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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 17 mars.

2 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2004/05:454

Till riksdagen
Interpellation 2004/05:454 av Sofia Larsen om den nya lararutbild-
ningen
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 15 april 2005.
Skalet till drojsmélet dr arbetsbelastning.
Stockholm den 22 mars 2005
Utbildnings- och kulturdepartementet
Leif Pagrotsky

Interpellation 2004/05:470

Till riksdagen
Interpellation 2004/05:470 av Chatrine Palsson (kd) om nya tag till
Kalmar och Ostergétland
Interpellationen kommer att besvaras den 12 april 2005.
Skilet till drojsmélet ar tjansteresa.
Stockholm den 21 mars 2005
Niringsdepartementet
Ulrica Messing
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef



Prot. 2004/05:95 Interpellation 2004/05:473
23 mars
Till riksdagen
Interpellation 2004/05:473 av Bjorn Hamilton (m) om Mélartunneln
Interpellationen kommer att besvaras den 12 april 2005.
Skalet till drojsmalet ar tjénsteresa.
Stockholm den 21 mars 2005
Naringsdepartementet
Ulrica Messing
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 2004/05:477

Till riksdagen
Interpellation 2004/05:477 av Rossana Dinamarca om MEP-utbild-
ningen pa Dramatiska institutet
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 12 april 2005.
Skalet till drojsmalet ar arbetsbelastning.
Stockholm den 22 mars 2005
Utbildnings- och kulturdepartementet
Leif Pagrotsky

3 § Anmiélan om inkomna uppteckningar frin EU-nimnds-
sammantride

Andre vice talmannen anmailde att uppteckningar frdn EU-ndmndens
sammantride fredagen den 4 mars inkommit.

4 § Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hidnvisades
Propositioner
2004/05:80 till utbildningsutskottet
2004/05:108 till socialforsikringsutskottet
2004/05:122 till socialutskottet
2004/05:124 till kulturutskottet
2004/05:126 och 127 till socialutskottet
2004/05:132 och 134 till trafikutskottet
2004/05:138 till socialforsikringsutskottet
2004/05:142 till finansutskottet

Skrivelser

2004/05:75 till konstitutionsutskottet
2004/05:81 och 82 till utrikesutskottet
2004/05:86 till socialutskottet



5§ Beslut om irenden som slutdebatterats den 17 mars Prot. 2004/05:95
23 mars

LU12 Associationsriittsliga fragor, m.m.

Punkt 1 (Aktiebolag utan vinstintresse)

1. utskottet

2. res. 1 (m, fp, kd, ¢)

Votering:

163 for utskottet

132 for res. 1

54 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 126,23 v, I3 mp, 1 -

Forres. 1: 43 m, 41 fp,28kd, 20 ¢

Franvarande: 18s,12m,7fp,5kd, 6 v,2c,4 mp

Punkt 5 (Skydd for foretagshemligheter)

1. utskottet

2. res. 4 (m, fp, kd, ¢)

Votering:

144 for utskottet

146 for res. 4

59 franvarande

Kammaren bif6ll res. 4.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 120s,1m,22v, 1 -

For res. 4: 42 m, 41 fp, 28 kd, 1 v, 20 ¢, 14 mp

Franvarande: 24s,12m,7fp,5kd, 6 v,2¢c,3 mp

Ewa Thalén Finné (m) anmélde att hon avsett att rosta nej men markerats
ha rostat ja.

Elina Linna (v) anmélde att hon avsett att rosta ja men markerats ha rds-
tat nej.

Punkt 6 (Avtalsvillkor mellan néringsidkare)

1. utskottet

2.res. 5 (m, fp, kd, v, ¢)

Votering:

126 for utskottet

168 for res. 5

55 franvarande

Kammaren bifoll res. 5.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 126 s

For res. 5: 43 m, 40 fp, 28 kd, 22 v, 20 ¢, 14 mp, 1 -
Franvarande: 18s,12m, 8 fp, 5kd, 7v,2 ¢, 3 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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LU13 Namnlagen

Punkt 1 (Andringar i namnlagen)

1. utskottet

2. res. (m, fp, kd, c)

Votering:

144 {6r utskottet

145 for res.

60 franvarande

Kammaren bifoll res.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 120,23 v, 1 -

For res.: 43 m, 41 fp, 28 kd, 19 ¢, 14 mp
Franvarande: 24s,12m,7fp,5kd, 6 v,3 c,3 mp

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

AU4 Arbetsloshetsforsikringen

Punkt 1 (Framstillning fran Riksrevisionens styrelse angéende arbetslos-
hetsforsiakringens hantering pa arbetsféormedlingen)
1. utskottet

2. res. 1 (m, fp, kd, ¢)

Votering:

164 for utskottet

129 for res. 1

56 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 126,23 v, 14 mp, 1 -

For res. 1: 43 m, 41 fp,26kd, 19 ¢
Franvarande: 18s,12m, 7 fp, 7kd, 6 v, 3 ¢, 3 mp

Punkt 4 (Dagpenningens storlek)

1. utskottet

2. res. 3 (V)

Votering:

270 for utskottet

25 forres. 3

1 avstod

53 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 126 s, 43 m, 41 fp, 28 kd, 20 ¢, 12 mp
For res. 3: 23 v, lmp, 1 -

Avstod: 1 mp

Franvarande: 18s,12m,7 fp,5kd, 6 v,2 ¢, 3 mp



Punkt 9 (Familjehemsfordlder och a-kassa)
1. utskottet

2. res. 5 (m, fp, kd, ¢)

Votering:

163 for utskottet

131 for res. 5

55 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 125,23 v, 14 mp, 1 -
For res. 5: 42 m, 41 fp, 28 kd, 20 ¢

Franvarande: 19s,13m,7fp,5kd, 6 v,2c¢c,3 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

6 § Beslut om iirende som slutdebatterats den 18 mars

JuU23 Riittsintyg

Punkt 2 (Skyldighet att tillhandahalla yttrande pa begdran av enskild

part)

1. utskottet

2. res. 1 (kd)

Votering:

268 for utskottet

28 for res. 1

53 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 126,43 m, 41 fp, 23 v,20 ¢, 14 mp, 1 -

Forres. 1: 28 kd

Franvarande: 18s,12m, 7 fp, 5kd, 6 v,2 ¢, 3 mp

Punkt 3 (Tidsplan for utbildning av ldkare)
1. utskottet

2. res. 2 (m)

Votering:

251 for utskottet

44 for res. 2

54 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1265, 40 fp, 28 kd, 23 v, 19¢, 14 mp, 1 -

For res. 2: 43m,1¢c

Franvarande: 18s,12m, 8 fp, Skd, 6 v,2 ¢, 3 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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7 § Aktenskap, partnerskap och samboende

Foredrogs
lagutskottets betidnkande 2004/05:LU14
Aktenskap, partnerskap och samboende.

Anf. 1 CHRISTINA NENES (s):

Fru talman! I dag ska vi debattera och besluta om lagutskottets betdn-
kande 14. Det handlar om &ktenskap, partnerskap och samboende. De hir
fragorna engagerar manga ménniskor.

I betdnkandet behandlar utskottet drygt 60 motionsyrkanden fran den
allmédnna motionstiden 2004. Motionerna géller frimst lagstiftningen om
aktenskap, partnerskap och samboende.

Med hiénvisning till padgdende utrednings- och beredningsarbete och
tidigare stdllningstaganden hér i riksdagen avstyrker utskottet samtliga
motionsyrkanden.

I betdnkandet finns det 15 reservationer och tre sirskilda yttranden.

Fru talman! Med denna korta inledning vill jag nu 1dmna 6ver drendet
till debattdrerna.

Anf. 2 INGER RENE (m):

Fru talman! Det hér betdnkandet ar i stort sett kongruent med det som
vi hade for ett ar sedan. Det &r inte bara motioner som vi kdnner igen och
som r ett ar gamla, utan manga av de hiar motionerna ar sddana som har
aterkommit ar efter ar. I &r avstyrks, som Christina Nenes sade, samtliga
motioner, en del med motiveringen att utrednings- eller beredningsarbete
pagér.

Jag star naturligtvis bakom alla véra sju reservationer. En reservation
handlar om ersittning till vigsel- och registreringsforréttare. En annan
reservation handlar om forutsittningar for sambolagens tillimpning. Vi
har ocksa en reservation om en Oversyn av samdganderittslagen och en
om tidsfrist for bodelning. Ytterligare en reservation handlar om bodel-
ningskostnader. Vidare har vi en reservation som handlar om egendoms-
forhallanden.

Till slut har vi en reservation som handlar om dktenskap och partner-
skap. Denna reservation ar den enda av véra reservationer som jag yrkar
bifall till. Den hér reservationen ser ut som var reservation for ett ar se-
dan, och dé fattade vi beslut gemensamt i utskottet. Det blev ett tillkdn-
nagivande om att regeringen borde tillkalla en parlamentarisk utredning
for att utreda fragan om en konsneutral dktenskapslagstiftning. Dér var vi
eniga, och det blev ocksa riksdagens klara beslut. Men den 27 januari i ar
beslutade regeringen att tillsétta inte en parlamentarisk utredning utan en
sérskild utredare bitradd av tva referensgrupper. Det var alltsa inte riks-
dagens beslut.

Det hér uppdraget ska redovisas i mars 2007. Detta att &ndra riksda-
gens beslut fran att tillsdtta en parlamentarisk utredning till att tillsétta en
sérskild utredare har gjort oss bestorta och besvikna. Vi tycker att de hér
fragorna &r omfattande och svéara. De engagerar, som Christina Nenes
sade, manga minniskor.

Vi hade utgatt fran att foretrddare for alla partier pa sedvanligt satt
skulle kunna framfora sitt partis asikt. Det kan man visserligen gora i en



av de referensgrupper som nu kommer att tillsdttas. Men alla vet vi att
den politiska betydelsen och mojligheten att paverka fran en referens-
grupp &r alldeles minimala. Det skrivs inga protokoll, och man kan inte
lagga fram reservationer om man inte gillar ett beslut. P4 det séttet tycker
vi att den demokratiska paverkan har beskurits.

Utskottet har haft en sdrskild debatt om just denna frédga, och vi kén-
ner vildigt val till varandras asikter. Darfor ska jag i dag inte ta kamma-
rens tid i ansprék med att fortsitta den diskussionen, utan jag sdger end-
ast att jag beklagar att regeringen inte har foljt riksdagens beslut i fragan.
Detta framgar ocksé av var reservation 1, som jag alltsa yrkar bifall till.

Anf. 3 MARTIN ANDREASSON (fp):

Fru talman! I mitt anférande kommer jag att uppehalla mig vid fragor
som ror punkterna 1 och 2 — dktenskap och partnerskap med tillhdrande
fragestéllningar. Min partikollega Jan Ertsborn kommer lite ldngre fram i
debatten att ta upp andra fragor som ligger inom detta betdnkande.

I detta betdnkande berdrs ett mycket stort antal fragor pd familjerét-
tens omrade — fragor som dr ideologiskt laddade och fragor som é&r vél-
digt barande for vilken syn vi vill att samhéllet ska ha pd ménniskors
samlevnad.

Jag vill, fru talman, borja med att ldsa ur Justitiedepartementets verk-
samhetsplan for 2005, ddr man lagger fast ett antal malsdttningar och
grundprinciper for Justitiedepartementets arbete pa det har omradet. Dér
star det forst och frimst: Regler som ror barn ska se till barnens bésta och
sérskilt ta hansyn till utsatta barns behov och till 6nskemalet att barn far
tillgéng till bada fordldrarna. Det dr en utmirkt malséttning.

Nésta malsittning ar: De familjeréttsliga lagarna ska inte innebéra en
omotiverad sdrbehandling av homosexuella. En sddan formulering for-
pliktar, fru talman. Det hade varit vilkommet om det parti som i dag
innehar regeringsmakten och sétter upp en sddan princip i sin verksam-
hetsplan ocksa kan svara pé ifall man anser att de familjerattsliga lagarna
innebédr en omotiverad sdrbehandling eller om den sdrbehandling som
finns ar motiverad.

Jag har stor respekt for att debatten om hur man ska se pa fragan om
till exempel en gemensam dktenskapslagstiftning for alla par oavsett
sexuell ldggning har natt olika langt i olika partier. Sjélvklart engagerar
den diskussionen ménga inom de olika partierna. Vissa har haft fragan
uppe till beslut i sitt hogsta bestimmande organ, och vissa kanske kom-
mer att ta det lite senare.

Som sagt, fru talman, forpliktar den hir formuleringen. Det &r lite
forvanande att man &r beredd att uttrycka en sa klar principstandpunkt,
som vi fran Folkpartiet liberalerna helhjértat ansluter oss till, och samti-
digt ber att fa vénta ytterligare ett par ar innan man vet vad man drar for
slutsatser om den lagstiftning vi har i dag.

For ungefar ett ar sedan beslutade riksdagen med en bred majoritet att
man skulle tillsdtta en parlamentarisk utredning for att astadkomma en
bred belysning av de olika fragestéllningar som ror den géllande édkten-
skapslagstiftningen och partnerskapslagstiftningen och om det var tid att
gé till handling och slé ihop dessa lagar till en gemensam &ktenskapslag
for alla par och hur den i sé fall skulle se ut.
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Som min utskottskollega tidigare har belyst i denna debatt har rege-
ringen nu beslutat att tillsdtta en sérskild utredare i stillet. Frdn Folkpar-
tiets sida anser vi att detta ar forvanande med tanke pa att den riksdags-
majoritet som stéllde sig bakom beslutet, en riksdagsmajoritet bestdende
av fem partier, tillsammans motsvarande 75 % av kammarens ledamdéter,
var mycket tydlig med sitt 6nskemal om att det skulle vara en parlamen-
tarisk utredning. Dessa principiellt viktiga fragor behover beredas i en
utredning som har en god parlamentarisk kontaktyta.

Vi beklagar dérfor att regeringen nu har valt att tillsdtta en ensamut-
redare. Vi tycker i och for sig att de fragestéllningar som formuleras i
direktiven &r tillfredsstdllande belysta. Vi tycker att direktiven ger en
tillrackligt bred beskrivning av vad det ar for frdgor som man behdver gé
igenom.

Vi hade som sagt dnnu hellre sett att denna utredning hade skett i
parlamentarisk form. Vi noterar ocksa att det har uttryckts en férvéning
fran olika hall om att det inte finns ndgon referensgrupp som foretrdder
olika frivilligorganisationer for till exempel homo- och bisexuella.

Betriffande de fragor som denna utredning ska ta stdllning till &r
Folkpartiet liberalernas standpunkt tydlig. Vi anser att det dr dags att
astadkomma en reform av den familjerdttsliga lagstiftningen som gor att
dktenskapet blir gemensamt for de par som vill fd den formen av samhil-
lelig legalisering av sin relation, det vill séga att det ska vara en gemen-
sam #ktenskapslagstiftning for bade par dér personerna ér av olika kon
och par dér personerna ar av samma kon.

Det finns ingen anledning att samhéllet, genom att ha sérlagstiftning-
ar som placerar olika samlevnadsformer i olika fack, ska gradera olika
former av samlevnad enbart pa grund av konet pa de inblandade. Det ar
en viktig princip som handlar om att det inte dr samhéllet, inte staten,
som ska bestimma vilken samlevnadsform som &r onskvérd f6r den en-
skilde. Den enskilde &dger sitt eget liv och ska sjdlv ha storsta mojliga
frihet att forma sin framtid tillsammans med de ménniskor som man vill
leva med. Darfor bor dktenskapslagstiftningen vara gemensam for alla
par.

Det finns ett antal frigor som hade kunnat f4 en snabbare 16sning
dven i avvaktan pa en reform som astadkommer en jamlik dktenskapslag-
stiftning lika for alla par. S& lange vi har ett system med separata lag-
stiftningar for dktenskap respektive partnerskap kvarstir ocksé de juri-
diska problem som f6ljer av skillnaderna mellan dessa olika lagstiftning-
ar. Gang pa gang har Socialdemokraterna lovat att agera for att utjimna
dessa skillnader. Vi anser att resultatet pa detta omrade &dr ganska nedsla-
ende. Jag ska ge nagra exempel, fru talman.

Fortfarande &r det vanligt att kommunernas forréttare av borgerlig
vigsel inte foOrrattar partnerskapsceremonier. Folkpartiet liberalernas
standpunkt &r att funktionen som forréttare av borgerlig vigsel och forrét-
tare av partnerskapsceremoni borde slés ihop till ett gemensamt uppdrag.
Redan varen 2000 tillkdnnagav riksdagen att regeringen borde agera i
denna fraga for att se till att det finns partnerskapsforrittare i hela landet.
Regeringen har inte agerat. Det har inte kommit nagot lagforslag. Enligt
en undersokning fran riksdagens utredningstjénst ér det fortfarande 29 %
av landets forréttare av borgerlig vigsel som inte atar sig partnerskapsce-
remonier.



Nu vill Socialdemokraterna lyfta fram att man ar beredd att sl sam-
man forrittaruppdragen. Det &r i sd fall inte en dag for tidigt med tanke
pa att regeringen under en foljd av ar inte har lyssnat pa de tydliga ons-
kemal som har framforts fran riksdagen.

Ett annat exempel, fru talman, &r att det fortfarande &r mycket svérare
att ingd partnerskap pa en svensk ambassad @n det &r att inga dktenskap
pa en svensk ambassad. Forst den 28 maj 2003 fick tre ambassader rege-
ringens tillstand att forrdtta partnerskapsceremonier. Det uttrycktes da
fran regeringens sida att det fanns ett starkt svenskt intresse att vigselfor-
rittare vid svenska utlandsmyndigheter ocksa har bemyndigande att for-
ritta registrering av partnerskap. I dag skriver vi mars 2005, och fortfa-
rande ar det bara pa dessa tre ambassader som man kan inga partnerskap.

Ett ytterligare exempel, fru talman, &r 6versynen ar 2000 av de regler
som géller utlindska medborgares mojlighet att ingd partnerskap. Rege-
ringen tog da inte tillfillet att avskaffa den sdrbehandling som gor att
utlindska medborgare har svarare att ingd partnerskap én att ingé dkten-
skap. Avskaffandet dr den linje som Folkpartiet foresprakar.

Det finns med andra ord, fru talman, en lang rad atgirder som rege-
ringen hade kunnat agera med om den hade levt upp till sina egna ata-
ganden och till de principdeklarationer som man slér fast i sin egen verk-
samhetsplan for sitt eget arbete.

Vi fran Folkpartiet foljer med stor forvdntan det viktiga arbete som
kommer att ske i denna utredning. Men vi vill samtidigt att regeringen
ska ta tillfallet i akt att agera i de frdgor dér det finns mojlighet att ga
fortare fram.

Fru talman! Jag star naturligtvis bakom Folkpartiets alla reservationer
i detta betidnkande, men for tids vinnande yrkar jag inte bifall till ndgon
av dem. Min partikollega Jan Ertsborn aterkommer senare i debatten.

Anf. 4 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag vill allra forst yrka bifall till reservation nr 2, men jag
star sjdlvfallet bakom Gvriga reservationer som Kristdemokraterna har i
betdnkandet.

Niér jag horde pa det tidigare anforandet satt jag och undrade om vi &r
hér for att diskutera och debattera en samhéllstendens eller om det giller
det som intresseorganisationers foretridare star for.

Jag ska forsoka att anldgga en bred aspekt pa det betédnkande som vi
har framfor oss i dag. En del har ni hort tidigare. Annat har jag kanske
inte varit tydlig med nér jag har hallit anféranden i dessa fragor.

Ett av édktenskapets ursprungliga dndamal &r omsorgen om barnen.
Alla barn har en naturlig rdtt att bli omhindertagna och omvardade av
sina biologiska fordldrar, alltsd de som &r orsaken till och ansvariga for
barnets tillblivelse och existens.

Vi Kristdemokrater hivdar med bestdmdhet att barn behdver och har
rétt till en manlig och kvinnlig forebild samt till sina biologiska foréldrar.
Aven om inte alla barn har kontakt med bade sin mamma och sin pappa
ska staten inte medverka till familjebildningar dér barn frdn borjan bero-
vas ritten till en av sina foréldrar.

Att bli fordlder ar ett starkt behov, men det dr ingen réttighet. De
flesta vuxna kénner en langtan efter att ha barn att varda och vara fore-
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bilder for. Behovet av att ge det mest vérdefulla i livet till nésta generat-
ion &r s starkt att det ofta blir en del av identiteten.

Det ar darfor naturligt att ofrivillig barnloshet kan bli nistan outhérd-
ligt f6r ménga minniskor. Det skapar en kénsla av att det viktigaste i
livet saknas. Anda tror vi kristdemokrater pa devisen om ritten till foril-
der och inte rétten att bli fordlder. Vi sdtter barnet i frimsta rummet.

Enligt barnkonventionens inledning &r familjen den grundldggande
enheten i samhéllet. Familjen &r den naturliga miljon for alla dess med-
lemmar och sdrskilt for barnets utveckling och vélfdrd. Dérfor ska famil-
jen ges nodvindigt skydd och bistdnd sa att den till fullo kan ta sitt an-
svar i samhéllet.

Fru talman! Jag anser att vi inte med tillrdcklig tydlighet har lyft fram
familjens ansvar och betydelse. Manga av de problem som vi ser i sam-
héllet i dag — déribland ungdomsbrottsligheten — &r ytterst ett resultat av
en familjepolitik som har forts av det maktbédrande partiet Socialdemo-
kraterna.

Barn har rétt att fa vdxa upp i en trygg familjemiljo som &r priaglad av
lycka, kérlek och forstaelse. Av all tillgénglig statistik vet vi i dag att
dktenskapet dr den bésta forutsittningen for familjestabilitet. Den néra
relationen i en familj 4r en god forutsittning for att barnet ska uppné en
harmonisk utveckling av sin personlighet.

Fragan &r varfor vi i varje parti i dag ska ge s mycket kraft — trots
allt ar jag glad &ver att Socialdemokraterna har en viss troghet, lite be-
tanksamhet och reflexioner i den hér fragan — &t en fraga som i realiteten
dnda fungerar bra i relation till andra frdgor i samhéllet. Men hur mycket
arbetar vi med fragan pa vilket sétt vi ska stodja och hjélpa familjerna s&
att de blir en &dnnu béttre organisation for den unga generationens upp-
vixande?

Under de senaste decennierna har man i stéllet forsvagat familjens be-
tydelse i samhéllet. Jag har aldrig kravt nagot fran den har talarstolen,
men i dag kriver jag en utvdrdering av vad de senaste fattade besluten
inom familjepolitiken har inneburit for det goda samhéllet dér alla mén-
niskor dr trygga. Har ménniskor fatt det battre i véart samhélle for att vi
har gjort dessa ingripande forédndringar nér det giller ménniskors livsfor-
héllanden, familjesituationer och annat? Eller kan det rentav vara sa att
en hel del ménniskor har fatt det simre, om man ser till det breda
spektrumet? Vi behover ta reda pé det.

Fru talman! Jag protesterar mot alla fordndringar som gors for att
dndra det som fungerar bést samtidigt som vi &sidosétter anstrdngningar
mot det som inte fungerar i vart samhille.

Jag har dgnat mig at en del studier pa omradet. Jag vet till exempel att
barn som vixer upp med stabila relationer i familjen har stérre mojlig-
heter till framgéang i skolan och att klara vuxenlivets utmaningar. Jag vet
ocksd att barn som kommer fran splittrade familjebildningar har storre
tendens att utséttas for risker att till exempel hamna i kriminalitet.

Jag var nyligen pa ett besok i Rio i Brasilien. Jag vill verkligen inte
lyfta fram Brasilien som ett foregangsland for Sverige, det dr inte det jag
avser. Men pé en punkt tyckte jag att det var intressant. Nér barn och
ungdomar hamnade i kriminalitet ddmdes fordldrarna att aktivt delta i de
atgdrdsprogram som upprittades for dessa barn. Darmed lyckades man
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familjemedlemmarna att kéinna ansvar for varandra. 23 mars

Vi behover fri- och rattigheter i en familj. Familjerna méste ha stdrre
mojligheter att bestimma. De maste ocksé fa lov att ta ett aktivt ansvar i jksenskap, partnerskap
samhaéllet for att man ska rdda bot pa en hel del av de problem som finns ;.5 samboende
idag.

Min mor &r tyvérr véldigt sjuk. Vi &r manga i familjen som tar ansvar
for henne. Men det hade kanske inte varit lika enkelt om vi inte hade levt
i en familj under manga ar. Ménniskor som lever alltfor splittrade liv
med kanske 10-15 familjebildningar kan av sjdlvklara skél inte ta det
ansvaret, inte ens pa alderns host.

Till varje barn som ser dagens ljus skulle jag vilja sdga: Hér far du en
familj att viixa upp i och leva med. Den kommer att finnas i ditt liv som
en trygghet nér allt mojligt annat fordndras.

Vi kommer aldrig att nd det samhillet. Det kommer alltid att finnas
situationer dér familjer av skilda skil inte kan hallas samman, men det
hindrar inte att vi har en bild av vad som behdver stirkas for att man ska
fa en 0kad trygghet i de néra relationerna. De flesta av oss kan bara gé
till oss sjdlva. Vad har det betytt i vart liv att vi har haft trygga, néra
relationer?

Barnkonventionen talar om att man ska ge familjer nddvéndigt bi-
stand och noédvéndig trygghet. Det behdver inte barnkonventionen gora,
for det kan jag och manga andra ocksé gora. Det behdver vi alla gora. Vi
kan ge unga fordldrar och familjer betydligt bittre forutsittningar att
klara av sina relationer dn vad vi gor i dag.

Fru talman! Vi bor dgna oss &t att stirka familjerna, att hitta 16sningar
pa problemet med de ménga splittrade tendenser som finns, snarare 4n att
ge oss pa grundelementa som ger trygghet i samhéllet.

Pé grund av det jag nu har sagt ar det av stor vikt, anser jag, att dkten-
skapsbalken ldmnas orérd i nuvarande form, sé att dktenskap dven fort-
sdttningsvis ska ingds av man och kvinna.

Kristdemokraterna har rostat emot en utredning. Nu kommer en ut-
redning till stand. Jag vill med intresse folja den, och jag hoppas att man
i ett bredare perspektiv lyfter fram vad det hir betyder for familje-
bildande, vad det betyder for barnen. Ar det bara i vissa sammanhang
som vi ska sétta barnen i frimsta rummet?

For samhéllet finns det starka skil att gora allt for att stirka dkten-
skapet som en varaktig relation mellan en man och en kvinna och ut-
gangspunkt for familjen. Det gor vi for barnens skull.

Det finns en rad andra stillningstaganden som Kristdemokraterna har
gjort bade nér det giller vigselrédtten och ndr det géller andra delar. Det
finns tydligt beskrivet i var reservation nr 2 i betdnkandet, som jag ocksa
har yrkat bifall till. Men hér i dag vill jag sdrskilt lyfta fram det ange-
lagna i att stirka det som behover vara starkt for att vi i framtiden ska fa
ett sa bra samhalle som mojligt.

Anf. 5 TASSO STAFILIDIS (v):
Fru talman! Jag vet inte om det ir ett privilegium att fA komma upp i
talarstolen direkt efter Yvonne Anderssons och Kristdemokraternas anfo-
rande i den hér debatten, men nu gor jag det.
11
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Forst till sakfragan, fru talman. Det &r ju ménga olika frdgor som be-
handlas 1 det hér betdnkandet, men den centrala &r just den som handlar
om en konsneutral dktenskapslagstiftning eller e;j.

Det rader ingen tvekan om vad vi i Vénsterpartiet tycker i den hér
frdgan. Viénsterpartiet har under manga ér drivit frgan om ett civildkten-
skap, som innebér en konsneutral dktenskapslagstiftning som samhéllet
tar hand om. De juridiskt bindande vigslarna skots av samhillet och den
religiosa delen é&r skild fran det som samhillet har att ldgga sig i genom
lagstiftningen. Efter det att man vigts pa civil vdg av en bland olika sam-
héllsinstanser utvald forréttare, till exempel en forrittare frain kommunen
som ldnsstyrelsen har givit ett forordnande, far man sjilv vélja om man
ska ha en ceremoni av religios art eller inte. Det ska vara upp till de en-
skilda att bestimma det.

Alltsé vill Vinsterpartiet ha en kdnsneutral dktenskapslagstiftning.
Hade vi i Vénsterpartiet sjdlva fatt bestimma hade vi tillsammans med
Folkpartiet, Miljopartiet, Centerpartiet och andra goda krafter i den hir
kammaren, férhoppningsvis ocksa Socialdemokraterna, beslutat hir och
nu att infora en konsneutral dktenskapslagstiftning. Men nu kraver vér
lagstiftningsprocess 1 Sverige att vi utreder fragor, remissbehandlar dem
och sedan aterkommer till riksdagen med konkreta lagforslag, och sa ska
ocksa ske i den hér fragan.

Jag kan dn en géng beklaga att det inte blev en parlamentarisk utred-
ning, som flera talare tidigare har ber6rt hiar. Men for oss i Vénsterpartiet
var overenskommelsen med regeringen en kompromiss, som &verens-
kommelser ofta &r, och vi star fast vid dverenskommelsen. Vi tycker
anda att det dr oerhort viktigt att den hér fridgan nu kommer att belysas pa
ett bra sitt genom utredningen. Vi skulle girna vilja att utredningen kom
fram med sitt forslag mycket tidigare &n vad den gdr. Men nu &r det tva
ar som har bestdmts, och da &r det tva ar som géller.

Fru talman! Det som jag inte kan lata bli att berdra dr Kristdemokra-
ternas stdndpunkt, som ocksé ar kdnd. Lika kdnd som Vainsterpartiets
stravan efter och krav pa en konsneutral dktenskapslagstiftning ar Krist-
demokraternas stdndpunkt genom deras motstand mot att alla manniskor
ska behandlas lika och behandlas lika infor lagen i det hir landet.

Fru talman! Jag satt och léste Kristdemokraternas reservation. Jag har
ju manga génger tagit upp hur moraliserande Kristdemokraterna &r i sina
uttalanden och standpunkter, framfor allt hur tydligt diskriminerande de
ar. Jag tog och bytte ut ndgra ord i Kristdemokraternas reservation. Till
exempel bytte jag ut “homosexuella” mot ”svarta och judar”. ”Man och
kvinna” bytte jag ut mot “vita personer”. Da blev innehallet i deras reser-
vation kanske dn mer tydligt.

Det ér inte alla manniskors lika virde som Kristdemokraterna plade-
rar for i den har kammaren och i talarstolen, utan det man pladerar for &r
en ordning dér en viss form, en viss familjegemenskap som Kristdemo-
kraterna tycker &r naturlig, 4r den som ska rada. Det &r den som ocksa
ska vara den ledande, och det 4r den som ska stirkas av samhillet och det
ar den som ska fa allt stod. Men hor inte Yvonne Andersson och Krist-
demokraterna att de sdger emot sig sjilva? Ge familjer béttre forutsétt-
ningar, sdger Kristdemokraterna. Men, Yvonne Andersson, det finns ju
ménga olika familjeformer i vért avlanga land. Varfor dr det bara de
familjer som bestar av man, kvinna och barn som ni viljer att lyfta fram?
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varfor inte ensamstdende med barn édr ocksa familjer. Varfor ska ni ned- 23 mars
virdera de familjerna? Varfor ska inte de f lov att atnjuta samma rattig-
heter och samma juridiska skydd i lagstiftningen? Varfor vill ni fram- jisenskap, partnerskap
hélla den heterosexuella familjen framfor andra familjer? och samboende

Och talet om barn kan man ju inte lata bli att bli upprord dver, for det
Yvonne Andersson gor, fru talman, ar att hon osynliggdr alla de barn
som véxer upp med ensamstdende fordldrar, alla de barn som véxer upp
med fordldrar som inte dr deras biologiska fordldrar och alla de barn som
véaxer upp med fordldrar av samma kon. Vart tar alla de barnen vigen,
Yvonne Andersson och Kristdemokraterna? Varfor lyfter ni aldrig fram
deras réttigheter?

Naturliga réttigheter, siger Yvonne Andersson, och tar Brasilien och
Rio som exempel. Brasilien ar pé ett sitt ett foregédngsland och ett av de
lander som véldigt tydligt i FN-sammanhang har krdvt en HBT-konven-
tion, alltsd en konvention i FN for homosexuellas rattigheter, men har
blivit nedrostade av en majoritet som har samma stdndpunkter som
Yvonne Andersson. Men det dr bra att Yvonne tar Rio och Brasilien som
exempel.

Just nér vi debatterar den hér fragan passar Yvonne Andersson pa att
prata om splittrade familjer. Men det &r inte enbart heterosexuella famil-
jer med man, kvinna och barn som inte &r splittrade — tvdrtom, Yvonne
Andersson. Det finns ménga andra familjeformer dir man inte ar splitt-
rade och déir man véljer att leva efter samma norm som Yvonne Anders-
son efterstrivar, nimligen att man ska leva i en parrelation tillsammans
med sina barn. Varfor sléss inte Yvonne Andersson dven for de kérnfa-
miljer som kanske inte &r heterosexuella utan kérnfamiljer som bestér av
andra foréldrar som kanske dr av samma kon?

I sjélva verket, fru talman, &r Kristdemokraternas tal om barn i det hér
sammanhanget ett sitt att vifta bort korten, ett sétt att spela bort korten
och framfor allt ett sétt att forsoka skyla sin diskriminerande synpunkt.
Det ser man valdigt tydligt nédr de raljant i sin reservation skriver: ”Man
kan inte heller anse det diskriminerande att heterosexuella inte far regi-
streras som partner.” Nej, men det &r ju inte det som frdgan handlar om.
Det ar ungefar lika raljant som nir Léansstyrelsen i Véstra Gotaland skri-
ver att det ur jamstélldhetssynpunkt inte &r jamlikt att homosexuella mén
inte fér tillgang till insemination.

Hur ska det ga till? Det har for &vrigt er egen partiledare lyft upp i
olika debattsammanhang, att han tycker att &ven homosexuella médn ska
fa tillgang till insemination.

Det dr nu, ndr vi kommer s hér langt i de hir fragorna, som Kristde-
mokraternas rop blir mer och mer ihéliga. Det har de for dvrigt varit hela
tiden, men det 4r nu de kénner att de har nistan alla emot sig. Till och
med Moderaterna har ju stéllt upp pa en bred 6versyn av lagstiftningen.
Det ar bara Kristdemokraterna som stir ensamma i den hdr kammaren
och vill tillbaka. De vill tillbaka till ndgonting som stér for patriarkala
maktstrukturer, tillbaka till ndgonting som star for diskriminering och
fortryck, fortryck av kvinnor, fortryck av minoriteter av olika slag.

Yvonne Andersson frigar: Vad ir det vi diskuterar? Ar det hiir en
samhillsdiskussion? Ja, sjdlvklart dr det vad det handlar om. Det ir en
strukturell fraga. Precis som den strukturella rasismen finns den hetero- 13
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normativa strukturen i samhéllet som inte inkluderar alla som bryter mot
den vita, medeléalders heterosexuella mannen som norm.

I det hér betiinkandet finns ju en rad olika fragor, och Vénsterpartiet
har reserverat sig till forméan for bland annat att vi ska avskaffa betinke-
tiden vid dktenskapsskillnad, att vi ska ta bort ritten att overklaga domar
som innebdr att man har bestimt om en dktenskapsskillnad eller att ett
partnerskap ska uppldsas. Nér lagutskottet var i Hovrétten for Nedre
Norrland fick vi reda pé att de flesta fall som de avgdr dar ror personer
som i tingsrétten har skilt sig men sedan vill dra tillbaka sin skilsméssa.
Det tycker vi inte att samhéllet ska sté for.

Fru talman! Vinsterpartiet stir bakom alla de reservationer som vi
har avgivit och dven de sérskilda yttranden som vi har lyft upp. Jag tyck-
er ocksé att det ar glddjande att vi i utskottet dr Gverens om att frdgan om
att sl& samman sa att partnerskapsforrattare och vigselforrittare blir ett
uppdrag ska 10sas innan nista val, alltsd att det inte 4r med i den hér
utredningen.

Eftersom min talartid &r slut sedan en och en halv minut vill jag med
det hér yrka bifall till reservation nr 5. I dvrigt star jag bakom Vénster-
partiets reservationer. I de fall dér jag stdr bakom utskottsmajoriteten
stoder jag denna.

Anf. 6 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Tasso Stafilidis tar upp riktigt grundlaggande saker, sa
det finns all anledning att ta replik. Alla ménniskor ar lika och alla mén-
niskor ska vara lika infor lagen. Nér jag talar om familjen talar jag om en
liten organisation. Jag talar om en kérnpunkt. Olika organisationer har
olika uppgifter. D4 talar vi om en uppgift som &r att ta hand om barnen.
Det kanske man kan ha speciella namn for, eller hur? Man &r inte olika
infor lagen for att man har olika namn pa saker. Kristdemokraterna har
varit tydliga om att den lagstiftning som handlar om den juridiska sam-
levnadsformen mellan ménniskor som &r av samma kon mycket vél kan
utvecklas och bli dnnu mer lik den som géller for dktenskap. Men det
behdver inte heta samma sak, absolut inte. Det 4r inget diskriminerande
att inte alla har samma namn. Det 4r inte diskriminerande att det ar olika.

Sedan véljer Tasso att skriva om var reservation. Det &r vil inget
svért att skriva om reservationer. Det gar att skriva om Vénsterpartiets
reservationer i vissa sammanhang si att de blir rent fascistiska. Men det
ar vil inte saddant vi ska dgna oss at i parlamentet? Det ar det vil dnda
inte?

Jag sade ocksd med vildigt stor tydlighet att jag inte tog Brasilien
som ett exempel. Det hér var en hiandelse som jag motte i Brasilien. Jag
tyckte pa en punkt att det har var en viktig grej, att ocksa fordldrar tar ett
ansvar for att deras barn ska komma tillbaka och inkluderas i samhéllet.
Det tycker inte jag dr kndppt pa nagot sitt.

Man osynliggdr val dnda inte, Tasso Stafilidis, for att man anlagger
ett brett perspektiv? Vi har inte osynliggjort nagra barn for att vi talar om
vad som kan vara den del som man vill utveckla ytterligare for att det ger
okad styrka. Det maste vara nagot fel niar Tasso ldser detta, for det &r inte
ens logiskt.
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Fru talman! Jag tror inte att Yvonne Andersson har hort vad hon sjdlv. 23 mars
har sagt i sitt anférande. Det verkar dver huvud taget inte som om
Yvonne Andersson har ldst sin egen reservation, for jag kan inte hitta jisenskap, partnerskap
négot stille i denna reservation pé s. 27-29 dar det star att ni lyfter fram ;.4 samboende
och vdrnar om de hér barnen. Jag forsoker ldsa om och om igen men det
ar helt omojligt att hitta ndgonstans diar Yvonne Anderson och Kristde-
mokraterna lyfter fram alla barn som lever med en annorlunda familje-
form dn den som Yvonne Andersson sa starkt stir och slar sig for brostet
for.
Var, Yvonne Andersson? Var i ditt anforande lyfter du fram barnen
som véaxer upp tillsammans med tvd pappor eller tvd mammor eller alla
de barn som véxer upp med ensamstidende fordldrar? Var? Visa det! Vi
kan leta i protokollet i morgon ocksé. Det finns ju ingenstans.
Jag tycker att det 4r bra att ni &r tydliga i den hér frdgan, men frdn och
med nu ska vi andra ocksé vara vildigt tydliga i den hdr fragan. Det ni
gor dr att ni forsoker komma in 1 ndgot som ni egentligen inte star for. Ni
skriver i er reservation om lagen om registrerat partnerskap som tillkom
1994 och tradde i kraft 1995. Ni lyfter upp den som likabehandling och
lika réttigheter.
Men nér var det som Kristdemokraterna pa nagot sitt tillférde nagot
eller hjélpte till for att den lagen skulle komma till? Ni har ju varit mot-
standare till varenda en av de reformer som har kommit sedan urminnes
tider i den hiar kammaren! Det 4r nu ni forsoker tala vél om partnerskaps-
lagen, nér ni ser att vi vill f4 bort den eftersom den &r diskriminerande.
Varfor séger ni inte som det dr? Varfor forsoker ni lyfta upp alla ménni-
skors lika virde nir ni inte tycker s&?

Anf. 8 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag tycker att Tasso Stafilidis faktiskt gor sig skyldig till
ndgot som dr mycket osmakligt. Det &r ndr man hela tiden anmérker pa
det som inte finns med. Jag har i médnga sammanhang, i debattartiklar
och annat, framfort att det ar véldigt viktigt att vi ser till alla barn. Men
det innebar inte att man vid varje enskilt tillfélle kan lyfta fram allt sam-
tidigt. Det finns vildigt mycket som saknas ocksd i Tassos anforande
som jag skulle kunna framhalla: Varfor sdger man inget om det, det och
det?

Nu séger jag att jag lyfter fram en grundidé om vad som behdvs i ett
samhille for att det ska gi framat. Sedan kommer det alltid att finnas
andra former, andra situationer och andra ménniskor dér vi alltid natur-
ligtvis behdver stotta. Vi behover alltid stdtta vara barn. Vi behdver alltid
stotta familjebildningar och néra relationer. Men man kan dnda lyfta fram
vad som Over tiden i all tillgénglig statistik har visat sig vara det som ar
mest stabilt. Vi kan lyfta fram detta som det vi ska jobba vidare med. Sa
g0r man ju i alla byggprocesser och allt kunskapsskapande. Man bygger
vidare pé det som visat sig vara stabilt. Det dr vad vi forsoker gora. Det
innebdr inte att man inte ocksa forsdoker med nagot annat.

P& samma sitt dr det om jag berdmmer en kollega for tydlighet. Det
kan jag gora med Tasso. Ni har aldrig varit otydliga i den hér fradgan. Det
har jag aldrig beskyllt er for. Men jag har for den skull inte sagt att Mo-
deraterna &r otydliga, d&ven om jag kanske i dag tycker att de dr otydliga i 15
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den hér fragan. Man séger inget om nidgon annan for att man séger nagot
om det hédr fenomenet. P& samma sétt har jag gjort i anforandet i dag. Jag
har lyft fram négot som jag tycker &r vialdigt viktigt. Men for den skull
har jag inte asidosatt nagra andra relationer eller barn.

Anf. 9 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Nu har inte Yvonne Andersson nagon repliktid kvar.
Men hon har mdjlighet att sétta upp sig pa talarlistan och kanske ge oss
ytterligare svar och forklaringar.

Problemet med Kristdemokraternas stéllning i den hér fragan &r att
Yvonne Andersson pastér att man ser dven till andra barn men att man
hér inte har tagit med dem. Jag har forsokt att leta, leta och leta. Jag har
inte hort Yvonne Andersson séga det i ndgon debatt. Jag har inte sett en
enda motion fran Kristdemokraterna i den hér fragan. Det finns ingen-
ting.

Hur kan Yvonne Andersson dndé sta hér och péstd att Kristdemokra-
terna stoder alla andra former och alla andra situationer som kan stirka
barn ndr de aldrig ndgonsin har lyft fram dem? Det &r vad jag tycker &r
allvarligt. Nér Yvonne Andersson anvinder barnen som slagtrd i debatten
far Kristdemokraterna ocksa sta till svars for att de inte lyfter fram alla
barn.

Ni har inte lyft fram alla barn i ett enda annat sammanhang. Ni lyfter
enbart fram de barn som tillkommer i heterosexuella familjer och de barn
som har en mor och en far. Alla andra barn gldmmer ni bort. Ni synlig-
g0r dem inte. De finns inte for er. Alltsa ska de inte ha samma juridiska
skydd och sociala skydd som andra barn har som har fordldrar som i dag
skyddas i lagstiftningen.

Det ir ett problem att Kristdemokraterna utger sig for att vara ndgon-
ting men 1 stéllet visar att de dr ndgonting helt annat. De 4r inte barnens
beskyddare number one. Det &r tvartom. De &dr vissa barns beskyddare
medan de struntar i alla andra.

Anf. 10 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Det #r heta kéinslor i de hir frigorna. Rubriken ar Akten-
skap, partnerskap och samboende. Det finns manga historier att berétta
om de fragorna.

Vi kan se pa dktenskapets historia. Aktenskapet ér vil inte ndgonting
som frdn borjan kom till for att beskydda négra barn. Det handlade sna-
rare om att sld ihop egendomar och se till att behilla makten inom vissa
klaner, familjer eller vad det nu var. Aktenskap handlade linge om makt
over pengar eller makt ver kvinnor.

Trots dess mindre trevliga historia 4r familjen ett bra forum for barn
att vixa upp i. Darfor tycker Centerpartiet att det &dr vildigt bra att ppna
den mojligheten for fler. Centerpartiets stdndpunkt nir det géller konsne-
utral dktenskapslagstifining har vi vl beskrivit i vart sirskilda yttrande
nr 1 i betéinkandet.

Det hade vi ocksa till grund nér vi for ett ar sedan beslutade hér i
kammaren att tillkinnage for regeringen att man skulle tillsétta en parla-
mentarisk utredning. Vi var manga som var glada den dagen och tinkte:
Yes! nu har vi kommit en bit pa vigen. Man kan fundera sa hér inte rik-
tigt ett &r men ett bra tag efterat: Vad hinde sedan? Vart tog det vigen?
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tillsatte en ensamutredare som har ett uppdrag som ska presenteras varen 23 mars
2007. Det var inte riktigt i linje med vad lagutskottet hade tagit stillning
till och sagt att regeringen skulle gora. Da tinker man: Sjalvklart kom-  jisenskap, partnerskap
mer det en enig reaktion fran ett enigt lagutskott som sidger: Nu var det ;¢4 samboende
detta vi sade. Sjdlvklart méste regeringen ocksa folja det.

Men sé var inte fallet. Det var snarare tvartom. Vi har tva som har re-
servationer i dag. Men i deras reservationer handlar det mer om syn-
punkter pa utredningen 6ver huvud taget. Centerpartiet har tillsammans
med Folkpartiet ett sérskilt yttrande. Vi papekar dér att direktiven &r i
linje med hur vi tycker att det ska vara. Men regeringen har inte foljt det
uppdrag som riksdagen, Sverige hogsta beslutande organ, har gett om hur
det ska vara.

Man blir lite fundersam. Jag har tagit fram anférandena fran forra
arets debatt for att se lite grann vad Socialdemokraterna sade i debatten.
Det var véldigt mycket. Mina atta minuters talartid racker inte till att ta
upp hela anforandet. Vi diskuterade bland annat hur lang tid det skulle ta.
Vi hade lite diskussioner om att vi hade lite olika synpunkter. Det var
viktigt att ha debatt i de olika partierna for att komma fram till ett stéll-
ningstagande.

De allra flesta partier ar rétt tydliga i sina stillningstaganden, utom ett
parti som bade vill ha kakan och &ta upp den. Det dr Socialdemokraterna.
Samtidigt som man var med pa att man skulle ha en utredning vill man
anda inte riktigt se till att det blir ndgon fart i det. Det vittnar Bodstroms
agerande om nér han tillsdtter en ensamutredare som har drygt tva ar pa
sig.

Nér vi diskuterade tidsperspektiv sade Marianne Carlstrom i sin re-
plik: Sjélvklart kan man inte hasta i ett sidant arbete och gora det hur fort
som helst, men det hér dr inte ett arbete som behdver ta dratal som sked-
de forr. Varen 2007 réknat fran varen 2004 &r tre ar. Till det kommer
sedan remisstider for att darefter lagga fram ett forslag.

Sjalvklart blir man lite fundersam. Vi var eniga for ett ar sedan om att
vi skulle ha en parlamentarisk utredning. Skillnaden mellan en ensamut-
redare och en parlamentarisk utredning &r att i en parlamentarisk utred-
ning finns alla partier representerade. Man maéste nagonstans ta till sig
den erfarenhet och kunskap som finns och lagstiftningen runtomkring.
Men man méste ocksa ta stéllning.

Dir kan man inte gdmma sig undan. Det finns ocksé protokoll och en
offentlighet om hur processen gér framat. Med en ensamutredare har man
mojligheten att hela tiden hénvisa till det och séga: Vi har tillsatt en ut-
redning. Nér man i de sammanhangen péstér sig vara progressiv, med
och framme har man utredningen att hanvisa till.

A andra sidan kan man ocksd gémma sig bakom: Men vi har ju en ut-
redning, och det tar lite tid. Hur kénns det att sitta dér som socialdemo-
krat och kénna att man har Kristdemokraternas stod i att det tar lite tid
och att det ar lite trogt? Jag har tonarsbarn hemma. Min bild av hela det
hér agerandet gar att jimfora med en dokusépa.

Regeringen kan jamforas med tdvlingsledningen som sjidlv bestdm-
mer och sétter regler. Den kastar in lite nya bollar lite hir och dar alltef-
tersom spelet fortgar. Nar man kénner: Whoops, nu ar det pa vig lite dér!
da kan man kasta in ndgot lite hér i stillet. 17
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Inte var det riktigt det jag tdnkte mig den forsta tisdagen jag gick ige-
nom draperiet in till kammaren och tog plats i Sveriges hogsta beslutande
organ. Jag ser fram emot lite svar fran Marianne Carlstrom pa det hér
omradet om hur man har resonerat och varfor man gémmer sig bakom
detta.

I betdnkandet har jag ocksa en del motioner som handlar om bland
annat bankers mojligheter att vara en del i ett fortryckande samhille. I
det har jag inte lyckats komma fram. Jag har forstatt att det &r motioner
som har vickts ménga génger, och de kommer sdkert att vickas fler
ganger. Den reservation jag vill yrka bifall till &r nr 8.

Den handlar bland annat om méanniskor som i dag har gemensamma
lan men 4nd& véljer att skiljas. D4 &r det banken som avgér om de har
ratt att skiljas fran lanen eller inte. Jag har ett exempel pé en kvinna som
som tur var i gott samforstand skiljde sig fran sin man. Banken vigrade
trots bodelning att skilja lanen &t. I sex ar stod hon kvar som borgensman
for 1anet. Néar hon tillsammans med sin nya man ville bygga hus fick hon
ordna fram en ny borgensman som gick in i hennes stélle for det forra
lanet.

Jag vet att det inte &dr helt enkelt och att det ocksa far andra effekter.
Men det skulle ha kints bra om man &tminstone bdrjat plocka upp fra-
gorna och sett pa vilket sdtt man ska kunna ga in for att stirka den sva-
gare parten i en sddan situation. Det ligger i sakens natur i det maktspel
som finns mellan kvinnor och mén, dir kvinnor kanske har varit mer
utsatta, att ocksa ekonomin har en betydande del i det fortsatta fortrycket.
Trots skilsmédssa kommer man inte ifrdn den biten.

Anf. 11 MARIANNE CARLSTROM (s):

Fru talman! Vi ménniskor &r olika; det &r det som gor livet spannande
och ovéntat. Vi viljer ocksa att leva véra liv pd olika sétt. Samhéllet
fordndras hela tiden, och var syn pé livet och véra vérderingar dndras.
Det &r var uppgift i riksdagen att anpassa lagstiftningen till dagens vérde-
ringar. I dag ska vi debattera dktenskap och partnerskap — ett &mne som
vécker kénslor hos de flesta.

Regeringen har nu beslutat om den utredning som vi debatterade hér i
kammaren for snart ett &r sedan. Utredningen kommer att arbeta under
tvd &r med frdgan. Under den tiden &r det viktigt att vi alla deltar i de
diskussioner som kommer att foras. Vi har ju ocksd mojligheter att bidra
till opinionsbildningen. Det finns en stor majoritet for att utreda och gé
vidare med denna fraga. Men det finns ocksé en avvikelse fran den lin-
jen, och en hel del detaljsynpunkter.

Flera hér har tagit upp att det blev en enmansutredning. Om det vill
jag bland annat séga att det kommer att vara tva olika referensgrupper.
Det kommer ju ocksa, som alltid nér det giller en enmansutredning, att
finnas sakkunniga och experter som kan knytas till utredningen. Jag tror
att det hdr kan bli vildigt bra.

Ar tva ar mycket? Vi vet ju alla att det tar tid med utredningar. Riks-
dagen kritiseras ofta for att vi har for kort tid numera. Forr satt utred-
ningar vildigt lainge — kanske alldeles for ldnge manga génger. Men det
dr bra att det tar lite tid och att man far tillfdlle att diskutera, debattera
och driva opinion medan utredningarna pagar.
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synpunkter pa direktiven till utredningen. De vill inte prova att civilakt-
enskap ska inrdttas. De har ocksa andra utgéngspunkter for utredningen jxsenskap, partmerskap
an vad majoriteten har. och samboende

Kd har sin utgangspunkt i FN:s barnkonvention, och foérsoker i vanlig
ordning ta monopol pé begreppet barnens bésta. Det begreppet ar inte
entydigt. Vi vill alla barnens bésta, men vi agerar pa olika sitt for att
uppna det. Ingen har tolkningsforetréade.

Det &r sa latt att sdga barnens bésta. Men vad menar vi egentligen,
och varfor kan vi inte vara dverens? Att vi alla vill barnens bésta kan
ingen tvivla pa. Det &r viktigt hur vi ordnar det bra for barnen. Det finns
inte en 16sning, utan det finns ménga.

Jag tror att det viktigaste &r att vara dlskad for den man &r och att
ocksa fa vara den som man é&r. Det &r viktigt att fa leva i trygghet, bade
emotionellt och materiellt, att ha bra vuxenkontakter, goda forebilder och
god omvérdnad och att inte bli diskriminerad.

Den sexuella laggningen gor inte att barn mar daligt. Vi vet ocksé att
barn till skilda fordldrar inte mar simre 4n andra barn.

Vad dr en familj for kd? Det har jag funderat pd mycket. For mig ser
en familj vdldigt olika ut. Jag har runtomkring mig méanniskor — homo-
sexuella, vanliga familjer och splittrade familjer. Men i de allra flesta fall
maér barnen véldigt bra. De har ndgon som bryr sig, och de har trygghet.

For oss socialdemokrater ar alla barn lika viktiga. Det ar sjdlvklart att
vi slar vakt om familjen och om dktenskapet. Det gor alla goda medmén-
niskor. Men som politiker kan vi inte blunda for hur vérlden ser ut. Alla
barn och alla vuxna har rétt till ett gott liv, och vi har rétt att bli respekte-
rade for det sétt som vi véljer att leva vara liv pa. S& ar ju ocksé kd en-
samma i sin reservation. Jag yrkar avslag pa den.

Det finns ocksd en massa andra reservationer som jag viljer att inte
kommentera hédr. Néstan alla reservationer var uppe forra géngen som vi
debatterade fragan. Vi har ocksa gjort det hela ganska kort i betédnkandet,
och svarar med samma motivering som vi hade for ett ar sedan.

Jag avslutar med att yrka avslag p& samtliga reservationer och bifall
till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 12 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Vi lever vil alla i det hir samhéllet med olika typer av
vanner och olika typer av familjer omkring oss. Jag har flera vinner och
néra sliktingar som har separerat, och jag har ockséd flera vianner som
lever i samkonade relationer med barn. Det dr inte det som jag talar om.
Jag uppskattar dem alla, och jag tror att det ar viktigt att vi sédkrar de nédra
relationerna pa ménga olika sitt.

Men nér vi talar om familj sé talar vi om manga olika familjer. Famil-
jebegreppet ér ett intressant begrepp som jag tror behdver problematise-
ras. Det &r rétt komplext i det samhélle som vi lever i. Forr var en familj
automatiskt de biologiskt kopplade banden mellan biologiska fordldrar
och deras barn. Nu &r det inte pd samma sitt lingre nér vi anvénder fa-
miljebegreppet. Det géller kanske snarare de relationer dar folk lever
tillsammans. Jag vet faktiskt inte, for jag har upptéickt att méanniskor i
samhillet véljer sin familj. Det kan mycket vél vara fordldrar som lever 19



Prot. 2004/05:95
23 mars

Alktenskap, partnerskap
och samboende

20

pa olika stdllen och som é&r biologiskt forankrade. Andra kanske véljer att
kalla det hushéll som man lever i for sin familj. Det &r vildigt olika.

Naér jag i mitt anforande forsokte sikta in mig pa familjer och barnens
bésta sd var jag inte sa ensidig att jag valde bort ndgra barn eller vissa
familjebildningar. Det dr mojligt att mina meningsmotstandare i begrep-
pet dktenskapsfrdgan av havd och gammal vana viljer att se med fordo-
mar pa mitt anférande. Men jag valde faktiskt inte att se det sa.

I vilket fall som helst tror jag — och det vill jag sla fast — att en familj
med biologisk forankring &r oerhdrt viktigt for en ménniska. Jag tror
ocksa att det ar viktigt med néra relationer.

Anf. 13 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! Det blev inte tid till nidgon riktig fraga hér.

Forr var det familjer, sdger Yvonne Andersson. Om jag ser tillbaka pé
hur det ser ut i min slidkt kan jag séga att det i min pappas familj fanns tre
broder. Sa sades det, men de var inte biologiska brdoder. Det var inte den
biologiska mamman och sé vidare. Det var alltsd en véldig rora, men det
var en familj. Det var en bra familj, och det har gétt bra for samtliga
barn. Sa kan det se ut i en familj. I den hér familjen har man slagit vakt
om sina barn.

Titta pa hur det sdg ut pa landet! Man tog hand om varandras barn.
Det kunde vara odkta barn, som man sade pa den tiden. Nagon granne
avled, och sé tog man hand om det barnet ocksa. Det fanns fosterbarn
som sd smaningom ridknades som biologiska barn.

I dag, nér vi har en helt annan familjebildning, si &r det &nnu vikti-
gare att man fortsétter pad samma sitt och slar vakt om barnen och skapar
en trygghet for dem. Man maéste ta hand om alla.

Anf. 14 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Nu har vi ju inte s& vildigt manga samhillen dér alla tar
hand om alla. Marianne Carlstrom sdger hér fran talarstolen att det inte &r
sd att barn fran splittrade forhallanden mar sdmre dn barn fran stabila
familjer. Dé fragar jag: Var finns den kunskapen? Var finns den statisti-
ken? Var finns den forskningen?

Anf. 15 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! For ett ar sedan, samma dag som vi hade den hir debat-
ten i kammaren, kom det en utredning som visade att barn till skilda
fordldrar inte méar simre 4n barn i familjer. Under den tid som jag satt i
utredningen om huruvida homosexuella skulle & adoptera barn léste jag
att det inte finns ndgot som entydigt sdger att barn till skilda fordldrar
eller i splittrade familjer mar sdmre. Det &r inte familjebildningen som
har betydelse, utan det &r relationen, hur man tar hand om varandra, vil-
ket stod man far i familjen och i samhallet.

Nu handlar det om att tillata ytterligare en typ av familjebildning som
ska gora att man skapar en trygghet for barnen. Det tycker jag &r viktigt.
Det viktiga for de har barnen ar ju att ha en réttslig trygghet samtidigt
som man har en emotionell trygghet. Den kan bara vi hér i Sveriges riks-
dag ge dem.
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gjorde en hel del. Det kéinns som om Marianne Carlstrdm é&r rétt pa det
klara med vad hon tycker i den hdr fragan. Nu &r det inte bara du som jksenskap, partnerskap
star for ert partis stindpunkt. Nagonstans kédnner jag att det ar dir som ;.5 samboende
fragan fortfarande ligger. De allra flesta partier har tagit stillning for vad
man tycker i den hér fragan. Forra aret fanns det inget klart stéllningsta-
gande. Nar kommer ett klart stdllningstagande fran Socialdemokraterna i
fragan?

Anf. 17 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag sade redan forra éret att vi inte har diskuterat fardigt i
den fragan. Det ricker inte att vi i var riksdagsgrupp har en diskussion.
Det hér &r en fraga for hela partiet. Vart hdgsta beslutande organ ér parti-
kongressen. Vi har kongress i november. Nu har jag inte sett nigra kon-
gressmotioner dnnu. Det arbetar man med just nu, men jag kan néstan
lova att den frdgan kommer upp pé kongressen. Man kan kanske vénta
sig ett avgorande efter det. Det &dr vad jag hoppas pa.

Anf. 18 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Fru talman! Det var intressant. Da avvaktar vi det.

Den andra biten som jag tog upp handlade om ekonomiska fragor
som slar extra hart mot kvinnor som har varit utsatta for misshandel, som
behdver skilja sig eller ldimna maken. I en motion har jag tagit upp for-
sékringar och skadestdnd. Nu har vi tagit stillning for att skadestdndet
inte ska vara med i bodelningen, och dér har vi ocksé en utredning som
ar pa gang. Det kinns mycket bra. Det var véldigt madnga motioner och
vildigt manga som tryckte pa i den hér fragan.

I den hédr motionen tog jag ocksé upp bankvisendet, och det har jag
ocksa en reservation om. S& fort man lyfter upp den frdgan sdger man:
Oh, det dr civilréttsliga avtal. Och det kan man inte géra ndgonting i, om,
for, med och sa. Jag tycker att det dr lite spannande nidr man hor att det
inte gér att goéra nagonting at saker och ting. Det &r klart att det gor. Det
ar ratt intressant att fundera pa vad det dr som gommer sig bakom nér
man séger att det inte gar att géra nagonting at det. Ofta finns det en hel
del strukturer i samhéllet som vi alla &r uppvéxta med och uppfostrade
utifran. Vi vet var plats, och vi vet vad som giller eller inte.

Jag kanske inte har exakt ritt 16sning pa hur det ska se ut, &ven om
jag har malat upp det i min motion. Det borde &nda vara av intresse att
titta pa de hér frdgorna och se over det hér. Jag méter manga kvinnor. Jag
tror att vi skulle kunna ha en heldag hir dér de paraderar forbi och talar
om hur detta har fungerat for deras del. En sak d&r om man tittar pa lagen
och sdger att det finns saker och ting som ska gora att kvinnor inte ska
behdva hamna snett pa grund av detta. Men nidr man moéter alla kvinnor
som trots allt gor det far man ju fundera pa om det &r kartan eller verk-
ligheten vi ska ga efter for att forsoka gora ndgonting &t detta. Hur ser du
pa det?

Anf. 19 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:
Fru talman! Svaret har ju Annika Qarlsson redan list forstas. Det &r
samma som forra gangen. Jag ska &rligt séga att det inte &r ndgon fraga 21
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som jag har engagerat mig jattemycket i. Men trots allt har jag ocksé
varit ute mycket pd kvinnojourer och traffat manga kvinnor. Jag har ald-
rig mott ndgon som personligen har tagit upp detta med mig. Men jag
kan lova att om det vicks ytterligare en motion i denna fraga, och det kan
man nog lita pé, ska jag titta pa fragan lite noggrannare for egen del och
se om jag kommer att Gvertygas dnnu mer av experterna eller om jag
kommer att f6lja Annika Qarlssons linje.

Anf. 20 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Fru talman! Jag vill ta vid ddr Annika Qarlsson inledde. Det géller
Socialdemokraternas syn pa de olika konkreta fradgorna som vi ska disku-
tera i detta betdnkande. Jag citerade tidigare vad som star i Justitiedepar-
tementets verksamhetsplan, nimligen att de familjerdttsliga lagarna inte
ska innebdra en omotiverad sérbehandling av homosexuella. Det ar en
princip som rimligtvis borde végleda den nu sittande regeringen i dess
arbete, far man forutsétta.

Annika Qarlsson tog upp Socialdemokraternas stdndpunkt i sjdlva
huvudfragan om man ska ha en gemensam &ktenskapslagstiftning eller
inte. Den fragan tdnker jag inte upprepa.

Men, fru talman, vi har ju ett antal andra frdgor som &r mycket vik-
tiga sd ldnge vi har separata lagstiftningar for dktenskap respektive part-
nerskap. Det giller till exempel fragan om att det finns ett separat upp-
drag for forrdttande av borgerlig vigsel och ett annat av forrdttande av
partnerskap. Vi vet att ndstan 30 % av dem som é&r borgerliga vigselfor-
rittare fortfarande inte fOrrdttar partnerskapsceremonier tio ar efter att
partnerskapslagen kom till stdnd.

Vad anser Socialdemokraterna? Anser Socialdemokraterna att de
olika bestimmelserna som i dag astadkommer rittslig sirbehandling nir
det géller formerna och villkoren for ingédende av partnerskap i forhél-
lande till dktenskap ska utjdmnas eller inte? Varfor har Socialdemokra-
terna drojt med att titta pa denna frdga i fem ar efter riksdagens tillkén-
nagivande 2000?

Anf. 21 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag héller med om att detta har tagit tid. Det var en rad
omstindigheter som gjorde att det hér inte kom fram i tid. Det méste ske
i samband med ett nytt val. Det dr ju dé vi véljer partnerskaps- och vig-
selforrattare. Det borde ha gjorts fore 2002 om det skulle ha gillt i det
valet. Nu gjorde det inte det, men nu kommer det, Martin Andreasson. |
nésta val kommer det bara att utses vigsel- och partnerskapsforrittare.
Det blir ett enda uppdrag. Dér dr vi helt eniga med departementet. Fragan
ar pa vag till riksdagen, och det ser ut som om det finns en enighet hos en
majoritet i lagutskottet och, formodar jag, dven hos riksdagens ledamo-
ter.

Anf. 22 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Fru talman! Den hér fragan &r ju en foljetong. Riksdagens tillkdnna-
givande kom 2000, men redan sommaren 2003 meddelade justitiemi-
nister Thomas Bodstrom i ett fragesvar till riksdagen att han hade tagit
initiativ till en lagéndring for att gora partnerskapsforrittare och vigsel-
forrattare till ett gemensamt uppdrag. Han rdknade med att en departe-



mentspromemoria om denna fraga skulle vara firdig fore 2003 &rs ut-  Prot. 2004/05:95
géng. Det stér att ldsa i1 detta frAgesvar som 6verldmnades for néstan tvd 23 mars
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Nu ér det tredje gdngen som Socialdemokraterna séger att det har ta- jksenskap, partnerskap
git lite tid, men nu lovar man att man &ntligen ska komma till skott. Frd- .1 samboende
gan dr vad det dr som gor att det hér beskedet dr mer virt dn de tva tidi-
gare. Och forresten, Marianne Carlstrom, vart tog den dir departements-
promemorian vigen?

Anf. 23 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! 2003 hédnde det &nda ingenting, for det &r ju inte forrdn
2006 som det ska utses nya forréttare. Det &r ju fyradrsmandat for dem
ocksa. Och som jag sade: Lagéndringen &r pd vig! Den kommer att ligga
pa riksdagens bord i dagarna, och vi far mojlighet att besluta om den
fragan. Det finns ju enighet om den.

Att det har tagit s& hér lang tid kan ocksé bero pa att varje gang vi stér
hér i lagutskottet sé& talas det om nya utredningar, och man vill i princip
ha allt nu. Men vi har inte de resurserna. Departementet har inte de resur-
serna att man kan ta fram varenda lagstiftning direkt. Det innebér ju
ganska mycket arbete, och vi har en hel del stora drenden. D& récker
varken tiden eller pengarna till.

Anf. 24 GUNVOR G ERICSON (mp):

Fru talman! Miljopartiet har inte nagra sirskilda yttranden eller reser-
vationer i betinkandet, vilket vi troligen hade haft om vi hade haft den
mdjligheten, men det beror ju pé att vi inte har ndgon ordinarie ledamot i
utskottet.

Rétten att ingd dktenskap dr en ménsklig rattighet. Det kan man se i
artikel 12 i Europakonventionen om de méanskliga réttigheterna. D4 &r det
ganska sjélvklart att vissa ménniskor inte ska undantas pa grund av sexu-
ell laggning. Fran Miljopartiets sida tycker vi att det &r bra att det nu
antligen tillsatts en utredning om en konsneutral dktenskapslag. Vart
parti har redan tagit stdllning, ocksa pa partikongresser, for flera ar se-
dan.

Sedan gar jag over till den fraga som har debatterats ganska mycket
av tidigare talare. Jag tycker att det borde ha varit en parlamentarisk
utredning, men nu ir det viktiga att utredningen kommer fram med resul-
tat. Formerna for utredningens tillsittande far tas upp 1 KU.

Manga av de motionsyrkanden som betinkandet behandlar kommer
upp i den hér utredningen, men 1at mig 4nda peka pé négra av Miljoparti-
ets stidllningstaganden.

For Miljopartiet dr den enda skillnaden mellan homosexuella och
heterosexuella att homosexuella féredrar en person av samma kon. Det &r
samma form av karlek, vinskap, respekt, omsorg, lojalitet och 6mbhet i ett
sadant forhallande som nér det giller heterosexuella. Att i lagstiftningen
ha dktenskap och registrerat partnerskap ar en diskriminerande skillnad,
och det ar det vi vill fa bort, forhoppningsvis ganska snart.

Som ett led i strdvan att nd en icke-diskriminerande lagstiftning ar det
i dag fullt berdttigat att krdva en dktenskapslag som giller lika for alla,
oavsett sexuell laggning och konstillhdrighet. Partnerskapslagen var ett
historiskt viktigt stort steg i arbetet, men fyller i dag inte samma funkt- 23
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ion. Den blir i stillet en tydlig fingervisning om hur lagstiftningen skiljer
pa heterosexuella och homosexuella. Partnerskap ses ju alltjamt som ett
andra klassens dktenskap, och sé ska det inte vara. Miljopartiet anser att
det inte finns nagra sakliga motiv langre att behélla nuvarande ordning.
Partnerskapslagen bor dérfor avskaffas, och i stillet bor en konsneutral
dktenskapslag inforas.

Minniskor med samma kon far i dag inte manifestera sin kérlek eller
ge varandra ett 16fte med atfoljande rttsligt skydd som andra i lika stor
utstrackning. Svenska kyrkan viger inte homosexuella pad samma sétt
som heterosexuella. Detta system ar forlegat. Staten och kyrkan ar nu-
mera skilda frén varandra, och det ar dags att ta konsekvenserna av detta
fullt ut. Att inféra lagar mot diskriminering p& grund av sexuell laggning
eller konsidentitet &r bara meningsfullt till en viss grins om man samti-
digt har kvar system som é&r institutionellt eller strukturellt diskrimine-
rande, och det menar vi att dagens system ér.

Barn som véxer upp i stabila relationer, talar Kristdemokraterna om.
De stabila relationerna finns oavsett fordldrarnas sexuella laggning. Var-
for lyfter kd upp stabila relationer i detta sammanhang nér det handlar
om konsneutralt dktenskap? Alla barn har lika vérde, oavsett vilken fa-
miljeform de lever i!

Miljopartiet vill infora ett system med borgerlig vigsel: Tva ménni-
skor som vill vigas ska fd samma civilréttsliga vigsel oavsett kon.
Svenska kyrkans och andra samfunds vigselforrittande ska inte ha civil-
rattslig f61jd. Om enskilda trots allt vill ha en sérskild ceremoni i sam-
fund ska de naturligtvis f& det, men det &r deras ensak. Det ska inte hénga
ihop med skapandet av ett civilstdnd.

Béde 2003 och 2004 har majoriteten i utskottet avslagit motioner men
héller med om att det finns anledning att 6vervdga frigan om huruvida
saméganderitt borde kunna uppldsas i en bodelning. Jag delar synen pa
att det behovs en 6versyn av samiganderéttslagstiftningen. Det star ocksa
i betdnkandet att det ska goras. Men vad har hént, trots regeringens posi-
tiva uttalande? Jag ger en sista chans, men har det inte hént ndgot nésta ar
blir det en skarp votering. Det géller dven fragan om tidsfrist for bodel-
ning. Det &r mycket viktigt att néir man val har bestdmt sig sa ska inte den
ena parten kunna obstruera.

Jag stoder dven det Vansterpartiet och Centern fort fram i reservation
om att det alltid ska goras en uppdelning av lan som tagits for gemensamt
bruk och att personligt betalningsansvar ska gilla for den make eller
sambo som utnyttjar en gemensam kredit efter att dktenskapsskillnad har
registrerats. Jag yrkar alltsa bifall till reservation 8. Det &r bra att Mari-
anne nu Oppnar for gehor for dessa synpunkter, for det dr en viktig fraga.
Maénga kommer till skada pa grund av att man inte har haft mojlighet att
bestdimma att dela pa dessa lan. Det &r inte rimligt att vi i dagens Sverige
ska ha ett system som varnar om de patriarkala strukturerna.

Vidare anser jag att de socialt konstruerade konsrollerna hdmmar
bade kvinnors och méns mojligheter att forma sina liv. For att forédndra
detta anser jag att det krivs en stindigt padgdende fri diskussion, inte
minst hér i riksdagen, och ett medvetandegérande om konsrollerna i
skolan, familjen och sambhillet i stort. Kvinnor och mén beméts olika
utifran konstlade krav och forvéntningar pa sig sjilva och pa varandra,
bland annat pa grund av stereotypa uppfattningar om konen. Detta for-



svarar for manniskor att utvecklas som fria individer. Den ojamstilldhet  Prot. 2004/05:95
vi ser i samhéllet i dag, ddr mannen &r strukturellt 6verordnad kvinnan, 23 mars
beror bland annat pa konstruerade kdnsnormer. Jimstélldhet dr ndr alla
ménniskor, oavsett kon, ar fria att gora sina livsval utan att begrénsas av jksenskap, partnerskap
konsnormerna. Det krdvs radikala fordndringar i samhéllet och okad ¢ samboende
acceptans for médnniskor som utan att skada andra véljer att bryta mot
normer och konventioner.
Diarutdver anser jag att sexifieringen i medier och reklam maste stop-
pas. Det tror jag vi alla kan vara 6verens om i den hiar kammaren. Det
schabloniserade skonhetsideal for kvinnor och mén som férmedlas via
medierna och modeindustrin behover ifragasittas och diskuteras. Det kan
goras dels genom konsumentmakt och upplysning, dels genom att ge
granskning av reklam och medier hirda och klara direktiv.

Anf. 25 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Varfor lyfter Kristdemokraterna upp stabila relationer
enbart i detta sammanhang? frigar Gunvor G Ericson. Hur kan man
stilla en sddan frdga? Lyfter vi inte upp vikten av stabila relationer i
véldigt mdnga sammanhang? Det ar viktigt for oss.

Vi talar om stabila relationer, och man talar om diskriminering och sa
vidare. Det dr inte diskriminering for att man vidhaller att det finns vissa
fenomen som kan ha olika namn och olika innehéll. Vi talar om stabila
relationer. Jag tycker att det helt enkelt &r Onskvart att en man och en
kvinna som fororsakar ett barns tillblivelse ocksd gemensamt tar ansvar
for barnet. Det tycker jag dr onskvirt.

Sedan gar det inte alltid av skilda anledningar, och dé far man sjalv-
klart 16sa det och stddja de mdjligheter som finns for att hitta det som ar
bést for barnet. Det dr dock ingenting som hindrar att man i dessa sam-
manhang har ett dnskestrdk om stabila relationer som ger trygghet.

Nu sade Marianne Carlstrom, och jag befarar att Gunvor Ericson
tycker detsamma, att det inte &r familjerna som ger barnet trygghet utan
att det dr riksdagen och annat. Men vi tror pa familjens uppgift, och vi
kommer att sdga det om och om igen. Jag tror ockséd pa den forskning
som kommit fram till att familjen har ett oerhdrt stort ansvar for den
grundtrygghet som ett barn fir med sig.

Vad menar Gunvor Ericson egentligen? Vad ska ménniskor ha for an-
svar for de barn de sétter till virlden? Ska méanniskor ha nigot ansvar
over huvud taget?

Anf. 26 GUNVOR G ERICSON (mp) replik:

Fru talman! Det &r intressant att hora hur ord ldggs i ens mun.
Yvonne viljer att ta upp ordet “enbart”, men sa sade jag inte. I stéllet
fragade jag varfor man i just detta sammanhang véljer att lyfta upp sta-
bila relationer. Eftersom det handlar om koénsneutrala dktenskap ar det
som att indirekt sdga att konsneutrala dktenskap inte ar stabila relationer.

For mig handlar det om relationer ménniskor emellan, och det méste
den sociala familjen kunna ta ansvar for. Men i juridisk mening, vilket dr
det som vi diskuterar hér och nu, handlar det om lagstiftningen, och i den
juridiska meningen har det, precis som Marianne ocksa lyfte fram, inte
funnits nagot sdkerstillt skydd utan man har behandlat ménniskor olika
beroende pé sexuell liggning. 25
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Sjalvklart finns det barn dven i homosexuella familjer, och de méste
dven ha ett starkt juridiskt skydd. De har alldeles sdkert en relation i
familjen som gor att det finns en trygghet for barnet. Nar Yvonne An-
dersson sade att det dr onskvért att de som bildar familj och skapar dessa
barn tar ansvar, ténkte jag for en kort stund: Oj, nu kanske Yvonne An-
dersson kan tdnka sig att ett barn kan ha fler &n tva fordldrar. Detta har
ocksa diskuterats, alltsé att det kan finnas fler dn tva juridiska foréldrar. I
ett barns liv kan det nimligen dven finnas sociala fordldrar, som tar minst
lika stort ansvar som de biologiska fordldrarna, om inte mer.

Anf. 27 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag anser att de biologiska fordldrarna har ett ansvar for
barnet som star 6ver annat ansvar. Och jag anser fortfarande att man inte
bara kan asidositta den biologiska kontakten och den biologiska familjen
och siiga att den ersitts av en social familj. Jag séger ocksa att det kan
vara Onskvért att den biologiska familjen &ven dr den sociala familjen.

Sedan sédger Gunvor Ericson att man ska gora uppdraget till ett enda.
Det har dven andra anfort. Den diskussionen fér vi ta senare, men jag kan
redan nu presentera var syn som dr att man sjdlvklart ska respektera den
religionsfrihet som finns i det hér landet, som finns i vér grundlag. Den
ska respekteras ocksd ndr man har uppdrag som vigselforrittare eller
partnerskapsforrattare. Darfor ska detta naturligtvis inte goras till ett enda
uppdrag, utan det ska finnas mojligheter att vélja for den som forréttar
uppdraget.

Det hela beror ju p& hur man ser pa dessa fragor. For manga har relat-
ionen mellan ménniskor ocksé ett slags andlig eller religios innebdrd, och
d& maste man ta hinsyn till det. Det &r inte bara att driva fragan utifran
en enda linje. Man maéste se bredden i fragorna, och da kan jag inte forsta
varfor vi fran riksdagens sida ska komma med bestimmelse efter be-
stimmelse om hur det ska ske, i stéllet for att mdta de problem och an-
damal som behdvs.

Slutligen vill jag sdga att det ar létt att std och tala om respekt for
uppfattningar och respekt for manniskor. Jag skulle 6nska att vissa par-
tier i kammaren ocksa visade respekt for dem som inte star for de domi-
nerande uppfattningarna.

Anf. 28 GUNVOR G ERICSON (mp) replik:

Fru talman! Efter det inldgget, nér det talas om biologiskt ansvar, kan
man ju fundera pa om det dven géller adoption. Jag tror inte att Kristde-
mokraterna tycker det.

Yvonne Andersson talar om sirregler, att man inte ska behandlas lika
beroende pa om de som ingér ett dktenskap dr av samma kon eller om de
ar av olika kon. Det ar den juridiska fragan riksdagen har att besluta om.
Om ménniskor sedan pé grund av sin tro vill lata viga sig i ett visst sam-
fund ska de sjélvfallet f& gora det, men det dr ingenting som vi behdver
skapa juridiska regler for i riksdagen. Det juridiska dktenskapet ska vi
besluta om genom lagar, och det har vi uppenbarligen vildigt olika upp-
fattningar om.



Anf. 29 JAN ERTSBORN (fp): Prot. 2004/05:95

Fru talman! Jag ska gé over till att tala lite ekonomi och juridik. Imin 23 mars
advokatbyra fick jag for ungefér tre ar sedan besok av Berit, en 35 ar
gammal kvinna som varit gift i sju &r och nu hamnat i en skilsméssositu- jksenskap, partnerskap
ation. Nér hon var 20 ar gammal avled hennes far i en trafikolycka, och ;.5 samboende
hon kom da att ta over faderns fritidshus i Bohuslidn — for 6vrigt byggt av
farfar. Dér hade hon lekt som barn och vistats varje sommar under ung-
domséren.

Nar hon sju ér tidigare gifte sig handlade det om kérlek, lycka och
passion, men inte om ekonomi och juridik. Ingen tog upp frdgan om
dktenskapsforord; det skrevs alltsa inget dktenskapsforord. Hennes fraga
till mig var: Méste jag nu i samband med skilsméssan dela med mig av
fritidshuset till min man? Med dagens lagstiftning var det mycket enkelt
for en advokat att svara pa: Ja, den maste delas i tva lika delar.

Hon hade en fraga till. Hennes man hade studerat vid Chalmers och
blivit firdig precis innan de gifte sig. Han hade en studiemedelsskuld pa
ungefdr 200 000 nir skilsmdssan kom. Hennes fraga var om de ocksa
maste dela pa skulden. Aven pa den fragan var svaret frin advokaten
enkelt: Ja, mannen har ritt att krdva tickning for sin skuld med de
200 000 kronorna. Vi tar det ur fastigheten, for det 4r den dominerande
tillgdngen. Resten av virdet av fastigheten delas i tva lika delar. Hon fick
alltsa inte ens behélla hélften av sin farfars stuga.

Jag tror att alla som hor detta inser att vi méste dndra reglerna om hur
man delar egendom i samband med skilsmissa. Jag laser ocksa in det i
utskottsmajoritetens svar pd motionen, dir man hénvisar till en arbets-
grupp bestdende av professorer i juridik som har ett uppdrag av Nordiska
radet att harmonisera lagstiftningen pé det har omradet.

Men hur lange ska vi vinta? Hur manga Berit ska behdva dela med
sig av sin egendom pa det viset? Jag hade hoppats pa en annan behand-
ling av motionen och att vi nu dtminstone skulle kunnat ga in i en utred-
ning om att dndra pa likadelningsprincipen eller dndra pé reglerna kring
enskild egendom. Tyvérr far vi vél vinta nagot ér till, eller kanske hand-
lar det om flera ar.

En annan sak jag tdnkte ta upp géller tidsfristerna vid bodelningar.
For ett antal ar sedan kom en man och begérde att f4 en bodelningsforrat-
tare utsedd 26 &r efter det att skilsmissan var ett faktum. Arendet drevs
till Hogsta domstolen som sade nej. Det hade gétt for lang tid. Det var
naturligtvis bra att de kom till det resultatet. En tid dérefter kom en annan
man, och d& hade det endast gétt nio ar efter skilsméssan. I det fallet sade
Hogsta domstolen okej och tillsatte en bodelningsforréttare. Det blev
alltsé en bodelning.

Som alla kénner till finns det inga lagregler om den hér tidsgransen,
men praxis har alltsé visat att nagonstans mellan 9 och 26 ar ar vad som
géller. Vi maste som lagstiftare bestimma oss och ldgga in en tidsfrist.
Var den sedan ska ligga har jag sjédlv dnnu inte tagit stéllning till.

Vi kan jimfora med sambolagstiftningen. Dar har vi lagt in en tids-
frist pa ett ar efter upphorandet av samboendet. Det 4r en ganska kort tid,
men att i dktenskap ha nio &r eller mer tycker jag &r lang tid.

Tyvarr far vi vl inte igenom den hér reservationen heller. Jag forstod
inte riktigt MiljOpartiets instéllning i detta, men Vinsterns och Socialde-
mokraternas kdnner vi till. Jag hoppas att Miljopartiet tinker stodja den 27
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hér reservationen. Jag avslutar med att yrka bifall till reservation nr 10
om tidsfrister for bodelning och reservation nr 14 om egendomsforhal-
landen.

Anf. 30 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Jag ténkte bara kommentera den viktiga frdga som Jan
Ertsborn tar upp, ndmligen tidsfristerna vid bodelning. Jag gor mig till
sprakror for majoriteten i utskottet: Vi tycker faktiskt precis s& som Jan
Ertsborn lyfter fram. Det star ocksa tydligt i utskottets betdnkandet att
utskottet inte har ndgon annan uppfattning &n motiondrerna vad géller
den fragan. Vi forutsétter att man fran departementet kommer att vidta
atgirder. Jag tycker att det &r viktigt att Jan Ertsborn lyfte upp jamforel-
sen med sambolagen. Dér finns det en sddan tydlig bestimmelse.

Nér man léser i utskottets betdnkande ser man att majoriteten inte har
nigon annan uppfattning.

Anf. 31 JAN ERTSBORN (fp) replik:

Fru talman! Det &r naturligtvis mycket glddjande att konstatera att vi
ar pa samma linje, att vi har samma mal. Den frdga som kvarstar géller
medlet. Vi har sett ett antal skrivningar i olika betdnkanden dar utskottet
forutsétter att regeringen gor vissa saker. Fran oppositionens sida ar vi
inte ndjda med de skrivningarna. Vi vill ha till stdnd tillkdnnagivanden,
och vi vill faktiskt ocksa att regeringen foljer dem.

Anf. 32 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Sjélvklart vore det bra om regeringen kunde folja alla
tillkdnnagivanden och uppmaningar som riksdagen ldmnar till regering-
en. Men om vi skulle fa igenom alla véra krav tror jag att vi skulle fa se
inte bara delar av Drottninggatan och Rosenbad som departement utan
kanske hela Stockholms innerstad som utredningsdepartement.

Jag héller i sak med Folkpartiet och Jan Ertsborn. Men till saken hor
det jag lyfte upp i en tidigare debatt i férra veckan. Néar vi som ingar i ett
samarbete med regeringen ser vilken enorm dagordning som finns och
hur ménga punkter det dr som ska utredas har vi full forstéelse for att en
prioritering maste goras. Det & med den utgangspunkten som vi fran
Vinsterpartiet inte har velat ga fram med ett tillkdnnagivande i fragan,
trots att vi tycker att den dr sd otroligt viktig. I det hdr fallet tror jag
dessvirre inte att ett tillkinnagivande skulle snabba pa det hela. Tyvérr.

Anf. 33 JAN ERTSBORN (fp) replik:

Fru talman! Jag &r tacksam for att vi har samma mal. Vi far vl disku-
tera medlen fortséttningsvis. Det &r inte bara denna fraga, utan det hér ar
en allméngiltig fraga.

Anf. 34 INGEMAR VANERLOV (kd):

Fru talman! Att jag gér upp i talarstolen beror pé att ndr Tasso Stafili-
dis hade sin sista replik med Yvonne Andersson sade han att Yvonne inte
kunde svara, men han tyckte att det skulle vara intressant att fi nagot
ytterligare sagt i den hér fragan.



Jag har tittat i arkivet och tagit fram mitt anférande frdn den 9 febru-  Prot. 2004/05:95
ari da betédnkandet Barn och fordldrar var uppe. 23 mars
Négon har sagt att 16gnen dr ett utmérkt propagandavapen om man
upprepa den tillrackligt ofta. Tyvérr verkar det vara s att Tasso Stafilidis jkzenskap, partnerskap
har kort fast i tanken att Kristdemokraterna osynliggdr homosexuella ¢4 samboende
familjer och barn i dessa sammanhang. Det forekommer ofta. Gang pa
gang hor vi detta ségas.
Jag vill ldsa upp nagra fa rader ur ett anforande jag hade den 9 febru-
ari: ’Lat mig sl fast, for undvikande av missforstand, att det inte finns
nagra fullkomliga eller perfekta forhallanden i heterosexuella samman-
hang. Sakert finns det heterosexuella fordldrar som ar mindre lampliga i
sin fordldraroll. Dessa har pa ett naturligt sétt blivit fordldrar och méste,
for barnens skull, fa den hjélp och det stod de behover.”
Nu &r det meningen att Tasso ska lyssna lite extra: ”Det dr inte obe-
kant for ndgon att det i homosexuella sammanhang, i homosexuella fa-
miljer, finns barn. Oavsett om de har kommit till genom insemination
utomlands eller pé annat sdtt och oavsett vem som rdkar vara mamma,
pappa eller vardnadshavare ska givetvis dessa barn ha samma stdd och
hjélp som alla andra barn.”
Sedan ndmnde jag foljande: “Det ar stor skillnad mellan att hjélpa
och stddja olika sorters existerande familjer och att vara med och med
lagens hjalp skapa familjer i vilka vi vet att det &r storre risk for barnen
att de inte far den trygghet och stabilitet som de behover for att utvecklas
och mogna.”
Fru talman! Jag vill mena att i det anforandet den 9 februari lyfte
Kristdemokraterna fram det faktum att det finns homosexuella familjer
och att det finns barn i homosexuella familjer. Det har forts till riksda-
gens protokoll. Vem som helst kan ldsa dér.

Anf. 35 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Det var kvickt av Ingemar Vinerlov att springa upp pa
sitt rum och hdmta sitt anforande. Det &r dverraskande att Ingemar Vi-
nerlov tar dver fragan fran Yvonne Andersson, som jag stillde fragan till.

Vi kommer dock inte ifran att oavsett vad Ingemar Vénerlov sade i
sitt anforande — jag kommer ihdg vad Ingemar Vénerlov sade: samma
stod och hjilp, med lagens hjdlp och s& vidare — har ni dock inte lagt
fram ett enda forslag i riksdagen som bevisar att ni faktiskt star for det
som ni tar upp. Kan Ingemar Vinerlov peka pé det i stillet? I vilket mot-
ionsyrkande har Kristdemokraterna lyft upp barnen som lever med ho-
mosexuella fordldrar? I vilket motionsyrkande har Kristdemokraterna lyft
upp de barn som tillkommer genom insemination med till exempel les-
biska kvinnor? Ni har inte lyft upp ett enda sddant konkret forslag. Det
var det jag anmarkte pa i Yvonne Anderssons anforande, Ingemar Viner-
16v, ndmligen att ni fortséttningsvis inte kan anvédnda barnen som ett
slagtrd och hénvisa till att ni faktiskt tycker att homosexuella ska ha lika
rattigheter, att de dr lika mycket virda, men att ni sedan i praktiken mot-
arbetar vartenda ett de av forslag om likhet infor lagen som ldggs pa
riksdagens bord.

Fru talman! Jag vill ocksé lyfta fram det Ingemar Vénerlov tar upp,
nidmligen att vi inte med lagens hjilp ska skapa fler familjebildningar &n
de som vi redan har, alltsa att vi inte med lagens hjélp ska tillata homo- 29



Prot. 2004/05:95
23 mars

Alktenskap, partnerskap
och samboende

30

sexuella att provas for adoption och lesbiska att fa lov att inseminera.
Men, Ingemar Vanerlov, detta sker dndéd. Var skyldighet som lagstiftare
ar att se till att skapa en lagstiftning som ger de barn som danda kommer
till stdnd, oavsett vad ni tycker, rétt och juridisk trygghet.

Anf. 36 INGEMAR VANERLOV (kd) replik:

Fru talman! Att jag gick upp, Tasso, beror endast pa att det var jag
som rakade hélla anforandet den 9 februari. Déarfor kéndes det bra att 14sa
direkt ur det.

Vi har olika syn pa familj och barn. Nar vi pratar om barnen ar det
barnens bésta vi utgar fran. Det ar fran ett rent barnperspektiv. Vi utgér
alltid frén barnens bésta.

Vildigt ménga debattorer hdr — och dit hor dven Tasso Stafilidis —
pratar hela tiden om vuxnas réttigheter och vuxenperspektivet.

I betdnkandet Barn och fordldrar var vi emot insemination, som det
pratades om. Vi hédvdar att vi inte vill lagstifta bort pappan. Man lagstif-
tar faktiskt bort pappan om man ska ha en saddan hér lagstiftning som ar
foreslagen. Da sdger nagon: Det maste inte vara pappan, utan det kan
vara en manlig forebild. Men man lagstiftar bort en manlig forebild
ocksa.

Det ar sé otroligt mérkligt. Tasso Stafilidis parti &r vél det enda parti
som begdr kvotering nér det giller fordldraforsékringen, pappaledighet
och sa vidare. D4 ar det plotsligt otroligt viktigt att pappan finns med.
Men nér det géller insemination av lesbiska par verkar det som att det
inte betyder ndgonting.

Anf. 37 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Jag har inte lyft upp fragan ur ett vuxenperspektiv. Jag
kan aterigen patala att det inte 4r ndgon ménsklig rittighet att f4 barn.
Men det &r inte ur den vinkeln som vi i Vénsterpartiet ser pa frigan, utan
vi Oppnar véara 6gon och 6ron, 6ppnar fonstret och tittar ut: Hur ser det
ut? Jo, dér ser vi mammor och pappor med sina barn, ensamstdende med
sina barn, tva kvinnor med sina barn och tvd mén med sina barn. Barns
rittigheter maste géilla alla dessa barn.

Utifran det séger vi: Oppna 6gonen, dven ni kristdemokrater, och lyft
fram dven de barnen och de barnens réttigheter!

Det handlar inte om att vi i lagstiftningen skapar nagra mdjligheter
som inte redan finns — tvirtom. Ménniskor skaffar barn pa olika sitt, men
det handlar inte om att det &r en ménsklig réttighet att skaffa barn utan
om att ménniskor gor det oavsett vad jag eller Ingemar Vénerlov tycker.
Da ar det var forbannade skyldighet hér i riksdagen att se till att alla barn
far ett likvardigt skydd, ett likvardigt socialt skydd, en social trygghet,
med de fordldrar som barnen vaxer upp med. Det dr det som ni motarbe-
tar.

Att Vinsterpartiet slass for en kvotering i fordldraforsdkringen och sa
vidare ar sjélvklart, for vi vill att de ménniskor som finns i barns omgiv-
ning ocksa ska vara delaktiga sa mycket som mojligt.

Den frdgan handlar om nagot mycket svart for Kristdemokraterna.
Den handlar nimligen om en feministisk analys, som ni har véldigt svart
att begripa er pa.



Anf. 38 FORSTE VICE TALMANNEN: Prot. 2004/05:95
Fér jag bara erinra om att svordomar bor undvikas i replikerna. 23 mars

Anf. 39 INGEMAR VANERLOV (kd) replik: Aktenskap, parterskap
Herr talman! Det ar vél bara att konstatera, Tasso Stafilidis, att Krist- ¢4 samboende
demokraterna och Vinsterpartiet har skilda utgdngspunkter i dessa fra-
gor. Vi hédvdar, som jag sade, i alla sammanhang barnperspektivet, bar-
nens bésta. Utifrdn det vill vi, oavsett om det dr barn i homosexuella
familjer eller i andra familjer och andra sammanslutningar, att barn ska
ha samma réttigheter, samma hjilp, samma stod. Det fér inte rdda ndgon
tvekan pa den punkten.
Men nér det giller familjebildningar och s& vidare anser vi att det
bésta for ett barn &r att véixa upp med en mamma och en pappa. Sedan
hénder det ibland att det blir en skilsméssa och det kan bli sé att barnet
fér vixa upp bara med en mamma. Det kanske &r att beklaga, men da ska
barnet givetvis ha all hjilp och allt stdd, och mamman ska ha all hjélp
och allt stod som krivs for att kunna uppfostra ett eller flera barn.
Jag vet att Tasso Stafilidis inte har ndgon mer replik, men jag vill
aterigen podngtera detta inkonsekventa faktum att Vénsterpartiet vill att
det ska ske insemination av lesbiska kvinnor, vilket betyder att pappan
lagstiftas bort, samtidigt som man uttalar med kraft att det ar véldigt
viktigt att pappan tar sitt ansvar nér barnen dr sma och dr hemma mycket
med barnen.

Anf. 40 GUNVOR G ERICSON (mp):

Herr talman! Eftersom jag fick frdgan av Jan Ertsborn vad Miljoparti-
ets stindpunkt var, tédnkte jag att jag skulle fortydliga det som jag tog upp
i mitt anforande tidigare.

Jag delar uppfattningen att det behdvs en Oversyn av samégande-
rittslagstiftningen och tidsfrist vid bodelning. Nu finns det positiva utta-
landen i betdnkandet, och jag delar reservanternas syn. Det gbr dven
utskottsmajoriteten, i och med att man séger att man forvéntar sig att
regeringen atgdrdar detta.

Som jag sade forut, ger jag nu detta en sista chans, men har det inte
hént ndgonting till ndsta ar blir det skarp votering.

Anf. 41 TASSO STAFILIDIS (v):

Herr talman! Det dr med anledning av Kristdemokraternas péstdenden
som jag kinner mig tvungen att g upp. Kristdemokraterna pastar att
Vinsterpartiet skulle lagstifta bort pappor. Det dr ett mycket markligt
pastaende.

Jag tror inte att Kristdemokraterna har ldst den motion som Vénster-
partiet lade i samband med allménna motionstiden forra aret och den
motion som vi debatterade for nagra veckor sedan hér i kammaren, ndm-
ligen den som handlar om assisterad befruktning. Dér har Vénsterpartiet
som enda parti under allménna motionstiden pé ett tydligt sétt skrivit ned
hur vi vill att fragan ska regleras.

Det forslag som nu laggs pé bordet i slutet pa veckan, nir regeringen
kommer att besluta om det, handlar om att man tar ett forsta steg i den
fragan. Och fortfarande, Kristdemokraterna och Ingemar Vénerlov, ingér
inte Véansterpartiet i regeringen. Det dr inte jag som &r justitieminister. 31
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Hade jag fatt ldgga fram forslaget hade det kanske sett annorlunda ut. Jag
tycker att det viktiga &r att vi tar det steget och att det &r ett forsta steg.

Vill man veta vad Vinsterpartiet tycker i fragan ska man ldsa véra
forslag och inte titta enbart pd de kompromisser som vi kommer fram till
tillsammans med regeringen, som jag tycker &r mycket bra kompromis-
ser, 1 stéllet for ingenting alls.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

8 § Insolvensrittsliga fragor

Foredrogs
lagutskottets betdinkande 2004/05:LU15
Insolvensrittsliga fragor.

Anf. 42 JOHAN LOFSTRAND (s):

Herr talman! Lagutskottets betinkande nr 15 kommer nu att debatte-
ras. I betdnkandet behandlas elva motionsyrkanden frén den allménna
motionstiden 2004. Fragorna ror huvudsakligen insolvensrittsomradet.
Diarutover behandlas ett motionsyrkande som géller 2003 ars reform av
forménsréttslagstiftningen. Motionen &r vickt enligt 3 kap. 13 § riks-
dagsordningen med anledning av hindelse av storre vikt.

De motionsyrkanden som behandlas i betidnkandet ror bland annat
konkurser, skuldsanering, forménsréttslagstiftningen, atertagandeforbe-
héll och skydd av skeppsvrak.

Utskottet foreslar att riksdagen avslar samtliga motionsyrkanden. Det
huvudsakliga skilet till detta ar att man hénvisar till tidigare stillningsta-
ganden.

I betdnkandet finns tre reservationer.

Med de orden ldmnar jag drendet till debattérerna.

Anf. 43 TASSO STAFILIDIS (v):

Herr talman! Varje vecka far jag brev eller mejl fran personer som
har fastnat i skuldtrdsket, och det dr sdkert flera hir i kammaren som far
det. Dessa ménniskor har pa grund av olika omsténdigheter rékat illa ut.
Ofta har det varit smaforetagare som har drabbats av konkurs. Ibland har
de gatt i borgen for ndgon annans 1&n som de sedan varit tvungna att sta
for pa grund av att banken brustit i sina rutiner och beviljat 1an till ndgon
som inte varit kreditvirdig. Ibland &r det missbruk och andra personliga
problem som har lett till att en person har dragit pé sig stora skulder och
betalningsanmirkningar med allt vad detta innebér. Alla dessa personer
har trots sina varierande erfarenheter en sak gemensam. De riskerar att
leva ett liv pa i basta fall existensminimum.

I dag dr det svart att bli beviljad skuldsanering i Sverige. Det krivs att
man sjdlv har gjort i princip allt som stér i ens makt for att fa till stand
betalningsplaner med sina ofta manga borgenirer. Fordringarna blir till-
géngar i inkassobolagens verksamhet och siljs och kops medan géldena-
ren aldrig ges ndgon mdjlighet till preskription.



I dag ska jag inte prata om hur man kan forbéttra skuldsaneringsforfa-
randet genom att till exempel utdka moéjligheterna for dessa ménniskor
att fa tillgéng till skuldsanering. Jag ska inte hér ta upp de brister som jag
kan se i Skuldsaneringsutredningens betdnkande som heter Ett steg mot
ett enklare och snabbare skuldsaneringsférfarande. Det &r SOU 2004:81.
Jag tinker n6ja mig med att konstatera att betdnkandet dver huvud taget
inte behandlar fragan om langtidsarbetslosa som beviljas skuldsanering
och far ett arbete under tiden som denna pagar. Den fragan har alltsa inte
behandlats av utredningen.

Som lagstiftningen ser ut i dag kan borgenéren ansdka om att beslutet
om skuldsanering &ndras eller helt upphévs om géldendrens ekonomiska
forhallanden visentligt forbéttras. Detta innebér i praktiken att borgené-
ren far del av det 6verskott som kallas 6kat betalningsutrymme.

I betéinkandet foreslds ingen dndring i denna del. Det tycker jag &r
synd, eftersom utskottet har valt att avsld min motion med hinvisning till
just det pdgdende arbetet. Och det man bereder inom Regeringskansliet
ar ett betdnkande som borde ha omfattat fler fragor, bland annat den om
utformningen av betalningsplaner for dem som é&r arbetsldsa.

Med hénvisning till detta, herr talman, vill jag yrka bifall till reservat-
ion nr 2 dér jag tar upp det hér.

Jag tycker att det dr beklagligt att inte utskottets majoritet i den hér
fragan faktiskt har valt att titta lite mer pd vad som tas upp i motionen.
Det hér saknas faktiskt helt och héllet i betédnkandet, sd det finns inget
beredningsunderlag, s& som vi ser det frdn Vénsterpartiet, for regeringen
nér det giller att komma fram dven i den hér frdgan, vilket vi s& klart
skulle 6nska.

I dvrigt, herr talman, star jag bakom forslaget i utskottets betinkande,
och jag yrkar avslag pa reservationerna.

Anf. 44 RAIMO PARSSINEN (s):

Herr talman! Det é&r ett litet betdnkande men viktiga fragor. Lat mig
dock ta mig rétten att vara valdigt kort.

Jag borjar med att yrka bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
samtliga reservationer. Sedan kommenterar jag reservationerna lite
grann.

Centerpartiet uttrycker en farhidga i den forsta reservationen om att
konkursforvaltarna inte pa bésta sétt tar till vara borgenérernas rétt vid
forsiljning av fast egendom. Darfor krdver man att det alltid ska anlitas
en fastighetsmaiklare vid dylik forséljning.

I dag kan sddan forsiljning ske pé olika sétt — och det gor den ocksa —
bland annat med hjélp av fastighetsméklare. Vi har ett fungerande system
som inte bor begransas av lagstiftning. Och vi ska komma ihag att kon-
kursforvaltaren dr utsedd av tingsrétt och &r, om jag tillater mig uttrycket,
Overvakad av tillsynsmyndigheten som &r placerad regionalt hos krono-
fogdemyndigheten. Och forvaltaren har ett direkt skadestandsansvar
gentemot uppdragsgivaren.

Tasso Stafilidis tog upp frdgan om skuldsanering och Vinsterpartiets
reservation. Den fangas faktiskt upp i det pagaende arbetet med att be-
reda Skuldsaneringsutredningens betéinkande, det som redovisades i
augusti 2004. Det finns massvis med fragor som ar angeldgna inom det
omradet, men det finns dnda inget skél for oss att hir i dag foregripa det

Prot. 2004/05:95
23 mars

Insolvensrittsliga
frdgor

33



Prot. 2004/05:95
23 mars

Insolvensrittsliga
fragor

34

remissarbete och den beredning som pégar av utredningsforslaget. Jag
vill pasta att det dr det géingse arbetssatt som vi har hér i riksdagen.

Slutligen, herr talman, vill jag kort kommentera Folkpartiets reservat-
ion angfende formansrattslagstiftningen. Vi tycker att vi ska lata tiden fa
gé och att den ska fa utvisa. Det har vi sagt manga ganger tidigare. Vi ska
vénta in och se hur den nyligen genomforda fordndringen av lagstiftning-
en i friga om formansratten verkar. Utvédrdering ska goras, men den later
sig inte goras forrdn det finns ett gott underlag for att underlaget i sig ska
bli trovardigt. Och vi kan inte dndra lagstiftningen enbart pa grundval av
den olycksaliga stormen i sddra Sverige i vintras.

Anf. 45 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Det ar glddjande att Raimo Pérssinen och Socialdemo-
kraterna tror eller hdvdar att den hér frigan kommer att beredas under det
arbete som pagér just nu. Det &r framfor allt det hir som vi har varit vél-
digt kritiska mot frdn Vénsterpartiets sida, for nér vi har last sjdlva be-
tankandet har vi inte hittat den hér frdgan 6ver huvud taget. Sa jag skulle
vilja fa nagon form av lite skarpare garantier fran Raimo Pérssinen och
Socialdemokraterna, att de faktiskt lovar att se till att den hir fragan
kommer att inkluderas i det hér beredningsarbetet, sa att den inte trillar
bort. Vi har ju just sett anledning att reservera oss eftersom den inte har
funnits med nagonstans.

Jag hoppas att Raimo Pérssinen har lite mer ingdende information om
detta och att han kanske hir ocksé kan lova riksdagen och oss i Vénster-
partiet att frigan kommer att f& vara med.

Anf. 46 RAIMO PARSSINEN (s) replik:

Herr talman! Det &r ndstan s att jag kdnner mig frestad att sdga att
det kommer att bli vildigt manga frdgor som ska inrymmas i det hir
beredningsarbetet. Precis som Tasso Stafilidis sade tidigare dr det ménga
som sitter fast i skuldféllor. Det finns manga aspekter att lagga in i detta
ocksa.

Utredningsuppdraget var ju att utvirdera och se hur det fungerar och
sedan ocksé foresla forandringar. Och hér finns massvis med forslag som
har kommit som handlar om kommunens roll, Konsumentverket, krono-
fogden och tingsritten. Har dr ocksé ett avsnitt som handlar om betal-
ningsplanen, hur den kan fordndras och forbéttras. Det handlar om upp-
samlingskonto och sé vidare. Ja, Tasso Stafilidis har sikert l4st detta.

Men det finns ocksd andra frigor som kommer att tas upp i den
kommande beredningen. Jag kan inte direkt hir séga att jag lovar att alla
fragor kommer upp, men jag kommer personligen att se till att en del
andra fragor ocksa kommer upp nér vi ska fortsitta arbetet med skuldsa-
neringslagen.

Vi dr manga, Tasso, som, precis som du sade tidigare, har kontakt
med folk som sitter illa till. Det kan handla om forbehallsbeloppet. Det
kan ocksa handla om vad som egentligen hdnder om man har gamla
skulder och bor ensam men bildar ny familj och det kommer in andra
aspekter som jag tycker dr vildigt minskliga och véldigt intressanta i det
har fallet.



Anf. 47 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Ja, just den hér specifika frdgan handlar ju om huruvida
en langtidsarbetslds person som har beviljats skuldsanering kan ta ett
arbete under tiden. Vad &r det som egentligen hénder, och hur ser regel-
verket ut?

Men jag tar andd Raimo Pérssinen pa orden och ser det som ett 16fte,
att Raimo Pérssinen kommer att se till att den hér fragan inte gloms bort i
utredningen. Och jag ska forsoka gora allt jag kan sjélv. Men s ldnge
reserverar vi oss, och si far vi se sedan vad som kommer att hinda i
fragan. Men jag &r i alla fall n6jd med att Raimo Parssinen tycker att den
hér fragan om de langtidsarbetslosa ér valdigt viktig och ska prioriteras.

Anf. 48 RAIMO PARSSINEN (s) replik:

Herr talman! D4 kan jag replikera Tasso Stafilidis och sdga att det
kan vara bra om han pdminner oss om den hér frigan.

Det finns egentligen inte anledning att titta pa den specifika fragan i
dag, men man kan fraga sig vad som hénder om man har en skuld som
man ska betala av och far ett jobb och bittre betalningsformaga. Vad ska
da hianda med skulden? Det kan vigas pa olika sdtt. Skulden kanske
betalas av fortare. Vi ska inte svara pé det nu, Tasso Stafilidis. Men jag
lovar att skuldsaneringslagen &r en mycket intressant fraga. Det har vi
dven hort fran Folkpartiet som har haft synpunkter pa det tidigare i debat-
ten. Lét oss med friskt mod och gott hjérta ga in i det arbetet!

Anf. 49 GUNVOR G ERICSON (mp):

Herr talman! Miljopartiet har inte nigra reservationer i det hir betdn-
kandet. Det beror pé att vi inte har ndgon ordinarie ledamot i utskottet.
Jag kommer nu att redogora for Miljopartiets stindpunkter nér det giller
de tva viktigaste forslagen, skydd av skeppsvrak och forménsréttslag-
stiftningen.

Det &r vildigt viktigt att varna det kulturarv som finns i de svenska
vattnen. De vrak som 4r sérskilt utsatta ar forlista for mindre dn hundra ar
sedan, vilket innebér att de saknar skydd enligt kulturminneslagen. Dér-
med star ocksa lagen om ensamritt till bargning i direkt motsats till moj-
ligheten att bevara och skydda ett vrak.

I andra lénder finns en lagstiftning som innebdr att alla vrak som kan
betraktas som &vergivna och dgarldsa tillhor staten. Det ar for att for-
hindra plundring. Jag tycker att det ar viktigt att vi infér en sddan lag-
stiftning 1 Sverige ocksa for att ge mojlighet att frdn antikvarisk sida
argumentera for det kulturhistoriska vérdet i vraken, trots att de forlist for
mindre dn hundra &r sedan.

Kérnan till problemet &r att det dr lagligt att plundra eller barga 6ver-
givna eller dgarlosa fartyg yngre dn hundra ér, sa kallad ockupation.
Eftersom alla sddana vrak dnda alltid faller inom statens ansvar vid mil-
joskada, bargning etcetera dr det rimligt att de ocksa tillhor staten innan
de plundrats.

Vad innebér da detta for plundraren? Det innebir att all bargning for-
bjuds om handlingar som utvisar att man dger fartyget eller har rétt att
birga foremal dérifran saknas. For Kustbevakningen blir det d& mycket
enkelt att ingripa pa plats. For plundraren innebér det att han sjdlv maste
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efterforska dgaren, ty om han misslyckas med detta dgs fartyget automa-
tiskt av staten.

Lagutskottets majoritet anfor som svar pa denna motion att det inte
anfors nagot i motionen som nu pékallar ndgon atgird fran riksdagens
sida. Jag delar inte alls den asikten. Riksdagen skulle mycket vil kunna
uttrycka en politisk vilja att forhindra vrakplundring och ddrmed forandra
lagstiftningen i Sverige. Varfor har inte Socialdemokraterna nagon poli-
tisk vilja i denna fraga?

Ett stirkt skydd i kulturminneslagen i form av ett inférande av att alla
vrak som kan betraktas som Overgivna eller dgarldsa Overgér i statens
dgo skulle ge mojligheter att fran antikvarisk sida argumentera for det
kulturhistoriska virdet dven i dessa vrak, trots att de forlist for mindre 4n
hundra ar sedan. Om vi inte skapar detta utdkade skydd riskerar vi att
successivt forlora generationer av skeppsvrak. De utgdr en betydelsefull
del av vart gemensamma kulturarv for vilket ansvaret delas av alla. Det
ar mycket viktigt att dessa Gvergivna vrak kommer i statlig d4go for att
deras eventuella vetenskapliga eller kulturella véirde ska kunna bedémas
av universitet, hogskolor och museer. Det dr ocksa lampligt att lanssty-
relserna far bestimma 6ver vraken i respektive ldn sa att det finns en
mojlighet att driva seridsa projekt utifrdn dem.

Jag yrkar bifall till motion Kr217 yrkande 3.

Nér det géller formansrattslagstiftningen vet ni sékert vid det hér la-
get att Miljopartiet de grona patalat risken for smaforetagare att fa befint-
liga krediter indragna och svérigheter med att fa 1&n pa grund av den nya
lagen. Vi stdder Folkpartiets reservation och instdmmer i att det &r ange-
laget att omprova de dndringar i formansrattslagstiftningen som tradde i
kraft vid arsskiftet.

Anf. 50 VIVIANN GERDIN (c):

Herr talman! Jag vill borja med att klarldgga Centerpartiets still-
ningstagande i betéinkande 15 angdende obestidndssituationer. Vi stoder
utskottsmajoritetens forslag pa alla punkter utom 1 och 3. Som moti-
vering till reservation 1 under rubriken ”Konkurs” vill jag framfora fol-
jande skal.

En konkurs &r alltid ett misslyckande. Om det &r en personlig konkurs
far det ocksa allvarligare foljder eftersom det intridder ett personligt an-
svar for de obetalda skulderna. Det dr skulder som kan f6lja den drab-
bade under en lang tid.

Tingsrétten tar beslut om konkursen och utser dven en forvaltare som
sedan har ansvaret for konkursboet. I detta skede borde det vara viktigt
for alla intressenter att de varderingar som gors av fast egendom och
Ovriga tillgdngar och som ska ligga till grund for att ticka de obetalda
skulderna &r tillforlitliga. Det ska inte rada ndgot som helst tvivel om att
vérdet 4r marknadsanpassat.

Hir finns det problem inbyggda i nuvarande system. Det forekommer
i dag att vdrderingar av fast egendom kan uppvisa stora skillnader pa
flera hundra tusen, pa mellan 500 000 och 1 miljon, mellan olika vérde-
ringsmén. Ett sétt att 16sa problemet med stora spidnnvidder mellan vér-
derarnas bedomningar vore att lata den 6ppna marknaden avgdra slutpri-
set. Genom att infora en skyldighet for kronofogdemyndigheten att all
egendom till forséljning ska formedlas via fastighetsméklare okar gélde-
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kan dven ske pé ett virdigare sitt. Fordringsdgare som banker och andra 23 mars
borde ocksa vara vildigt mana om att dagens regler forbittras.

Exekutiva auktioner kan vara bra for kdparna och ér bevisligen ett  pysomvensrittsiiga
sdtt att snabbt 16sa de ekonomiska problemen. Ménga kopare gor klipp,  fiigor
men om vi ser till den konkursdrabbade och fordringségarna borde for-
sédljning av fast egendom inte ske via exekutiva auktioner. Konkursfor-
valtaren som foretrdder konkursboet borde for att hdja intdkterna an-
vinda fastighetsmidklare, ocksa i syfte att oka aterbetalningsgraden till
fordringsdgarna.

Jag vill gora ett klarldggande vad géller punkt 3. Jag vill redovisa att
Centerpartiet ansluter sig till reservation 3. For att det inte ska rdda nagot
tvivel om var vi i Centerpartiet star vill jag séga att vi tidigare har mot-
ionerat och i kammaren péatalat att den nya formansrattslagstiftningen
inte borde ha inforts. Nu 4r den inford, och d& bor den omprovas.

De nya bestimmelserna angéende bankernas foretagshypoteksregler
som giller med full kraft fran den 1 januari 2005 har visat sig sla valdigt
hért. Speciellt nu efter den storm som har varit i sddra Sverige kan vi se
att det vi i Centerpartiet befarade tyvérr har besannats. Manga har fatt
sina lan uppsagda, faktiskt bara tvd dagar efter det att deras skog har
rasat.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

9 § Allmiinna motioner om inkomstskatter m.m. Allmanna motioner om
inkomstskatter m.m.
Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU19
Allménna motioner om inkomstskatter m.m.

Anf. 51 ULLA WESTER (s):

Herr talman! Det finns kanske de som lever i villfarelsen att skatteut-
skottets ledamoter uteslutande sysslar med siffror och tabeller. Jag tror
att dagens debatter kommer att visa att s& inte ar fallet. Vi ar ndmligen
oftast betydligt ndrmare vardagsfrdgorna dn verkligheten beskriven i
diagramform.

Skattefragor angar ju alla och envar pad manga plan. Ytterst handlar
skattepolitiken om hurdant samhaélle vi vill ha och leva i. Dérfor finns det
alltid mycket politik i det mesta som utskottet behandlar.

Vi ska borja med motioner eller — uttryckt pé annat sétt — forslag som
ar lagda av riksdagsledamoter enskilt eller tillsammans med kolleger och
som i stort och smatt handlar om inkomstbeskattningens utformning.

Om jag har réknat ritt omfattar betédnkandet s& mycket som 94 mot-
ioner vars innehall sveper over vitt skilda omraden fran reseavdrag, stu-
denters stipendier och avdrag for skattehjilp till hushallsnéra tjanster och
mycket mer.

Ingenting som berdr ménniskor i vardagen ar oviktigt. Detta till trots
kommer inte alla de 94 motionerna att debatteras hér i kammaren i dag.
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Det skulle nog vara att fresta bdde debattorers, ahorares och inte minst
herr talmans tdlamod val mycket.

Partierna véljer darfor sjdlva ut vad de finner mest angelédget att ta
upp. Trots att inte alla forslag kommer att lyftas fram ar jag ganska saker
pa att de olika partiernas virderingar och synsitt kommer att framtriada
tydligt och att samtliga motioner ddrmed, atminstone indirekt, fir en
beskrivning och ett svar.

Vill man sedan efter debatten anda veta mer finns ju alltid betdnkande
SkU19 att tillga.

Anf. 52 ULF SIOSTEN (m):

Herr talman! Moderata samlingspartiet har haft och har en langsiktig
vision vad géller skattetrycket i Sverige. Vi vill sdnka skattetrycket rejalt.
En forutséttning for en sddan sénkning dr starka statsfinanser.

Grundproblemet i dag, herr talman, ar att den enskildes vinst av att
arbeta dr liten. Nyttan av att arbeta i stéllet for att leva pa bidrag &r i
dagslidget forsumbar for mdnga manniskor. Skatte- och bidragssystemen
skapar fattigdomsfallor och ofrihet och berér minniskors trygghet i var-
dagen pa ett patagligt negativt sitt.

Moderaterna lagger forslag som minskar de marginaleffekter som
skatte- och bidragssystemen i dag ger upphov till. Vara forslag om skat-
tesdnkning har flyttat fokus och riktar sig i dag i hog grad till ménniskor
med ldga och medelhéga inkomster. Vart arbetsavdrag bidrar till att
minska marginalskatten och de samlade marginaleffekterna betydligt.

For att stimulera utbildning vill vi pa sikt avskaffa virnskatten. Vi vill
ocksa att den hogsta marginalskatten inte ska dverstiga 50 %.

I det korta perspektivet dr det dock mest prioriterat att genomfora de
skattesdnkningar som har storst effekt pa arbetsutbudet och den tillvaxt
som Sverige sa innerligt vél behdver i dag.

Herr talman! Behover inte vélfiarden mer resurser for att behalla stan-
darden, som Goéran Persson sdger for att forsvara budskapet om hojda
skatter under nédsta mandatperiod?

Nej, det ér inte nodvéandigt. I stéllet for att hoja skatterna borde man
fundera pd hur dagens skatteintdkter kan anvidndas mer effektivt. En
alldeles farsk undersdkning frén Finansdepartementet visar till exempel
att den svenska sjukvarden skulle f4 30 miljarder kronor mer per &r om
man fér verksamheten att fungera béttre. 30 miljarder kronor skulle ricka
for att betala all sjukvard inom sddra Alvsborgs sjukhus, som #r beliget i
Borés, i mer 4n tio ar, herr talman.

Att vérldens hogsta skatter blir &nnu hogre ar ingen hallbar 16sning.
Det finns andra végar att gd. Den skatt som tas ut maste anvindas effek-
tivare och mdjligheten att 6ka skatteintékterna maste stimuleras. Det sker
tyvérr inte i tillrdcklig utstriackning i dag av den socialdemokratiska rege-
ringen.

Det vore intressant att fran skatteutskottets socialdemokratiska leda-
moter fa ett besked om vilka skatter man avser att hoja nésta ar. Jag vet
att skatteutskottets ordférande finns efter mig pé talarlistan, sé jag kanske
kan fa besked redan i inledningsanférandet i dag. Annars lir jag ater-
komma i frégan.

Herr talman! I det hir betdnkandet finns det ocksd en annan viktig
fraga som vi har debatterat hir i kammaren ett antal ganger. Det &r frigan



om hushallstjdnster. Det finns ett gemensamt borgerligt forslag om skat-  Prot. 2004/05:95
tereduktion for hushéllstjdnster som utfors i hemmet for att bland annat 23 mars
gora en del av den arbetsmarknad som i dag tillhoér den svarta, oredovi-
sade sektorn vit men ocksé for att skapa en rimlig trygghet for dem som i  4yinna motioner om
dag verkar i denna svarta, oredovisade verksamhet. inkomstskatter m.m.
Skidlen for att infora denna skattereduktion dr manga, vilket man
ocksé har insett i vart grannland Finland.
Herr talman! Den moderata skattepolitiken ar en politik for réttvisa.
Den moderata skattepolitiken ar en politik for makt 6ver den egna varda-
gen. Den moderata skattepolitiken &r en politik for 6kad sysselséttning,
nagot som Sverige verkligen behover i dag med de arbetsldshetssiffror vi
har.
Den moderata politiken kommer att ge fler jobb, hogre vilfird och
trygghet i médnniskors vardag.
Herr talman! Jag yrkar med detta bifall till reservation 1 i betédnkan-
det.

Anf. 53 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp):

Herr talman! Vi ska som sagt debattera inkomstskatterna under den
hér forsta punkten som skatteutskottet har att behandla i dag. Det &r en
debatt som onekligen har tagit fart under de senaste ménaderna. Vi &r
maénga som tror att inkomstskatterna kanske har natt vigs dnde. De sen-
aste veckorna har vi fétt en ny debatt eftersom vi har en statsminister som
tros vara beredd att hoja dem.

Man ska vara medveten om att trots att Sverige r ett av vérldens rik-
aste ldnder lever vildigt méanga svenskar pad mycket knappa marginaler.
Det ar tyvérr sé att 16nen oftast &r slut langt innan ménaden ér slut.

Forsékringsbolaget Lansforsdkringar kom for nagra veckor sedan
med en undersdkning som visade att fyra av tio svenskar tvingas ldmna
sin bostad om deras inkomst minskar med 2 000 kr. Om inkomsten
minskar med 3 000 kr kommer 54 % att vara tvingade att limna sin bo-
stad. Detta, herr talman, anser jag och Folkpartiet vara skraimmande siff-
ror. Det visar att svenskarna inte har ndgra marginaler.

Sedan 1950 har inkomsterna i landet mer &n fordubblats. Vi har haft
en otroligt positiv ekonomisk utveckling. Trots — eller ska jag kanske
sdga pa grund av — att socialdemokratin har regerat 46 av de 55 senaste
aren kan man konstatera att vildigt médnga méinniskor lever under stor
oftrihet.

Marginalerna &r, som sagt, knappa. Om kylen, bilen eller tvin gér
sonder finns det inte utrymme for de oforutsedda utgifterna.

An firre svenskar har méjlighet att skapa sig nddvindiga marginaler
for att klara av en inkomstsidnkning som uppstar i form av sjukfranvaro
eller arbetsloshet. Att uppnd det som en tidigare finansminister, Anne
Wibble, talade om, ndmligen att alla svenskar skulle ha en arslon pa
banken &r i det ndrmaste en utopi.

I det har ldaget ar det enkelt att fororda skattesdnkningar pa det sétt
som vi i Folkpartiet gor, men regeringen tycks vilja att g& en annan vig.
Det handlar dé inte bara om att bibehélla den nuvarande skattenivan. Nu
har vi fatt hora att statsministern har gatt ldngre och aviserar skattehoj-
ningar for att klara vard och omsorg.

39
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Visst dr det latt att hdlla med statsministern om att valfarden star infor
stora utmaningar, inte minst pa grund av den aldrande befolkningen. Men
statsministerns slutsats dr inte den enda mdjliga. Det visar &ven debatten
inom socialdemokratin, skulle jag vilja pésta.

Det socialdemokratiska finansborgarraddet i Stockholm Annika Bill-
strdom hamnar inte pa samma linje som Persson utan mer pa en folkpart-
istisk linje. I en debattartikel i DN skriver Annika Billstrom: ”Slutsatsen
att det behovs hojda skatter for att klara vard och omsorg ar forhastad. —
— — Det finns stora effektivitetsbrister i offentlig verksamhet.”

Hon skriver ocksé: ”For att forsvara vilfairdsmodellen maste vi soci-
aldemokrater alltid ha uttdmt varje annan finansieringsmojlighet fore
skattehdjningar. Vi ska ocksa arbeta for att samhéllet vid varje tidpunkt
tar ut rétt skatter, inte hoga skatter.”

Det ligger, mina vénner, oerhdrt mycket i Billstroms artikel. Jag
tycker att den ar bland det mest intressanta jag lést pa lange.

Sjdlvklart ska vi gemensamt finansiera varden, skolan och omsorgen,
men staten och kommunerna méaste ocksé effektivisera och prioritera.
Ibland maste vi kanske till och med vilja bort verksamhet. Ska vi klara
av framtidens vélfdard maste vi vara beredda att gora &ven de svara priori-
teringarna. Fran Folkpartiets sida tror vi ockséd att vissa inkomstskatte-
sdnkningar dr nddvéndiga for att klara varden, skolan och omsorgen.

Jag skulle vilja sdga att det handlar om tva principer. Den forsta ar att
det ska l6na sig att arbeta.

Folkpartiet var ett av de partier som stod bakom den stora skattere-
formen 1990/91. Dir handlade det om att vi forsokte hitta breda skatte-
baser och pressa ned skattesatserna. De flesta skulle bara betala kommu-
nalskatten, som dé 14g kring 30 %.

Hir ser vi ett stort problem. Lag- och medelinkomsttagare i Sverige
beskattas i dag hért pa grund av att kommunalskatterna inte langre ligger
kring 30 % 1 snitt utan hogre. Darfor har Folkpartiet i sitt alternativa
budgetforslag lagt in ett forvirvsavdrag som innebér att man pa kommu-
nalskatten far gora ett avdrag pa 5 % av inkomsterna upp till en summa
pa 220 000 kr. Detta gor att just den hir gruppen manniskor — lag- och
medelinkomsttagare som i dag lever pd knappa marginaler — far lite mer
utrymme i sin budget.

Den andra viktiga princip vi tycker att det &r angeldget att vdrna &r
principen om hélften kvar: Vid en 16nedkning ska var och en kunna ha
kvar atminstone hilften av 16nedkningen nér skatten val &r betald.

Vi ser i dag att den virnskatt vi har &r ett brott mot den principen. Vi
tycker darfor att det 4r angeldget att avskaffa vdrnskatten sa snart som
mojligt och har finansierat detta i vért budgetforslag infor ar 2006.

Att det ska l6na sig att arbeta &r fortfarande den linje som Folkpartiet
star bakom, den linje som radde i 1990/91 érs skattereform.

Herr talman! I detta betdnkande om inkomstskatterna finns ocksa,
som Ulf Sjosten tidigare sade, ett gemensamt alliansforslag om sénkt
skatt pa hushallstjanster. Jag tinker dock inte berdra det mer eftersom
min talartid &r ute och vi har manga &renden att debattera i dag.

Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservation 2. Givetvis star jag
bakom Folkpartiets och alliansens samtliga reservationer.



Anf. 54 PER LANDGREN (kd): Prot. 2004/05:95

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 3 23 mars
och 8.

I Socialdemokraternas Sverige finns det médnga inkomsttagare med  4iminna motioner om
riktiga jobb som inte kan leva pé sin 16n efter skatt. Pengarna récker inte  j,romstskatter m.m.
riktigt till om omsténdigheterna inte riktigt stimmer. Forst nir dessa
hushall far bidragsinkomster klarar man sig nagorlunda.

Kristdemokraterna och alliansen anser det orimligt att ménniskor som
forvéarvsarbetar pa heltid inte kan leva pa sin egen 16n pa grund av alltfor
hoga skatter, alltsa ndr skatterna dr orsaken. Skatter reducerar i detta fall
ménniskors 16neinkomster sa till den grad att de tvingas forlita sig pa
bidrag. Alltfor hoga skattenivéer inkréktar sdledes pa den enskilda mén-
niskans och familjens frihet, ritt och ansvar att forverkliga grundlég-
gande virden och livsmél. Det &r hér etiken kommer in.

Mitt i detta borjar sd de allra tyngsta foretrddarna for socialdemokra-
tin att tala om skattehdjningar for just inkomsttagare. Ena dagen talar
sjdlvaste statsministern om hdjda kommunalskatter. Andra dagen talar
finansministern om att varnskatten borde heta vardskatt och att den borde
hojas. Forutom att alltsammans, inte minst mot bakgrund av tidigare
skattestopp pa kommunniva, ger ett hogst forvirrat intryck &r det be-
klammande att uppleva hur Sveriges tvd méktigaste min vad giéller skat-
ter uttalar sig pa det hér sdttet. Nu far vi hoppas att herrarna tar intryck av
den kritik som dessa utspel har adragit sig.

Visst, finansminister Nuder tog intryck av kritiken, kan det tyckas.
Snart efterét skiftade namligen Nuder fokus till det omfattande skattefus-
ket i Sverige, ndgot som ingen i denna kammare gillar och som vi krist-
demokrater ocksa péatalat linge i kombination med att det hdga skatte-
trycket och ibland skatternas konstruktion driver fram ett sddant bete-
ende.

Det fuskas mycket med skatterna i Sverige — mer &n i andra lénder,
kan det tyckas. Par Nuders 16sning ar forstas att kontrollen ska 6ka. Men
ndgon giang maste vil dven socialdemokratin fundera Gver skattesyste-
mets totala nivd och enskilda skatters konstruktion nér nu fusket &r s&
omfattande.

I detta avseende dr inkomstskatterna helt avgdrande. Skillnaden mel-
lan vad en arbetsgivare maste betala for en arbetstagare och vad arbetsta-
garen slutligen far ut 4r mycket stor om allt sker lagligt. Det l6nar sig
daligt att arbeta hederligt i Sverige. Visst behover kontrollen 6ka sa att
skattefuskare aker fast, men det maste ske i kombination med en refor-
mering. Skatternas konstruktion och skattetrycket har en relation till
fusket.

De senaste tva manaderna har det alltsa talats om skattehdjningar fran
de tvd mén som &r regeringens tyngsta ledamoter. Delar, dr nu min fraga,
riksdagsmajoritetens representanter i skatteutskottet den syn pa skatterna
som statsminister Persson och finansminister Nuder har gett uttryck for?
Det ir en hogst relevant fraga. Ar det sa att vi maste hoja skatterna — det
ar min fraga, herr talman, till Socialdemokraterna och till de partier som
samarbetar med dem — for att ha rdd med det som vi kallar valfard?

Om svaret ir ja instéller sig nésta frdga, som kanske ar mer filosofisk:
Anser riksdagsmajoriteten att offentlig konsumtion allena &r vilfard och
ett uttryck for denna? Vad ar i sé fall privat konsumtion? Kan riksdags- 41
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majoriteten avgora vilken valfardseffekt som &r storst — jag vet inte om ni
kommer att dgna den fragan nagot intresse, men den har en relevans —
den minskade vélfird som kommer av skattehdjningar eller den dkade
vélfard som kommer av 6kad offentlig konsumtion? Vilken é&r viktigast?
For en socialdemokrat kanske svaret &r enkelt, men jag tror inte att verk-
ligheten &r sa enkel.

Inte ens med de skattesdnkningar vi foresldr nar vi dithdn att for-
vérvsarbetande ménniskor kan leva pa sina egna l6ner, utan detta maste
ske i en ldngre process. Men redan de skattesdankningsforslag vi har pro-
ducerat far kritik fran vénster. Det talas om ansvarsloshet och sa vidare.
Man kan ibland tro att vianstermajoriteten ser alla inkomster som potenti-
ella skatteintdkter och tycker att allt som ménniskor far behalla ar att
betrakta som en skattesubvention. S& later ibland diskussionen. S& fort
man talar om en minskning nagonstans blir det en skattesubvention och
en generds giva fran politikerna. Hela det synséttet maste vi vinda pa.
Alliansen stir i den meningen for en helomvindning i synséttet pa skat-
tepolitiken. Det vagar jag siga.

Innan den hir helomvéndningen sker har skattepolitiken, som vi kan
ldsa 1 vara utskottsbetédnkanden och i majoritetens forslag, fel riktning.
Det &r en riktning som Sverige inte mar bra av. Min erfarenhet sdger mig
att sa lange Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet styr det
hér landet kommer skattepolitiken att vara fel just pa grund av det felakt-
iga synsétt som dessa partier har pd méinniskors inkomster. Jag vet inte
vad Miljopartiet sdger, men pd nagot sitt dr det en skattesubvention, i
alla fall om vi sénker i ndgot avseende men inte i ett annat.

Anf. 55 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Jag vill forst siga att véldigt manga frén talarstolen plé-
derar for vikten av en 6versyn av skattesystemet. Det har vdl Vénsterpar-
tiet pratat om i flera ar. Jag tycker att det &r bra.

Vi kan kanske ocksa stélla oss fragan om det lite grann. Vi tycker att
kartan héller pa att ritas om ndr det géller skattefragorna. Partier som
forut har varit vildigt aktiva skattesdnkarpartier sdger i varje fall att de
har flyttat fokus i skattedebatten, som UIf Sjosten sade. Samtidigt sade
han i nista mening att han vill avskaffa virnskatten. Jag vet inte riktigt
hur han definierar varnskatten. Men sa sades det.

Anna Gronlund tyckte att det Anne Wibble sade &r ren utopi. Samti-
digt hyllade hon Annika Billstroms artikel i skattefrdgan. Vad star detta
for? Vad ir det som hiinder inom skattepolitiken? Ar det nigon som har
tagit en slev och haller pa att rra om i en gryta?

Fran Vinsterpartiets sida maste jag instimma i nagra av de tidigare
inldggen och stilla fragan till Socialdemokraterna: Hur ser ni pa den
framtida skattepolitiken? Jag gor det utifran att vi uppfattar det som att
det ges motstridiga signaler. I det korta perspektivet pratas det ofta om
skattesdnkningar, i det ldngre perspektivet pratar man om skattehdjning-
ar. Vad ar det som géller? Det vore ganska intressant att fora den dis-
kussionen.

Vinsterpartiet har en reservation i det hir betdnkandet och den hand-
lar om utldndska nyckelpersoner, det som populért kallas expertskatter.
Vi vill helt enkelt att resultatet av expertskatterna ska utvérderas.



Nu har det visat sig att man faktiskt har gett det uppdraget till ITPS,  Prot. 2004/05:95
Institutet for Tillvéxtpolitiska Studier. Det visste inte jag. Det visste up- 23 mars
penbarligen inte ndgon i utskottsmajoriteten, men sé &r det. Det tycker vi
ar bra. Allménna motioner om

Jag kommer &nd4 att yrka bifall till vér reservation, for den innehéller  j,romstskatter m.m.
ocksé systemkritik. Vi dr emot avsteget fran likformig beskattning som
detta innebar.

Jag vill ocksa stdlla mig véldigt fragande till det som star i betéinkan-
det med anledning av den motion som vi har ldmnat in angéende expert-
skatterna. Det star s hdr: Undantaget har tillkommit sedan vara grann-
lander infort liknande lagstiftning och syftar till att eliminera risken for
att Sverige framstdr som mindre konkurrenskraftigt nér internationella
foretag viljer land for en ny etablering. Sedan kommer det: Sverige ver-
kar internationellt for en avveckling av denna typ av riktade skatteléttna-
der.

Det ar vil bra. D4 kan vi ju borja med expertskatten i Sverige, tycker
vi fran Vénsterpartiets sida.

Sedan kommer jag till hushallstjansterna. Nagon fran den borgerliga
sidan yrkade bifall till reservation 8. Dar star det att det finns en stor
efterfrigan pa hushallstjénster. Fragan om skatteldttnader for hushalls-
tjdnster dr noga utredd och analyserad. Kunskaper och erfarenheter fran
en rad ldnder visar ett mycket gott resultat.

Jag vet att jag i tidigare debatter har pekat pa problemet att det som
man sade sig vilja uppné egentligen inte kunde uppnéds. Man har alltsd
sagt tidigare att man vill gora svarta tjinster vita. Man vill f& fler ménni-
skor i sysselsédttning. Man vill vidga arbetsmarknaden for vissa grupper
som har svart att ta sig in pa arbetsmarknaden och sa vidare.

Men det har visat sig, bland annat i den utvirdering som Almega
sjdlvt har gjort ndr man har tittat pA Danmark, Frankrike, Belgien och
Tyskland, att de mélen inte har nétts. Den absolut senaste utvérdering
som vi har fatt ar fran det finska forsdket. Fragan & om man inte kan
sdga att det finska forsoket mer eller mindre borjar likna ett fiasko.

Den utvdrdering som kom fran det finska arbetsmarknadsministeriet
visar att det dr 5 % av de finska hushallen som har anvént sig av det hér
systemet. Av dem var det 85 % som gick till olika former av renove-
ringsarbeten, medan bara 8 % gick till direkta stddtjénster, alltsa det som
avdraget fran borjan var avsett for.

Vi menar att det egentligen dr dags att ni pa den borgerliga sidan, och
kanske nagra socialdemokrater, vad vet jag, ldgger ned tanken pa att
infora skattesubventioner for hushallstjanster. Utvérderingarna visar att
man inte far nagra sysselsdttningseffekter. I Finland hade man fétt 2 000
arsarbeten som en effekt av skatteavdraget. Detta har kostat den fin-
landska staten mellan 800 och 900 miljoner kronor. Det visar sig ocksa
att hdlften av de har jobben hade utforts d&nda. Man hade inte behovt
négon skattesubvention.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 5.

Anf. 56 JORGEN JOHANSSON (c):
Herr talman! Sverige har vérldens hogsta skattetryck. Vi har en situ-
ation dér arbetstillfdllen och produktion flyr landet. Samtidigt har vi en
produktivitetskning i landet medan arbetsldsheten stindigt dkar. Vissa 43
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foretrddare fran Socialdemokraterna talar om arbetsloshetsnivder som
ligger méngdubbelt 6ver de nivéer som man officiellt pratar om.

Vi har ocksa en situation dér vi tillsammans med 6vriga EU-ldnder
forsoker skapa ett Europa som inom fem ar ska vara vérldens ledande
ekonomi. Det &r alltsa en helt ny situation som kraver ett helt nytt tin-
kande och atgdrdsprogram &n tidigare.

I den situationen gar ledande personer frén regeringspartiet ut och ta-
lar om hdojda skatter. De skapar nya pengar genom att &ndra namn pa
skatter, fran viarnskatt till vardskatt. De forsoker alltséd 16sa dagens och
framtidens problem med gardagens 10sningar, for att inte sdga 60-talets
16sningar. Man kan fundera dver om vi har samma verklighetsuppfatt-
ning nér det géller dagens situation.

Centerpartiet har i samband med budgeten i hostas lagt fram sitt al-
ternativa budgetforslag men dven i motioner som behandlas vid det hir
tillfallet visat p& en helhetslosning och hur vi ser pad den ekonomiska
situationen.

Grundlaggande, sévil i hostas som nu, &r att vi vill stirka den en-
skilda individen, alltsd skapa ett samhille dér vanliga ménniskor kan
klara sig pa vanliga inkomster utan bidragsberoende. Fran Centerpartiet
vill vi ge familjerna sjdlvbestimmande over sina liv.

En situation dir en deltidsarbetande ensamstdende mamma i prakti-
ken har samma totala marginaleffekt som en hogavlonad lékare dr oac-
ceptabel. Det kan knappast innebédra en stimulans av arbetsmarknaden att
man dven om man jobbar mer far lika mycket kvar i lonekuvertet.

En ny syn dér vi ldmnar fattigdomsfillan bakom oss borde alla inse &r
mer framtidsinriktad.

Samtidigt som vi har en hog arbetsloshet finns det behov av en kun-
nig arbetskraft. Ska vi klara framtidens krav pa vélfard behdver vi fler
arbetade timmar. Vi kan konstatera att dlderstrukturen &r sddan pa ar-
betsmarknaden i dag att stora grupper kommer att ga i pension samtidigt
som antalet yrkesverksamma minskar. Vi behover alltsa stimulera fler att
efter forméga arbeta nagra ar efter uppnadd pensionsélder.

Centerpartiet vill ha en 6versyn av incitamenten for att fa vara pens-
iondrer att arbeta ndgra ar till. Det dr exempelvis ologiskt att det utgér en
ilderspensionsavgift for personer som redan #r ilderspensionirer. Aven
inkomstskatten behover ses dver for denna grupp for att stimulera till fler
arbetade timmar i samhallet.

Herr talman! Fragan om forutsittningarna for att bdde kvinnan och
mannen i familjen ska kunna arbeta samtidigt som familjelivet ska fun-
gera maste 10sas, sé att mer tid for barnen skapas. En skattereduktion for
hushéllstjanster ar darfor ett steg i utvecklingen av det moderna sam-
hillet. Det &r inte friga om ndgon ny pigmodell. Det ar fraga om savil
jamstalldhet som anldggandet av grunden for ett nytt foretagande.

Detta handlar om savil stora som sma skattefragor. Jag ska ta upp ett
par sma fragor.

Fragan &r hur minga som i dag samlar kottar i vara skogar. Svamp
och bér dr mer vanligt. Man blir forvinad nir man konstaterar att vi har
samma bestimmelser och ekonomiska grénser for kottplockning i dag
som vi hade i slutet av 70-talet. En rimlig niva for skattefriheten bor vara
atminstone motsvarande niva som vi hade 1980, vilket innebér att den
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upphandlingsskedet. 23 mars
Betriffande bir och svamp kan man med dagens skattefria nivaer
fraga sig hur ménga skattesmitare vi har. Hur manga kénner over huvud  4im6nna motioner om
taget till nuvarande bestimmelser? Ska en norm finnas ska den vara  j,romstskatter m.m.
rimlig och ha en folklig acceptans. Nuvarande niva for skattefrihet nér
det géller svampplockning forefaller nagot 16jevackande. Det gor ocksa
resonemanget bakom beskattningen av biodling.
Forutom forsvaret i utskottsmajoritetens skrivning av de byrakratiska
labyrinter som fors fram saknas synen att se biodlingen som ett kénsel-
sprot for en god miljo som bisamhéllena otvivelaktigt utgor. Det dr dir
som vi ofta fir de forsta signalerna om att ndgot &r ekologiskt snett i
samhéllet. Vi behover alltsd stimulera biodlandet, och da bor alla biod-
lare som har upp till 15 bisamhillen befrias fran skattskyldighet.
For att beskriva fragans storlek kan jag nimna att vi i dag har en ho-
nungsproduktion som omsitter 70 miljoner kronor. Det dr alltsd ingen
stor ekonomisk frdga, men den &r viktig ur andra aspekter. Insats bor
alltsé stdllas mot nytta av ideellt nedlagt arbete nér det giller denna fraga.
Herr talman! Jag stoder samtliga reservationer fran Centerpartiet,
men for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation 4 under
punkt 1.

Anf. 57 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Angaende hushéllstjédnsterna brukar det jimt vara ni pa
den borgerliga sidan som likt vettvillingar vill diskutera den hér fragan.
Nu ténker jag néstan inta den rollen.

Det ar inte frdga om en pigmodell, sade Jorgen Johansson i sitt anfo-
rande. Det stér i er reservation att det finns vildigt manga goda forebil-
der, och ni radar upp flera ldnder. Och i alla tidigare debatter har ni sagt
att man ska vénta péd utvirderingen av det finska forséket. Nu har vi fatt
den. Och det blev vil inte s& vildigt bra? Jag skulle vilja hora Jorgen
Johanssons kommentar till detta. Vad &r en pigmodell om inte detta &r en
pigmodell? Och vad sdger Jorgen Johansson om den finska utvardering-
en?

Anf. 58 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag ska i drlighetens namn séga att jag inte har last ut-
véarderingen, men jag ska gora det med intresse. Jag gor den gissningen
att det finns olika beddémningar, och jag vill analysera bada beddmning-
arna och dven hora hur diskussionen har forts i Finland.

Att det handlar om en pigmodell &r ndgot som framfor allt majoritets-
partierna har framfort i debatten. Det handlar alltsd& om en syn fran 20-
och 30-talen och som lever vidare. Det 4r en syn som jag inte anser finns
kvar i dagens samhélle. Vad jag vill ha 4 en modell som stimulerar
ménniskor, bdde mén och kvinnor, att komma ut pa arbetsmarknaden
samtidigt som de ska fi tid for sina barn, och alltsa fi ett fungerande
hemliv.

Anf. 59 MARIE ENGSTROM (v) replik:
Herr talman! Det dr oerhdrt intressant att man skriver en reservation
dir man hyllar en modell och ett system i ett annat land utan att ha tagit 45
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del av vad som egentligen hander och vad det leder till. Det séger lite
grann om kvaliteten pa de reservationer som man skriver pa den borger-
liga sidan. Jag tycker att det 4r ganska skakande.

Om 5 % hittills har anvént sig av detta i Finland och om 85 % av det
som gjordes inte hade med stddarbete att géra utan hade med annat ar-
bete att gora och om hélften av det som gjordes till en kostnad av 900
miljoner kronor &dnda skulle ha gjorts, kan man vil inte sdga att det &r att
hylla ett system? Jag tycker att det &r ett oerhdrt sloseri med pengar.

Sedan finns det en annan sida ocksa. Vi vet i dag att det ar kvinnor
som utfor majoriteten av det sa kallade obetalda arbetet. Och hur ska man
med era forslag komma till rdtta med den problematiken och dka jim-
stdlldheten mellan kvinnor och mén nir man egentligen skriver reservat-
ioner som beféster ojdmlikheten mellan kvinnor och min?

Anf. 60 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag delar inte den uppfattningen. Jag anser att detta helt
klart stimulerar jamstélldheten. Den information som jag har fétt nér jag
har tittat pa tv-program om detta och nér jag har ldst i medierna om detta
har faktiskt enbart varit positiv. Jag dr déarfor ndgot forvanad over den
tolkning och den redovisning som ges hir. Men jag ska med intresse ldsa
den skrivning som du hanvisar till.

Anf. 61 SUSANNE EBERSTEIN (s):

Herr talman! Jag vill forst sdga att jag inte alls tycker att statsmi-
nisterns uttalande dr sérskilt konstigt. Vi vet att det kommer att bli pa-
frestningar nér vi som &r fodda pa 40-talet blir gamla. De forsta 40-
talisterna gar nu i pension, och det ar alltsd forst senare som det behovs
mycket mer vird och omsorg. Och det ar bra att statsministern har klar-
gjort att vi socialdemokrater ocksd kommer att ta hand om véra 40-
talister. Eftersom jag sjilv dr 40-talist tycker jag att det kinns tryggt att
jag inte ska tillhora den forsta generationen som liksom ldmnas at sitt
0de. Men detta &r ju pa lang sikt. Jag tror inte att de 65-aringar som nu
pensioneras 4r i sarskilt stort behov av vard och omsorg. Tvirtom ar vil
de och dansar pa Mallorca.

Diremot nir Annika Billstrom talar handlar det inte om nagot som ar
pa lang sikt, utan hon séger nigot som faktiskt alltid 4r nddviandigt, det
vill séga att vi ser 6ver hur varje skattekrona anvédnds och att vi effektivi-
serar och forbéttrar den offentliga gemensamma sektorn. S& menar jag att
det forhaller sig med den saken.

Att man sedan byter ord fran vérnskatt till vardskatt dr bara ett uttryck
for att vi ibland byter ord, begrepp och bendmningar pa saker. Och jag
tycker att det kommer att kdnnas ganska bra att vi talar om vardskatt.

Som ledamot i skatteutskottet far jag varje vecka forslag pa skatter
som kan sénkas, som kan tas bort eller som bor betalas av ndgon annan.
Och argumenten kan vara att skatten ar for hog, att skatten slar orattvist,
att skatten snedvrider konkurrensen, att skatten motverkar en positiv
utveckling och sé vidare.

Under de senaste veckorna har vi socialdemokrater i skatteutskottet
traffat sméhuségare, traidgardsnéringen, skidliftsdgare, vin- och spritleve-
rantorer, energibolag, tvitteriforetag med flera, och alla har forslag pa
hur skatter ska sénkas.
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ser — mer resurser till vrden, mer pengar till polisen, storre satsningar pA 23 mars
infrastrukturen och mer stod till glesbygden, for att inte tala om hur
mycket staten och vi skattebetalare ska stdlla upp med nér vi drabbas av  4iinna motioner om
stormar och dversvdmningar. inkomstskatter m.m.

Avvigningarna blir manga och viktiga och kriaver en fortsatt ansvars-
full ekonomisk politik. Vi maste betala for det vi gemensamt konsume-
rar. Vi kan med andra ord inte sdnka alla skatter — ddrmed inte sagt att
skatterna alltid ska se ut som nu. Det finns sjédlvklart skal att kontinuerligt
se over detta och, om det behdvs, gora forandringar.

Skatteutskottets betidnkande Allmdnna motioner om inkomstskatter
m.m. som vi behandlar hér i dag innehéller ocksa en rad forslag om skat-
tesdnkningar.

Motionerna i betédnkandet handlar om skatteskalan for forvédrvsin-
komster, avdrag for resor till och fran arbetet, minnesgévor och hus-
héllsndra tjanster. Inte mindre dn 21 reservationer och fyra sérskilda
yttranden finns i betdnkandet.

Jag ténkte tala lite grann om reservation 8, som redan berdrts hir.
Den handlar om en skattesdnkning genom skatteavdrag for hushéllsnéra
tjénster.

Det forslagsstéllarna pastar ar att skatteavdraget i verkligheten inte
skulle kosta samhallet ndgot eftersom avdraget skulle gora en svart verk-
sambhet vit och dérmed i stéllet ge plus i skatteintikter. Man séger:

”Den skattereduktion som vart forslag ger for hushéllstjanster som for
nédrvarande inte utfors pd en vit marknad kommer inte att leda till nadgot
skattebortfall alls for den offentliga sektorn.”

Sedan framfors ocksé en rad andra argument, till exempel att det hir
ar bra for jamstélldheten och skapar arbetstillfdllen och att avdraget gor
det mojligt for barnfamiljer och andra familjer med “vanliga inkomster”
att slippa stéda sjélva, liksom att detta ska dka deras vélfard.

Jag ser det hér forslaget enbart som ytterligare ett forsok att sdnka
skatterna. Jag tror inte pa de ivriga och pahittiga argumenten om plusef-
fekter. Jag tror inte att subventionerad stidning skulle kunna konkurrera
ut svart stidning. Svart stddning &r fortfarande sa véldigt mycket billi-
gare.

I dagens lége ar det faktiskt de riktigt rejdlt hdgavlonade som anvin-
der sig av de hér svarta tjinsterna, och det gor de vil knappast déarfor att
de inte har rad att betala for vita tjanster.

Om jag &r ritt underréttad kostar svart stidning 50—100 kr i timmen.
Vit stddning kostar 300 kr i timmen. Subventionerad stddning kan kanske
kosta 250 kr. Jag ar Overtygad om att den som har rad att betala 250 kr
ocksa har rad att betala 300 kr.

Vilka tror ni kommer att anvdnda den skattesubventionerade stad-
ningen? Jo, det kommer de att géra som redan har rad med det.

Ar det verkligen sadana prioriteringar vi ska géra? Som jag ser saken
finns det ménga angelidgna reformer som maste komma fore, exempelvis
betréffande vard och omsorg.

Och vilka har subventionsforesprakarna ténkt ska utfora stidjobben?
Tittar man pa det finska exemplet som vi faktiskt har studerat pd mycket
néra hall — till och med i Finland tillsammans med den politiker som var
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med om att inféra det hir — marker man att det star klart att det inte hand-
lar om 16ner som det gér att leva pa.

Inte heller dr det mojligt att jobba heltid, och inte 4r det de langtidsar-
betslosa som har kommit i arbete. Man far betalt per stidtimme men inte
for den tid det tar att forflytta sig mellan jobben. Och vem ska stdda at
staderskan?

Jag kan inte forsta pé vilket sitt detta skulle vara bra for jamstalldhet-
en. Ddremot kan jag klart se att ett forslag om jobb dir det inte gér att
leva pa lonen ar ett uselt forslag for jamlikheten. Rdknar man med att
kvinnor — eller mén forresten — som ska jobba i den hér branschen é&r
forsorjda pa annat sétt?

Erfarenheterna frdn andra lédnder dr infe positiva. Det &ar i stillet
mycket tveksamt om Finlands hushéllsavdrag har lett till s& ménga nya
jobb som det sdgs. Det har gjorts en utvirdering men inte en heltickande
sddan av de hir effekterna.

I Danmark, dér skatteavdrag inférdes for tio ar sedan, har det blivit s&
kostsamt att man faktiskt har tagit bort skattesubventionen. Bara en sub-
vention till pensiondrer som koper stadtjénster aterstar.

Herr talman! Argumentet att skatteavdrag for hushallstjénster gor
svarta jobb vita dr markligt. Att anpassa sig till missbruk och lagdvertra-
delser dr en mycket tveksam metod att bekdmpa den svarta sektorn. Vill
man att staten ska subventionera alla branscher dér svartarbete dr vanligt,
exempelvis inom restaurang- och taxibranscherna eller, for den delen,
hos frisorer?

Sammanfattningsvis: Handlar det om en kostnad eller en inkomst for
staten? Visst kan man spekulera kring om skatteavdrag for hushéllsnira
tjénster skulle gora att tjdnstesektorn véxer och skapar fler jobb och dér-
med fler skattebetalare. Men jag tror inte det. Titta pa det danska exemp-
let! Ingenting talar for att vi i Sverige ska subventionera stddning hos
vélbestillda manniskor.

I Moderaternas reservation 1 om skatteskala, grundavdrag m.m. in-
leds texten med foljande:

”Var langsiktiga vision 4r att sdnka det svenska skattetrycket rejélt.”
Ja, det har vi hort tidigare.

I den senaste budgetmotionen var Moderaterna &nnu tydligare. Dér
sade man att skatten ska ned till EU-niva. Med tanke pa dagens skattein-
takter skulle det betyda att skatteintdkterna skulle sjunka med 250 mil-
jarder.

Jag skulle kunna rikna upp manga exempel pé vad vara vélfardstjans-
ter kostar och friga Moderaterna vad det ar de tinker plocka bort. Men
jag antar att det dr 16nl6st, for det tinker Moderaterna inte tala om. San-
ningen &r att ett inkomstbortfall for samhéllet pa 250 miljarder skulle fa
forodande konsekvenser for vélfarden.

Men nog vore det klddsamt om Moderaterna nadgon gang talade om
var pengarna ska tas. Att, som Moderaterna foreslar, sdnka ersittningsni-
véerna i socialforsdkringarna till 65 %, racker inte om man ska komma
upp till 250 miljarder.

Inte ens Moderaterna kan vél tro att detta véldiga inkomstbortfall
skulle kunna erséttas med dkade avgifter. Ta exempelvis dldreomsorgen.
Den kostar i dag 75 miljarder kronor. Avgiftsuttaget &r 3,5 miljarder. Hur
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deras skattesdnkningar har dragit undan offentlig finansiering? 23 mars

Herr talman! Skattefusket dr pd vég att utvecklas till ett stort sam-
héllsproblem. Skattebortfallet frén svartarbete uppgér till 20—40 miljarder  4iminna motioner om
kronor per &r enligt Riksforsékringsverket. Aven andra former av skatte-  jkomsiskatter m.m.
fusk minskar statens inkomster. Effekten blir tredubbel:

e Marknadsekonomins principer sétts ur spel genom att konkurrensen
snedvrids.

e Arbetstagare som inte accepterar svarta 10ner riskerar att slas ut fran
arbetsmarknaden.

e Vilfiardssamhéllets finansiering undermineras.

Fusket méste bekdmpas hardare. Den socialdemokratiska regeringen
har aviserat mera kdnnbara sanktioner mot dem som bryter mot lagen.
Det handlar bland annat om atgérder for att komma &t manipulerade
kassaregister i kontantbranscherna och om &ndrade regler for F-skatt-
sedel.

Som ett led i bekdmpningen av skattefusk pagar ocksa ett arbete med
ett system for schablonbeskattning av sméforetagare, byggentreprenad-
avdrag i bygg- och anldggningsbranschen och forbattrat administrativt
samarbete pa skatteomradet.

Herr talman! Lénge hette det att hoga skatter dr ofoérenligt med hog
tillvixt. Men Sverige har haft en tillvixt som varit hdgre dn i bade EU-
omradet och OECD-omradet under de senaste tio aren. Forklaringen ska
sokas i hur skatteinkomsterna anviands och hur skattesystemen ar utfor-
made.

I Sverige har vi medvetet inte bara strivat efter att skattesystemet ska
bidra till trygghet och vélfard utan ocksa strivat efter att trygghets- och
vélfardssystemen ska bidra till tillvaxten.

Det hoga skatteuttaget i Sverige &r ett medvetet val. Skattesystemet
ska stimulera till arbete, sparande och investeringar och bidra till utjam-
ning och réttvisa. Skattebaserna ska vara breda och stabila.

Vi socialdemokrater &r stolta éver den generella vélfardspolitiken i
Sverige som vi betalar med vara skatter och vill fortsitta att utveckla den.
Vi tycker att det &r viktigt att alla fir del av vilfiarden och att alla 4r med
och betalar. P4 sé sitt fordelar man ocksé resurser mellan méanniskor och
over livet.

Med en generell vélfardspolitik minskas klyftorna mellan méanniskor.
Samhéllet blir mer jamlikt. Alla har rétt till en bra sjukvérd, bra skola och
bra omsorg oavsett hur mycket pengar man har i den egna planboken.

Ett jamlikt vélfardssamhalle dr ett mjukare samhélle att leva i. Det &r
ett samhélle for alla, inte bara for négra.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betinkandet och
avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 62 ULF SJIOSTEN (m) replik:
Herr talman! Susanne Eberstein sade i sitt anférande att skatterna inte
alltid ska se ut som de gor nu. Det har alla vi skattebetalare under manga

ar haft bitter erfarenhet av. I Socialdemokraternas sinnevérld finns det
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uppenbart en enda riktning i den fordndringsprocessen, och det &r ett 6kat
skattetryck. Nagon annan inriktning har vi inte kunnat fornimma hittills.

Mainniskors marginaler minskar, ménniskors ekonomiska frihet
minskar, arbetslosheten skenar, Susanne Eberstein. I ljuset av detta talar
landets statsminister och finansminister om hdjda skatter under nésta
mandatperiod, inte som Susanne Eberstein vill ge intryck av i sitt anfo-
rande, om skattehdjningar som ir nagonting framtida imaginért langt,
langt borta, utan under nédsta mandatperiod. Jag tror till och med att jag
horde det.

Jag har forstatt att skatteutskottets ordforande delar statsministerns
uppfattning, att vi bor ga i den riktningen, att vi ska ha hojda skatter i
Sverige. Mitt intresse i forsta hand &r att fa veta: Vilka skatter avser ni att
hoja? Det finns vl en planering?

Anf. 63 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r utmérkt att vi talar om nésta man-
datperiod. Det Moderaterna tdnker finansiera sina skattesdnkningar med
ar forsdmringar for de gamla, de sjuka och de arbetslosa. Jag har hér en
upprakning i Moderaternas, som man maste sdga, extrema hogerpolitik.
Man ténker sénka a-kassan for de arbetslosa till 65 %. Man tanker sédnka
sjukersdttningen for de sjuka. Man tdnker sdnka ersittningen till fortids-
pensiondrerna. Man ténker sdnka erséttningen till de fordldralediga. Man
tanker fordubbla antalet karensdagar for de sjuka. Man ténker fordubbla
fackforeningsavgiften for lonearbetare. Man tidnker fordubbla bilédgarnas
premickostnader. Man tidnker sinka det internationella bistdndet, och
man ténker sénka skatterna mest for de rika.

Vi stér langt ifrdn varandra, UIf Sjosten, i hur vi vill ha det i sam-
hillet, langt ifran. Jag vill ha en gemensam generell vilfird, 6ppen for
alla och lika for alla. Jag vill inte att vi ska sinka skatterna for dem som
betalar mest i skatt i dag. Jag tycker faktiskt att de som &r hogst avionade
kan betala den hoga skatten.

Anf. 64 ULF SJOSTEN (m) replik:

Herr talman! Som vanligt far man inget svar pa sina fradgor. Man stél-
ler en fraga och far en upprikning av forslagen i vart budgetalternativ,
uttagen i stycken som passar skatteutskottets ordférande. Det tycker jag
ar lite trékigt, men jag upprepar dndd fragan: Vilka skatter avser ni att
hoja? Ar det kommunalskatten, som har stigit med 1 kr 9 6re i snitt under
den hir mandatperioden? Eller dr det kanske mervirdesskatten? Oavsett
vilka skatter ni hojer drabbar det dem som har minst mojlighet att klara
av de hér hojningarna. Vilka skatter avser ni att h6ja, Susanne Eberstein?

Anf. 65 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Herr talman! Ulf Sjosten vet mycket vl att kommunalskatten be-
stdms av kommunerna. Det &r deras rittighet att bestimma det, sé det har
vi svart i skatteutskottet att ha synpunkter pa. Men dér géller samma sak
som i det vi tidigare pratade om vad giller finansborgarradet i Stock-
holm, att det &r vildigt viktigt att ha en véldigt ordentlig koll pa vad
pengarna gér till sé att de anvénds pa ritt sétt.
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under nista mandatperiod. Jag ser det inte framfor mig just nu. Tvirtom 23 mars
ska vi gora allting for att fi dnnu fler ménniskor i arbete. Vi ska inte
glomma att forvirvsfrekvensen i Sverige dr betydligt mycket béttre 4n  4iinna motioner om
vad den &r i manga lander i Europa. Det viktigaste for oss ar att om folk  j,romstskatter m.m.
kommer i arbete kommer vi att klara var gemensamma vélfard, och da
behdver vi inte hoja nagra skatter.

Nu svarar jag pa det hér séttet, och da skulle jag vilja veta: Hur &r det
med de skattesdnkningar som ska bekostas av dem som é&r svagast i sam-
hallet?

Anf. 66 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Nér jag horde Susanne Ebersteins beskrivning konstate-
rade jag att det var en lovsang till Nuders beskrivning av kottberget.

Ar det bra med skattehdjningar? Man blir nigot fundersam nir man
tittar p4 vem som ska betala dem. Jag har hort — apropa foregdende tala-
res fraga var skatten tas ut — en beskrivning om 8 kr pd kommunalskat-
ten. 79 % av véra invénare har en inkomst under 20 000 kr, och dér lig-
ger den stora gruppen kvinnor. Ar det de som ska betala notan? Beskriv-
ningen fran statsministerns sida ter sig mycket tydlig ndr man tittar pa
hur mycket pengar man under den kommande tredrsperioden har tankt
sig att ge i statsbidrag till kommunerna. Tar man in dem efter tredrspe-
rioden blir det den typ av skattehdjningar som vi diskuterar, och dé ar det
just de hir grupperna som ska betala det.

Att de stora behoven ska tickas av den grupp som tjéinar mer an
33 000 kr, alltsd 4,2 % av Sveriges befolkning, héller inte. Vi &r i dag
mitt i en hogkonjunktur, ndgot som alla talar om. I dag ska vi spara i
ladorna. I stéllet lanar vi for att klara var budget, i en hogkonjunktur!

Anf. 67 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Herr talman! Jag vet att Centerpartiet virnar om ménniskor som inte
har det sdrskilt bra. Jag tycker att det dr synd att vi inte kunde fortsétta
det samarbete som vi hade mellan 1994 och 1998. Jag tror att Centern
och vi har manga ideologiska gemensamma ndmnare. Men hur ska Jor-
gen Johansson kunna gé in i ett samarbete med ménniskor som framfor
allt vill ge sig pé de svagaste i samhéllet — gamla, sjuka och arbetslosa?

Anf. 68 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Vad Susanne Eberstein egentligen sidger ar att skatte-
hojningarna stir Miljopartiet och Vinsterpartiet for. Ar det si jag ska
tolka det?

Jag har ett par kommentarer. Jag 6gnade snabbt i en tidning angéende
hushallstjanster igenom en beskrivning fran Finland dér man konstaterar
att de svarta jobben har minskat fran 60 till 25 %. Man skriver mycket
tydligt att det framjar sysselsattningen, och det har blivit béttre fart pa det
kvinnliga foretagandet. Det dr alltsd en helt annan beskrivning dn den
som gavs nyss om hur situationen ser ut i Finland. Uppenbart &r att ana-
lysen bor goras djupare.
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Anf. 69 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Herr talman! Vi socialdemokrater kommer alltid att varna vélfairden
dven om det innebér hojda skatter. For oss ér det sjalvklart att den gene-
rella vilfairden kommer allra forst, inte att ménniskor ska kunna bli rikare
sett till den egna portmonnén.

Vi triffade faktiskt en finsk foretagare som holl pa med det har. Hon
sade att det inte fanns ndgon som kunde leva pa sin 16n. Man var timan-
stdlld. Det var inga langtidsarbetslosa som hade gétt in i det, utan det var
framfor allt studenter som knéckte extra pa det hdr sittet. Att det inte
gick att pasta att det skulle ge en ny arbetsmarknad var man alldeles klar
over 1 Finland nér vi var dir och i Riksdagshuset triffade dem som var
inblandade, bland annat en kvinnlig foretagare. Hon var inte ute och
stddade, utan hon ség till att timanstéllda som inte kunde leva pa sin 16n
gjorde det.

Anf. 70 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! Susanne Eberstein talade i sitt anférande om ldng och
kort sikt. Det &r faktiskt vildigt intressant att se skattefrdgorna pé lite
lang och kort sikt. For en ganska kort tid sedan, ndmligen 1990/91, ge-
nomf6rdes den stora skattereformen, dir &ven Socialdemokraterna
ingick. Nér det géller den stora reformen hann bliacket knappt torka for-
rdn det blev ganska manga avsteg. Lat mig ndmna tva: matmomsen och
vérnskatten.

Jag tycker att det skulle vara intressant att fi Susanne Ebersteins svar
pa fragan: Ar ni frin socialdemokratin beredda att gora skatteforéindring-
ar som gor att skattereformen aterstélls? Eller dr det si att Socialdemo-
kraternas skattepolitik priméirt &r inriktad pd de skattehdjningar som
statminister Persson pratar om?

Anf. 71 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att det efter en s& hdr lang tid &r dags att se
over skattesystemet. Det &r alldeles sjalvklart. Vi var vildigt positiva till
det som skedde da. Men ibland gar verkligheten faktiskt ifran en, och det
gjorde den i frdga om matmomsen. Det blev helt enkelt en verenskom-
melse mellan Centerpartiet och Socialdemokraterna, om jag inte minns
fel.

Men &ven jag tycker att det dr dags att se dver frdgan, och det har
ocksd finansministern initierat. Annu si linge gor vi detta inom vart
parti. Vi tror inte att det skulle vara meningsfullt att sd néra valet tillsitta
en gemensam parlamentarisk utredning.

Men jag vill passa pa att frdga Anna Gronlund: Hur kommer det att
gd att regera tillsammans med ett parti som vill genomfora alla dessa
forsamringar? Det talas véldigt lite om dem, men det kommer ju att bli
ganska svettigt for er.

Anf. 72 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! Det ar glddjande att vi far hora fran skatteutskottets ord-
forande att man funderar pa att ga tillbaka till skattereformens principer.
Da undrar jag: Hur rimmar det med det som man sade, att de flesta bara
skulle betala 30 % i kommunalskatt, med det som Socialdemokraterna
med statsministern i spetsen forsdker att driva pa, det vill siga kommu-
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komsttagare? Hur gér det thop? Och hur har man ténkt &terga till den 23 mars
stora skattereformens principer om att det ska l6na sig att arbeta?

Detta dr en frdga som oroar mig och mina allianskolleger valdigt  4imminna motioner om
mycket. Vi tycker att det dr angeldget att det blir fler ménniskor som  jromseskatter m.m.
tycker att det r motiverat att arbeta.

Anf. 73 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Herr talman! Det dr intressant med statsministerns uttalanden i olika
fragor. Hans ord st6ts och blots, de klipps och kantas med tyckanden av
alla mojliga slag fran alla mdjliga hall. Statsministern diskuterade just det
som jag pratade om tidigare, att vi dr beredda att virna den generella
vilfarden dven om det skulle innebdra hogre skatter. Vi ar sarskilt ange-
lagna om att se till att de som é&r sdmst stéllda i samhéllet inte behdver
betala mera i skatt, det &r alldeles sjédlvklart. Detta &r en teknisk fraga
som vi kommer att hitta en 16sning pa, om vi nu skulle komma att hdja
skatterna.

Men, som sagt, vi for nu en intern diskussion i partiet. Vi dr sikra pa
att vi, efter valet nér vi har kommit tillbaka i regeringsstéllning, kommer
att bjuda in till skattedverldggningar &tminstone med négot parti inom
borgerligheten, det ar jag séker pa.

Anf. 74 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Det finns en risk for att det blir en skur av fragor i dessa
replikskiften, bade frdgor fran den som opponerar och ett antal motfra-
gor. Det &r inte nidgon bra tingens ordning. Sa jag tinker begriansa mig till
en fraga for att kunna f4 ett tydligt besked.

Jag hor ju att Susanne Eberstein i sitt inldgg talar om skattesubvent-
ion. Om vi nu har en skattesats pa x % och den sdnks med nagon procent
ar ett exempel. Ett annat exempel ar att skattesatsen sdnks med négra
procent regionalt. Med tanke pa ordet subventions betydelse — alltsd en
form av understdd — &r da en sédnkning av en skatt en subvention? Menar
Susanne Eberstein att det dr sd vi ska anvdnda ordet subvention rent
sprakligt?

Anf. 75 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Herr talman! Om man generellt sdnker en skattesats i Sverige talar vi
aldrig om subvention. Det méste Per Landgren ha missuppfattat.

Jag skulle kunna prata om subvention nédr det giller de drabbade
skogsdgarna. Det giller ett vildigt begridnsat omradde och en begrinsad
grupp av ménniskor som far hjélp och stdd i den situation som de har
drabbats av. Det dr en subvention frén oss andra skattebetalare.

Om Per Landgren skulle gora avdrag for att fa billig stddning &r vi
andra med och ger honom hjilp att fa den stddningen utford. Det ar vél
just déarfér som Danmark upphorde med sitt system. Det blev for dyrt for
det danska folket att betala stddning for olika ménniskor.

Anf. 76 PER LANDGREN (kd) replik:
Herr talman! Jag vet inte om Susanne Eberstein egentligen kan uttala
sig om hur jag har uppfattat det. Jag ville bara frdga hur Susanne
53
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Eberstein anvinder ordet subvention. DA fick jag hora att en generell
sénkning inte dr ndgon subvention. Men om det &r en partiell sdnkning,
dd dr det en subvention. Jag tycker att det dir &r ett manipulerande
sprékbruk som utgér frén tanken om att skatten, inkomsten eller vad det
nu kan vara tillhor staten, och om det sker en partiell sdnkning s& ar det
en subvention. Det dér &r ett socialistiskt sprakbruk som duperar ménni-
skor, som far folk att tro att skatten pa nagot sétt &r statens ratt. Det dr ju
nagonting som vi gemensamt och demokratiskt beslutar om och inte
nagot som man automatiskt har rétt till.

Jag horde tidigare Susanne Eberstein sdga: Vem ska stdda at staders-
kan? Vada stdderskan? Kan det inte vara en manlig stddare? Har Susanne
Eberstein inte stddare héir i huset? Vem stidar at den stidaren eller sta-
derskan?

Det dr ett manipulativt sprakbruk omkring hela den hér fragan som é&r
pa négot sitt ideologiskt. Hiar behover vi 6ppna marknaden och gora
svarta tjanster till vita. For att man s smaningom ska kunna gdra nédgon
typ av karridr behdver vi ocksa ha yrken som motsvarar de tillverknings-
jobb som nu flyr landet. Aven om 16nerna ska vara sa hoga som méjligt
behdver vi ockséd ha lagloneyrken som gor att ménniskor kan inleda né-
gon typ av karriér.

Och vad dr det for fel med hushallsnéra tjanster om de utfors pa be-
kostnad av redan beskattade medel?

Jag tycker att det dr ett manipulativt sprakbruk nér det giller savél
stdderska som kon och skattesubvention.

Anf. 77 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:
Herr talman! Nej, det dir &r bara struntprat, sd jag har ingenting att
sdga.

Anf. 78 ANNE-MARIE PALSSON (m):

Herr talman! Det har sagts manga kloka saker fran den hér talarstolen
de senaste tva timmarna. Men det mest kloka som har sagts har kommit
fran den borgerliga alliansen.

Jag vill fokusera ett 6gonblick pé den fraga som behandlats den sen-
aste halvtimmen, och det ar forstas de hushéllsnéra tjdnsterna.

Om jag inte har missforstitt saker och ting sé &dr regeringen for jaim-
stdlldhet. I sjélva verket virnar man om jdmstilldheten kolossalt mycket.
Det finns inga grénser for hur manga atgérder man vill vidta for att uppna
jamstilldhet. Det handlar om lagstiftning, kvotering och styrande av
ménniskors liv.

Med tanke pa den energi som ldggs ned pa dessa fragor skulle man
inte avstd fran att genomfora en atgird som skulle leda till jamstalldhet,
om jag har forstétt regeringen rétt.

Likaledes dr man oerhort angeldgen om en hog sysselsattning. I sjdlva
verket har det varit Socialdemokraternas paradnummer under decennier.
Varje atgird som kan 6ka sysselsdttningen har hilsats med vialkomnande.
Inga kostnader har varit for hoga for att vdrna sysselséttningen. Dérfor
borde en atgdrd som Okar sysselsittningen fé ett ja frén regeringen.

Regeringen har linge och dven historiskt tillbaka vérnat en rationell
ekonomisk struktur i landet. Man har drivit fram reformer som har om-
bildat ekonomin for att fa till stind en s& hog och modern produktion
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regeringen som har skapat den vélfiard som vi har i landet. Men jag &r 23 mars
inte riktigt séker pa att jag héller med om det. Snarare &r det enskilda
foretagare som har skapat vélfdrden. Allméinna motioner om

Regeringen har édnd3 stéllt sig bakom ett rationellt tinkande. Om man  j,romstskatter m.m.
da kommer med ett forslag till en reform som skulle dka en rationell
ekonomi borde regeringen siga ja till den.

Regeringen har ocksa flera ganger stillt sig bakom idén om arbets-
delning. Man har sett att det finns ett behov. Det finns ménniskor som av
olika skal vill arbeta lite mindre, och da kan man dela pé arbetstider. Ett
ganska aktuellt exempel pa sddant tdnkande &r friaret som inférdes under
det senaste aret med motivet att man ska kunna dela pa ett arbete. En blir
ledig for studier eller for att forverkliga sig sjdlv pd annat sitt samtidigt
som en annan person uppratthéller tjdnsten. P4 det viset delar man pé
arbetet.

Darfor skulle man kunna tinka sig att regeringen i dag skulle stilla
sig bakom ett forslag som innebédr en 6kad mojlighet till arbetsdelning,
om den nu ska vara konsekvent.

Likaledes har regeringens foretradare ménga ganger papekat att man
ar angeldgen om att vara sparsam med skattebetalarnas pengar, att man
ska vidrna skattekollektivets pengar och inte anvénda skattekollektivets
pengar till annat dn det som verkligen dr nddvandigt. Det 4r en god an-
sats. Om man nu verkligen vill vara trovirdig i detta ska man ju séga ja
till reformer som innebir att man anvinder sig av skattebetalarnas pengar
pa ett klokt sétt.

Men nu ér det egendomligt hér, darfor att nir det géller en frdga som
faktiskt skulle kunna uppfylla samtliga dessa ambitioner sdger man fran
regeringens och Vénsterns sida absolut blankt nej. Det handlar d& om
skattereduktion for kop av hushéllstjanster. P4 den punkten gér man helt
plotsligt en 180-graderssviing. Aven om det skulle virna jimstilldheten
sdger man: Blankt nej, det hér vill vi inte ha. Det spelar ingen roll om det
vérnar jamstilldheten. Vi ska inte ha det.

Aven om det ger jobb 4t flera séiger man: Blankt nej, de jobben vill vi
inte ha. Vi fran regeringens sida bestimmer vilka jobb som ska utforas
och vilka som inte ska utforas.

Aven om det skulle leda till en 6kad ekonomisk aktivitet i ekonomin,
i och med att ménniskor finge gora det de &r bést pa, sdger man: Blankt
nej, det gar inte. Sa vill vi inte ha det. Det stimmer inte dverens med var
ideologi.

Aven om det skulle innebéra arbetsdelning, som man i andra sam-
manhang tycker dr bra, sdger man blankt nej dven till det. Kop av hus-
héllstjanster &r ju faktiskt en form av arbetsdelning. Jag kanske anvinder
en timme till &t att undervisa, och ndgon annan anvénder en timme av sin
tidigare lediga tid for att méla mitt staket. Det sdger man blankt nej till.

Aven om det skulle innebéra en effektivare anvindning av skattebeta-
larnas pengar, vilket hér ar fallet darfor att i stillet for att betala ut trans-
fereringar till personer som &r sysslolosa anvinds medlen till att mojlig-
gora ett arbetsbyte, sdger regeringen dnda nej.

I sjdlva verket tycks det vara sé att alla de vackra orden om jam-
stdlldhet, sysselsittning, produktivitet, tillvixt och allting bara dr tomma
ord. De tillimpas bara nir det passar den egna ideologin men inte nir det 55
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passar ndgon annans ideologi. P4 den punkten dr man absolut solklart
negativ.

Nu har man hittat ett nytt, fint objekt. Man anvénder sig av det finska
exemplet och sédger att det inte gick bra, att det inte blev s ménga jobb,
att mélen inte uppnaddes och att det bara bevisar att det hér dr en osed-
vanligt korkad idé.

Men jag var och lyssnade pa en utvdrdering av det finska exemplet. |
sjdlva verket var man kolossalt ndjd. Mer &n 100 000 familjer hade kopt
tjanster. Det hade skapat ndgonstans mellan 6 000 och 7 000 heltidsar-
beten. Det &dr ju inte 60 000-70 000, men maste det skapas 60 000—
70 000 tjanster for att det ska vara motiverat? Kan man inte ndja sig med
att det borjar med nagra tusen for att sedan viaxa? Rom byggdes ju inte pa
en dag. Alla ménniskor installerade inte bredband eller ens dator i sitt
hem pé en dag. Det tar tid. Fran finsk sida menar man att man hér har sett
en struktur som inneburit att individerna borjat med att kdpa ROT-
tjénster, och nér de ként sig bekvéma och trygga med detta har de sedan
valt att kdpa dven andra typer av tjanster. Det var alltsa en liten typ av
inldrningsprocess.

Att det skulle kosta pengar &r fullstindigt fel. Det beror pa att man
inte kan rakna ordentligt. Och hur manga génger ska jag behova séga att
om jag kdper tjanster for 10 000 kr och far en 50-procentig skatteredukt-
ion for detta, innebér det bara att det 4r ndgon annan som har utfort tjans-
ter 4t mig for 10 000 kr som kan beskattas. P& det sittet far staten in
skattemedel, det vill sdga att om staten fir in minskad skatt frén mig
kompenseras det av att man far in precis lika mycket i 6kad skatt frin
nigon annan. Hur man kan fa detta att bli en kostnad for staten begriper
jag inte, om man lart sig rakna rétt.

Herr talman! Naturligtvis stiller jag mig bakom alla de moderata re-
servationerna, men alldeles sérskilt vill jag ge stod till de som handlar om
hushéllsnéra tjanster.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

10 § Motioner om foretags- och kapitalbeskattning

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU20
Motioner om foretags- och kapitalbeskattning.

Anf. 79 PER-OLOF SVENSSON (s):

Herr talman! Vi ska nu debattera skatteutskottets betdnkande nr 20.
Det handlar om motioner om foretags- och kapitalbeskattning.

I betdnkandet behandlas ett hundratal motionsyrkanden, huvudsaklig-
en fran den allménna motionstiden i hostas. Dér tas upp olika skattefra-
gor med anknytning till det som jag nyss ndmnde, foretags- och kapital-
beskattning. Motionsyrkandena avstyrks i flera fall med hanvisning till
pagéende utrednings- och beredningsarbeten. Det giller exempelvis fra-
gan om tonnageskatt for sjofarten, skatteregler for famansforetag, nya
riktlinjer for avdrag for sa kallad sponsring och nédgon form av schablon-



beskattning av vissa smaforetag med mera. 20 reservationer och ett sér-
skilt yttrande dr avlamnade.
Déarmed 6verldmnas drendet for debatt.

Anf. 80 LENNART HEDQUIST (m):

Herr talman! Det finns ett skriande behov i vért land av ett bra fore-
tagsklimat och ett bra foretagandeklimat. Det dr egentligen om detta som
utskottsbetinkandet handlar. Det foreligger en stor samsyn mellan alli-
anspartierna inom den borgerliga oppositionen om att skapa ett sadant
bra foretagarklimat.

Vi har ett antal gemensamma reservationer, och jag ber att fa yrka bi-
fall till reservation 1, men sjélvfallet star jag bakom samtliga reservation-
er med moderata fortecken.

I reservation 1 tar vi just upp vilka atgérder som kravs for att astad-
komma ett bra foretagsklimat.

I reservation 3 behandlar vi behovet av att det snarast kommer fram
ett forslag betrdffande de sa kallade 3:12-reglerna. Det &r en fraga dir
regeringen har véntat och vintat med att ligga fram ett forslag. Det fore-
ligger nu ett utredningsforslag som dock inte &r tillfredsstillande. Det
visar pé regeringens oformaga att se vad som krévs for att astadkomma
att vi far fler sma foretag och sma foretag som kan véxa i det hér landet.

Reservation 2 handlar om tonnageskatten. Det &r en fraga dir det f6-
religger en majoritet har i riksdagen for att infora en sddan och till vilken
Socialdemokraterna anslot sig vid foregdende riksmdte. Vi forvéintade
oss att ett forslag skulle komma mycket snart, men i sjdlva verket har
regeringen solat dven hér sa att det inte foreligger négot utredningsfor-
slag. Det dr en uppenbar risk for att det inte kommer négot forslag denna
mandatperiod, trots att det under hela denna mandatperiod har funnits en
majoritet for att vi ska astadkomma den typen av skatt som ér till forman
for de svenska rederierna.

Vi har vidare i detta betéinkande reservation 13 och reservation 18
som bada ber6r hur man ska kunna dstadkomma béttre forhallanden i
skattehdnseende och sponsringshénseende till ideella foreningar, stiftel-
ser och foretag. Aven hir lyser alltsi Regeringskansliet med en frinvaro
av forslag.

Det som jag tycker dr extra besvérande &r att vi har sddana skattereg-
ler som berdr foreningslivet att det foreligger en uppenbar risk att ménga
ideellt arbetande ungdomsledare och andra skulle kunna komma att bryta
mot den aktuella skattelagstiftningen. Darfor bor man anpassa lagstift-
ningen pa de hdr omrédena sé att dessa risker kan undanrdjas och béttre
forhallanden skapas for dem som arbetar i foreningslivet. Det dr markligt
att Socialdemokraterna inte kan réitta till dessa forhallanden. Vi har ju
den senaste veckan sett andra missforhallanden inom foreningslivet nér-
stdende just det socialdemokratiska partiet, men dir handlar det om ma-
nipulerade medlemssiffror och étgérder for att dstadkomma storre stats-
bidrag.

Det jag talar om handlar om att dstadkomma sédana forhallanden for
foreningarna att de krafter som arbetar ideellt kan gora detta utan att
bryta mot nigra som helst skatteregler.

Herr talman! Det finns som sagt manga motioner som behandlas i det
hér betdnkandet. Jag har hér i mitt anforande tagit fram ett antal poster
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dér det pa ett beklagligt sitt dr sa att regeringen inte tar tag i de uppen-
bara problem som foreligger i skattelagstiftningen. Det &r sjalvfallet
nigot som maste dndras en kommande mandatperiod med en ny regering.

Anf. 81 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp):

Herr talman! Foretags- och kapitalbeskattningen ar en av de viktiga
delar som paverkar foretagsklimatet, och tyvérr finns det ju mycket att
sdga om det svenska foretagsklimatet. I en ny undersdkning som Svenskt
Naringsliv har genomfort tillsammans med Temo visar det sig att 20 %
av de svenska foretagen Overviger att flytta utomlands. Totalt skulle det
hér innebéra en forlust av ungefar 500 000 jobb. Det handlar inte bara
om de stora foretagen, som ofta redan har flyttat sina arbetstillféllen
utomlands. Det handlar framfor allt i den hér undersékningen om de
ndgot mindre foretagen. Det dr ndgot som verkligen borde vara ett stort
bekymmer som vi alla i den hir kammaren borde ta till oss.

Bakgrunden till detta &r givetvis foretagsklimatet, men allt handlar
sjdlvklart inte om skatter. Det handlar ocksd om kostnader for att an-
stdlla, sjuklonekostnader och byrakrati. Men att sénkta skatter, sérskilt
for de sma foretagen, dr en angeldgen atgird for att fa ett battre foreta-
garklimat i Sverige &r helt klart. Smaforetagen har lange véntat pa att fa
en rattvis beskattning som jamstiller de smé foretagen med de stora.

Frén alliansens sida 4r vi ense. Vi vill se att de sa kallade famansbo-
lagsreglerna reformeras. Modellen for hur det hér gors ér inte det priméra
for oss, utan for oss &r det viktigaste att skapa réttvisa villkor for de sma
foretagen. I den reservation som vi gemensamt har skrivit har vi stéllt oss
bakom den sé kallade BEK-modellen som ett forsta steg for att 16sa de
problem som finns med de smé foretagen och deras beskattning. Att det
hir ar en angeldgen reform har ocksad regeringen och dess stodpartier
antytt. Vi har haft vildigt intensiva debatter om det hir i riksdagens
kammare tidigare. Men tyvérr har inget konkret forslag &nnu landat pa
riksdagens bord.

Manga blev vildigt positivt 6verraskade nér 3:12-utredningens for-
slag presenterades. Det gick ut pa slopad formogenhetsskatt, sinkt skatt
pa kapitalinkomst och en generdsare kapitalbeskattning for fimansbolag
med stor Ionesumma. Man maste verkligen hélla med om att det ar ett
steg 1 helt ritt riktning, och det var ocksa det som néringslivets organisat-
ioner sade nir forslaget presenterades. Dessvérre var inte finansministern
lika positiv, atminstone inte vad géller den slopade formogenhetsskatten.
Det méste sdgas vara mycket synd eftersom detta faktiskt ar en del av ett
helhetskoncept.

Jag ska inte gé in mer pa formogenhetsskatten eftersom den inte lig-
ger under den hir punkten, men man méste dnda sdga att den summa
pengar som regeringen och stodpartierna har avsatt till det hér atminstone
racker en bit pa vigen. Vi ser fram emot att se om regeringen nu lyssnar
pa sina egna radgivare och genomfor de foreslagna fordandringarna. De &r
ju helt klart behovda, och de dr ocksa efterldngtade. Det &r inte annat att
gora dn att beklaga att det har drojt sé otroligt linge innan det blir verk-
lighet av dem.

Herr talman! Jag har pratat om fimansbolagsbeskattning, men myck-
et annat finns ju ocksé med i det hér betdnkandet. Jag tinkte inte ta upp
de 6vriga fragorna, utan for att vinna tid tinkte jag bara siga att jag gi-



vetvis star bakom Folkpartiets och alliansens samtliga reservationer. Jag
viljer dock att enbart yrka bifall till reservation 3.

Anf. 82 PER LANDGREN (kd):

Herr talman! Jag ska borja med att yrka bifall till reservation 1.

Ett positivt foretagarklimat skapar grunden for det goda samhallet. Ett
starkt néringsliv dr forutsittningen for en bra vélfird med god omsorg,
vérdig véard och en utvecklande skola. Kristdemokraterna och den allians
som vi ingér 1 anser att foretagsklimatet i Sverige kan forbéttras genom
att vi later de skatter som drabbar ndringslivet och foretagarna, inte minst
smaforetagare, mildras. Liksom numera flera statliga utredningar anser vi
att ocksa formogenhetsskatten maste avvecklas, men det kommer vi till
senare, 1 nista betdnkande. Dubbelbeskattningen pa aktier 4r ocksad négot
som vi vill &ndra pa. Det vill vi gora for att kunna bygga en béttre vilfard
genom att ge fler ménniskor riktiga jobb i riktiga foretag.

Dessutom anser vi att dagens skattepolitik, om man tittar pa enskilda
skatter, strider mot en rad skatterdttsliga principer. Det skadar ménni-
skors mgjlighet till frihet och trygghet. Formogenhetsskatten, som vi
kommer till s& smaningom, strider framfor allt mot minsta-offer-princi-
pen, skatteformégeprincipen och neutralitetsprincipen. Den har ju ocksa
en stor betydelse for foretagsbeskattningen. Den och andra skatter dis-
kriminerar foretagande och dgande, inte minst svenskt dgande, pa ett sitt
som inte bara skadar skatteobjekten utan ocksa hela samhillet.

Arets nyhet giller ocksa rintebeliggningen av juridiska personers pe-
riodiseringsfonder. Dir anser vi, betrdffande Socialdemokraternas finan-
siering av hojningen av fribeloppet for gifta i formdgenhetsskatten, att
sjdlva greppet dr rimligt. Det &r bra att regeringen inser att man behdver
stotta gifta par och att de inte ska diskrimineras och beskattas hirdare dn
andra. Men det ska inte ske genom att man beskattar foretag med sparade
reserver. Det ska inte finansiera en saddan skattesdnkning. Det &r inte
logiskt. Vi bor dérfor ocksa stodja reservation 6. Jag yrkar inte bifall till
den nu. Jag vet inte om nagon annan kommer att gora det. Om det yrkas
senare kommer vi att stotta den reservationen.

Sa sent som i januari i ar kom en statlig utredning fran de sa kallade
tre vise minnen om famansbolagsbeskattningen. De ville ju ligga an en
helhetssyn pa 3:12-regler, pd arbetsgivaravgifter och pa formogenhets-
skatten. Man talade dir om en avskaffad formdgenhetsskatt. Men redan
efter 40 minuter var finansministern ute och sade nej till hela forslaget,
trots att utredarna ville se foretagsbeskattningen som en helhet. Jag har
naturligtvis en undran om skatteutskottets majoritet stiller sig bakom ett
sadant avspisande av ett helhetsforslag som tre av landets framsta skatte-
experter forde fram, P.-O. Edin, Sven-Olof Lodin och Ingemar Hansson.
Sa lang tid tog det for finansministern. Jag undrar hur skatteutskottet
stéller sig till utredningens helhetsforslag.

Anf. 83 STAFFAN DANIELSSON (c):

Herr talman! I det hér betéinkandet med en rad motioner frén den all-
ménna motionstiden rérande foretags- och kapitalbeskattning har Center-
partiet reserverat sig pa ett antal punkter. Jag star givetvis bakom samt-
liga vara reservationer. Jag ska berdra nigra av dem och yrkar bifall till
reservation 1 och 12.
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Det ar rétt fantastiskt att regeringspartiet i ett land med ett av véirldens
hogsta skattetryck och i en virld med viaxande handel och konkurrens
verkar ga till val pa att hoja skatterna ytterligare. Sverige har redan pro-
blem med sin konkurrenskraft och med omfattande utflyttning av foretag
och jobb. Den som inte inser att skatterna maste sénkas, inte hojas, har
enligt min uppfattning problem med sin verklighetsuppfattning i dagens
vérld.

Vinsterpartierna vill fraimst diskutera hur var gemensamma kaka ska
fordelas, inte hur den ska vidmakthallas och expandera. Det dr genom att
kakan vixer som vi sékrar vara resurser for vara gemensamma &tagan-
den. Diarfor ar det sa viktigt med en ny borgerlig regering som kan ge-
nomfora det atgirdsbatteri som Sverige sd vil behover for att fa till stand
mer foretagande och tillvixt, ldgre skatter och mindre kréngel och byra-
krati.

Centerpartiet stoder att den skadliga formogenhetsskatten som drivit
enorma mingder kapital ur landet ska tas bort. Aven dubbelbeskattning-
en av aktier bor pa sikt avvecklas. Dér har utskottets majoritet en poing
nir man medger att dubbelbeskattningen delvis fungerar som en skatt pa
foretagets investeringar. Jag instimmer i det.

Sa till nagra av vara reservationer. Den nya jordbruksreformen inom
EU, och ddrmed i Sverige, har nu trétt i kraft. Genom regeringens passi-
vitet har en kraftig skatteskérpning skett genom att en del av jordbrukets
markvirde omvandlats till frikopplade stodrétter.

Nér dessa séljs beskattas de till skillnad fran tidigare i inkomstslaget
néringsverksamhet i stillet for i inkomstslaget kapital. Det hojer beskatt-
ningen fran 30 % till mer &n det dubbla. S &r det i dag. Det har skett en
faktisk fordubbling av skatten pa dkermark vad géiller den hir delen.

Det svenska jordbruket &r i dag hart pressat av svar konkurrens och
laga priser. Att da skérpa skattetrycket i samband med reformen har inte
varit avsikten och dr alldeles fel vdg att gi. For att snabba pa regeringen
bor riksdagen i ett tillkdnnagivande klargdra for regeringen att detta
maste réttas till snarast. Det dr lite trist att det bara &r Centerpartiet och
Kristdemokraterna som ligger pa i den fragan. Skadan &r skedd och
maéste rittas till.

Vi uppmérksammar ocksa att dagens regler for sméforetagares bil-
kostnader &r alldeles for krangliga och svarttillimpade. Sverige behover
fler smaforetagare, mer 4n kanske ndgonting annat. Det behovs foreta-
gare som kan koncentrera sig pé att utveckla sitt foretag pad marknaden. I
stillet gar alldeles for mycket av tiden at till byrakrati och administration
pa en rad omréden och inte minst vad géller sméforetagets bilkostnader.

En detaljerad korjournal maste foras dir varje kdrning ska dokument-
eras med uppgift om maitarstillning, korstricka, resmal och resans syfte.
Minsta ofullstindigheter vid kontroll kan resultera i 6kade skatter pa
stora belopp. Pa inget sitt utesluts fusk. Den med rymligt samvete kan
sikert konstruera fiktiva resor.

Den tidigare skilighetsbeskattningen var enklare och rimligare. Moti-
vet for att krangla till det som nu har skett var att det skulle bli enklare,
vilket det alltsd inte har blivit. En atergéng till tidigare bevisligen funge-
rande regelverk bor dérfor ske.



Centerpartiet stoder ocksa flera alliansreservationer om till exempel
inférande av tonnageskatt, lagre skatt for faimansforetag och 6kade moj-
ligheter att gora avdrag &dven for sponsring av kultur.

Anf. 84 FREDRIK OLOVSSON (s):

Fru talman! Sverige har en liten, 6ppen och exportberoende ekonomi.
Det kan forefalla vara en vildigt utsatt position i globaliseringens tide-
varv. Men vi dr samtidigt och har varit framgangsrika nir det giller att
anvdnda oss av internationaliseringen for att forbéttra vart vélstand. Ut-
vecklingen har gatt fran det gamla jordbrukssambhéllet via industrisam-
héllet till det kunskapssamhille med stor tjanstesektor vi har i dag.

Den hér resan har inte alltid varit enkel, rak och okomplicerad. Vi har
sett atskilliga strukturforandringar dir foretag och ibland ocksd hela
branscher har férsvunnit och lagts ned samtidigt som nya har skapats och
kommit till. S kommer det att fortsétta att vara.

Det innebér att Sverige behover fler nya och véixande foretag. Darfor
ar i varje fall jag glad over att nyforetagandet nu 6kar och okar ganska
kraftigt. De senaste siffrorna fran Jobs and Society ar vildigt positiva.
Det giller inte minst for Stockholmsomradet.

Men vi far forstas inte och ska inte sla oss till ro med det. Vi behdver
fortsétta anstringningarna med att gora det ldttare att starta och expan-
dera foretag i Sverige. Det handlar om att uppmuntra risktagande, dka
tryggheten i att vara smaforetagare och frimja mangfalden i foretagan-
det.

I dag har Sverige ett stort dverskott i handeln med omvérlden. Att vi
har en stark internationell position &r ocksa létt att se nér vi jAmfor oss
med andra ladnder. Vi har en hogre tillvéxt, lagre arbetsloshet och hogre
sysselsittningsgrad &n genomsnittet i OECD och EU.

Niér vi ldser de internationella rankningslistorna kan vi se att Sverige
inte bara ska skaffa sig ett bra foretagsklimat, som Lennart Hedquist
sade, utan att vi faktiskt redan har det, 4&ven om vi naturligtvis alltid ska
forbattra oss. Vi kan ocksa se att vi har en god konkurrenskraft jamfort
med andra. Vi investerar mest i kunskapsintensiv verksamhet av alla, och
vi har ett bra innovationsklimat.

Sverige har inte bara varit duktigare &n andra de senaste tio dren. Vi
har dessutom goda forutsittningar att fortsatta att vara det. Vi har pé tio
ar gatt fran att vara ett mycket utsatt och forsvagat land med 14g eller till
och med negativ tillvéixt, sonderkdrda offentliga finanser och massarbets-
16shet till att ha skaffat oss en styrkeposition som vi nu forstds ocksa
maéste anvinda oss av.

Vad innebdr da det for skattepolitiken pé foretags- och kapitalomra-
det? Ja, inte att vi generellt sett ska ta bort eller kraftigt sinka skatterna.
Tvértom bidrar ménga av de skatteintdkter som kommer fran kapital och
foretagande till det som gor det bra att driva foretag i Sverige.

I den hiar kammaren fattar vi ocksa beslut om pengar som exempelvis
anvdnds till forskola, utbildning, forskning, vigar och jarnvdgar. Alla
dessa atgirder bidrar pa olika sitt till att forbattra forutsittningarna for
foretagandet. Det kraver ocksa en politik som ser till att pengarna kom-
mer in.

Skattepolitiken beskrivs girna som nigonting vildigt fiskalt, ett sétt
att dra undan pengar frin medborgare och foretag till staten. Men den
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hénger ocksé ndra samman med de utgifter och formaner som skatterna
betalar, och som néringslivet och enskilda foretag ocksa ér beroende av.

Déaremot ska vi ha en skattepolitik som utformas pa ett sitt som inte
hindrar ndringslivet att skapa starka och livskraftiga foretag. Det giller
inte minst smaforetagen. Beskattningen av de mindre foretagen &r vl det
avsnitt i det hir betinkandet som brukar diskuteras och debatteras allra
mest.

Dir har vi ocksé gjort en hel del under senare tid for att just gora det
lattare och mer gynnsamt att driva foretag i Sverige. Vi har avskaffat
arvs- och gavoskatten for att underldtta generationsskiften i smé foretag.
Vi har tagit bort de flesta av de stoppregler som famansforetagen tidigare
har haft.

Deklarationen for fysiska personer som driver enskild néiringsverk-
samhet har forenklats. Grénserna for klyvningsreglerna i de s& kallade
3:12-reglerna har hojts. Det innebédr att det utrymme Okar som en fé-
mansforetagare kan ta ut och beskatta som inkomst av kapital. Vi kom-
mer genom ytterligare fordndringar i 3:12-regelverket att sénka skatten
for famansbolagen. Dar remissbehandlas nu den sdrskilda expertgrup-
pens forslag, som ocksa tidigare talare har ndmnt.

Fru talman! Vad é&r alternativet till den skattepolitik som vi stér for?
Nir man laser reservationen i betdnkandet star det klart att de borgerliga
ser fram emot att f4 genomféra mycket stora skattesdnkningar. Det inne-
bar atfoljande nedskdrningar i minniskors trygghet och vilfard. Det skri-
ver de inte i betdnkandet, men det blir konsekvensen av politiken.

Annars ir den borgerliga gemensamma reservationen nr 1 en séllsynt
innehallslos historia. Det dr ocksa nr 3, for den delen. Det finns gott om
svepande formuleringar. Men ni ger véldigt f4 konkreta besked. Jag tror
att det var Anna Gronlund Krantz som tidigare sade att modellen vi vél-
jer inte spelar sé stor roll. Men man maste faktiskt 4nda vélja en modell
om man har ambitionen att regera.

Regeringen kritiseras i harda ordalag i era reservationer for 3:12-reg-
lerna. De framstélls som nagot av det viktigaste att gbra nagonting at.
Men &nda har ni ingen uttalad modell for vad ni sjélva vill géra. Det star
bara att reglerna ska fordndras. Berétta girna hur. Vi kan vil dtminstone
fa veta lite grand.

Ska klyvningsreglerna, som gor att foretagare som tjanar mycket
pengar ocksa far betala statsskatt, helt tas bort? Det var ju tidigare Mode-
raternas linje. Eller dr det normallénemodellen, som Centerpartiet tidi-
gare har statt for, som 4r den borgerliga modellen? Eller dr det BEK-
modellen, som Anna Gronlund Krantz tog upp i sitt anférande tidigare?
Det kan vara intressant att fa veta det. Man kan ju inte vélja alla principer
och modeller samtidigt. Av er reservation far man inget veta. Darfor
yrkar jag avslag pa samtliga reservationer.

Fru talman! Avslutningsvis ska jag sdga att ingen ska behova tveka
nér det géller att vi socialdemokrater ar och fortsétter att vara aktiva for
att se till att skatter och andra regler anpassas pa ett sitt som gor att fore-
tagandet far det stod och det utrymme som det behdver for att vixa och
utvecklas i vart land. Vi star for en vil avvégd skattepolitik och ett bra
foretagsklimat dir nya foretag startar och befintliga stirks och véxer.



Men vi viker inte heller frén vér stridvan att skapa ett rattvist samhélle
med réttvisa skatter dér vi later trygghet och vélfard omfatta alla ménni-
skor.

Darfor yrkar jag inte bara avslag pé reservationerna utan ocksa bifall
till skatteutskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 85 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Fru talman! Nu 6nskar jag att vi kan fora ned Fredrik Olovsson pé en
konkret niva som beror det svenska foretagsklimatet.

Fredrik Olovsson forsokte ange ett antal fragor dir foretagsklimatet
skulle ha forbattrats under den gdngna mandatperioden och under den tid
som han sjélv har suttit hér i riksdagen.

Det finns en frdga dér regeringen har kommit till skott, och det &r
arvs- och gévobeskattningen. Den underléttar inte minst generationsskif-
ten i foretag, inte minst i smé foretag. Dér har vi med gemensamma kraf-
ter tillsammans med néringslivsorganisationerna lyckats baxa regeringen
till ett avslut. Men i 6vrigt handlar det om franvaron av forandringar av
de sa kallade 3:12-reglerna for famansbolagen.

Fredrik Olovsson nimnde ocksa att det skulle ha forenklats for fore-
tagarna att deklarera. Jag &r inte sdker pa att det &r sa manga foretagare
som tycker det.

Min uppmaning till Fredrik Olovsson &r: Namn nagra konkreta &tgér-
der som har forbéttrat foretagsklimatet i vart land!

Eftersom jag forstar att den listan inte blir sd 1dng ber jag honom
ocksa att beskriva vad det dr som hindrar regeringen fran att ligga fram
forslag som forbittrar for foretagare och foretagandeklimat i vért land.

Anf. 86 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Lennart Hedquist utgér ifran att vi inte har nagot bra fo-
retagsklimat. Vi dr redan pa den punkten oeniga om verklighetsbeskriv-
ningen. Min uppfattning ar att Sverige har ett bra niringsklimat och fore-
tagsklimat. Det star jag inte bara hér och siger utan att ha nadgon form av
stod for det; nir Vérldsbanken jamfor Sverige med andra i vdrlden tillhor
Sverige de tio ldnder som har det bésta foretagsklimatet, som reglerar
affarslivet minst, som har minst krangel och dér det &dr enklast och bast
att bedriva foretagande.

Vi kan naturligtvis bli béttre, och vi ska bli battre. Jag ndmnde till ex-
empel 3:12-reglerna, dir vi vill komma till ett avslut. Men ni har ju inte
ens ndgon uppfattning om vilken modell som ska gélla dér. Nu kritiserar
ni mig for precis samma sak, sd vi kan mojligen ta varandra i hand dven
om jag dr tdmligen 6vertygad om att vi senare i ar ska presentera ett sa-
dant forslag.

Jag maste ocksa stdlla en annan fraga. Den géller Moderaternas poli-
tik. Det gér inte att komma ifran att en av de saker som é&r viktig &r alla
de pengar som vi anvander till insatser i vélfarden, till infrastruktur och
annat. Om man nu ska sidnka skatterna sa kraftigt — ser ni inte dé att det
ocksa kommer att bli forsdmringar pa andra omréden, som &r viktiga for
foretagsklimatet?

Prot. 2004/05:95
23 mars

Motioner om foretags-
och kapitalbeskattning

63



Prot. 2004/05:95
23 mars

Motioner om foretags-
och kapitalbeskattning

64

Anf. 87 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Fru talman! Vi sénker skatten pd arbete och gor det 16nsamt att ar-
beta. Vi hymlar inte med att det innebér att vi 4r mindre generdsa i bi-
dragssystemen. Men vi vill ocksa se till att vi skapar ett bra foretagarkli-
mat och foretagandeklimat.

Det ér klart att man kan séga som Fredrik Olovsson: Det finns betrak-
tare som tycker att det verkar bra i Sverige. Det ska vi vara tacksamma
och glada for. Det som é&r bra i Sverige ska vi vara stolta over. Men,
Fredrik Olovsson, man kan inte sitta pa sin kammare och vara socialde-
mokrat och séga att vi har ett bra foretagarklimat nir man samtidigt gor
undersdkningar hos dem som berdrs — foretagen och foretagarna — som
visar att de inte tycker att vi har ett bra foretagar- och foretagsklimat. Det
paverkar deras investeringsvilja och det péverkar tillvaxttakten i Sverige.

Fredrik Olovsson! Ni maste borja tdnka utifrdn och in, och inte sitta
pa er kammare och sl er for brostet och séga: Vi har ett bra foretagar-
klimat i Sverige! Det anser ndmligen inte de som &r berdrda av det.

Min fraga dr fortfarande: Vilka hinder anser du foreligger for att rege-
ringen ska kunna ldgga fram forslag som forbattrar foretagarklimatet i
Sverige?

Anf. 88 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Det foreligger inga sddana hinder. Vi har till exempel ett
handlingsprogram om ungefdr 300 punkter och konkreta atgérder som
ska genomforas for att forbéttra och forenkla for foretagen. Det ar ett
konkret exempel pa vad vi vill gora. Jag skulle kunna 14sa upp en del av
forslagen, men de handlar ockséd om mycket som inte har med skatter att
gOra sé jag avstr fran det i det hér laget.

Jag tycker att det &r bra att Lennart Hedquist dnda tillstar att vi har ett
bra néringslivsklimat och foretagarklimat pd manga sétt och att vi ska
vara stolta 6ver det. Det dr ingen slump att det &r pa det viset, utan vi
socialdemokrater har arbetat hart i ungefdr tio &r nu for att det ska vara
pa det sdttet. Vi kan naturligtvis alltid bli battre, och for det har vi de hér
ytterligare 300 punkterna som vi vill géra ndgonting at.

Det gér dndé inte att komma ifrén att man maéste ha en politik som
hénger ihop. Jag tror inte att Sverige blir ett béttre land om man sénker
skatterna kraftigt, framfor allt for dem som har det bra i samhillet, nér
man samtidigt ska séinka ersittningen for fortidspensionérer och de for-
dldralediga, nir man ska fordubbla antalet karensdagar och sa vidare. Jag
kan fortsétta en bra stund till.

Avslutningsvis tycker jag att det ar viktigt att vi ocksa vagar prata om
det som ar bra i det svenska néringslivsklimatet. Jag tyckte att det var
intressant att Lennart Hedquist ocksd kunde ge det ett erkdnnande. Jag
tror att en del av den diskussion som vi ibland for oss emellan — opposit-
ion, regeringsforetrddare och regeringsparti — ibland blir sa svart eller vit
att vi inte kan se nyanserna. Sanningen ligger val oftast ndgonstans dér-
emellan. Jag forsoker forstés lyfta fram det som é&r bra, och du det som é&r
daligt. Det ligger vél pa négot vis i politikens visen. Men jag tror att det
ar bra om ménniskor som funderar pé att starta ett foretag ocksa kan fa
veta att det inte &dr sa svart och krangligt som det ibland kan framstéllas.



Anf. 89 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik:

Fru talman! Fredrik Olovsson har tydligen inte ldst sin laxa om alli-
ansens gemensamma fOrslag sérskilt bra. Vi har valt modell, Fredrik
Olovsson! Nér néringslivets organisationer i fjol véras gick ut och foror-
dade den sa kallade BEK-modellen sa sade vi att vi &r beredda att ge-
mensamt fran alliansens sida stélla upp bakom modellen. Vi trodde ocksa
dé att vi skulle kunna fa ett stod 1 den hér kammaren for att ta detta som
ett forsta steg. Det kanske inte nddvéndigtvis star i den reservationstext
som finns, och det &r i sa fall beklagligt.

Skalet till att jag sade som jag sade i mitt anférande dr att jag faktiskt
inte tror att modellen ar det viktigaste. For att fa ett battre foretagsklimat
och for att skapa réttvisa villkor for fimansbolagen tror jag att det hade
varit mycket mer 6nskvart om vi i den hdr kammaren hade kunnat enas
om nagonting. Vi borde ha kunnat sdga att den utredning som har kom-
mit i alla fall &r ett steg i rétt riktning. Fran alliansens sida kanske vi vill
mer och fran regeringens och stodpartiernas sida kanske man inte vill ta
steget fullt ut. Men det skulle i alla fall ha visat att det finns en enighet
och att vi har gemensamma asikter om hur vi ska bedriva foretagarpolitik
for att forenkla for de hér bolagen.

Fredrik Olovsson sade att man maste vilja, och vi har valt. Men jag
tycker att det skulle vara véldigt bra om regeringen skulle vilja nagot.
Dirfor maste jag fd hora av Fredrik Olovsson hur tankegingarna gar.
Kommer det en proposition som foreslér ungefér det som era utredare har
foreslagit eller vad landar pé riksdagens bord?

Anf. 90 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har ldst det hir betédnkandet vildigt noga. Det var just
darfor att det inte stod ndgonting om en modell i er gemensamma reser-
vation som jag frigade om det. Man kan inte bara driva politiken pa
nagon debattsida. Man maéste ocksé f6lja upp den i riksdagens kammare.
Nu har Anna Gronlund Krantz gjort det tydligt, och det tycker jag ar bra.

Sedan talar du om hur vi kan komma vidare nér det géller framfor allt
3:12-reglerna och den utredning som kom. Jag tycker att du hade en
véldigt bra och trevlig ton. Jag tror att det skulle vara mycket bra om vi
gemensamt kunde komma 6verens om en 16sning, &ven om ni inte far allt
ert tillgodosett och vi inte far allt vart tillgodosett. Jag tycker att det kan
bli spénnande att resonera om det framover.

I ndgot anforande tidigare sades det att finansministern hade avfirdat
hela utredningen. Sa &r inte alls fallet. Han vilkomnade utredningens
forslag och tyckte att ménga av dem var intressanta och spadnnande, men
han sade att just formogenhetsskatten &r vi inte beredda att ta bort. Den
positionen har ocksa vi socialdemokrater i riksdagens skatteutskott.

Anf. 91 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik:

Fru talman! Tack for det, Fredrik Olovsson. Det &r vildigt klarlag-
gande att hora att ni redan har bestdmt er. Ni ar inte beredda att rora for-
mogenhetsskatten. Om jag inte har last den utredning som ni hade be-
stillt och som kom fran de hér tre vise ménnen fel, var det vél 4nda sa att
det hér skulle ses som ett paket. Formogenhetsskatten och reformeringen
av famansbolagsreglerna hor ihop. Det dr saker som bdr genomforas
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gemensamt. Det finns ju andra saker ocksd som tyder pa att formogen-
hetsskatten bor tas bort.

Jag skulle vilja frdga Fredrik Olovsson hur tongingarna gar. Hur
langt 4r man beredd att gd? Fredrik Olovsson séger att finansministern
vilkomnade forslaget forutom vad giller formdgenhetsskatten. Ar det
ocksd det som kommer i den proposition som néringslivet sa innerligt
véntar pa?

Den borgerliga alliansens standpunkt kan knappast vara okénd, Fred-
rik Olovsson. Detta &r ju en fraga som vi tyvérr har debatterat i den hir
kammaren valdigt linge utan att sarskilt mycket har hént.

Anf. 92 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Det stimmer. Vi &r inte intresserade av att ta bort f6rmo-
genhetsskatten. Dér gér en tydlig skillnad mellan oss och er. Vi tycker att
de som har stora formogenheter mycket vl kan betala lite mer i skatt. Vi
tycker att det dr en rimlig fordelningspolitik. Vi tycker absolut inte att det
ar rimligt att ta bort formogenhetsskatten for att sedan gora det som né-
got av de partier vill som Anna Gronlund Krantz funderar pé att regera
tillsammans med om hon fiar mdjlighet, ndmligen att kraftigt forsémra
tryggheten for framfor allt arbetsldsa, sjuka, dldre och forédldralediga. Det
stdller vi inte upp pa.

Vi har sagt, och vi star for det, att vi aterkommer med ett forslag uti-
fran 3:12-utredningens forslag. Ambitionen &r att vi ska ha ett nytt regel-
verk pd plats frdn den 1 januari 2006.

Anf. 93 PER LANDGREN (kd) replik:

Fru talman! Det var jag som i mitt anférande nimnde finansmi-
nisterns instillning till den senaste utredningen om fimansbolagen. Jag
sade inte att han hade forkastat hela utredningen utan att han forkastade
deras helhetslosning, som vi just horde Anna Gronlund séga ocksa.

Nir man léste utredningen sdg man att tre av landets frimsta skatte-
experter ville gora en helhetsbedémning av foretagarna och deras skatte-
situation. P& det sittet var de sjdlvstindiga. De gick utdver direktiven.
Direktiven var klara. De skulle hantera 3:12-reglerna inom den miljard
som regeringen och riksdagsmajoriteten har avsatt. Men sedan ville de
skapa ndgon typ av jaimn och bra spelplan for alla foretagare och for alla
bolag. I den hér helhetssynen ingick formdgenhetsskatten. Men nu verkar
det som om Fredrik Olovsson har ndgon form av dogmatisk instéllning
till formdgenhetsskatten. Han har fortfarande den bilden att det &r for-
mdgna méinniskor som beskattas genom formogenhetsskatten och inte
vanliga inkomsttagare som &dger ett hus som rakar finnas pa fel plats och
sa vidare.

Min fradga dr om Fredrik Olovsson och utskottsmajoriteten, i alla fall
Socialdemokraterna, delar finansministerns beddmning, efter 40 minuter
och utan att ha last sjdlva utredningen, att det var ett daligt helhetsfor-
slag.

Anf. 94 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har list den och haft lite langre tid pa mig &n finans-
ministern, och jag har samma uppfattning som han har. For oss ar det inte
aktuellt nu att ta bort formogenhetsskatten. Skilen till det &r just de som



jag gav forut. For mig handlar det inte om att vara dogmatiskt. For mig
handlar det om att ha en fordelningspolitisk profil i skattesystemet som ar
rimlig. Dar bidrar faktiskt formdgenhetsskatten till att skapa en saddan
fordelningspolitisk profil som jag tycker ar rétt och riktig.

Anf. 95 PER LANDGREN (kd) replik:

Fru talman! Man kan ju fora den diskussionen vidare, och fordel-
ningspolitik dr viktigt. Det behover vart samhélle. Det 4r vi inte emot.
Fragan &r om formdgenhetsskatten &r ett bra instrument, och det &r dar
jag befarar att dogmatiken finns.

Men lat oss hélla oss till det hir betdnkandet sé att det inte blir renod-
lat om formogenhetsskatten. Vi kan ju se pa detta att svenska kapitald-
gare, svenska kapitalister i gammalt mer dogmatiskt sprak, behandlas
sdmre dn utlindska dylika vad géiller formogenhetsskatten men ocksa vad
géller dubbelbeskattningen. Eftersom jag fick ett klart besked har fran
Fredrik Olovsson, fru talman, kanske vi kan fa ytterligare ett besked.
Tycker Fredrik Olovsson och Socialdemokraterna att det &r en rimlig
tingens ordning att, for att anvénda ett traditionellt sprakbruk, utlindska
kapitalister premieras och gynnas jaimfort med svenska kapitalister avse-
ende dubbelbeskattning och formogenhetsskatten? Ar det en bra ordning
att svenskt dgande har sdmre villkor dn utlandskt?

Anf. 96 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Om man tinker efter finns det egentligen ingen begrins-
ning for hur ménga skatter som man skulle kunna ta bort eller avskaffa.
Man kan ju ta bort allihop. Men det finns ett problem med det, och det ar
den andra sidan av myntet. Det finns ocksa en hel del forméner och verk-
samheter som man vill betala, och nér vi gor det tillsammans, gor vi det
via skattesystemet. Darfor ér jag inte beredd att sdga att vi ska ta bort en
massa skatter och sénka en massa skatter rent generellt. Jag tycker inte
att det behovs.

Jag tycker dessutom att det leder till orimliga konsekvenser pd en
massa andra omraden. Det har jag ju berdttat om i tidigare replikom-
gangar ocksa. Ska man ta bort skatterna och gora sa kraftiga skattefor-
andringar som exempelvis alliansen star for, far det ocksa konsekvenser
for tryggheten for de fordldralediga, vara mojligheter att kosta pa oss att
ta hand om véra dldre och vilken utbildning och forskning vi kan ha. Det
hér hinger ihop och skapar en helhetsbild. Vi i socialdemokratin star for
en helhet som dr bra och framgéngsrik. Vi har en samhéllsmodell som
har lyckats béttre &n de flesta andra i Europa, och det ska vi vara stolta
over. Vi ér inte ndjda med den och med alla dess uttryck, men vi ar fak-
tiskt stolta Gver att vi lyckas sa bra.

Det dr atskilliga borgerliga politiker och debattérer som har domt ut
den hir metoden sedan ldnge. Vi skulle ju inte klara detta med hoga skat-
ter i den nya globaliserade vérlden, och dndé lyckas vi s& bra. Det &r
faktiskt ndgonting att fundera 6ver ocksa for Per Landgren.

Anf. 97 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:
Fru talman! Vi i alliansen ar dverens nér det géiller beskattningen av
fdmansforetagen. Jag kan instimma i de inldgg som Anna Gronlund och
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Per Landgren har gjort. Jag hoppas verkligen att vi kommer fram i den
frdgan, och gérna i s& bred enighet som mdjligt, for det &r en viktig fraga.

Vad giller formogenhetsskatten sdger Olovsson att det inte &r aktuellt
att ta bort den nu. Det &r sédkert sant, och det dr vad Fredrik Olovsson ska
forsvara. Det ér ju en skadlig skatt. Vi forlorar pa den. Vi har 500 miljar-
der eller mer som ligger utomlands och som borde foras tillbaka till Sve-
rige. Detta finansierar sig sjélv i stor utstrickning. Jag dr beredd att sla
vad med Fredrik Olovsson om att den &r borta om nagra ér, men jag ska
inte gora det har.

Jag har en kort friga om en punkt som jag hade uppe i mitt anfo-
rande. Det har skett en kraftig skatteskdrpning for ndr man séljer dker-
mark i Sverige genom den nya reform som flyttar 6ver en del av forsilj-
ningsvardet fran &dkermark till stodrétter som beskattas i inkomstslaget
nédringsverksamhet och inte kapital. Detta har skett. Jag ar rétt siker pa
att det ar 1 Sverige det har skett, och jag tror inte att det har skett i 6vriga
EU-lénder utan att vara exakt pélést, for dar brukar man klara sddant hér.
Regeringen ar senfirdig. Jag stillde en fraga om det hdr i hostas. Rege-
ringen tittar pa det och kommer kanske tillbaka med nagot forslag. Sa
lange man inte gor det s& har man fordubblat skatten pa den hér delen av
forséljningsvérdet. Jag vill bara fraga Fredrik Olovsson: Bor regeringen
aterkomma med forslag? Nar kan det ske? Eller &r det bra som det ar?

Anf. 98 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Nér det géller den senare fragan far jag hinvisa till det
som vi skriver i1 betinkandet. Det hér 4r inte alldeles enkelt utan krangligt
och besvirligt, och man vill utreda det hér ytterligare. Det 4r naturligtvis
trakigt att behova siga sé i stéllet for att berdtta exakt hur man ska gora i
dag, men det ar lite krangligt och komplicerat, och da tror jag att det ar
battre att vi tar reda pa hur man kan gora pé ett bra sétt i stéllet. Jag har
inget annat besked dn det du mojligen fick tidigare i dag, dessvarre.

Anf. 99 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Fru talman! Jag har dnda velat lyfta fragan. Jag vill da tolka det som
sd att vi d4r 6verens om att det hdr bor réttas till, och vi i Centern fér fort-
sétta driva pa sd att regeringen aterkommer sa snart som mojligt i den hér
fragan till riksdagen.

Anf. 100 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Fru talman! Det tycker jag kan vara en bra idé. Det dr bra om vi kan
hjalpas at att lyfta fradgor som é&r viktiga for ndringslivet pa olika sétt.

Jag tycker ocksé att det var en véldigt bra ton som Staffan Danielsson
hade nir det giller just fimansbolagen och beskattningen dir om att vi
faktiskt kan forsoka hitta en modell tillsammans. Jag tror att det ar bra
om vi kan ha en bred majoritet bakom den typen av dtgarder.

Anf. 101 PER ROSENGREN (v):

Fru talman! Det har blivit sa i de senaste debatterna i kammaren nér
skatteutskottet ska debattera betdnkanden att man mer debatterar ett fore-
gdende eller kommande drende. Aterigen i dag har den storsta delen av
tiden anvénts till formdgenhetsskatten, som hor till ndsta drende. Men det



ar mojligt att vi under nésta drende kanske ska diskutera foretagsbeskatt-
ningen dd. Det kanske kan vara intressant. Det dr ju ganska viktigt att
diskutera dven foretagsbeskattningen lite i detalj ocksa.

Jag blir lite konfunderad nér jag léser vissa av reservationerna, bland
annat reservation 1 dir man med emfas fastslar att nyforetagandet mins-
kar. Jag tror att det var Fredrik Olovsson som sade att de senaste uppgif-
terna séger att det dr precis tvartom: Nyforetagandet okar, till och med
ganska kraftigt. Jag tycker att man ska vara lite mer noggrann nir man
skriver sina reservationer och star bakom dem.

Lennart Hedquist sade att det finns ett skriande behov av bra fore-
tagsklimat. Ja, det behdvs — det ar alldeles riktigt. Vi behdver mer arbets-
tillfallen inom den privata sektorn. Vi behdver mer foretag som pé ett
eller annat sétt kan finansiera den offentliga vélfarden.

Jag var pé ett foretag for ndgra veckor sedan som har 130 anstillda,
ett sddant dér foretag som har en ganska tuff konkurrens. De levererar
bromsror, brinsleror och lite andra sadana saker till bilindustrin. Vi vet
att pa sikt har de det véldigt tufft med tuff konkurrens. De har en mark-
nadsandel pa 75 % i Sverige och en stor andel dven i Europa. De é&r alltsa
véldigt stora. Nar jag var nere och pratade med dem sade de att de &r
tvingade att flytta ut ett visst antal arbetstillfillen av dem som finns i
Sverige, och det dr framfor allt Polen som é&r aktuellt just nu. Och varfor
gbr de det? Ar det pa grund av skatterna? Nej, skatterna ir vil inga pro-
blem! De har inte med foretagsklimatet att gora.

Det ar sé att for varje timme som de maste debitera kostar det i Polen
4 euro. Det giller alltsa de rorliga kostnaderna inklusive material. 4 euro.
Motsvarande i Sverige ar 38 euro! S inte ens en halvering av 16nerna i
Sverige skulle hjélpa i den hér situationen. Vad vi ddremot far gora &r att
se till att vi behaller de kvalificerade arbetstillfédllena som inte innehaller
s& mycket enkla handgrepp och s& vidare. Ar det si att vi skapar 60 ar-
betstillfallen i Polen sa har vi dnda lyckats skapa ytterligare 30 hér i Lid-
koping. Jag tycker att man ska ha det i atanke.

Da stillde jag fragan direkt: Vad har skatterna for betydelse i sam-
manhanget? Ingen som helst betydelse. Oavsett skattenivan sa hade fore-
taget flyttat de hir arbetstillfallena. Vi maste alltsa diskutera vad som ar
foretagsklimat och hur vi kan behélla foretag och olika typer av arbets-
tillfallen i Sverige. Vi och hela Visteuropa star infor en omstillning av
arbetena. Och snart omfattas dven vara Ostliga grannar i Europa av precis
samma sak, for snart kommer man att flytta ytterligare dsterut. Och det
hér ar ndgonting som inte har med skatterna att gora.

Sa om vi kunde f& en debatt om de verkliga problemen och hur vi ska
skapa fler arbetstillfdllen i Sverige, en debatt som handlar om de verkliga
faktorerna s& vore det intressant. Och det stdndiga tjatet om skatterna —
5 % hit eller dit — blir aningen tréttsamt.

Sedan ldser vi att de borgerliga éterigen for fram borttagandet av
dubbelbeskattningen. Ja, vad ska det kosta — 810 miljarder? Hur ska ni
finansiera det? Och hur ska ni fA en modell for slopande av dubbelbe-
skattning som stimmer dverens med EU:s regelverk? Flera av de europe-
iska ldnderna — Tyskland, Frankrike och Holland — har aterinfort dubbel-
beskattningen eftersom EU har sagt ifrdn att avoir fiscal, som ir den
gingse metoden for att klara detta, inte &r acceptabel, for den missgynnar
utlandskt dgande.
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Jag har inte sett ett enda forslag fran den borgerliga sidan. Ni har tja-
tat om detta i tva tre fyra ar. Ett tag hade ni tonat ned det lite grann, och
nu dr det tillbaka. Jag har fragat hér i kammaren forut: Vilken modell ska
ni anvdnda? Hur ska ni klara detta? Hittills har jag inte fatt nagot svar,
men man fortsitter med en dsnas envishet att rabbla borttagande av dub-
belbeskattning.

Om man laser alla reservationer ser man att det ar véldigt tunt. Det
har de borgerliga tydligen sjélva insett, s& man drar till med att reservera
sig betraffande tonnageskatten, som det sitter en utredare och utreder
med klara direktiv. Och sa sitter man &ndé och reserverar sig. Det &r ju
det yttersta beviset pa att man inte har ndgonting att komma med i de hir
frdgorna. Man vagar inte ens skriva, nir det giller 3:12-reglerna, vilken
modell man foresprékar, utan Anna Krantz star hér i talarstolen och sa-
ger: Vi stdr bakom BEK-modellen, for det har vi skrivit i en gemensam
artikel for ett och ett halvt &r sedan. Samtidigt vill ndgon annan borgerlig
att vi faktiskt verkligen ska séga att det hér &r ett steg i rétt riktning, det
vill sdga att det nya 3:12-systemet, de tre vise médnnens forslag, ar ett steg
i rétt riktning. Ja, det dr det verkligen. Och da skulle Anna Gronlund vara
ganska ndjd, for det skulle visa att vi verkligen gar varandra till motes
och har en gemensam utgangspunkt. Men de tre vise ménnen sagar ju
BEK-modellen — lédngs fotkndlarna! Jag tycker att det forslag som gjorts
ar bra, for de har viagt samman de problem som finns med BEK-model-
len, med normallénemodellen och annat och fétt in en ny modell som jag
faktiskt tycker dr bra. Jag har sjélv statt bakom BEK-modellen, men jag
inser att det finns ett visst antal problem. Jag hade trott att man skulle
kunna l6sa de problemen, men de har visat att man inte kan 16sa dem s&
enkelt. Darfor har de lagt fram en modell som jag tycker att det ligger
vildigt mycket i.

Sedan kan man diskutera huruvida man ska ta en helhetslosning med
formogenheten. Jag tycker at det &r en ganska intelligent koppling man
gor mellan foretagsbeskattning och formogenhetsbeskattning pa detta
sétt.

Det &r inte som Fredrik Olovsson sédger att vi beskattar dem med ab-
solut hogst formogenhet. Vi undantar ju manga av dem med absolut
hogst formdgenhet genom undantagen for huvuddelidgare. Jag trodde vi
var Overens om att detta ar ett problem eftersom Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet i Egendomsskattekommittén var eniga om hur vi ville
fordndra formogenhetsbeskattningen, att det behovs en kraftig forandring
av formodgenhetsbeskattningen.

Darfor ér det lite olyckligt att ni frén er sida sd hundraprocentigt biter
er fast vid nuvarande modell. Vi hade, som sagt, den gemensamma ut-
gangspunkten och tyckte ocksd att vi tillsammans med de borgerliga
faktiskt kunde f4 en viss samsyn. Aven om de borgerliga naturligtvis vill
ta bort den helt fanns det en viss forstaelse for vart resonemang.

Jag tycker att det nya forslaget till 3:12-regelsystem ér ett steg 1 abso-
lut rétt riktning, och till och med flera steg i rétt riktning — for att gora
Anna Gronlund Krantz glad.

Till Staffan Danielsson vill jag séga att om man har ett system dér
man handlar med réttigheter dr det svart att inforliva det i reavinstbe-
skattningen. Frdn majoritetens sida skriver man ocksé i utskottsbetén-
kandetexten att det inte dr si enkelt. Vi far kanske se dver detta och se



vad vi kan gbra, men sa ldnge man handlar med rattigheter handlar man
med réttigheter. D& géller det inte ldngre mark och beskattas inte pa
samma sétt som realisationsvinster.

Déaremot finns det annat som jag i olika sammanhang forsokt peka pa
nér det giller reavinstbeskattning och den rena reavinstbeskattningen av
jordbruk. Det handlar om att aterfoéra gjorda avskrivningar och beskatta
dem i ndringsverksambhet, vilket dr mycket markligt, for en del av av-
skrivningarna maste trots allt betraktas som kostnader.

De som é&r dveravskrivningar ska med ritta aterforas och beskattas i
nédringsverksamhet, men de som motsvarar avskrivning pa ekonomisk
livslangd och s& vidare ska inte behdva beskattas. Dar sker en dverbe-
skattning, och jag tror att det var Urban Rydin som i en avhandling i
Lund tog upp detta. Han ger en ganska lang beskrivning av situationen.
Jag maste sdga att vi hér har ett verkligt problem som skulle kunna atgéar-
das ganska snart. Dér sker alltsa en reell 6verbeskattning.

Jag satt under ménga ar som ordforande i taxeringsndmnden i ett
jordbruksdistrikt. Det var i Vara, alltsa ett mycket jordbrukstitt omrade,
fran borjan av 1980-talet fram till ungefdr 1990, alltsd nar man lade om
taxeringsndmndssystemet. Jag maste séga att avdragen for bilkostnader i
néringsverksamheter, framfor allt inom jordbruket, inte var ldttare att
gora da dn nu. Den reform som gjordes forenklade faktiskt det hela, men
det kan vi ta en diskussion om senare.

Sammantaget yrkar jag bifall till utskottets forslag i betinkandet. Men
som ni kanske sett finns det ett sérskilt yttrande som visar att d&ven den
biste ibland kan ténka lite fel. Jag tdnkte ndmligen inte pé en viss sak.

Som ni ser har jag motionerat om att man ska kunna ha ett motsva-
rande system som man har vid reavinstbeskattningen av bostéder, det vill
sdga att man ska kunna skjuta upp beskattningen om man anskaffar ndgot
annat. Jag ville att man skulle kunna skjuta upp vinsten niar man siljer ett
foretag om man investerar i ett annat foretag.

Hir finns emellertid ett problem eftersom ett sddant system i sa fall
pa grund av EU-rétten dven maste omfatta investeringar som vi gor i
andra lander. D& blir systemet naturligtvis mindre intressant. Dérfor har
jag ett sérskilt yttrande dér jag forklarar att jag inte tinkte pd den saken.
Som sagt, man kan inte tinka pa allt.

I 6vrigt yrkar jag alltsa bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 102 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Fru talman! Jag har nagra korta kommentarer. Per Rosengren tycker
helt korrekt att de tre vise miannen har en intelligent koppling i sitt for-
slag att avskaffa formogenhetsskatten. Dar ger jag honom ritt. Jag in-
stimmer dven ndr han sédger att vi i dag har ett system diar de med hogst
formogenhet inte betalar nigon formogenhetsskatt, vilket inte &r hallbart
och rimligt. Dér stoder jag alltsa Per Rosengren.

Per Rosengren sade ocksé att det dr viktigt att modellerna for att av-
lasta famansforetagen, som han sikert kan mer om an jag, réttas till. Det
giéller alltsi BEK-modellen, normallénemodellen och de tre vise mén-
nen-modellen. Vi utgér frain BEK-modellen, men det finns dven andra
forslag, och vi far vil se var diskussionen slutar. Det viktiga &r att atgér-
derna blir effektiva.
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Vad giller stodritter &r det bra att Per Rosengren inser att det blivit
en betydande skatteskdrpning som inte var avsikten. Det viktiga &r att
detta rittas till. Det ar dérfor jag lyfter fram frdgan. Jag litar inte riktigt
pa att regeringens arbete kommer att gd snabbt och effektivt och dérfor
har jag tagit upp den.

Tipset om att det finns 6verbeskattning vad géller aterbeskattning av
gjorda avdrag ska jag ta till mig och fordjupa mig i.

Bilkostnaderna for smaforetag kan tyckas vara en liten fradga, men vi
har ménga smaforetag i Sverige. De allra flesta foretag dr smd, och darfor
maste problemet 19sas pa ett rimligt och ansténdigt sitt. Min uppfattning
ar att dagens system med tvang att ha koérjournal, med tvang att vilja
mellan att redovisa inventarier for niringsverksamhet eller privat genom
olika 16sningar &r ett sammelsurium som é&r svart att 6verskada och klara
ut for den enskilde smaforetagaren. Om valet stir mellan de tvd mo-
dellerna ar det min uppfattning att den gamla var béttre, men det dr moj-
ligt att man kan komma fram till ett mellanting.

Anf. 103 PER ROSENGREN (v) replik:

Fru talman! Huvudregeln var redan tidigare att man skulle ha kor-
journal och bilen skulle dven tidigare i princip ses som ett inventarium.
Da tog man upp samtliga kostnader och proportionerade dem, till exem-
pel om man kdrde 40 % privat och 60 % i rorelsen, och lade det ena i
rorelsedelen och det andra i den privata delen. Egentligen var det ingen
skillnad.

Det som nu underléttar dr att man har en milersittning. Man anteck-
nar antalet mil och fir sedan 17 kr milen i1 avdrag. For de allra minsta
foretagen dr detta betydligt enklare. Man noterar helt enkelt bara hur
maénga mil man kor. Den proportioneringsregeln har alltid funnits; de mil
som man kdor privat och de som man kor i rorelse ska alltid redovisas.

Det grundldggande kravet har alltid i princip varit att man ska fora
korjournal. Det géller i synnerhet om man hévdar att man har mer an till
exempel det som var schablonen for jordbruken, det vill sdga 40 % i
rorelse och 60 % privat. For dem som hade lite stérre jordbruk och lite
langre avstdnd géllde de omvénda siffrorna. Det byggde pa precis samma
sak, och var det si att man ville ha mer var man tvungen att visa det
genom en korjournal. Detta med bilavdraget &r alltsd ingen storre fraga,
dven om det inte heller &r en liten friga.

Det forekom ocksé handel med sddana réttigheter. I betdnkandet re-
dovisas att detta inte &r sérskilt litt. Det &r ju inte alltid man Gverlater
jordbruket och stodréttigheterna, utan det kan bli friga om handel, och de
kan kopas av sddana som 6ver huvud taget inte sysslar med detta for att
sedan séljas vidare. Det finns alltsd en méngd olika problem att 16sa, men
jag hoppas att man ska kunna komma fram till en 16sning.

Niér det sedan géller BEK-modell, normallonemodell eller vilken mo-
dell man an véljer haller jag med om att det ar oerhort viktigt att detta
16ses sé fort som mdjligt. Jag tycker att det gjorts en intelligent koppling
med formdgenhetsskatten, men det &r ju inte nédvéndigt att ta hela mo-
dellen. Det finns tvé alternativ att vdlja mellan dven i de tre vise mannens
forslag.



Anf. 104 LENNART KOLLMATS (fp):

Fru talman! Jag 4r medveten om att det ibland véicker en del undran
att jag s& ofta géar upp i skattedebatterna. Det beror pé att skattefrdgorna
ar viktiga for kulturen och for kulturens forutsittningar. Kulturpolitiken
praglas ganska ofta av ekonomiska diskussioner, och den gangna hdsten
var ett tydligt bevis pa det. Da dgnade vi mycket tid at pensionsfragor,
hyresséttningen i dndamalsfastigheter och pris- och 16neomrékning och
inte sa mycket tid at annan kulturpolitik.

Jag gar dé over till skattefrdgorna.

For nagra ar sedan var sponsringen av kultur pa vdg uppat. Det kan ha
haft olika orsaker. En var i alla fall att man i huvudsak fick avdrag for
sponsring med 100 %, precis som for idrotten. Sedan kom en dom som
halverade avdraget, och det kom uppgifter om att kultursponsringen
minskade. Det var svarare att visa sambandet mellan sponsringen och
nyttan for foretaget 4n néir en idrottare ar dversallad med loggor. Det hir
insdg ockséd skatteutskottet viren 2002 nér jag hade glddjen att vara le-
damot dér. Riksdagen tillkdnnagav for regeringen att en provning borde
goras av sponsringsreglerna. Regeringen gjorde sedan bedéomningen att
nuvarande lagregler var tillrdckliga, men uttalade i sig att imageskapande
sponsring skulle beaktas i hogre utstrackning och att Skatteverket ska se
over sina rekommendationer.

Vi anser inte att detta &r tillrackligt. Vi ser hellre att lagreglerna dnd-
ras s att det blir tydligt att avdrag dven for imageskapande sponsring ska
medges, och det skulle sdkerligen fa till resultat att fler foretag engagerar
sig i kultursponsring.

Samtidigt vill jag 4nd& ge Socialdemokraterna en eloge for att man nu
tycks bejaka sponsringen som sadan till kulturen. I alltfler debatter med
forrforra kulturministern var hon synnerligen avogt instélld till sponsring
och, med min tolkning, sdg det snarare som nagot som katten hade slépat
in.

Nér det giller skattefrdgor dr manga kulturarbetare, och snart en hel
del idrottsutdvare, smaforetagare. Darfor ar det viktigt att regelsystemet
for smaforetagare &dr sé enkelt som mdjligt. Vi har lagt fram ménga for-
slag, och de har diskuterats hdr. De forslagen borde leda till att dven
elitidrottsméin och -kvinnor kan stanna i Sverige.

Nu har jag till min glédje sett att Skatteverket har anvisat att enskilda
idrottsutovare, dven i lagsporter, ska kunna bilda aktiebolag och ddarmed
fordela sina inkomster pa flera ar. D& féar vi vil se hur enkla och bra de
reglerna blir. Jag sdg ndgra luntor som kom hiromdagen som pekar pa att
det kanske inte dr sa enkelt.

En annan skattefraga som skulle gynna kulturen ar att jamstélla kultu-
rella aktiviteter med motion och annan friskvard i skattehdnseende. Kul-
turutskottet hade forra aret pa forskningsdagen kallat professor Bylund
fran Umed. Han har tillsammans med manga medarbetare under manga
ar forskat kring kultur och hilsa och funnit att det finns ett samband
mellan att ta del av kultur, béttre hilsa och 6kad livslingd. Precis som
motion &r nyttigt dr det nyttigt att ta del av kultur. Logiken séger da att
bada foreteelserna i skattehédnseende borde behandlas lika. Det dr vél inte
for inte vi har ordspraket att ett gott skratt forldnger livet.

Jag skulle kunna presentera ménga exempel, men jag tror inte att det
ar s& populart att forlinga debatten med det. Jag avstar.
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Nar det géller mervirdesskatten finns dér ytterligare en punkt som tar
upp skattefrdgor som rdr ideella foreningar, bland annat inom kultur,
idrott och trossamfund. Det dr mycket angeldget att den oro som finns
bland ideellt arbetande méanniskor i dessa foreningar kan skingras s&
snart som mojligt.

Slutligen vill jag séga att jag personligen sympatiserar med centerre-
servationen 19 i skatteutskottets betdnkande nr 20. Den handlar om av-
skrivningsmdjlighet vid inkop av konst. Det kdnns lite méarkligt att om ett
foretag koper in till exempel mobler med exklusiv design och i exklusivt
material och sa vidare &r det okej att skriva av kostnaden, men inte om
man koper in konst for att utrusta kontoret. En sddan mojlighet skulle
dessutom helt klart forbéttra situationen for ménga konstnérer.

Fru talman! Sammanfattningsvis kan jag konstatera att kultur och id-
rott p4 ménga omraden berdrs av skattelagstiftningen — dérav mitt in-
tresse for de hér fragorna.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

11 § Allméinna motioner om fastighets- och formogenhets-
beskattning

Foredrogs
skatteutskottets betinkande 2004/05:SkU21
Allménna motioner om fastighets- och formogenhetsbeskattning.

Anf. 105 BRITTA RADSTROM (s):

Fru talman! Jag skulle nog kunna gora en historieskrivning av skat-
ternas framvéxt for att fylla ut dessa minuter, men jag ska fatta mig kort
och presentera det kammaren nu ska debattera.

Det ér skatteutskottets betdnkande SkU21. Betidnkandet behandlar ett
antal allmidnna motioner fran 2004 med anknytning till fastighets- och
formogenhetsbeskattningsomréadet. De ér tva heta fragor som har debatte-
rats i olika omgangar de senaste aren, inte minst i medierna men ockséa
bland vanligt folk.

Debatten i dag med anledning av motionerna géller bland annat av-
skaffad eller sdnkt fastighetsskatt, sdrskilda beskattningsregler vid miljo-
investeringar, slopad formogenhetsskatt, befrielse fran fastighetsskatt for
vindkraftverk och slopad inkomstskatt for bostadsritter. Det hér var na-
got av innehallet bland de motioner som inkommit och de reservationer
som finns. Jag dr Overtygad om att det blir en intensiv och intressant
debatt som vi far hora i kammaren i dag — och som jag ser fram emot.

Anf. 106 ULF SJOSTEN (m):

Fru talman! Debatten kommer sékert att bli intensiv. Vi far se hur in-
tressant den blir, men intensiteten ska vi forsoka sté for.

Fru talman! Den socialdemokratiska regeringens sérskilda skatteutre-
dare som har ndmnts hér tidigare — de har kallats for de tre vise méannen,
jag kallar dem vid namn: LO:s forre chefsekonom P.-O. Edin, Konjunk-



turinstitutets chef Ingemar Hansson och skatteprofessorn Sven-Olof
Lodin — presenterade for en kort tid sedan ett forslag som bland annat ska
roja upp i den snarskog av regler som finns for kapitalbeskattningen av
fdmansbolag.

I utredningen pekar man pé vikten av att ta bort den skadliga formo-
genhetsskatten. Nér det géller den skatten sade finansminister Pér Nuder
alldeles nyligen att ett borttagande inte ar aktuellt eftersom det har nyss
beslutats om att slopa skatten pa arv och gavor.

Formogenhetsskattens vara eller inte vara har varit i politikens fokus
under de senaste aren. Det rader i dag en relativt bred enighet om formé-
genhetsskattens skadliga effekter for en god utveckling och tillvéxt i
Sverige. Jag har tolkat debatten i kammaren sé, fru talman, att det egent-
ligen bara &r representanter for s, v och mp som inte haller med om detta
i dag. De flesta andra ar dverens om att ta bort den oréttvisa och lotteri-
betonade skatten.

Representanter for regeringen, for Socialdemokraterna, har ocksé ti-
digare sagt att motiven for Socialdemokraterna att ha kvar formogenhets-
skatten &r dels fordelningspolitiska, dels statsfinansiella. Inget av skilen
ar langre hallbart, minst av allt det statsfinansiella. Jag aterkommer till
det.

Regeringen har ocksa tidigare hanvisat till att man foreslar hojningar
av fribeloppet och att detta skulle minska antalet personer som betalar
formodgenhetsskatt. Det stimmer, men man kommer inte &t grundproble-
met. Det dr att en stor kapitalmassa &r placerad utomlands av svenskar
och inte till ndgon del arbetar i Sverige. Det problemet, fru talman,
kommer man inte &t pé det séttet.

Jag tycker att man &terigen kan konstatera att det har lappats och la-
gats 1 ett sjukt system, dér den enda boten borde vara att ta bort det onda.
I det fallet — det finns fler fall — &r det onda just formdgenhetsskatten.

Fru talman! Socialdemokratiska regeringsforetrddare har ocksa
maénga ganger understrukit vikten av att tidigt ha tillgang till riskkapital
for att tidigt fa fler nya foretag. Det dr sant. Det &r oerhort viktigt att vi
har tillgéng till bra riskkapital i Sverige. Kapitalet finns ddr, men det
finns inte i Sverige — och framfor allt arbetar inte kapitalet i Sverige.

Svenskt Néringsliv har tagit fram ett exempel pd om strdommen av
kapital fran Sverige vinder. Man har utgétt fran att blott en tiondel av de
flyktade 500 miljarderna &tervander till Sverige. Med en berdknad av-
kastning pa 7 % och med 30 % skatt pa den avkastningen skulle det in-
nebdra 1 miljard kronor till statskassan. Nyinvesteringar berdknas ge
25 000-30 000 nya jobb, vilket i sin tur skulle ge skatteintikter pa 5 mil-
jarder fran de nya jobben.

Nu kan man tycka att Svenskt Naringsliv har ett speciellt intresse i
den hir fragan, men uppgifterna i sig synes inte vara vare sig orimliga
eller oproportionerliga pa nagot sétt. Vad man kan tilldgga ar att vissa
bedomare sédger att det kan vara hdapnadsviackande 1 000 miljarder kronor
som i dag dr placerade utomlands av svenskar.

Fru talman! Formdgenhetsskatten fungerar som en taggtrad i sam-
héllsekonomin och hindrar foretag fran att vixa. Den slar direkt mot den
ekonomiska tillvaxten, vilket i forlaingningen gor oss alla relativt sett lite
fattigare. Fru talman! P4 vilket sétt dr det fordelningspolitiskt rimligt?

Prot. 2004/05:95
23 mars

Allmdnna motioner
om fastighets- och
formogenhets-
beskattning

75



Prot. 2004/05:95
23 mars

Allmdnna motioner
om fastighets- och
formogenhets-
beskattning

76

Det finns ocksa en annan viktig fraga i det hir betédnkandet, och det ar
fragan om fastighetsskatten. Den &r aktuell nu. Just nu bavar ménniskor
runtom i Sverige for hur de nya taxeringsvérdena ska sl& for just dem.
Bévar — jag understryker det ordet. Det 4r manga som fruktar hur de har
beskeden kommer att se ut.

Moderaterna vidhaller sitt krav pa att den orimliga och oréttvisa fas-
tighetsskatten tas bort. Av statsfinansiella skal har vi utarbetat en modell
for en successiv avveckling av denna skatt. Vi har ett forslag om takbe-
lopp for uttag av fastighetsskatt for att ddmpa den galopperande hojning
av taxeringsvirdena som skett i tillvixtomraden och kustregioner. Det
hér ar ett verksamt, konkret forslag, som skulle ta bort de vérsta oréttvi-
sorna som Vi i dag ser runtom i Sverige.

Fru talman! Jag vill med detta yrka bifall till reservation nr 1.

Anf. 107 GUNNAR ANDREN (fp):

Fru talman! Jag har en enda friga till majoritetspartierna, och jag
vander mig naturligtvis sérskilt till skatteutskottets ordférande.

Nir nu boendebeskattningen ater ska hojas genom hdjda taxeringar,
vad ska vanliga ménniskor spara in pa? Jag tar fradgan en gang till: Nér
fastighetsskatten nu ater ska hojas, vad ska vanliga méinniskor spara in
pa?

Jag stiller den hér fragan mot bakgrund av att skatteutskottets ordfo-
rande i dag visat en sddan omsorg — och det dr bra — om statens budget.
Den é&r viktig. Vi ska inte ha ofinansierade utgifter. Just nu handlar det
om att vi lanar ungefér 50 miljarder om &ret av véra barn.

Nér pengarna inte rdcker miste man ldna. Det kan inte alla vanliga
familjer gora, och dérfor 4r min frdga ndr boendeskatterna nu ska stiga
ytterligare igen: Vad ska vanliga ménniskor spara in pa?

I genomsnitt kommer nu fastighetstaxeringen att hojas med 27 %, star
det i dag, utan nagot riksdagsbeslut. Det handlar om hundratals kronor
for ménga familjer, ibland tusenlappar, per ar. Jag kan ge ett perspektiv,
fru talman, pa hur mycket pengar det hiar handlar om.

I ar tar fastighetsskatten in drygt 24 miljarder kronor for ar 2005. En
25-procentig upprikning blir d& ungefdr 6 miljarder kronor. Det blir
ndgot mindre pa grund av en del begriansningsregler och sé vidare.

Man kan jaimfora det med andra skatter som vi diskuterar sé flitigt de
hir dagarna, ndmligen alkoholskatterna. Starkspriten beréknas i ar in-
bringa i bista fall 4 miljarder, vin lite mindre och 6l knappt 3 miljarder.
Det ar jattelika skattehojningar det r fragan om for vanliga méinniskor.

Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet vill nu ha en ny
skattetopp. Folkpartiet star for en annan politik. Vi star for skattestopp,
inte skattetopp.

Jag dr medveten om att man inte kan avskaffa fastighetsskatten med
en gang. Det maste gé pa ett stort antal ar. Det &r jag helt 6vertygad om.
Men man maéste borja nagonstans. Och det dr absolut fel vig att hoja
skatterna ytterligare. Jag hoppas verkligen att skatteutskottets ordférande
— det dr en viktig person i detta sammanhang — gar upp och talar om for
oss vad vanliga ménniskor ska spara pd. Vad ska vanliga ménniskor
spara pa?

Det grundldggande felet med fastighetsskatten &r att det inte finns né-
got samband mellan debiterad skatt och betalningsformaga. Det ma vara



en kapitalskatt, men folk upplever den inte s, utan de ska betala den av
ndgonting annat, ndmligen av sina inkomster. Det har for mig alltid varit
obegripligt att det dr en socialdemokratisk regering som tycker att den
hér skatten ar i princip bra. Den ér ju fullstandigt felaktig. Det forhéllan-
det att ni har tvingats infora begransningsregel efter begriansningsregel
visar bara en enda sak: Sambandet mellan betalningsforméga och debite-
rad skatt saknas.

Fru talman! Jag ska g& 6ver till en annan del i den hér skatten som
handlar om energibesparande investeringar. Det d&r om mojligt dn obe-
gripligare. Om man till exempel vill ersdtta oljeeldning med bergvarme
eller ndgonting annat resulterar det i hojt taxeringsvarde och hojd skatt.
Enligt den hér principen ska man alltsa slosa pé energi — det &r det bista
man kan gora. D4 slipper man ifran hojd skatt.

Jag menar att den politik ni foreslar pa den punkten, att goda miljdin-
vesteringar leder till hogre skatter, dr oansvarig av miljoskil, och det ér
omoraliskt mot dem som ska betala. Sparsamma agas, och slosaktiga
premieras. Det kan inte vara en socialdemokratisk politik.

I fraga om formogenhetsskatten ber jag att fa yrka bifall till reservat-
ion 12. Jag ska inte ga in pa nagra detaljer dér.

Jag noterar att det finns en vénsterpartist i kammaren, Per Rosengren,
och det &r vildigt roligt att se honom har. Jag ska darfor sdga nagra ord
sérskilt om Vénsterpartiet och formdgenhetsskatten.

Detta parti vill, vilket framgar av ett sirskilt yttrande, av fordelnings-
politiska skél ha kvar formogenhetsskatten. Det kan man tycka. Det ska
alltsa vara skatt pa hus, aktier och annat. Men Vénsterpartiet vill gora ett
undantag. Den som vinner pé lotteri ska slippa formogenhetsskatten pa
den delen av sin formogenhet.

Det ir ett lotteri att rosta pd Vinsterpartiet. Det vet vi sedan tidigare —
det dr ingen nyhet. Men att partiet gatt sa langt som att vilja ha kvar all
formogenhetsskatt utom den som genereras av lotterivinster ar absurt.

Jag har varit angeldgen om att ldsa in detta till kammarens protokoll,
for dessa sdrskilda yttranden visar ofta var man verkligen star i sddana
hér fragor. Jag har déarfor utarbetat ett forslag till valslogan for Vénster-
partiet i valet 2006: Du som har vunnit hogsta vinsten pé lotteri, rosta pa
oss! Du kan gora det utan att rodna.

Anf. 108 PER LANDGREN (kd):

Fru talman! Kristdemokraterna anser att konstruktionen med nuva-
rande 16pande fastighetsbeskattning #r principiellt felaktig. Agande av
bostider betraktas i nuvarande skattesystem for det forsta som en form av
sparande eller kapitalplacering. Enligt likformighetsnormen for kapital-
beskattningen far, till att borja med, inget obeskattat sparande fore-
komma. Vidare géller enligt detta synsétt att ”den implicita avkastning i
form av boendetjanster som egnahemségaren eller bostadsrattsinnehava-
ren erhéller skall utgéra skattepliktig inkomst”. Darfor ska savél den
16pande beskattningen som reavinstbeskattningen utformas sa att detta
sparande beskattas likformigt med annat sparande.

En kapitalplacering i till exempel en villa ska sdledes beskattas som
en kapitalplacering i en aktieportfolj eller sparande pé bank. Nivan pa
beskattningen bor vara densamma oavsett vilken typ av kapital det ror sig
om, det vill sdga att pengarna ska beskattas lika hart om man sétter in
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dem pé banken eller om man betalar delar av ett hus med dem. Sa langt
kan resonemanget vara begripligt ur ett nationalekonomiskt perspektiv,
om man dessutom medvetet bortser fran likviditetsproblemet, som det
heter, nir den som dger huset inte langre har reda pengar.

Man bortser da ocksa fran, vilket dr virre, att boende ofta — allra oft-
ast fir man séga, om man inte koper fler hus — inte alls &r en kapitalpla-
cering i forsta hand utan snarare ett uttryck for ansvaret som en enskild
maénniska eller en familj har och plikten att ordna ett boende for sig sjélv
och de sina.

Tillgangar i kapital ger i regel 16pande avkastning i reda pengar, men
sa &r ju inte fallet med ett hus eller en bostadsritt. Den konstgjorda paral-
lellen med andra kapitalplaceringar uppréatthélls dock genom att rege-
ringen och andra foresprakare talar om en — och nu, kan tyckas, kommer
det verkliga fikonspréket — icke-monetir avkastning, det vill sdga en
avkastning eller en inkomst som inte faller ut i reda pengar. Den finns
dér, och den ska fingas upp till beskattning likvdl. Denna avkastning
sdgs motsvara den inkomst kapitalet skulle ha genererat om det placerats
i ndgon annan sparform.

Ett annat begrepp som ofta anvénds for att beteckna denna avkastning
ar nettohyresvirde. Ofta anvénds bilden, i till exempel utredningssam-
manhang, att egnahemségaren skulle kunna hyra ut sitt hem pa hyres-
marknaden, men om han eller hon inte gor detta dr det som om han eller
hon hyr ut fastigheten till sig sjdlv. Och hyran ska ju bestimmas mark-
nadsekonomiskt. Det virde som denna hyresintékt betingar, &ven om den
ar icke-monetér och fiktiv, ska d& fangas upp till beskattning genom
fastighetsskatten.

Hur ménga socialdemokrater och vinsterpartister stiller egentligen
upp pé den hir typen av skattekonstruktion, om man &ver huvud taget
lyckas forklara den?

Nu har vi ocksa hort att enligt Lantmaéteriets berdkningar kommer
taxeringsvirdeshdjningarna for nésta ar att bli ungefdr 25 % i genomsnitt.
Om man tittar ndrmare pa detta ser man att Malmo och Géteborgsregion-
en drabbas hart, sékert Stockholm ocksé. Expressen har i dag presenterat
okningstal som bygger pa prisutvecklingen. Om man bryter ned det pa
till exempel Goteborgs kommun kommer taxeringsvirdena dar att hojas
med 42 %. Det innebir att ett medeltaxerat hus far en kraftig vérdering,
och taxeringsvérdet foljer med.

Vad beror detta pa? Jo, det beror pa kdpta och sélda hus i grannomré-
det. Man kan sitta dér, och plotsligt kan man om man ér till exempel en
normalinkomstfamilj fi en skattehdjning pa kanske 5 00010 000 kr i ett
slag.

Inte minst barnfamiljer kommer att drabbas av detta. Regeringen talar
ju sig varm for olika insatser for barnfamiljerna, men sedan i ett slag dras
detta undan for dem helt och héllet, i alla fall de eventuella forbattringar-
na.

Nej, det enda rimliga &r att man avskaffar den statliga fastighetsskat-
ten helt. Den statliga fastighetsskatten har ju ingenting med husen och
kommunal service att gora. Vi foreslér att fastighetskatten slopas helt for
sméhus, bostadshyreshus, kommersiella lokaler, industrienheter och sé
vidare. Och sa ges kommunerna en rtt att ta ut en fast avgift per sméhus,



per bostadsldgenhet samt per kvadratmeter lokalyta for kommersiella
lokaler och industrienheter.

I det hér paketet har vi ocksé en reavinstskattehdjning, sa att séga, vid
forséljning av privatbostidder och bostadsritter. Reavinstskatten hojs till
den generella nivan pa 30 %. Och vi behéller, mgjligtvis forlanger, nuva-
rande uppskovsregel.

Den hér reformen skulle slutligen ocksa kunna leda till att Skattever-
ket skulle kunna satsa mer tid och resurser pa att beivra riktigt skattefusk
i stéllet for att kontrollera fastighetstaxeringar. Dagens administration av
fastighets- och formogenhetsbeskattning uppgar till sammanlagt minst
200 miljoner kronor for Skatteverket, for skattemyndigheterna och Stat-
istiska centralbyrén.

Administrationen av sambeskattning av formdgenhet och de med
jdmna mellanrum aterkommande fastighetstaxeringarna och administrat-
ionen av begriansningsregeln och andra ytterligare ad hoc-regler for fas-
tighetsskatt krdver mycket av resurser, och det skulle vi kunna ta bort.

Vi tycker ocksa att det &r rimligt att forstdrka den kommunala skatte-
basen med en sddan hér reform. Det &r ocksa i kommunerna som husen
stdr. Det dr de som star for den kommunala servicen, och man skulle
kunna gora den hir fastighetsavgiften servicerelaterad. Da ar det ocksa
en béttre transparens vad giller den avgiften eller skatten. Det skulle
ocksa oka legitimiteten att ta ut ndgonting pa fastigheter 6ver huvud taget
om det dr ndgon form av garantibeskattning dér man faktiskt far ndgon-
ting i stillet. Detta skulle dd ske i samband med en skattevixling da vi
ocksa tar in de statliga statsbidragen.

Det finns mycket mer att sdga om detta och det finns mycket att sdga
om formogenhetsskatten som jag inte hinner séga hir. Men man kan
anda lagga till att fastighetsbeskattningen tillsammans med férmdgen-
hetsskatten dr betydande. Inte mindre &n 36 % av den totala tillgadngs-
massan vad giller formdgenhetsskatten, som ligger pa ca 5 miljarder,
handlar just om egnahem.

Fastighetsbeskattningen &r inte rimlig. Den uppfattas inte som rimlig
och legitim av ménniskor som drabbas av den. Vi vill géra den legitim,
och vi vill komma ifrén de gamla ideologiska skygglapparna, som majo-
riteten har just vad géller egendomsbeskattning.

Anf. 109 JORGEN JOHANSSON (c):

Fru talman! Boendet ar en av grundstenarna i de flestas tillvaro. Fa
andra nyttigheter spelar sé stor roll for den enskildes trygghet i tillvaron
som just boendet.

Forutsdttningarna for att skapa ett boende som har en rimlig kostnad
oavsett var man bor i landet dr dérfor en viktig fraga. Fastighetsskatten
och formdgenhetsskatten &r i det hdr sammanhanget viktiga komponen-
ter. Berdkningar visar att den genomsnittliga beskattningen pa vért bo-
ende i dag dr 57 %. Det 4r alltsé en orimlig kostnadsbit.

Malsittningen, eller ska vi sdga tumregeln, for ett boende &r att det
ska kosta ungefir 25 % av familjeinkomsten. Det mélet uppnas séllan i
dag. En annan malséttning &r att det skapas neutralitet mellan olika bo-
endeformer, och dir spelar otvivelaktigt skattefrdgan en framtridande
roll.
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Fastighetsskatten dr en skatt pa en icke-monetir avkastning. Den &r
alltsd inte kopplad till den enskildes barkraft. Nar man har ett sddant
system dr det extra viktigt att skatten uppfattas som rimlig. Det finns
avarter inom fastighetsbeskattningen i dag, och en o6versyn dr darfor
nédviandig.

Gor vi en internationell jamforelse kan vi konstatera att beskattning
av fastigheter inte &r nagot ovanligt. Det dr ddremot nivderna och be-
domningsgrunderna for beskattning. Centerpartiet vill ligga ett takvéarde
for tomten om 300 000 kr vid sidan av en sdnkning av uttagsprocenten.

En grundlig 6versyn av fastighetstaxeringssystemet dr ocksd nodvén-
dig. Det &r inte rimligt att en forsdljning av ett hus inom ett litet vérde-
omréde driver upp taxeringsvérdena till extrema hojder s& att méanniskor
inte kan bo kvar i omrédet. Det &r inte heller rimligt att Skatteverket
lagger ut bedomningarna av taxeringarna pa entreprenad da man saknar
egen kompetens.

Dagens system med genomsnittsvirden av referensforvérven leder till
for hoga taxeringsvérden. I stéllet bor marknadsvérdet berdknas utifran
ett medianvirde dér extrema forsédljningsvérden sallas bort. Det hér be-
hover utredas vidare for att man snabbt ska fa till stdnd en fordndring.

Det finns extrema exempel dar staten fran ena dagen till den andra
har forandrat markvardet med 1 400 %. Det sédger sig sjélvt att detta inte
ar rimligt. Forhallandet paverkar givetvis méanniskor i omradet som via
hdjda skatter tvingas fran sina hem. Detta dr dagens Sverige.

Ytterligare hojningar &r alltsé orimliga.

Formogenhetsskatten dr ofta en vésentlig del av boendekostnaden.
Den drabbar i mindre omfattning landets rika, i stillet ménga vanliga
villadigare som klassas som rika. Formogenhetsskatten dr dessutom en
direkt skadlig skatt for svensk ekonomi och tillvaxt. Vi kan konstatera att
Sverige ar ett av ett fital lander i Europa som har formogenhetsskatten
kvar. Om vi ska fa fart pa tillvéxten &r ett slopande av formogenhetsskat-
ten saval direkt som indirekt en drivkraft.

Hir har uppenbarligen uppstétt dogmatiska lasningar hos regeringen
och dess stodpartier. Jag tycker att vi sag ett tillnyktrande fran Per Ro-
sengrens sida tidigare i debatten hér. Fragan &r bara nir regeringen ska
inse behovet av en mer vitaliserad ekonomi i landet. Som tidigare ndmnts
har dven landets mest framtrddande ekonomer foreslagit ett slopande av
formodgenhetsskatten, men regeringen biter sig fast i ett gammalt tin-
kande. Sverige &r unikt, men 14t det vara det pd omraden som utvecklar
landet, inte p4 omraden som avvecklar var vélfard!

Fru talman! Vi behover alternativa boendeformer for att tillfredsstilla
olika gruppers krav. Det ar viktigt att alternativen ges lika forutséttning-
ar. Kooperativ hyresritt dr en ny boendeform som inte spelar pa samma
spelplan som andra alternativ i dag. Har behovs en dndring. Dels behdver
insatsen inflationsskyddas, dels behdver uppskovsritten vidgas till att
omfatta den boendeformen. Jag noterade i veckan att dven Boverket
uppmanar regeringen att genomfora den fordndring som Centerpartiet nu
foreslar i sin motion.

Jag ar overtygad om att just kooperativ hyresritt 4r en boendeform
som uppfattas som positiv av fyrtiotalisterna som inte orkar bo kvar i sin
villa som de givetvis har betalt pd grund av den inflation som var under
70-talet. Man vill ha ett boende med en rimlig insats som vérdesékras



samtidigt som man kan leva upp de pengar man far 6ver nar man har salt
sitt gamla hus.

Avslutningsvis, fru talman, ir energifragan ndgot av en 6desfriga in-
for framtiden. Vi ska klara klimatmalet, vi ska klara energiférsorjningen
och vi ska klara miljon i &vrigt i samhéllet. Det kraver stimulans av de
fornybara energikillorna. Vindkraften dr en energikélla som byggs ut
rejalt 1 dvriga Europa men inte i Sverige. Samhillets stelbenta hantering
av energikéllan &r en av orsakerna till det. Ett slopande av fastighetsskatt
for vindkraft skulle bidra till att stimulera smaskalig energiproduktion
som vi sa vil behdver.

Fru talman! Jag stiller mig bakom samtliga reservationer fran Cen-
terpartiet, men for tids vinnande yrkar jag bifall till reservationerna 6 och
12.

Anf. 110 LENNART AXELSSON (s):

Fru talman! Jag ténkte borja med att forsoka ge lite svar pa de fragor
som jag har fatt. Jag borjar med Ulf Sjosten. Han konstaterade att det ar
”bara”, som han sade, socialdemokrater, vansterpartister och miljopartis-
ter som vill ha formdgenhetsskatten kvar. Sé lange vi ar i majoritet &r det
vél kanske inte ”bara”. Om vi far fortsdtta kommer vi nog att forsoka se
till att vi har formdgenhetsskatten kvar dven framdver. Men det &r inte vi
utan viljarna som bestimmer det.

Gunnar Andrén fragar vad vanliga ménniskor ska spara in pa. Man
hjilper dem i alla fall inte om man sénker erséttningarna nér de ar sjuka
eller arbetslosa. En stor del av det borgerliga séllskapet tycker att man
ska gora den forsdmringen.

Miljéinvesteringar ger hogre skatt, nimnde Gunnar Andrén ocksé. Sa
ar det. Nér virdet pé fastigheten stiger okar skatten. Jag tror 4nda att det
ar andra drivkrafter som avgdér om man byter uppvarmningssystem i
villa, om man gar fran olja till pellets till exempel. Det dr s pass 16nsamt
att jag tror att den vérdestegring som det innebar inte dr ndgot som gor att
man avstar fran att gora det.

Per Landgren hade inte ndgon direkt fraga som jag kan uppfatta. Men
min fundering var om Per Landgren argumenterar pd samma sétt i det
borgerliga sillskapet som han gor hir i kammaren for sin modell. Jag
stillde fragan forra gdngen vi debatterade hér. Det vore intressant att f&
veta om han har lyckats 6vertyga ndgon av kamraterna om fortréftlighet-
en i den modell som han foresprakar.

Jorgen Johansson konstaterade att det inte &r ovanligt internationellt
att man beskattar fastigheter. S& &r det ju. Likasd dir kan man fundera
over hur Jorgen Johansson lyckas i den borgerliga gruppen med sin ar-
gumentation. Nar det géller fragan om fastighetsskatt ar det otroligt spre-
tigt. Ni har inte lyckats ndrma er varandra pa nagot sitt annat &n att ni i
slutindan, atminstone alla utom Centern, konstaterar att den skatten ska
bort. Dér har vdl Centern lite jobb att gora, om det nu inte &r sa att Cen-
tern ocksa vill ta bort den helt och hallet.

Nér det giller vindkraften och beskattningen av den har kommittén
foreslagit att man ska ta bort det. Dar kan man hysa en forhoppning om
att det kommer att bli som Joérgen Johansson vill.

Fru talman! Nar Riksgilden med forre moderatledaren Bo Lundgren i
spetsen for ett tag sedan betalade ut 1 miljard for mycket till sina sparare
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var det inte, som man skulle kunna tro, ett nytt forsdk att genomfora
ofinansierade skattesdnkningar. Det var ett misstag kopplat till den
ménskliga faktorn och datasystemet.

I samband med den hédndelsen forsokte man i ett radioprogram belysa
hur mycket 1 miljard egentligen dr. Det visade sig vara inte alltfor enkelt.
Programledaren borjade med att berdtta hur lang tid det tar att rikna till
1 miljon. Det var ett stort antal timmar. Sedan fortsatte han med att séga
att 1 miljard var 100 ganger s& mycket, alltsa 100 miljoner. Tjdnsteman-
nen fran Riksgélden som ocksé deltog i programmet fick dé rycka in och
tala om att det var vérre dn sd. 1 miljard &r ndmligen 1 000 miljoner, och
det tar det véldigt lang tid att rdkna till.

I min hemkommun Nora med ca 10 500 invénare har vi en arsbudget
pa lite drygt 400 miljoner. Vi brukar rdkna med att om statsbidraget till
alla kommuner 6kar med totalt 1 miljard betyder det lite drygt 1 miljon
till Nora. 1 miljon motsvarar en tiodring pd kommunalskatten. Ni kan
sékerligen allihopa rikna ut pa ett ungefir vad det skulle motsvara i era
hemorter.

For 2005 berédknas fastighetsskatten ge en inkomst pa ca 25 miljarder.
Om man lagger till de ca 5 miljarder ytterligare som skatten pa formo-
genheter inbringar dr det stora summor och mycket vilfird som vi be-
handlar hédr i dag. Det motsvarar kostnaden for barnbidragen till alla
Sveriges barn och ungdomar. Det skulle dessutom bli pengar kvar till
ca 15 000 anstéllda i skolan och varden, eller om man fordelade pengarna
pa alla Sveriges kommuner 30 miljoner till Nora, motsvarande l6nen till
ca 90 anstillda i skolan och dldreomsorgen. For Nora kommun skulle det
krévas en skattehdjning med 3 kr om motsvarande summa pengar skulle
tas in via kommunalskatten.

Fru talman! Varfor anvéinder jag dd sa mycket tid for att gd igenom
det hiar? Betinkandet handlar vdl om allménna motioner om fastighets-
och formdgenhetsskatt? Det dr naturligtvis sant, men i stort sett alla skat-
ter har som huvudsyfte att bekosta den vilfird som svenska folket tycker
att vi ska betala via skattsedeln. I det perspektivet dr det nyttigt att fun-
dera lite kring de summor vi hér diskuterar och vilken betydelse de har
for vart gemensamma folkhem. Det giller inte minst for dem som liksom
borgerligheten har ambitionen att sdnka eller helt ta bort de hér skatterna.
De har naturligtvis en grannlaga uppgift nir det géller att redovisa hur
det ar tankt att finansieras eller vilka indragningar de ténker gora.

Fru talman! I dagarna har vi genom medierna fatt veta att huspriserna
runtom i landet fortsétter att 6ka. Under perioden 2001-2004 har taxe-
ringsvirdena pa fastigheter i snitt 6kat med 25 %. Det ar inte i forsta
hand stockholmarna som har fétt se sina fastigheter 6ka mest i virde. De
ligger den hér gangen i niva med Mellannorrland pé ca 16 %. Nu &r det i
stillet Vést- och Sydsverige som ligger i topp med hdjningar pa 30—
35 %.

Det finns naturligtvis anledning att allvarligt begrunda vilka konse-
kvenser det hir far for enskilda fastighetsdgare, men samtidigt kan vi
dnda konstatera att de beslut vi tidigare fattat kommer att patagligt lindra
verkningarna.

Tack var till exempel ddmpningsregeln fordelas hojningarna pa tre ar.
Det innebér att viardestegringen inte ger full effekt pa skatten forrin éaret
fore nésta taxering.



Begrinsningsreglerna for bade fastighetsskatten och formogenhets-
skatten gor dessutom att de hushall som har laga och normala inkomst-
och formdgenhetsforhdllanden och dér taxeringsvérdet inte Overstiger
3 miljoner knappast alls berdrs av hdjningarna.

Det finns anledning att pAminna om alla insatser som gjorts for att
motverka effekterna av den snabba virdedkningen pé fastigheter och for
att boendekostnaderna dnda ska vara mdjliga att hantera.

I det sammanhanget fortjdnar det ocksa att ndmnas det i grunden po-
sitiva 1 att ndgot man dger och forfogar Gver stiger i virde. Det finns
manga delar av landet ddr man inte dnskar sig nadgot hogre én att ens hus
ska Oka i vérde eller till och med i vérsta fall bara vara mojligt att silja.

P& det hir omrédet, liksom inom néstan alla politikomrdden, hors ofta
klagorop fran den borgerliga oppositionen om att inget gors. Har kommer
darfor en kort sammanstillning.

Vi har klarat av att fora en politik som inneburit ett lagt rinteldge. Jag
tror att det viktigaste for dem som har kopt eller stir i begrepp att kdpa
hus ar att man har 1ag rdnta. Om man lanar 1 miljon, vilket inte alls &r
ovanligt om man ska kopa hus, dr varje procent vérd otroligt mycket;
1 % pé 1 miljon &r 10 000. Det vore inte konstigt om rédntan gick upp ett
par tre procent. Var och en inser vad det skulle betyda.

Vi har via inkomstskattesdnkningar bidragit till att ge méanniskor
hojda realloner. Det paverkar ocksd mojligheten att betala.

Vi har infort begransningsregler som ger ett skydd for att l1aginkomst-
tagare inte ska drabbas av ett alltfor hogt skatteuttag. Vi har sdnkt formo-
genhetsskatten for makar. Arvs- och gavoskattens borttagande ger en
okad mojlighet att bo kvar i samma bostad ndr en make gétt bort. En
dampningsregel som sprider ut skatteeffekten av virdestegringar pé flera
ar okar forutsdgbarheten. Vi har, sist men inte minst, sdnkt procentsatsen
fran 1,5 % till 1 %.

Fru talman! Utskottet vidhaller sin tidigare intagna standpunkt att fas-
tighetsskatten utgdér en del av kapitalinkomstbeskattningen, att det bor
finnas en likformighet och enhetlighet mellan beskattningen av en fastig-
het och beskattningen av avkastningen av ovriga kapitaltillgdngar samt
att rinteutgifter, dven sddana som berdr bostadslan, bor forbli avdrags-
gilla. For att inte effekterna av vérdestegringar ska bli for stora i skatte-
hénseende bor det dven i fortsédttningen finnas ddmpnings- och begréins-
ningsregler.

Utskottet anser ocksa att regeringen fortlopande bor dvervaka att fas-
tighetsskatteuttaget ligger pé en rimlig niva.

For nédrvarande bereds i Regeringskansliet de forslag som lagts fram i
Egendomsskattekommitténs huvudbetinkande. Ett stillningstagande frén
riksdagen till fordndringsforslag som giller omrdden som kommittén
behandlat anser utskottet inte bor ske innan regeringen redovisat sitt
stdllningstagande.

Jag yrkar dérfor bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa samt-
liga reservationer.

Anf. 111 ULF SJOSTEN (m) replik:

Fru talman! Vi har talat mycket om fastighetstaxeringen och fastig-
hetsskatten. Som det har sagts i debatten dr nya taxeringsvarden pé gang.
Man talar om att det kan rora sig om 25 % i snitt ver riket i sin helhet.
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Som jag sade i mitt inledningsanforande &r det ménga ménniskor i
Sverige i dag som bévar infor de nya taxeringsviardena och beskedet om
dem.

Det har ocksé sagts i debatten att hojningen i tillvixtomraden och i
kustregioner kan bli 30—40 %, kanske anda mer. Om man omsatter det i
arskostnad for dem som bor i dessa hus blir det naturligtvis atskilliga
tusenlappar. Det slar blint. Det drabbar pensiondrer. Det drabbar barnfa-
miljer. Det drabbar dem som i dag har de minsta ekonomiska margina-
lerna att klara sitt dagliga uppehélle. Det saknar, kanske framfor allt,
relation till den enskildes betalningsformaga.

Mainniskor hér i landet har drivits fran sina hem under ganska manga
ar. Det har inte upphdrt, Lennart Axelsson, utan det pagér fortfarande.
Jag stiller min fraga till Lennart Axelsson som representant for dem som
vill behalla fastighetsskatten. Han har gjort valdigt tydligt under debatten
att det dr det som géller for framtiden ocksa.

Jag ténker pa en familj i Fiskebéckskil som jag kénner till lite. Den
bestér av en mor, en far och tvd minderariga barn. Vad ska den familjen
med en bostad i Fiskebdckskil, som redan vérmer huset med pellets, ta
sig till?

Anf. 112 LENNART AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tror att UIf Sjosten forstar att det inte dr sd himla en-
kelt att ge ett enkelt svar pa den fragan eftersom jag inte kanner till om-
standigheterna for familjen 6ver huvud taget, mer &n att de eldar med
pellets.

Jag vill anda pasta att de beslut vi har fattat nir det géller begrans-
ningar innebér fordelar for ménga av de ménniskor som har ldga 16ner
och inte har taxeringsvirden som &r véldigt hoga. Om man har taxerings-
varden over 3 miljoner uppstar problemet att man trots laga 16ner kan fa
betala ganska hoga skatter. Da aterkommer man till att det trots allt &r ett
vérde i fastigheten, vilket inte pa nagot sétt far férringas.

Jag sade tidigare i mitt anférande att det finns vildigt manga ménni-
skor 1 Sverige som inget hellre vill dn dga fastigheter som har taxerings-
vérden av den arten.

Anf. 113 ULF SJOSTEN (m) replik:

Fru talman! Jag tycker att Lennart Axelsson &r nagot nedlatande i
forhallande till det exempel jag drog. Det ar faktiskt en familj som existe-
rar i verkligheten. Vad jag forsokte relatera var att den familjen har det
ganska tufft ekonomiskt. Man har normalinkomster och man bévar infor
det hér beskedet. Jag tycker att det var ganska nedldtande av Lennart
Axelsson.

Min fortsatta fraga till dig, Lennart, blir: Vad ar det for vilfard i att
tvinga familjen i Fiskebéckskil, till exempel, att [dmna sitt hem? Du har
talat mycket om vélfard i ditt inledningsanforande.

Du hénvisade ocksa en hel del till de atgarder som har vidtagits for att
lindra effekterna. Det har vidtagits en del atgdrder, men effekterna finns
kvar. De dr oerhdrt patagliga for manga ménniskor, trots de atgdrder som
har vidtagits.

Min friga blir kort och gott: Ar det trots allt inte dags, Lennart Axels-
son, att i varje fall starta processen for att ta bort den hér skatten?



Anf. 114 LENNART AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Jag forsokte inte pa nagot vis vara nedlatande mot den
hér familjen. Jag ar séker pd att de existerar. Om UIf Sjdsten séger det, ar
det naturligtvis sa.

Jag skulle ocksa vilja fundera lite kring vad som skulle hinda med
den hér familjen om ndgon i familjen blev sjuk eller arbetslos. Vilka
forutséttningar skulle man dé ha att klara av att bo dir, framfor allt med
de forslag som Ulf Sjostens parti stir bakom nir det géller ersttningar?

Jag tycker att jag var ganska klar i mitt anforande nér det géller att
man fran regeringens sida maste vara observant pa de effekter som blir
nér virdestegringarna blir vildigt hoga. Mer generell @n sa tycker jag inte
att man kan vara.

Anf. 115 PER LANDGREN (kd) replik:

Fru talman! Jag inleder med att yrka bifall till reservation 3.

Alla kénner ju av att Socialdemokraterna med stddpartier driver skat-
tetrycket uppat. Den borgerliga alliansen driver den nedat. Vi forsoker
lyfta fram de skatterttsliga principer som dndéd finns i vért land och i
andra ldnder och som, om de foljs, pa nagot sitt ska sikra att skatteuttag
sker pa ett etiskt, moraliskt och legitimt sétt.

Nar det da géller fastighetsskatten skulle vi kunna ta upp tva princi-
per. A ena sidan har vi skatt efter bérkraft. Den har ju efterlevts hjilpligt
nér nu de borgerliga partierna har tryckt pa i utredningar och riksdagsar-
bete om att médnniskor drivs frdn hus och hem pa grund av den samlade
fastighetsbeskattningen. Skatt efter barkraft finns alltsé fortfarande, nu
nér de vérsta avarterna &r atgardade.

A andra sidan har vi likviditetsprincipen, och hir kommer min fraga
till Lennart Axelsson, en principiell frdga. Likviditetsprincipen betyder
att man ska beskattas forst nir man har pengarna i handen. Tycker du —
eller jag kanske ska stilla fragan via fru talmannen: Tycker Lennart Ax-
elsson, fru talman, att en skatt pa en fiktiv intdkt, pd en icke monetir
inkomst, dr i enlighet med likviditetsprincipen och dven med principen
om skatt efter barkraft?

Anf. 116 LENNART AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tar inte alls illa upp om jag fér fragan direkt stilld, s&
det &r helt okej.

Jag tycker att skatten och den utformning den i dag har i allménhet
fungerar ganska vil. Sedan finns det bekymmer nir virdet pa fastigheter
stiger valdigt kraftigt inom vissa omraden. Vi forsoker komma till rétta
med det. Det dr naturligtvis vildigt enkelt att séga att vi tar bort alltihop,
men Vi anser att de pengar vi far in, motsvarande ungefér 25 miljarder i
ar, ar pengar vi behover for den vélfiard som vi dnda tycker att man beho-
ver ha. Darfor kommer vi att fortsétta forsdka hitta system som gor att
detta inte ordttfardigt drabbar manniskor som inte har formaga att betala.

Anf. 117 PER LANDGREN (kd) replik:

Fru talman! Nu kom du in pa att det skulle vara rattfardigt, men i bor-
jan sade du att du tycker att skatten fungerar vél. Jag frdgade inte om
funktionen eller funktionaliteten, att Skatteverket kan driva in skatterna
och att ménniskor till néds kan betala. Det &r klart; till slut tvingas man
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ju realisera den hér fiktiva intékten s& att man far pengarna i handen, det
vill séiga sdlja kaken. Till dess har det uppenbarligen fungerat, om man
inte har gjort som den tidigare finansministern Bosse Ringholm sade att
man skulle, ndmligen belana sina fastigheter for att betala fastighetsskat-
ten. Det kan ju uppfattas som ganska cyniskt, eller det till och med dr
cyniskt.

Du pratade alltsd mer om funktionalitet &n gav ett principiellt svar pa
om du tycker att det &r bra och riktigt att beskatta fiktiva intdkter. Nagon
sade att om man har en fiktiv intdkt och ska ha en skatt pa den kan ju
ocksa skatten vara fiktiv. En fiktiv, icke monetér skatt pa icke monetéra
intdkter dr inte bara en parallellitet; jag tycker faktiskt att det later ratt-
fardigt. Det later riktigt.

Du har ocksa hér talat dig varm, tillsammans med en partikamrat tidi-
gare, for formogenhetsskatten. Jag vet inte om Lennart Axelsson verklig-
en tror péd det, men det finns vil en och annan som tror att formdégenhets-
skatten fortfarande &r en skatt som i huvudsak &r vertikalt réttvis och
fordelande. Men den é&r ju horisontellt ordttfardig, sa att sdga. Den &r inte
likformig. Det &r en rad olika tillgangar som inte beskattas alls — gods,
skogsfastigheter, onoterade aktier med mera — och som man alltsd kan
kopa for att kanske delvis komma undan skatt.

Det ar denna olikformighet, som ocksa gor att pengar allokeras pa fel
stdllen, som vi reagerar pa.

Anf. 118 LENNART AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tycker att det &r bra att Per Landgren reagerar pa
olikformigheten i formogenhetsskatten och kanske vill gora négot at den.
Samtidigt maste man dnda konstatera att ingen ménniska i dag betalar
formogenhetsskatt om man inte har ett virde som 6verstiger 1 2 miljon
som enskild person eller 3 miljoner som makar efter den senaste hojning-
en. Pa det viset méste man dnda séga att detta dr en skatt som traffar den
del av befolkningen som har viarden som é&r storre &n sa. Jag maste nog
vidhélla att det &r réttvist ur fordelningssynpunkt att tréffa pa det viset.

Anf. 119 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Lennart Axelsson tyckte att han hade varit mycket klar i
sitt anforande. Det vill jag girna instimma i. Det var extremt klarsprék.

Jag stillde en enda fradga, och jag forvintar mig att skatteutskottets
ordférande s smaningom kommer att svara pad den: Nér nu boendebe-
skattningen ska hdjas genom hojda taxeringar, vad ska vanliga ménni-
skor da spara pa? Det var den friga jag stéllde.

Nu fick vi omedelbart i inledningen hora vad vi inte ska spara pa. Jag
fick ett inte-svar: Vi ska inte spara som Moderaterna vill. Men jag har en
helt annan frdga, ndmligen vad vanliga ménniskor ska spara pa. Det dr
min fraga, inte vad staten inte ska spara pa. Det har jag inte fragat. Jag
har fragat vad vanliga manniskor ska spara pa. Jag stéllde fragan ocksa
till Lennart Axelsson: Vad ska vanliga manniskor spara pa?

Lennart Axelsson hade en intressant och belysande genomgéng av
hur mycket 1 miljon kronor ar. 6 miljarder kronor &r 6 000 génger sa
mycket! Det dr otroliga summor. Nu &r det inte friga om sparande i sta-
ten, utan detta dr en utgift som vanliga minniskor ska betala — vanliga
ménniskor som Lennart Axelsson och jag som bor pé ndgot sitt. Det ar vi



som ska betala detta. Vad ska vi spara in pa? Det &r det som ar den vik-
tiga frdgan.

Det hir med 10 6re i kommunalskatt i Nora dr ocksd en intressant
fraga. Jag vet att det finns foretrddare for ert parti som vill hoja skatterna,
till exempel finansministern. Men den frdgan, den interna polemiken, ska
ju inte vi svara pa. Ni far vdl gora upp om ifall kommunalskatten ska ga
upp eller ned. Det tycker jag inte att vi har anledning att svara pa.

Jag noterar slutligen att Lennart Axelsson berorde ranteldget och sa
vidare. Det tycker jag ar vildigt bra. Nu har jag valdigt lite tid pad mig, sa
jag far avstd fran att ta upp det. Jag aterkommer. Men min huvudfraga &r:
Vad ska vanliga ménniskor spara pa?

Anf. 120 LENNART AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tycker dnd4 att jag hade en ganska bra poing nir jag
sade att det ocksé ar vanliga méinniskor som blir sjuka och arbetslosa. En
vildigt stor del av den allians som ni forsoker trumma in ar si enig &r
faktiskt Moderaterna, och nir Moderaterna star for den politik de gor
tycker jag att man kan avkriava dven Gunnar Andrén en synpunkt nér det
géller den delen och hur det paverkar vanliga ménniskor.

Sedan har jag forsokt redogora for de beslut som &r tagna och den po-
litik som har forts for vanliga méanniskors mdjlighet att klara 6kade bo-
endekostnader, eller i vissa fall slippa dem med hjélp av de begrins-
ningsregler som vi har infort. Men jag tycker att det 4&r mer 4n rimligt att
avkrava Gunnar Andrén ett svar pd hur han kommer att hantera de for-
slag som finns for att forsimra for vanliga manniskor.

Anf. 121 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Jag forstdr Lennart Axelsson precis. Han vill inte tala ett
dyft om att det 4r vanliga méinniskor som ska betala de hér 6kade skatter-
na pa 6 miljarder kronor. Vad ska de spara pa?

Vi vill inte hoja de hér skatterna. Vi behdver 6ver huvud taget inte
bekymra oss om dem. Vi vill inte hoja de hdr skatterna med 6 miljarder.
Det ar er besparing. Ni vill ha 6kade utgifter med 6 miljarder, men det far
vél ni fixa till. Vi ska vél inte behdva redovisa vad vi ska spara pé for en
skatte6kning som vi inte vill ha! Négon ordning maste det vara pa argu-
mentationen fran Lennart Axelsson.

Jag vill veta nagonting annat, och det kommer jag att fortsétta att
upprepa: Vad ska vanliga minniskor spara pa? Det ar ju de som ska be-
tala de hir pengarna.

Slutligen: Man har inte tid med allting, fru talman, men formdgen-
hetsskatten kom ju upp hér i en replik. Det var en sddan véldigt bra sak
att man hade héjt grundavdragen. Nu ér det dock sa att hushall dér det
bara finns en kvarlevande, en dnka eller en dnkeman, har inte fatt hojt
grundavdrag eller hojd dvre grans. Dir har det inte hojts.

Nu dr min andra fraga till Lennart Axelsson: Hur har rittvisan okat
nér dnkor och dnkemén inte har fatt hojt grundavdrag i formogenhetstax-
eringen? Det har ddremot sambeskattade. Var har réttvisan kat?

Men det &r en annan fraga. Min huvudfriga dr ndmligen: Vad ska
vanliga minniskor som ska betala de hir pengarna spara pad? Vad ska de
spara pa?
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Anf. 122 LENNART AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Med en dares envishet upprepar jag att det faktiskt ar s
att det &r de totala inkomsterna for en familj som avgor vilken betal-
ningsféormaga man har for att kopa mat, for att betala hyra eller om man
har ett eget hus for att kunna betala rantor och liknande. Dér spelar det
naturligtvis in vilka ersdttningar man far om man blir sjuk eller arbetslds.
Man kan inte bara skaka bort det och séga att det hér inte handlar om det.
Det ar klart att det gor det.

Om vi nér det géller formdgenhetsskatten hojer gransen for makar till
3 miljoner fran tidigare 2 miljoner betyder det att var och en far 1 %4 mil-
jon. Det anser i alla fall jag gor att man far en 16sning nér det géller ef-
fekten av sambeskattningen. Det har inte gjorts ndgon hojning for var
och en, i det lage man stir ensam, men for tva ar det trots allt en forbétt-
ring. Jag kan inte se riktigt vad det dr som ar negativt med det.

Anf. 123 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja frdga Lennart Axelsson om han delar
vardegrunden att boendet dr en av grundstenarna i ménniskors tillvaro
och att det inte &r ndgon spekulationsvara. Gor du det kommer jag till
nésta fraga. Det giller berdkningsgrunden for fastighetsbeskattningen.

UIf Sjosten ndmnde att vi kan forvénta oss en hojning med 40 %. Jag
ndmnde ett exempel nedifran véstkusten dér man fran ena dagen till den
andra 6kade ett markviarde med 1400 %. For nagra &r sedan minskade
man antalet virdeomraden i fastighetstaxeringen, gjorde dem betydligt
farre. Niar man da har ett genomsnittligt virde for &séttande av fastighets-
skatt blir genomslaget rétt s& stort. Ett exempel, ocksé det nedifran Ba-
stad, &r ett byggforetag som bygger ett antal hus pa var sin sida om vér-
deomréddet. Vid en forsiljning stiger husen pa ena sidan vigen 1 miljon
mer dn pa den andra sidan végen, vilket naturligtvis paverkar de ménni-
skor som ska bo dir.

Anser du att den hér berdkningsgrunden &r rimlig, eller vill du med-
verka till att det blir en fordndring? Den skrivning som majoriteten har i
utskottet dr tdmligen skral.

Anf. 124 LENNART AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Nej, svarar jag pa sista frigan. Jag kan tycka att man
ibland fér berdttelser om virderingar av fastigheter som later knepiga. S
langt kan jag stricka mig. Den beskrivning som Jorgen Johansson gor
tycker jag tillhor den kategorin.

Sedan vet jag att man fran Centerpartiet har drivit den hér fragan tidi-
gare. Jag stillde frigan i mitt anforande hur ni har lyckats fa de Svriga
borgerliga partierna att stidlla upp bakom det hdr. Det ar d4ndé en lite an-
norlunda vinkling i synen pa beskattning av fastigheter som ni for fram
jamfort med de Ovriga. Det kdnns pa nagot vis som om vi dnda skulle
kunna nirma oss er pa ett annat sétt dn vi skulle kunna narma oss de
partier som vill slopa skatten helt och héllet.

Jag fick en fraga om virdet av boendet och hur man betraktar den in-
sats som gors i boendet. Dér tror jag nog ocksé att det stimmer mycket
vl att de flesta kdper en bostad for att bo i den och inte som en kapital-
placering. Det &r sikert sa.



Anf. 125 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Vad géller fastighetsskatt eller inte fastighetsskatt tror jag
att det finns andra skatter som &r viktigare att slopa, sddana som é&r direkt
skadliga. Formogenhetsskatten diskuterade vi tidigare.

Sedan tror jag nog att vi kommer att ha kvar fastighetsskatt, men den
nuvarande formen &r inte acceptabel. Den &r for hog. Det vi egentligen
star direkt akut infor i dag &r hur man kommer att gora vérderingen i
samband med fastighetstaxeringen. Den slar ju igenom i stort sett om
nagra veckor. Sa egentligen, Lennart Axelsson, vore det dags att sld na-
ven 1 bordet och sédga att nu far det lov att bli ordning. Det hér 4r grunden
som kommer att sl& igenom redan i morgon, som sagt.

Anf. 126 LENNART AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Tack vare den ddmpningsregel som vi har infort tillsam-
mans slar det inte igenom direkt utan ir utlagt pa tre &r.

Det &r samtidigt ocksé bra att fa klargjort att det finns tre borgerliga
partier som tycker att fastighetsskatten ska bort och ett som inte tycker
det. Det kan ju bli intressant att se framover vilket besked man kommer
att ge viljarna ndr det giller den hér fragan.

Anf. 127 PER ROSENGREN (v):

Fru talman! Ibland blir man véldigt besviken pa enskilda riksdagsle-
damoéter ndr de gar upp i talarstolen och vriker ur sig saker. Jag blev
naturligtvis oerhort besviken pd Gunnar Andrén. Han star och raljuger
rakt ut i kammaren och séger att vi vill ta bort formogenhetsskatten nir
det géller lotterivinster. S& ar det ju inte.

Jag rdder Gunnar Andrén att g pé l4sdvning nadgonstans. Det vi skri-
ver ar att det har kommit upp ett rittsfall. Jag tror att det var skattemyn-
digheten i Sundsvall som bedémde att de manatliga utbetalningarna av
en vinst skulle ldggas ihop och sé skulle man betala formdgenhetsskatt pa
det, trots att man inte hade tillgédng till de pengarna. Det var ingen som
over huvud taget hade rdknat péd det, framfor allt inte Svenska Spel och
de som konstruerade spelet. Ingen, tror jag, kanske en och annan riks-
dagsledamot, hade uppfattningen att det skulle vara sa. Vi hade inte det.

Det intressanta i sammanhanget &r att just detta nu dr 6verklagat till
kammarrétten. Innan vi visste om att det var dverklagat till kammarrétten
tyckte vi att det maste klarldggas. Darfor ville vi att riksdagen skulle
uttala att de regelsystem som hela spelsystemet faktiskt dr uppbyggt pa
skulle gilla.

Men att std hir i kammaren och siga att Vinsterpartiet vill ta bort all
formodgenhetsskatt pa lotterivinster tycker jag ar lite vél daligt och popul-
istiskt. Jag hade faktiskt hogre tankar om Gunnar Andrén, dels att han
kunde lédsa innantill, dels att han kunde fora en hederlig politisk debatt.

Tillbaka till betdnkandet. Nu &r vi inne pa formogenhetsskatten. Da
sdgs det fran Ulf Sjostens sida att det faktum att vi har en formdgenhets-
skatt innebar att det inte finns nagot riskkapital i landet. Jag rader Ulf
Sjosten att ldsa betidnkandet fran P.-O. Edins skattebasutredning, Vira
skatter. Dar framgar med all 6nskvérd tydlighet att formogenhetsskatten
och den eventuella kapitalflykt som sker fran landet inte har nidgonting
med riskkapital att gora. Riskkapitalet ror sig fritt dver grinserna och

Prot. 2004/05:95
23 mars

Allmdnna motioner
om fastighets- och
formogenhets-
beskattning

&9



Prot. 2004/05:95
23 mars

Allmdnna motioner
om fastighets- och
formogenhets-
beskattning

90

soker sig dit dar det ger hogst avkastning. Det &r den generella regel som
géller.

Den andra diskussionen kanske vi kan ta, huruvida 10 % av de 500
miljarderna skulle komma tillbaka till landet. Det vet vi inte. I vissa lén-
der har de gjort det, i Italien framfor allt. Dér hade man en ganska kraftig
bestraffning for dem som aterforde pengarna. Man infoérde en amnesti for
dem som gjorde det. I Danmark, som har gjort samma operation, kan
man inte pavisa de hér effekterna dver huvud taget. Jag tror att man ska
vara vildigt forsiktig.

Sedan finns det naturligtvis argument for att fordndra formdgenhets-
skatten. Det har jag sagt forut. Vi har i manga ar arbetat for att till exem-
pel bara halva taxeringsvérdet ska tas upp i formdgenhetsbeskattningen.

Jag tror att den frdgan kommer att bli &nnu mer aktuell nu nér taxe-
ringsvédrdena Okar, precis som frdgan om beloppet i begrinsningsregeln
ska hojas fran 3 miljoner till 4 /2—5 miljoner. Det borde redan ha gjorts
med tanke pé att det efter det att man inforde 3 miljoner har skett en 50-
procentig hdjning. Tycker de som vill forhandla med oss egentligen att
man hade fel fran borjan? For 3 miljoner da &r ju virt 4 % miljoner i dag,
och i morgon é&r det sdkert uppe i 5-5 Y2 miljoner.

Nir man infor den typen av begransningsregler som ar till for att
gynna dem som faktiskt inte annars kan klara att bo kvar tycker jag att
man pa nagot sitt borde indexreglera beloppen i forhallande till den ut-
veckling som sker i respektive omréde. Men det dr vél en diskussion som
vi far ta senare, och vi &r ppna for att se till att de fordndringar som sker
med taxeringsvardena inte ska behdva innebira att folk far 1dmna hus och
hem.

Vi hyser en viss sympati med Centerpartiets forslag. Vi har sjilva lagt
fram samma forslag i olika sammanhang, dock utan att fA nadgon storre
respons péa det, nimligen att man ska infora ndgon form av tak, framfor
allt nér det géller markvérdet. Jag tycker att 300 000 kr ar lite lagt. Men
var man sitter grinsen kan diskuteras. Men huvudsaken ar att det inte far
orimliga konsekvenser for folk med ldgre inkomster. Det finns ju dven
normalinkomsttagare som drabbas ganska ordentligt. De kanske péverkas
pad marginalen av begrinsningsreglerna och far en vildigt hog kostnad
for sitt boende.

I grunden anser jag att fastighetsskatten som sddan ar en utmaérkt skatt
och en skatt som vi maste ha kvar.

Jag har roat mig med att g& igenom de betdnkanden som finns och tit-
tat pa de borgerliga forslagen. De handlar om avdrag for konst, riskkapi-
talavdrag, borttagande av dubbelbeskattning, inforande av valdigt gene-
rosa 3:12-regler, borttagande av formogenhetsskatten och i princip ett
borttagande av fastighetsskatten under en viss tid. Det handlar vidare om
att periodiseringsfonderna ska gboras mer generdsa och att man ska ha
nagon form av resultatutjamningsfonder, men jag vet inte vad det inne-
bér. Man vill infora avdrag for hushéllsnéra tjanster, och man vill inféra
nagon form av forvarvsavdrag sa att man sénker skatterna dér.

Och sedan gar Moderaterna ut och sidger att det nu géller att inte
sdnka skatterna s mycket ldngre. Och Folkpartiet sdger att det ar skat-
testopp som man vill ha och att man inte ldngre vill sinka nigra skatter.
Och sedan ser man detta batteri med skattesdnkningar f6r minst 50 mil-
jarder. Det &r fullkomligt osannolikt.



Ar det det som ni gér ut och siger till folk som giller, eller ir det era
reservationer och det som ni stdr och bubblar om hér i riksdagen som
giiller? Nagonstans maste politiken gé ihop. Ar det bara retorik nir ni gar
ut och séger att ni nu ska vérna den svenska ekonomin och ta detta pa
allvar? Och sé ser vi dessa vansinnesreservationer i tre betdnkanden. Och
dé har vi dnda inte kommit in pa de betinkanden som vi ska behandla
efter detta. Dar hittar vi sékert forslag om skattesdnkningar pa 10-15
miljarder till. Det ska bli véldigt intressant att se vad ni kommer med
nésta gang.

Gunnar Andrén sdger att vi uppmanar folk att slosa pa energi och
undrar om det &r det som vi ska gora. Men vi har vél inte precis anklagats
for att uppmana folk att slosa pé energin. Jag tror att den storsta kritiken
under senare ar har vél géllt att vi har hojt skatten pa villaolja, att vi har
hojt elskatterna och att vi verkligen har stramat in dér och fatt folk att
satsa pa till exempel bergvirme. Att investera i bergvirme kostar
100 000—130 000 kr. Men om sex sju &r har den investeringen betalat sig.
Och den medfor 50—60 kr mer i skatt i manaden.

Vi tog itu med denna fraga pa allvar nir det giller fastighetsskatten
och energibesparande atgérder och undersdkte hur mycket just dessa
atgirder paverkar. Ibland paverkar de inte alls. Men jag tror att det for
normalinkomsttagare handlar om maximalt 400-500 kr om é&ret. Fér dem
som har lagre taxeringsvdrden handlar det om 200-300 kr om é&ret. Ett
administrativt system for att &ndra pa detta och ta bort vissa typer av
investeringar kostar betydligt mer dn detta. Och samtliga utredningar
tycker att man i stillet for att g& den vdgen ska satsa pa bidrag eller na-
gon form av avdrag i samband med investeringarna. Det ar precis det
som vi har gjort.

Men att gd bada végarna, att bdde ge bidrag och ndgon form av av-
drag vid investeringarna, och sedan dessutom inte ta hénsyn till det i
taxeringsvardet stimmer inte. D& blir det dubbla subventioner pa nagot
sétt.

Vi i Vinsterpartiet dr 6vertygade om att riktade bidrag till investe-
ringar, for att de verkligen ska goras, dr betydligt battre dn att ga via
fastighetsskatten.

Det ar véldigt intressant att hora nir Per Landgren talar om fastig-
hetsskatten och den icke-monetira avkastningen och att det blir ndgon
form av schablonskatt. Men jag har inte hort Kristdemokraterna, och inte
nagot annat borgerligt parti heller for den delen, 6ver huvud taget yttra
sig om en annan schablonbeskattning som vi har och som innebér att
man betalar skatt trots att viardet minskar. Jag ténker pa pensionsforsak-
ringar i pensionssystemet. Dér har vi en 15-procentig schablonskatt.
Aven om virdet gir pa dessa pensionsforsikringar minskar si betalar
man skatt. Men var finns reservationerna, och var finns de konsekventa
och vilformulerade avstindstagandena fran denna typ av beskattning?
De finns inte darfor att det pa sikt dr ganska bra att beskatta dem pa det
séttet.

Men ponera att dessa pensionsforsékringar fortsétter att rasa i virde
och att man &ndé ska betala skatt pA dem. Ibland &r det den inbetalda
skatten som utgdr den stora minskningen av dem. Anda ir det fler och
fler lander som infor denna typ av schablonskatt darfor att den &r enkel.
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Det som man diskuterar ute i Europa borjar dven diskuteras i Sverige.
Skattebasutredningen med P.-O. Edin forde detta resonemang, niamligen
att man skulle ha en 16pande kapitalbeskattning pé allt, alltsd inte bara
nidr det realiseras. Man ska betala en reavinstskatt p4 den niva som akti-
erna ligger. Da blir det lite grann varje ar. Det blir ett administrativt val-
digt krangligt system. Alternativet dr att ha en form av schablonskatt
dven pa aktier och annat.

Jag tror att vi i framtiden kommer att hamna i en sédan situation for
att man ska kunna genomfora de forenklingar som man kanske behover.
Och vi skulle ha sluppit véldigt médnga av problemen i samband med
byten av aktier, utkdop och aterkdp och allt vad det heter. DA skulle vi
kunna komma till rdtta med en del av dessa problem. Jag tror att vi pé
sikt hamnar dér.

Jag tror att det var Lennart Axelsson som var inne pa att det ar svért
att se vad de borgerliga partierna egentligen vill gora med fastighetsskat-
ten. Nagon vill gora den kommunal och gynna de kommuner som har
véldigt ménga och dyra fastigheter och sé vidare. Det géller Kristdemo-
kraterna. De andra vill géra nadgonting annat. Och négra vill ta bort den
helt. Folkpartiet har partibeslut pa att den ska tas bort helt. Det kanske
géller &ven Moderaterna. Hur man ska 16sa detta i slutdndan har jag, som
sagt, valdigt svart att se.

Jag tror att det vore bra om vi kunde enas om det som i stort sett alla
lander i Europa anser, nimligen att fastighetsskatten &r bra. Och den
ekonomiska samarbetsorganisationen OECD anser och upprepar att Sve-
rige bor hoja fastighetsskatten, trots att vi forsdker forklara att det nog
inte dr sa sarskilt aktuellt att hoja den sérskilt mycket, och kanske inte
alls. Nu tycker inte vi det.

Jag yrkar bifall till forslaget i det foreliggande betidnkandet.

Anf. 128 LARS TYSKLIND (fp):

Herr talman! Det &r i viss man lite otacksamt att g& upp i talarstolen
efter att Per Rosengrens har hallit sitt mycket intensiva inldgg. Men jag
ska med viss 6dmjukhet forsoka framfora en del ytterligare synpunkter
pa fragan om fastighetsskatt.

Fastighetsskatten dr en del i boendebeskattningen, som vi har diskute-
rat i manga andra sammanhang och som vi kanske inte ska ta upp hir.
Men den dr dndé viktig i sammanhanget att boendet 4r en réttighet for
alla. Négonstans ska man ju bo. Det handlar ocksd om mdjligheten att
dga sitt boende.

Jag tycker att mycket av diskussionen har handlat om att mélet har
fatt helga medlen. Det dr klart att &ven om man gor bra saker med de
intdkter som staten har kan det naturligtvis inte vara s att man far tar in
dessa medel pa ett otillborligt sétt. Jag tycker att regeringen nu faktiskt
maste ta sitt ansvar for att fa till stdnd en omedelbar forédndring av dagens
fastighetsskattesystem. Nu talar vi om detta pa ganska kort sikt. Och jag
tyckte att Gunnar Andrén stillde en mycket berittigad fraga om vad folk
ska spara in pé.

Om ett ar &r det dags for en ny fastighetstaxering. Jag kan relatera
fran min valkrets hemma i Bohuslidn. Det fors redan en orolig diskussion
om var det ska sluta. Det har hér talats om viardedkningar pé i genomsnitt
25 % 1 Sverige. Men om man ser till kommuner i Bohusldn — for Tanum



handlar det om 59 %, fo6r Tjorn om 45 % och for Stromstad om 41 % —
blir 25 % en ganska ointressant siffra for just de ménniskorna.

Precis som sagts hér dr det naturligtvis positivt i sig att fastigheterna
gér upp 1 vérde. Det finns ju saker som &r bra med det. Man kan beléna
fastigheterna pé ett annat sitt och si vidare. Problemet ar att den nya
fastighetsskatten kommer att bygga pa de hér siffrorna. De som vill bo
kvar far betala for att andra har salt och fatt bra betalt. I langden blir det
hér naturligtvis helt orimligt.

Det finns begrinsningsregler. Men allvarligast blir om permanentbo-
ende maste flytta fran hus och hem och ldmna orten om det 4r frdga om
de attraktiva orterna. Jag tycker att man ska titta d&ven pa detta med fri-
tidshus och delarsboende. Det &r inte s& ovanligt att médnniskor i generat-
ioner har byggt upp ett fritidshusdgande som kanske 6vergatt i deltidsbo-
ende sedan man pensionerat sig eller s&. Ska inte vanliga pensionérer ha
ritt att ha kvar sitt hus da? Det finns alltsé problem ocksa kring detta.

Sedan finns det ett annat problem. Bland befolkningen i sddana hir
attraktiva kustomraden &r detta en stidndigt pagéende diskussion. Det kan
inte vara rimligt att ha ett skattesystem som &r sddant att ménniskor stan-
digt ska gé och oroa sig for att man kanske inte kan bo kvar.

For att mota de hir orimligheterna har en och annan undantagsregel —
jag tdnker da pa ddmpnings- och begransningsregler — inforts. Men det
tycker jag bara &r ett bevis pa att regelsystemet inte fungerar.

Under de sekunder som aterstar av min talartid skulle jag &ven vilja
ndmna ndgra ord om detta med miljdinvesteringar som vi tidigare har i
dag har varit inne pa. I en interpellationsdebatt i gir angéende energief-
fektiviseringar gav samhéllsbyggnadsminister Mona Sahlin faktiskt klart
uttryck for att systemet, som hon tyckte, sdnder dubbla signaler, vilket
inte 4r bra.

Herr talman! Jag vill pasta att det hir systemet har 6verlevt sig sjalvt.
Vi kan inte ha skatter som upplevs som orimliga och oréttfardiga. Ytterst
handlar det om ménniskors respekt for skattesystemet i stort.

Folkpartiet har lagt fram forslag om hur man kan gora for att pa kort
sikt bryta trenden. Vi méste bryta utvecklingen — det d4r min uppmaning.
Det gér inte att fortsétta med ett system som inte fungerar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

12 § Allménna motioner om mervirdesskatt

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU22
Allménna motioner om mervérdesskatt.

Anf. 129 ULLA WESTER (s):

Herr talman! En debatt under rubriken ”Allménna motioner om mer-
véardesskatt” dr kanske inte sd publikdragande. Det dr kanske inte en
kioskviltare — om jag far uttrycka mig sa. Men byter jag ut ordet "mer-
véardesskatt” mot den mera vardagliga bendmningen “moms” tror jag att
lusten att lyssna Okar, dtminstone lite grand. Moms 4r ndmligen en indi-
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rekt skatt som mirks direkt néstan varje géng vi Oppnar borsen for att
betala for en vara eller en tjénst.

Att momsfrdgorna engagerar kan avlésas inte minst i den flod av mot-
ioner i &mnet som varje ar strommar in pa skatteutskottets bord. Néstan
alla dessa forslagsstillare yrkar pa sénkt skattesats for det ena eller det
andra — allt frdn byggmoms till moms pa komplementér- och alternativ-
mediciner och mycket mer.

Momsen &r en viktig inkomstkélla for finansieringen av vara gemen-
samma utgifter. Dérutver spelar momsintdkterna en stor roll ocksa for
EU-léandernas gemensamma ekonomiska ataganden. P& grund av detta
finns det, pa gott och ont, ett regelverk som vi som nation maste folja.

I dagens betéinkande behandlas néstan 60 olika motioner, alla med ett
eller flera yrkanden om foridndringar. Vilka av alla dessa de olika partier-
na i debatten viljer att fokusera pa far vi snart veta.

Anf. 130 STEFAN HAGFELDT (m):

Herr talman! Vi moderater star givetvis bakom alla véra reservationer
i betdnkandet, men jag ndjer mig med att har yrka bifall till reservation 1.
Vid voteringen sa smaningom kommer jag hér att begéra rostrikning.

Det hoga skattetrycket 1 Sverige slar hart mot alla inkomsttagare men
kénns givetvis hardast for dem som har ldga inkomster. Manga lagin-
komsttagare i Sverige betalar ca 60 % av sina inkomster i skatt. Férutom
inkomstskatt tillkommer fastighetsskatt, energiskatter, miljoskatter,
punktskatter med mera. Till allt detta kommer sedan mervérdesskatten,
momsen, som forvintas inbringa 244,7 miljarder kronor i &r. Den skatten
far alla vara med och betala, oavsett vilken inkomst man har. Sjélvklart
ar det manga som reagerar pa att moms laggs dven pé punktskatter. Skatt
laggs pa skatt. Fragan &r om det &r rimligt.

Herr talman! Utomlands &r det vanligt att familjer har rad att ta med
barnen for att ga ut och dta pé restaurang. I Sverige har familjer oftast
inte rad eftersom restaurangmomsen ir 25 %. Ar det rimligt att mat som
inhandlas i butik — &ven fardiglagad mat — beskattas med 12 %, medan
mat som fortdrs pa restaurang belastas med mer &n det dubbla? Detta
stéller till allvarliga konkurrensproblem for svenska foretag, inte minst
inom turistniringen.

Hur klarar vi konkurrensen med andra liander ndr Sverige, jamte
Danmark, har den hogsta mervérdesskatten i Europa?

Vi moderater forutsitter att regeringen omprovar sitt stéllningsta-
gande och stiller sig bakom Europeiska kommissionens forslag om att
lagmomsen ska utvidgas till att gilla bland annat restaurangtjénster. Ty-
vérr har den svenska regeringen hittills motsatt sig denna forandring.

Vidare anser vi att skattesatsen for transport i skidlift ska sénkas till
samma niva som den for 6vrig idrottsverksamhet. Det skattebortfall som
teoretiskt uppstar kommer med all sannolikhet att uppvégas av att antalet
fjéllturister okar eller av att fler i familjen har m&jlighet att dagligen aka i
stéllet for kanske enbart en formiddag.

Det dr ocksé hog tid att f4 enhetlig moms inom kulturomradet. Staten
ska inte genom beskattningen styra ménniskors val av kultur. De i dag
orimliga grinsdragningarna inom detta omrade, till exempel hdgre moms
pa entréavgift till sillskapsdans én pa tilltrade till konserter, 4r minst sagt
egendomliga.



I reservation 4 tar vi moderater upp att fristdende skolor maste fa for-
utsittningar som é&r likvdrdiga dem for kommunala skolor vad géller
skatter. Som det ar i dag missgynnas de fristdende skolorna i forhdllande
till de kommunala skolorna nér det giller momsen. Kommunerna bor
darfor bli skyldiga att till en fristdende skola utge erséttning som fullt ut
kompenserar for sddan ingdende moms som skolan saknar avdragsritt
for.

I reservation 5 for vi fram att mervérdesskattelagens bestimmelser
om avdragsritt for forvarv av fordon &r svarforstaeliga och ger upphov
till onodigt krangel for berdrda foretagare. Reglerna, och da sérskilt nar
det géller grinsdragningen mellan vad som enligt mervirdesskattelagen
ar att anse som personbil och vad som bor betraktas som lastbil, maste
dndras sé att avdragsritt kan medges for alla typer av lastbilar som an-
vinds i ndringsverksamhet oavsett om bilarna har luftspalt eller ej mellan
forarutrymmet och lastutrymmet. Detta &r minst sagt markligt!

Herr talman! Reservation 8 dr en gemensam borgerlig reservation.
Har lyfter vi fram att det dr viktigt att de allménnyttiga ideella forening-
arna och trossamfunden inte hindras i sin verksamhet av en himmande
beskattning och annat krangel. Vi anser att alla mojligheter till 14ttnader i
mervérdesbeskattningen — eller befrielse helt — som stér till buds inom
ramen for den gemenskapsrittsliga lagstiftningen pa omradet maste tas
till vara. Betdnk att foreningslivet och det ideella arbete som bedrivs i
foreningarna i syfte att frimja sociala, vilgorande, religidsa, politiska,
konstnérliga eller liknande kulturella &andamal har en lang tradition i vart
land.

Vi forutsétter darfor att regeringen snabbt arbetar med att se 6ver den
ideella sektorns mervardesskatter s& att den oro och ovisshet som finns
bland ménga ideellt arbetande méanniskor kan skingras. Vi foreslar att
riksdagen riktar ett tillkdnnagivande till regeringen om att den i den fort-
satta beredningen av Mervardesskatteutredningens forslag beaktar vad vi
har anfort.

Anf. 131 ANNE-MARIE EKSTROM (fp):

Herr talman! I gér gjorde jag precis som forra aret och plockade fram
mitt anforande fran foregdende ars debatt for att se om det fanns nagot att
ateranvinda — jag tycker om dteranvindning. Joda, inte mycket har hint
pd momsomrédet sedan forra aret. Motionerna dr desamma, och svaren ar
ritt mycket desamma. Det som sker pa Regeringskansliet sker langsamt.

Herr talman! Ar 2002 tillsattes en utredning pa Folkpartiets begéiran
som skulle utreda olika momssatser. Folkpartiet har sedan varje ar efter-
fragat ndr utredningen ska vara klar. Forra aret fick jag till svar att ett
delbetéinkande skulle vara klart snart. Vad man menar med “snart” &r vél
lite olika. Det kan vara ér eller manader beroende pa vilket tidsperspektiv
man har. Men sd smaningom krop det fram att det skulle komma i maj
2004. Men sa visade det sig att utredningen blev mer komplicerad &n
man ténkt. I november 2004 kom tillaggsdirektiv. Nytt datum for delbe-
tdnkande &r i juni i ar och slutbetdnkande i oktober 2006. Det kommer
lagom som en vilkomstpresent till den nya alliansregeringen.

Herr talman! Utredningen ska klargdra grinsdragningar mellan olika
skattesatser. Precis som Stefan Hagfeldt sade nyss: Att rora sig till musik,
det vill séga att dansa, har hdgre momssats &n att lyssna pad musik. Strax
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stiller man sig fragan: Om man reser sig och dansar pa stéllet, som man
ofta gor pa en konsert, vilken momssats ska da gilla? Det dr ocksd mérk-
ligt att momsen ar hdgre pa bldjor én pa godis.

Det behovs verkligen en ordentlig utredning, och den maéste vél vara
ordentligt gjord sa 14ng tid som den har tagit!

Herr talman! Utredningen ar viktig. Gransdragningar maste bort, och
manga skattesatser bidrar till krangliga regler. Momshandboken &r gigan-
tiskt tjock, och det &r svart dven for en momshandlédggare att hélla reda
pé alla momsregler. Aven om Folkpartiet har varit restriktivt med krav pa
lagre momssatser i avvaktan pa utredningen &r det forstdeligt att det
kommer krav pd dn den ena, dn den andra sinkta momssatsen. Det ater-
str att se om utredningen haller tidtabellen.

Herr talman! En fradga som ocksé har diskuterats linge & om moms
ska laggas pad varor som siéljs i second hand-affirer, vilket Stefan
Hagfeldt nyss tog upp. Ménga ideella organisationer kdnner oro for att
beslutet drdjer. Aven om det ségs att regeringen forsoker hitta en si bra
16sning som mojligt finns dnda osdkerheten om vad som kommer ut i
sista dndan.

Ideell verksamhet dr en viktig del av vart samhille, och den maste
vérnas. | dag finns en omfattande second hand-forséljning som drivs av
ideella organisationer. Pengar frdn denna verksamhet hjélper manga
utsatta manniskor att fa ett battre liv bade inom och utom Sverige. Ideella
organisationer maste fa dgna sig &t det som &r deras uppgift utan att be-
lastas med hdmmande skatter och krangliga regler. Folkpartiet har en
reservation tillsammans med de tre vriga borgerliga partierna, som an-
ser att regeringen maste verka for detta och att det ldggs fram ett forslag
snabbt.

Min fraga ar: Finns det ndgon tidsplan for detta?

I samband med det yrkar jag bifall till reservation 8.

Herr talman! Nu ténker jag tala om ett omréde dér det 4nda har hént
lite sedan forra aret, &ven om det kanske inte ar regeringens fortjénst. Det
handlar om distansforsdljning inom EU. I dag handlar alltfler privatper-
soner via Internet Over landgranserna. D& uppstar problem med hur
momsen ska betalas. Det finns i dag vissa regler som innebir att ett fore-
tag som siljer till privatpersoner i andra EU-lénder till ett visst belopp
ska Oppna momsregistreringskonto dér. Sa sker inte alltid, utan Skatte-
verket i Sverige dgnar mycket tid at att jaga fuskare pa Internet, och
svenska foretag rékar ut for osund konkurrens pd grund av att den
svenska momsen dr den hogsta i Europa.

Herr talman! Nu har lyckligtvis ett arbete inletts inom EU for att gora
det enklare att tillimpa och kontrollera distansforséljningen av varor. Det
vialkomnas. Jag hoppas att regeringen foljer detta noggrant och driver pa
hér. Detaljerna &r inte fardiga &dnnu, varfor jag néjer mig med att konsta-
tera att det 4r bra att frdgan har kommit upp pa dagordningen.

Men det jag inte forstar &r varfor majoriteten i utskottet nddvéndigtvis
maéste avstyrka en motion néir den dnda héller med i sak. For att forsdkra
sig om att regeringen verkligen gor som utskottet vill kunde man ha gjort
ett uttalande.



Anf. 132 LARS GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! Betidnkandet om mervérdesskatten i ar dr tunt, 4&ven om
det finns ndgra viktiga omraden som berdrs. Men det finns ingen anled-
ning till en langre utldggning kring momsskatteomraden. Jag vill dock
patala vikten av momsbefrielse for allminnyttiga ideella féreningar.

Sverige har en lang och god tradition nér det géller féreningsliv och
frivilligorganisationer. Vi kristdemokrater anser det hdgprioriterat att sla
vakt om dessa rorelser vars samhéllsinsatser inte nog kan framhéllas.
Utan enskilda ménniskors frivilliga engagemang skulle stora delar av det
svenska sambhéllet falla samman. Det &r darfor sérskilt viktigt att ge dessa
rorelser goda mojligheter att verka. En momsbeldggning av de ideella
foreningarna skulle utgdra ett allvarligt hot mot dessas existens.

De borgerliga partierna har valt att framfora sina uppfattningar i en
gemensam reservation, dér vi framhéller att regeringen bor arbeta snabbt
for att eliminera den oro som i dag finns bland frivilligrorelserna i Sve-
rige angdende just momsfragan. Vi vill ocksd att Mervirdesskattekom-
mittén ska ges i uppdrag att beakta det som vi har framfort i var reservat-
ion.

Avslutningsvis, herr talman, stér jag sjédlvfallet bakom samtliga véra
reservationer, men for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservat-
ion 1.

Anf. 133 STAFFAN DANIELSSON (c):

Herr talman! Det hér dr min forsta debatt rorande allmdnna motioner
om mervirdesskatt. Som alla debatter i Sveriges riksdag ar det en viktig
debatt. Jag forstdr samtidigt att de hir fragorna har varit uppe tidigare i
debatter under tidigare &r, vilket bland annat Anne-Marie Ekstrom har
framhallit, och att positionerna ofta &r fastlasta fran bada hall.

I fjolarets debatt hanvisades det mycket till att EU arbetar med sina
regler for hur mervérdesskattesatserna ska kunna utformas av de olika
landerna vad géller miniminivaer och ldgmomsnivaer pa sarskilt utpe-
kade omraden. I ar gors samma hénvisning eftersom enighet fortfarande
inte kunnat uppnds inom var gemensamma union.

Likasd har regeringen for rétt linge sedan tillsatt en utredning som
ska gora en Gversyn av bland annat de avgridnsningsproblem och fyrkan-
tigheter som flera av dagens reservationer handlar om. Den utredningen
skulle ha varit klar sedan en tid, trodde i alla fall fjolarets deltagare —
kanske dven Anne-Marie Ekstrdm — i denna debatt. I dag tror vi inte att
den ar klar forrén till hosten 2006, alltsa om ett och ett halvt ar, men det
vet vi ju inte. Det far vi se.

Samtidigt lever vi vidare med de oformligheter i mervérdesskattereg-
lerna som vi tycker borde rittas till. Darfor tycker jag, liksom Anne-
Marie Ekstrom, att det &r viktigt med reservationerna som vill paverka
dels hur Sverige, regeringen, ska arbeta inom EU for att paverka EU:s
regelverk, dels hur vi i Sverige inom de ramarna ska forbéttra vart eget
regelverk.

Om inte de reservationer som vi i Centerpartiet — ensamma eller till-
sammans med andra — i dag forsoker att fa riksdagens stdd for skulle
vinna bifall har de 4nda tjénat sitt tydliga syfte att visa pa vad vi anser att
det &r viktigt att man réttar till.

Jag ska kort kommentera tva av vara reservationer.

Prot. 2004/05:95
23 mars

Allmdnna motioner
om mervirdesskatt

97



Prot. 2004/05:95
23 mars

Allmédnna motioner
om mervirdesskatt

98

Utifran var generella syn att skattesatserna bor vara enhetliga inom en
sektors olika grenar pekar vi i var reservation nr 3 pa tva omraden dér det
i dag finns skevheter. Det &r inte s& stora fragor, men &ven sma fragor
maéste kunna l6sas. For de berdrda ér det viktigt att enhetlighet och rétt-
visa skapas.

Nar man utnyttjar en campingplats pé land d&r momssatsen 12 %. Om
man goér samma sak pa sjon, i en gisthamn, utgar full moms. Varfor ska
landturism gé fore sjéturism?

Inom kulturomradet vill jag ansluta mig till dem som redan har visat
pa att det dr mérkligt att konserter utan dans beskattas med 6 % medan
musikunderhéllning med dans beskattas med full moms. Dessa bada
forhallanden bor rdttas till, dels genom att paverka EU:s ramregelverk
dér sa erfordras, dels genom att agera direkt i Sverige dér detta dr moj-
ligt. Vi far hoppas att detta &tminstone dr med i regeringens forslag nir
det nu kommer.

Jag vill yrka bifall till var reservation nr 7 dédr Centerpartiet vill att
riksdagen tillkdnnager for regeringen att den ska stodja kommissionens
forslag om att byggande och byggtjanster ska kunna omfattas av lag
moms. Vi vet att regeringen har en njugg instéllning till laigmomsundan-
tagen. Darfor ar det viktigt att utdva patryckningar i den hér fragan. Om
EU sedan infor denna mdjlighet har vi i Sverige handlingsfrihet att ut-
nyttja den eller ej. Motiven for att detta bor Gvervigas &r att en lagre
moms skulle dimpa kostnadsutvecklingen for byggande av bostdder och
att den i dag utgdende investeringsstimulansen for byggande genom
kreditering pa skattekonto ger snedvridande effekter.

Centerpartiet stoder ocksd den gemensamma borgerliga reservationen
om att regeringen bor intensifiera sitt arbete med att vidmakthélla l4ttna-
derna i mervérdesskattelagstiftningen pa béasta sétt for de allminnyttiga
foreningarna och trossamfunden.

Anf. 134 BRITTA RADSTROM (s):

Herr talman! Innan jag gar in pa mitt anférande tdnkte jag vinda mig
direkt till Stefan Hagfeldt nir det géller skatt pa skatt. Momsen berdknas
alltid pé en varas fulla pris inklusive alla skatter och avgifter. Det dr en
grundldggande princip som har gillt alltsedan momsen inférdes. De 14n-
der inom EU som har ett momssystem tillimpar samma princip som vi
gor. Redan av den anledningen skulle det vara omdjligt for Sverige att
gbra nigot annat.

Herr talman! I fjol bdrjade jag debatten med att sdga favorit i repris,
och det sade ocksd Anne-Marie Ekstrom nér hon hade tittat igenom an-
teckningarna. Har det hdnt ndgot nytt?

Att momsfragor engagerar kan man se av antalet inlimnade motioner
som inte &r mindre &n 59 stycken. I de flesta foreslas olika sdnkningar av
momsen.

Skatternas framsta syfte dr att finansiera valfarden, det har vi varit
inne pa flera ganger i dagens debatt. Darfor har Sverige kanske ett storre
skatteuttag jamfort med méanga industrilinder, men vi har ocksd — som
jag vill pastd — den bésta vilfirden som dessutom dr generell. Vi har
hoga vilfardspolitiska ambitioner, och genomforandet av dessa ska enligt
min uppfattning betalas gemensamt.



Mervérdesskatten ér en stor inkomstkélla for staten. For 2005 forvén-
tas intdkterna uppga till 244,7 miljarder kronor, och det &r cirka en sjun-
dedel av den offentliga sektorns inkomster. Det &r en svindlande summa
som momsen drar in.

Jag tycker inte att debatten bara ska gélla dessa eviga forslag till skat-
tesdnkningar, vilket foreslas i flertalet motioner och dérav féljande reser-
vationer. Den bor i sa fall ocksd gdlla hur dessa skattesdnkningar ska
finansieras eller vilka av statens utgifter som man ska dra ned pa.

Vi socialdemokrater kan aldrig g med pa skattesdnkningar av olika
slag som ldmnar stora hal i statens planbok och didrmed riskerar nedskér-
ningar i valfarden. Skatter och vilfard hor ihop.

Vi socialdemokrater &r alltid redo att forbéttra och forédndra system
allteftersom samhallet fordndras och utvecklas, det har vi alltid gjort. Ett
resultat av detta dr det vilfardssamhélle vi lever i. Vi dr inte ndjda. Det
finns fortfarande brister inom olika sektorer i samhillet och i olika delar
av landet som méste atgérdas och forbattras, och det vill vi fortsétta att
arbeta for.

Men vi bestimmer inte allt sjdlva lingre. Efter EU-medlemskapet
maste vi ocksa folja de regler som finns géllande moms i EU, dven om vi
kan forsoka att paverka EU-systemet.

EU-kommissionen har sett dver de reducerade skattesatserna och
nollskattesatserna pA momsomradet. Ett forslag till fordndringar lamna-
des i juli 2003, Kom 397. Syftet med fordndringarna ar att astadkomma
forenkling, rationalisering och likformighet.

Den svenska instéllningen &r att listan dver varor och tjénster som
kan omfattas av reducerad moms bor vara sd begrinsad som mdjligt
eftersom differentierade skattesatser skapar konkurrens- och avgréns-
ningsproblem och dr svara att tillimpa i praktiken.

Att differentierade skattesatser skapar konkurrens- och avgransnings-
problem har ocksd uppméirksammats av riksdagen. Efter ett tillkdnnagi-
vande fran riksdagen varen 2002 har regeringen tillsatt en utredning —
som flera hdr har varit inne pd — med uppdrag att géra en Gversyn av
tillimpningsomradet for de reducerade skattesatserna och undantag fran
beskattning av moms. Enligt direktivet skulle uppdraget ha redovisats
den 1 februari i ar, men sa blev inte fallet. Slutredovisningen kommer i
stéllet att ske den 1 oktober.

Herr talman! I flera reservationer papekas skillnaden i moms mellan
mat som man kdper och mat som &ts pa restaurang — alltsa 12 % moms
pa den mat vi kdper och tar med hem jamfort med den mat som vi éter pa
restaurang som ar belagd med 25 % moms. Tidigare var momsen pa
servering lika med momsen pa mat, men fran och med den 1 januari
1995 hojdes den till den allménna nivén. Skilet var att EG-reglerna inte
medgav ldgre skattesats pa serveringstjanster. Det dr kanske s att vi
borde hdja momsen pa mat framover for att fa det hela mer likriktat.

En annan aterkommande fraga dr moms pé skidliftar som i dag ar
12 % och inte 6 % som ménga kréaver. Efter att branschen drivit fragan
kom kammarritten fram till att liftkorten ska beskattas med 6 %. Domen
ar overklagad till Regeringsrétten som dnnu inte har provat frigan. Lat
oss se vilket utfall det blir innan vi fortsétter att diskutera saken.

Nér jag nu haller mig till fritidssidan vill jag ocksd kommentera
momsen gillande gisthamnar. Sverige dr dven hédr bundet av gillande
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EG-direktiv, och sjatte momsdirektivet medger inte ndgon ldgre skatte-
sats dn den normala som ir 25 % i Sverige pa upplatelse av gésthamns-
platser.

Herr talman! Jag vill kommentera ocksa en del av de andra reservat-
ionerna. Lit mig borja med reservationen angéende fristdende skolor som
ar inldimnad av Moderaterna. I reservationen star det: "Kommunerna bor
bli skyldiga att till en fristdende skola utge ersittning som fullt ut kom-
penserar for sddan ingdende moms som skolan saknar avdragsrétt for.”
Har Moderaterna gjort en helomvéndning i politiken igen — hér liksom i
andra fragor under den senaste tiden?

Forra veckan tyckte Moderaternas partiledare att friskolorna var ett
“feltank”. Han ville satsa mer pa de kommunala skolorna.

Friskolorna tar redan i dag for mycket av de kommunala skolornas
resurser i ansprak genom att det forsvinner en elev hér och dar till frisko-
lor. Samtidigt star den kommunala skolan kvar med samma kostnader for
lokaler. Elevgrupperna blir inte tillrickligt smé for att man ska kunna sl
ihop klasser om det bara forsvinner 2—4 elever ur varje klass. Kommunen
kan inte dra ned pa personalen eftersom klassantalet &r detsamma.
Friskolorna har urholkat de kommunala skolornas resurser, och nu vill i
alla fall en del moderater att de ska urholkas d&nnu mer.

Min talartid &r slut. Men avslutningsvis vill jag yrka bifall till forsla-
get 1 betdnkandet och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 135 STEFAN HAGFELDT (m) replik:

Herr talman! Forst ndgra kommentarer. Om man pé ndgot litet om-
rade skulle justera en kranglig moms skulle det tydligen, enligt Social-
demokraterna, fungera sa att det skulle ga ut 6ver skola, vard och om-
sorg. Av statens inkomster ar det 28 % som gar till skola, vard och om-
sorg, och det &r viktigt att det fungerar. Sedan kanske jag inte riktigt
héller med om att vi har om det var Europas eller varldens basta valfard.
Jag laste i en av dagens tidningar om en ung person som fatt vinta i ver
ett r pa en kndoperation, och det finns tyvéarr pensiondrer som véntar pa
hoftledsoperationer och annat. Jag tycker inte att det &r sa jéttebra.

Niér det sedan géller det hdr med skolor dr det inte sa att vi har dndrat
instéllning. Vi tycker att friskolor ar jattebra. De har oftast en mycket
hog kvalitet. Vad vi vill nu &r att lyfta upp och se till att de kommunala
skolorna blir béttre.

Sedan tillbaka till momsen. Min forsta friga: Varfor ska det paverka
momsen om en bil har en luftspalt eller ej mellan forarutrymmet och
lastutrymmet?

Nasta fraga giller restaurangmomsen. Varfor ska man niar man gar till
Hemkop och handlar fardiglagad mat betala 12 % i moms medan man
om man gér man till restaurangen féar betala 25 %? Varfor ska den bran-
schen drabbas av att vanliga familjer inte har rad att g& ut och &ta och att
turister ibland avstar fran att gora det? Man kanske far in lika mycket
pengar om man sanker momsen genom att fler kan nyttja detta.

Sedan &r det vl nédstan dnnu mer orimligt att om man gér och lyssnar
pa Sven-Ingvars och alla sitter lugnt ned & momsen 6 %, men om nagra
borjar dansa ska momsen egentligen vara 25 % i stéllet.

Naér det géller skidliftar undrar jag varfor vi ska vénta pé ett réttsligt
forfarande. Méanga familjer dker nu till fjélls till pasken och hoppas pa



fint véinder. Men en del kanske inte har rad att lata ungdomarna aka mer
an pé formiddagarna darfor att det blir s& dyrt med 12 % moms.

Anf. 136 BRITTA RADSTROM (s) replik:

Herr talman! Lat mig borja med det sista. Har man bestdmt sig for att
aka till fjéllen tror jag inte att momsen pa liftkorten &r det avgdrande,
utan det &dr kostnaden for liftkorten 6ver huvud taget som &r avgorande.
Det ér inte for inte som den hér utredningen arbetar och att det tar tid, for
det finns olikheter i till exempel en del av de fragor som Stefan Hagfeldt
tar upp. Utredningen arbetar for att vi ska komma ifrdn kréngligheterna
och olikheterna och fa en samsyn i stéllet.

Jo, vi har vérldens bésta vilfard. Det vill jag dndé péstd. Vélfarden ar
byggd pé skatter. Det dr med dem vi har kunnat bygga upp den. Och vi
har bra kommunala skolor. Men om satsningen pa friskolor fortsatter
urholkar det naturligtvis kommunernas mojligheter och kommunernas
ekonomi for de kommunala skolorna. Man kan ju se i alla kommuner dér
det finns friskolor i dag vilka fordndringar det har inneburit.

Anf. 137 STEFAN HAGFELDT (m) replik:

Herr talman! Om man foljer var moderata politik klarar man bade
friskolor och naturligtvis de kommunala skolorna. Vi satsar mer pa sko-
lorna darfor att vi anser att det ar s& oerhdrt viktigt. Det &r ju grunden for
de unga som vixer upp att f& baskunskaper och kunna klara sig i ett vux-
enliv.

Men tillbaka till frigan om momsen. Jag fick inget svar pa varfor
momsen ska vara olika beroende pa om bilar har luftspalt eller ej.

Om man sitter lugnt ned och lyssnar pa Sven-Ingvars dr momsen 6 %,
men om man dansar &r momsen 25 %. Det sdgs nu att vi kanske dter lite
onyttigt och behdver rora mer pi oss. Ar det dé inte nyttigare om man
dansar ndr man gar och lyssnar pad Sven-Ingvars? Men d& ska man be-
straffas med fyra génger hdgre moms. Jag tror inte att svenska folket
tycker att det &r logiskt.

Jag aker upp till Sdlen varje ar, men jag kommer inte att aka upp dit i
ar. For min del ar det inget problem, for nu vill jag inte langre dka utfor
s& mycket. Men jag traffar barnfamiljer som séger: Vi far ned kostnader-
na genom att barnen far dka pa formiddagen. Det blir helt enkelt for dyrt
om man har tva barn och de ska fortsitta att dka pa eftermiddagen. Visst,
det ar dyrt att dka till fjélls, men det &r i alla fall billigare &n att &ka till
Schweiz eller Osterrike. Ar det inte vir egen turism som vi ska satsa pa
hér 1 Sverige?

Jag tycker att det 4r sma justeringar som behover goras. Det kanske
inte skulle kosta nagonting, for fler skulle ha rad att éka i liftarna, fler
skulle kunna ga pa konsert, fler skulle kunna gé pa restaurang.

Jag tycker faktiskt att ni socialdemokrater bor tinka om.

Anf. 138 BRITTA RADSTROM (s) replik:

Herr talman! Det &r klart att vi tycker att fler ska ha mojlighet att
dansa, aka skidor och gé pa restaurang. Det far fler mojlighet att géra om
folk kommer i arbete och alla hjélps at att betala skatter, s& att vi inte
behover sinka momssatserna for att folk ska ha rad. Jag tror inte att det
ar ndgon som funderar pd hur mycket moms de betalar nir de gar och
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dansar till eller lyssnar pd Sven-Ingvars, utan det &r arrangérerna som
reagerar pa detta. Det dr arrangdrerna som ser detta, inte vanliga ménni-
skor.

Nar det géller liftarna igen &r det véldigt stor skillnad i pris pé liftkort
pa olika anlidggningar, alltifran 100 kr for en heldag till 350-370 kr, be-
roende pa var man ar och hur berdmd anldggningen ar. Jag skulle vilja se
om liftkorten blev billigare om momsen sdnktes eller om skillnaden
hamnade i foretagets planbok. Jag har svart att tro att man sidnker priset
pa liftkorten.

Anf. 139 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Det dr mycket med detta med momsen. Vi styrs ju
egentligen av det sjétte momsdirektivet inom EU. De reducerade skatte-
satserna inom momsen styrs av den sa kallade artikel H.

Nér det giller matmomsen kontra restaurangmomsen ir restaurang-
momsen nu foremal for diskussion om huruvida den ska kunna placeras
under artikel H. Men vi kan vil ocksa se lite grann till historien, nér vi i
samband med EU-intrddet avhdnde oss mdjligheterna att ha en ldgre
restaurangmoms. Det kanske var sé att vi hade véldigt daliga forhandlare
vid den tiden. Var det inte ndgon som heter Dinkelspiel som hdll pa med
detta och som just var en minister som vi placerade nere i Bryssel for att
jobba med de har fragorna? Uppenbarligen misslyckades han. Men vi far
aterkomma till den fragan.

Jag ser att Moderaterna har en reservation dar man beskriver momsen
som ett allvarligt konkurrensproblem for svenska foretag. D4 ndmner
man inte minst turistndringen. Det handlar uppenbarligen ocksa om skid-
liftarna.

Jag har ett pressmeddelande som skickades ut efter forra arets turist-
sdsong. D& skrev man s& hir under rubriken Skidsveriges bédsta vinter:
Skidbranschen gor nu en summering av vintern. Trots en trog start med
hoga temperaturer pa forsdsongen blev det den bésta sdsongen hittills.
Omsittningen i liftarna 6kade totalt frén 870 miljoner kronor till 910
miljoner kronor. Det &r en 6kning med 4,5 %.

I &r har man inte uppnatt riktigt lika bra resultat, men man skriver i
pressmeddelandet i &r att man dndé forvéntar sig att man nir sdsongen &r
slut kan uppvisa likadana resultat.

Varfor laser jag d& upp detta? Jo, darfor att man skriver faktiskt att
momsen pa liftkort innebér allvarliga konkurrensproblem. Sanningen ar
den att det i princip &r fullbokat pé vara skidanldaggningar i Sverige, och
det ar ju jéttebra att det dr pa det séttet.

Sedan delar jag ocksé Britta Radstroms farhagor om att en justering
av momsen, om det nu blev en sddan, inte skulle komma konsumenterna
till del. Skulle det vara s att man vill att fler reser till fjéllen, har man ju
alla mojligheter att sinka priset pa till exempel liftkort. Det finns alla
mojligheter. Att vara nivder pA momsen skulle vara allvarligt konkur-
renshdmmande tror jag inte pa. Jag tror att det ar 16gn.

Sedan har vi frdgan om allminnyttiga ideella foreningar. Hela Folkro-
relse-Sverige blev ju rejilt omskakat for en tid sedan nir vi skulle an-
passa var momslagstiftning till EU-rdtten. Vi har haft en hel del diskuss-
ioner och debatter om det tidigare. Jag ska inte dra detta med vikten av
att foreningslivet inte ska komma till korta i den hér fragan.



Nir jag ser de reservationer som dr inlimnade och nér jag laser be-
tankandetexten ser jag att texterna dr véldigt likartade. Det handlar egent-
ligen om samma omsorg. Vi har valt att stélla oss bakom majoritetens
forslag i betankandet. Jag kiinner mig 6vertygad, just nu i alla fall, om att
regeringen kommer att géra vad som star i dess makt for att kunna un-
danta ideella foreningar fran ekonomiska obehagligheter i det hér avse-
endet. Det regeringen gor tror jag &r precis det man ocksa skriver i de
borgerliga reservationerna. Man gor det som dr mojligt inom ramen for
EU:s regelverk. Darmed later vi oss ndja. Jag yrkar alltsd bifall till for-
slaget i betdnkandet.

Anf. 140 CATHERINE PERSSON (s):

Herr talman! For att virna var miljo &r vi beredda att fatta olika poli-
tiska beslut pa skatteomrédet. Ibland fattar vi ocksé en del skattepolitiska
beslut for att vérna folkhélsan. Precis som miljon tar skada av vart bete-
ende gor dven folkhélsan det. Vi har manga forutsattningar att ha en god
folkhilsa i Sverige. Jamfor vi med ménga andra lédnder har vi en lang
medellivsldngd, och vi har som sagt var positiva boendemiljoer, for att
ndmna nagra saker.

Men det finns ocksa viéldigt manga oroande tecken péd forsamrad
hélsa 1 befolkningen. Sjukskrivningarna har 6kat dramatiskt. Sjukdom
och upplevd ohilsa har 6kat. Alla orsaker till detta kdnner vi inte fullt ut.
Stress och Okad arbetsbelastning &dr négra forklaringar. Men vi vet ocksa
att manga sjukdomar &r livsstilsrelaterade. Vi vet att alltfler av oss véger
for mycket. Fetma hos barn har 6kat. Samtidigt lever vi ett alltmer stilla-
sittande liv. Det &r ett problem som vi delar med ménga av véstvirldens
lander. I sammanhanget vill jag 4nda séga att all dvervikt naturligtvis inte
ar livsstilsrelaterad. Det kan ocksé handla om sjukdom eller likemedel.

Vi vet att detta med att &ta rétt dr beroende av oerhort ménga faktorer,
till exempel kunskap, intresse, tid, pengar, motivation, vilken miljé man
befinner sig i och sa vidare. Vad som ér att &ta rétt kan ocksé diskuteras.
Didremot vet vi att en del produkter vid rikligt intag ar direkt onyttiga.
Det finns ocksd andra produkter som, ritt tillagade, dr bra for oss. De
skadar oss inte. Vi vet vidare att det hela tiden kommer nya produkter pa
marknaden. Det &r de sé kallade onyttiga produkterna. De far ocksa oer-
hort mycket reklampengar och tar stort utrymme pa marknaden. Det kom
940 nya glassar i USA for nigra ar sedan, 1998. Det kom 2 065 nya sor-
ters godis. Det kom ocksa massor av nya fardiglagade rétter. Detta finns i
allt storre utstrackning i fler och fler ldnder. Det finns att tillgd dygnet
runt medan den nyttiga maten inte alltid finns 6verallt dygnet runt.

Vi utsitts for en oerhort aggressiv marknadsforing. Vi far till exempel
mer mat for vildigt lite mer pengar. Det &r oftast kalorier som vi inte
behover. Det ingar i strategin for att fa oss att d4ta mer. Barn luras med
leksaker for att man ska handla vissa produkter, viss typ av mat. Det dr
ofta mingdrabatt pa onyttig mat: Kop tre choklad betala for tva! Kop tre
chipspasar betala for tva! Sedan ar det ldask och sa vidare. Det dr vildigt
sdllan det 4r méngdrabatt pa frukt och gronsaker.

Nu undrar ni vil varfor jag pratar om detta i samband med skatteut-
skottets betdnkande. Jo, jag vill ju ha sinkt moms pé frukt och gronsaker.
Da maste jag prata om det hér. Vi vet att om vi fattar olika skattepolitiska
beslut pa miljoomradet leder det till forbéttrad miljo. Vi vet ocksa att nér
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vi fattar vissa beslut som &r bra for oss som ménniskor fir det effekter for
vér hilsa.

Jag har full respekt for den instdllning och den ambition som finns
om ett lattoverskadligt skattesystem. Jag ar ocksd vdl medveten om att
det finns en pagdende utredning som géller tillimpningsomradet for de
reducerade skattesatserna och undantagen fran beskattningen pa mervér-
desskatteomradet. Jag har ocksd hort debatten tidigare om momsen pa
liftar, gdsthamnar och sé vidare. Men jag ser dnda att det finns en védsent-
lig skillnad. Man éker pa semester en eller tva ganger om aret medan den
nyttiga maten ar en del av var livsstil. Den behdver vi varje dag. Det ar
en aterkommande kostnad som man har om vi har fér hog moms pa till
exempel nyttig mat.

Jag dr ocksa vil medveten om att vi ska finansiera detta. Jag delar till
fullo Britta Radstroms instillning att vi behdver skattebaserna for att
kunna finansiera vért vilfairdsamhélle. Momsen ar en av de viktigaste
inkomstkéllorna.

Nar det géller momsen pa mat, och framfor allt den nyttiga maten, ar
det ju sa att vi pa bade kort och lang sikt skulle fa forbéttrade mdjligheter
att fa en béttre folkhélsa — dven om det naturligtvis skulle innebéra att vi
pa kort sikt kanske skulle fa en del mindre skatteintékter i det hér avse-
endet.

Jag kan se tillimpningsproblemen. Jag ar naturligtvis inte beredd att
rakt av lagga fram ett forslag om sdnkt moms pé frukt och gronsaker.
Men jag tycker att det dr en viktig frdga och hoppas darfor att man i ut-
redningen overviger mojligheten att faktiskt ha differentierad matmoms,
eller kanske helt enkelt inte ha ndgon moms alls, pa en del av de produk-
ter som 4r till nytta for oss med tanke pé det sitt vi lever pa.

Jag har inget yrkande utan vill bara uppmérksamma utskottet pa den
hér fragan. Jag hoppas som sagt var att man beaktar detta i den sittande
utredningen och att man kanske har tagit del av en del av Folkhélsoinsti-
tutets synpunkter pa det har omréadet.

Anf. 141 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:
Herr talman! Efter detta matnyttiga anforande vill jag bara rétta till en
sak. Jag rdka séga reservation nr 1. Det ska vara reservation nr 8.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

13 § Motioner om energibeskattning m.m.

Foredrogs
skatteutskottets betinkande 2004/05:SkU23
Motioner om energibeskattning m.m.

Anf. 142 FREDRIK OLOVSSON (s):

Herr talman! I skatteutskottets betdnkande nr 23, Motioner om ener-
gibeskattning m.m., behandlar utskottet ett 70-tal motioner fran den all-
ménna motionstiden 2004 som alla har det gemensamt att de tar upp



olika punktskattefrdgor. Dérutdver behandlas en motion som véckts med
anledning av stormkatastrofen i sddra Sverige med forslag angdende
skatterna pa diesel och el. Bland de frdgor som tas upp i betinkandet
finns exempelvis den grona skattevéxlingen, reformeringen av energibe-
skattningen och effektskatten pa kirnkraftsel. Aven jordbrukets miljo-
och energiskatter, végtrafikbeskattningen, avfallsskatt, naturgrusskatt,
spelskatt, batskatt och slutligen ocksa forslaget om skatt pa djurforsok tas
upp till behandling.

Utskottet avstyrker samtliga motioner. En viktig anledning till det ar
att riksdagen under hdstens behandling av statsbudgeten for 2005 har
stdllt sig bakom regeringens forslag i budgetpropositionen pa punktskat-
teomrédet. Dér beslutades bland annat om den grona skattevixlingen,
som har sin tyngdpunkt i hdjda skatter for transportsektorn i utbyte mot
hdjda grundavdrag for lag- och medelinkomsttagare.

Diarmed, herr talman, 6verldmnar jag drendet till kammarens behand-
ling.

Anf. 143 LENNART HEDQUIST (m):

Herr talman! I denna parad av skatteutskottsirenden framgar ju med
onskvérd tydlighet att vi har ett vildigt hogt skattetryck i vart land.

Man kan naturligtvis filosofera over detta pd manga olika sétt. Nar vi
nu kommer till energibeskattningen kan man gora en reflexion. Ménni-
skor forargar sig véldigt mycket 6ver punktskatterna pé energi, och inte
minst pd hojda bensin- och dieselskatter. Det ar i véldigt stor utstriack-
ning ett uttryck for att skattetrycket som sadant &r hogt. Om skattetrycket
skulle vara lagre s& skulle man formodligen ha en storre acceptans for
enskilda punktskatter av olika slag.

Herr talman! Nu kommer vi till energibeskattningen. Jag ber att fa
yrka bifall till reservation 1, &ven om vi moderater star bakom samtliga
reservationer som har moderata fortecken.

Vi moderater har tva overgripande mal i energipolitiken. Det &r att
frimja en sdker och konkurrenskraftig el- och energiforsorjning i hela
Sverige samt att all energiproduktion ska klara hogt stdllda miljo- och
sakerhetskrav.

Det forsta mélet innebér att energibeskattningen inte markant bor av-
vika frén vara konkurrentlinders och att osékerheten inom energipoliti-
ken maste reduceras sé att kraftforetagen kan véga investera i ny pro-
duktionskapacitet.

Nér vi sedan ser pa energibeskattningen och hur den ska konstrueras
har vissa skatter till syfte att generera intdkter for staten. Da bor de skat-
terna tas ut i konsumentledet. De miljostyrande skatterna bor ddremot tas
ut i producentledet. Det ar en grundbult ndr man studerar hur energibe-
skattningen bor konstrueras.

Vi har utver detta en sérskild effektskatt pa karnkraftsel i vért land.
Den skatten &r nagon form av ren straffskatt pa viss typ av energipro-
duktion och &r djupt skadlig. Den minskar direkt reinvesteringsutrymmet
i kirnkraftsanldggningarna.

Det giller sirskilt mot bakgrund av att det torde vara véldigt visent-
ligt att de kvarvarande kdrnkraftsverken verkligen far reinvestera sé att
man kan behélla en god effekt och en god produktion av el.
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I var reservation om energibeskattningen har vi tagit upp en sérskild
egendomlighet som ligger i att man har en koldioxidskattebefrielse for
torven. Torven betraktas av de flesta bedomare som ett rent fossilt
bréansle och inte som ett fornybart brinsle.

Eftersom jag sjdlv kommer frdn Uppsala, som har haft sin egen torv-
historia, vill jag verkligen inskdrpa att man bor beakta just att dven tor-
ven dr ett fossilt briansle. Det verkar vildigt egendomligt att ha en be-
skattning som skulle géra att man betraktar torven som en férnybar ener-
gikélla.

Betriffande de reservationer som finns i betdnkandet vill jag fésta
kammarens uppmairksamhet pa att det finns en reservation nr 12 om skatt
pa avfall som Folkpartiet stir bakom. Jag har foljt detta med framsynta
forbranningsanlidggningar for avfall under vildigt lang tid. I Uppsala har
vi haft det som en del i fjarrvirmeanldggningarna under mycket lang tid.

Man har successivt kunnat utveckla anldggningarna s att de ocksa &r
mycket miljovénliga. Om man jamfor med andra alternativ att ta till vara
avfallet ter det sig synnerligen egendomligt att man skulle borja ldgga
skatt pa avfallsforbréanning sé att det kommer fram andra sémre milj616s-
ningar. Jag vill for egen del vildigt starkt varna for att man borjar umgés
med tankar pa att ldgga skatt pa avfallsforbranning.

Herr talman! Med det 6verlamnar jag ordet till nédsta talare.

Anf. 144 ANNE-MARIE EKSTROM (fp):

Herr talman! Det behdvs sannerligen energi for att s& hir langt fram
pa dagen efter ett antal behandlade betinkanden och med paskfirande i
sikte orka debattera energi.

De energifrdgor som finns med i det betinkande vi behandlar i dag
ror bara delar i en stor och mycket friga som handlar om hur den fram-
tida energipolitiken ska se ut i Sverige och vérlden. Det dr en omfattande
fraga som maste diskuteras i sin helhet, varfor jag i dag ndjer mig med att
bara kommentera nagra av de reservationer vi har i betdnkandet.

Herr talman! Viéxthuseffekten &dr ett stort problem. De allra flesta
forskare &r i dag Gverens om att dagens utsldpp av vaxthusgaser leder till
icke onskvirda effekter for jordens klimat och ddrmed hela méansklighet-
en. Folkpartiet anser att det r viktigt att komma till rdtta med de globala
miljoproblemen men att inte samtidigt snedvrida konkurrensen. Dérfor
vill vi arbeta for att infora en gemensam koldioxidskatt inom EU och i
forlingningen globalt.

Svenska miljo- och energiskatter ska utformas pé ett sddant sitt att
svenska foretag klarar av den internationella konkurrensen samtidigt som
de stimuleras att arbeta for en bra miljé. Men sasom all annan skattelag-
stiftning maste systemet for miljo- och energiskatterna bygga pa tydlig-
het och enkelhet och vara langsiktigt hallbart ur tillvaxtsynpunkt.

Herr talman! Folkpartiet ar i princip for en gron skattevaxling genom
att man delvis finansierar sénkta skatter pa arbete med att hoja skatter pa
energi och annat som belastar miljén. Men den skatteviaxling som rege-
ringen och dess stodpartier genomfor &r ingen riktig skattevixling utan
bara ett nytt sitt att 6ka hushallens skatteborda. Darfor sade vi 1 hostas i
samband med budgetpropositionen nej till den grona skattevéaxlingen.

Jag vill 1 det hdr sammanhanget ta upp ett exempel som vi ar starkt
kritiska till. Tidigare ar har man i den grona skattevixlingen avsatt 6 mil-



jarder som var avsedda for kompetensutveckling. Men de ligger fortfa-
rande och skvalpar i statens kassa, och man har nu tinkt borja anvinda
dem till andra saker i stéllet.

Vi menar att det kan anses som ett bedridgeri mot dem som har betalat
hogre energiskatter men som inte har fatt ndgot i gengéld. Jag yrkar bifall
till var reservation nr 2.

Herr talman! Jag vill 6vergd fran de stora dvergripande fragorna till
en lite mer jordndra detalj. Det géller enhetliga och langsiktiga spelregler
for jordbruksforetagarna sé att de kan kidnna framtidstro.

Skattebelastningen medfor att det svenska lantbruket har simre kon-
kurrensvillkor &n lantbruket i andra ldnder pa flera omraden. Folkpartiet
anser att det &r viktigt att minska anvéndningen av fossila brénslen for att
minska koldioxidutsldppen. Vi anser dérfor att lantbruket borde fi eko-
nomiska incitament for att 6ka anvandningen av fornybara alternativ.

Vart forslag ér att man infor skatteldttnader ndr man blandar in férny-
bara drivmedel i diesel. Folkpartiet anser att den nyligen genomforda
sdankningen av skatten pd dieselolja som anvinds i jordbruk, skogsbruk
och vattenbruk bara ska gélla i samband med inblandning av biobrénsle.

Herr talman! Till sist vill jag gora en efterlysning. For tva ar sedan
lade Skattenedséttningskommittén fram sitt betdnkande. Niar kommer
propositionen? Allra sist vill jag tillonska alla en glad och férhoppnings-
vis varm pask.

Anf. 145 LARS GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! Kristdemokraterna vill betona vikten av tydliga ekono-
miska styrmedel som ger alla i vart samhille incitament att konsumera
mindre energi och minska utsldppen av miljopaverkande d&mnen. Vi ser
darfor behov av ett mer miljorelaterat skatte- och avgiftssystem dér be-
skattningen pa arbete sinks och beskattningen p& miljopéverkan relativt
sett hojs. En sddan kombinerad hojning av skatten pa miljostorande verk-
samhet och sdnkning av skatten pa arbete kallas gron skattevixling.

En ensidig skattevixling begrénsad till Sverige kan dock bli kontra-
produktiv om andra ldnder inte genomf6r liknande atgarder. Hojda skat-
ter pa till exempel energi kan leda till att energiintensiv industri ldmnar
Sverige och att denna produktion i stéllet sker i andra ldinder med mindre
miljohénsyn. En gron skattevixling méste darfor ha en smart utformning
s& att den potentiellt miljostorande produktionen behélls i Sverige med
minimal miljopaverkan. I nuldget bedomer Kristdemokraterna det inte
som lampligt med ytterligare skattehdjningar pa energi och miljostdrande
utslapp. I stéllet bor industrin stimuleras till investeringar som ytterligare
minskar de negativa miljokonsekvenserna av produktionen.

Herr talman! Kristdemokraterna dr 6vertygade om att en gron skatte-
véaxling behdvs pa en europeisk niva for att bevara konkurrensneutrali-
teten mellan olika ldnder. Sverige bor verka for gemensamma minimini-
vaer for beskattning av miljostérande verksamhet inom EU. En sddan
utveckling skulle leda till att svenskt ndringsliv skulle fa stora konkur-
rensfordelar tack vare den anpassning som har gjorts i Sverige for att
minska utsldppen av miljofarliga &mnen.

I EU-sammanhang har den svenska regeringen tyvirr motverkat am-
bitionen med en 6kad miljorelatering av skattesystemen genom sitt mot-
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stind mot forslaget om majoritetsbeslut nédr det géiller miljorelaterade
skatter.

En 6kad anvéndning av miljorelaterade skatter skapar ett ekonomiskt
utrymme som bor anvdndas for att sdnka skatten pé arbete. Da kan bade
en battre miljo och en 6kad sysselséttning uppnas. Pa grund av Sveriges
hoga skattetryck ar det enligt Kristdemokraternas uppfattning angeldget
att sinka skatterna, sirskilt pd arbete. Darmed stérks sysselsdttningen
langsiktigt och skattesystemets tyngdpunkt forskjuts mot en allt storre
andel miljorelaterade skatter. Argumenten for en gron skattevixling kan
saledes tillimpas i ett sammanhang dér skatter sénks i stdllet for att man,
som den nuvarande majoriteten gor, later skattevéxlingsresonemangen
leda till ett allt hogre skattetryck.

De fragor som Socialdemokraterna, Viansterpartiet och Miljopartiet
foreslar under bendmningen gron skattevéxling leder till hojd beskattning
for hushéllen utan att paverka miljobelastningen. Den forda politiken
drabbar samhéllsekonomin asymmetriskt, vilket kan fa stora negativa
konsekvenser. Varken for de foretag eller de hushéll som drabbas &r
exempelvis diesel eller bensin utbytbart mot mer arbete. Till detta kom-
mer att skattehdjningar pa el, bensin och diesel sker i en tid da priserna
pa detta &r mycket hoga av andra skil. Effekten blir ett fordelningspoli-
tiskt hart slag mot ménniskor med ldga inkomster som &r boende pa
landsbygd och har smé méjligheter att vdlja en annorlunda livsstil dn vad
de i dag har.

For foretag i servicesektorn hojs dven elskatten. 1 stillet for hojda
skatter behover Sverige sénkta skatter. Kristdemokraterna anser dérfor att
regeringens sa kallade skattevaxling ar felaktig for foretagens, hushéllens
och miljons skull.

Herr talman! Givetvis star jag bakom samtliga vara reservationer,
men jag viljer att yrka bifall endast till reservation nr 3.

Anf. 146 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Energibeskattningen dr en viktig fraga. Den ldagger vid
sidan av prioritering av energisatsningar grunden for var produktion, vara
boendekostnader och var miljo.

Det &r darfor onskvért att finna en sé& bred politisk bas som mgjligt i
beslut i de hér frdgorna. Hér krivs langsiktighet.

I Centerpartiet budgetforslag i hostas redovisar vi vara synpunkter pa
energiomradet. Vi har déarfor valt att i sdrskilda yttranden redovisa var
standpunkt, som givetvis inte har &ndrat sig men som dnda redan har
behandlats av riksdagen.

Det giller exempelvis dieselbeskattningen inom jord- och skogsbru-
ket, dar vi anser att skatten ska ligga pa EU-niva — 1 kr. Det géller ocksa
slopandet av skatten pd handelsgddsel. Vi avvisar ocksd majoritetens
hojningar pa bensin- och dieselskatter samt fordonsskatten. Vi ser det hér
som en direkt fiskal atgérd, langt ifran de diskussioner om skattevixling
som fors av majoriteten. En skattevidxling kraver ju alternativ, och det
saknar vi hér. Det majoriteten kréver &r: Mer pengar eller sluta kor bil! 1
maénga av landets bygder finns bara bilen som transportmedel. Slaget mot
landsbygden i1 majoritetens alternativ dr forddande.

Vi vill ocksé styra forbranningen av avfall sa att det blir mer 16nsamt
att sortera det.



Herr talman! Alla mdjligheter att paverka klimatsituationen i positiv
riktning maste tas till vara. Om de tekniska mojligheterna finns for att fa
fram mer miljovénliga drivmedel ska inte skatteméssiga skél lagga hin-
der i vagen.

I frdgan om inblandning av RME ér situationen s&dan att en okad in-
blandning kan ske om man tillimpar bestimmelserna mer smidigt. Det
géller alltsé skatteklassad diesel och RME var for sig.

Utskottet framhaller att frdgan &r stédndigt aktuell, och att nagot till-
kénnagivande inte behdvs. Jag delar inte den uppfattningen. Om mojlig-
heterna finns for att bidra till forbattrad miljé snabbt s& bor vi ta dem
omgaende.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till reservation nr 11.

Anf. 147 PER ERIK GRANSTROM (s):

Herr talman! Det finns mycket att siga om energiskatterna, men jag
ska forsoka begridnsa mig. Jag vill borja med att konstatera — och det har
ocksa sagts tidigare under dagen — att det &r med skatterna som vi betalar
var valfard. De ska vara utformade sé att de stimulerar till arbete, inve-
steringar, utveckling och till minskade sociala ordttvisor. Skatterna ska
ocksé bidra till en 1dngsiktigt hallbar samhéllsutveckling.

I det betéinkande som vi nu debatterar blir denna tudelning av skatter-
nas roll vildigt pataglig. Energiskatterna har till uppgift att finansiera
samhdllets kostnader for bland annat utbildningen, varden och omsorgen
och dvriga gemensamma funktioner som samhallet vilar pa.

Men energiskatterna ska ocksa bidra till en samhéllsutveckling som i
sé liten grad som mojligt tir pa dndliga resurser och minimerar skadliga
utslapp.

I forra veckan kunde vi hora att isen pd Himalaya smélter i en allt
snabbare takt. Det kommer i en forsta omgéng att innebéra att de floder
som avvattnar bergsomradet kommer att svdmma 6ver och gora landom-
radden nedanfor obeboeliga. I nésta fas handlar det om att floderna torkar
ut, och omradet blir av det skélet obeboeligt.

Héar hemma i Sverige har vi kunnat se att vi har drabbats av &ver-
svamningar i Arvika, i Smaland och hemma i Dalarna. Dar hotades ocksa
den anrika Carl Larsson-gérden rétt patagligt.

Detta ar klimatfordndringar som de flesta experter dr dverens om har
ett samband med utslidpp av véxthusgaser. Det finns naturligtvis syn-
punkter i den andra riktningen, men jag vill peka pa att en majoritet av
experter och forskare anser att det finns ett klart uttalat samband hér.

Det var ocksa dérfor som det med borjan i budgetpropositionen for
2001 presenterades en strategi for gron skattevixling. Mélet &r att astad-
komma en Overgang till ett samhélle som i storre utstrdckning anviander
sig av miljovénliga och fornybara energislag.

Skattevixling innebar att skatter pa miljoskadliga aktiviteter hojs och
att skatten pa arbete sinks. Det innebér inte ndgon upptrappning av det
totala skattetrycket, som det har sagts tidigare i debatten. Det ar ett fel-
aktigt pastdende. Genom energi- och miljoskatter sitts ett pris pa miljon.
Det blir dyrare att sldppa ut fororeningar till luft och vatten. Hushallen
motiveras ekonomiskt att vélja miljovinligare produkter och resurssna-
lare livsstil. Foretagen stimuleras till att utveckla mer miljovinlig teknik.
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De energi- och miljoskattehdjningar som har genomforts tidigare
inom ramen for den grona skattevéxlingen har haft sin tyngdpunkt pa el
och uppvarmningsbrinslen, och patagliga effekter har kunnat mérkas. Pa
varmeomradet har det lett till att anvindningen av biobaserade bréinslen
har okat kraftigt. Man har borjat anvidnda olika former av virmepumpar.
Sveriges oljeberoende har minskat tack vare detta. Inom industrin har det
skett stora energieffektiviseringar under den hér tiden.

Tyvérr har vi inte kunnat se samma positiva utveckling inom trans-
portsektorn. Det prognostiseras till och med att den sektorn kommer att
oka utsldppen av vixthusgaser under de ndrmaste aren. Det &r skilet till
att transportsektorn nu fér béra en storre del av den grona skattevéxling-
en.

Som ett ytterligare inslag, utdver gron skattevaxling, for att paverka
utvecklingen mot en miljovéanligare energianvandning har vi ocksa fatt
en handel med utsléppsritter och grona elcertifikat.

Herr talman! Jag har valt att inleda den hér debatten med nagra ord
om vart gemensamma ansvar for miljon. Detta med anledning av att det
hénger sd ndra ihop med de energi- och miljobeskattningar som vi nu
behandlar i betéinkandet.

I de borgerliga reservationerna till majoritetens forslag finns miljéan-
svaret pliktskyldigast inskrivet. Det kénns bra att vi &r Gverens om synen
pa och vikten av ett langsiktigt héllbart samhélle. Men nir jag fortsétter
att ldsa reservationerna sé blir jag mer betdnksam. Moderaterna avvisar
for sin del tanken péa skattevéxling, och det gor flera ocksé. De pladerar
dessutom i sin reservation pa ett sétt som enbart kan tolkas som en press
nedat pd energi- och miljoskatterna. Jag tycker inte att det ar helt trovér-
digt att & ena sidan prata om ansvar for miljon och & andra sidan férsdmra
styrverktygen.

Moderaterna vill inte heller gynna fornybara energikdllor. Deras
skrivning om att energiproduktionen ska klara hogt stillda miljo- och
sakerhetskrav faller ddrmed som en stor, tung sten till marken. Det &r lika
bra att stilla en fraga till Moderaterna har. Har ni nagra andra styrmedel
som skulle vara effektiva &r jag beredd att lyssna pa de forslagen. Jag vill
gérna hora hur de ser ut.

Jag kan inte tolka det annorlunda &n att Folkpartiet vill ha en skatte-
harmonisering inom EU. Att de i det ssmmanhanget angriper oss social-
demokrater for vér syn att beslut om skatter ska fattas i den svenska riks-
dagen har jag full forstaelse for. P4 den hir punkten &r vi socialdemokra-
ter och ni i Folkpartiet oense. Vi har inte samma uppfattning.

Diremot har jag svarare att se hur den framtida alliansen, som det har
pratats s& mycket om i dag, ska kunna fungera med det pdhopp som
Folkpartiet i samma andetag gor pa Moderaterna. Men det fér vél allian-
sen gdra upp inbdrdes. Jag har for min del ingen anledning att ligga mig
i den debatten. Men man skulle ju kunna tolka den hér skrivningen sé att
nér det giller skattepolitiken holl alliansen fram till dess att vi kom in pa
energi- och miljoskatter. Dar foll den.

Aven Kristdemokraterna plidderar for en 6kad skatteharmonisering.
De skriver i sin reservation att det visat sig omdjligt pa grund av ett fétal
landers blockering att driva igenom till exempel en gemensam minimi-
niva for koldioxidskatter. Jag vill i det ssmmanhanget bara erinra om att
energiskattedirektivet faktiskt innehéller en minimiskatt for el, mineralol-



jor, kol och naturgas. Det har inte varit omojligt. Man har minimiskatter i
det hdr avseendet.

Herr talman! Det mesta av det som tas upp i motionerna och i reser-
vationerna &r for narvarande foremél for utredningar eller bereds i Rege-
ringskansliet. Jag avser néringslivets energibeskattning, véagtrafikbeskatt-
ningen och fragan om fornybara bréinslen savil vad géller tillginglighet
som beskattning. Ocksa frdgorna om skatt pa avfall, handelsgddsel och
bekdmpningsmedel bereds.

Det pagar ocksé en utredning med uppgift att se dver regionala effek-
ter av gron skattevaxling.

Utskottsmajoriteten anser att dessa beredningar bor avvaktas innan
ytterligare atgarder vidtas.

Nér det géller de forslag som laggs fram i motionerna och som for
ndrvarande inte dr foremal for beredning har riksdagen tidigare fattat
beslut, och vi finner ingen anledning att i dag omprdva dessa beslut.

Herr talman! Med det yrkar jag bifall till forslaget i betédnkandet och
avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 148 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Det finns miljéfragor pa global niva, pa europeisk niva
och pé nationell niva, och vi kan hér bara avhandla en.

Jag ska beritta att i hostas efter det budgetforslag som kom lat jag
riksdagens utredningstjédnst gora en utredning om vad den sa kallade
grona skattevixlingen under 2000-talet har inneburit f6r en vanlig tva-
barnsfamilj. Resultatet presenterades pa debattsidan i Gdteborgs-Posten
ndgon géng i vintras. For en vanlig tvdbarnsfamilj med en familjebil och
en normalstor villa som uppvéirms av olja innebér den beslutade sa kal-
lade grona skattevéxlingen okad total skatt pa 2 500 kr per &r. Och da
innehaller det bland annat kompensationer for egenavgifter och sé vidare.
En skattehdjning pa el, drivmedel, fordonskatt och villaolja och sa vidare
stod for den stora kostnaden. Det visar sig ju att de flesta inte har nagot
investeringsstod eller rad att ldgga kanske 100 000—150 000 kr pa en ny
sorts uppvarmning, till exempel bergvirme, jordvarme eller nagot som
langsiktigt ger bittre ekonomi.

D4 undrar jag: Tycker foregaende talare att det ar rimligt att man kal-
lar detta for gron skattevédxling nir det faktiskt innebdr en skattedkning
for den enskilda medborgaren?

Anf. 149 PER ERIK GRANSTROM (s) replik:

Herr talman! For min del har jag inte sett den berdkning som Lars
Gustafsson aberopar. I det hédr avseendet har jag enbart foljt de berik-
ningar som har gjorts av Finansdepartementet och som ocksé redovisas i
budgetpropositionen. Ddr har utgdngspunkten varit att skattevaxlingen
ska vara neutral och inte astadkomma ett ytterligare skattetryck.

Diremot kan en gron skattevixling vara omfordelande till sitt sitt att
fungera beroende pé hur ménniskor eller féretag lever och bedriver verk-
samheter. Det dr en punkt som jag tycker ar valdigt viktig att f6lja upp.
Tidigare i1 debatten har det sagts att det dr viktigt att man ser till att det
finns alternativ nér man pratar gron skattevixling. Det haller jag med om.
Som villadgare har man mojlighet att dndra séttet att virma upp sin villa
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och dérmed foréndra sina kostnader. Syftet &r ju att vi ska dndra beteen-
det, och det &r grunden for skattevaxling.

Anf. 150 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag kan berétta att man blev sa intresserad hos Miljopar-
tiet att deras sakkunnige ringde upp mig frdgade om han fick ta del av
utredningen. Han har den nu, och sedan har jag inte hort nagonting.

Det visar sig att om man har de hdr premisserna, vilket dr ganska
normalt for en vanlig familj i glesbygd, sa far man faktiskt mer kostna-
der. Det tycker jag att man bor se over, for 1 annat fall blir det véldigt
konstigt. Det innebdr att de familjerna inte har mdjlighet att kanske
skaffa sig en dnnu miljovénligare bil eller gora stora investeringar, for
det finns ju faktiskt inget investeringsstod, som det kanske borde ha fun-
nits, for att gora en saddan hér real gron skattevixling genom att man far
lagre kostnader for driften genom att man gor en storre investering. Det
fanns forut, men det har forsvunnit.

Jag tycker édnda att det finns skél att beakta att ndr man gor sddana hér
byten och kallar det for en sak s& bor det faktiskt ocksd motsvara det i
realiteten. Jag anade att det var pa det hér viset, men jag blev faktiskt
besviken dver att det ocksa var sd. Jag tror att manga i den hdr kammaren
ar besjédlade av att det helt enkelt maste komma till stind en gron skatte-
vaxling, vad vi dn tycker, for var 6verlevnads skull. Det dr bra att foregé
med gott exempel, men vi maste ocksa, tycker jag, bli mer aktiva i EU
och fé fler lander att inta var position och viga gé fore, kanske med den
hér typen av skattevéxling.

Anf. 151 PER ERIK GRANSTROM (s) replik:

Herr talman! Lars Gustafsson tar upp ndgot valdigt viktigt, ndmligen
att det kan uppstd regionala effekter. Det har ocksd uppmérksammats,
och darfor har en utredning nu tillsatts for att se dver just den punkten.
Jag hoppas att den kommer att leda fram till stillningstaganden langre
fram, eller atminstone en genomlysning om det har sadana hér effekter.

Den andra punkten som Lars Gustafsson tar upp tycker jag ocksa ar
ritt intressant, och det géller talet om att man maste aka bil. Ja, jag &r
overtygad om att folk behdver dka bil. Man behdver anvinda den oavsett
om man bor i glesbygd eller i storstad. Jag sig alldeles nyss en utredning
som visar att Stockholmsbilen gér lingre dn glesbygdsbilen for nirva-
rande.

Det viktiga hér, tycker jag, dr att motorbranschen lyssnar pa den hér
signalen och serigst tar upp tankegangar pa alternativa motorer och
drivmedel och sénkt drivmedelsforbrukning. Jag har forsokt fora den
dialogen med motorbranschen, men jag maste sdga att det krévs en svar
och tung diskussion for att fa den att forsta detta.

Anf. 152 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) replik:

Herr talman! Jag blir lite bekymrad nér Per Erik Granstrom sdger att
vi skulle uttrycka oss pliktskyldigt om att det ar viktigt med energibespa-
ringar och att vdrna miljon. Vi folkpartister anser att det dr viktigt att
varna miljon, och vi anser att det ar viktigt att minska koldioxidutsldppen
och vill dérigenom ha en harmonisering av skatter inom EU. Det &dr den
enda tidnkbara skatten som vi vill ha gemensam. Att vi vill g& s& langt



bevisar ju att vi tycker att det dr viktigt med miljon och att minska koldi-
oxidutsldppen. Folkpartiet har ocksé ett program for hur man ska gora
det lokalt genom att bevara kérnkraften och anvinda sig av fornyelsebara
energikallor.

Jag vill ta upp fragan om skattevéxling. Lars Gustafsson pratade lite
om ménniskor pa landsbygden, och dér héller jag med Lars Gustafsson,
sa jag tar inte upp den diskussionen igen.

Diremot skulle jag vilja fraga Per Erik Granstrom om det andra ex-
emplet som jag tog upp i mitt anférande om att man har skatteviaxlat mot
att man har satt in pengar, 6 miljarder, pa ett konto hos Riksgélden, som
var tdnkta att anvdndas for utbildning. Man har inte anvént pengarna,
utan de kommer nu att anvdndas for andra d&ndamal. Jag tycker faktiskt
att det ar en form av bedrigeri mot dem som har betalat de hér skatterna i
den grona skattevixlingen att inte fa ut ndgonting i gengéld.

Anf. 153 PER ERIK GRANSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag sade “pliktskyldigast”, och jag menar det vildigt
allvarligt, darfor att jag laser in skattesédnkningar i dven Folkpartiets in-
lagg i den skattedebatt som vi har haft i dag.

Det jag tycker &r visentligt da &r att diskutera pa en viss nivd. Om vi
nu ska sénka skatter d&ven pa miljoomradet sa menar jag att vi naturligtvis
inte far den effekt som vi kan f4 genom en gron skattevaxling.

Det andra i Folkpartiets argumentation handlar om en gemensam
skatt p&4 miljdomrédet inom Europa. Dér &r inte vi socialdemokrater be-
redda att g& Folkpartiet till motes. Det beror pa, herr talman, att vi vill att
beslut om skatter ska fattas i Sveriges riksdag. Vi vill dessutom kunna
anvinda skatteinstrumentet sé att det blir effektivt. Jag tror inte att har-
moniserade skatter pad miljdomradet i hela Europa skulle vara effektivt
for viarnandet av miljon. Dér delar vi inte Folkpartiets uppfattning.

Dessutom dr det naturligtvis sa att en skatteharmonisering inte kan
begrénsas till bara ett enda omrade, utan dd kommer skatteharmonisering
att krdvas pa en midngd andra omraden — alldeles sékert pa det omrade
som kommer att debatteras i nista betdnkande, nimligen punktskatter pa
alkohol. Da riskerar vi att hamna pa en mycket 1ag niva dér, och det tror
jag inte att det 4r s& manga i Sverige som skulle gilla.

Anf. 154 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) replik:

Herr talman! Vi kan nog diskutera hela kvillen om detta med gemen-
sam skatt i Europa. Vi tycker att det ar viktigt att man har det i just det
hér enskilda fallet, darfor att miljon &r sa viktig, liksom detta med koldi-
oxidutsldppen.

Jag har inte fatt ndgon kommentar frén Per Erik Granstrom om skat-
tevaxlingen och de 6 miljarderna som finns pa Riksgélden.

Jag vill ocksé passa pa att papeka att Per Erik Granstrom séger att alla
de fragor som vi tar upp finns i utredningar, och det ar vil s& sant som
det dr sagt. Det finns massor av utredningar hos regeringen. I mitt anfo-
rande efterlyste jag ocksa en sdrskild utredning, den som Skattenedsatt-
ningskommittén har plockat fram. Nér kommer den propositionen?
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Anf. 155 PER ERIK GRANSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag ska borja med frdgan om de pengar som finns hos
Riksgélden for att inte glomma det — jag gjorde det i mitt tidigare inlagg.
De pengarna ar ju avsatta for och avsigs att anvindas till kompetensut-
vecklingsinsatser. Nu har det visat sig att det ha varit svart att komma
fram den vdgen, och darfér kommer en diskussion om de hédr medlens
anvédndning upp. Lat oss ta den diskussionen vid det tillféllet eftersom
jag inte 1 dag kan sdga nagonting om hur de kommer att anvédndas.

Nar det giller Sned, Skattenedséttningskommittén, handlar det ju om
industrins energibeskattning. Man kan vél séga sa hir: Tva méanader efter
att den utredningen hade ldmnats sd dndrade kommissionen forutsétt-
ningarna for industrins energibeskattning. Det var ett av skélen till att
man var tvungen att ta ett litet steg tillbaka och titta pa vilka konsekven-
serna skulle bli. Men nu bereds den hér fragan i Regeringskansliet. Jag
ska inte ifrén talarstolen siga ndgonting om nér den kommer, for jag vet
att man ska vara forsiktig. Det var littare nir jag var kommunalrad. Da
kunde jag sdga: Nu fixar vi det hidr! Men jag vet att i de hir kvarteren far
man vara lite forsiktigare med att uttrycka sig. Men fragan bereds.

Anf. 156 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Sverige har ataganden for att minska koldioxidutslap-
pen, bland annat det sa kallade Kyotoprotokollet. I detta betdnkande
finns en lang rad atgérder uppriaknade. Det handlar om skattevixling — vi
jobbar for att f4 mer energibeskattning, det handlar om de alternativa
styrmedel vi har — utsldppshandel, elcertifikat och s& vidare. Det &r det
knippet av &tgérder vi har att hantera.

Fran Vinsterpartiets sida vill vi tala om ett réattvist miljoutrymme. Vi
vill arbeta for att jordens resurser ska fordelas och anvindas rittvist och
ansvarsfullt. Nér vi jamfor hur resurserna dr fordelade mellan rika och
fattiga ldnder, mellan rika och fattiga ménniskor, mellan mén och kvin-
nor, ser vi att det finns skillnader som ar helt oacceptabla.

Det &r viktigt att vi tar ett ansvar pa politisk niva. Vi tror inte att
marknaden kan 16sa klimatfrdgan. Detta dr centralt och viktigt. Det &r
naturligtvis ocksé viktigt att minska véxthuseffekten.

Transporterna okar, vilket &r mycket oroande. Det innebédr nimligen
en kraftigt 6kad méangd av utslépp. For att na det svenska maélet for trans-
portsektorn, att sédnka utslédppsnivéerna till 1990 ars nivé ar 2010, kom-
mer det att krivas ganska kraftiga dtgdrder. Om ingenting gors pekar
prognosen pa att utsldppen i stdllet fortsitter att 6ka med mellan 15 %
och 30 % per ar fram till & 2010. Den skattevéxling som gjordes, och
som géller for innevarande ar, var till stora delar inriktad pa transportsek-
torn av just dessa skal.

Vinsterpartiet vill g vidare genom att titta pa formansbeskattningen
av bilar. Vi vill att 14tta bensinsndla bilar, fria fran fossila brinslen, ska
bli formanligare for de anstéllda att anvénda. I dag bestdms ndmligen en
stor del av den svenska bilparkens sammanséttning av foretagens inkop.
Ungefér hilften av alla nya bilar i Sverige kops in av foretag i form av
formansbilar. Det handlar om tunga, bensinslukande bilar, inte bensin-
snéla bilar.



FN:s klimatpanel har kommit med nya varningar om att klimatfor-
andringarna kommer att bli dnnu stérre &n vi befarat. Vi tror dérfor att
satsningar som gor bdde méinniskor och miljo friskare inte star i motsats
till en ekonomisk stabilitet. Med atgdrder som &r fordelningspolitiskt
genomtinkta dr vi sdkra pa att den nddvéindiga omstéillningen av var
produktion, konsumtion och livsforing kommer att kunna accepteras av
en majoritet i samhéllet.

Men det dr ocksd mycket viktigt att vi har ett folkligt stod for miljo-
omstéllningen. Miljéomstéillningen far inte upplevas som en tagelskjorta.
Den maste ha en folklig forankring sa att ménniskor kénner att de 4r med
och kan paverka. Omstéllningen ska ocksd gora det mdjligt for ménni-
skor att gora tydliga val. De ska kénna att de gor ett tydligt miljoval.

Herr talman! Vi stdr bakom utskottets forslag i betdnkandet i dess
helhet.

Anf. 157 INGEGERD SAARINEN (mp):

Herr talman! Det &r alltid lika roligt att fa uppta lite luftrum genom
att prata energi.

Jag vill borja med att yrka bifall till motion N307, yrkande 5. Jag
hade girna yrkat bifall till nr 8 ocksa, men det gar tyvérr inte av samar-
betsskdl. Nr 5 handlar om att en koldioxidrelaterad registreringsskatt for
bilar snarast ska utredas.

Jag vill ocksa yrka bifall till motion Sk461, dér vi vill att frigan om
en landningsskatt pa inrikes flygtrafik under 50 mil ska utredas.

Innan jag glommer det vill jag kommentera en motion om alternativa
drivmedel som kd véckt. Det giller reservation nr 10. Jag ska inte yrka
bifall till den, men jag sympatiserar starkt med den. Om jag nu kénner
igen drendet rétt handlar det om miljoklassningen. Motionen fick stod av
fem partier i riksdagen. Den har passerat riksdagen tva ginger och fatt
dess stod.

Jag ska vil inte séga att det inte hdnt ndgonting, men sévitt jag forstar
ligger drendet och skvalpar pad Naturvardsverket och tycks aldrig flyta
upp 1 konstruktiv form sa att vi kan anvinda det till ndgonting, vilket ar
véldigt trakigt. Jag kdnner varmt for den motionen.

Nu hénder det dock saker pa det hir omrédet. Vi har fatt igenom for-
slaget att vi ska kunna koldioxidskattebefria fornybara drivmedel. Det adr
bra. Vi ska dven kunna skattebefria koldioxidneutrala drivmedel. Det &r
ocksa bra. Vi hoppas snart fi igenom forslaget att drivmedel under ut-
veckling, som visserligen &r fossila men &r utvecklingssteg till fornybara
drivmedel, ocksa ska kunna skattebefrias. Arendet ligger hos EU och ir
pa vag hit vilken dag som helst. Det har varit pa vdg i manga veckor.

Om vi ndr dithdn har vi ntt ganska langt. Anda tycker jag att miljo-
klassningen &r viktig, for den befrielse som vi hoppas ska komma fran
EU giller ett pilotprojekt. Ett pilotprojekt &r ju aldrig lika bra som en
skattebefrielse eftersom det &r tidsbegrénsat. Jag tycker alltsd att det
borde vara en sjélvklarhet att miljoméssigt béttre branslen inte ska dis-
krimineras i miljoklassningen. Dérfor ar det lite svart att forstd varfor
drendet inte atgirdas av Naturvardsverket, varfor de inte kommer med ett
konstruktivt forslag.

Lat mig atervinda till fragan om koldioxidrelaterad registreringsskatt
for bilar, som vi tycker bor utredas. Det omrdde som det &r allra svarast
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att gora nagot &t och komma fram pé, inom klimatomradet, ar trafikok-
ningen. Detta tycks vara extra svért i Sverige eftersom de svenska bilis-
terna girna kor stora, bensinslukande bilar. Vi &r faktiskt vérstingar i
Europa pa det omradet. Nagonting maste alltsd goras for att svenskarna
ska bdrja vilja mer drivmedelssnéla fordon.

Da ar en koldioxidrelaterad registreringsskatt givetvis ett bra medel,
ett litet incitament, for att vélja mer koldioxidsnéla fordon. Det dr endast
en liten bit pa vdgen, men det dr en viktig signal som jag Onskar att vi
kunde enas om. Det dr inte rimligt att svenskarna ska vara vérstingar nar
det géller bensinslukande fordon. Varfor ska vi vara det?

Betriffande flygtrafiken &r det en skam att den &r obeskattad, alltsa
vad giller koldioxidbeskattning av brénslet. Detta borde naturligtvis
gbras nagonting at, men det finns internationella regler som forhindrar
det. Jag vet det. Nu har det dock lossnat lite grann sa att vi bilateralt kan
gbra nagot at det. Vi kan naturligtvis ocksé via landningsskatter gdra
ndgot at det inom landet.

Jag tycker att vi borde vidta dessa atgirder. Vi borde vara aktiva i de
hér fragorna, for flygets utveckling ar ett stort problem. Det som hénder
pa flygomradet &r inte héllbart, det vill sdga att alltfler médnniskor flyger.
Det vet alla, och dérfor géller det att forsoka infora spelregler som verkar
mot det. Det borde vi sd smaningom kunna enas om.

Det diskuterades en del olika saker som jag skulle vilja kommentera.
Det var ndgon — jag vill inte nimna namnet, och d blir det en stor dis-
kussion — som sade att vi inte kan paverka var anvindning av energi, att
det dr 6desbestdmt hur mycket energi vi anvénder. Det gér inte att pa-
verka med hjidlp av ekonomiska stimulanser, mordtter och annat. Jag
hoppas att den personen inser att det inte dr sant. Det ar sjdlvklart att
ekonomin paverkar &ven vad giller energin. Det har ocksa visat sig att
skattevaxlingen &r effektiv for att fa ned var anvéndning av fossila bréins-
len

Jag kan ta ett exempel. Jag ndmner faktiskt namn: Lars Gustafsson.
Han ndmnde en utredning som RUT har gjort om en normalfamilj.
Denna normalfamilj eldade med olja. Det var sékert den parameter som
gjorde att det hir inte 4r normalfamiljen léngre, vilket &r positivt. De
flesta eldar med annat. Oljan 4r dyr. Det ar ett medel for att komma at
oljeeldning, som inte dr bra. Det dr bra om man kan ga éver till mindre
miljoskadliga sétt att virma sitt hus.

Aven Miljopartiet tycker att ett rittvist miljoutrymme ir en jitteviktig
sak att jobba for. Men jag ar mer positiv till vad marknaden kan astad-
komma. Jag tror att marknaden i sig &r ndgot nyttigt och bra om man
anvdnder den, men politikerna ska naturligtvis gora spelreglerna kring
marknaden s att det blir en marknad som driver saker och ting at ratt
héll. Spelreglerna &r politikernas sak, och sedan kan marknaden verka pa
ett konstruktivt sétt for miljon.

Anf. 158 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Nar det giller utredningen &r det sa att det dr en stor an-
del av befolkningen som fortfarande har oljeforbranning. De berdkning-
arna ér lindrigt gjorda. Det har inte riknats med att man i glesbygd ibland
av nodvéndiga skil har en familjebil och en bil till arbetet. Det var lagt
raknat. Jag péstir att man vid berékningar av sddant fa ta i beaktande att



det inte var den grona skattevixling som det borde ha varit med en gene-
rell effekt for befolkningen. Det dr ménga parametrar som skulle kunna
laggas till, men jag ska inte uppta tid om det.

Daremot ér jag glad for att Miljopartiet vill stdlla upp pé vissa av de
saker dir vi delar uppfattning i friga om drivmedel, ndmligen att det &r
det som kommer ut i avgasror som ska beskattas och inte nagon fiktiv
teknik, vilket blir konstigt for utvecklingen. Det &r orovdckande att det
gors sd. Vigtrafikskatteutredningen har vissa forslag. De innebidr att
fordonsskatterna ska jamnas ut och sedan ska drivmedlet beskattas.

Samtidigt medverkar Miljopartiet, tillsammans med den socialistiska
majoriteten, till att plotsligt hdja drivmedelsskatterna och dessutom hoja
fordonsskatterna. Det blir fel signaler. Om vi ska fa ett miljovanligare
transportsystem i Sverige maste vi fA en bredare forankring, bredare
beslut, med ett grepp over hela fragan i stillet for att plottra fram och
tillbaka for att rddda olika budgetparametrar. Det blir till slut ogenom-
trangligt. Det vore béttre med ett helhetsgrepp och att inte gora forand-
ringar p4 omraden dér det finns utredningar och forslagen ar ute pa re-
miss. Man maste fa ett enhetligt system. Det dr det enda séttet om vi ska
fa en hallbar utveckling av transportsektorn i Sverige. Jag tror inte att
transporterna kommer att minska, men daremot kan vi paverka utslappen
genom att vi har strukturella langsiktiga regler bade for fordonsindustrin
men ocksa for vilka brénslen vi anvidnder och hur man ska utforma de
kollektiva och individuella fardsatten.

Anf. 159 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Herr talman! Langsiktiga strukturella regler som ar miljédrivande &r
precis vad vi vill ha. Jag &r glad att hora att det gér att fa acceptans dven
for en sadan tanke. Det &r precis vad den grona skattevéxlingen handlar
om. Det édr friga om en langsiktig utveckling dir de fossila brinslena
successivt blir dyrare och dyrare. Alla vet vad som kommer att hdnda.
Det gar att berdkna. Det ar var strdvan att det ska bli s&. Jag tror inte att
det racker med att ldgga det enbart pa drivmedlet eftersom det &r sé stor
skillnad pa vad bilarna drar. Da ar det rimligt att forsdka ge en morot till
dem som har bilar som drar mindre.

Sedan var det normalfamiljen som inte bara eldade med olja utan
ocksa hade tva bilar. Om man réknar s& kanske det inte gar jamnt ut for
den familjen. Meningen é&r ju att de som har en mindre energiférbrukning
an normalt ska gd med vinst. De som har en hogre energiforbrukning dn
normalt ska gd med forlust. De som har en normal energiforbrukning ska
g jamnt ut. Det 4r sd det &r konstruerat. Det later pa din beskrivning som
att det fungerar. Oljeeldning och tva bilar innebér i alla fall inte mindre
forbrukning &n normalt. Det borde inte bli ndgonting dver.

Anf. 160 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Det finns en felsyn. Det dr de som har de smé inkoms-
terna som har de sdmsta bilarna och som har minst mgjlighet att ordna
for miljovénlig uppvarmning av sina fastigheter. Det blir precis tvirtom.
Da ska i sé fall ett investeringsstdod ges for att underlétta for dem. Det &r
precis tvirtom. Det dr de som inte kommer undan féllan. Det 4r de som
inte kan kdpa den nyaste bilen.
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Sedan finns det ett problem till. Har man en stor brinsleslukande bil
betalar man mer skatt eftersom den drar mer per mil. De betalar for en
storre belastning. S& enkelt ar det inte.

Daremot gér det att i beskattningen prioritera den del som ror hur mil-
jovanlig bilen &r. De som ligger i toppklass skulle f& en lattnad. Det kan
vara en forménsbil eller pa annat sitt. Jag tror pa att anvdinda moroten. Vi
maste f& gemene man att tycka att beskattningen &r rimlig och att de har
rimliga forutséttningar. Da dr de med péa den grona vagnen, inte for att
rosta pa Miljopartiet utan pa de partier som driver miljovanliga fragor.
Man ska forsoka fa folk att Gverga till detta med hjilp av morot. Ménni-
skor med l&ga inkomster kan inte uteslutas eller fa extraskatt for att de
behover bil for att komma till arbetet och det inte finns alternativa férd-
satt.

Det 4r samma sak vid inforandet av tullar och saddant. Det maste fin-
nas alternativ innan de infors. Det dr bara s& vi i denna kammare blir
trovirdiga. Det ér alldeles for mycket ad hoc-beslut i denna kammare pa
det ena omradet efter det andra av olika skél. Nér det géller miljon finns
bara ett sitt, ndmligen att ge rimliga forutsittningar som ar folkligt for-
ankrade och som &r genomforbara — och givetvis att det finns langsiktiga
spelregler for dem som ska finansiera det hela.

Anf. 161 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Herr talman! Langsiktiga spelregler som far gehor hos allménheten —
tack gérna! Jag vill gérna ha tips pd om hur man motiverar allménheten
till den miljdomstéllning som behdvs. Det &r inte s& létt att genomfora
samhillsomstillningar. Det kan behdvas kurage att driva igenom dem
fast det blaser ibland.

Jag kan hélla med om att de med ldgre inkomster har gamla bilar.
Men det finns inget generellt som séger att gamla bilar slukar s& mycket
mer bensin. Det finns gamla bilar som har rétt 1&g energiférbrukning. Dér
ser man det inte generellt. Ddremot kan man generellt se att de riktigt
energislukande nya bilarna innehas av rika manniskor. Dar tréaffar skatten
ratt om vi beskattar till exempel “suvarna” och andra bensinslukande
fordon. Da traffar skatten dem som har rad.

Jag ar helt 6verens om att inféra en morot. Vi har till och med ett bi-
drag som vi inom Miljopartiet kallar morot, nimligen en “rot” som &r en
miljdomstéllning. Vi tycker att ROT-bidragen borde vara mordtter, det
vill séga bidra till miljdomstillning. Da skulle de kanske vara lite gene-
rosare.

Det ar vél vart att underlétta omstéllningen for dem som har svért att
satsa pengarna. Men om vi gor en skattevixling som &r vettig, vilket vi
tror att vi haller pa med, 16nar det sig i laingden att gora investeringar for
att fa sin skatt sdnkt. Egentligen borde dven de med laga inkomster klara
att dstadkomma fordndringen i sin forbrukning for att fa en béttre eko-
nomi. Men jag kan hélla med om att det kan behdvas viss hjilp.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)



14 § Motioner om alkohol- och tobaksbeskattning m.m.

Foredrogs
skatteutskottets betankande 2004/05:SkU25
Motioner om alkohol- och tobaksbeskattning m.m.

Anf. 162 MATS BERGLIND (s):

Herr talman! Det sista betdnkandet fran skatteutskottet i dag géller en
mycket aktuell fraga, som debatteras inte minst i medierna néstan varje
dag. Det dr ndmligen fragan vad vi ska ha for skatteniva pé alkohol och
tobak. Ska den vara of6rdndrad, eller ska den sdnkas? Och hur ska vi
hantera privatinforseln av alkohol och tobak?

Betinkandet bygger pa ett trettiotal motioner fran den allménna mot-
ionstiden. Majoriteten i utskottet har foreslagit avslag pd samtliga mot-
ioner, och det finns darfor sju reservationer i detta betdnkande.

Anf. 163 LENNART HEDQUIST (m):

Herr talman! Forst vill jag att kammaren noterar att det visserligen
star i det hér betédnkandet att det foreslds avslag pa en rad motioner pa
tobaksomradet. Det dr i ndgon mening rétt, men de facto fel.

Det finns motioner med forslag om att det ska bli hogre skatt pa lag-
priscigaretter, och betrdffande det forslaget star det véldigt tydligt att
regeringen bor aterkomma med ett sddant forslag.

Det finns en motion om hojd skatt pa rulltobak, och det &r ett forslag
som vi moderater har haft med i vart budgetalternativ. Om detta ségs
ocksa att regeringen bor dterkomma snarast.

Det finns ocksé ett socialdemokratiskt forslag om att tobaksskatten
ska kunna aterbetalas vid utforsel av tuggtobak till kopare i annat EG-
land. Den frdgan har samband med en mdjlig investering som Swedish
Match planerar. Aven betriffande detta ir man oerhort néra ett bifall, i
och med att utskottet hénvisar till att regeringen har en lagradsremiss
som just ska mojliggora detta och alltsa ska dterkomma med forslag.

Det innebar att vi pa tobaksomradet har haft en god samsyn 1 utskottet
om att alla dessa forslag bor resultera i ett samlat forslag fran regeringen
sa snart som mojligt.

Jag ska da aterfora debatten till alkoholbeskattningen och alkoholfré-
gan. Jag skulle kunna inleda med att citera mig sjdlv och darmed krydda
mitt anforande med lite av vad jag vill séga. I fjolarets debatt sade jag sé
hér:

”Moderaterna édr det enda parti som foretrdder en inriktning som tar
hénsyn till vad som har hént och vad som hinder i vért land och i var
omvirld. Jag skulle kunna gora en klockren prognos: Det kommer att
vara helt nodvéndigt att genomfora de forslag som vi har lagt fram i var
reservation. Att man inte har genomfort dem det senaste aret eller avser
att genomfora dem nu kommer tyvarr att innebéra skador for vart land.”

Herr talman! Nu &r vi alltsa &n tydligare dér &n vad vi var i fjol.

Sverige har fatt en mycket kraftig inforsel av alkohol. Vi har forlorat
en betydande del av skattebasen pa alkohol. Det har skett en stor lager-
uppbyggnad av alkohol i de svenska hemmen. Vi har fatt en 6kad illegal
forsiljning av sprit och 6l. Vi har fatt en forséljningsminskning pa
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Systembolaget, vilket i sin tur hotar dess uppdrag. Vi noterar samtidigt
en 0kad alkoholkonsumtion och fler alkoholrelaterade brott.

Vi skriver i vér reservation: “Fortfarande vidtas trots detta inga
skarpa atgérder for att komma at dessa effekter med verksamma verktyg.
Detta ar verkligen inte bra!”

Regeringen har i dagarna lagt fram en proposition som innebér en
lagstiftning som ska forsoka komma &t den illegala forséljningen av al-
kohol. Det ar sdkert bra, och man far hoppas att de atgérder som vidtas
har den effekten.

Men vad vi har efterlyst en ldngre tid &r att man inte kan undvika att
gOra anpassningar péa skatteomrddet om man inte vill ha de effekter som
jag nyss redogjorde for. Det dr nddvindigt med en skatteanpassning for
att behalla skattebasen i1 landet, men framfor allt att se till att svenskar
kdper sprit, vin och 61 hemmavid och gér till Systembolaget och handlar
detta, i stéllet for att det byggs upp stora lager hemmavid som i sig inne-
bér risk for en 6kad alkoholkonsumtion och i forlangningen fler alko-
holmissbrukare.

Jag tycker att det dr en tragisk utveckling att regeringen inte har vid-
tagit de verksamma &tgérderna. Var reservation har inneborden att rege-
ringen snarast bor aterkomma med forslag, och helst forslag som ticker
hela alkoholomradet. Da har vi utsagt vildigt tydligt att nér prisinstru-
mentet inte ldngre fungerar, nar man inte ldngre kan forlita sig pa det for
att halla tillbaka totalkonsumtionen av alkohol och alkoholmissbruket,
fordras det att man lyfter blickarna till alternativa paverkansinstrument.
Vi efterfrdgar en nationell samling med en verkningsfull och saklig kam-
panj i alkoholfrdgan for att motverka alkoholmissbrukets skadliga effek-
ter pé folkhélsa och brottsfrekvens, och en sddan kampanj bor dga rum i
anslutning till att alkoholskatterna sénks. Det ar vidare angelédget att vi
skaffar oss en béttre uppfoljning av faktisk alkoholkonsumtion och miss-
brukets omfattning.

Det &r ingen tvekan om att Sverige har forsuttit tva &r. Det har bildats
en kultur att svenskar i samband med utlandsresor utnyttjar inforselreg-
lerna for att fora in véldigt mycket alkohol. Det har ocksé utvecklats en
kultur med illegal inforsel. P4 grund av att man inte har vidtagit de hir
atgdrderna i tid &r det nu svarare att bryta den kulturen. Det har Kent
Harstedt som utredare ocksé framhallit. Det fordras formodligen kraftful-
lare atgarder nu 4n vad det fordrades for ett par &r sedan.

Det hindrar inte att man nu verkligen kinner tvanget att vidta atgirder
som avser savél prisanpassning som att astadkomma att vi far en sundare
alkoholkultur i vart land, att man kan bryta spritbéltet som Sverige ingér i
tillsammans med Ryssland, Finland och i viss man dven Norge, att man
far en annan alkoholkultur i anslutning till att man kan bedriva en sadan
hér verkningsfull kampanj.

Det bor understrykas att nér vi av folkhilsoskél gick till angrepp mot
det 6kande tobaksbruket, inte minst bland ungdomar, hade det effekt.
Framfor allt har rokningen bland mén minskat drastiskt pa grund av folk-
hélsoargumentet. Det dr ingen tvekan om att 4ven om alkohol i mindre
omfattning inte behdver vara tveksamt ur hilsosynpunkt ar ett omfat-
tande alkoholbruk direkt folkhélsoskadligt. Och betydelsen av alkohol-
fria miljoer maste framhéllas, i trafiken, i arbetslivet, i skolorna, i idrott
och s vidare. Jag uppmanar verkligen riksdagen att se alkoholproblema-



tiken i stort och inte bara fastna i alkoholskattefrdgan. Men samtidigt ska
man inse att man maste gora ndgonting at alkoholskatten, och det mycket
snabbt, om inte den utveckling som jag beskrev inledningsvis ska komma
att fortsétta.

Herr talman! Jag yrkar mot bakgrund av vad jag har sagt bifall till re-
servation 1.

Anf. 164 LARS GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! Jag skulle vilja be kammaren att fundera pa en sak. Tror
ni att det skulle g& hem om vi sénkte bensinskatten med 40 % och samti-
digt kampanjade for att man skulle kéra mindre med bilen?

Det aktuella betinkandet har inte mycket med skattesatser att gora; i
alla fall borde det inte vara sa. Skatten pa alkohol méste vara relativt hog,
for det har visat sig ha en preventiv inverkan pé konsumtionen av alko-
hol. Den totala konsumtionen har i sin tur ett mycket starkt samband med
antalet alkoholskadade personer, bland bade missbrukarna sjdlva och
deras anhoriga.

I forra veckan presenterade regeringens utredare, Kent Hérstedt, i Al-
koholinférselutredningen sina forslag. Han foreslar inte ovéntat att skat-
ten pa sprit, vin och 6l ska sénkas. Motivet &r framfor allt problemet med
ohdmmad privatinforsel.

Vi kristdemokrater har beskyllts for att inte ta ansvar for vart stéll-
ningstagande i alkoholskattefragan. Det &r precis tvirtom. Redan nédr
ansvarig kommissiondr, Frits Bolkestein, besdkte Sverige och kriavde
svensk anpassning av inforselkvoter av alkoholdrycker tog vi stillning
for att halla fast vid befintliga inforselkvoter, och fragan var sé viktig att
det var virt att prova den vid Europadomstolen om sé fordrades. Vi har
inte dndrat instéllning. Flera europeiska linder har undantag inom olika
omraden, och det &r viktigt att fa klarlagt hur folkhdlsofragor viger mot
handelsfragor.

Sverige har under lang tid haft en fungerande alkoholpolitik som en
overvildigande majoritet stéllt sig bakom. Den har innehallit prisinstru-
ment, tillgdnglighetskontroll och aktivt folkhdlsoarbete. De senaste arens
forandringar av inforselkvoter dr det allt 6verskuggande hotet inte i forsta
hand mot Systemets vara eller inte vara utan mot sjélva folkhilsan. Inga
prissankningar i vérlden, vill jag hdvda, kommer att forhindra det allt
overskuggande hotet mot ett stort antal svenskars hilsa, sérskilt bland
unga.

Vi kan i dag inte klara av alkoholproblemen, och de kommer inte att
minska efter en kraftig skattesinkning, som nu foreslds av bland annat
Kent Hérstedt. En skattesdnkning kommer i stéllet att 6ka totalkonsumt-
ionen i hela landet, inte bara i Oresundsregionen.

Argumentet for en skattesdnkning &r bland annat att en minskad lag-
ring skulle sdnka konsumtionen och motverka forséljning till ungdomar.
Det ér inte trovirdigt da ungdomar 6ver huvud taget inte far inhandla
alkoholdrycker. Den illegala importen skulle inte heller minska da svart-
spriten alltid kommer att vara billigare 4n den vita. Endast en i det nirm-
aste total avveckling av alkoholskatterna skulle undanrdja smuggling av
svartsprit.

Herr talman! I forra veckan presenterade Socialstyrelsen sin folkhél-
sorapport dir man pavisade en markant 6kad alkoholrelaterad dodlighet i
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de ldan som grénsar till annat EU-land. I andra delar av Sverige daremot
kunde ingen motsvarande okning konstateras. Ddrmed bekréftas att det
storsta enskilda alkoholproblemet &r knutet till nuvarande inforselkvoter.
En skattesankning pa alkohol kommer att resultera i en motsvarande
6kning av alkoholskador och alkoholrelaterad dodlighet i hela landet.
Kristdemokraterna anser att bara detta dr en verklig grund for vart stéll-
ningstagande i inforselfragan. Sverige maste fa en atergdng till lagre
inforselkvoter och ingen skattehdjning. Nu &r inte Kristdemokraterna
ensamma om denna uppfattning. Jag citerar ur Aftonbladets ledarsida
den 17 mars: ”Sénkt skatt overtygar inte. Fradgan &r om det kommer att
paverka de nya inkdpsmdnstren som nu haller pa att skapas. Att en skat-
tesdnkning kommer att bidra till 6kningen av den totala alkoholkonsumt-
ionen och dédrmed alkoholskadorna 4r daremot sékert.”

Centerpartistiska Hallands Nyheter skrev pé ledarsidan den 17 mars:
”Sverige borde istéllet arbeta hirt inom EU for att hoja inforselkvoterna.
Det enda parti som végar kridva en aterging till tidigare inforselregler ar
kristdemokraterna. Partiledare Goéran Hégglund sa igar att Hérstedts
forslag dr som att hélla bensin pa en brasa. Higglund har helt rétt. Det
borde ocksé de i denna fraga vacklande partierna centern och folkpartiet
inse.”

Vi kristdemokrater anser att den socialdemokratiska regeringen har
misslyckats med att integrera svensk alkoholtradition och alkoholpolitik i
ovriga Europa. Nuvarande inforselkvoter for privatpersoners import av
alkohol gor det omdjligt att med hjilp av Systembolaget fora en effektiv
alkoholpolitik vird namnet. Vi anser darfor att inforselkvoterna ska san-
kas for att stoppa den alkoholflod som nu rinner in i Sverige. Sverige
maéste verka for att alkoholfrdgan ska bli en folkhélsofraga i stillet for
som nu enbart en jordbruksfriga eller en handelsfraga. Vi har darfor
foreslagit att inforselkvoterna sanks — en tergéng till tidigare regler — till
1 liter starksprit, 5 liter vin och 15 liter starkdl. Det &r det som man orkar
bara med sig Over gransen. Detta forslag har som sidoeffekt att statens
finanser kan stirkas da efterfrdgan pé alkohol aterigen hamnar hos
Systembolaget och alkoholskatterna kan tas ut for en storre del av kon-
sumtionen. Enligt en viss utredning av riksdagens utredningstjénst skulle
en sadan efterfrigeeffekt kunna uppga till 1,2 miljarder kronor érligen.

Nu har jag i alla fall inte ens nimnt de kostnadsminskningar som vi
skulle fa i vardsektorn av minskade alkoholskador och minskade be-
kymmer med kriminalitet med mera.

Till slut, herr talman, vill jag 6nska en glad pask, och jag vill yrka bi-
fall till reservation nr 5.

Anf. 165 STAFFAN DANIELSSON (c):

Herr talman! Droger har alltid varit mycket bekymmersamma for de
flesta kulturer och lander. Skadeverkningarna enskilt och kollektivt adr
ofta negativa till fruktansvirda.

Den vanligaste drogen i vart samhélle &r alkoholen, som vid rimligt
nyttjande gér vil att leva med men som vid for stor anvindning ger dra-
matiska konsekvenser for den enskilde och for hela samhéllet. Det &r
déarfor mycket viktigt att samhéllet genom en rad kraftfulla atgérder och
informationsinsatser gor sitt yttersta for att minska alkoholens anvind-



ning och skadeverkningar och hélla alkoholkonsumtionen pa en rimlig
niva.

Under dren 1875-1910 mer &n halverades alkoholkonsumtionen i
Sverige. Orsaken var en stark folklig reaktion mot alkoholens sociala
verkningar som kanaliserades i en snabbt vixande nykterhetsrorelse och
en kraftfull fordndring av medborgarnas attityder till alkohol.

Det bor noteras att det var forst sedan alkoholkonsumtionen sjunkit
och attityderna fordndrats som den restriktiva alkoholpolitiken infordes.
Detta exempel visar att attityden till alkohol och droger i ett samhille &r
ett minst lika starkt styrmedel som prisinstrumentet. Detta styrmedel
maste nu aktiveras med alla medel.

Det handlar om att vicka medborgarnas ansvarskénsla och pa allvar
mobilisera det civila samhillet. Det handlar om allas vért ansvar som
medborgare eller fordldrar. Det handlar om massiva informationsinsatser,
om kampanjer for inget eller méttligt anvindande av alkohol, om restrikt-
ioner pé olika omraden vad giller tillgénglighet, alder med mera.

Centerpartiet slar vakt om principen om en hog beskattning pa alko-
hol som béde moraliskt och samhéllsekonomiskt motiverad med tanke pa
den sociala ndd och de stora kostnader som alkoholen orsakar. Vi dr dock
ockséd medvetna om det ohallbara lage som rader i dag med mycket stora
infléden i landet av alkohol i oordnade former som goder framvéxten av
kriminella nétverk, gor tillgidngligheten till billig alkohol i oordnade
former mycket stor samt forsvagar Systembolagets stillning och hotar de
svenska bryggerierna. Som laget faktiskt dr kan det bli nddvindigt att
sdnka alkoholskatten i ndgon form.

Centerpartiet anser att Sverige inom EU maste agera kraftfullt for att
fa till stdnd kraftigt hojda minimiskatter p& alkoholdrycker samt kraftigt
minskade inforselkvoter for alkohol. Det &r viktigt att den svenska rege-
ringen och de svenska ledamoéterna i Europaparlamentet soker allianser
med regeringar, partier och organisationer i andra lander som delar enga-
gemanget i att minimera alkoholens skadeverkningar.

Det finns en rétt bred samsyn om detta, men regeringen kan agera
starkare.

Jag yrkar bifall till véar reservation nr 4.

Anf. 166 PER-OLOF SVENSSON (s):

Herr talman! Reglerna for punktskatter pa svenska tobaksprodukter &r
onddigt sndriga och tycks atminstone i nadgot fall konkurrenssnedvri-
dande till och med. Det pépekas dven i ndgon av de motioner som har
avlamnats i det hér drendet. Hur tobaksskatten ska se ut i framtiden savél
nér det giller styckeskatten pa cigaretter som skatt pa viktenheter och
liknande bereds redan av regeringen. Jag dr Gvertygad om att regeringen
innan &ret &r slut kommer att komma med ett nytt forslag till riksdagen.
Det giller att hitta ett forslag, herr talman, som ar vil avpassat, som inte
ar konkurrenssnedvridande, som inte heller far till effekt att smugglingen
okar och som helst ocksé ska leda till att vi minskar anvindandet av
tobak over huvud taget.

P& Europanivd har kommissionédren for folkhélsofrdgor bland annat
sagt att hans vision ar ett rokfritt Europa. Det dr bara att dnska honom
lycka till med forverkligandet av den visionen.
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Sedan kommer vi till skatten pa alkohol, herr talman. For att ge Mo-
deraterna och Centern en liten chans att tdnka efter vill jag veta hur
mycket Moderaterna vill sinka alkoholskatten. Hur mycket vill Center-
partiet minska alkoholskatten?

Det dr en aktuell friga som manga pratar om. Man kan knappast
Oppna en tidning eller slé pa tv eller radio utan att ta del av vad den ena
experten efter den andra har for asikt i sakfragan. Vi matas ocksa i stort
sett varje dag med reklam om vad man bor dricka till den ena eller andra
matrétten. Det jag tycker &r mest konstigt i den fragan &r att dven véra
public service-medier star for rdd om vad som anses passa till det ena
eller det andra. Det gér tydligen inte att dta mat utan att det maste serve-
ras nadgon alkoholdryck till. Det vill man gora reklam for i vara public
service-medier.

P& den senaste tiden har det ocksa, som det har sagts tidigare, presen-
terats ett par utredningsforslag dar utredaren presenterar sin asikt om vad
skattesatsen bor vara pé de olika alkoholdryckerna. Utredningsforslagen
remissbehandlas for ndrvarande.

Regeringen har via finansministern och folkhdlsoministern framfort
till EU:s foretrddare i savdl ministerrdd som kommission att Sverige
anser att EU maéste se pa alkoholfragan mer ur ett folkhalsoperspektiv
savil ndr det géller minimiskatter pa alkohol som nér det giller inforsel-
kvoter. Minimiskatterna bor hojas. Inforselkvoterna bor preciseras.

Det hinder en hel del nér det géller alkoholproblematiken och alko-
holpolitiken i Europa. P& Irland har man for en tid sedan hojt skatten pa
6l. I Finland och Estland pégér for niarvarande en debatt om att dagens
skatt pé sprit &r for 1ag och att man stegvis bor fordndra alkoholbeskatt-
ningen till en hogre niva.

Nér man foljer den europeiska debatten i sdder kan man se att alkoho-
lens skadeverkningar tas upp allt oftare. Fler ldnder genomfor sdrskilda
informationskampanjer som framst vinder sig till ungdomar. Det finns
lander som har lyckats s& vil i sin information till vuxna om alkoholens
skadeverkningar att alkoholkonsumtionen sjunkit s& drastiskt att spritin-
dustrin for kampanjer om att informationen maste minska sa att alkohol-
konsumtionen inte fortsitter att sjunka. Min forhoppning &r att vi i Sve-
rige ska lyckas lika bra med de 6kade informationsinsatser som nu plane-
ras.

Jag dr overtygad om att olika regeringsforetridare kommer att fort-
sdtta att stélla krav pd EU om foréndring av inforselkvoter och fordndring
av minimiskatter pa alkohol. Jag skulle 6nska att EU:s kommissionér for
folkhilsan vore lika alert i alkoholfrdgan som han ar nér tobaken ar uppe
pa agendan.

Ett litet hopp finns, herr talman. I en tidningsartikel den 8 mars sdger
han att han inte kénner till de resor som svenskar gor till Danmark och
Tyskland for att bunkra mingder av sprit, vin och 1. Han séger: Ar det
sa dr det ett missbruk av de regler vi har. D& maste vi titta pa det. Vi far
hoppas att den titten for med sig insikt om att regelverket bor stramas
upp.

Med det, herr talman, yrkar jag bifall till forslaget i betédnkandet och
avslag pa samtliga reservationer.



Anf. 167 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Betrdffande inforselkvoterna och minimiskatt &r det vél
bra om Sverige kan astadkomma foréndringar déar. Det 4r en lang vég att
g4, och jag tycker att det kinns angeldget att Sverige i forsta hand forso-
ker astadkomma att man hdjer minimiskatten pa sprit. Det finns en kultur
nere i Europa att betrakta vin och 61 som matdrycker. De anvédnds ocksa i
hog grad pé det séttet ddr. Det torde vara mer framkomligt att angripa
spritkonsumtionen, och didrmed fa en hdjd minimiskatt pa sprit, med
folkhilsoargument.

Per-Olof Svensson fragar hur mycket vi moderater tycker att man bor
sdnka skatten. Svaret pa den fragan &r att om man hade sénkt etappvis i
samband med att man visste vad som skulle hdnda och sédnkt direkt nér
de hojda inforselkvoterna kom hade inte skattesdnkningen behdvt vara
lika stor som den behdver vara nu pa grund av den kultur som har utbrett
sig som vi har talat om. Ur den utgangspunkten dr Kent Hérstedts for-
slag, for att det ska ha ndgon verkan, ett minimiforslag.

Jag vill fraga vilket alternativ Per-Olof Svensson foresprakar. Det
maste ju vara att man gor nagonting. [ annat fall far vi en okad illegal
forsdljning, fortsatt hog inforsel, lageruppbyggnad av alkohol i de
svenska hemmen, fler alkoholrelaterade brott och s& vidare pa grund av
franvaron av anpassning av alkoholskatterna och franvaron av andra
verksamma atgirder. Vilket dr alternativet?

Anf. 168 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Det &r klart att vi ska sétta alla klutar till nér det géller
olaglig inforsel. Jag tycker att om folk séljer sprit ur bilar, ur bakluckor
och pa annat vis, méste vi ha en lagstiftning som é&r sa skarp att om nadgon
uppticker det kan man helt enkelt beslagta bilen och alltihop. Man maste
vara vildigt skarp, och det maste vara véldigt hirda regler 6ver huvud
taget nédr det géller folk som langar, sdljer, smugglar och for in olagligt
over gransen. Det ska vara mycket hérda regler.

Jag kan konstatera att Moderaterna vill sédnka lika med Harstedt — el-
ler mer, sdger man. Jag tycker inte att spritskatten ska sédnkas. Det dr min
personliga uppfattning.

Anf. 169 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Herr talman! Jag respekterar att man kan ha den uppfattningen, men
det innebdr att man tror att prisinstrumentet inom landet fortfarande
skulle kunna péaverka konsumtionen hér nér vi samtidigt har inforseln.

Per-Olof Svensson nimnde atgirder mot illegal vidareforsiljning och
s vidare. Jag tog i mitt anforande upp att nér de hir fordndringarna in-
traffade kunde man ange en klockren prognos om vad som skulle ske. De
skarpa atgirderna betrdffande illegal vidareforséljning med mera som nu
kommer efter tva ar borde, mot bakgrund av att man inte vidtog nagra
prisanpassningsatgérder, ha vidtagits for tva ar sedan.

Man har ju legat helt still betrdffande alkoholfragan. Man har inte ta-
git till nadgra verksamma atgirder. Man har l4tit inforselspriten floda in i
landet, vilket har lett till att Systembolagets forsédljning har minskat sam-
tidigt som totalkonsumtionen har 6kat. Det &r tragiskt att man har bedri-
vit alkoholpolitiken p& det hir passiva sittet. Vinta-och-se-syndromet
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innebér att det uppstar problem inom vart land dér vi borde ha kunnat ta
itu med problemen pa ett annat sitt.

Anf. 170 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tycker inte att det &r passivt, inte det minsta. Vi har
tagit fram ett antal atgirder, och vi skirper dem mer och mer for varje
gang. Det tycker jag ar bra.

Jag vill inte séinka alkoholskatten i landet dver huvud taget. Jag tycker
att det &r rétt som vi har det nu. Det sups helt klart mindre for att skatter-
na dr sd hoga. Om man sénker skatterna lar supandet 6ka av det som
kommer fran bolaget. Experterna sdger att alkoholkonsumtionen okar
med ungefér 5 % i Sverige. Det dr ungefir samma niva som det har 6kat i
Finland med det system som de har.

Anf. 171 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag uppskattar Per-Olofs tidigare inldgg. Jag vill bara
sdga ndgot om dem som har gjort som Lennart Hedquist foreslér.

Det kom ett pressmeddelande i gér fran alkoholforskare i Finland. De
sdger att de hojer ett varningens finger for den sannolika spritrea som
kommer att bli i Sverige. Jag kan ldsa ur pressmeddelandet: Malet med
den kraftiga sénkningen i Finland var att minska alkoholinforsel fran
utlandet och blésa liv i den inhemska forsdljningen. Ett &r senare visar
statistiken att atgérden inte haft 6nskad effekt.

Det var alltsa inte sa enkelt.

Manga finldndare reser utomlands for att kopa sprit. Orsaken &r de i
praktiken slopade inforselavgifterna inom EU och Estlands intrdde i
unionen. De alkoholrelaterade problemen har samtidigt skjutit i hojden.

De har gjort just sé att de lade sig platt fran borjan. Det dr konsekven-
sen.

Esa Osterberg, som ir alkoholforskare i Finland, siger att fler svens-
kar kommer att do péa grund av alkohol.

Jag tycker att det dr hedersamt av Per-Olof Svensson att std upp for
uppfattningen att det dr s det kommer att bli och att man far rékna kallt
med det. Man fér sedan véga de tva sakerna mot varandra.

Tror Per-Olof Svensson att det, med tanke pa vad som tidigare har
sagts, finns ndgon mojlighet att vi kan & EU att inse det allvarliga i situ-
ationen? Nér trafikutskottet besokte Frankrike fick man reda pé att de dér
gjort en stor insats. De har fatt ned den alkoholrelaterade dodligheten pa
viagarna med 25-30 %, fran 8 300 om é&ret till 5 000, bland annat for att
de var strikta med att man inte far vara alkoholpéverkad niar man kor —
vilket de inte var forut. De 6kade ockséd kontrollerna. De lyckades da
med detta.

Om de samtidigt hade sédnkt skatterna pa alkohol tror jag inte att det
hade blivit samma effekt.

Vad dr Per-Olof Svenssons uppfattning om det?

Anf. 172 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tror att vi kommer att lyckas. Det kommer att ta tid.
Men jag tror inte att vi lyckas om vi anviander Kristdemokraternas modell
att forst sjdlva infora en modell for hur mycket man far ta in i landet och
sedan eventuellt lata EG-domstolen avgéra. Om EG-domstolen avgor att



vi har gjort fel, och att det ar ratt med den fria inforseln totalt, svimmar
det in dnnu mer sprit i landet.

Jag tror att det &r en réttare vig som regeringen har valt genom folk-
hilsoministern och finansministern, ndmligen att forsoka péverka mi-
nisterrddet och kommissionen att skdrpa bestimmelserna nér det giller
inforsel och tala om vad som &r inforsel samt att hdja minimiskatterna.

Anf. 173 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Herr talman! Vi har tydligen olika uppfattning om detta. Vi tror att
fragan skulle kunna fa ett helt annat fokus. Om vi har en kommissionar
som inte ens vet vad som hinder inom hans egen union ar det ganska
allvarligt. Det maste jag sdga. Detta skulle fa fokus pa fragan.

Vi dr overtygade om att det inte finns mycket att forlora genom att
sétta hart mot hart. Det &r var avvigning. Jag tycker att jag motiverade
det vil.

Jag haller helt med Per-Olof Svensson att nér det géller de illegala f6-
reteelserna, som kommer att finnas oavsett skatterna eftersom vi inte kan
kontrollera varje bil, ska man ha maktmedel att géra det. Dér finns en
brist i lagstiftningen jamfort med tullen och polisen, som Tullverket
patalade for oss nér vi triffade dem, som man borde se 6ver. Jag tycker
att det finns anledning for justitieministern att aterkomma om hur man
kan kldmma at dem sa att man inte kan bolla runt. Man far bara under-
soka om det finns en sak i bilen, men man far inte beslagta om det finns
ndgot annat. Detta méste bli battre.

Jag tror att det dr den ena védgen. Den andra vigen ar att faktiskt fa
detta till samma viktiga friga som rokningen. Man ska veta att detta &r
skadligt och att 6kad konsumtion av alla skadliga &mnen 6kar skador och
dodsfall bland méinniskor. Det dr denna medvetandegrad vi méste jobba
mot i alla &ndar, frdn gravida kvinnor och hela vigen genom livet. Dir
behovs det stora och uthalliga insatser och en fast linje.

Det dr ménga partier hir i kammaren som hittills har foresprakat det.
Jag hoppas att vi fortsétter att vara lika manga.

Anf. 174 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Efter det att finansministern och folkhélsoministern har
patalat detta for kommissionen och ministerrddet kdnner kommissionédren
till de handelsresor som pégéar. Han dr medveten om det och har sagt att
man ska titta pa det och att det inte verkar stimma med reglerna. Han ska
titta pa det. Vi hoppas att han aterkommer. Om han inte dterkommer far
vi vél hora efter hur han ser pé fragan.

Anf. 175 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Herr talman! Per-Olof Svensson, jag, Lars Gustafsson med flera ar
Overens om att det behovs ett intensivt arbete pa EU-niva for att hoja
minimiskatterna s& mycket det géar och att kraftigt minska inforselkvoter-
na.

Fragan dr om det rdacker. Fragan ar svar och splittrar i alla partier. Jag
tror inte att det racker. Jag tycker att ldget i dag &r ohallbart. Det behdvs
nagot mer.

Hur mycket? fragar Per-Olof Svensson mig och Centerpartiet — ett
inte sd stort parti 1 opposition. Det &r vl regeringen som ska agera. Den
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rimliga frigan dr: Nar kommer ett forslag pa riksdagens bord med forslag
till atgérder for att komma ur dagens ohallbara lidge? Var star Per-Olof
Svensson? kanske vi far hora. Var stir regeringen? Var star Socialdemo-
kraterna? Var star véinsterpartierna samlat? Det hdnder ju inget. Det finns
en handlingsforlamning. Det ar det stora bekymret.

Som jag sade i mitt anforande vill Centern ha en hog alkoholbeskatt-
ning. Vi star for det. Verkligheten fordndras. Vi fér inte alltid som vi vill.
Léget dr ohallbart. Vi maste kanske dven titta pa en skattesdnkning i
ndgon form. Det dr vad Centern séger.

Vi kan se pa Hérstedts forslag vad géller 61. Han vill sénka skatten pa
en halv liter 61 fran 11,80 till 10,40 och pa vin med 5 kr for en flaska. Ar
det dramatiskt eller inte? Det far vi titta pd, men vi kan inte gdra det
forrdn det har kommit forslag till riksdagen frdn ansvarig regering. Var
stdr Socialdemokraterna och regeringen i den hir frdgan, Per-Olof
Svensson?

Anf. 176 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Vad som skiljer Centerpartiet och regeringen at ar att
Centerpartiet séger att vi ska sénka alkoholskatten. Regeringen har inte
sagt nagonting, varken upp eller ned. Ni har sagt det. Darfor fragar jag:
Hur mycket vill ni sdnka? Svara.

Anf. 177 STAFFAN DANIELSSON (c) replik:

Herr talman! Vi star for en hog skattelinje, men vi har sagt att laget ar
sé allvarligt att vi dr beredda att diskutera en sinkning. Vi kan ju inte ta
stdllning till den fragan forrédn det kommer ett forslag fran sittande rege-
ring.

Det ar som i andra fragor. Nar vi diskuterar atgarder mot arbetsloshet
och liknande kommer budet frén regeringen: Vad ska ni gora? Vi gor
inget. Vi har inga uppfattningar.

Centern tar detta pd mycket stort allvar. Ni har vért fulla stod i kam-
pen for att pd EU-nivd f4 upp miniminivaerna ordentligt och minska
inforselkvoterna. Vi anser att det maste till ett handlingspaket. Jag var
inne pa flera saker. Det behovs ett atgdrdsbatteri i vid bemérkelse for att
skapa attityder och minska anvdndningen. Skatten ar en bit i det hela. Vi
vill se atgardspaketet for att kunna ta stillning till helheten och da &ven
till om och, i sé fall, hur mycket skatten behover sénkas.

Anf. 178 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Jag trodde faktiskt att Centerpartiet var spénstigare dn
att bara sitta och vinta pa vad regeringen foreslar. Jag trodde att ni hade
egna idéer om det ena och det andra och skulle kunna séga att ni tycker
att spritskatten ar for hog och behover sinkas med hilften, 25 % eller
60 % eller 90 %. Nagonting maste ni ha tankt eftersom ni séger att den
ska sénkas.

Anf. 179 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! I det betdnkande som vi nu behandlar &dr det bade alko-
hol- och tobaksbeskattning. Det kunde ha varit i tva olika betdnkanden.
Det ar ju lite olika saker.



Nar det géller tobak ar det tvd motioner, en av Claes-Gdran Brandin
och en av Lennart Hedquist och mig och nigra andra, som diskuterar
olika konkurrensforhéllanden. Det finns inga reservationer pd de héir
punkterna. Claes-Goran Brandin har en vil formulerad motion som géller
frigan om svensk tobaksindustri ska kunna konkurrera med utlandet.
Folkpartiet har inte reserverat sig utan stdder pa den hér punkten ut-
skottsmajoritetens forslag av den anledningen att alla véra argument
kommer, som Claes-Goran Brandin for fram, till godo i detta. Regering-
en ska aterkomma. Det har redan varit en lagradsremiss pa den hér punk-
ten.

I den andra fragan har vi den mycket ovanliga situationen att det fran
de fyra partierna Moderaterna, Folkpartiet, Centerpartiet och Kristdemo-
kraterna i grund och botten foreslds en skatteh6jning, ndmligen att mini-
miskatten pé cigaretter ska hojas frén 90 till 100 %. Det r lite ovanligt.
Det brukar vara det motsatta forhallandet, att vi vill sdnka. Vi stoder
emellertid ocksa pa denna punkt utskottsmajoritetens forslag. Man har en
skrivning om att man avser att aterkomma med en total dversyn av to-
baksbeskattningen under ndstkommande &r, och vi vill inte bryta ut heller
denna konkurrensfraga ur en sddan. Har handlar det, herr talman, om att
den legala handeln ska kunna konkurrera pa ett vettigt sdtt med den ille-
gala handeln.

Béda dessa fragor ar alltsa egentligen inte tobaksfragor utan konkur-
rensfrégor, dels konkurrens med utlandet, dels konkurrens med illegal
handel.

Jag vill dérefter raskt dvergé till alkoholpolitiken. Det &r en mycket
svér fraga dar det finns goda argument for manga olika stindpunkter.

Som jag ser det finns det en frdga som inte har uttryckts tidigare i den
hér debatten, nimligen: Vad &r huvudfragan nir det géller att kunna fort-
sitta bedriva den hilsobeframjande alkoholpolitik som ligger till grund
for svensk del? Har menar jag att det allra viktigaste momentet &r att se
till att forhindra det privata vinstintresset. Ar det nigonting liberaler i
andra sammanhang star for, herr talman, &r det att gynna det privata
vinstintresset, men i det hér fallet dr det allra viktigaste momentet att
forhindra privat vinstintresse. Nagon talade tidigare om hur mycket sprit
vi drack forr hér i landet, och det var just det privata vinstintresset som
kunde fa upp konsumtionen till stor skada for manga i svenska folket.

De andra instrument vi har dr begrinsad tillgdnglighet, vilket haller
pa att eroderas. Vi har ocksa prisinstrumentet, som ocksa héller pa att
eroderas. Jag vill sdga att det ocksa finns ett fjirde moment for att hélla
nere konsumtionen, och det dr opartisk information om bade de sociala
och de medicinska verkningarna av alkoholbruk, sdrskilt alkoholmiss-
bruk.

Har tror jag ungefar som P-O Svensson att sedan bade Socialdemo-
kraterna och Moderaterna hiaromaret tyvarr kom att ge upp Sveriges
undantag fran EU:s inforselregler behdver vi kraftfullare atgédrder vid
véra granser for att se till att de regler som finns verkligen efterlevs. Jag
hoppas att P-O Svensson och Socialdemokraterna i samverkan med alla
andra partier kan driva pa — jag ser att Ulla Wester star dér, och detta har
ocksa att gora med tullens mdjligheter och sd vidare — och verkligen
agera i den riktningen.
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Jag ska inte gé in vidare pa detta. Jag skulle gdrna ha polemiserat mot
Lennart Hedquist, men jag ska avsluta mitt anférande med négonting helt
annat, herr talman. Jag skulle vilja 6nska inte bara herr talmannen och
alla ledamoter glad pask utan dven utvidga detta till framfor allt alla
svenska hem dir det kommer att drickas for mycket under denna pask.
Lat oss dverallt se till att unga manniskor slipper bli asberusade, som det
sa vackert heter, och att denna pask inte blir en bdrjan for manga ménni-
skor till socialt eldnde och medicinsk olycka.

Anf. 180 GUNILLA WAHLEN (v):

Herr talman! Sverige har under méanga ér bedrivit en restriktiv alko-
holpolitik, vilket har medverkat till att totalkonsumtionen av alkohol har
varit lagre i Sverige 4n i manga andra jamforbara lander. Det har i sin tur
lett till att Sverige vid internationella jimforelser kunnat uppvisa en lagre
andel alkoholskador och alkoholrelaterade sjukdomar.

Under senare ar har den restriktiva alkoholpolitiken steg for steg upp-
luckrats. Viktiga alkoholpolitiska instrument som begriansningar av till-
génglighet och relativt hoga alkoholskatter &r satta under stark press.
Inforselkvoterna for privat bruk har i praktiken forsvunnit. Tullens och
polisens mdjligheter att ingripa vid smuggling och andra brott har for-
samrats.

Regeringens utredare av alkoholinforseln har foreslagit sankt skatt pa
alkohol i syfte att minska privatinforseln fran utlandet, trots att det rader
osdkerhet om hur ett sddant forslag kommer att paverka alkoholkonsumt-
ionen. Vénsterpartiet anser att det dr ett stort risktagande att anamma
detta forslag.

Finland genomforde som bekant den 1 mars 2004 en alkoholskatte-
sdnkning. Kraftigast var sénkningen pa starksprit, 44 %. Forséljningen pa
deras motsvarighet till Systembolaget, Alko, steg med 22 % de nérmaste
manaderna. Sammantaget har totalkonsumtionen av ren alkohol 6kat med
ungefir 15 %, enligt den finlindske alkoholforskaren Esa Osterberg som
det refererades till for en stund sedan.

Skattesdankningen i Finland har resulterat i en 10-procentig 6kning av
antalet personer som tagits om hand for fylleri och att rattfylleriet och
véldsbrottsligheten har 6kat med 10-20 %.

Vinsterpartiet anser att Sverige inom ramen for EU-samarbetet bor
arbeta for hojda miniminivaer pé alkoholskatter i syfte att minska alko-
holkonsumtionen for en restriktiv och folkhilsoinriktad alkoholpolitik.

I dag ér det som bekant i princip mdjligt for en privatperson att fora
in hur mycket alkohol som helst fran andra EU-linder under forutsitt-
ning att man har en motivering for miangden. I takt med den accelere-
rande inforseln av alkohol, som inneburit 6kad totalkonsumtion och
minskad forséljning pa Systembolaget, har roster hojts for att Sverige
ensidigt borde ta tillbaka de gamla inforselreglerna. Vinsterpartiet menar
att detta &r ett intressant forslag men att regeringen forst bor klarlagga
rittsldget med avseende pa bland annat eventuell skadestandsskyldighet
och reglerna om en fri marknad.

Vinsterpartiet anser att regeringen bor ta initiativ till en dndring av
inforselreglerna avseende alkohol for privat bruk och &terkomma till
riksdagen med en redovisning av vilka initiativ man tagit. Vi kan konsta-



tera att Storbritannien har valt att tillimpa en betydligt striktare linje for
privatinforsel dn Sverige.

Skarpta inforselkvoter kan inforas med stdd av sjélvaste EG-fordraget
och ar vil vért en strid i EG-domstolen. Frankrike har nyligen gjort detta
for sina regler om att stoppa indirekt alkoholreklam vid idrottsevene-
mang och fatt rétt i domstolen.

Herr talman! Sverige maste enligt Vénsterpartiets mening ta en or-
dentlig strid i EU for ldgre inforselkvoter genom att hinvisa till den folk-
hélsoparagraf som finns i EU:s fordrag.

De nordiska regeringarna borde bryta dumpningskarusellen genom att
forsoka komma Sverens om gemensamma skattenivéer pé alkohol.

Sverige maste driva frdgan om rétt till nationella granskontroller
inom EU.

Vissa delar av Kent Hérstedts utredningsforslag &r mycket bra och
bor genomforas. Atgirder som minskar kriminalitet, langning och till-
génglighet for ungdomar liksom information till och skapande av alko-
holfria miljoer for utvalda grupper, till exempel gravida, &r bra forslag.

Missbruksvéarden och det forebyggande arbetet maste forstirkas redan
nu. I dag kan vi se hur alla ldnkar i kedjan har forsvagats, fran 6ppen
fritidsverksamhet for ungdomar i riskzonen till varden av alkoholister,
inte minst kvinnliga alkoholmissbrukare.

En skattesdnkning med 40 % pa sprit berdknas kosta staten nistan 1
miljard kronor, enligt Harstedts utredning. Sénkt spritskatt kan dock bli
mycket dyrare dn de berdknade minskade skatteintikterna p& nistan 1
miljard. Vi har inte riknat med de okade kostnaderna i sjukvérden for
alkoholrelaterade skador, fler sjukskrivningar och dkade krav pa polisidra
insatser — en nota som ska béras av oss alla i1 en tid da vard, skola och
omsorg redan gér pé knéna.

Herr talman! Alkohol liksom andra varor, ldkemedel, kemikalier och
krigsmateriel, kan inte jdmstéllas med varor som tv-apparater, kosmetika
och ostar. Vissa varor maste omgérdas av specialregler, skatter och sér-
skild proévning.

Alkoholinforselutredningens delbetdnkande, som kom strax fore jul,
heter Var gar grdnsen? Ingen vet i dag var gransen gar. Svensk restriktiv
alkoholpolitik med ansvar for folkhilsotédnkandet haller pa att krackelera.
Sa mycket kan jag med bestdmdhet séiga att grédnsen dr naddd. Inforselreg-
lerna méaste tydliggdras och skérpas. Viktigaste atgirden for att alkohol-
konsumtionen ska minska ar inte skattesdnkningar.

Herr talman! Jag star givetvis bakom Vinsterpartiets motioner som
behandlas i detta betdnkande och yrkar nu bifall till reservation 3.

Anf. 181 JAN LINDHOLM (mp):

Herr talman! Det dr mycket oroande att alkoholkonsumtionen okar.
Sedan 1996 &r 6kningen atminstone 30 %. Det finns inga exakta uppgif-
ter eftersom vi inte vet precis vad som tas in pa olika sétt och vad som
tillverkas illegalt i landet.

Uppskattningsvis dricker en man mellan 15 och 64 ér i dag ungefar
13,6 liter ren alkohol per ar. Andelen olyckor dir alkohol ar inblandad
har sedan vi gick med i EU okat frén 17 % till 29 % enligt Vagverkets
statistik. Ca 70 % av alla singelolyckor med dodlig utgang beror pa alko-
hol. Antalet fritidsgdrdar minskar medan antalet krogar okar i landet.
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Enligt uppgift drabbas ungefdar 55 000 europeiska ungdomar varje ar av
alkoholrelaterad dod. 86 % av bilderna i en av vara kinda veckotidningar
var forra édret alkoholglorifierande. 58 % av butikerna i Stockholm kla-
rade inte av UNF:s aldersgranskontroll i hostas.

Sa hir kan man fortsdtta. Och i dagarna har det alltsé foreslagits en
skattesdnkning for att d&ndra inkGpsmonstren, som manga har kommente-
rat. Forslaget motiveras delvis med att man vill dndra sjdlva inkops-
monstret darfor att Systembolaget har en béttre &lderskontroll. I och for
sig ar det riktigt att de har en battre alderskontroll &n handeln. Det ar
klart visat. Men jag tycker dnda att det &r ett daligt argument.

Det kommer fortfarande med den foreslagna ldgre alkoholskatten att
vara ganska lonsamt att ta in stora méngder alkohol i landet for vidare
forsdljning. Det finns ingenting som sédger att det inte fortséttningsvis
skulle vara intressant att dven vid en lagre skatteniva sélja alkohol vidare,
till och med om den ar inkdpt pa Systembolaget. Det kanske till och med
ar sé att marginalen for sddan verksamhet 6kar med det forslaget.

Exemplet Finland har ndmnts i talarstolen. Dér har man gjort forsoket
att dndra inkdpsmonstret genom att sinka skatten. Hur det fungerade har
manga talat om, sa det vet vi allesammans.

Det behdvs helt andra atgirder for att forsoka dndra alkoholvanorna i
vart land. De motioner som behandlas i det betdnkande som diskuteras i
dag tar upp ménga olika forslag pa atgdrder som man kan vidta. Bland
annat finns forslaget att man frén Sveriges sida skulle arbeta for att fa en
miniminiva nir det géller alkohol som ska gilla hela EU. Den ska natur-
ligtvis ligga s hogt som mdjligt utifrdn vér skatteniva. Det finns ocksa
forslag pé att vi pa olika sétt skulle arbeta for att fa en lagre niva for vilka
volymer man far ta med sig in i landet. Det ar framfor allt den sidan som
jag tycker ar viktig.

Dir vill jag bara gora ett papekande, eftersom det ldstes upp ett tid-
ningscitat fran talarstolen. Det var alltsa inte talaren som sade det utan
det var tidningen som péstod att kd var det enda parti som driver kravet
pa en ldgre inforselnivd. Det ar inte sant. Den linjen har Miljopartiet
drivit mycket tydligt. Vi star ocksa pa den sidan. Vi tycker att Sverige
kan infora det ensidigt, och vi tycker att vi ska ha rad att ta den striden.
Vi tycker alltsd inte att vi har rad att offra ett antal tusen méanniskor i
landet under de ar det tar att arbeta for att komma dit, utan vi maste gora
det nu. Folk drabbas varje ar av den hir hoga nivan pa alkoholkonsumt-
ionen.

Jag ar ganska ny hér i riksdagen, men jag stillde frdgan i socialut-
skottet i hostas, nér jag borjade dér, om det var sa att vi i socialutskottet
mojligen skulle kunna fa yttra oss dver alkoholskattefragorna. Da fick jag
till svar att det antagligen borde bli pa det sédttet. Nu har det inte varit sa.
Vi har inte yttrat oss 6ver de motioner som handlar om det har. Och soci-
alutskottet har faktiskt ansvar for det som praktiskt hénder ute i sam-
hillet. Konsekvenserna ér alltsa vart ansvarsomrade.

Jag tycker att det dr ganska mérkligt. Jag ténker bara utifrdn min erfa-
renhet som kommunalpolitiker. Hade motioner behandlats pd det hér
séttet i min hemkommun hade vi aterremitterat dem till skatteutskottet
med motiveringen att de rimligtvis borde hora med andra relevanta kam-
rater sé att séga, till exempel efterhora socialutskottets synpunkter, innan



man tar upp dem till behandling. Jag tycker att det &r precis s& man borde
ha gjort. Jag tycker alltsa att man egentligen borde gora det redan nu.

Jag yrkar bifall till motion So431. Dessutom delar jag synpunkterna i
flera av reservationerna, s jag yrkar ocksa bifall till reservationerna 4
och 6.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

15 § Godkinnande av rambeslut om verkstillighet av forverkande-
beslut

Foredrogs

justitieutskottets betdnkande 2004/05:JuU25

Godkédnnande av rambeslut om verkstillighet av forverkandebeslut
(prop. 2004/05:55).

Anf. 182 BEATRICE ASK (m):

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till den moderata reservat-
ionen i betdnkandet.

Regeringen foreslar i det hir drendet att riksdagen ska godkdnna ett
utkast till rambeslut om tillimpning av principen om dmsesidigt erkéin-
nande av beslut om forverkande. I huvudsak handlar det om att ett beslut
om forverkande i en annan medlemsstat ska verkstéllas i Sverige, om
egendom eller bevismaterial finns hér, utan att vi goér ndgon ny prévning.

Fragan &r en uppfoljning bland annat av tidigare rambeslut om for-
verkande pa grund av brott. Det forra beslutet innebar att EU:s medlems-
stater ska se till att det enligt respektive lands lagar d&r mgjligt att helt
eller delvis forverka vinning och hjdlpmedel som héarror fran alla typer av
brott som kan leda till fingelse i mer &n ett &r. Dessutom ska man se till
att det blir mgjligt att i samband med att nagon doms for vissa sdrskilt
grova brott dven forverka vinning som den domde har skaffat sig genom
andra brott 4n de brott som han just da doms for.

Dagens drende handlar alltsa om att verkstélla just sdédana beslut som
fattats 1 en annan stat. Ett genomforande av beslutet forutsédtter omfat-
tande lagéndringar i var lagstiftning, liksom tidigare rambeslut har gjort
nér det giller forverkande.

Trots att ingreppen i svensk lagstiftning kan beddmas som ritt langt-
géende har regeringen varken nér det har gillt tidigare beslut eller nir det
géller det som riksdagen i dag behandlar lagt fram forslag till lagéndring-
ar. Det &r, for att tala klartext, skrdmmande. Utan lagéndringar kan vi
rimligen inte heller leva upp till det vi avtalat om att vi ska gora.

Vi moderater dr engagerade i ett gemensamt europeiskt arbete mot
grov organiserad brottslighet. Ambitionerna med rambeslutet ligger helt i
linje med vad vi tycker att man ska gora. Vi konstaterar ocksa att forsla-
get pa andra satt verkar rimligt. Det géllde for 6vrigt ocksa propositionen
om forverkande som vi hanterade forra hosten.

Men, och det 4r podngen med var reservation, vi anser att riksdagen
innan vi dverlater besluten till andra ska veta och kunna bedéma konse-
kvenserna i den svenska lagstiftningen. Réttsordningarna i véra lander ar
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olika, och det finns goda skél att begrunda hur beslut i praktiken kommer
att verka om vi inte vill skapa nya bekymmer. Férverkande handlar fak-
tiskt om ingripande mot enskilda ménniskor, och vi har ett ansvar for att
inte generellt bara leva efter devisen att dndamalen helgar medlen. Att
kriminella inte ska kunna leva i lyx eller planera nya brott med medel
som man har skaffat sig genom kriminalitet ar otroligt viktigt, men rétts-
sdkerhet dr ocksa viktig. Har har vi ett stort ansvar i riksdagen och som
en del av EU.

Regeringen har pa sitt sammantridde i dag, onsdag, fattat beslut om en
proposition som é&r helglidsning for alla som nu tror att de ska dka hem
och fira pask. Det &r 361 sidor komplicerade lagfordndringar som delvis,
inte fullt ut, 4r konsekvenser av ett tidigare rambeslut om forverkande
som vi fattade.

Vi hade ingen aning om de konsekvenserna nér riksdagen fattade be-
slut och band riksdagen for att genomfora huvuddelen av det som ligger i
det hér drendet. Det séger lite grann om den principiella instéllning som
vi moderater har.

Vi moderater tycker att vi riksdagsledaméter atminstone ska ha gatt
igenom och ha ett hum om vad lagarna som giller i Sverige handlar om
och vilka fordndringar som ar nddvdndiga innan vi skickar justitiemi-
nistern och andra till Bryssel for att bestimma vad vi ska vara tvingade
att gora.

Det hér ér ett typexempel pé hur det blir hela tiden. Det hér forslaget
kom for en och en halv timme sedan. Jag har inte haft mojlighet att gé
igenom i vilken utrdckning det kan réra dagens drende. Sévitt jag kunnat
utrona genom ett antal telefonsamtal &r det inget i dagens drende som
paverkas av propositionen.

Det hir ir en arbetsordning som jag inte tycker &r tillfyllest for riks-
dagen nir det géller att stifta lag.

Regeringen och Socialdemokraterna brukar alltid i den har kammaren
gora EU skyldigt for den maérkliga beslutsordning som vi har sett sa
ménga exempel pad. Men i det hir drendet dr det inte mgjligt. Det datum
nir medlemsstaterna ska ha genomfort bestimmelserna ar inte bestamt.
Det verkar inte vara jittebrattom. Dessutom &r det sex &r sedan Forver-
kandeutredningen lade fram sitt betinkande.

Det har funnits oceaner av tid att plocka fram konsekvensunderlag for
de beslut som ska fattas. Vi ser hér att det till slut bara tog ndgra manader
innan man lyckades pressa fram det dokument jag haller i min hand.
Varfor inte forsdka att gora saker i ritt ordning?

Vi moderater kommer att avsta fran sjdlva beslutet om propositionen.
Det gor vi inte dérfor att vi tycker att det innehallsmissigt &r fel. Vi gor
det dérfor att vi inte har fétt 360 sidor om vilka konsekvenser det har.

Riksdagens huvuduppgift ar att stifta lag. Vi kommer att avstd darfor
att vi inte tycker att det &r en rimlig ordning. Daremot yrkar vi naturligt-
vis bifall, som jag redan har sagt, till den reservation vi har.

Vi tycker att vi méste skérpa det hela. Jag vet precis vilken debatt vi
skulle ha haft om inte alla hade tig att passa. Justitieutskottet och ménga
andra har i olika ordning sagt att man kan ha den arbetsformen.



For en gangs skull behdver vi kanske inte debattera det sd mycket.
Fundera lite grann pd om det &r rimligt. Jag hade ingen aning om vad
som stod i detta dokument nér drendet behandlades i riksdagen forra
géngen. Nu dr det likadant.

Det finns konsekvenser av det rambeslut som ligger pd vart bord i
dag. Men vi vet inte vad det innehéller. Nar konsekvenserna kommer att
vara klarlagda star skrivet i stjdrnorna. Regeringen &r allt tydligare med
att berdtta om svarigheterna och varfoér man inte har kommit fram med
ett underlag.

Det dr vil bra att man berdttar om svérigheterna. Men vi drar helt
olika slutsatser. Det gor att vi moderater har en reservation i drendet.

Anf. 183 JOE FRANS (s):

Herr talman! Av omsorg om mina drade kolleger och kammarens an-
stillda har jag tdnkt att fatta mig kort. Jag yrkar bifall till forslagen i
propositionen och avslag pa motionerna. I 6vrigt har jag néstan ingenting
att tilldgga.

Herr talman! Lat mig dnda av respekt for motionéren séga foljande.

Syftet med rambeslutet &r att stirka samarbetet i Europa for erkén-
nande och verkstillighet av beslut om forverkande mellan myndigheter
nér egendom forklarats forverkad i en medlemsstat men finns i en annan
medlemsstat.

Tanken ar att ingen fysisk eller juridisk person vars egendom har for-
verkats ska kunna komma undan verkstéllighet av férverkande inom EU
genom att gdmma vinsten ndgon annanstans. Ett beslut om forverkande i
en medlemsstat ska alltsd i princip gélla i annan medlemsstat i hela
Europa utan att ndgot nytt forverkandebeslut ska behova fattas.

Bakgrunden ér alltsé att hjédlpmedel som anvinds vid alla brott med
mer dn ett &rs fangelse i straffskalan ska kunna forverkas i hela Europa
inom de ldnder som tillhér EU och Europaradet. Det géller vinster fran
alla brott med mer &n ett ars fingelse i straffskalan.

Sverige har redan mycket omfattande forverkandereglering. Som vi
vet fungerar det. Men for att vi fullt ut ska kunna leva upp till véra ata-
ganden krévs det vissa lagdndringar. Om det dr utskottet enigt.

Utskottet dr 6verens om att regeringens forslag &r bra. Det gér ut pa
att gora fordndringar som tydliggor lagen bland annat pé sé sitt att av-
kastning fran brottsutbytet ska kunna forverkas oavsett var bytet finns
inom Europa. Vidare gér nyordningen att exempelvis en bil som en tjuv
har kopt med medel han stulit kan férverkas.

Andringen gor det mojligt att forverka vinster som uppstar nir brotts-
utbyte investeras i en annan verksamhet, exempelvis utdelning frén aktier
eller liknande. Det kan vara utdelning fran aktier som man har képt med
narkotikapengar. Det &r inte mer &n rétt att det forverkas.

Brottsbalkens bestimmelser om forverkande av utbyte av brott och
hjalpmedel vid brott ska enligt forslaget gélla for alla brott med mer dn
ett ars fangelse. Det dr en rimlig utgangspunkt.

Herr talman! For varje lag finns naturligtvis ett undantag. I det hér
fallet gors undantag for utbyte fran skattebrott, eftersom det i stillet blir
foremal for taxering.
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Vii Sverige gér lite ldngre &n det som krdvs av oss. Vi gor det mojligt
att genom bestdmmelser i vapenlagen och abortlagen se till att exempel-
vis inkomster fran otillaten vapenforséljning och illegal abort ska kunna
forverkas.

Det foreslas diverse utvidgningar och forédndringar av befintliga for-
verkandebestdmmelser for att lagstiftningen ska bli konsekvent och det
ska bli tydligt. | manga lagar — exempelvis i jaktlagen, fiskelagen, utlan-
ningslagen, lotterilagen och insiderlagstiftningen — finns det forverkan-
debestimmelser som bara avser vissa brott eller dr begrinsade till vissa
hjélpmedel eller visst sdrskilt utpekat utbyte. Genom de dndringar som
foreslas blir dessa bestimmelser heltdckande sa att Sverige uppfyller sina
internationella &taganden.

Att ta emot erséttning for att ticka kostnader i samband med brott kan
ocksa innebéra att man gor sig skyldig till straffbar forberedelse till brott.
Enligt brottsbalken ska sddan ersittning forverkas nér det géller brott
enligt brottsbalken.

I princip é&r alla 6verens om att allt vi gor &r bra. Det géller ocksa al-
koholdrycker och ménniskosmuggling. Har menar jag att det &r viktigt att
vi dr skyndsamma och hjélper till.

Aven nir det giller immaterialritten foreslas att bestimmelserna om
forverkande infors i respektive lag for att sanktionssystemet pa det omra-
det ska vara lattoverskadligt. Mojligheter ska skapas nér det géller exem-
pelvis varumérkesforfalskning. Det géller kldder som utan tillatelse har
forsetts med ett visst mérke eller nir man koper en Rolex som é&r kopie-
rad. D4 ska man kunna forverka det. Allt detta dr bra saker. Det finns
ocksd mojlighet for enskilda polismén att fatta beslut om att forverka
alkohol av ringa vérde pa plats.

Det ar min uppfattning att utskottet ar helt dverens. Det finns egentli-
gen ingenting att orda om.

Den motion som har vickts av mer eller mindre rituella skil, for att
inte sdga av sakrala partipolitiska skél, handlar om foljdlagstiftning. Det
ar 1 och for sig en principiell invandning som vi har vant oss vid. Det ar
en inviandning som jag har en viss intellektuell forstaelse for och som
man kan ha en viss sympati for.

Herr talman! Politik handlar ibland om att gora avvégningar mellan
olika intressen. I det hir fallet géller det mojlighet att hjilpa till pa ett
konstitutionellt godtagbart sétt for att kunna effektivt bekdmpa brottslig-
het inom hela Europa och det principiella att alltid presentera foljdlag-
stiftning.

Jag tycker att det just i det hdr enskilda fallet &r helt riktigt att priori-
tera effektiv brottsbekdmpning framfor den andra principen, som i och
for sig till och med kan motverka syftet med rambeslutsinstitutet. Jag har
alltsd en viss empati for motionen, men just i det hér fallet tycker jag sa
hér.

Niér det géller det hdr med 300 sidor foljdlagstiftning, som kom i dag,
kan man i det protokoll som vi hade l4sa att det beskrevs att detta kom-
mer och vilka saker som skulle st dar.

Det finns alltsa véldigt mycket att siga, men av omsorg och omtanke
om mina drade kolleger och kammarens anstillda avstar jag fran ytterli-
gare utliggningar. Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag
pa motionerna.



Anf. 184 BEATRICE ASK (m) replik:

Herr talman! Jag blir lite bekymrad &ver den hér instdllningen — att
man tror att man dr s effektiv om man fattar rambeslut ndr man inte
genomfor den nationella lagstiftningen. Det verkar ju som om det ar
viktigare for Socialdemokraterna att &ka till Bryssel och vara verens dn
att de facto kunna genomfoéra det som man tycker dr vdsentligt att gora.
Det ar det som &r problemet.

Vi far ju ingenting gjort av de hér fina dverenskommelserna med
mindre 4n att vi har lagar som fungerar i Sverige. Nar man har gammal
lagstiftning och avtal hit och dit blir det véldigt rorigt. Risken &r att det
ocksa blir vildigt ineffektivt.

Nu fick vi veta hér i Joe Frans anforande att det géller fiskelagen och
allt mojligt och att det har ndmnts i propositionen. Ja, det har ndmnts!
Men nu fér vi, l&ngt i efterhand, reda pa vilka fordndringar som ska go-
ras. Jag tror att det hade varit en fordel att fa veta det innan. Vi vet alltsd
inte vilka foljdédndringar som dagens beslut leder till, mer &n att det finns
en allmén beskrivning av dem.

For mig racker det inte med en allmén beskrivning av vilken lag man
ska in och peta i. Jag vet att mitt riksdagsledamotskap handlar om att
lagen ska bli korrekt. Jag maste forstd innehallet och sétta mig in i det
och bestdmma mig for hallningen. Hér tycker jag att man har anledning
att vara kritisk.

Jag har en fraga. Vet Joe Frans nir vi far nista promemoria — den
som nu foljer upp det beslut som ni vill att riksdagen ska fatta i dag? Nér
kommer den propositionen med underlag? Nér kommer vi att fa veta vad
det egentligen dr som vi ska besluta om i dag eller vad andra tinker be-
sluta om?

Anf. 185 JOE FRANS (s) replik:

Herr talman! Den hidr debatten har vi fort varje géng det hdr med
rambeslut kommit upp. Jag har sagt att jag har viss forstéelse for det.
Beatrice Ask ldt lite indignerad. Men jag tycker inte att det hér &r sa
allvarligt. Jag forstar att du maste gora det av rituella skél, for dina parti-
kamraters skull. Men saken dr den att det &r beskrivet ganska ingéende i
propositionen vilka lagar som eventuellt kan komma att berdras. Ocksa i
den proposition som fanns tidigare finns det mycket riktigt en beskriv-
ning av vilka lagar som skulle kunna komma att beréras. Nar du jamfor
da och nu kan du se en viss dverensstimmelse.

Man gor olika avvégningar. Det har visat sig att de tidsramar som
géller for antagande av ett rambeslut och ett traditionellt remissforfa-
rande ibland kan std mot varandra. Det innebér att vi maste gora sa hér
ibland. Jag tycker inte att det alltid dr godtagbart, men i det hér fallet
tycker jag det.

Anf. 186 BEATRICE ASK (m) replik:

Herr talman! Det ar ingen ritual for mig. Jag &r faktiskt en 6vertygad
demokrat, med en demokratisyn som gor att jag tar allvarligt pa riksda-
gens uppgift att stifta lag.
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Jag begriper inte varfor man inte ska ha ett gediget underlag. Jag blir
lika upprord varje ging — om du sé vicker mig fem pad morgonen — man
inte far underlag. Det &r verkligen ingen ritual som jag genomfor, utan
det ar lika dumt varje gang.

Jag fick fortfarande inget svar pé min fraga. Vet Socialdemokraterna
vilka konsekvenserna blir av det beslut som vi fattar i dag for svensk
lagstiftning? Har ni fatt ndgon hint fran departementet om nér man avser
att komma med nagot underlag som vi kan fatta beslut om?

Anf. 187 JOE FRANS (s) replik:

Herr talman! Jag gav en liten Aint om vilka lagstiftningar som kan
komma att berdras. Det dr jaktlagen, fiskelagen, utldnningslagen, lotteri-
lagen och insiderlagstiftningen. Annat som berdrs &r abortlagstiftningen,
ménniskosmuggling och s& vidare. Det finns en beskrivning av vilka
lagar som kan komma att berdras i propositionen.

Du frigar om vi vet exakt nir detta kommer. Jag kan svara att jag inte
vet exakt pd dagen nér det kommer. Men det kommer sa fort det r moj-
ligt.

Anf. 188 JOHAN PEHRSON (fp):

Herr talman! Vi ser nu rétt ofta i justitieutskottet effekten av princi-
pen om Omsesidigt erkdnnande inom EU for att vi ska kunna fé det rétts-
liga samarbetet att fungera. Det dr bra. I ett 6ppet Europa maste vi ha en
lagstiftning som méter det som tyvarr ocksa foljer av 6ppna granser, det
vill sédga grénslos kriminalitet.

Det ar bra att vi far det hiar rambeslutet 1 sak, for vi maste komma
fram vad giller forverkanden. Men det hir rambeslutet och de andra, herr
talman, véicker hela tiden de fragor som finns av principiell invéndning.
Jag tycker att Beatrice Ask har en stor poidng nir hon for fram de brister
som finns i den hir formen av lagstiftning. I riksdagen har vi blivit
ganska omoderna i vért sétt att mota detta.

Det dr inte sdrskilt lyckat med rambesluten i nuvarande form; sa ar
det. Men det dr en komplicerad lagstiftningsprocess i EU just nu, och det
maste den hér regeringen leva med. Det maste ocksa nista regering leva
med, till dess att vi kan fordndra detta. Jag dr av uppfattningen att jag har
mycket svart att se att Socialdemokraterna med négon sorts ovilja i rege-
ringsstillning forsdker dolja eller forhala ndgonting nir man lagger fram
dessa rambeslut. Det &r ett pressat lige pa Justitiedepartementet, for det
ar valdigt manga fragor som behandlas pd EU-niva nér det géller detta.
Trots det finns det all anledning att for varje rambeslut for sig granska
om man inte ndgon ging kunde komma fram med foljdlagstiftningen,
sasom Beatrice Ask argumenterar. Det har med forenklad remissrunda
for att forstarka underlaget skulle man kunna utveckla mer, tycker jag.
Dir har Moderata samlingspartiet en bra poang.

Det ar en inte helt lyckad kompromiss som vi lever med i dag, och
det drabbar inte minst oss i justitieutskottet. Det rasar in rambeslut med
en faslig takt.

Det vicker ocksé hela tiden tanken att det dr sorgligt att se att man
gér sd hért fram med bara de verkstédllande och lagstiftande atgédrderna.
Vi har vildigt lite nidr det géller rambeslut pa réttssdkerhetsgarantier.
Folkpartiet liberalerna kravde for ett par &r sedan att vi i justitieutskottet



skulle lyfta upp fragan om att vi maste snabba pa detta med rattssiker-
hetsgaranti. Det &r ju viktigt att vi inser att det hér och dér i Europa — till
och med i Sverige ndgon géng — finns frdgetecken om vilken kraft och
vilket skydd méanniskor har.

Men vi lever i den virld som vi har nu, och da har vi rambeslut att ta
hénsyn till. Jag tycker, herr talman, att det arbete som talmannen driver
med att forsdka fa in EU-frdgorna i riksdagen pé ett béttre sitt maste
intensifieras. Det kan gélla till exempel sdrskilda debatter, som vi i da-
garna har diskuterat i justitieutskottet. Det géller ocksa fragan om EU-
namndens stdllning. Jag tycker att de hér fradgorna ska avgoras i justiti-
eutskottet. De dr komplicerade nog for oss, men det dr dnnu svérare att
sitta som ndgot slags superriksdagsledamot i EU-ndmnden och kunna
detta och dven alla andra sakomréden. Det séger sig sjalvt att det inte &r
ndgon bra demokratisk forankring for denna regering, nésta regering och
regeringar som kommer. Detta méste dndras, och det sitter vi pé sjélva
oavsett vad som hénder med konstitution och sa vidare. Det &r bara att vi
bestdmmer oss, och det bradskar, herr talman!

Jag gar nu over till sakfragan. Med tanke pé den utveckling av orga-
niserad brottslighet som vi ser dr det helt nédvéindigt att vi kommer at
med forverkanden. Precis som nagon sade hér tidigare — jag tror att det
var Beatrice Ask igen — har Forverkandeutredningen pekat pa en rad
omraden dér vi méste ta tuffare tag. Det &r helt nddvéandigt med utokat
forverkande. Vill vi komma at méinniskohandel, narkotikahandel och
grov ekonomisk brottslighet maste vi vidta atgirder som méter detta. Gor
vi inte det i Sverige, med mdjligheter till utdkat forverkande, riskerar vi
att fa se en 6kning av den hir typen av brottslighet.

Nér man ir oroad och forsoker viga réttssikerhet mot rittstrygghet
maste man veta om att det inte alltid r ett nollsummespel. S& lédnge vi
inte vidtar dtgirder for att komma &t de pengar som é&r drivkraften for
dem som handlar med knark och dem som handlar med unga flickor som
valdtas péa bordeller till och med i Stockholm kommer det att fortsétta.
Det ar pengarna som driver dessa cyniska, kriminella ménniskor.

Jag hoppas ocksa att detta leder till att det kommer fram en rejal {for-
verkandelagstiftning som uppfyller rambeslutet men gérna gér langre. Vi
maéste bestimma oss om vi vill komma &t den grova organiserade brotts-
ligheten. Vi kan vélja att inte gora det, men dé far det katastrofala foljder
for manga ménniskor.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 17 §.)

16 § Sammansiittningen i Hogsta domstolen

Foredrogs
justiticutskottets betdnkande 2004/05:JuU26
Sammansattningen i Hogsta domstolen (prop. 2004/05:63).

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmaild.
(Beslut fattades under 17 §.)
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17 § Beslut om drenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

LU14 Aktenskap, partnerskap och samboende
Punkt 1 (Aktenskap och partnerskap)

1. utskottet

2.res. 1 (m)

3. res. 2 (kd)

Forberedande votering:

45 for res. 1

27 for res. 2

187 avstod

90 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Hans Backman (fp) anmélde att han avsett att avstd fran att rosta men
markerats ha rostat nej.

Huvudvotering:

191 for utskottet

43 for res. 1

27 avstod

88 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 111,33 fp,21v,12¢, 13 mp, 1 -
For res. 1: 39m,11p,3c¢c

Avstod: 1fp,25kd, 1¢

Franvarande: 33s,16m, 13 fp,8kd, 8 v, 6 ¢, 4 mp
Andre vice talmannen Kerstin Heinemann (fp) anmélde att hon avsett att
rosta ja men markerats ha rdstat nej.

Punkt 4 (Overklagande av dom)

1. utskottet

2.res. 5 (V)

Votering:

240 for utskottet

23 forres. 5

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 111 s, 39 m, 36 fp, 25 kd, 16 ¢, 13 mp
For res. 5: 22v,1 -

Franvarande: 3,16 m, 12 fp, 8 kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp



Punkt 9 (Gemensamma 14n m.m. vid bodelning) Prot. 2004/05:95
1. utskottet 23 mars
2. res. 8 (v, ¢)

Votering:

184 for utskottet

52 for res. 8

27 avstod

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 111 5,39 m, 34 fp

For res. 8: 22v,16¢,13mp, I -

Avstod: 2 fp, 25 kd

Franvarande: 33s,16m, 12 fp,8kd, 7v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 10 (Tidsfrist for bodelning)

1. utskottet

2. res. 10 (m, fp, kd, ¢)

Votering:

148 for utskottet

115 for res. 10

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 111s,22v,1¢,13 mp, 1 -
For res. 10: 39m, 36 fp, 25kd, 15 ¢
Franvarande: 33s,16m, 12 fp,8kd, 7v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 14 (Egendomsforhallanden)

1. utskottet

2. res. 14 (m, fp)

Votering:

172 for utskottet

75 for res. 14

16 avstod

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 1115s,25kd, 7v, 16 ¢, 13 mp
For res. 14: 39 m, 36 fp

Avstod: 15v,1 -

Franvarande: 33s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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LU15 Insolvensrittsliga fragor

Punkt 2 (Skuldsanering)

1. utskottet

2. res. 2 (V)

Votering:

240 for utskottet

24 for res. 2

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112 s, 38 m, 36 fp, 25 kd, 16 ¢, 13 mp
For res. 2: 1m,22v, 1-

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 5 (Skydd av skeppsvrak)

1. utskottet

2. utskottets forslag med den dndring déri som foranleddes av bifall till
mot. Kr217 yrk. 3 (mp)

Votering:

251 for utskottet

13 for mot.

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112's,39 m, 36 fp, 25kd, 22 v, 16¢, 1 -
Forres. mot.: 13 mp

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7v, 6 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SkU19 Allménna motioner om inkomstskatter m.m.
Punkt 1 (Skatteskala, grundavdrag m.m.)
. utskottet

.res. 1 (m)

.res. 2 (fp)

. res. 3 (kd)

5.1es. 4 (¢)

Forberedande votering 1:

25 forres. 3

16 for res. 4

222 avstod

86 franvarande

Kammaren bitrddde res. 3.

Forberedande votering 2:

36 for res. 2

25 forres. 3

203 avstod

85 franvarande

Kammaren bitradde res. 2.

AW N —



Forberedande votering 3: Prot. 2004/05:95
38 for res. 1 23 mars
35 for res. 2

191 avstod

85 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

147 for utskottet

39 for res. 1

78 avstod

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 111,22 v, 13 mp, 1 -

Forres. 1: 39 m

Avstod: 1s,361p,25kd, 16 ¢

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 2 (Utldndska nyckelpersoner)

1. utskottet

2.res. 5 (V)

Votering:

239 {or utskottet

25 forres. 5

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112 s, 38 m, 36 fp, 25 kd, 16 ¢, 12 mp
For res. 5: Im,22v,1mp,1-

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 8 (Hushallstjénster)

1. utskottet

2. res. 8 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

148 for utskottet

116 for res. 8

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  112s,22 v, 13 mp, 1 -
For res. 8: 39 m, 36 fp, 25 kd, 16 ¢
Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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SkU20 Motioner om foretags- och kapitalbeskattning
Punkt 1 (Foretags- och kapitalbeskattningen, allméant)
1. utskottet

2. res. 1 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

148 for utskottet

116 for res. 1

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112,22 v, 13 mp, 1 -

For res. 1: 39 m, 36 fp, 25 kd, 16 ¢
Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 3 (Fdmansforetag)

1. utskottet

2. res. 3 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

148 for utskottet

116 for res. 3

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112,22 v, 13 mp, 1 -
For res. 3: 39 m, 36 fp, 25 kd, 16 ¢
Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 12 (Stodrattigheter i jordbruket)

1. utskottet

2. res. 12 (kd, ¢)

Votering:

222 for utskottet

41 for res. 12

1 avstod

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112s,39m, 36 fp, 22 v, 12 mp, 1 -
For res. 12: 25kd, 16 ¢

Avstod: 1 mp

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



SkU21 Allménna motioner om fastighets- och formogenhetsbeskatt-

ning

Punkt 1 (Avskaffad eller sankt fastighetsskatt)
1. utskottet

2. res. 1 (m)

3. res. 3 (kd)

Forberedande votering:

42 for res. 1

25 for res. 3

197 avstod

85 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

146 for utskottet

40 for res. 1

78 avstod

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112,22 v, 11 mp, 1 -
For res. 1: 39m, 1 p

Avstod: 35 fp, 25kd, 16 ¢, 2 mp
Franvarande: 325,16 m, 12 fp, 8 kd, 7v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 2 (Berékningsgrund for fastighetsskatt)
1. utskottet

2. res. 6 (c)

Votering:

211 for utskottet

16 for res. 6

37 avstod

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112's,3 m, 35 fp, 25kd, 22 v, 13 mp, 1 -

For res. 6: 16 ¢
Avstod: 36m, 1 fp
Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 13 (Formogenhetsskatt)

1. utskottet

2. res. 12 (fp, m, kd, c)

Votering:

148 f6r utskottet

116 f6r res. 12

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112,22 v, 13 mp, 1 -
For res. 12: 39 m, 36 fp, 25 kd, 16 ¢
Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Prot. 2004/05:95

145



Prot. 2004/05:95
23 mars

146

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

SkU22 Allminna motioner om merviardesskatt
Punkt 1 (Vissa varu- och tjdnsteomséttningar)

1. utskottet

2.res. 1 (m)

Votering:

184 for utskottet

39 for res. 1

41 avstod

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112s,36 fp,22 v, 13 mp, 1 -
Forres. 1: 39m

Avstod: 25kd, 16 ¢

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 8 (Byggmoms, m.m.)

1. utskottet

2. res. 7 (c)

Votering:

223 for utskottet

16 for res. 7

25 avstod

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112's,39 m, 35 fp, 1 kd, 22 v, 13 mp, 1 -
For res. 7: 16 ¢

Avstod: 1 fp, 24 kd

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 10 (Allméannyttiga ideella foreningar)
1. utskottet

2. res. 8 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

147 for utskottet

116 f6r res. 8

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  1115s,22 v, 13 mp, 1 -

For res. 8: 39 m, 36 fp, 25 kd, 16 ¢
Franvarande: 33s,16m, 12 fp,8kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



SkU23 Motioner om energibeskattning m.m. Prot. 2004/05:95
Punkt 1 (Energibeskattning, allméint) 23 mars
. utskottet

.res. 1 (m)

.res. 2 (fp)

.res. 3 (kd)

. utskottets forslag med den dndring déri som foranleddes av bifall till
mot. Sk461 (mp)

Forberedande votering 1:

25 for res. 3

13 for mot.

225 avstod

86 franvarande

Kammaren bitrddde res. 3.

Forberedande votering 2:

36 for res. 2

24 for res. 3

203 avstod

86 franvarande

Kammaren bitradde res. 2.

Forberedande votering 3:

40 for res. 1

36 for res. 2

185 avstod

88 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

152 for utskottet

39 for res. 1

72 avstod

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112s,22v,5¢,12mp, 1 -

For res. 1: 39m

Avstod: 36 fp, 24 kd, 11 ¢, | mp
Franvarande: 32s,16m, 12 fp,9kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

DA W=

Punkt 4 (Drivmedels- och fordonsskatt)

1. utskottet

2. utskottets forslag med den dndring ddri som foranleddes av bifall till
mot. N307 yrk. 5 (mp)

Votering:

158 for utskottet

35 for mot.

70 avstod

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112s,6m, 36 fp,3 ¢, 1 -

For mot.: 22 v, 13 mp

Avstod: 33m,24kd, 13 ¢

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,9kd, 7v, 6 ¢c,4 mp

Punkt 5 (Alternativa drivmedel)

1. utskottet

2.res. 11 (¢)

Votering:

223 for utskottet

15 forres. 11

24 avstod

87 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112's,39 m, 36 fp, 22 v, 13 mp, 1 -
Forres. 11: 15¢

Avstod: 24 kd

Franvarande: 32s,16m, 12 fp,9kd, 7 v, 7 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SkU25 Motioner om alkohol- och tobaksbeskattning m.m.

Punkt 1 (Alkoholbeskattning)

1. utskottet

2. res. 1 (m)

3.res. 3 (V)

4. res. 4 (c)

Forberedande votering 1:

24 forres. 3

24 for res. 4

215 avstod

86 frdnvarande

Talmannen konstaterade att lika rostetal uppkommit.

Utgéngen skulle avgoras genom lottning.

Talmannen anmodade Britt-Marie Lindkvist (s) och Sten Lundstrom (v)
att fungera som kontrollanter vid lottningen samt Erling Bager (fp) att
forrétta lottningen.

Den upptagna lottsedeln visade ett ja och kammaren hade séledes antagit
res. 3.

Forberedande votering 2:

41 for res. 1

23 forres. 3

199 avstod

86 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.



Huvudvotering: Prot. 2004/05:95
145 for utskottet 23 mars
39 for res. 1

78 avstod

87 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1125, 33 fp

For res. 1: 39m

Avstod: 31p,23kd,22v,16¢, 13 mp, 1 -

Franvarande: 32s,16m, 12 fp, 10kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Punkt 3 (Privatinforsel av alkohol och tobak)
1. utskottet

2. res. 5 (kd)

3.1es. 6 (V)

4. utskottets forslag med den &ndring déri som foranleddes av bifall till
mot. So431 (mp)

Forberedande votering 1:

27 for res. 6

12 {or mot.

224 avstod

86 franvarande

Kammaren bitrddde res. 6.

Forberedande votering 2:

26 for res. 5

24 for res. 6

212 avstod

87 franvarande

Kammaren bitrddde res. 5.

Huvudvotering:

186 for utskottet

24 for res. 5

53 avstod

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 112 's,38 m, 36 fp

For res. 5: 24 kd,

Avstod: Im,22v,16c¢, 13mp, 1 -
Franvarande: 32s,16m, 12 fp,9kd, 7 v, 6 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

JuU25 Godkinnande av rambeslut om verkstillighet av forverkan-
debeslut

Punkt 1

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Punkt 2 (Foljdlagstiftning i propositioner om rambeslut)
1. utskottet

2. res. (m)

Votering:

221 for utskottet

40 for res.

1 avstod

87 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 111 s,36 fp, 24 kd, 22 v, 16¢, 11 mp, 1 -
For res.: 39 m, 1 mp

Avstod: 1 mp

Franvarande: 33s,16m, 12 fp,9kd,7v, 6 ¢, 4 mp

JuU26 Sammansittningen i Hogsta domstolen
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

18 § Bordléiggning

Anméldes och bordlades

Propositioner

2004/05:105 Vidaresandningsplikt i kabelnat

2004/05:118 Tobakskontroll — genomférande av WHO:s ramkonvention
om tobakskontroll m.m.

2004/05:131 En modernare réttegang — reformering av processen i all-
mén domstol

2004/05:133 Forsédkringsformedling

2004/05:135 Utdkade mojligheter att forverka utbyte av och hjialpmedel
vid brott m.m.

2004/05:143 Overskottsinformation vid anviindning av hemliga tvings-
medel m.m.

Skrivelse

2004/05:114 Strategisk exportkontroll 2004 — Krigsmateriel och produk-
ter med dubbla anvindningsomraden

19 § Anmilan om interpellation
Anmadldes att f6ljande interpellation framstéllts

den 23 mars

2004/05:488 av Gudrun Schyman (-) till statsradet Jens Orback
Behandlingen av forslaget till nytt EU-fordrag

Interpellationen redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 5 april.



20 § Anmilan om fragor for skriftliga svar Prot. 2004/05:95

23 mars
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts

den 23 mars

2004/05:1304 av Ulf Sjosten (m) till statsradet Morgan Johansson
Narkotikaklassning av nya droger

2004/05:1305 av Ulrik Lindgren (kd) till socialminister Berit Andnor
Bilstodet

2004/05:1306 av Bo Bernhardsson (s) till samhillsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Elndtbolagens ekonomi

2004/05:1307 av Gustav Fridolin (mp) till statsradet Barbro Holmberg
Barnavvisningar

2004/05:1308 av Yilmaz Kerimo (s) till utrikesminister Laila Freivalds
Turkiets fortryck av assyrier/syrianer

2004/05:1309 av Mona Jonsson (mp) till utrikesminister Laila Freivalds
Statslosa palestinier

2004/05:1310 av Rosita Runegrund (kd) till finansminister Pér Nuder
Skargardsboende och konsekvenser av miljoskatter

2004/05:1311 av Rolf Gunnarsson (m) till forsvarsminister Leni Bjork-
lund

Mojligheter till vning

2004/05:1312 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) till utbildnings- och kul-
turminister Leif Pagrotsky

Digital-tv och horselskadade

2004/05:1313 av Rolf Gunnarsson (m) till statsradet Ibrahim Baylan
Musikkonservatoriet i Falun

2004/05:1314 av Tina Acketoft (fp) till statsrddet Ibrahim Baylan
Sjélvforsvarsutbildning i skolan

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 5 april.

21 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 23 mars

2004/05:1197 av Nils Fredrik Aurelius (m) till finansminister Par Nuder

Formansskatten pa parkeringsplatser

2004/05:1198 av Henrik S Jirrel (m) till finansminister Par Nuder

Tréangselskattens inverkan pé trafiksdkerheten i Stockholm

2004/05:1199 av Tuve Skanberg (kd) till socialminister Berit Andnor

Kloning

2004/05:1206 av Mona Berglund Nilsson (s) till statsrddet Ylva Johans-

son
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2004/05:1219 av Margareta Pdlsson (m) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Dramatiska institutets verksamhet

2004/05:1221 av Anna Lilliehook (m) till statsradet Morgan Johansson
Sjukskrivningsproblematiken

2004/05:1222 av Torsten Lindstrom (kd) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Sveriges arbete i eutanasifragan

2004/05:1223 av Torsten Lindstrom (kd) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Sveriges agerande i FN angaende kloning

2004/05:1224 av Anita Brodén (fp) till statsrddet Barbro Holmberg
Kunskap och humanitet i flyktingpolitiken

2004/05:1225 av Conny Fogelstrom (s) till statsrddet Ulrica Messing
Blockering av sajter med barnpornografi

2004/05:1226 av Hans Backman (fp) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Distriktsveterindrerna och konkurrensen

2004/05:1227 av Jeppe Johnsson (m) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Svenskt alfiske

2004/05:1228 av Hans Backman (fp) till statsrddet Ulrica Messing
Konkurrensutsittning av SJ pé tagstrackan Gavle—Uppsala/Stockholm
2004/05:1230 av Anita Brodén (fp) till statsrddet Hans Karlsson
Langsiktiga arbetsmarknadspolitiska atgérder

2004/05:1231 av Anita Brodén (fp) till statsrddet Hans Karlsson
Indraget aktivitetsstod till folkhogskolor

2004/05:1232 av Solveig Hellquist (fp) till socialminister Berit Andnor
Rittssdkerheten vid personskador

2004/05:1233 av Dan Kihlstrom (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Ersattning vid expropriation

2004/05:1234 av Gustav Fridolin (mp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Lampligheten att vara domare i vissa mal

2004/05:1235 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) till finansminister Pér
Nuder

Skatteregler for scenarbetare

2004/05:1237 av Helena Bargholtz (fp) till statsrddet Morgan Johansson
Atgirder mot rokning

2004/05:1238 av Helena Bargholtz (fp) till statsradet Sven-Erik Oster-
berg

Majligheter for Regeringskansliets personal att stanna kvar i tjanst efter
65 ér

2004/05:1239 av Helena Bargholtz (fp) till statsradet Jens Orback
Konsfordelningen i statliga utredningar

2004/05:1240 av Asa Domeij (mp) till statsrddet Lena Sommestad
Handelslattnader for jatterdkor

2004/05:1241 av Lennart Fremling (fp) till statsradet Lena Sommestad
Natura 2000



2004/05:1242 av Harald Nordlund (fp) till statsradet Ulrica Messing
Mangbruk av skog

2004/05:1243 av Nils Fredrik Aurelius (m) till samhéllsbyggnadsmi-
nister Mona Sahlin

Besked till Kalmarregionen

2004/05:1244 av Nils Fredrik Aurelius (m) till ndringsminister Thomas
Ostros

Stabila elpriser

2004/05:1245 av Owe Hellberg (v) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Obligatoriska brandvarnare

2004/05:1247 av Ulrik Lindgren (kd) till statsradet Ibrahim Baylan
Musikkonservatoriet i Falun

2004/05:1250 av Luciano Astudillo (s) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Ratten att skilja sig

2004/05:1254 av Claes Visterteg (c) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Skogsbrandflyg

2004/05:1256 av Gunilla Tjernberg (kd) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Naturhistoriska riksmuseet

2004/05:1257 av Annelie Enochson (kd) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Brénsleskatt for fiskenédringen

2004/05:1258 av Bengt-Anders Johansson (m) till statsradet Ulrica Mes-
sing

Rikstrafiken och den interregionala tagtrafiken

2004/05:1259 av Staffan Danielsson (c) till statsrddet Ulrica Messing
Skogsskador intill naturreservat

2004/05:1260 av Marie Wahigren (fp) till statsradet Ulrica Messing
Uppségning av telefonabonnemang

2004/05:1261 av Tina Acketoft (fp) till statsrddet Barbro Holmberg
Ansvar for ménniskohandelns offer

2004/05:1262 av Inger Davidson (kd) till statsradet Lena Hallengren
Personalforstirkning i forskolan

2004/05:1263 av Gustav Fridolin (mp) till statsrddet Lena Hallengren
Stod till ungdomsforbunden

2004/05:1264 av Axel Darvik (fp) till statsrddet Lena Hallengren

Fusk med medlemsbidrag

2004/05:1265 av Tina Acketoft (fp) till statsrddet Morgan Johansson
Ansvar for ménniskohandelns offer

2004/05:1266 av Torkild Strandberg (fp) till statsradet Morgan Johans-
son

Narkotikaklassificeringen av ketamin

2004/05:1267 av Anne Marie Brodén (m) till statsradet Sven-Erik Oster-
berg

Arbetssituation och sjukfranvaro i offentlig sektor

2004/05:1268 av Anne Marie Brodén (m) till statsradet Ylva Johansson
Konsstympade kvinnor och svensk sjukvard

2004/05:1271 av Karin Granbom (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Missténkta krigsforbrytare
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2004/05:1272 av Carl B Hamilton (fp) till ndringsminister Thomas
Ostros

Rattslig grund for protektionistisk EU-atgird

2004/05:1273 av Ewa Bjérling (m) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Aktionsplan for utveckling av hivvaccin inom EU

2004/05:1274 av Linnéa Darell (fp) till socialminister Berit Andnor
Handikappomsorgen

2004/05:1275 av Inger René (m) till statsradet Ulrica Messing
Fiardigstdllandet av E 6 genom Bohuslidn

2004/05:1276 av Anita Sidéen (m) till statsradet Morgan Johansson
Fria sprutor till narkomaner

2004/05:1277 av Anita Sidén (m) till statsrddet Ibrahim Baylan
Skolornas franvarorapportering till CSN

2004/05:1278 av Linnéa Darell (fp) till statsrddet Hans Karlsson
Sjukskrivning och frivilligarbete

2004/05:1280 av Rolf Gunnarsson (m) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Majligheter att skaffa pass

2004/05:1282 av Margareta Sandgren (s) till statsradet Ulrica Messing
Tillgang till telefon efter stormen

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 5 april.

22 § Kammaren atskildes kl. 19.11.

Forhandlingarna leddes
av andre vice talmannen fran sammantrddets borjan till och med 7 §
anf. 36 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till och med 10 § anf. 83 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med 11 § anf. 127 (delvis),
av forste vice talmannen dédrefter till och med 14 § anf. 162 (delvis) och
av talmannen dérefter till sammantriadets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Monica Gustafson
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Anf. 17 MARIANNE CARLSTROM (s) replik.......ccccevrrnen.. 21
Anf. 18 ANNIKA QARLSSON (c) repliK ...c.cccevverrerinerenncnnee 21
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Anf. 23 MARIANNE CARLSTROM (s) repliK........ccconnn... 23
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(Beslut fattades under 17 §.) .cccoovevieciieiieieeiecieeee e 37
9 § Allméinna motioner om inkomstskatter m.m. 37
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SKU19 ........ccceeevvrerveennenn. 37
Anf. 51 ULLA WESTER (S)...ooovuiviueieieeeeeeieeeeeeeieseeesiesee s 37
Anf. 52 ULF SIOSTEN (IN)....coovuiviiireiireeeeieceeieeseesiese s 38
Anf. 53 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp)..c.ccovevrriirennnn. 39
Anf. 54 PER LANDGREN (Kd)......cccccoevmerrreiirrieiererierernnnn 41
Anf. 55 MARIE ENGSTROM (V) c.vovoviieiieieeeeeeeeeeeeenn, 42
Anf. 56 JORGEN JOHANSSON (C)....covveverrreirerrreerriereernann 43
Anf. 57 MARIE ENGSTROM (V) repliK......cccccevvvvviiirirnnnn. 45
Anf. 58 JORGEN JOHANSSON (c) replik ........cccooerrvrreernnne. 45
Anf. 59 MARIE ENGSTROM (V) repliK......cccoceveveviiirirennnn. 45
Anf. 60 JORGEN JOHANSSON (c) repliK ........coovererrrreranne 46
Anf. 61 SUSANNE EBERSTEIN (S)......ccoevvevuiirireerriereernanes 46
Anf. 62 ULF SJOSTEN (m) replik ...c.coovvveviverirereeeeieeerenenn, 49
Anf. 63 SUSANNE EBERSTEIN (5) replik .......cccccceevvevurnnne. 50
Anf. 64 ULF SJOSTEN (m) replik ....c.coovvviveveriieieeeeiieeeennn. 50
Anf. 65 SUSANNE EBERSTEIN (5) repliK .......ccccccovovvevuranne. 50
Anf. 66 JORGEN JOHANSSON (c) replik ........cccooevrrrrerennes 51
Anf. 67 SUSANNE EBERSTEIN (5) repliK .......ccccccoevvevurnnne. 51
Anf. 68 JORGEN JOHANSSON (c) replik ........cccooererrrreernnne. 51
Anf. 69 SUSANNE EBERSTEIN (5) repliK .......cc.cccovovvevurnnne. 52
Anf. 70 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik ................ 52
Anf. 71 SUSANNE EBERSTEIN (5) replik .......ccccccovvvrvuernnne. 52
Anf. 72 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik ................ 52
Anf. 73 SUSANNE EBERSTEIN (5) replik .......ccccccovevvevurnnne. 53
Anf. 74 PER LANDGREN (kd) repliK ..........cccoevveverrrereernnne 53



Anf. 75 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik.......cccccccveineuenennee 53 Prot. 2004/05:95

Anf. 76 PER LANDGREN (kd) replik........ccccooerirenieirenienenes 53 23 mars
Anf. 77 SUSANNE EBERSTEIN () repliK......ccccocerueereruenenne. 54
Anf. 78 ANNE-MARIE PALSSON (M) .......cccovevvmeveieerenne. 54
(Beslut fattades under 17 §.)...cocveeeevieicieiieeeeeeeeeee e 56
10 § Motioner om foretags- och kapitalbeskattning ............ceceeeueeee 56
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU20 ........cceevevevereenene 56
Anf. 79 PER-OLOF SVENSSON (8) .ceeoereeieienienienienienieeenn 56
Anf. 80 LENNART HEDQUIST (M)...ccovevrierieireinieieierieienne 57
Anf. 81 ANNA GRONLUND KRANTZ () ..ccvvvrrererrinnnn. 58
Anf. 82 PER LANDGREN (Kd)....cccceovririeiiinieiniieieeseeenne 59
Anf. 83 STAFFAN DANIELSSON (C)..ccveovrterieiriinieeeierieienens 59
Anf. 84 FREDRIK OLOVSSON () .eeveerueirienieirienieieienieienens 61
Anf. 85 LENNART HEDQUIST (m) replik ......cccecvvverrennnnne. 63
Anf. 86 FREDRIK OLOVSSON (s) replik......cccceevvrcvervennnnnne. 63
Anf. 87 LENNART HEDQUIST (m) replik ......ccccvvevvrrennnnne. 64
Anf. 88 FREDRIK OLOVSSON (s) replik......ccccevvvecierrennnnnne. 64
Anf. 89 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik................. 65
Anf. 90 FREDRIK OLOVSSON (s) replik......cccoeevveverrennnnnee. 65
Anf. 91 ANNA GRONLUND KRANTZ (fp) replik................. 65
Anf. 92 FREDRIK OLOVSSON (s) replik......ccceeevvrcvervennnnnne. 66
Anf. 93 PER LANDGREN (kd) repliK.......ccccccvvvieriinciinrennnnne. 66
Anf. 94 FREDRIK OLOVSSON (s) replik......ccceeevrecvervennnnnne. 66
Anf. 95 PER LANDGREN (Kd) repliK.......c..oveeereerererererrres 67
Anf. 96 FREDRIK OLOVSSON (s) replik......ccceevvvcvervennnnnne. 67
Anf. 97 STAFFAN DANIELSSON (c) replik .....ccooevveiriernnne 67
Anf. 98 FREDRIK OLOVSSON (s) replik......ccceeevrvcvervennnnnne. 68
Anf. 99 STAFFAN DANIELSSON (c) repliK .....ccooevveviriernnne 68
Anf. 100 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK ......ccoecvvecvervennnnne. 68
Anf. 101 PER ROSENGREN (V) .ccooieiininiiieieieiccececee 68
Anf. 102 STAFFAN DANIELSSON (c) replik........cccvvveneee. 71
Anf. 103 PER ROSENGREN (V) repliK.......cccevirinecvrinieinnnne 72
Anf. 104 LENNART KOLLMATS (fD)..veveervevrenieeeienieinnens 73
(Beslut fattades under 17 §.)..cccveeeecierierienieie e 74

11 § Allméinna motioner om fastighets- och

formogenhetsbeskattning 74
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SKU21 .......ccccveeveevveennenne 74
Anf. 105 BRITTA RADSTROM (S) ...oovvemererieeeeeeeeeen 74
Anf. 106 ULF SJIOSTEN (IN) ...oovveiviieeeeeceeeeeeeeeeeeeeeeenn 74
Anf. 107 GUNNAR ANDREN () ..o 76
Anf. 108 PER LANDGREN (Kd) .....ccoeoveieieieieieecceeieenne 77
Anf. 109 JORGEN JOHANSSON (C) ..eovvrervrreeeeeereerereeennnns 79
Anf. 110 LENNART AXELSSON (S) ..ccveveieieieieeeeeeeeeeenenes 81
Anf. 111 ULF SJIOSTEN (m) repliK........cccooevermererererereeennnn. 83
Anf. 112 LENNART AXELSSON (s) repliK.......cccceeveirerennne. 84
Anf. 113 ULF SJIOSTEN (m) repliK........cccooevermerereeerererennnn. 84
Anf. 114 LENNART AXELSSON (s) replik......ccccceerevrerennne. 85
Anf. 115 PER LANDGREN (kd) repliK........cccceviirirreinrannne. 85
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Anf. 116 LENNART AXELSSON (s) repliK.........ccccevvrrvernnne. 85
Anf. 117 PER LANDGREN (kd) repliK ........cccooovveruerrrrieranaes 85
Anf. 118 LENNART AXELSSON (s) repliK.........ccccevvrrrrnnne. 86
Anf. 119 GUNNAR ANDREN (fp) replik........cccoverrrrrrrrerenne. 86
Anf. 120 LENNART AXELSSON (s) repliK.........ccccevvrvrrnnne. 87
Anf. 121 GUNNAR ANDREN (fp) repliK.......cocvevevirerernne. 87
Anf. 122 LENNART AXELSSON (s) replik.......ccccceevruernnnnee. 88
Anf. 123 JORGEN JOHANSSON (c) replik .......cccocevevrrverenne. 88
Anf. 124 LENNART AXELSSON (s) replik.......ccccceevrvernnenee. 88
Anf. 125 JORGEN JOHANSSON (c) repliK .......ccocevevvrverennn. 89
Anf. 126 LENNART AXELSSON (s) replik......c.cccceevrvernnnnee. 89
Anf. 127 PER ROSENGREN (V)....cceoovviiuiririeiisiererenieeennaan 89
Anf. 128 LARS TYSKLIND (£)....cccvevreereeiceeieieceersieeeeinann 92
(Beslut fattades under 17 §.) cooevveriieeiieiieieeieeeeee e 93
12 § Allméinna motioner om mervirdesskatt 93
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SKU22 ..........cccvvveeevereene. 93
Anf. 129 ULLA WESTER (S).....eeivevirreereeeceeesieeeresiese e 93
Anf. 130 STEFAN HAGFELDT ()......ccoocvvevvirerieerrieeeeinnnn 94
Anf. 131 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) ...coovvvvvererieenne. 95
Anf. 132 LARS GUSTAFSSON (Kd) .....cocoveverrirerreerriceeinnnes 97
Anf. 133 STAFFAN DANIELSSON (C)...vovvevverireereriereernnne 97
Anf. 134 BRITTA RADSTROM () ...coovvvieieereveeeeerreenenenan. 98
Anf. 135 STEFAN HAGFELDT (m) repliK........ccccvevvvenvrennenn 100
Anf. 136 BRITTA RADSTROM (s) repliK.......ccoovvriririnnne. 101
Anf. 137 STEFAN HAGFELDT (m) repliK........ccccveevvenurenen. 101
Anf. 138 BRITTA RADSTROM (s) replik.......ccoovvrirernnne. 101
Anf. 139 MARIE ENGSTROM (V) c.oovveiivieeeieeeeeeeenn, 102
Anf. 140 CATHERINE PERSSON (S) ...ooovuvvverrireerrierenans 103
Anf. 141 LARS GUSTAFSSON (kd) replik.......cccceerrrrnnnee. 104
(Beslut fattades under 17 §.) cooecvveeveeierieieieee e 104
13 § Motioner om energibeskattning m.m. 104
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SKU23 .........ccoeeevveeennens 104
Anf. 142 FREDRIK OLOVSSON (8) ...cvrvrveveerrrereerriereenas 104
Anf. 143 LENNART HEDQUIST () ...ooovovvrerrrrerriereans 105
Anf. 144 ANNE-MARIE EKSTROM () ..coovovvvvriirirnnnn. 106
Anf. 145 LARS GUSTAFSSON (Kd) ....cocovovveverrrrereerniereennns 107
Anf. 146 JORGEN JOHANSSON (C)....covverreverrrrerenrerierennnen 108
Anf. 147 PER ERIK GRANSTROM (S)....ccevvvvrviriininennnnn. 109
Anf. 148 LARS GUSTAFSSON (kd) replik.......cccceevvrrnnnee. 111
Anf. 149 PER ERIK GRANSTROM (s) replik..........ccoo........ 111
Anf. 150 LARS GUSTAFSSON (kd) replik.......ccccevrrrrnnnee. 112
Anf. 151 PER ERIK GRANSTROM (s) replik...........ccoo........ 112
Anf. 152 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) replik ................... 112
Anf. 153 PER ERIK GRANSTROM (s) replik...........cco......... 113
Anf. 154 ANNE-MARIE EKSTROM (fp) replik ................... 113
Anf. 155 PER ERIK GRANSTROM (s) replik...........ccoo........ 114
Anf. 156 MARIE ENGSTROM (V) c..oovvviiirieieeeieeeeeen, 114
Anf. 157 INGEGERD SAARINEN (Mp) ......cocovvvreerrrrennn. 115



Anf. 158 LARS GUSTAFSSON (kd) replik.......ccccoererennenne.
Anf. 159 INGEGERD SAARINEN (mp) replik .......cccooueueenee
Anf. 160 LARS GUSTAFSSON (kd) replik.......ccccoererennennee
Anf. 161 INGEGERD SAARINEN (mp) replik .......ccccoveueenene
(Beslut fattades under 17 §.)..cooeevierieiieeieeiecieeeeeee e
14 § Motioner om alkohol- och tobaksbeskattning m.m. ...............
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkU25 ........ccccoeverenneenn

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181

MATS BERGLIND (8) ...oveviriiieiirieieiceieieeeeeenene
LENNART HEDQUIST ().
LARS GUSTAFSSON (Kd) ..oooveviieieiirieieerieenen
STAFFAN DANIELSSON (C)..cvvevvvevieieeiesieneeenne
PER-OLOF SVENSSON (8) .evevveverieeieienieeeierieeanens
LENNART HEDQUIST (m) replik ........vveeveenen.
PER-OLOF SVENSSON (s) replik......c.cccceevervrnnnn.
LENNART HEDQUIST (m) replik .........oveeveenen.
PER-OLOF SVENSSON (s) replik......c.ccccoevevennnn.
LARS GUSTAFSSON (kd) repliK.......ccceevervreveannnne
PER-OLOF SVENSSON (s) replik......c.cccceeverueennen.
LARS GUSTAFSSON (kd) repliK.......cccecvervrerennnene
PER-OLOF SVENSSON (s) replik......c.cccceeveuennen.
STAFFAN DANIELSSON (c) repliK........cccccvenneeee.
PER-OLOF SVENSSON (s) replik......cccccevvverennnne
STAFFAN DANIELSSON (c) repliK........cccccvenneeee.
PER-OLOF SVENSSON (s) replik......cccccevvvevennnn.
GUNNAR ANDREN (D) co.voovoveeieeeeereeeeeeean
GUNILLA WAHLEN (V) oo
JAN LINDHOLM (INP)..erverveereeeeereesereeeseeeseenees

(Beslut fattades under 17 §.)..c.cccvevieriieciieieiierieceeseeie e
15 § Godkinnande av rambeslut om verkstillighet av

forverkandebeslut

Justitieutskottets betdnkande 2004/05:JuU25.......cccoovvvvveeeennnnne.

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

182
183
184
185
186
187
188

BEATRICE ASK (M) ..cuviiiiiieiieiieieieeee e
JOE FRANS (8) eeveeuieierienienieeeeeeeieieneesee e
BEATRICE ASK (m) replik .....cccceveriniiieieeenee
JOE FRANS (5) replik.....cccovienienieiiiieeiieieceene
BEATRICE ASK (m) replik .....ccccevveniineiieeecenee
JOE FRANS (5) replik.....cccevieiieiieieieeieeieceene
JOHAN PEHRSON (fD).c-veevievieeieieieniee e

(Beslut fattades under 17 §.)....cccvveevieeceeeiieeieeciee e

16 § Sammansiittningen i Hogsta domstolen

Justitieutskottets betdnkande 2004/05:JuU26.........cccoevveerenennne
(Beslut fattades under 17 §.)....cccveeveiieeceeeiieeieeeiee e
17 § Beslut om irenden som slutdebatterats vid dagens

sammantride

LU14 Aktenskap, partnerskap och samboende..........................
LU15 Insolvensréttsliga frAgor........cccvevvveiiecenieiieriereeeee
SkU19 Allménna motioner om inkomstskatter m.m. ................
SkU20 Motioner om foretags- och kapitalbeskattning..............

116
117
117
118
118
119
119
119
119
121
122
123
125
125
125
126
126
126
127
127
127
128
128
128
128
130
131
133

133
133
133
135
137
137
137
138
138
139
139
139
139

140
140
142
142
144
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SkU21 Allminna motioner om fastighets- och

formogenhetsbeskattning ..........c.occeeeerierieieeie e 145
SkU22 Allminna motioner om mervardesskatt ........................ 146
SkU23 Motioner om energibeskattning m.m. ...........cccoeeueeeeee. 147

SkU25 Motioner om alkohol- och tobaksbeskattning m.m. ...... 148
JuU25 Godkénnande av rambeslut om verkstéllighet av

forverkandebeslut............ccoeciviniininieiiiince 149

JuU26 Sammanséttningen i Hogsta domstolen ......................... 150
18 § Bordléiggning 150
19 § Anmiilan om interpellation 150
20 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar 151
21 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor 151
22 § Kammaren atskildes kl. 19.11. 154




Prot. 2004/05:95
23 mars

Elanders Gotab, Stockholm 2005

161



