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1§ Partiledardebatt med anledning av regeringsforklaringen

Anf. 1 LARS TOBISSON (m)

Fru talman! Denna partiledardebatt dr fororsakad av att Sverige bytt
regering. Landet har inte bytt politik. Frdgan dr om regeringen ens har
ndgon politik. Under alla omstandigheter &r den inte vad som krévs.

Vid den socialdemokratiska partikongressen vann Goran Persson
over Vinstern, sdgs det. Och visst undgick den nye partiledaren i stort
sett voteringsnederlag. Men det skedde inte som en foljd av att han
pedagogiskt forklarat vad som behdver goras for att Sveriges medbor-
gare skall g& en battre framtid till métes. Den socialdemokratiska parti-
ledningen fick kongressen med sig genom att helt enkelt ge kongressen
vad den ville ha. For vad var det man enades om?

Man enades om att infe presentera en niringspolitik, om att inte
diskutera det europeiska valutasamarbetet, om att infe med sékerhet sta
bakom 1994 ars pensionsoverenskommelse, om att infe redovisa hur
man skall bekdmpa arbetslosheten och om att inte i detalj bestimma
hur man skall hoja skatterna. Kongressen var egentligen ett enda langt
bordléaggningsplenum!

Helt i linje med detta var regeringsforklaringen osedvanligt tunn
och innehallslds. Den slutsats som maste dras &r att Goran Persson som
nybliven statsminister inte vet vad han skall ta sig till. Och det &r fak-
tiskt allvarligt for Sverige att regeringen inte har klart for sig vad som
behover goras.

I regeringsforklaringen anges det mal for saneringen av statsfinan-
serna men inte hur de skall nés i en tid av ekonomisk avmattning och
okad arbetsloshet. Det sdgs inget om hur den tillvaxt skall komma till
stand som krévs for fler foretag och nya jobb.

Vad som sédgs om foretagen ér direkt utmanande. Efter en rad kénn-
bara skatteskdrpningar, inte minst den tidigarelagda momsuppborden,
sdger sig regeringen vilja ytterligare forbattra foretagandets villkor. Det
skall tydligen ske genom allehanda former av foretagsstdd, nér foreta-
gen sjdlva vill véxla bidrag och subventioner mot ldgre skatter och farre
regleringar. Kronan pé verket dr inforandet av en sjétte AP-fond. Jag
tror att foretagarna mycket bestdmt betackar sig for hjélp i form av
fondsocialism!

Apropé den tidigarelagda momsuppboérden kommer vi moderater att
i morgon i skatteutskottet vicka fragan om ett initiativ for att undanroja
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detta foretags- och arbetsfientliga beslut. Olof Johansson och Gudrun
Schyman har nigra timmar pé sig att tinka igenom hur de skall stélla
sig till det.

Under den tid da regeringspartiet var upptaget med sina interna led-
ningsproblem brots den ekonomiska aterhdmtning som den borgerliga
regeringen lagt grunden till. Samstdmmiga rapporter talar om en snabb-
bare och kraftigare nedgang &n forutsett.

I dag kommer Konjunkturinstitutet med sin varprognos, och det
vore intressant att veta om statsministern har fatt ndgon forhandstitt i
den. Men redan i forra veckan fick vi Konjunkturinstitutets februari-
barometer. Enligt denna forsdmras nu industrikonjunkturen pé bred
front. Produktionen faller, samtidigt som lagerhéllningen dkar. Export-
foretagen har ju redan i flera ménader kint av en ddmpning. Nu star det
klart att den redan svaga inhemska efterfrigan har forsdmrats ytterli-
gare under de senaste manaderna trots Riksbankens forsok att blésa liv
i efterfragan genom lagre rintor.

Om jag nu fragar statsministern vad regeringen vill gora at detta,
kan han alltid d6lja sin osdkerhet genom att hdnvisa till varproposition-
en om tre veckor. Darfor skall jag i stéllet ange vad vi moderater be-
domer som nodvéndigt for att aterupprétta Sverige som tillvdxt- och
foretagarnation.

Viktigast av alla utgangspunkter for framtidens politik dr pdminnel-
sen att 1970 var Sverige ett av de rikaste linderna i virlden. Tillsam-
mans med USA och Schweiz 1ag vi i topp i den internationella vélfards-
ligan. Sedan dess har svenskens levnadsstandard, mitt som bruttonat-
ionalprodukt per invénare, sjunkit ned under genomsnittet inom savél
OECD som EU. Och vi har regeringens egna ord pa att med dess poli-
tik fortsétter vi de ndrmaste aren att bli relativt sett allt fattigare.

Den frimsta orsaken till denna bedrovliga utveckling ar att Sverige
sticker av s& markant vad giller de offentliga utgifternas och skatternas
andel av ekonomin. Det fanns en tid ndr hoga skatter och offentlig
utgiftsexpansion ansags som oupplosligt forbundna med vélstand. Efter
hand som lédnder blev rikare méste den offentliga ekonomin 6ka, hette
det. Men de nationer som i dag toppar den internationella vélfardsligan
— USA, Schweiz, Kanada, Japan osv. — har alla ett utgifts- och skatte-
tryck som dr néstan bara hélften av vart. Sveriges formodade titposit-
ion i vilstandsutvecklingen forvandlas darmed till en jumboplats, dér-
for att vi har s& mycket av offentliga utgifter och skatter att skala bort
innan vi nar ens industrildndernas genomsnittsvérden igen.

Det tydligaste tecknet pa att den svenska ekonomin och vélfarden
gatt 1 baklds dr massarbetslosheten. Infor 1994 érs val lovade socialde-
mokraterna att om bara de kom till makten skulle den Sppna arbetslos-
heten under 1995 reduceras till under 5 %. Nu ar den dver 8 %, och
lagger vi till dem som é&r foremél for AMS omvérdnad m.m. kommer vi
upp till ndrmare 13 %.

Egentligen &r ldget d&nnu vérre. Lagger man till latent arbetssokande,
invandrare m.fl. &r den verkliga arbetslosheten i Sverige 6ver 20 %.
Mer 4n var femte person som kan, vill eller borde arbeta gor det inte.
Over en miljon minniskor saknar ett riktigt jobb.



Om l6ftet att halvera arbetslosheten dver huvud taget skall ha ndgon
trovardighet, kridvs det en politik som far tusen och ater tusen ménni-
skor att viga satsa sin tid, sin skaparforméga och sin ekonomi pa arbete
och foretagande. Men kan Goran Persson sidga mig hur man skall f&
ménniskor att bjuda till, om de inte sjilva far behalla ens hélften av vad
insatsen &r vird?

Vi moderater vill forma ett samhélle dar ménniskors vilja till arbete,
foretagande och forkovran ger utrymme for véxt i alla avseenden, ett
samhélle diar ménniskor betyder mer och politik mindre. Vi vill méta
den daliga tillvixten och arbetslosheten med besparingar inom den
offentliga sektorn, med sédnkta skatter pa arbete, foretagande och spa-
rande, med avreglering, privatisering och konkurrensutsittning. Detta
ar inte ndgra mal i sig. Men forindringar i den riktningen Oppnar for
fler foretag, nya jobb och dirmed 6kad vilfard i landet.

Till de extra kostnader som konjunkturavmattningen orsakar skall
tydligen ockséd komma ménga miljarder for att i fortid avveckla kirn-
kraftverk. Mycket har hént p& energiforsorjningens omréde sedan folk-
omrdstningens dagar. Det finns nu en internationell marknad for elekt-
ricitet, vilket ytterligare inskérper det orimliga i att politiker beslutar
hur elkraft bast skall produceras. Vinterkylan har visat att vi ingalunda
har ett eloverskott — tvdrtom har vi tidvis tvingats importera elkraft fran
grannlinder, t.o.m. fran risiga reaktorer av Tjernobyltyp.

Mot denna bakgrund framstar energidebatten i Sverige av i dag som
ett renodlat politiskt spel. Energikommissionen kom fram till att ett
bortre parentestecken for kirnkraften vid 2010 inte ar realistiskt. Men
man bortsdg fran den gamla skrivregeln att finns det inte ndgot bortre
parentestecken, behovs det inte heller ndgot fraimre; det blir menings-
16st. Det finns utrymme for att avveckla en reaktor under innevarande
mandatperiod, hette det. Trots att LO kraftfullt har hdvdat motsatsen,
instimmer den socialdemokratiska partiledningen och regeringen. Var-
for 4r inte Goran Persson lika lyhord for LO i denna friga som nér
facket foretridder vénsterstindpunkter i stil med att hoja ersittningsni-
van i socialforsékringarna?

Att 1 fortid avveckla kdrnkraften &r ett sdkert sdtt att forddrva lan-
dets ekonomi, att sl& ut jobb och att sénka vilfiarden. Det ar ocksa ett
sdkert sitt att forddrva miljon. Utsldppen av koldioxid och luftférore-
ningar okar. De forhoppningar som fanns vid folkomrdstningen 1980
om att utveckla konkurrensdugliga fornybara energikéllor har hittills
kommit pa skam. Da aterstar endast fossila branslen med de miljostor-
ningar de medfor eller kop av elkraft utifrdn — kanske alstrad 1 déliga
reaktorer.

Det finns inget som politiskt tvingar Géran Persson att under man-
datperioden avveckla ett kdrnkraftsaggregat. Palitliga opinionsstudier
visar att en majoritet av svenska folket vill anvdnda kérnkraften sa
lange det dr ekonomiskt och sékerhetsméssigt forsvarbart. Facket, né-
ringslivet och nu dven LRF stdder den linjen. Ar Géran Persson beredd
att avsta fran ett politiskt beslut i den hdr fragan och lata marknaden
bestdmma takten for kérnkraftens avveckling inom de ramar som hérda
sakerhetskrav stéller?
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Viktigt for framtiden &r ocksé att Sverige kan spela en konstruktiv
roll i det europeiska samarbetet. Den djupa sprickan i det socialdemo-
kratiska partiet har tyvérr fatt till f6ljd att Sveriges linje i Europa
priglas av symbolhandlingar med avsikt att lugna opinionen pd hem-
maplan.

Inom EU pégar just nu forberedelserna for den ekonomiska och
monetéra unionen, EMU. Vi borde i Sverige snabbt se till att stélla vart
hus i ordning, inte bara genom att genomfora ett trovirdigt konver-
gensprogram utan ocksd genom att snarast mojligt besluta om okat
oberoende for Riksbanken; det skulle betyda mycket for att sinka rén-
tan och stirka kronan. Under sin forra statsradstid arbetade den nye
finansministern Erik Asbrink i den riktningen. Jag hoppas att kyliga
vénstervindar i det socialdemokratiska partiet inte skall skrimma ho-
nom frén att fullf6lja den linjen.

I slutet av denna vecka startar EU:s regeringskonferens i Turin. En
regeringskonferens kan bist beskrivas som ett slags grundlagsbered-
ning. Den skall frimst se dver institutioner och beslutsprocesser, inte
minst med sikte pa 6kningen av antalet medlemslidnder fran ursprungli-
gen 6, dver dagens 15 till mojliga kanske 30 ndgon bit in pd 2000-talet.
Att badda for det europeiska samarbetets utvidgning till de nya demo-
kratierna i Central- och Osteuropa #r den i sirklass viktigaste uppgiften
vid regeringskonferensen. I ljuset av de oroande signaler som hors infor
det forestdende presidentvalet i Ryssland &r EU:s snabba utvidgning
Osterut angeldgen, inte minst fran sdkerhetspolitiska synpunkter.

Aven hir hemma i Sverige har vi anledning att noga folja utveckl-
ingen i Ryssland. Dumans beslut att olagligforklara Sovjetunionens
uppldsning dr ett av manga oroande tecken. Regeringen drar pa sig ett
stort ansvar, om den i den labila situation som rader verkligen genom-
for den nedrustning som i princip beslutades i hostas.

Fru talman! Det talas nu mycket om att nedskérningar av sociala
utgifter raserar vélfirden. Medierna har stindigt nya uppgifter om hur
olika familjer och landsdelar drabbas. Och utan tvivel dr forsdrjningen
ett stort problem for manga. Hojda skatter, minskade bidrag, oro for
jobben eller kanske t.o.m. arbetsloshet priglar vardagen.

Men dessa problem kan inte 16sas med omfordelning. I stéllet dr det
en resursfraga. Vélfard dr inte ndgot som bara finns dér for oss politiker
att fordela. Vilfard méaste forst skapas. Det sker genom enskilda ménni-
skors arbete och foretagande. Vi politiker kan inte skapa vilfird. Var
uppgift ar att skapa gynnsamma villkor for produktiva insatser som i
sin tur leder till valfard.

Trygghet och vélfird handlar séledes i grunden om tillvéxt. Vad det
nu géller dr att skapa gynnsamma forutséttningar for alla att verka hér i
Sverige. Men da maste det ocksa 16na sig att starta och utvidga verk-
samhet i vart land, och minst lika viktigt: Vi maste tillita dem som far
de nya jobben att behalla sa mycket att de kan leva pé sin 16n och t.o.m.
bygga upp ett sparande som trygghet for framtiden.

Genom att fora en konsekvent oppositionspolitik avser vi moderater
att visa vad som &r alternativet i svensk politik. Vi skall visa hur det
skapas bittre forutsittningar for tillvéxt, fler foretag och nya jobb, hur



vi kan fa en arbetsmarknad dér lagar, skatter och fack inte 1dser ménni-
skor ute, hur Sverige kan spela en konstruktiv roll i det europeiska
samarbetet och hur Sverige ater skall bli rikt, savil ekonomiskt som
socialt och kulturellt.

Vi vilkomnar alla goda krafter som vill strdva mot dessa mal i en
allians for fornyelse av Sverige.
(Appléder)

Anf. 2 OLOF JOHANSSON (c)

Fru talman! Forst vill jag vilkomna den nye statsministern och hans
lag — alla &r inte hér, ser jag, men dndé — till deras nya viktiga &mbeten.
For att ndgot balansera den bild som gavs av foregéende talare skulle
jag vilja ndmna négra ekonomiska nyckeltal, som det finns anledning
att erinra sig med anledning av det som har hint under det senaste aret,
dvs. sedan forra véren.

Sedan forra varen har den langa réntan pressats tillbaka med mer &n
tre procentenheter. Det betyder miljardbelopp for de foretag som méste
nettoldna. Bara for jord- och skogsbruket, som jag har en preciserad
siffra for, betyder det 900 miljoner kronor i sdnkta 1dnekostnader. De
rorliga bostadsrintorna &r nu de lagsta sedan systemet infordes. Samti-
digt far den som lagger om ett feméarigt bolan pa en halv miljon kronor
i dag 1 200-1 300 kr ldgre ménadskostnad jamfort med 1991. Bytesba-
lansen, vara samlade affirer med omvarlden, visar for forra aret ett
overskott pd 35 miljarder kronor. Handelsbalansen for februari uppvi-
sade ett overskott pad 9,5 miljarder kronor, vilket var over forvintan.
Inflationen &r nu nere pa 1,7 % pa érsbasis i1 februari. Livsmedelspri-
serna har trots olyckskorparnas kraxande sidnkts i enlighet med mat-
momssénkningen enligt Statistiska centralbyrans senaste métning. Ma-
ten har blivit ca 400 kr billigare per ménad for en tvabarnsfamilj.

Det ar klart att vi har anledning att ocksé se pa hur problemen ser
ut. Det &r en sjdlvklarhet. Darfor ar det viktigt att regeringsforklaringen
faktiskt lamnar ett betydande utrymme for samarbete i1 konstruktiv anda
kring centrala fragor for Sveriges framtid. Det dr en klok utformning av
regeringsforklaringen som statsministern valt. En minoritetsregering
kan rimligen inte 14sa sig i varje detalj nér det giller vilka medel som
skall anvéndas for att uppna resultat.

I likhet med tidigare kommer Centerpartiet 4ven framgent att upp-
trdda som ett konstruktivt oppositionsparti. Jag vill understryka till
samtliga partier i denna kammare att det hér inte &r ndgon monopolsi-
tuation. Andra partier med formaga att ta ansvar borde inta samma
position. Sverige behdver mer av samarbete och mindre av konfrontat-
ion. Vi har ett stort ansvar hér i riksdagen for att skapa politisk stabili-
tet. Vi har ett stort ansvar for att skapa forutséttningar for fler jobb, sa
att méanniskors vilja till arbete och egen forsorjning kan tas till vara. Vi
har ett stort ansvar for att hantera de offentliga finanserna s att Sverige
har eget sjalvbestimmande over framtiden och inte hamnar i klorna pa
internationella langivare. Vi har i denna kammare ett stort ansvar for att
skapa en ekologiskt hallbar utveckling och inte ldmna ver en obetald
miljoskuld till kommande generationer.
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For att klara detta kravs forméga till konstruktivitet i medel och de-
taljer, men allra mest formaga att se helheten.

Ekonomiskt sjédlvbestimmande forutsitter disciplin i hanteringen av
de offentliga finanserna. Det finns inget utrymme for skatteséinkningar
eller nya reformer for pengar som inte finns. Finansiering dr nddvén-
dig. De gemensamma resurserna maste inriktas pd mer av grundtrygg-
het nir den totala kakan dr knapp. Vi maste sarskilt se till dem som har
de smalaste ekonomiska marginalerna. Det &r dér det behovs forstérkt
trygghet. Finansieringen bor ske genom sédnkt ersittningstak for dem
som tjénar mest.

Hallbar ekonomisk tillvéxt forutsétter varsamhet med naturresurser-
na och att ménniskans verksamhet respekterar naturens egna grinser.
Det har tyvirr funnits en bendgenhet under gdngna ar att inteckna fram-
tiden och inte tala om hur man skall betala. Projekt som Dennispaketet
och Oresundsbron ir den sortens projekt dir man viltrar dver kostna-
derna pé framtiden, helst med statlig garanti som grund. Detta dr pa
samma sitt som statsskulden en inteckning i framtiden.

Nya jobb forutsitter fortsatt sankt rénta, ett gott foretagarklimat och
fler foretagare. Jobben kan inte kommenderas fram i statlig regi. Sar-
skilda resurser bor riktas till kvinnliga foéretagare och invandrarforeta-
gare. Vi kunde hora i nyheterna i morse hur ALMI Foretagspartner
skapat 3 000 nya jobb via det stod for kvinnligt foretagande som vi har
varit med om att hoja.

Byggande och omstéllning av energisystemet inom ekologiskt hall-
bara ramar skall prioriteras. Det skapar forutsdttningar for nya jobb i
Sverige, till skillnad fran den fullstdndigt ansvarslosa och langsiktiga
import av miljoskadliga energirdvaror som vi har dgnat oss at i detta
land under decennier.

Fru talman! Vid riksmotets borjan understrok jag for Centerpartiets
del att kampen mot arbetslosheten dr en avgorande viktig kamp, som
méste vinnas. Arbetsloshet dr och forblir ett sloseri med ménskliga
resurser. Mot den bakgrunden vill jag understryka fyra viktiga omraden
dar resultat maste nas. Den politik vi star for dr inget kravlost stod. Den
ar ett erbjudande om ett krivande samarbete.

Saneringen av statens finanser maste fullf6ljas. Rantan maste ned
ytterligare. Bara med stabil ekonomi kan vélfirden garanteras och de
nya jobben tillskapas. Det ar ocksa forutséttningen for 6kat byggande.

Energisystemet maste stéllas om. Avvecklingen av kdrnkraften ger
Sverige nya mojligheter att na en tétposition 1 miljéteknikutvecklingen.
Inhemska miljovinliga energikéllor som frimst bioenergi ger béttre
miljo och fler jobb i Sverige. Det dr vél bara traditionalister i ordets
sdmsta mening som héller kvar vid det som visar sig inte hélla mattet.

Ett par hundra miljarder kronor behdver investeras den ndrmaste
15-arsperioden. Jag noterar sérskilt de formuleringar som finns i rege-
ringsforklaringen som hénvisar till 1991 ars uppgorelse mellan Cen-
tern, Socialdemokraterna och Folkpartiet, dvs. tre partier som vid den
tidpunkten var beredda att ta ansvar. Man hénvisar ocksé till Energi-
kommissionens betéinkande. Vi ér ocksa fortsatt beredda att ta ansvar.
Energisystem &r ingenting som éndras mellan valperioderna. Det forut-



sdtter att det finns breda politiska majoriteter och partier som &r be-
redda att svara upp mot vad svenska folket har sagt i folkomrostningen.

Skattevaxling maste genomforas. For att frimja de smé& och medel-
stora foretagen krivs skatteldttnader utdver riskkapitalavdragen och
den éterinforda kvittningsrétten, som vi redan har verkstallt. Byrékrati
och krangel méste minskas, och den arbetsrittsliga lagstiftningen méste
forenklas och moderniseras. Centerpartiet har som mal for politiken ett
fordubblat antal kvinnliga foretagare och ett fordubblat antal egenfore-
tagare vid sidan av jordbruket. Skattevéxlingen bor omfatta 25 miljar-
der i hogre miljoskatter och 25 miljarder i ldgre skatt pa jobben fram
till &r 2000.

Hela Sverige maste leva och utvecklas. Landsbygdsriksdagen den
gangna helgen samlade representanter for 3 500 olika lokala utveck-
lingsgrupper. Deras besked till denna kammare ir inte begiran om
sidrskilda bidrag eller sdrskilt stod. Beskedet ar i stillet ett krav pa
okade mojligheter att sjdlva och tillsammans utveckla sina bygder.
Detta forutsétter en trafikpolitik som inte sétter storskaliga motorvigar
och broar i centrum, en satsning pd de smd och medelstora hogsko-
lorna, en fortsatt utveckling av IT-tekniken &ver hela landet. Jag vill
sdrskilt nimna dverenskommelsen om att satsa pa ett marknit for digi-
tala TV-sdndningar, som gor Sverige rundare dven for datatrafiken. Det
behovs vidare en jordbrukspolitik som utnyttjar EU:s miljostod och en
bioenergisatsning som far bygderna att blomstra. S halls ocksé land-
skapen dppna.

Fru talman! Det vore naturligtvis den enklaste sak i vérlden att
stilla sig vid sidan av och undandra sig ansvar, ropa hogt och aldrig
behova kompromissa om ett endaste kommatecken. Det gemensamma
ansvaret bjuder att partiegoism i stillet laggs it sidan nir det ar ett
allvarligt lage for nationen. Vi dr inte uppe med bada fotterna pa fast
mark &nnu.

Jag skulle vilja rikta en maning till dem som inte har denna instéll-
ning, som ser opposition som ett sjdlvindamal. De bor beténka att det
finns mycket litet av regeringsmakt att dela pad 1998 om vi inte klarar
situationen under denna valperiod.

Sveriges ekonomi behover en fast kurs. Arbetslosheten méste
pressas ned. En konstruktiv oppositionspolitik innebér kritik nér det ar
befogat, men ocksé att ta ansvar. Centerpartiet kommer att fullfélja det
samarbete som vi inlett med den socialdemokratiska regeringen for
snart ett ar sedan, frimst nér det giller ekonomisk politik, férsvars- och
sakerhetspolitik. S& kan politiken stabiliseras genom en allt stabilare
ekonomi. S& kan forutsdttningarna for nya jobb forbéttras och arbets-
16sheten bekdmpas. De flesta ekonomiska kurvor pekar ritt, men man
skall som bekant inte sélja skinnet innan bjornen &r skjuten.

(Appléader)

Anf. 3 LARS LEIJONBORG (fp)

Fru talman! Overallt stoter man pa arbetsldsheten. Jag har slikting-
ar som dr arbetslosa. Jag har goda vénner som &r arbetslosa. Nér jag ar
pa folkpartiméten traffar jag arbetslosa. Nér jag ar ute och reser traffar
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jag arbetslosa. Jag kan inte minnas att vi ndgonsin varit i denna situat-
ion.

Varje arbetslos har naturligtvis sin egen historia. En del klarar sig
bra. Hos andra mérks desperationen allt tydligare.

Hos mig vicker méten med arbetslosa ofta starka kénslor, dels av
vanmakt — jag kénner mig otillracklig for att jag s& séllan har ndgot tips
eller ett gott radd att ge som kan hjélpa personen jag triffar — dels av
ilska riktad mot hela systemet inklusive alla oss politiker som lyckats
organisera samhéllet sé illa att duktiga intelligenta plikttrogna kreativa
ménniskor inte far vara med och gora nytta for andra.

Detta &r ett kollektivt vanvett som helt enkelt inte far fortsatta.

Vi har sagt fran Folkpartiet att vi méste vara beredda att gora allt
for att hitta viagar bort frdn massarbetslosheten. Vi, politikerna, méste
vara beredda att omprdva gamla sanningar och vinda pa varje sten i
sokandet efter 16sningar som kan ge resultat.

Sanningen &r att mycket av Sveriges problem beror pa en oférméga
att fornya samhéllet. Méanga strukturer ar skapade for det gamla sam-
hillet och hindrar oss nu i sprénget till det nya.

Paradoxalt nog dr dessa strukturer ofta skapade for att ge trygghet,
men nu blir de det storsta hotet mot tryggheten darfor att de hindrar oss
frén att anpassa oss till nya forutséttningar och ny konkurrens.

Ta detta med arbetsrétten, som redan har ndmnts. Den formades en
gang i tiden — och Folkpartiet var medverkande — efter stabila industri-
foretag och dr foljaktligen ganska daligt anpassad till IT-samhéllets
snabbrorliga tjénsteforetag och till en arbetsmarknad diar ménniskor
ofta byter jobb och anstillningsformerna varierar.

Eller ta foretagsskatterna, som ocksa har nimnts. Aven de &r i stor
utstrdckning konstruerade for varuproducerande foretag med stora
avskrivningsmojligheter och investeringsfonder — och dessutom med
stora ekonomiavdelningar som kan hantera blankettfloran fran myndig-
heterna. Manga av dagens smaforetagare kndcks av regelraseriet och
skattehdjningarna. Och nu har det senaste pafundet med momsinbetal-
ningar varje manad kommit, som hotar att knidcka &nnu fler.

Eller ta skolan. Den nye statsministern och jag har ju ett visst forflu-
tet i utbildningspolitiken, och Folkpartiet har forvisso ocksé ett medan-
svar for hur dagens skola har utformats. Men &r inte sanningen den att
vi byggt en skola for 16ntagare? Hur mycket uppmuntrar vi egentligen
blivande foretagare? Ar det inte dags att sitta starta eget pa schemat,
om vi menar allvar med att morgondagens samhélle skall sprudla av
entreprendranda och nya idéer?

Eller ta till sist den offentliga sektorn. Den byggdes ju en géng i ti-
den upp for myndighetsutovning. Det var domare och skattefogdar. 1
vér tid har den offentliga sektorn framst blivit en serviceorganisation
for vard och utbildning. Men faktum &r att den har behallit mycket av
myndighetsutdvningens kultur, utan valfrihet och utan konkurrens.

Allt det hdr som jag nu har ndmnt tror jag dr saddant vi maste vara
redo att fordndra, om vi skall fa ett samhille som ar s flexibelt att det
uppstér nya jobb i minst samma takt som gamla slas ut.



Det ir helt enkelt sd att om vi skall kunna sla vakt om tryggheten
maéste vi ldra oss att leva med fordndringen. Det ar darfor Sverige méste
fornyas. Jag dr traditionalist ndr det géller virden. Vi skall sl& vakt om
grundldggande virderingar om respekt for allas lika vérde, om solidari-
tet och tolerans. Men jag &dr en Overtygad fornyare nér det géller med-
len att klara de hiir virdena. Aven om vissa traditionalister viigrar inse
det ligger ndmligen tryggheten just i dppenheten for forandringar.

Niér jag lyssnade till regeringsforklaringen i fredags satt jag darfor
sdrskilt och lyssnade efter signaler om fornyelse. Finns héar ndgon anty-
dan till nytdnkande, ndgon trumpetstdt som manar till uppbrott? Det
borde egentligen vara sd. Socialdemokratins ledarskifte 4r ju ocksé ett
generationsskifte. Men jag horde ingen sddan signal, inget konkret som
skulle kunna tdnda hoppet hos en arbetslos.

Vi dr beredda att prova allt. Ar ni beredda att préva nigonting?

Det hédr med att inrdtta ett inrikesdepartement och att 16sa foreta-
gens kapitalbehov med en ny pensionsfond — for mig ar det mera 1950-
tal &n 2000-tal. Att samverka med Bondeforbundet &r ocksa 1950-tal.
P& den tiden var det grispremier och 1 6re mer f6r mjélken — nu &r det
mjolkkvoter och sénkt matmoms. Men det Sverige behover ér inte mer
genomslag for sédrintressen. Vi behdver framtidstinkande, forméga att
skapa bra forutsdttningar for entreprendrer och mod att reformera den
offentliga sektorn.

Under det halvar det har tagit for Socialdemokraterna att byta le-
dare har utsikterna for svensk ekonomi forsdmrats. Arbetslosheten &r
hogre. Tillviaxten dr sdmre. Statsfinanserna &r sdmre. Nyforetagandet
har minskat. Det har varit forodande for Sverige att landet har saknat
ledning under s lang tid.

Hittills under mandatperioden har véljarflodena, om man far tro
opinionsméitningarna, frimst skett inom det vi kan kalla det r6dgrona
blocket, dvs. Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet.

Jag tror att vi framdver kommer att fa se opinionsrorelser fran soci-
aldemokraterna &t mitten. I takt med att ménniskor ser att den nuva-
rande politiken misslyckas kommer de att vinda sig till ett realistiskt
alternativ som star for det de sokte hos socialdemokraterna men inte
fick, ndmligen fler jobb och ett engagerat forsvar av vilfarden.

Det vi nu ser inom socialdemokratin dr traditionalisternas triumf.
Perssonplanen var en eftergift at traditionalisterna. Partikongressen
korde over fornyarna. Regeringsdeklarationen i fredags innehdll inget
nyténkande.

Men, skriver en ledarskribent i Dagens Nyheter i morse, se pa de
nya ministrarna! De dr ju fornyare. Da ar det bara att pdminna om att i
politiken dr det framfor allt gdrningarna som raknas. Vi har sett tidigare
exempel. Bl.a. Kjell-Olof Feldt och Odd Engstrom har forsokt fornya
men fatt ge upp dérfor att trycket blivit for stort.

Béde Mona Sahlin och Widar Andersson har redan rakat ut for att
prominenta partivinner med avsky kallat dem for folkpartister — eller
atminstone deras asikter for folkpartistiska. Det dr dags for fornyarna
inom socialdemokratin att inse att ménga av dem faktiskt hor hemma i
Folkpartiet.
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Vi ér aldrig avvisande till kompromisser for Sveriges bésta, och jag
hoppas fortfarande att regeringen ar 6ppen for konstruktiva diskussion-
er, t.ex. om en realistisk energipolitik. Men ju ndrmare nésta val vi
kommer, desto viktigare kommer det att vara for oss att arbeta for ett
sadant valresultat att det skapas forutsdttningar for en liberal fornyelse
av Sverige. Det kraver bl.a. att vi lyckas dvertyga méanga som rostade
socialdemokratiskt 1994 om att de egentligen hér hemma hos Folkpar-
tiet.

Med den inriktning regeringspolitiken fatt genom Goran Perssons
regeringsforklaring borde forutsdttningarna for det vara goda.
(Appléder)

Anf. 4 GUDRUN SCHYMAN (v)

Fru talman! Nér man lyssnar till Lars Leijonborg skulle man néstan
kunna tro att det handlar om valrérelsen 1998, men vi har inte kommit
dit dnnu.

Jag skall ocksa ta tillfallet i akt, precis som Olof Johansson, att
hilsa den nya regeringen och de nya ministrarna vilkomna. Jag hoppas
att ni kommer att gora ett utomordentligt arbete i stor kreativitet for att
skapa rittvisa i Sverige. Jag hoppas pa samarbete i manga viktiga fra-
gor, framfor allt nér det géller att fi ned arbetslosheten och att std upp
for att vi skall ha en generell vilfard i det hér landet och inte ndgon
form av grundtrygghet och fattigvard och privata forsékringar for de
redan rika. Jag hoppas att vi &r Overens om dessa arbetarrdrelsens
grundldggande vérderingar.

Jag tinkte gora en liten betraktelse 6ver det nya persongalleriet, av
ett visst skél, som gor att jag ar ndgot oroad. Inspirationen fick jag av
en bok som heter Under det rosa tdcket. Jag tinkte att vi inte skulle
dgna den hér partiledardebatten &t att upprepa vil kinda standpunkter,
utan att vi i stéllet skulle se den som en fragestund for att latta litet pa
regeringens ticke, eftersom vi inte fick s& mycket konkret i regerings-
deklarationen. Och rosa &r kanske den firg som man i dagslaget skall
sitta pa regeringen. Jag tycker ocksé att det ar intressant ur en feminist-
isk synpunkt, eftersom den hir boken handlar om det, att se pa hur det
ser ut med arbetsfordelningen i regeringen. Jag maste séga att jag &r
oroad.

Vi har ju fatt en statsminister som har varit finansminister, och jag
ar radd for att han kommer att fortsétta att vara det.

Vi har fatt en finansminister som tidigare har sysslat med finanser
pa ett sitt som inger oro hos manga i detta land. Han 4r en av arkitek-
terna bakom den skattereform som tog bort en stor del av réttvisan i
vart skattesystem, vilket i klartext medforde att de som hade hoga in-
komster fick sénkt skatt och att de som hade laga inkomster inte fick
sankt skatt men didremot hdjda hyror och hjningar av en massa andra
avgifter. Man tog bort progressiviteten och réttvisan. Detta kostade
statskassan mellan 30 och 40 miljarder kronor i minskade intékter.
Utredningar har visat pa detta, sd det dr ingenting som jag bara hittar
pa. Han skall nu fortsétta.



Till sitt forfogande har han ocksd Thomas Ostros, som ir kiind som
en stark ivrare for avreglering, bl.a. av arbetsmarknaden, for minskat
ansvar for politiken, mer av beslutande &t den s.k. marknaden och ar-
betsmarknadens parter. Det oroar mig.

Forutom den hir trion &r det ocksé Leif Pagrotsky, som jag har lart
kédnna genom ett gott samarbete men som jag vet dr Goran Persson
mycket trogen i alla avgdrande fragor.

Detta innebér att vi har fyra s.k. vise mén, och jag betvivlar deras
vishet och klokhet nér jag ser hur finanserna har bedrivits det senaste
aret och vilka effekter det har fétt f6r oss kvinnor.

Jag skulle vilja stdlla en friga till Goran Persson: Tror Goran Pers-
son att den hdr manliga dominansen vad géller finansen har ndgon som
helst betydelse for mojligheterna till en bra jamstélldhetspolitik? Jag
stiller den frdgan dérfor att jag naturligtvis inte tvivlar pa att det har
betydelse och darfor att jag tror att det har en negativ betydelse.

De kvinnliga statsrdden &r satta att spara. Han som skall ha hand om
kommuner och landsting, som &r kvinnornas arbetsmarknad, heter
Jorgen Andersson. Han som skall skapa de nya jobben — det skall vara
ménga nya kvinnliga foretagare, ségs det — ar ocksé en man. Kvinnorna
skall spara. Den som forsvarar nationens granser dr en man. Vem for-
svarar vélfardens granser? Det dr i alla fall ingen man. Jag hoppas att
det dr en stark kvinna.

Detta var vad jag ville sdga om jaimstilldhetsfragorna.

Det ar tre omraden som jag skulle vilja diskutera med statsministern
och forsoka fé litet mera besked om &n vad vi kan utldsa av regerings-
deklarationen.

Den forsta fragan giller naturligtvis arbetsldsheten. Inom ramen for
mdjliga 16sningar for att f4 ned arbetslosheten, som jag ser det, maste
vi tdnka nytt och soka nytt, eftersom vi ser att den traditionella ekono-
miska tillvixten, utmétt i BNP och siffror och procentsatser, inte ger
jobb. Vi maste darfor tinka oss nya 16sningar.

En fraga som jag da vill diskutera dr just kommuner och landsting.
Diar menar jag att den socialdemokratiska kongressen har fattat vissa
beslut. Det har atminstone atergivits som beslut som gér i den riktning-
en att man léttar litet pa trycket for kommunerna, att kommunerna
kanske skall kunna fa vixa litet grand i alla fall, &tminstone nista ar
kanske, for att undvika uppségningar. Det &r bra.

Men i konvergensplanen och i de langsiktiga ekonomiska planerna
finns det ett minskat utrymme for kommuner och landsting, Gdran
Persson. Det star minus framfor siffrorna. Ocksé framfor de siffror som
ar berdknade med tillvéxt i landet i 6vrigt star det minus. Jag har pap-
peren hir: Privat konsumtion dkar, och offentlig konsumtion minskar,
enligt huvudalternativet med 0,6 % och enligt hogtillvéxtalternativet
med 0,4 %. Sa ser det ut: Offentlig konsumtion minskar 1996, 1997
och 1998.

Aven om man nu skjuter pa balanspunkten for kommunerna och
forhindrar nya uppsédgningar — det kan l6sas genom avgangar, naturlig
avgang osv. — saknas dnda jobben, Goran Persson. Det dr 20 000,
30 000, 40 000 eller 50 000 jobb — vi vet inte hur manga — som for-
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svinner, i den gemensamma sektorn, ur var gemensamma vélfard, ur
var vardagstrygghet, som vi kvinnor ir helt beroende av. Det &r var
arbetsmarknad, och vi behdver den som en fungerande verksambhet, for
att vi skall kunna skota vara andra jobb, t.ex. att sta hér.

Det ér inte bara sa att man forhindrar att ménniskor blir uppsagda,
utan man blockerar ockséd nya, viktiga och riktiga jobb. De kommer
inte tillbaka. Vi ser i AMS prognoser i dag att det som 6kar &r kvinno-
arbetslosheten.

Det hir gér inte ihop. Om man menar allvar med diskussionen om
kommuner och landsting, dvs. att de skall f& ett 6kat utrymme, maste
regeringen ta sig ur detta EMU-grepp, den ekonomiska och monetéra
unionen, med dess konvergensprogram och planer. Dar hoppas jag pa
ett ihardigt och bra samarbete, Olof Johansson, eftersom jag vet att vi
ar overens i den frdgan. Sverige skall inte vara medlem i EMU. Hér har
vi ett jittebra samarbetsprojekt mellan Centerpartiet och Vénsterpartiet,
dér vi tillsammans kan inspirera den socialdemokratiska regeringen till
detta stordad, att inse att hela idén med en ekonomisk och monetir
union, en gemensam ekonomisk politik for hela Visteuropa, ar full-
stindigt befidngd. Det leder till att vi l4ser fast oss i massarbetsloshet.

Den andra frdgan &r arbetstidsfrdgan, som av nagon for mig out-
grundlig anledning inte ndmns i regeringsdeklarationen. Det &r mest vi
kvinnor som har varit drivande i den frdgan under de 20 ar som den har
diskuterats i Sverige, men nu borjar allt fler komma fram. Jag forstar
inte varfor regeringen inte tar upp detta som en viktig fraga.

Jag forstar helt enkelt inte vad ni dr rddda for. Nér ni ser ldnderna
runt omkring som gér in pa den hér linjen, nér ni ser ansdkningarna
frdn kommunerna runt om i Sverige ddr man vill ga in offensivt och
arbeta med arbetstidsforkortningen som ett instrument, for att forutom
att uppnd alla andra vélfardsvinster som finns i detta ocksa skapa nya
jobb, sa verkar ni helt kallsinniga till detta. Jag maste siga att jag inte
begriper det. Forut var alternativet en sjitte semestervecka for LO-
kollektivet, d& karlarna skulle jaga dlg m.m., men det ir inte riktigt pa
den nivan lidngre. Vi méaste lyfta oss och sdga att detta &r en central
vilfardsfrdga, som ocksd har positiva effekter pd arbetslosheten. Jag
vintar med spanning pé att nu f hora hur ni har tinkt omkring detta.

Den tredje frigan som jag vill lyfta fram dr miljdomstéllningen,
som dr en hjartefrdga for oss och som ir en viktig fraga for Centerpar-
tiet och for Miljopartiet. Jag kan se att hér finns ett samarbetsomréde,
dér vi borde kunna vara kreativa. Det skall vara en miljoomstéllning
som tar sikte pé ett investeringsprogram for en hallbar utveckling, som
tar sikte pa att 16sa allt frén hur vi har det under diskbénken, med m&j-
ligheter att sortera vara sopor, till att bygga de nya energisystemen och
transportsystemen, fordndra konsumtionsménster och produktions-
monster. Detta dr ett samarbetsprojekt, dér vi ocksa skall involvera
kommunerna.

Detta kraver att vi klart sdger att vi nu stéller om energisystemen.
Jag hoppas att den mening i regeringsdeklarationen dér det stir att
avvecklingen av kérnkraften bor inledas under mandatperioden, &t-



minstone med en forsta reaktor, snarast dndras s& att hor byts ut mot
skall.

Jag skulle vilja fraga Goran Persson hur diskussionerna gar i rege-
ringen omkring den hér fradgan, framfor allt hur ni diskuterar i fragan
om gasledningar som en mojlig 6vergang i den hér avvecklingsproces-
sen. Eftersom vi i Vénsterpartiet &r oerhort kritiska till detta skulle jag
vilja hora hur ni har resonerat. Jag forstar att ni inte har nigra fardiga
program, men jag antar att ni i alla fall har tdnkt pd omstéllningsproces-
sen och att ni skulle kunna latta litet pa forlaten. Det ar alltsa ett samar-
betsprojekt som jag kan se.

Jag skall ndja mig med detta. Jag hoppas att jag far svar pa de har
fragorna.

Jag skall ocksé ta upp en sak som har gjort mig ledsen och som jag
tycker &r ett fattigdomsbevis for en socialdemokratisk regering som
sédger sig vilja arbeta for internationell réttvisa och solidaritet. Det ar att
regeringen inte sdger ndgonting om bistandet. Viarlden har krympt till
att handla om vérldsdelen Europa. Virldshaven har krympt till att
handla om Ostersjon.

Jag vet, Goran Persson, att det faktum att man har 1ast fast bistan-
det, att man har frusit bistdndet, kommer att innebéra att 1 takt med en
formodad tillviaxt 6kar klyftan mellan enprocentsmélet och den verk-
lighet som vi befinner oss i. Det &r, enligt mitt sétt att se, ett fattig-
domsbevis om vi i den heliga konvergensens namn skulle 14ta de fattig-
aste ménniskorna i de fattigaste ldnderna i vérlden betala for var mate-
riella tillvdxt. Det tycker jag vore en skam for en socialdemokratisk
regering.

(Appléder)

Anf. 5 BIRGER SCHLAUG (mp)

Fru talman! Ledaméter! Ni som sitter pa laktaren, alla ni som lyss-
nar pé radio eller ser pd TV, orkar ni en stund till? Jag tycker att det
borjar kdnnas som det alltid kdnns i de hir debatterna. Det 4r samma
argument.

Jag skall borja med att hdlla med Gudrun Schyman om en sak, ndm-
ligen att det &r alldeles for manga méin som pysslar med ekonomi. Jag
forstar att Gudrun Schyman géirna vill féra in Vénsterns ekonomiska
talesman i den ekonomiska skara som styr regeringens ekonomi, nimli-
gen Johan Lonnroth.

I 6vrigt vill jag gratulera Goran Persson till att ha blivit president —
forlat, statsminister. Jag vill sdga att jag vildigt mycket uppskattar
Goran Perssons bildsprak. Det dr mycket frodigt, mycket bra och
mycket talande, tycker jag. I Aftonbladet for ett tag sedan uttryckte sig
Goran Persson sa hir: EU dr som en gammal forbranningsmotor. Den
hackar och stankar, men framat kommer den.

Jag tycker att det hér &r en bra liknelse 6ver hela EU-projektet. For-
branningsmotorn — en 100 ar gammal uppfinning. Det har inte hént sa
mycket med den. Den gar pé bensin och olja, dndliga naturresurser, och
slapper ut en mingd skit i avgasroren.
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Min vision om sambhéllet och min vision om internationellt samar-
bete &r storre dn ndgot som kan liknas vid en gammal hundradrig for-
branningsmotor. Min vision &dr snarare solceller. Jag tror att det &r dar
Goran Persson och jag skiljer oss mest at.

Jag &r ndmligen radd for att Goran Persson saknar visioner och &r
mer forankrad i gdrdagen och det gamla industrisamhéllet 4n vad som
ar nyttigt for Sverige. Jag ar livradd for att Goran Persson nir han talar
om ett hallbart samhélle menar armerad betong, inte ett ekologiskt och
socialt hallbart samhélle.

Det som verkar ligga i Goran Perssons pipeline nu &r satsning pa
fossilgas, statsbidrag till Oresundsbro och Dennispaket, simre villkor
for handikappade och 6kade klyftor i samhillet. Jag hoppas att mina
farhdgor inte besannas. Kanske jag far svar i dag som sdger att jag
mélar i svart ndr det giller Goran Perssons eventuella visioner om
samhallet.

Men vad menas med ett ekologiskt héllbart samhélle? Vilka svar
har Goran Persson pa frdgorna om trafiken, om den biologiska méng-
falden, om kemikaliseringen, om jordbruket, som efter Centerns och
Socialdemokraternas uppgorelse slédpper ut dannu mer kvéve till haven
an tidigare?

Det blir en stor EU-debatt i morgon, sa jag skall inte prata sa myck-
et om EU. Men jag vill 4nd4 ta upp “galna ko-sjukan” litet grand. Vérre
dn “galna ko-sjukan” dr nog EU:s galna regler, som gor att vi i vart
land och i andra ldnder inte har rétten att krdva ursprungsmérkning pa
livsmedel. Detta ar alldeles kopidst att man inte har den lagliga ritten
att kriva ursprungsmérkning. Jag tycker att det ar ytterligare ett skal till
att krdva en uttrddesparagraf, s att svenska folket har en mdjlighet att
ta sig ur det hér eldndet.

Nér det géiller EMU har Goran Persson dessutom sagt ndgot mycket
klokt: Medlemskap i EMU é&r mycket storre &n medlemskapet i EU. Det
dr en bra bild, for det 4r precis sa det dr. Medlemskap i EMU ér storre
dn medlemskap i EU. Det borde foranleda Goran Persson, som tyckte
att det var okej med en folkomrostning om EU, att acceptera en folk-
omrdstning om EMU. Vi ér faktiskt 6verens om, som de vingékersbor
vi bada ar, att EMU ér storre 4n EU.

Jag skulle vilja ta upp fem stycken aktuella fragor, som pad manga
sitt innebdr ett nytinkande och nagot av en gron revolution.

Jag skall borja med att prata om fastighetsskatten. Jag menar att fas-
tighetsskatten slar blint. Den ldggs pé fiktiva vdrden, fordyrar boendet
och inskranker ménniskors mojlighet att leva ett liv i frihet. Dessutom
far den som satsar pa energihushallning med energiglas i fonstren,
miljdvinlig uppvirmning osv. en hdgre fastighetsskatt. Ar det verkligen
végen till ett hallbart samhille, att lata dem som gor miljoinvesteringar
f4 betala straffskatt? Ar det det som r ett hillbart samhille? Ar det det
som dr végen till ett hallbart samhélle? Maste inte Goran Persson lik-
som hela miljororelsen inse att vi maste gora om fastighetsskatten?

Jag skulle dessutom vilja se en avveckling av fastighetsskatten for
normala hushall, kanske som en del av en skattevédxling. Nér energi-
och miljoskatterna okar vill vi att arbetsgivaravgifterna och egenavgif-



terna skall sjunka. Men kanske det ocksa &r dags att ldgga in fastighets-
skatten, for den slar blint. Det ar inte rimligt att boendet skall beskattas
pa det sittet.

Fraga tva handlar ocksd om boendet. Den handlar om demokrati
och delaktighet. Det finns manga bostadsomraden i dag som inte &r
speciellt bra. Méanniskor kidnner inte ndgon delaktighet, forstdrelsen &r
stor och anonymiteten &r ett mycket stort problem. P& en del stéllen,
bl.a. i Malmd, har man forsokt att 6ka delaktigheten och brukarinfly-
tandet. Men svensk lagstiftning, uppbackad av mycket konservativa
fackliga intressen, medfor att de som tar ansvar genom att stdda, hélla
snyggt, byta lampor som gar sonder, m.m. &ldggs en straffskatt om
hyran sénks som tack for hjdlpen. Lagstiftningen maste dndras sé att
delaktighet och medverkan stimuleras och inte straffbeldggs pa ett
gammal traditionellt vinstervis.

Vi har samma problem inom t.ex. barnomsorgen. Den fordlder som
gér in i barnomsorgen och gor ett handtag borde kunna fa sankt avgift
utan att straffbeskattas for forménen. Vi maste slippa de hiar gamla
trotta vinsterdogmerna och dppna for verklig delaktighet i samhaillet.
En egen insats inom barnomsorgen eller inom bostadsomradet méaste
kunna leda till lagre avgifter och ldgre hyra. Vad ér det for fel pa delak-
tighet, Goran Persson? Ar Goran Persson villig att se dver lagstiftning-
en sé att vi Oppnar for ett mer demokratiskt och delaktigt samhélle?

Den tredje stora fragan handlar om att dela pa jobben. Det finns
nidmligen inget annat sitt att komma till ritta med arbetslosheten. Vi
kan skattevixla. Det ger mer jobb. Vi kan satsa pa grona jobb. Det ger
fler arbetstillfallen. Det ar riktigt. Men vi maste ocksa inse att arbetsti-
den maste anpassas till verkligheten. Verkligheten sdger oss att den inte
kan vara 40 timmar ldngre. Jag dr mycket ledsen Over att detta inte
fanns med i regeringsforklaringen som ett viktigt mal, att faktiskt borja
sdnka arbetstiden ned mot atminstone 35-timmarsvecka.

40-timmarsveckan dr ingen naturlag. Vi har hort Anna Hedborg
sdga: Sanker vi arbetstiden delar vi pa arbetslosheten. Det innebér att
Anna Hedborg, som visserligen inte dr minister nu lingre, menade att
40-timmarsveckan &dr en naturlag. Det ar effekten av det hon siger.
Men den &r ingen naturlag.

Vi har hért Anne Wibble, tror jag det var, och dven moderaterna
hir 1 kammaren sdga: Sénker vi arbetstiden till 30 timmar &r det plan-
ekonomi. Som om 40-timmarsvecka var marknadsekonomi och 30-
timmarsvecka var planekonomi. Vi maste sidnka arbetstiden, vi maste
dela pa jobben. Det kanske &r den viktigaste reformen som Goran Pers-
son borde kunna sjosétta den hdr mandatperioden. Det dr den viktigaste
reformen for att skapa jobb, 6kad jamlikhet och dkad livskvalitet for de
manga méanniskorna.

Den fjdrde punkten som jag vill ta upp géller nagot som inte heller
berors sd mycket i regeringsforklaringen och som jag saknar. Det &r
energifragan. Det star att Goran Persson anser att en kdrnreaktor bor
avvecklas den hdr mandatperioden. Bor — det har vi hort tidigare. Vi
har till och med hort en tidigare socialdemokratisk miljominister, vars
namn jag inte har ritt att ndmna, lova som ett oaterkalleligt beslut att
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kirnkraften skulle borja avvecklas i mitten av 90-talet. D4 var det oa-
terkalleligt. Nu star det b6r. Jag menar att det vore bra om vi i dag
kunde f4 Goran Persson att séga att en kdrnreaktor skall avvecklas den
hir mandatperioden. Man kan hénvisa till Ingvar Carlsson, som tidigare
har sagt att kirnkraften inte hor hemma i ett civiliserat samhalle. Jag
antar att Goran Persson vill vara statsminister i ett civiliserat samhille.

Miljopartiet har i ndgra uppgorelser lyckats forhandla fram en del
pengar till alternativ energi — sol- och vindkraft. Jag tycker att rege-
ringens forstielse for de frdgorna har varit ganska bra.

Nu dr pengarna for vindkraften slut. Det stdr ménniskor i k6 som
vill sdtta upp nya vindkraftverk. Det finns ett enormt intresse, men
pengarna ar slut. Innebér det Goran Persson sade bade pé s-kongressen
och i regeringsforklaringen om ett héllbart samhille att det i tillvéxt-
propositionen blir mer pengar for vindkraften si att alla de méanniskor
som nu vill satsa har chansen? Eller &r det bara fossilgas fran Norge
som giller i ndgon sorts nordiskt samarbete for 6kad fossilanvéndning i
energisystemen? Jag tror att det vore véldigt bra och att méanga skulle
bli mycket glada om vi fick svar pa det. Far vindkraften de pengar som
den nu behover?

Jag dr orolig for bade Centerpartiets och Socialdemokraternas linje
nir det giller fossilgas, eller naturgas, som det litet felaktigt kallas.
Investerar vi ett antal miljarder i fossilgasanlaggningar, i kulvertar eller
i kraftverk pad Véstkusten, som den f.d. energiministern mer eller
mindre sagt att den gamla regeringen ville ha, innebér det att vi tvingas
leva med ett nytt fossilt briansle i manga herrans ar. Det vore ett gigan-
tiskt misstag och har ingenting med en uthallig utveckling att gora, inte
ett dyft.

I stillet méste vi satsa pa biobrénslen. Det dr de inhemska brénslena
som ger jobb i Sverige. Det finns utrymme for biobrénslen, och det &r
ekonomi i dem. D4 fér vi inte lasa upp resurser i ndgot sa ”fossilt” som
naturgas. Det dr en orimlighet. Bygger vi ut 27 TWh biobrénslen ger
det i varje fall 14 000 jobb i Sverige. Satsar vi motsvarande pa fossil-
gas ger det ett antal hundra jobb. Biobrénslen &r arbetskraftsintensivt,
och naturgas &r kapitalintensivt. Vi behdver jobb i Sverige och bittre
miljo, och da ar biobrénsle det vi bor satsa pa.

Den femte fragan jag vill ta upp — och jag forstér att en del fackfor-
eningar ryser nir man ndmner den — ar arbetsbyte. Jag tror inte att vi
kommer till rdtta med arbetslosheten speciellt fort. Darfor bor vi titta pa
vad andra ldnder har hittat pa for att fa in ménniskor som &r arbetslosa
pa arbetsmarknaden. I Danmark och Finland har man fattat beslut om
att infora arbetsbyte. Det innebér att om en ménniska tar ledigt ett ar,
och det skapar jobb for ndgon som é&r arbetslos, far den ménniskan som
tar ledigt a-kassa eller ndgot under a-kasseerséttning.

Detta tjénar staten pa. Den som far jobb tjdnar pa det, och den som
far ledigt ett ar tjdnar pa det. Det enda som kan stoppa det &r rigida
fackforeningar eller jantelagen. Vi maste sjélvfallet satsa pa det har.
Det dr nagot som okar livskvaliteten bade for dem som far jobbet och
for dem som far ledigt. De som far ledigt kan gora precis som de vill.
De kan vara hemma och skdta barn, dka jorden runt, studera, mala eller



vad som helst, och alla tjanar pa det. Varfor har d& den socialdemokra-
tiska regeringen hittills sagt nej till detta forslag nir man har sagt ja i
bade Danmark och Finland?

Innan jag mer regelritt 6vergér till att tala om regeringsforklaringen
vill jag litet grand kommentera det Lars Tobisson sade. Det kan jag
kommentera pé foljande sitt: I de blindas rike &r den endgde kung. Just
nu dr Tobisson kung hos Moderaterna. Men problemet for Sverige &r
inte att Moderaterna och Socialdemokraterna har haft olika uppfatt-
ningar. Det stora problemet i Sverige ar att Moderaterna och Socialde-
mokraterna har samma uppfattning i en rad viktiga och avgorande fra-
gor, som t.ex. den svenska kronans knytning till ecun, ndgot som har
kostat svenska folket massarbetsloshet, stopp for investeringar och
rantor pd 500 %. Detta var den stora kollapsen for svensk ekonomi.
Dir ar Moderaterna och Socialdemokraterna fullstindigt 6verrens. Men
ingenting &r sd bra i politiken som ett kort minne, eller hur, Lars To-
bisson?

Fru talman! Jag har tagit upp fem konkreta fragor som berdr miljo,
arbete och demokrati. Jag skall nu forsdka titta litet nirmare pé rege-
ringsforklaringen. Jag tycker att regeringsforklaringen &r ganska tunn.
Ibland 4r den fylld med litet floskler, ndgot som gor mig ridd. Goran
Persson bjuder in hela svenska folket att komma till ritta med arbets-
losheten. Det later ju bra, ungefar som om det vore en fest. Vad menas
egentligen? Det later mer som om det var ett citat ur en fars med Peter
Sellers.

Manga bade svenska medborgare och invandrare ar redan inbjudna
till den festen. De har fatt del av festen. Det enda som bjods pé den
festen var just arbetsloshet. Darfor maste man gora ndgonting konkret
for att komma till ritta med detta. Da géller det att dela pa jobben,
skattevéxla, satsa pd grona jobb och satsa pad arbetsbyte enligt den
danska modellen.

Det finns egentligen inte ndgot s& meningslost som nédr nagonting
utfors pa ett kompetent sitt och det inte borde utfoéras. Jag menar att
Goran Persson i allra hogsta grad dr en mycket kompetent politiker. Jag
tycker ocksa att det finns en vilja att komma till ritta med statens finan-
ser som &r alldeles utmérkt. Miljopartiet har ocksa stillt upp pa en hel
del saker, och vi kan naturligtvis dven fortsitta med det. Vi ser ytterli-
gare mojligheter att spara nir det géller t.ex. militiren och viganslaget.

Fragan dr hur man skall spara. Jag menar att Goran Persson med
néstan kirurgisk precision har slagit hdrdast mot dem som har det svar-
ast 1 samhillet. Det dr redan nu svart for dem som lever i ekonomisk
och social stress. Andd har Goran Persson forsimrat for dem och
kommer formodligen ytterligare att forsdmra for stora grupper, t.ex.
handikappade, dédr det nu kommer en proposition fran regeringen. Att
oka klyftorna i samhéllet ar inte bra. Det leder till 6kade konflikter.
Okade konflikter dr grogrund for vald, rasism och framvixten av ett
samhélle med allt fler ridda ménniskor.

Ett samhélle med rddda ménniskor &r ett daligt samhélle. De orden
dr hamtade ur Goran Perssons regeringsforklaring, och jag delar den
uppfattningen. Men tyvérr leder den ekonomiska politik som fors och
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de okade klyftor som regeringen faktiskt har drivit fram till fler rddda
ménniskor och dr grogrund for bade rasism och véld. Darfér méste vi
spara pa ett sddant sétt att klyftorna inte okar.

Det finns mycket goda forslag till hur man skulle kunna gora detta,
t.ex. genom att infora ett brutet tak i socialforsékringssystemen eller att
i stéllet for att skdra i barnbidraget i stéllet hgja det till 1 000 kr och
dessutom beskatta det. Staten hade tjénat lika mycket pengar. De som
hade behovt pengarna hade ocksd fitt dem, medan vi med hoga in-
komster — Goran Persson, jag och andra — hade fétt litet mindre.

Miljopartiet de grona lovar inte guld och grona skogar. Vi lovar
grona skogar och ett ménniskovérdigt samhille. Det &r ett stort 16fte i
en tid ndr ménniskor kallas marknader och girighet ofta kallas etik.
Men Miljopartiet tar ménniskors langtan pa allvar. Vi dr som miljopar-
tister delar av denna ldngtan efter det nya sambhéllet. Langtan ir i dag
nagonting annat dn nir Socialdemokraterna, Kommunisterna, Hogern
och de andra gamla partierna bildades.

I dag lédngtar méanniskor efter det som &r battre snarare én efter det
som &dr mer. Det handlar om bra miljo, féarre allergier, livskvalitet, sédnkt
arbetstid, delaktighet, spdnnande liv, vanskap och kirlek. Det dr de nya
mélen. Mot det stdr de gamla mélen med mer prylar, storre bilar, mer
utrullad betong och socialt klittrande. Jag har mott unga foretagare,
inte minst invandrare, som inte ser som nagot sjalvindamal att foretaget
de dger skall vixa. De ser det som viktigt att de sjdlva, deras familjer
och de anstillda skall leva i en social samhorighet och med en lokal
forankring. Det hir &r hopp for framtiden. Det &r nytéinkande: bittre,
men inte mer. Kvalitet i stéllet for kvantitet.

Fru talman! Det behovs nytinkande infor framtiden. De grona vér-
deringarna ar framtiden.

(Appléder)

I detta anforande instimde Ewa Larsson, Eva Goés, Marianne
Samuelsson, Gunnar Goude, Gudrun Lindvall, Kia Andreasson, Bodil
Francke Ohlsson, Per Lager, Barbro Johansson, Annika Nordgren,
Yvonne Ruwaida, Ragnhild Pohanka, Thomas Julin, Peter Eriksson och
Roy Ottosson (alla mp).

Anf. 6 ALF SVENSSON (kds)

Fru talman! Vi hade kanske inte vintat oss s& mycket annat.

Jag har suttit hdr och funderat pa hur man skulle formulera sina in-
ledningsord. Om jag skulle sdga gratulerar dr det sékert nagon ute i
bygderna som undrar om jag stéller upp pa politiken. Om jag séger
lycka till &r det sékert ocksd nagon som tolkar in nagot i det. Da kom
jag att tdnka pa norrmédnnen som séger: Ha det!

Det &r alltid intressant att lyssna till hur kollegerna planerar upp-
laggningen av sina anfoéranden.

Olof Johansson kldmde i med det gamla Hedlundska taleséttet att
man inte skall sédlja skinnet forrdn bjérnen ar skjuten. Vi uppfattar ju
allihop att Olof Johansson fridlyser bjornen. Olof Johansson accepterar



i stort sett allt vad bjornen kommer att hitta pa utan att ha ndgon aning
om det i forvédg. Det &r ju bra att regeringsforklaringen &r som den ér.

Niér jag horde Olof Johanssons forsta inledande statsmannaméissiga
meningar kom jag osokt att ténka pa en alldeles speciell idrottsgren,
nidmligen curling. Jag sdg framfor mig Olof Johansson och Per-Ola
Eriksson sopa isen sé att det bara visslade om det for att den socialde-
mokratiska trissan skulle glida sd behagfullt och mjukt som tinkas
kunde.

Sedan var det ocksa intressant att hora den gode Lars Leijonborg
invitera Carl Tham. Jag ser att han redan har l&dmnat salen — s& vem
vet? Man far vil citera en annan kind folkpartist och sdga: Lycka till!
Sa hette det ju en géng i vérlden.

Nu ir det nog sé att det inte dr hir i kammaren man vérvar prosely-
ter. Annars har jag hort att det finns en mingd smalidnningar pé lakta-
ren. Det borde bada gott, i synnerhet om man beténker att infor vér
Herre &r vi alla smalédnningar.

Nu har jag ocksa ett triigt anforande som jag maste forsoka hélla,
diarmed inte sagt att de andras anféranden var trdiga. Min tid dr ocksé
begriansad. Regeringen har ndmligen 40 plus 25 minuter hér i dag, tror
jag.

Fru talman! Goran Persson vill halvera den dppna arbetslosheten till
ar 2000. Det &r bra, men det racker inte med att vilja. Med gamla ut-
tjénta arbetsmarknadsatgirder kommer man heller inte 1&ngt. Det har ju
den socialdemokratiska regeringen hittills klart dokumenterat. For att
halvera den 6ppna arbetslosheten pa fyra &r krivs att vi alla vagar ifra-
gasitta de strukturer som fatt svensk arbetsmarknad att ga i std. Det
géller de strukturer som skrimmer smaforetagare fran att nyanstilla,
som signalerar att det dr béttre att leva pa a-kassa 4n att studera vidare
och som forhindrar ungdomar och invandrare att 6ver huvud taget
komma i nérheten av ett vitt jobb.

Vi kristdemokrater dr beredda att préva och omprdova alla mojlig-
heter att minska arbetslosheten. Man fragar sig om Goran Perssons
parti dr det. Det haller inte att sdga att de sma och medelstora foretagen
skall stirkas samtidigt som man kriver att de betalar in moms pa varor
och tjénster som de dnnu inte har fatt ndgra pengar for. Det héller inte
att uppmana foretagare att nyanstilla utan att modernisera arbetsrétts-
lagstiftningen. Det haller inte att uppmuntra folk att starta eget och
sedan drinka dem i ett hav av byrékrati, skatter och avgifter.

Socialdemokraterna kommer sdkert att inse att det &r sa hér. Jag gis-
sar att ledningen for partiet redan har gjort det, men man vagar tydligen
inte bryta med partiets traditionalister. Det sitt som socialdemokraterna
har behandlat tjanstesektorn pa ger kanske en fingervisning. Forsta
halvan av 90-talet dgnar socialdemokraterna at att hana och bespotta
alla som vill gora den svarta arbetskraften i hemmen vit. Nar vi krist-
demokrater foreslar en sdrskild ungdomsskattsedel som tillater unga
maénniskor att bli sina egna entreprendrer och att t.ex. stida, tvétta bilar
och skota tradgérdar till lagre skatter och avgifter heter det att vi vill ha
pigsamhdllet tillbaka. Nu, ar 1996, har socialdemokrater kommit pa att
det kunde ju vara en idé¢ att lata inte bara ungdomar utan &ven invand-
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rare utfora skattesubventionerade tjanster i hemmen. Pigforslag? Nej,
nu kallas det arbetsmarknadspolitik.

Fru talman! Den som satt som frimsta mél att halvera arbetsloshet-
en till &r 2000 méste ta till vara alla idéer for att kunna signalera att
malet giller. Vi kristdemokrater vill forstas 1dgga tyngdpunkten i sats-
ningarna pa de arbetstillfillen som tillhdr framtiden. Det handlar om
informationssamhéllet, IT-samhéllet. Det handlar om den grona sek-
torn och om att satsa pd miljojobben och energisektorn. Det handlar
naturligtvis ocksd om tjénstesektorn. Den danska hjemmeservice-
modellen skulle mycket vil kunna tillimpas ocksé i Sverige. Vi vill
infora en mer flexibel arbetsmarknad, vad géller bade arbetstider och
arbetsritt. Vi tycker att det &r dags att infora ett larlingssystem for att fa
ned ungdomsarbetslosheten och fa ett positivare foretagsklimat.

Den som tror att Sverige ater skulle kunna bli en ledande nation
bland OECD-lénderna genom sviltkurer har fel. Det fordras besparing-
ar, men det fordras ocksa i hogsta grad att alla tillgéngliga motorer som
kan medverka till att den ekonomiska tillvixten dras i gang far brénsle
och syretillforsel.

Det behovs ett program 6ver blockgriansen, och dven dver departe-
mentsgranserna. Det behovs ett gemensamt och konkret program for
nya jobb. Kanske dr den nya arbetsmarknadsministern klok nog att
horsamma kristdemokraternas idé om rundabordssamtal.

Fru talman! Det ar bra och nédvéndigt att Goran Persson uppehéller
sig s& mycket vid arbetslosheten i regeringsforklaringen. Daremot &r
det helt ofattbart att han sa totalt nonchalerar familjens roll for valfar-
den. Inte pa ett enda stille nimner Goran Persson familjen — inte pa ett
enda stélle — trots att familjernas vél och ve &dr Sveriges vl och ve.
Utan fungerande hem, utan fordldrar som orkar och hinner ge sina barn
tid och kirlek bygger vi aldrig det goda samhéllet. Jag vill citera den
brittiske labourledaren Tony Blair, som tar varje tillfélle att understryka
familjernas betydelse. Han sdger: ”En nation som vill vara ett starkt
land kan inte vara moraliskt neutralt till familjen. Familjen &r basen for
varje anstindigt samhélle. Vi borde pa varje politiskt omrade under-
soka effekterna for familjen, for att ta reda pa hur den kan stirkas och
héllas samman.”

Nér far vi hora ndgot liknande fran de svenska socialdemokraterna?
Léar av Blair, Goran Persson!

Vi politiker har inte sdrskilt manga instrument att tridnga tillbaka
véaldet med. Fler poliser? Det skapar knappast ett mjukare samhille.
Hardare straff? Ingen blir en bdttre ménniska av att fyllas med hat och
hdmndlystnad. Vi kristdemokrater menar att det absolut bésta medlet
att komma till rdtta med rédsla och véld &r en god familjepolitik. Det dr
inget som vi kristdemokrater hittat pa. Det &r ju empiriskt belagt. Sjalv-
aste FN slér fast just detta. Forédldrar dr den storsta brottsforebyggande
resursen. Trygga barn blir oftast trygga vuxna. Den som far mycket
kérlek orkar oftast ocksa ge mycket karlek.

Fru talman! Det &r synd att socialdemokraterna inte unnar svenska
smabarnsfordldrar de bdde ekonomiskt och méanskligt positiva effekter-
na av vardnadsbidraget. 2 000 kr i ménaden 4r ingen foraktlig summa



for den som lever pd marginalen. Ménga arbetslosa ensamstiende
mammor — faktiskt 60 000 enligt Socialdepartementets utredning — har
anledning att beklaga socialdemokraternas ideologiska skygglappar i
den hér frdgan. For mig och for oss kristdemokrater &r det en oerhort
betydelsefull sats att man inte skall behdva sdka socialbidrag for att
man har barn.

Som kristdemokrater kommer vi ofortrutet att arbeta vidare for att
stodja fordldrarna i deras viktiga roll, bAde genom att bilda opinion och
genom att utforma en familjepolitik som ger fordldrarna méanskligt stod
och valmgjlighet nir det géller barnomsorgen. Alla har inte samma
behov, och alla vill inte gora likadant. Darfor behovs ett bidragssystem
som fordldrarna kan anvénda pé det sétt de sjdlva tycker &r bést. Detta
maéste naturligtvis kompletteras med offentlig och privat barnomsorg av
yppersta kvalitet.

Jag minns hur finansminister Persson jagade oss kristdemokrater
under valrorelsen 1994 och forsokte inbilla folk att vardnadsbidraget
var ett kostnadskrdvande eldnde. Ute i kommunerna okar nu socialbi-
dragen med 40, 50, 60 %. Den som inte tror att vardnadsbidraget skulle
ha varit ddimpande har forlorat sig i principer som utestdnger verklig-
heten.

Fru talman! Nyligen redovisade Ungdomsbarometern att unga méan-
niskor har utomordentligt lagt fortroende for oss politiker. Sddana
uppgifter maste forstds tas pad storsta allvar. Var demokrati fordrar
respekt for politiken, och det dr vi politiker som har ansvaret for att den
respekten inte devalveras genom mygel, orimliga fallskdrmar och
allskdns slingrande. Jag tycker att allt skall goras for att s& ménga ung-
domar som mgjligt skall engagera sig och komma in i beslutande for-
samlingar. Sékert &r det ocksd sd att unga ménniskor skapar storre
forstaelse och intresse for politik &dn vad vi ndgot dldre klarar av.

Men for allt i virlden — glom inte midnniskorna som har den storsta
livserfarenheten! Ibland far man en kénsla av att véra dldre inte virde-
sdtts tillrackligt i vara dagar. Deras klokskap far ofta véga alldeles for
latt i politiska sammanhang. Jag tror att manga som har arbetslivet
bakom sig behover fa kidnna stdrre uppskattning. Vara dldre har all rétt
att f4 uppleva att de inte hamnat vid sidan om, utan att deras visdom tas
till vara. Vi bor litet till mans fundera 6ver vad vi ger for signaler och
hur vi virdesitter vara gamla och deras erfarenheter. Det smyger sig s&
latt pa oss en tendens att sitta manniskovirdet efter alder och utseende
och efter vad man kan prestera. Matte vi med kraft mota tillbaka en
sadan utveckling.

Maénga pensiondrer har i dag svart att fa pengarna att rdcka till.
Oron for en ovéntad utgift formorkar tillvaron for allt fler. S& skall det
inte behova vara. Vi kristdemokrater tycker det ar fel att pensionerna
urholkas. Pensiondrer kan som bekant inte strejka, men de skall for den
skull behandlas rattvist.

Fru talman! Under senare ar har vard och omsorg inom landsting
och primdrkommuner utsatts for stora besparingar. Det vore sjdlvfallet
fel att pasta att vardsektorerna, som slukar ofantliga summor och som
sysselsdtter manga, inte skulle kunna rationalisera. Men nog finns det
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en grins for rationaliserandet om man vill bevara kvaliteten for patien-
ter och personal.

Den gréansen dr exempelvis nddd nér besparingarna gar ut dver pati-
enten, nér en cancersjuk tvingas vinta pd operation, néir operationsko-
erna bara vixer och nér begreppet “klinikfardig” leder till dragkamp
mellan primdrkommun och landsting sé att patienten kommer i klam.

Fru talman! Asikterna om energipolitiken duggar titt. Vi kinner till
uppgorelsen i Energikommissionen, och man kan nu bara ana hur po-
sitioneringen kommer att bli i var. Jag tar hellre pd mig kritik och
beska kommentarer for att ha dndrat uppfattning i kdrnkraftsfrigan dn
att jag ser svensk basindustri fortvina och arbetslosheten oka ytterli-
gare.

Det finns sékert de som varnar for koldioxidutsldpp bara for att
slippa ifrégasétta kdrnkraften. For oss kristdemokrater handlar det
emellertid om att rddda framtiden at barnen, och da kan vi inte férdiarva
deras livsbetingelser.

Fru talman! Vi méste borja bry oss om avfallsproblemen — det &r
sant. Men vi maste ocksé bry oss om avfallsproblemen uppe i lufthavet.
Vi kan inte fortsitta att anvinda luften som avfallstipp och vindarna
som transportorer.

EU:s regeringskonferens méste koncentrera sig pd miljopolitiken.
Det handlar om EU:s framtida trovérdighet. Ett av de starkaste skélen
for att Sverige skulle soka medlemskap i EU var att det krdvs en ge-
mensam miljopolitik for Europa. Vindar och vattenstrommar bryr sig
inte om nationsgrénser. En aldrig s& radikal miljopolitik i ett land kan
omintetgdras av brist pd bestimmelser och lagstiftning i ett annat land.
Detta kan vi sikert vara dverens om allihop.

Nu kravs det emellertid att medborgare i Europa far uppleva att mi-
nisterrdd och kommission ser till s& att de utlovade miljobesluten
kommer till stdind. Det handlar om att vérna vara barns framtid. Jag
biter hellre 1 det sura dpplet i dag, och tillstar att svensk energi- och
miljopolitik varit minst sagt forsumlig, &n att i morgon behdva uppleva
hur fordldrar maste hélla sina barn inne fran solljuset och borta fran
badstrander for att skona dem fran cancerrisken. Jag tror att det enbart
frimjar europeiskt framlingskap och ointresse om vi koncentrerar oss
pa EMU innan vi sett de miljopolitiska frukterna av EU.

Goran Persson talar i regeringsforklaringen om livslangt larande.
Utmérkt! Det &r ju alldeles sjélvklart att vi inte kan indela livet i en
skolperiod, som foljs av forvdrvsarbete, som foljs av pension. Det dr
ocksd intressant att lagga maérke till att regeringen nu visar storre in-
tresse for fordldrainflytande. Men hur kan regeringen da i praktiken
nonchalera foréldrardtten? Friskolorna skulle regeringen helst vilja
spola 6ver bord — det &r uppenbart.

Men glom inte, Goran Persson, att Sverige inkorporerat Euro-
paradskonventionen om fordldraritt i svensk lagstiftning. Ni kan gérna
inte orda om att integrera skola, férskola och skolbarnomsorg, som det
star i regeringsforklaringen, om ni samtidigt fortrampar foréldrarétten —
foréldrars rétt att vélja bade barnomsorg och skola.



Jag har tidigare talat om familjen som den starka motkraften mot
vald och otrygghet. Det dr givet att skolan ocksé skall vara delaktig i
detta angeldgna arbete. Just darfor har vi kristdemokrater s& uthalligt
ivrat for att skolan skall fa en uttalat etisk forankring. Man lar ju som
bekant inte for skolan, utan for livet.

Goran Persson har pa sistone anvint en gammal kénd kristdemokra-
tisk slogan: Manniskovirdet &r alltid storre &n marknadsvéirdet. Det ser
vi som ndgonting mycket positivt. Men det forpliktigar. Om Goran
Persson menar nagonting med detta — och det vill vi naturligtvis tro —
bor han hir i dag deklarera att han inte &mnar dra ned pa eller forsdmra
handikappreformen. Det &r nir vi stiller oss pad de svagastes sida vi
verkligen visar vad vi menar med talet om att alla har ett och samma
vérde.

Fru talman! En av rubrikerna i regeringsforklaringen ar: “Fred, de-
mokrati och social rittvisa skall sdkras i hela vérlden.” Det 4r onekli-
gen ett storslaget mal. Men den som inbillar sig att vigen dit blir kor-
tare om man skir ned de bistindssatsningar som kravs for att frimja
maélet sysslar enbart med politisk retorik. Internationell solidaritet kra-
ver mer dn ord, och skall vi g& en tryggare morgondag till motes
fordras det storre och inte mindre — som regeringen Persson tycks tro —
konkreta insatser for véra fattigaste medménniskor.

Fru talman! Vi tror att det skulle vara mentalt hilsosamt och beri-
kande for svenska folket att fa bry sig om dem som har det svérast. Det
skulle dessutom ge vart eget nationella debatterande ett rimligare per-
spektiv.

(Appléder)

Anf. 7 Statsminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! AIf Svensson sade att han ar villig att ta de beska
kommentarerna efter sitt anforande. Jag tror inte att han behdver vara
sd orolig — han lyckades inta i stort sett alla populédra stindpunkter:
hogre bistand, mer av kommunala anstillningar, hdgre pensioner, vard-
nadsbidrag, allt. Alf Svensson fortsétter att sjunga med dnglarna.

Egentligen, fru talman, ar vél den hér partiledardebatten trist nog ett
uttryck for det som forsatte Sverige i de djupa bekymmer som vi nu
haller pé att ta oss ur. Ni som foljt denna debatt har kunnat notera att
vad som har sagts fran denna talarstol har varit en lang provkarta pa
lagre skatter och mer av bidrag och forméner. Allt det dér kan sédgas.
Forsoker man att gora det — och vi hade for ndgra &r sedan en regering i
Sverige som forsokte sig pd det — slutar det med ett eldnde. Det elédndet
forsoker vi nu ta oss ur.

Jag tdnker inte i den hdr debatten eller i ndgot annat sammanhang
medverka till att Sverige aterigen tappar den kraft som vi nu haller pa
att atervinna genom att de offentliga finanserna saneras. Sverige ar ett
fint och pa manga sitt ett rikt land, med vélutbildade ménniskor. Det dr
jémstdllt och jamlikt, det har industrier vid internationell frontlinje, en
god miljé och en Sppenhet gentemot omvérlden. Vi har ménga starka
sidor i1 det svenska samhallet.
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Vi ér rika, men vi dr inte sé rika att vi kan misskota véra offentliga
finanser eller misskdta vér ekonomi. D& &dventyras grunden for vil-
fardssamhiéllet. Da sviker vi de svaga, da overger vi det som ér fint i
Sverige, ndmligen att i vart land har alla haft och skall ha en plats, inte
bara de starka. Alla skall ha plats i Sverige.

Nér vi har formulerat regeringsforklaringen har vi haft den utgangs-
punkten att vi stér i ett skede dér inget parti ensamt skall gora ansprak
pa att sitta inne med alla l6sningar. Vi har formulerat det s& att det
behdvs mer av samarbete och mindre av konfrontation i Sverige. Vi
stracker ut en hand frén socialdemokratins sida till alla dem som vill
medverka i ett samarbete om att pressa tillbaka arbetslosheten, om hur
vi skall stélla om vart energisystem, om hur vi langsiktigt skall sikra
den generella vélfarden och om hur vi skall bygga ett ekologiskt uthal-
ligt Sverige.

Alla som foljer debatten vet att de hir stora uppgifterna inte har
nagra pa forhand givna svar. Successivt dyker nya problem upp, suc-
cessivt infinner sig sddant som skall 16sas. D& méste vi vara beredda att
samarbeta, att ta ansvar inte bara for det egna partiet, inte bara for den
egna regeringen utan for Sverige, vart fina land. Det &r var gemen-
samma uppgift i denna kammare, och med det mandatet har vi alla
kommit till Stockholm. Det ar till det samarbetet som vi socialdemokra-
ter bjuder.

Ingen kommer i den dialogen att métas av att vi inte vill prova era
forslag och uppslag pa ett konstruktivt sétt — tvirtom. Alla goda forslag
skall beaktas.

Samarbetet kommer att handla om arbetslosheten. Vi vet att det gar
att pressa tillbaka arbetslosheten. Allt fler som beddmer det mél som
regeringen har lagt fast sdger ocksa att det &r realistiskt. Det blir svart
att na, ja, men det ir realistiskt. Det gér om vi anstridnger oss. Det gér
om vi vagar att gora det ovintade. Det gér om alla mobiliseras.

For regeringens del dr det fyra saker som ar viktiga i det arbetet.
Den forsta &dr en satsning pa utbildning och kompetensutveckling. Sve-
rige skall i en internationell ekonomi utfora de svara uppgifterna, dem
som vi kan fa bra ersittning for i ett utbyte av varor och tjénster i en
avreglerad virldsekonomi. Var mélséttning ar ocksa att Sverige skall ha
en befolkning och en arbetskraft som dr mer kompetent &n nigot annat
lands. Det ger inte bara forutsittningar for att f4 ned arbetslosheten.
Det ger ocksa stor personlig frihet, bildning och sammanhallning i ett
samhille som skall dppnas och har dppnats mot omvarlden.

Den andra punkten ar att alla de som vill satsa och ta initiativ, som
vill ta den risk som foretagande representerar, skall mdtas av stabila
regler och langsiktiga mojligheter att bestimma och beddma villkoren.
Det ar omojligt att stilla ut sdidana 16ften, om man inte har ordning i de
offentliga finanserna. Den som har drivit foretag vet att rdnteutveckling
och efterfragan, allt sadant som faktiskt avgor foretagets framgéng eller
motgéang, dr beroende av den allménna samhéllsekonomins utveckling.

Har vi en regering som é&r for svag for att hélla tillbaka inflationen,
for att f& ned réntan och for att sdga nej till alla de populdra utgiftskrav



som reses, underminerar vi ocksa forutsittningarna for egenforetagar-
na.

Den tredje punkten é&r att se till att arbetsmarknadens parter tar sitt
ansvar for l16nebildningen. Vi kan inte i Sverige ha en loneutveckling
som avviker frén den i det dvriga Europa. D4 slar vi ut jobb i Sverige
och minskar var konkurrenskraft.

Den fjarde punkten giller det nya stora samarbetsomrédet. Vi soci-
aldemokrater dr Overtygade om att i omstéllningen till ett ekologiskt
hallbart Sverige ligger nya mdjligheter till arbete och nya utmaningar
for de minga méinniskorna. Den rymmer ny produktionsteknik och ett
nytt sitt att hantera ravaror, kretslopp som skall slutas, nya transport-
losningar och en ny energiforsdrjning — nytt, nytt, nytt! Dar det nya
finns och vixer kommer ocksa arbetstillfallen och vélstand.

I de utmaningar som miljopolitiken representerar ligger ocksé det
nya Sveriges mdjligheter att mdta arbetsloshetens forbannelse.

Det ar nér vi bjuder in till detta samarbete viktigt att vi aldrig svik-
tar i varden av den statsfinansiella saneringen. Man kan naturligtvis,
som ndgon har gjort frdn denna talarstol, raljera dver att en statsmi-
nister har bakgrund som finansminister. Man kan raljera dver att det &r
en man som skoter statsfinanserna och tro sig gora ett politiskt nummer
av detta. Det dr naturligtvis en synpunkt som grinsar till enfald. Om
konet hade varit avgorande for hur statsfinanserna skotts, kan vi ju séga
att vi har facit i handen. Vi kan konstatera att vi bara for nagot ar sedan
hade en kvinna som ansvarig for statsfinanserna. Det var ingen fram-
gang for jamstélldheten, Gudrun Schyman.

En sak vill jag gora klar for socialdemokratins rakning: Vi star for
verksamheten i kommuner och landsting. Vi har byggt upp den. Vi har
varit stolta dver att alla ménniskor mérkta av hért arbete och slit har fatt
en bra omvérdnad under sin &lderdom. Vi har varit stolta dver att alla
har fatt samma tillgdng till vard, oavsett planbokens tjocklek. Det ar
vart reformbygge.

Men vi har hela tiden insett att vi inte kan betala detta med ldnade
pengar. Alla de ménniskor som ar beroende av att den generella valfar-
den — som vi ofta bendmner det som sker i kommuner, landsting och
socialforsdkringar — fungerar, dem sviker vi den dag vi inte har kraften
att betala for detta med egna pengar. Det finns inget stdrre angrepp pa
jamstélldhet och jamlikhet an att 1ata de offentliga finanserna forfalla.
De som tror att det bara &r att sté i riksdagens talarstol och siga: mer av
kommunala tjénster, hdgre pensioner, mera bistand, kortare arbetstid —
forman, formén, forman — utan att inse att det till detta finns en given
koppling i form av finansiering, de sviker och lurar de ménniskor som
eventuellt tror att detta budskap ar hallbart.

Det &r ocksé viktigt att sdga att nir Gudrun Schyman - for det &r
henne jag polemiserar mot, det r vdl ingen hemlighet — star i talarsto-
len och séger att det bara &r att sldppa pa konvergenskriterierna, ar det
ingenting annat &n en uppfoljning av den debatt som Vénsterpartiet
tidigare har fort och som har priglats av uppfattningen att det inte ska-
dar med litet extra inflation.
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Det ar inflationen som Vénsterpartiet vill sldppa loss. Alla som sett
inflationens hérjningar vet att ett sékrare sétt att underminera en fordel-
ningspolitik i ett samhélle 4n att 14ta inflationen g loss, det finns inte.
Den som tjdnar pé inflation, Gudrun Schyman, 4r den som har stora
fasta tillgdngar i mark, aktier och fastigheter, och den som forlorar pa
inflationens héarjningar dr den som lever pa sin pension eller pé sin 16n.

Pension och 16n skall vara virdesékrade. Nar de dr vardesdkrade ar
det faktiskt darfor att vi har statsfinanserna i ordning och inflationen &r
tillbakapressad. Det gar inte att utlova reformer ens for Vénsterpartiets
del och finansiera detta med en framtida inflationstillvéxt. Det ar vik-
tigt att ha sagt; det &r l6san sand ni bygger ert ekonomiska alternativ
pa. Ni sviker pé sa sitt dem som stér for jamstélldhet och jamlikhet.

Vi vill samarbeta om den ekonomiska politiken. Vi gor inte ansprak
pa att ha alla 16sningar. Det som ligger framfor oss &r svart, men vi
skall klara av de mél som riksdagen med sa stor kraft har stillt sig
bakom, ndmligen att i ett underskott i de offentliga finanserna under
3% 1997 och att na balans i de offentliga finanserna 1998. Da ar vi
aterigen 1 ett ldge dar Sverige har ordning pa sin ekonomi, och dé kan
vi, precis som Olof Johansson sade forut, faktiskt ha nigonting att
sjdlva forfoga dver i form av politiskt utrymme i denna kammare. Vi tar
bort kraften frdn marknaderna och for ater in den politiska kraften i de
valda demokratiska organen. Det &r vad det handlar om.

Sa till den europeiska unionen. Vi socialdemokrater ser EU som en
mojlighet att internationellt fortsétta ett politiskt samarbete for att
pressa tillbaka arbetslosheten, for att forbéttra miljon och for att oka
det folkliga inflytandet som en balans mot ett alltmer internationaliserat
kapital. Vi ser framfor oss ett EU som kommer att utvidgas, ett EU som
innehdller fler stater &n dagens. Vi ser framfor oss en mojlighet att
ocksa 1 EU fa som medlemmar de stater som nyligen har befriats fran
kommunismens fortryck i Osteuropa.

Det skulle, Gudrun Schyman, vara av utomordentligt stort virde om
Vinsterpartiet kunde deklarera om man har som uppfattning att det ar
en fordel att véra grannar Estland, Lettland, Litauen och Polen kan
komma med i EU eller inte. Ar Vinsterpartiet for deras medlemskap
eller &r ni emot det? Den upplysningen har Gudrun Schyman all méj-
lighet att ge just infor starten av den regeringskonferens som jag pa
torsdag och fredag har mojlighet att delta i och som ju kommer att
handla om utvidgningen.

Nar det giéller energifragan vore det fel att pasta att vi vet exakt hur
energipolitiken kommer att se ut om 10 eller 15 ar. Det &r det ingen
som vet. Vi vet bara en sak: Vi har en kdrnkraft som successivt aldras
och som skall ersittas med en ny energiproduktion. Vi vet att vi har
lagt fast utomordentligt rigordsa miljokrav. Vi vet ocksa att oavsett om
vi bestimmer att den forsta reaktorn skall tas ur drift under den hér
mandatperioden eller inte s& kommer vi inte forbi det faktum att kirn-
kraften aldras och skall ersittas.

Nir jag lyssnar pa Lars Tobisson mérker jag att han star for ett bi-
drag i debatten som avviker fran andra bidrag. Lars Tobisson séger: Lat



marknaden styra i vilken takt kadrnkraften skall avvecklas. Sla fast si-
kerhetsreglerna och 1at marknaden styra.
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Om marknaden, Lars Tobisson, vill bygga ut kérnkraften, kommer
Moderaterna dé att motsitta sig detta? Det &r en rimlig fragestéllning
mot bakgrund av hur Moderaterna alldeles nyss hér i talarstolen be-
kiinde sig till uppfattningen att det 4r marknaden som skall styra. Ar
marknaden i det laget alltid 6verordnad politiska beslut? Har Modera-
terna uppfattningen att om marknaden vill skall kidrnkraften byggas ut?
Vi véntar nyfiket pa svaret pa den fragan.

Lars Tobisson var litet dyster i sitt anférande, och det kan jag
kanske forstd. Uppmérksamheten har varit oerhort koncentrerad pa det
socialdemokratiska partiet och var kongress under de senaste veckorna.
Vi har ju sett de moderata kommentarerna, priglade av besvikelse 6ver
att de inte har fatt samma uppmérksamhet for sin partistimma. Det
sorgearbetet far vil moderaterna sjélva klara av.

Men ni som har foljt debatten kan gora foljande reflexion: Nér op-
positionsledaren Tobisson — han 4r de facto oppositionsledare i dag —
borjar sitt anforande talar han om partikongressen och om kongressens
beslut. Han menar den socialdemokratiska partikongressen.

Ibland tycker kanske t.o.m. jag att den socialdemokratiska parti-
kongressen har fatt for stort utrymme i massmedier. Det blir for mycket
koncentration pa ett parti. Det finns rimligen anledning att ocksa fréga
vad andra partier vill och tycker.

Men jamfor med de profetior som Lars Tobisson, moderaterna och
andra tdnkare pd den hogra halvan av svensk politik har presenterat
kring socialdemokratin och var framtid! Vi var ett parti som hade rak-
nats ut. Socialdemokratin var nigot som tillhérde det férgangna. Soci-
aldemokratin hade inga 16sningar pé framtidens fragor. Det déir har
hogern sagt under ménga ar. Lars Tobisson har sagt det flera ganger
forut, fore dagens inlégg hédr i talarstolen. Men om det nu &r sa att vi
inte har nigra 16sningar, inte har nagra svar, inte dr nagot alternativ i
svensk politik, varfor d& denna enorma koncentration av uppmérksam-
het pa det socialdemokratiska partiet och var kongress?

Det &r ju sa att det socialdemokratiska partiet 4r en dominerande
politisk kraft i Sverige. Vi har en tradition av ansvarstagande for vart
fina land. Vi har en tradition som rymmer ett mycket stort allvar infor
uppgiften. Vi vet, och svenska folket vet, att vi orkar regera. Det &r ju
inte alldeles sdkert, Lars Tobisson, att de som politiskt domer ut ett
alternativ som star for allvaret, som star for ansvar och stolthet for
Sverige, upplevs som starka i valmanskéren.

Lars Tobisson har att presentera alternativet. Han representerar i
dag oppositionsledningen. Vilka krafter tinker Tobisson samla bakom
ett borgerligt program? Hur ser alternativet ut?

Jag har stéllt en frdga om energipolitiken. Uppenbarligen skall mo-
deraterna abdikera, och sedan skall marknaden skota det hela. Vi kan ta
nésta stora fraga, dir jag kan rikta udden mot Folkpartiet, som ju ingér
i Lars Tobissons tilltinkta regeringsunderlag. I de yttersta av dessa
dagar foljer Moderaterna internt en debatt som har natt ut till allmén-
heten och som handlar om att Moderaterna séger att det i Sverige inte
gér att fa till stdnd en bra utveckling dérfor att vi har ett for stort vél-
fardssamhaélle. Det hindrar att gamla ménniskor har det bra, det hindrar



att den som ar arbetslos kénner trygghet, det hindrar att den som ar sjuk
har en bra forsékring. Det skapar inte drivkraften, det skapar inte inci-
tament, sdger man.

Det ma vara Moderaternas tro. Hur ser ni i Folkpartiet, som ju ingér
i regeringsunderlaget med Moderaterna, pd Moderaternas uppfattning
om viélfardspolitiken? Upplever Folkpartiet att valfardspolitiken dr ett
hinder for ekonomisk utveckling och tillvaxt? Upplever Folkpartiet att
barnbidrag, pensioner, arbetsloshetserséttningar, sjukersittningar, stora
kommunala och landstingskommunala verksamheter ar ett hinder for
ekonomisk utveckling? Skall man tro vad Folkpartiet tidigare sagt, ser
ni inte pé saken pa sa sitt. Men Leijonborg var uppe i talarstolen allde-
les nyss och raljerade 6ver Centerpartiets ansvarstagande, beredd tydli-
gen att kasta en del gammalt 6ver bord. Kanske tdnker Folkpartiet om
och ndrmar sig Moderaterna? I skuggan av Moderaterna vixer aldrig
Folkpartiet, det vet vi. Men Lars Leijonborg har mojligheten att i talar-
stolen ge ett klart besked: Ser ni vélfardspolitiken som ett hinder for
ekonomisk utveckling och tillvéxt, eller delar ni den uppfattning som
socialdemokaratin, Centerpartiet och andra traditionellt haft, att nir
vanligt folk far det béttre och kénner trygghet, dé gar det ocksé bra for
Sverige? Det &r vattendelaren i svensk politik. P& vilken sida stiller sig
Folkpartiet?

Vi socialdemokrater bjuder in till samarbete, inte dérfor att vi skulle
sakna egna idéer eller egen politik. Vi dr beredda att, om det s behovs,
ensamma béra ansvaret for Sverige. Men det 4r ingen bra 16sning, det
dr inte bra for vért fina land. Vi skall samarbeta. Darfor dr regerings-
forklaringen en utstrickt hand till arbetsmarknadens parter, till de poli-
tiska partierna i riksdagen och till det svenska folket att vara med och
gora vart fina land &nnu finare. Sverige &r ett gott land. Det kan bli
annu finare att leva i. Lat oss samarbeta om den uppgiften.

(Appléder)

Anf. 8 TALMANNEN

P& statsministerns anforande har replik begérts av Lars Tobisson,
Olof Johansson, Lars Leijonborg, Gudrun Schyman, Birger Schlaug
och Alf Svensson. Det kommer att bli tillatet att ge tva repliker om
hogst fyra minuter. Duellmetoden tillimpas.

Anf. 9 LARS TOBISSON (m) replik

Fru talman! Statsministern gav inga besked, inga svar pa fragor.
Han upprepade sina 16ften, sina mél for statsfinanserna, men han avslo-
jade inte hur han skall na dit. Aterigen insmyger sig misstanken att han
inte vet. Anda 4r problemen betydande. Av tidigare saneringsprogram
aterstar 8 miljarder att precisera. Anslagsoverskridandena pa &rets
budget kan berdknas till 10 miljarder. Tilldggsbudgeten kostade 2 mil-
jarder. AMS har begért 12 miljarder for att klara den 6kade arbetslds-
heten. Kostnadsdkningarna i Perssonplanen kan berdknas till 13 miljar-
der. Ovanpa detta kommer uppgifter om att underskottet i den konsoli-
derade offentliga sektorn forra aret blev 20 miljarder storre &n rege-
ringen forutsig. Ar det nigon av dessa siffror som Géran Persson vill
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bestrida? Haller regeringen egentligen fast vid malen i konvergenspro-
grammet? Gudrun Schyman behéver nog inte be Goran Persson att
overge dem. Konjunkturinstitutet har i dagens rapport avslojat att han
redan gjort det. Kan det trots det kécka talet i regeringsforklaringen bli
tal om senareldggning? Ténker regeringen inrikta sig pa utgiftsminsk-
ningar, eller faller den for frestelsen att ytterligare hoja det redan re-
kordharda skattetrycket?

Regeringens mal &r att halvera den 6ppna arbetslosheten till sekel-
skiftet. Starten blev délig. I gér klargjorde AMS att man rdknar med att
arbetsmarknaden forsdmras under 1996. I sitt tal pd partikongressen —
jag séger s& darfor att vart motsvarande organ heter partistimma, sé jag
kan skilja pa det — klargjorde Goran Persson: I vart land ar folkets vilja
till arbete nationens frimsta tillgdng. Men likvil forvégras hundratusen-
tals ménniskor rétten till arbete.

Nér jag horde det frigade jag mig: Av vem forvigras de arbete? Jo,
av dem som inte vill sédnka skatter och avreglera. Vi ér ju 6verens om
att det &r i den enskilda sektorn, frimst inom den privata tjanstesektorn
och de sma foretagen, som de nya jobben kan komma till stind. Hur
tror Goran Persson att det skall kunna ske om man betecknar valet
mellan arbetsloshet och avreglering som ett val mellan pest och kolera?

Att inleda kérnkraftsavvecklingen innan sidkerhet och lonsamhet
kraver det vore en gigantisk kapitalforstoring. Jag vill inte, forsékrade
Goran Persson partikongressen, att den finansminister som kommer
efter mig skall behdva dka till New York, Washington och London och
infor flinande 25-&riga borsméklare forsoka forklara hur den svenska
vilfarden ar uppbyggd. Men han &r tydligen beredd att skicka ut den
nya finansministern pa4 samma resa for att forklara att Sverige nu beho-
ver lana 10-15 miljarder, inte for att utveckla, utan for att avveckla
produktiva resurser. Jag tror inte att Erik Asbrink behdver mota nigra
flinande investerare. De kommer att gapskratta.

Jag skall ge Goran Persson svar pa den fraga han stillde om kérn-
kraften. Vi foljer folkomrostningens beslut: 12 reaktorer, de skall av-
vecklas, 1at marknaden gora det. Jag tror inte att ens marknaden vill ha
nagra nya, darfor att kdrnkraften dr forbunden med sé stora fasta kost-
nader att det inte 4r lonsamt att bygga nya. Men just pd grund av de
stora investeringar som vi gjort dr det lonsamt att anvénda vara kérn-
kraftsaggregat s& linge de dr sdkra och fungerar jamfort de alternativ
som blir s& dyra att satsa pa.

Anf. 10 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Det var ett vildigt tufft besked som Tobisson ldmnade i
senare delen av sin replik, att inte ens marknaden tror pa kdrnkraften.
Det &r sa hemskt dyrt, komplicerat och riskfyllt. Det dr darfor vi har
den hér diskussionen. Den som har den insikten borde kanske ocksa
stilla sig fragan: Om vi har 50 % av var elforsorjning kopplad till den
typen av produktion, bor vi inte da i tid borja stdlla om sé att vi inte
hamnar 1 ett ldge da vi snabbt och drastiskt far géra nagonting som
skapar véldiga problem? Marknadens krafter skall tydligen inte tillata
att vi bygger ny kdrnkraft. Marknadens krafter skall uppenbarligen i



Moderaternas vérld bara tillata att de befintliga avvecklas. Om man inte
tilltror marknadens krafter den ena formégan, varfor skall man da tilltro
dem den andra? Moderaterna har litet problem med sin logik, det méste
jag sdga. Icke desto mindre &r Lars Tobisson vilkommen till samtalen
om energipolitiken.

Jag ar imponerad 6ver Tobissons sétt att hélla ordning pé statsfi-
nanserna. Det &r en katalog 6ver olika typer av saker som skall finan-
sieras. Tank om samma talang hade varit pa plats for ndgra ar sedan nér
Tobisson hade det direkta ansvaret for statens finanser och vi fick ett
forfall utan like. Det héller vi pé att ta oss ur med aktivt stod fran Cen-
terpartiet, som tar ett ansvar for Sverige som jag tycker dr beundrans-
vart.

Vi kommer att klara, och skall klara, ett underskott ldgre an 3 %
1997. Vi skall vara i balans 1998. Mélen ligger fast. Tobisson kommer
pa den punkten att fa se att det vi har sagt i talarstolarna och i deklarat-
ioner kommer vi ocksa att ha kraften att infria. S& har det varit hela
tiden. Jag maste tyvirr séga, fru talman, att Tobisson, i takt med att
framgéngarna for Sverige och i den ekonomiska saneringen visat sig,
verkar bli allt dystrare. Det gar bra i den svenska offentliga ekonomin.
Det ar langsiktigt nodvéndigt for att klara vélfirden. Det &r ingenting
att vara ledsen for, Lars Tobisson, det dr en framgéng.

Lars Tobisson har egentligen lyft in den friga som jag stillde till
Folkpartiet. Jag skall inte upprepa den till Lars Leijonborg nu, eftersom
han sikert kommer att svara pa den sedan. Men i Moderaternas vérld ar
det ytterligare skattesinkningar, ytterligare neddragningar och s.k.
avregleringar som skall 16sa bekymren. Det har inte fungerat nadgon
annanstans i vérlden. De forsok som gjordes under Lars Tobissons
aktiva ledning for nigra ar sedan gav faktiskt till resultat att arbetslos-
heten exploderade och att statsfinanserna kordes i botten. Vi har provat
det i Sverige, Lars Tobisson. Lars Tobisson hade mer 4n nagon annan
tillsammans med Anne Wibble ansvaret for den utvecklingen. Vi tinker
inte upprepa det misstaget. Det kan jag forsékra badde kammaren och
TV-tittarna om.

Anf. 11 TALMANNEN
Jag far upplysa om att det ocksé gar bra att ta replikerna fran ban-
ken.

Anf. 12 LARS TOBISSON (m) replik

Fru talman! Det &r den socialdemokratiska politiken som &r det
storsta hotet mot vélfarden, mot de svaga i samhillet, darfor att den
utestdnger den tillvixt som ger vélfard.

Hur regeringen planerar att mota konjunkturavmattningen fér vi
alltsa inte veta forrdn i vérpropositionen. Men det star helt klart att
manga miljarder saknas for att rdknestycket skall g& ihop. Det bestred
inte statsministern.

Vid sidan av redan existerande hél i statsfinanserna dr Goran Pers-
son alltsd beredd att griva en ordentlig krater genom att i fortid av-
veckla kdrnkraftverk. Men det dr helt onddigt. Med rétt signal fran
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regeringen till den egna riksdagsgruppen ar jag dvertygad om att bortét
75 % av kammarens ledamoéter skulle sluta upp bakom folkomrostning-
ens resultat att kdrnkraften skall anvindas s& linge det dr sdkerhets-
massigt och ekonomiskt forsvarbart. Som f.d. finansminister borde
Goran Persson egentligen kunna skilja pa drift och investering. Kéarn-
kraften innebér laga driftskostnader. Den tunga investeringen ar redan
gjord. D4 skall man utnyttja denna tillgdng. Om besked om detta ges
gér kronan &t rétt hall, och ridntan gar ned.

Reaktionen skulle bli densamma om regeringen végade bekénna
fairg om EMU. Men i stillet drommer Socialdemokraterna om en
sysselséttningsunion. Vad som menas med det &r inte sa l4tt att f4 ndgot
grepp om. Men tydligen ir tanken att man pé europeisk niva skall fa till
stand en klassisk efterfragestimulerande konjunkturpolitik av keynesi-
anskt mérke. Det som ett enskilt land med dagens 6ppna globala mark-
nader inte kan kosta pé sig, det skall nu EU:s medlemsldander samfallt
dgna sig at i skydd av sin storlek och sin omfattande internhandel. Det
ar inte forenligt med konvergenskraven, som ju tvéirtom &ldgger med-
lemslédnderna att reducera sina budgetunderskott till under 3 %.

Nér Socialdemokraterna vill gora géllande att kampen mot arbets-
losheten har getts storre vikt i och med Sveriges intrdde i EU é&r det helt
enkelt inte sant. Langt innan Sverige blev medlem i EU har det antagits
program for medlemslédndernas arbete pa sysselsdttningens omréde.
Men av de fem s.k. Essenrekommendationerna vigrar regeringen att
folja tva, ndmligen de tvd som forordar sinkta indirekta arbetskrafts-
kostnader, dvs. 16neskatter, och en mer flexibel arbetsritt. Det &r i och
for sig en forstielig instdllning hos en regering som nyligen i dessa
bada avseenden drivit igenom &terstillare i motsatt riktning.

Liksom i kérnkraftsfragan visar regeringen i Europapolitiken sin
fallenhet for symbolpolitik. Min sista fraga till Goran Persson blir hur
han som ansvarig for regeringens EU-arbete tinker verka for att Sve-
rige skall uppfylla det sysselsittningsprogram som vi vid toppmotet i
Cannes for snart ett ar sedan forband oss att folja.

Anf. 13 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Nér det giller vart engagemang i Europeiska unionen &r
det alldeles uppenbart att det som Ingvar Carlsson forde in med sin
entré i Cannes och i Madrid var en koncentration pa arbetslosheten som
tidigare inte hade funnits i de politiska samtalen. Lars Tobisson kan vél
folja de senaste dagarnas debatt i Europa dér Jacques Chirac nu gor
arbetsloshetsfragan till EU:s toppangeldgenhet. Vid Madridmdtet sades
det att arbetslosheten dr Europeiska unionens viktigaste fraga, som stod
hogst pa dagordningen. Jacques Santer sade att vi nu maste skapa en
politik i Europa som stimulerar sysselséttning och investeringar. Alla
talar i dag mer eller mindre om det som Ingvar Carlsson lyckades fora
upp pa dagordningen inte minst i Madrid. Men hér i Sveriges riksdag
skall vi behdva hora svenska moderater std och sdga att detta inte dr
sant. P& ndgot sitt avslgjar sig Lars Tobisson hédr. Det &r partinitet som
giller. Det dr naturligtvis en socialdemokratisk framgéng att vi har
lyckats med detta. Men se bort ifran detta, Lars Tobisson. Glom det,



och inse att den enda mdjligheten att i Europa samfillt pressa tillbaka
arbetslosheten &r att vi anvinder EU:s resurser och EU som instrument.
Var glad for det, och glom da i sa fall att det var socialdemokrater som
tog initiativet. Men var glad for det for EU:s skull och for Europas
skull. Det dr vad det handlar om.

(Appléder)

Anf. 14 OLOF JOHANSSON (c) replik

Fru talman! Jag kidnde mig inte sérskilt triffad nir Goran Persson
kom med sin berittigade kritik mot dem som delar ut pengar utan
finansiering. Det bekriftades senare i ett annat inlégg att han undantog
Centerpartiet nir det géller detta.

Det ar naturligtvis allvarligt ndr en del av debatten kan foras sa fri-
kopplad fran verkligheten som flera av de politiska partierna har gjort
hir. Det handlar om att bdde utlova nya reformer och skattesdnkningar.
Jag vill mycket starkt understryka att det egentligen inte &r beundrans-
virt att ta ansvar i politiken i det ldge som Sverige befinner sig i nu.
Visserligen borjar vi f4 greppet dver en positiv utveckling. Det borde
vara en sjilvklarhet for politiska partier. Det allvarliga ar alltsé att man
inte vill eller orkar ta ansvar. Det dr bara den som vagar ndgot som gor
ndgot och naturligtvis tar risker infor sina uppdragsgivare som kan
astadkomma nagot. Har stér da regeringen med dppen famn och beméts
av de flesta partier i denna kammare med en kall hand. Jag forstér inte
riktigt vad det dr som gor att man inte inser det allvarliga ldget just nu
och hir for att marknaden, den som en del vill skall bestimma, helt
skall ta 6ver bestimmandet framdver.

Jag vill mot bakgrund av detta till Goran Persson séga att jag i hog
grad respekterar partiers olika uppfattningar. Det handlar inte om detta.
Jag antar att Goran Persson haller med mig om att vi inte overger vara
idéer bara dérfor att vi samarbetar. En del tycks tro att man skall fun-
gera som att man sopar banan, som ndgon sade. Jag skulle kunna ge Alf
Svensson en lektion i curling. Han skulle behdva det. Det gér ndmligen
inte till som han sade. Man sopar bara for sina egna klot. Det ar en
vildig skillnad. Men Alf Svensson sitter ju pa ldktaren sé jag begir inte
att han skall kunna ndgot om detta. Men det ar detta som det handlar
om, ndmligen att man sopar for sina egna klot och att man inte verger
sin egen vilja, sina politiska idéer och traditioner. Men skiljelinjen
tycks hér i kammaren g& mellan dem som vill och orkar samarbeta och
dem som inte gor det.

Lét mig stélla en fraga till Goran Persson med utgédngspunkt fran en
av de mer loftesrika delarna av regeringsforklaringen, ndmligen den
delen dér det talas om en ekologiskt uthallig utveckling. Regeringens
ambition dr att Sverige skall vara en padrivande internationell kraft. Vi
har visserligen en Europadebatt i morgon, men jag vill &nda helt kort ta
upp nagra exempel pa detta.

Det handlar om ett hallbart samhélle for Europa, om forbud mot
kadaverfoder pé grundval av den tragedi som vi nu ser intréffa i Europa
och om en gemensam politik for CO»-skatt, vilket inte &r enkelt, men vi
har lagt fram ett gemensamt forslag. Vi maste mobilisera resurser for
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Osteuropa och for Ostersjon. Och vidare: Inga sinkta miljokrav for
Sverige. Ar Goran Persson beredd att driva den politiken ocksi i det
europeiska perspektivet?

(Appléder)

Anf. 15 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Vi kommer i morgondagens debatt att ndrmare utveckla
var héllning i Europapolitiken. Men det framgick fullstédndigt klart av
mitt anforande att vi ser den europeiska unionen som ett nddvéindigt
instrument for att flytta fram positionerna i kampen for en béttre miljo.
Miljoforstoringen kénner inte nationsgrénser. Hav och luft fororenas,
och hav och luft 4r vira gemensamma livsbetingelser i var del av vérl-
den. Dérfor har vi anledning att se till att vi ocksa utnyttjar de politiska
instrument som finns for att motverka en sadan utveckling.

Jag vill understryka vad jag tidigare sade till Olof Johansson om
vikten av samarbetet. Jag hade i helgen en mojlighet som jag tyvérr inte
kunde utnyttja, nimligen att tala vid en konferens i Avesta, en lands-
bygdsriksdag. 800 médnniskor med folkrorelsebakgrund och med ansvar
for den del av Sverige som inte alltid syns i TV-program och pa tid-
ningarnas forstasidor var forsamlade. De strickte ocksé ut en hand for
samarbete och samforstdnd. Lat mig séga att det dr ovanligt latt for mig
att ta emot den utstrdckta handen fran dessa ménniskor med en folkro-
relsebakgrund och ett ansvarstagande som ligger i deras tradition och
som Vil passar in i det samarbete som Centern och Socialdemokraterna
nu har kring saneringen av de offentliga finanserna. Jag hélsar lands-
bygdsriksdagens sammantridde och detta initiativ med storsta tillfreds-
stillelse.

Anf. 16 OLOF JOHANSSON (c) replik

Fru talman! Jag tycker att det ar viktigt att anda fullfélja detta med
miljoutvecklingen i Europa ytterligare ndgot. Det handlar egentligen
om vara mojligheter i Nordeuropa att dntligen sétta vara miljokrav pa
kartan i det europeiska samarbetet. De finns inte dér. Véra forhandling-
ar med EU i miljofragor skedde ju faktiskt under betydande motstdnd
fran EU:s sida ndr det gillde véara krav. Man ville helst att vi skulle ge
med oss pa de punkter dér véara krav var hogre. Till sist uppnaddes en
Overgangslosning som innebar att man fran EU accepterade att vi inte
skulle behova sénka vara miljokrav.

Om det europeiska samarbetet skall fungera forutsdtter det att mén-
niskor ocksa i fortséttningen kan lita till att det europeiska samarbetet
fungerar pa det har omradet, darfor att det dr en omistlig del av den
ekologiskt uthélliga utveckling som regeringen sdger sig efterstrédva.
Jag forutsitter att regeringen anvénder sig av t.ex. Visbykonferensen
for att just lyfta fram det har perspektivet, gérna i samarbete med andra,
for att visa ovriga Europa att Osteuropas miserabla miljo inte &r en
fraga enbart for grannstater utan faktiskt &r ett internationellt ansvar,
eftersom situationen &r s elédndig.



Och till sist bara som en parentes till marknadens avveckling av
kérnkraften nér det géiller vilka som flinar i sammanhanget: Det var inte
ménga som flinade i Tjernobyl nér olyckan var framme.

Partiledardebatt
Anf. 17 LARS med anledning av
LEI..T ONBORG (fp) regeringsforklaringen
replik

Fru talman! Nar Goran Persson talade hir framstod det tydligt att
han har sin partikongress avklarad. Det var en samarbetsinriktad och
ganska 6dmjuk person och inte den machoprofil som har framtonat i en
del sammanhang. Den mest engagerade polemiken riktades at vénster.
Forklaringen till detta har vi som kunnat ta del av den fatt under debat-
tens géng. Det har under debattens géng offentliggjorts nya siffror om
svensk ekonomi, dels frdn Konjunkturinstitutet, dels fran Nordbanken,
som har kommit med en prognos. Siffrorna bekriftar det som jag sade i
min inledning, att utvecklingen for svensk ekonomi for ndrvarande ar
mycket bekymmersam. Varmen och entusiasmen under den socialde-
mokratiska partikongressen kommer mdjligen att kéinnas ganska avlag-
sen nér denna situation maste atgirdas.

Eftersom den nye statsministern fortsdtter med det dlsklingstema
som han hade som finansminister, ndmligen att skylla allt pA Anne
Wibble, som inte ar hér, skulle jag kunna uttrycka saken s& hér: Sa
lange som Anne Wibbles senaste budget verkade gick det ganska bra
for svensk ekonomi. Tillvéxtsiffrorna under 1995 och 1996 var bra.
Men i takt med att den nya politiken fick genomslag har nu problemen
vaxt. Tillvaxten upphorde under andra kvartalet 1996. De siffror som
nu har presenterats dr mycket allvarliga. Arbetslosheten stiger och
tillviaxten sjunker. Skall man klara de statsfinansiella mélen krévs det
nya besparingar.

Det blir mycket ekonomi i dessa diskussioner. Men det ar s& som
Gudrun Schyman rékade séga i forbigdende, att det &r ett fattigdomsbe-
vis att vi inte kan ge mera bistdnd. Det &r ett naturligtvis ett fattigdoms-
bevis i manga avseenden att vi inte kan klara alla de utgifter som vi
onskar. Skall vi klara bistandet och vélfarden maste vi se till att politi-
ken liaggs om sa att foretagande och investeringar lonar sig pa ett annat
satt.

Sedan vinner Goran Persson en poing nér han stéller fragan till mig
om Moderaternas vélfardspolitik. Hur skall vi i Folkpartiet kunna sam-
verka med Moderaterna? Och han stiller fragan direkt: Ar vilfirdspoli-
tiken ett hinder for ekonomisk utveckling? Folkpartiets svar &r ett kri-
stallklart nej. Vi har en helt annan syn &n Moderaterna pa vélférdspoli-
tiken. For oss dr den en forutséttning for ekonomisk utveckling.

Men da ar fragan: Hur gér detta ihop? Vi har i samverkan med Mo-
deraterna fatt Carl Bildt att sétta sitt namn under handikappreformen,
som ni nu delvis forstdr, och under barnomsorgsgarantin. Sa ldnge Carl
Bildt var statsminister kunde vi sdtta stopp for sénkningen i sjukforséak-
ringen till 75 %. Men det &r ju med er politik som detta har varit méj-
ligt. Med er har vi ocksa traffat uppgorelser om att framja arbete och
foretagande. Men problemet dr att ni inte klarar det internt. Ni klarade
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inte skattereformen pé partikongressen. Ni fick lov att bordlidgga fragan
om viérnskatten for att ni var rddda att forlora — pensionsfragan likasa.
Ni klarar inte att svara upp till de uppgorelser som vi har traffat. Det ar
detta som &r problemet med samverkan med er.

Anf. 18 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Det var ett véirdefullt besked fran Lars Leijonborg.
Folkpartiet ser inte vilfirdssamhillet som ett hinder for tillvixt och
utveckling utan snarare som en forutséttning.

Sedan kan det stdllas mot den moderata programdebatt som nu rasar
och dér det tydligt sdgs att det ar just detta, vart stora vilfardssamhille,
som #r hindret for tillvixt och utveckling. Dir gar vattendelaren i
svensk politik i dag. Ar det som vissa tror, att vilfirden ir hindret, ja,
da skall den naturligtvis reduceras kraftigt. D& skall man sénka ersitt-
ningsnivéer, forsimra verksamheten i kommuner och landsting och
sanka skatterna.

Om Folkpartiet inte har den uppfattningen &r det svart att se hur
Lars Tobissons oppositionsledarroll hér haller pé att utvecklas, darfor
att detta &r ju fundamentet i Moderaternas ekonomiska politik och
fundamentet i Moderaternas ténkande. Folkpartiet har stillt sig pa
andra sidan vattendelaren. D4 har Folkpartiet att bestimma sig for om
man skall fortsdtta att samarbeta med Moderaterna, trots att man i den
avgorande fragan har en annan principiell stindpunkt, eller om man
skall ta emot en utstrickt hand fran en regering som redan nu samarbe-
tar med ett parti pa andra sidan blockgrinsen — en utstrickt hand for att
Sverige behover mer av samforstind och samarbete och mindre av
konfrontation. Detta dr Folkpartiets val. Sedan kan man ju i enskildhet-
er fora diskussioner om den ena reformen eller den andra och om den
ena finansieringen eller den andra. Men det &r inte det principiellt stora
och viktiga. Det viktiga ar att Folkpartiet har deklarerar att vélfardspo-
litiken inte dr ett hinder for tillvixt. Moderaterna péastar motsatsen. Da
ar det Lars Leijonborgs uppgift, ndr han nu kommer upp i talarstolen,
att klara ut hur detta skall kunna foérenas. Varfor samarbetar ni i Folk-
partiet med Moderaterna, om ni nu har denna uppfattning?

Anf. 19 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Fru talman! Jag ar frestad att sdga: Limna med fortroende Modera-
terna at oss! Om det blir aktuellt for Folkpartiet att samverka med Mo-
deraterna igen, ir jag rétt 6vertygad om att vi skall hantera vélfardspo-
litiken lika framgéngsrikt som vi gjorde i den senaste regeringen. Det
var ju i sjdlva verket, trots véldiga ekonomiska problem, en social re-
formperiod. Statsrdden Westerberg och Konberg genomforde en rad
forbattringar av social- och vélfardspolitiken. Visst hade vi interna
duster med Moderaterna. Men vi har, som sagt, numera betydande
erfarenheter av att hantera den typen av problem.

Jag vill papeka for Goran Persson att det grundldggande i vélfards-
fragorna naturligtvis dr kampen mot arbetslosheten. Om detta har jag
tvé saker att sdga.



For det forsta tror jag inte att ni lurar ndgon nér ni blaser upp detta
att ni nu har fattat ett beslut om en malséttning, att ni nu pa partikon-
gressen har sagt att arbetslosheten skall halveras. Hela svenska folket
har bilden att ni vann valet 1994 pa att ni skulle minska arbetslosheten.
Att ni nu har satt upp en malséttning, som for sékerhets skull &r forlagd
bortom nista val, kommer vi inte att acceptera, darfor att vi kriver att
det 16fte som ni gav till svenska folket méste infrias och redovisas fore
1998 ars val eller nér ndsta val nu dger rum.

For det andra tycker jag att mélséttningen 4r for ldg. Den méste go-
ras ambitidsare. Det rdcker inte att genom att utvidga de arbetsmark-
nadspolitiska atgérderna forbéttra statistiken, utan vad som maste till &r
fler riktiga jobb. Med riktiga jobb menar vi jobb i lonsamma foretag
och jobb i den offentliga sektorn, vilka ar 1&ngsiktigt finansierade.

Jag uppskattar i och for sig att Géran Persson tar upp en debatt med
mig om vilfirden. Det dr en 6nskefrdga. Jag hade kunnat plantera den
sd att sdga, for det dr ju underbart for en liberal att hér i kammaren och
infor TV-publiken fa forsékra att vi stir fast vid en generell och ambi-
tios vélfardspolitik. Men den stora fridgan i denna debatt och for Sve-
rige i dag &r ju hur vi skall fa rad att betala en saddan vélfardspolitik om
hundratusentals friska, arbetsvilliga, intelligenta och kreativa ménni-
skor inte fir vara med och hjilpa till. Det &r ju diar Socialdemokraterna
har misslyckats. Men om ni ar beredda att tinka om i grunden néir det
géller den ekonomiska politiken och synen pa foretagandet, ar vi allde-
les sjdlvklart beredda att hjélpa till. Men 4n sd linge har vi tyvarr inte
sett ndgra konkreta bevis for ett sdidant omténkande.

Anf. 20 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Det var en social reformperiod, sade Lars Leijonborg.
Det dr mgjligt att det var det. Den finansierades med sédnkta skatter,
dédrav det eldnde vi har i dag. Vi skall bort fran det. Sociala reformer
gér inte att klara om man inte ocksa &r beredd att betala for de forméner
som man sinder ut till det svenska folket. Det var den kraften som
Folkpartiet inte hade. Det var ju s& man 16ste konflikten med Modera-
terna vi det tillfdllet. Moderaterna ville avrusta vilfardssamhillet for att
kunna sénka skatter. Folkpartiet ville behélla vilfirdssamhillet. Da
blev den minsta gemensamma ndmnaren att badda fick som de ville.
Folkpartiet fick sina sociala reformer, Moderaterna fick sina skatte-
sdnkningar och Sverige fick ett ekonomiskt bekymmer som resulterade
i massarbetsloshet. Sa sag det ut.

Nu har jag stéllt en fraga till Lars Leijonborg och Folkpartiet och
har fatt svaret att ni star for vélfardspolitiken. Ni ser den inte som ett
hinder for tillvaxt och utveckling. Det 4r gott och det &r bra. Men, Lars
Leijonborg, nésta gdng vi genomfor sociala reformer i Sverige, betalar
vi for dem och sdger nej till Moderaternas lattkdpta skattesénkningslof-
ten.

(Appléader)

Anf. 21 GUDRUN SCHYMAN (v) replik
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Fru talman! Jag méste séga att jag blir forvanad 6ver Goran Pers-
sons argsinthet i sin polemik mot mig. Jag vet inte om det berodde pa
det faktum att jag pekade pa att vi har en véldigt kraftfull och dominant
manlig samling runt finanspolitiken som gjorde honom s& upphetsad.
Jag raljerar inte med den sakupplysningen, utan jag tar upp den av det
enkla skélet att det finns maktstrukturer inom vért samhélles alla omré-
den som vi behover vara extra observanta pd. De som handlar om just
jamstélldhetsfrdgorna skall vi vara extra observanta pa. Jag recenserade
inte den borgerliga regeringens politik med Anne Wibble som finans-
minister, utan jag tog min utgdngspunkt i den socialdemokratiska rege-
ringens politik. Sdsom den har forts hittills har det inneburit ett bakslag
for jamstilldheten, vilket ocksd era egna ministrar har vittnat om. D4 &r
det ju viktigt att man ser allvarligt pa fragan, &r beredd att géra ndgon-
ting at den och gérna ocksa understryker den fler gnger och pé ett mer
tydligt sétt. Det var detta som var min bakgrund. Jag utgér fran att vi ar
Overens om att detta dr viktiga fragor. Jag vet dessutom att ni har jadm-
stilldhetskurser i regeringskansliet. Jag utgar dérfor fran att ni lar er
nagonting, for jag vet att ni har kompetenta foreldsare.

Sa till debatten om ekonomin, om véra forslag och om var pastadda
ansvarsloshet. Jag tycker, Goran Persson, att det vore bra om vi kunde
hoja den intellektuella nivan pé den politiska debatten. Om vi l&mnar
demagogin och héller oss till de politiska sakfrdgorna, s& &r Goran
Persson vil medveten om att det stora saneringsprogram som i dag
resulterar 1 positiva siffror for Sveriges ekonomi &r ett paket som till
absolut storsta delen gjordes i ordning av Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet. Det dr mycket intellektuellt ohederligt att pastid nagon-
ting annat. Jag tycker inte om fora politisk debatt, om man inte haller
sig till sakfrdgorna och inte ar intellektuellt hederlig.

Vi ldgger aldrig fram ndgra forslag som vi inte finansierar. Vi har
synpunkter pd de sista delarna i saneringsprogrammet. Var uppfattning
dr att det alltid géar att sanera statens finanser pa ett rattvist sitt. Det &r
inte sd, som Lars Tobisson séger, att detta inte har nagonting med for-
delningspolitik att gora utan att det ar resurstillvixt som vi skall ha.
Fel, siger vi i Vinsterpartiet. Det finns alltid fordelningspolitik i varje
lage. Vare sig man har mycket eller litet pengar finns det fordelnings-
politik och réttvisa. Det dr det som vi gemensamt, hoppas jag, skall
komma fram till, G6ran Persson.

Nér jag stiller fragor, svarar inte Goran Persson, utan kommer i
stdllet med nya fragor. Jag stéllde fragor om t.ex. vélfdarden. Vi har en
syn. Vi dr for en generell vilfird dar planbokens tjocklek inte skall
vara avgorande. Centerpartiet och Miljopartiet har en helt annan syn.
Det ar en avgrund mellan véra trygghets- och vélfardsbegrepp. Jag har
stillt fragan hur ni resonerar omkring detta faktum i regeringen.

Kommunernas ekonomi &r en central fraga for véara vilfardssystem.
Hur kan det komma sig att man péa den socialdemokratiska kongressen
far uppfattningen att vi nu skall latta pa trycket i ekonomin, nér jag kan
lasa innantill att det i konvergensplanen och i tillvéxtpropositionen
bade for 1996 och for 1997 stir minus framfor siffrorna for den offent-
liga tillvdxten, de offentliga finanserna, den offentliga konsumtionen



och nér det géller utrymmet for kommunerna? Det finns en konflikt i
detta. Var hederlig nog att erkénna det, och ta den debatten!

Var ocksa hederlig nog att erkénna att det finns en konflikt mellan
inflationsbekdmpning & ena sidan och arbetsloshetsbekdmpning & den
andra. Nar Goran Persson polemiserar med mig om detta, sé &r det inte
i forsta hand Vinsterpartiet han vénder sig till, utan vénstern inom det
egna partiet. Dér finns just den uppfattning som jag har redovisat.

Anf. 22 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Gudrun Schyman bérjade sin replik med att séga att
hon visst tar ansvar for ekonomin, for att i1 den senare delen falla till-
baka i populism; mer pengar, storre anslag, hogre bidrag. Sedan har
hon dessutom mage att péstd att detta skulle vara mojligt att finansiera
med hogre inflation. Gudrun Schyman, anvénd nésta replik i talarstolen
till att berétta for Sveriges folk hur hdgre inflation klarar jobben i
kommuner och landsting och hur hogre inflation dr ndgonting att bygga
vilfarden pé!

Anvind ocksé nista replik i talarstolen till att berdtta for svenska
folket hur det gamla Vénsterpartiet kommunisterna stéller sig till den
langtan som Estland, Lettland, Litauen och Polen har att komma med i
den europeiska unionen. Var star Vénsterpartiet dér, ar ni for eller emot
deras strivan? Jag tror att svenska folket dr nyfiket pé ett svar.

Anf. 23 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Det gor jag girna. Jag ar ledsen att jag inte hann med
det forra géngen. Det dr mig fullstindigt obegripligt att var statsmi-
nister r s& daligt paldst att han inte vet att vi i utrikesutskottet klart och
tydligt har sagt att vi sjédlvklart vilkomnar Estland, Lettland och Li-
tauen som medlemmar i den europeiska unionen. Det maste vara fraga
om daliga rddgivare eller ndgot, men det reder val upp sig — ni hojer ju
kompetensen i regeringen har jag hort. Vi har aldrig sagt nadgot annat,
och jag blir forvanad 6ver att hora denna fraga fran Goran Persson. Vi
har aldrig pastatt ndgot annat &n att de sjélvklart &r vilkomna som med-
lemmar.

Sa till fragan om ekonomin. Det finns en konflikt, det kanske vi ar
overens om, mellan en strikt inflationsbekdmpning och en ekonomisk
politik som gér ut pa att fi ned arbetslosheten. D4 menar jag, och
ménga med mig, inom en bred vinster och fackforeningsrorelse, att om
en ekonomisk politik som mdjligen resulterar i 0,5 % hogre inflation
far till f6ljd att vi far ned arbetslosheten radikalt, s& skulle den politiken
kanske vara att foredra.

Hur kommer det sig, tror Goran Persson, att man inom marknaden,
ndr man i USA nyligen fick siffror om att arbetslosheten hade gatt ned,
inte blev glad? Jo, om vi far ned arbetslosheten, kommer de som har
stora formdgenheter att bli ledsna eftersom vi da far en omfoérdelning.
Da gar inte foretagets vinster till dgarna utan till 16ner, ndgot som vi
menar ar att foredra.

Jag skulle ocksa foredra att den socialdemokratiska regeringen ville
tala litet mer i klartext om foretagens sociala ansvar nér det géller att
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sanera ekonomin. Ni ldgger ju ett stor del pa arbetsmarknadens parter,
och mig veterligt dr det tva parter. Den ena representeras av fackfore-
ningsrorelsen, den andra &r arbetsgivarna. Vad ger ni for socialt ansvar
at dem?

Vi har en tudelning av ekonomin, Goéran Persson, med stora vinster
inom den privata sektorn och stora underskott inom den offentliga
sektorn, som skall béra alltmer av foretagens behov av utbildad och just
in time-stdende arbetskraft. Hur far vi den dverforingen? Detta handlar
om makten och om demokratin — ocksa inom ekonomin.

Den diskussionen lyser totalt med sin franvaro. Hur stiller man sig
till att forstdrka statens finanser genom att hoja skatter, exempelvis
virnskatten? Skall inte virnskatten finnas kvar? Ar det inte rittvist att
de som tjdnar mer dn 300 000 kr om aret betalar mer 4n de som tjénar
200 000 kr? Ar det inte rimligt att vi har en foretagsbeskattning i Sve-
rige som stimmer overens med den som finns i EU?

Momsfragan, som Lars Tobisson tog upp, tycker jag &r intressant.
Jag skulle vilja fraga Lars Tobisson, om han har ndgon tid kvar, om han
kan ténka sig att gora nagot &t denna.

Anf. 24 ANDRE VICE TALMANNEN
Jag vill pdminna om att det nu handlar om repliker. Det ar tva per-
soner som har en dialog.

Anf. 25 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Det var ett bra besked Gudrun Schyman gav om véra
grannlinders strdvan att komma in i den europeiska unionen. Jag still-
de fragan for att den i blixtbelysning beskriver Vansterpartiets position
nir det géller EU. Sverige dr ju medlem i EU, och det &r bra for vart
land. Vinsterpartiet har varit aktiv motstdndare. Nu vill andra lander
runt Ostersjon ocksa bli medlemmar. DA tvingas Vinsterpartiet séiga att
man tycker att detta &r bra. Men varfor skall da inte Sverige vara med-
lem? Fundera ett tag pa det, Gudrun Schyman!

Sedan var det en ganska véldsam argumentation omkring ekono-
misk politik och fordelningspolitik. Kirnan i argumentationen tycks
vara att om Sverige far en halv procents hogre inflation, sd kan vi
pressa tillbaka arbetslosheten. Det dr ett felaktigt resonemang, och det
ar farligt. Vi lever i en 6ppen ekonomi. Det gér inte att aterigen nation-
alisera och éterreglera. Vi lever i en internationell kapitalmarknad, och
den enda motkraft vi nu kan se framfor oss ar kanske just den europe-
iska union som Gudrun Schyman motarbetar.

Vi har att inse att vi inte kommer att kunna ha ndgon inflation pé
annan niva dn var omvérld. Om Vinsterpartiet rymmer teoretiker som
tror att Sverige klarar sysselsdttningen med en hogre inflation &n om-
vérlden, sé vilseleder de, fru Schyman. Skickar vi ut den signalen fran
Sverige och fran Sveriges riksdag, kommer vi omedelbart att f betala
ett hogre pris for de pengar vi anvénder. Da kommer réntorna aterigen
att borja stiga. Hograntor, fru Schyman, hdmmar investeringar och
motverkar jobb i industrin. Jobb i industrin ger skattebaser som kan tas



ut for att bygga ut offentlig sektor. Offentlig sektor &r ryggraden i vél-
farden.

Slapp aldrig loss inflationen! Den kommer att krossa véra forutsétt-
ningar att havda full sysselséttning. Inflationen ar ocksd ur detta per-
spektiv jaimstdlldhetens forsta fiende. Och for att riktigt dvertyga fru
Schyman: G4 till Lenin och lyssna till vad han sade en gang tidigt! Det
framsta hotet mot revolutionen, sade Lenin, ar inflationen. Med det
menade han naturligtvis att nir vanliga ménniskor sig sin kopkraft
forsvinna utan att de fick ndgonting for de pengar de hade i pldnboken,
s vek ocksa framtidstron, optimismen och tilltron till samhéllet.

Han begrep detta, fru Schyman. Det vore bra om dagens vénster-
parti tilldgnades atminstone den typen av ekonomiskt forstdnd.

Anf. 26 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Det var ju intressant att Lenin har blivit ekonomisk
guru for arbetarrorelsens partier i Sveriges riksdag. I dvrigt ar jag litet
forvanad over diskussionen om inflationen. Det ar vél dndé ingen som
dr ndgot s nér realistisk som kan acceptera en hdg inflation. Vi har
stillt upp pé konvergensprogrammet bl.a. utifrdn att man har likstallt
inflations- och sysselsittningsmalen. Det dr viktigt, liksom att man
dessutom har fort in miljomal.

Oavsett om vi dr med i EU eller inte maste vi naturligtvis ha ord-
ning pé statens finanser. Det har alltsd inte s& mycket med medlem-
skapet i EU att gora, utan det maste vi ha med tanke pé hur virlden nu
ser ut och pa att majoriteten i Sveriges riksdag har sldppt alla spelreg-
ler.

Det var roligt att hora Goran Persson gé si hart at Moderaternas
valfardspolitik. Inte till storre del, men vil till viss del &r det faktiskt
gamla hogeridéer som Socialdemokraterna dammar av — jag mérker att
Goran Persson inte lyssnar just nu, men han bryr sig kanske inte om
det.

T.ex. ndr det giller diskussionen om socialbidragsnormerna ligger
forslagen pd gammal hogerniva: Man skall std och bocka for att fa ut
pengar nir ungarna skall ha skridskor. Det &r ju den gamla hogeridén.

Jag skall i likhet med Gudrun Schyman aterge Nina Bjork. I sin bok
Under det rosa tdcket, som ar en alldeles utmérkt bok som dven mén
bor ldsa, skriver Nina Bjork: Ett tecken pa en ideologis framgang ar
dess matt av osynlighet.

Ibland dr kanske Socialdemokraternas ideologi litet osynlig.

Den generella vilfardspolitiken &r viktig. Jag tycker dock att debat-
ten mellan Gudrun Schyman och Goéran Persson var litet lustig. Dér
blandades vi in. Miljopartiet skulle inte vara for en generell vélfardspo-
litik ddr inte planboken avgdr. Det &r i stéllet Vénsterpartiets virde-
ringar som egentligen innebir att planboken skall avgéra. Ar du sjuk
och dr hoginkomsttagare, skall du fa full erséittning — med skattemedel.
Vi tycker att ménniskor skall behandlas litet mera lika och réttvist.

Det &r viktigt att sla fast att det kanske dven i fortsdttningen behdvs
besparingar inom statens finanser. Men hur skall man dé spara? Det &r
dér vi riktar kritik mot Socialdemokraterna i dag. Vi menar att man
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sparar pé fel sdtt. Man sparar pé ett sddant sitt att man, forutom att
kopkraft dras undan fran hemmamarknaden genom att pengar dras
undan fran dem som faktiskt konsumerar — vilket inte &r speciellt bra
for hemmaindustrin — drabbar ménniskor som har det svarast. Darmed
okar den sociala och ekonomiska stressen.

Nu nir Socialdemokraterna aterigen diskuterar en 6kning av pro-
centsatsen fran 75 % till 80 eller mojligtvis 85 % vore det vil intressant
att, i stéllet for att hoja lika for alla, satsa pa Miljopartiets modell med
brutet tak. I forsta hand skulle dé& laginkomsttagarna f& en hogre ersétt-
ningsnivd. Vi som har hoga inkomster far da sta tillbaka litet grand.
Atminstone borde det vara ett forsta steg i den ateranpassning som
Socialdemokraterna kanske dr pd vég att gora. Hur ser Goran Persson
pa den saken?

Jag fick inget svar betrdffande vindkraften. Sedan forstar jag inte
hur Goran Persson kan séiga att sdnkt arbetstid skulle kosta pengar. Det
ar arbetslosheten som kostar pengar. Om vi delar pé jobben och sidnker
arbetstiden, innebér det vél totalt sett inte 6kade kostnader. Det dr, som
sagt, arbetslosheten som kostar, inte en sinkt arbetstid. Arbetstiden
maéste anpassas till verkligheten!

Jag skulle vilja hora ndgra ord fran Goran Persson som svar pa fré-
gan: Tanker Goran Persson denna mandatperiod ldgga fram ett forslag
som innebér sénkt arbetstid?

Anf. 27 ALF SVENSSON (kds) replik

Fru talman! Det var en mycket bra passus hér. Jag ser ndmligen Go-
ran Perssons beskrivning av inflationens vador som ndgot mycket vér-
defullt. Daremot var jag litet mera fundersam tidigare, d& vi hade ett
slags trehdrnig debatt hir om vilfiarden. Det var ju ni socialdemokrater
— men det ldt som om det inte var s — som sénkte barnbidragen. Det
var ju ni som drev ned sjukforsékringen. Det var ju ni som sénkte ar-
betsloshetsersdttningen fran 80 % till 75 %. Det var ju ni som satte
stopp for flerbarnstilliggen osv. Ingen menar vél nigot annat &n att
detta, och mycket annat, har med vélfardspolitiken att gora. Jag fick en
kinsla av att det pad ndgot sétt hiar forut inte fanns i Goran Perssons
sinnevérld.

Alf Svensson fortsdtter att sjunga med dnglarna, sades det. Men en
gang i tiden talade ni socialdemokrater vildigt mycket om internation-
ell solidaritet. Inte kan det vil precis vara att sjunga med dnglarna om
man stéller sig pa de absolut simst stillda virldsmedborgarnas sida och
sdger att vi nu ger signaler om att bistindet kommer att frysas och
minskas — och minskas.

Jag talade om socialbidragen, som i en del kommuner Skar med 40,
50 eller 60 %, om att ensamstdende fordldrar — 60 000, enligt Social-
departementets utredning — dr vér tids underklass. Jag tror inte att de
upplever sin vardag som sarskilt dnglalik.

Man mé imponeras av Goran Perssons forméga hér nir han peda-
gogiskt och manhaftigt — inte minst nir han bemdter Anne Wibble, for
da &r det en manhaftighet som néstan &r pafrestande — talar om varden
av statsfinanserna. Jag vet inte vem som skulle behdva fa stdmpeln i



pannan for att inte vilja varda statsfinanserna. Men vi méste val kunna
debattera Aur den varden skall gé till, Aur den ekonomiska tillvixten
kan gynnas — den ldr bli 1 % 1 &r — och Aur vi tar oss ur arbetslosheten.
Goran Persson maste vél dnda kunna tillstd att det har varit ett visst
”stirr” med aterstallarna.

Per-Ola Eriksson och Olof Johansson berdmmer sig dir av att ha
fatt Goran Persson pé litet béttre tankar ndr det géller terstdllarna.
Men det ar klart att detta “’stirrande” fram och tillbaka inte precis har
fraimjat varden av statsfinanserna.

Goran Persson &r oerhdrt monopolistisk. Han har rétt, och den som
inte tycker som han &r oansvarig och okunnig. Men det méste vil dnda
fa sdgas ytterligare en géng att vi mycket vil kommer ihdg hur det l4t
aren 1991-1994. Da snackades det inte om vérden av statsfinanserna
nér regeringen forsokte, och gav sig p4, att sinka en del och spara en
del. I stéllet drev da det socialdemokratiska partiet med frenesi orden:
Béren varandras bordor! Det var den slogan som dé drevs.

Att ndgon atgird dé, mellan 1991 och 1994, kunde betraktas som
ett vardande av statsfinanserna var oténkbart. Det kommer vi naturligt-
vis ihdg. Nu sjunger man med dnglarna om man patalar att saneringen
har en felaktig fordelningsprofil — det ar ju det vi gor.

Sedan till detta med curling: Jag tror inte att det ar klot utan stenar
och undrar om det inte blev en sammanblandning med boule.

Jag ar klar over att man skall sopa framfor egna stenar. Daremot
visste jag inte att det hdr med att ta ut fortida moms av foretagen var ett
centerpartistiskt forslag.

Anf. 28 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Helt kort till Alf Svensson: Momsen pa foretag var ing-
en centerpartistisk idé, utan det var ett utredningsforslag fran den rege-
ring som Alf Svensson satt med i.

Visst, det var vi som sénkte barnbidraget — det dr sant. Men det
gjorde vi inte darfor att vi ville sdnka barnbidraget, utan darfor att vi
hade fatt statsfinanser som var kdrda i botten. Detta maste man faktiskt
komma ihég.

Bistand, social vélfard och allt vad vi vill vdrna &r sddant som aldrig
kan bedrivas pa kredit. Alf Svenssons magnifika insats i det samman-
hanget var ju att han reste runt och delade ut pengar som andra hade
lanat upp. Det gick inte att fortsitta sd, och det tror jag att svenska
folket begriper.

Anf. 29 ALF SVENSSON (kds) replik

Fru talman! Det &r ett stindigt &terkommande tal att Goran Persson
fick overta ett moras av eldnde. Ofta talar Goran Persson om antalet
konkurser som dgde rum under den perioden. Jag har manga ganger
tankt att jag skall forsoka komma ihdg att ta med mig en grafisk fram-
stdllning av hur det sag ut nir det géllde konkurserna i Sverige. Den dr
fran SCB och NUTEK och visar hur antalet konkurser bdrjade raka i
hdjden 1988. Det dr en brant uppstigande linje som ar helt skrickinja-
gande. 1992 bréts den och borjade ga nedét igen.
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Det ér inte rimligt, Goran Persson, att stindigt nir radio och TV
sander forsoka inbilla folk att ni i oktober 1991 ldmnade efter er ett
dukat bord dér allt var frid och frojd. Det var ett ekonomiskt eléinde,
och det fortsatte en period innan vi lyckades éndra en del av strukturer-
na och komma till rdtta med det hela.

Sdg inte — det &r inte sant! — att det var regeringen mellan 1991 och
1994 som bara lanade. Ni dgnade er &t en politik som Kjell-Olof Feldt
och andra varnade for och som tvingade regeringen 1991-1994 att
lana. Visst. Men 20-25 ar tillbaka i tiden skall vi sdka skulden och inte
bara 1991 och senare.

Anf. 30 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! En politik som tvingade den borgerliga regeringen att
lana — s& sade Alf Svensson. Vi kan tvista om det, men om ni insag att
ni var tvungna att lana, varfor sléppte ni da loss nya sociala reformer?
Det var ju podngen i min kritik, och den har Alf Svensson att svara pé.
Det var flott att dela ut nya formaner i vélfardssystemet, men det sked-
de pa kredit. Det vet Alf Svensson om, och det dr darfor jag sdger att
han foredrar att sjunga med dnglarna.

Anf. 31 ANDRE VICE TALMANNEN

Nu har samtliga deltagare i debatten satt upp sig péa talarlistan igen.
I den replikomging som nu startas kan talarna begira replik pa
varandra, s den blir litet annorlunda. Lars Tobisson bdrjar och har en
aterstdende tid pd 3.32 minuter, Olof Johansson 7.16 minuter, Lars
Leijonborg 7.25 minuter, Gudrun Schyman 6.07 minuter och Birger
Schlaug 3.05 minuter. Alf Svensson har ingen taletid kvar. Statsmi-
nistern har 56-57 sekunder kvar.

Anf. 32 LARS TOBISSON (m)

Fru talman! Denna debatt har tydligt visat att regeringen inte vet
vad den vill. Géran Persson saknar idéer om hur Sverige skall kunna bli
ett rikt och vixande samhélle. Vad regeringsforklaringen i fredags
visade bekriftas hér i dag. Det hér racker inte, milt uttryckt.

Sverige maste aterigen bli ett samhille préglat av sina invénares ini-
tiativkraft och arbetsglddje, av foretagande, utbildning och ansvar. For
det krdvs en ny politik som lyfter Sverige frdn massarbetsloshet och
stagnation upp till arbete och tillvixt. Lat mig for Goran Persson reda
ut sambandet valfard—tillvaxt. Tillvdxt &r en forutséttning for okad
vélfard. Resurser maste skapas innan de kan fordelas.

Fattigdomen sprider sig nu i Sverige. Det vi i flera &r har kunnat av-
ldsa i den internationella statistiken slar i dag hart mot enskilda och
familjer, gamla och unga, arbetande och arbetslosa. 25 ars efterslapning
har fort Sverige fran positionen som en av vérldens rikaste nationer till
att skvalpa i de industrialiserade ldndernas bakvatten. Dar andra ldnder
valt individualism, foretagande och frihet har vi valt kollektivism,
statskontroll och reglering.

Det hédr kanske ar svargripbar makroekonomi, men nér vi hor stats-
ministern tala om den unika svenska vélfiarden hor vi en politiker fast



forankrad i forestéllningen att Sverige ar unikt, att vi lever i ett mer
rattfardigt och socialt mer stabilt samhélle 4n ménniskor i var omvarld.
Sa ar det inte. Sannolikt dr denna valfardsstatens sjélvgodhet ett av de
storsta problemen i svensk politik i dag. Oviljan att inse att det dr de
grundldggande svenska systemfelen i det svenska samhéllet som suc-
cessivt trycker ned oss i den relativa fattigdomen.

Denna fattigdom tar sig manga uttryck. Det handlar om att en tred-
jedel av alla ensamforildrar tvingas leva pa socialbidrag. Det handlar
om de barnfamiljer som har s& svag ekonomi att de tvingas soka social-
bidrag nér utbetalningen av barnbidrag senareldggs med sju dagar.

Detta dr exempel pé att det svenska samhiéllets oréttfardighet blir
allt mer pataglig. De hoga skatter som skulle tillgodose méanniskors
behov av vilfard och social trygghet levererar inte lingre avsett resul-
tat. Nyfattigdomen och den nya otryggheten bryter ned ménniskor, gor
samhéllet socialt instabilt och skiljer stora grupper fran det normala
samhéllslivet. Det orittfirdiga i att barnfamiljer tvingas soka socialbi-
drag nér utbetalningen av barnbidraget skjuts fram sju dagar ar inte ett
fordelningsproblem — det &r ett resursproblem, Goran Persson. Det
djupt orattfardiga ligger i att vi har byggt en samhillsmodell dér allt
hogre skatter och en politisk vilja att lagga medborgarnas liv till ritta
successivt torkat ut det civila samhéllets viktigaste kéllor till vélstdnd
och trygghet.

Det krévs, fru talman, ett liberalt systemskifte. Det behdvs en poli-
tik som i ménniskors initiativkraft och vilja till ansvar ser sambhéllets
viktigaste kallor for tillvaxt, vélfard, och trygghet, en politik som sitter
friheten fore regleringarna, foretagandet fore skatterna och det civila
samhéllet fore socialstaten — ett samhélle dér politik betyder mindre
och ménniskor betyder mer.

Anf. 33 OLOF JOHANSSON (c)

Fru talman! Jag vill avsluta den dér lektionen i curling sé att alla
uppgifter hér blir korrekta.

Jag kan ge Alf Svensson ritt i att jag ofta tédnker pd boule; han har
dessutom ingen replikritt. Han har rétt i att det handlar om stenar. Man
sopar for att de skall komma i mitten. Det ar véldigt viktigt for att
koppla bilden till den politiska verkligheten. Andra stenar far man bara
sopa for i avsikt att fA ut dem ur boet, dvs. pa andra sidan om den ring
som man siktar pd. Men det var egentligen inte det som var det viktiga.
Jag har svart att se den vénlige Alf Svensson sopa banan med niagon —
med eller utan kvast.

Det som har forvanat mig litet grand 4r att det dr sa svart att fa faste
for den hér diskussionen om att ta samhéllsansvar &ven om man har
olika uppfattningar partier emellan. Det var den allvarliga kérnan i det
som vi har diskuterat i bildsprak.

Egentligen borde man kanske &verse med de skrin fran den poli-
tiska 6knen som vi har fatt lyssna till i nagra inldgg i dag, men det all-
varliga — ja, ndstan alarmerande — &r ju att Sverige fortfarande har en
besvirlig situation. Da bdr, som vi ser det, politiska partier ta ett okat
ansvar. Alternativet ar att alla politiska partier, dvs. demokratin, forlo-
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rar. Frdgan &r vilka som Onskar det — det ar sjédlva kidrnfragan. Jag har
svart att tro att ndgon hir 6ppet skulle bekdnna att han eller hon 6nskar
att all makt ligger utanfor Sveriges riksdag. Den situationen kan vi
mycket vil komma i. Efter fornedringens stund hosten 1992 borde
manga ha lart sig den laxan.

Lat mig sdga nigra ord om kérnkraften eftersom den har varit pa ta-
peten i flera inldgg. Hér finns en spinning mellan det demokratiska
ansvaret & ena sidan och marknaden & den andra sidan. Kérnkraftsreak-
torer som ar avskrivna dr ju egentligen sedelpressar for dem som &ger
dem vare sig de r statliga eller privata.

Diri ligger en frestelse att fortsitta, fortsdtta och fortsdtta. Det &r
déri det demokratiska ansvaret kommer in, och dérfor dr det viktigt att
Goran Persson har inbjudit till energioverlédggningarna. Det skall finnas
ett demokratiskt ansvar. Det &r ndmligen inte mdjligt att ta detta demo-
kratiska ansvar nir olyckan har héint. Det har vi sett i Ukraina och pé
andra héll. Det borde alltsd inte vara nigon svar friga att diskutera
utifrdn vem som till sist har slutansvaret. Det har Sveriges riksdag.
Utan Sveriges riksdags tidigare beslut hade kérnkraften aldrig introdu-
cerats. Det hade inte marknaden klarat.

Nér vi ser pd scenariot dver hur &r det en sjélvklarhet att man inte
kan isolera det nationella perspektivet frdn det internationella. Men
man far heller aldrig stdlla dem mot varandra. Den borgerliga regering-
en gjorde stora insatser som den socialdemokratiska regeringen har
fortsatt med for att forsoka komma till rétta med en del av de problem
som finns med Oststatsreaktorerna. Jag utgér fran att vi dr dverens om
att det arbetet skall fortsitta tills vi har sanerat den helt omdjliga situat-
ion som har funnits i det forna Sovjetunionen pé det har omradet.

Anf. 34 LARS LEIJONBORG (fp)

Fru talman! Den hir debatten skall ju egentligen handla om rege-
ringsforklaringen, men med tanke pa fordelningen av den tid som ater-
star tinkte jag 4ndé sdga nagra ord till Olof Johansson. Han har stdrre
mdjligheter att svara dn vad statsministern har. Dessutom har ju Olof
Johansson s entusiastiskt stillt sig bakom regeringsforklaringen att det
vél kan vara motiverat.

Jag reagerade i ett tidigare inldgg nir Olof Johansson sade att han
saknar ekonomisk realism i den hir debatten och ndgon minut senare
talade om Centerns kérnkraftspolitik. De allra flesta hir inne och de
allra flesta svenskar som har intresserat sig for detta bedomer ju nu-
mera att Centerns kdrnkraftspolitik, alltsa att stdlla av samtliga kérnre-
aktorer fore ar 2010, dr ekonomiskt fullstdndigt orealistisk och att det
skulle ha en enormt negativ paverkan pa vélfarden hér i landet.

Nu i det senaste inldgget fanns det ett litet annorlunda argumentat-
ionsspar. Olof Johansson jimforde da kdrnkraftverken med sedelpres-
sar. Det &r klart: Att stinga av en sedelpress dr ganska dyrt om man
skall skaffa sedlarna pa annat sétt. Dérfor skulle jag vilja ha det bekraf-
tat av Olof Johansson att han delar Energikommissionens bedémning
att en avveckling av kdrnkraften &r mycket dyrbar, i storleksordningen
200 miljarder kronor, men att Olof Johansson av andra skél d4nda anser



att den bor genomforas. Detta dr ju viktigt for regeringen att veta infor
partidverldggningarna.

Jag tror ju for min del att det kommer att bli svart for Socialdemo-
kraterna att gora en energiuppgorelse med Centern, om Centern pa
négot sitt skall fd genomslag for sin politik. Nu har jag det intrycket, av
de overlaggningar de har
haft i andra fragor, att
Centern ir sa fortjust over
att géra upp med rege-
ringen att man inte dr sd noga med hur mycket man fir igenom, sa att
man kanske ocksa kan offra detta med 2010 for gliddjen att fa solidari-
sera sig med Goran Persson.

Jag tror ocksa att manga som lyssnade pa detta var litet forvanade
nir Olof Johansson talade om att smaforetagarna maste f4 mindre
kréngel. De sitter ju just i dessa dagar och forsoker hantera de manat-
liga momsinbetalningar som Centern har varit med om att inféra som,
vilket har papekats hir, ofta innebér att man maste leverera in momsen
innan man har fatt den frén sina egna kunder. Det saknar fullstindigt
trovardighet att Centern vill minska kranglet for smaforetagarna efter
att med Oppna 6gon ha varit med om att infora ndgot sddant hér.

Om jag sedan far siga ndgot om vilfardsfrdgorna uppskattar jag
som sagt att de har kommit upp hér i dag. Jag kan bekréfta att vi star pa
samma barrikad som Socialdemokraterna i den man Socialdemokrater-
na verkligen héller fast vid en ambitids och generell vilfardspolitik.
Det har funnits étskilliga fragetecken kring det pa senare tid.

Jag tyckte det var intressant nir Goran Persson i en annan polemik
sade att de borgerliga rostade igenom en massa sociala reformer. Men
vad jag minns rostade inte Socialdemokraterna emot sirskilt manga av
dem. Vad jag vet var det bara en enda, nimligen vardnadsbidraget, som
de dr emot av ideologiska skil. I ovrigt var ju Socialdemokraterna med
om allting. De hade motionsritt — Socialdemokraterna &r ju ett sjilv-
standigt politiskt parti — och hade fulla mojligheter att g emot om de
tyckte att vi var for generdsa pé vélfardsomradet.

Till sist skulle jag vilja ta upp en annan sak. Vi ser vildigt olika pa
metoderna att klara vilfirden. Dar tar vi ofta upp valfriheten i den
offentliga sektorn. Niar man talar med socialdemokrater avfardar de
ofta det hiar som en pyssling i marginalen, om jag far uttrycka mig sa.
De tror att det hir &r ndgonting udda och géller ett privat vardhem hér
och en privat husldkare diar. Mats Hulth, borgarradet i Stockholm, har
fatt erfara det hér pa ett intressant sétt. Nar han kom tillbaka till makten
1994 avskaffade han den konkurrensutséttning som de borgerliga hade
genomfort bl.a. i dldreomsorgen. Men for att ha ett bra argument lade
han ocksd ut pa Stockholms universitet att ordentligt underséka de
ekonomiska effekterna av konkurrensutsdttningen. Nu har han fatt
resultatet, och det visar sig att Stockholms kommun och skattebetalare
tjanade hundratals miljoner kronor pa konkurrensutsdttning utan att
kvaliteten blev sdmre. Kort sagt: Nir nu Socialdemokraterna i kommun
efter kommun minskar valfriheten och konkurrensutsittningen accepte-
rar man med Oppna dgon att resurserna till valfairden minskar.
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Vi befinner oss pd samma sida av vattendelaren i vélfardspolitiken,
sdger Goran Persson. Det finns ménga vattendelare. For mig ar en
viktig vattendelare hur vi ser pa alternativa driftformer i den offentliga
sektorn. Har kidmpar férnyarna inom socialdemokratin med att bryta
ned gamla dogmer, men de har mycket kvar. Det skulle vara intressant
att veta om Goran Persson tycker att tiden dr mogen for ett uppbrott pa
den punkten.

Anf. 35 OLOF JOHANSSON (c) replik

Fru talman! Jag blir mer och mer konfunderad ju mer jag hor Lars
Leijonborg. Nu &r det inte bara si att partiet r kluvet, nu ar det totalt
hallningslost dver tiden, i varje fall nir det giller samarbete. Annat var
det pad Bengt Westerbergs tid.

Den attityd som Lars Leijonborg visar upp i dag menar jag innebér
att stillla sig vid sidan om och att inte ta ansvar. Folkpartiet borde i
varje fall ta ansvar for den energidverenskommelse som vi var tre par-
tier bakom 1991, och det borde ta ansvar for sitt eget alternativ i folk-
omrdstningen 1980, men allt detta glommer Lars Leijonborg. Vad
menar Folkpartiet egentligen med ansvar? Innebér det att hoppa av sina
egna alternativ? Det &r ju det Folkpartiet excellerar i i just den hér
frdgan. Jag vill gérna ha svar pa den punkten: Vad dr ansvarstagande
for Folkpartiet?

Vad giller momsreglerna for foretagen vet Lars Leijonborg mycket
vil att vi har forhandlat fram granser vid 1 miljon och 10 miljoner for
att underlitta och minska byrakratin for de smé foretagen. Det &r det
som har genomforts. Far man sedan erfarenheter ur verkligheten som
visar att likviditeten inte haller i foretagen — de har delat upp skattebe-
talningen, dvs. skattekrediten fran staten, over tiden — s& far man titta
pa det ocksa. Det &r vi inte frimmande for, men det viktiga ar utgangs-
punkten. Vi har hela tiden arbetat for att forenkla de regler som utred-
ningen foreslog — den utredning som tillsattes under den forra regering-
ens tid, som Goran Persson sade.

Anf. 36 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Fru talman! Alla som har lyssnat pa mig i kammaren vid senare till-
fillen vet att jag och Folkpartiet &r mycket angeldgna om att fi med-
verka i en energiuppgorelse som just skall fullfélja det samarbete vi
hade med socialdemokraterna i linje 2 och den energiuppgdrelse som
gjordes 1991.

Vad linje 2 byggde pa var att kirnkraften langsiktigt skulle fasas ut
och att den skulle ersdttas med andra helst fornybara energikéllor.
Skillnaden mellan en realistisk energipolitik och Centerns energipolitik
ar att ni vill stinga av kdrnkraften innan det finns nagot alternativ. Det
jag hoppas att vi skall kunna komma 6verens med regeringen om ar en
energipolitik som innebér att kdrnkraften successivt fasas ut, men inte
behdver ersittas med gas utan kan ersittas med energikéllor som é&r
tillgéngliga till sddant pris att vi kan klara de svenska jobben och den
svenska vélfarden.



Anf. 37 OLOF JOHANSSON (c) replik

Fru talman! Det borde Folkpartiet ha tinkt pd nidr man hela tiden
har frimjat el for uppvarmningsandamal. Vi ligger i dag dver 40 TWh
per ar. Folkpartiet borde ocksa ha inhdmtat att vi i dag ligger dver 80
TWh nir det géller bioenergi. Vi har mojlighet att fordubbla den siffran
fram till 2010. Det &r bara en frdga om att inrikta anvéndningen av
energiravarorna pa ritt omrdde. Nér jag foreslog att man skall vara
restriktiv med direkteluppvarmning fick jag inget stod — inte fran Folk-
partiet, och inte frdn ndgon annan heller. Det var redan pé 70-talet.
Men det 4r bra om ni tinker om.

Anf. 38 GUDRUN SCHYMAN (v)

Fru talman! Jag vet att Goran Persson inte har nigon tid kvar for
repliker, men jag riktar mig dnd& at det hallet — &t hoger, men fran
statsministerns position blir det vénster.

Jag &r inte leninist. Jag ar heller inte ndgon perssonist. Jag delar
uppfattningen att inflationen skall motverkas. Det &r vildigt klokt. Men
man kan inte gora det till vilket pris som helst, Goran Persson. Man kan
inte gora det till priset av en permanent hog arbetsloshet. Det &r det vi
kan se runt omkring oss — i véra grannldnder, i Visteuropa, i alla de
lander som dignar under konvergenskravens ok. Det dr ingen klok
politik. Det &r inte bra. Man sédger att operationen lyckades, men pati-
enten dog. D4 ar det inte ndgon klok politik. Det dr dndd méanniskan
som &dr malet for var politik.

Goran Persson sdger att han vill samverka. Det tycker jag ar vildigt
bra. Det &r en utgangspunkt. Vi vill ocksa samverka och samarbeta. Vi
vill ju anvénda den vinstermajoritet som faktiskt finns. Men jag hoppas
dnda att generositeten har vissa grinser fran regeringens sida. Det finns
faktiskt en hel del forslag som lanseras av hgern och andra borgerliga
partier, som jag tycker att Goran Persson borde avfarda genast.

Det ir t.ex. diskussionen om grundtrygghet i vélfardssystemen, dvs.
att vi skall ha en grundtrygghetsniva och att man sedan far plussa pa
med egna privata forsékringar.

Jag hoppas att vi dr Overens om synen pa vélfarden, dvs. att den
skall vara generell och att de system som vi har skall vara sa pass gene-
rosa att de omfattar s manga méanniskor i detta land och s& manga
situationer att vi kan utesluta de privata 16sningarnas tyranni, som det
faktiskt handlar om.

Det ar den ena fragan. Dér tror jag att Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet kan samarbeta, Goran Persson. Jag hoppas att ocksa
Folkpartiet finns kvar som en stadig forsvarare av denna generella
vélfardspolitik.

Den andra fraga som jag tycker att regeringen skall avfiarda genast,
om den inte redan har gjort det, &r hela diskussionen om pigavdrag.
Man behdver bara stélla den enkla frigan vem som skall vara piga at
pigan. Om man har ndgon moral och heder i kroppen och inte vill for-
vérra det klassamhélle som vi héller pa att fa tycker jag att svaret ar
vildigt tydligt. Vi skall inte ha nagra nya pigor.
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I frdgan om vardnadsbidraget har regeringen &tminstone tidigare
haft en vildigt klar instéllning. Den dr mycket tydligt och klart driven
ocksa av det socialdemokratiska kvinnoforbundet. Jag hoppas att den
klarsyntheten finns kvar, vilket innebér att vi inte skall ha négra vard-
nadsbidrag. Vi skall ha sex timmars arbetsdag, och det kan 16sa pro-
blemet med att kombinera rollen som yrkesarbetande med att ocksé
vara forélder.

Det giller ocksd forslagen om skattesdnkningar, som framfor allt
hogern ivrar for. Jag hoppas att regeringen inte gar in pa den vigen. Jag
hoppas att regeringen gar in péd en diskussion med Vénstern om hur vi
skall f& storre réttvisa i vara skattesystem och hur vi skall f& manga
ménniskor att uppfatta det som att vi faktiskt har en rittvisa. Vi beho-
ver en differentiering i skattesystemen. Det géller bade pé inkomstsidan
och foretagssidan.

Vi vill gérna fora en sddan diskussion. Vi vill ocksa fora en diskuss-
ion om hur man skall betala hdjningen av nivaerna i a-kassan till 80 %.
Det &r en intressant diskussion. Den maste man vara vildigt varsam
med. Det far inte innebéra att ménniskor fir svérare att komma in i
systemen och att man fort puttas ut om man vil kommer in. Det skall
inte vara det som betalar den sénkning som sd manga &r betjénta av.
Den diskussionen vill vi girna fora.

Jag tog upp skattediskussionen. Hur skall vi driva fram avtal om
forkortade arbetstider, om vi nu skall ga avtalsvigen? Vi menar att vi
parallellt ockséa kan ga lagstiftningsvdgen. Huvudsaken é&r att det hiander
nigot. Ar regeringen beredd att ta initiativ som arbetsgivare i denna
fraga?

Denna diskussion for vi gdrna med den socialdemokratiska rege-
ringen, liksom diskussionen om hur vi skall rddda jobben i den kom-
munala sektorn. Hur behaller vi dem? Hur utvecklar vi dem?

Vi ser i dag dkade socialbidragskostnader i snart sagt alla kommu-
ner. Det holkar ur verksamheterna, vilket innebér att man drar ned pa
kvaliteten. Man avskedar, vilket innebér att otryggheten sprider sig.
Man far fler socialbidragstagare osv. Det dr en vildigt negativ spiral
som vixer i kommunerna och som f6ljs av diskussioner om att sénka
ocksa bidragsnormerna inom socialtjdnsten. Det &r ingen bra utveckl-
ing. Det innebir att man maste fora en serids diskussion om hur vi skall
forhalla oss till kommunernas ekonomi. Det giller naturligtvis ocksa
hela diskussionen om den generella vilfarden, som jag var inne pa.

Jag har en klok partikollega som gav en snabb kommentar nér rege-
ringsforklaringen kom. Han sade s& hér: Rétternas kvalitet visar sig vid
bordet och inte i talen. Jag hade hoppats att vi &tminstone skulle kunna
glutta litet pa recepten for dessa ritter under denna debatt. Nu har det
inte blivit s&, men jag hoppas att det &r en bra kokbok som regeringen
kommer att ldgga fram i form av forslag till riksdagen. Jag hoppas att
man inte fortsdtter att koka soppa pa en spik.

Anf. 39 Statsminister GORAN PERSSON (s)
Fru talman! Det &r husmanskost i kokboken, Gudrun Schyman. Det
ar kanske en nyhet, men vilkommen att smaka.



Jag horde en viss nyansering omkring inflationen. Nu skall den vara
lagom. Allt sddant tal, Gudrun Schyman, ar forradiskt och farligt. In-
flationen skall héllas lag dérfor att det ger en varaktig grund for tillvaxt.
Det ger en varaktig grund for nya jobb.

Om man tittar pa vir omvarld behdver man inte bara se pa de lander
som har drabbats av nyliberala avregleringar. Titta pa det socialdemo-
kratiskt styrda Norge, dar man forenar god tillvixt med 14g inflation
och rttvis fordelning. Det ar en béttre modell for Sverige.

Anf. 40 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Jag tycker alltid att det 4r bra att peka pa de goda ex-
emplen. Jag tror att de har stor makt.

Jag ar medveten om att Norge rostade nej till medlemskap i EU,
och det var klokt av dem. Det kanske har gett dem litet storre hand-
lingsfrihet i den ekonomiska politiken.

Anf. 41 BIRGER SCHLAUG (mp)

Fru talman! Till Lars Leijonborg vill jag sdga att det enda vi i Mil-
jopartiet och formodligen ocksé Centern kraver &r att ni skall folja er
egen avvecklingsplan, som ni presenterade nigra veckor fore folkom-
rostningen om kérnkraft — detta apropa att vara érlig och rak och sta for
vad man tycker.

Hanteringen av socialbidrag och fragan om arbetstid var tydligen en
s Om t& att statsministern valde att tiga. Jag ber om ursdkt om det
gjorde ont; det var inte meningen. Jag tycker att statsministern har
dgnat vildigt mycket ord at att séga ganska litet under den hér debatten.
Jag tycker fortfarande att det vore lampligt om Socialdemokraterna tog
till sig de krav pa sinkt arbetstid som Miljopartiet och Vénsterpartiet
och dven manga socialdemokrater stéiller. Det leder till fler jobb, det
leder till 6kad jamstdlldhet och det leder till 6kad livskvalitet for val-
digt manga ménniskor.

Tyvérr har statsministern inte nimnt det hir mer &n att han sagt att
det dr en kostnad. Det &r arbetslosheten som dr en kostnad! Det giller
att den optimala normalarbetstiden anpassas efter verkligheten. Att ha
40 timmars arbetsvecka &r inte anpassat efter verkligheten i dag.

Det dr ocksa synd att Goran Persson inte har pratat s& mycket om
EMU. Goran Persson och jag har samma uppfattning nir det giller
EMU, ndmligen att det &r en viktigare fraga 4n EU-fragan. Likt forbas-
kat vdgrar Goran Persson att acceptera en folkomrdstning om EMU,
trots att han dr vil medveten om att det &r ett storre kliv att ga in i EMU
dn att ga in 1 EU. Jag forstar inte logiken i detta.

Energipolitiken ar jag mycket orolig for. Jag har inte fatt ndgot svar
pa de tva konkreta fragor jag stéllde. Det hade rackt med ett ja eller nej,
men en del &r sa stora att de later bli att svara.
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Det gillde fossilgas fran Norge. Ar regeringen villig att ta in fossil-
gas fran Norge, och ér det ett led i en héllbar utveckling? Jag undrar
det. Nu far jag svar; det later jéttebra.

Dessutom: Kan vi fortsdtta samarbetet med att fa fram pengar till
vindkraften? Det finns dtskilliga ménniskor som star i ko for att fa satsa
pa vindkraft. Ett ja pa den frdgan vore véldigt positivt.

Sedan hoppas jag att jag i fortséttningen slipper citera ett kinesiskt
ordsprak som later s hér: Stora mén kénner sig aldrig stora. Sma méin
kénner sig aldrig sma.

Jag hoppas att ingen kénner sig sé stor att han later bli att svara pa
fragor.

Anf. 42 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik

Fru talman! Forst vill jag ta upp frdgan om vindkraften. Jag forut-
sitter att den typen av satsningar kommer att diskuteras i anslutning till
energioverenskommelsen. Det vore konstigt annars.

Sedan far Birger Schlaug ha overseende med att debattreglerna ar
sddana att den korta tid jag har kunnat utnyttja har fatt anvéndas till att
svara ocksé pé andra inldgg 4n de briljanta som Birger Schlaug har statt
for.

Anf. 43 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Jag har 27 sekunder pa mig. Jag vill da siga att delning
av arbetstiden &r den kanske viktigaste fragan. I regeringen har ni ju
delat pé finansministerposten. Ni har tre stycken dér. Det visar vil att
det hir med att dela pa jobben dr ganska bra. Satsa pa det!

Anf. 44 OLOF JOHANSSON (c)

Fru talman! Jag skall inte utnyttja situationen — all taletid &r slut for
de dvriga. Jag hoppas att vi snabbast mdjligt kommer att atervénda till
den tidigare debattordningen hir i kammaren. Den var i varje fall ndgot
livligare och mer sammanhallen.

Lat mig bara konstatera att saneringen av statens finanser maste
fullfoljas. Det &r ett samarbete som vi ocksa &r beredda att fullfolja. Jag
utgar fran att fler 4r beredda att gora det, &ven om det har skiftats en
del harda ord hér.

Energisystemet méste stillas om. Alla ar inbjudna.

Skattevaxling maste genomforas. Hela Sverige maste leva och ut-
vecklas for att vi skall f& den kraft som bl.a. Géran Persson ndmnde i
Landsbygdsriksdagen och andra utvecklingsgrupper. Det &r forutsétt-
ningen for att Sveriges ekonomi skall komma pa fotter — inte for myck-
et tal, utan gérning och samarbete.

Partiledardebatten var hirmed avslutad.

2 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 21 mars.



3§ Avsigelse

Andre vice talmannen meddelade att Ola Strom (fp) avsagt sig upp-
draget att vara suppleant i
arbetsmarknadsutskottet.

Kammaren bifoll denna avsigelse.

4 § Anmilan om kompletteringsval till utbildningsutskottet och
arbetsmarknadsutskottet

Andre vice talmannen meddelade att pa grund av uppkomna vakan-
ser hade Folkpartiet liberalernas riksdagsgrupp anmalt Siri Dannaeus
som suppleant i utbildningsutskottet efter Conny Sandholm och som
suppleant i arbetsmarknadsutskottet efter Ola Strom.

Andre vice talmannen forklarade vald till

suppleant i utbildningsutskottet
Siri Dannaeus (fp)

suppleant i arbetsmarknadsutskottet
Siri Dannaeus (fp)

5§ Meddelande om inlimning av skriftliga frigor under pask-
uppehéllet

Andre vice talmannen meddelade att skriftliga fragor som skulle be-
svaras senast onsdagen den 10 april skulle ldmnas in till kammarkans-
liet senast torsdagen den 4 april k. 10.00.

6 § Meddelande om svar pé interpellation
Till riksdagen hade inkommit foljande skrivelse:
Interpellation 1995/96:118

Till riksdagen

Betriffande interpellation 1995/96:118 av Berit Andnor (s) Héktet
i Ostersund far jag meddela att jag inte kan besvara denna inom fore-
skrivna tva veckor.

Skalet hartill dr arbetsanhopning och att riksdagen har tva plenifria
veckor (veckorna 14 och 15).

Jag kommer att besvara interpellationen den 16 april 1996.
Stockholm den 22 mars 1996
Laila Freivalds
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7 § Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Motioner
1995/96:U32 till utrikesutskottet
1995/96:A15—-A19 till arbetsmarknadsutskottet
1995/96:1.28-L31 till lagutskottet

8 § Fornyad bordliggning

Foredrogs men bordlades ater
Konstitutionsutskottets betinkanden 1995/96:KU9 och KU28
Skatteutskottets betinkande 1995/96:SkU29
Justitieutskottets betdnkande 1995/96:JuU25
Lagutskottets betdnkande 1995/96:LU28
Utrikesutskottets betdnkande 1995/96:UU13
Kulturutskottets betdnkande 1995/96:KrU13
Trafikutskottets betdnkande 1995/96:TU15

Meddelande om samlad votering

Andre vice talmannen meddelade att socialforsakringsutskottets be-
tinkande SfU6, konstitutionsutskottets betinkande KU26, finansutskot-
tets betdnkanden FiU7 och FiU11, justitieutskottets betinkanden JuU15
och JuU17 samt lagutskottets betdnkanden LU18, LU19 och LU20
skulle avgoras i ett sammanhang efter avslutad debatt.

9 § Tvéapartsprocess

Foredrogs
Socialforsikringsutskottets betdnkande 1995/96:SfU6
Tvépartsprocess (prop. 1995/96:128)

Anf. 45 ALICE ASTROM (v)

Fru talman! Det hir betinkandet frén socialforsdkringsutskottet
bygger pa ett tidigare riksdagsbeslut i ett drende som handlades av
justitieutskottet. Det handlade om tvapartsprocess vid de allménna
forvaltningsdomstolarna, och dir infordes att detta skulle gélla &ven pa
socialforsdkringsomradet. I den debatten tog jag upp just att tvaparts-
processen i sig dr en mycket bra reform. Men nir reformen inte kom-
pletteras med 6kade mojligheter till rattshjdlp for den enskilde indivi-
den, och eftersom mdjligheterna till rittshjdlp &r sma i forvaltnings-
domstolarna, skapar det en osékerhet hos den enskilde. Nér vi gor for-
andringar i vart rittsvdsende och i vart réttssystem &dr det viktigt att
fordndringarna hela tiden skall leda till 6kad réttssakerhet for den en-
skilde individen.



Nér man i dag nu ocksa infor tvapartsprocess pé socialforsikrings-
omrédet dr det dnnu viktigare att ménniskor i utsatta lagen har mojlig-
het att fa rittshjilp. Aven i en tvapartsprocess ir det fortfarande dom-
stolarna som har utred-
ningsskyldigheten, men en
tvipartsprocess innebdr dndéd att utredningsskyldigheten kommer att
urholkas. Bade Lagradet, som behandlade det stora betinkandet, och
ménga av de remissinstanser som svarade om just tvapartsprocess i
forvaltningsdomstolarna, varnade for detta och uttryckte stora farhagor
for att det kunde komma att leda till en forskjutning i de praktiska
handléggningsformerna mot tillimpandet av en forhandlingsprincip, till
skillnad fran den nu géllande officialprincipen, och att detta skulle bli
fallet trots att inga lagdndringar har gjorts.

Den hér kritiken och de hér farhdgorna har &ven regeringen tagit till
sig. Man sdger ocksa att man i det uppfoljningsarbete och det utvirde-
ringsarbete som skall f6lja pa det nya skall véga in detta och speciellt
titta p& vad som har hint med domstolarnas utredningsskyldighet.

Vi i Vinsterpartiet anser att man inte kan inféra det hér nir dessa
farhdgor finns. Det récker inte med att man vid en senare dversyn skall
titta speciellt pa det. Varje enskild méinniska som har kommit i klim ar
ju en forlust for réattsvasendet. Om ménniskor upplever en dkad otrygg-
het nér det géller réattsvisendet och mojligheterna att fa hjilp, urholkas
otroligt viktiga principer.

Dirfor har vi yrkat avslag pad utskottets hemstillan i detta betdn-
kande, inte dérfor att tvipartsprocessen i sig ér fel, men dérfor att man
inte lagger in ocksa 6kade mojligheter till rittshjélp. Det hade inte varit
svart att ta med det i sammanhanget. De signaler som ges nir det giller
fordndringar inom rittshjédlpsomradet &r snarare att det kommer att bli
besparingar.

Jag har en undran: Hur kommer man att stélla sig vid en kommande
oversyn, om man ser att domstolarnas utredningsansvar har urholkats
och ser att dessa brister finns? Kommer man i sa fall att vara beredd att
oka mdjligheterna till rattshjélp dven i dessa mal? Det &r en fraga som
jag skulle vilja ha svar pa hir i dag.

Jag skall bara avsluta med att siga, att om en enskild ménniska som
star infor en forvaltningsdomstol i en tvépartsprocess och som motpart
har en myndighet med en helt annan utredningskapacitet, en helt annan
styrka och mojlighet, i ett drende som ar livsavgorande for hur hennes
liv skall gestalta sig, kommer i ett underldge pa grund av att vi inte ser
till att ménniskor far hjélp, da har samhaéllet forlorat vdldigt mycket.

Darfor yrkar jag avslag pa utskottets hemstéllan.

Tvdpartsprocess

Anf. 46 LENNART KLOCKARE (s)

Fru talman! Nér det géller socialforsdkringsutskottets betdnkande
om tvépartsprocessen rader det stor enighet i utskottet. Riksdagen har
tidigare fattat beslut om en obligatorisk tvapartsprocess i forvaltnings-
domstolarna.

Utskottet foreslar nu att dven socialforsdkringsmal skall omfattas av
en tvapartsprocess, fran den 1 maj 1996. Tvépartsprocessen skall da
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gélla savidl i drenden dir socialforsdkringsndmnden har fattat det ur-
sprungliga beslutet som i drenden dér man omprovar tjdnstemannabe-
slut.

Fru talman! Utskottet anser ocksa att det hér &r en riktig atgard och
att socialforsdkringsndmnden bor foretrdda kassorna i de drenden dar
ndmnden tidigare har beslutat. Det innebér att det allménna kan fore-
tridas av socialforsikringsndimnden eller att ett drende delegeras till en
sarskild tjinsteman, vilket sannolikt kommer att vara det vanligaste.

Vinsterpartiet har i sin motion yrkat att beslut inte skall fattas, i av-
vaktan pé att utdkade mdjligheter till allmén rattshjélp foreligger.

Fran utskottet vill vi understryka den utredningsskyldighet som
domstolen aldggs enligt 8 § forvaltningsprocesslagen. Domstolens
utredningsansvar och skyldighet att bedoma om underlaget for dom-
stolsforhandlingarna é&r tillrackligt fordndras inte med denna reform.

Jag vill vidare notera att en forvaltningsmyndighet enligt regerings-
formen ar skyldig att agera objektivt och opartiskt.

Fru talman! Utskottet anser att frigan om domstolarnas utrednings-
ansvar ar si betydelsefull att den bor dgnas sirskild uppmérksamhet vid
den utvardering av reformen som det ocksa talas om i propositionen.

Med detta vill jag, fru talman, yrka bifall till utskottets hemstillan
och avslag pé reservationen.

Anf. 47 ALICE ASTROM (v)

Fru talman! Domstolarnas utredningsskyldighet kvarstar, men i en
tvapartsprocess uttunnas denna utan att man har gjort lagindringarna.
Det hér ar tecken som man har sett tidigare. Det dr ocksd farhdgor som
ménga har framfort, ven Lagradet. Man tar inte det hér pé storre allvar
dn att man siger att domstolarna har en utredningsskyldighet.

Man &r ju mycket vil medveten om att utredningsskyldigheten kan
komma att uttunnas. Det ar ju dérfor man skall titta speciellt pa det hir
i uppfoljningsarbetet. Om man inte trodde att de hir riskerna fanns
skulle man inte heller speciellt behova peka ut att den biten skall f6ljas
upp speciellt noga. Jag tycker inte att de enskilda ménniskorna skall
behdva komma i kldm under tiden.

Jag yrkar dérfor bifall till reservationen.

Anf. 48 LENNART KLOCKARE (s)

Fru talman! Den oro som Alice Astrém kénner infor den hér refor-
men kédnner inte jag. Utskottet papekar ocksa att domstolarna har ett
utredningsansvar och en skyldighet att se till att underlagen &r riktiga,
och om det behdvs kompletterande utredningar skall dessa goras. Men i
dagsldget kdnner vi oss sjélvfallet nojda. Det &r sjélvfallet ocksa viktigt
att vi foljer upp en ny reform och ser till att det inte blir felaktigheter. I
sa fall far man aterkomma vid en senare tidpunkt. Men i dag kan man
inte gora mer.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 17 §.)



10 § Nya bestimmelser for traktaments- och reseersittning m.m.
till riksdagens ledamoter

Fo'r ed'rogs Nya bestimmelser for
Konstitutionsutskottets

.. traktaments- och rese-
betidnkande

ersdttning m.m. till
riksdagens ledamoter

1995/96:KU26

Nya bestimmelser for
traktaments- och reseerséttning m.m. till riksdagens ledamoter (fors.
1995/96:RFK4)

Anf. 49 TANJA LINDERBORG (v)

Fru talman! Jag har suttit med i den utredning som ligger till grund
for det hér betdnkandet. Viansterpartiet har fatt gehor pé flera punkter.
Jag oOnskar naturligtvis att vi hade kunnat ga litet lingre i en del fall,
men nu gick inte det. I en grupprocess handlar det om att ta och ge.
Man far alltsé ge sig pa vissa punkter och pa andra far man tillbaka.

Med detta vill jag yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 50 PETER ERIKSSON (mp)

Fru talman! Hela det politiska systemet i Sverige befinner sig i en
storre kris &n vad de allra flesta verkar ha uppfattat och insett. Det
rader inget tvivel om att det finns ett politikerforakt i dag. Det gor det.
Men det dr dnda inte det, skulle jag vilja sidga, som dr det stora proble-
met. Det farliga och skrimmande &r att manniskor blir alltmer likgiltiga
infor och ointresserade av att delta i det politiska arbetet. De politiska
partierna &r i allvarlig gungning. Det demokratiska systemet eroderar
inifrdn. Det faller ihop litet grand som en sufflé genom att manniskor
inte langre vill vara med.

Den hér utvecklingen har flera orsaker. En ar sékert den som Birger
Schlaug skrev om for ett tag sedan i Dagens Nyheter. Vem vill identifi-
era sig med eller bli en spottkopp? Politikern maste i dag tala en hérd
granskning som langt ifrén alla vill utsétta sig for. En annan forklaring
ligger i att det politiska systemet inte verkar fungera langre. Folk kén-
ner att makten ligger ndgon annanstans, och rorelseutrymmet ser ut att
bli allt mindre. Politikerna har ldmnat ifrén sig mycket av den makt
som de har haft. Men jag tror dndé att det dr viktigt att komma ihag att
just vi enskilda politiker har ett stort ansvar for hur andra ser pa politik
och politiskt arbete.

Om maénniskor ser engagerade politiker med idéer, visioner och en
tro pa politikens mojligheter ger det naturligtvis ett helt annat intresse
for att vara med &n om man ser ett ging trotta och desillusionerade
egoister som tycks vara mest intresserade av att forbattra sina egna
formaner.

Betdnkandet om véra egna traktamenten och erséttningar &r knapp-
ast dgnat att minska politikerforaktet eller att dka lusten att vara med
och arbeta politiskt. Det hér 4r just den typen av beslut som dkar av-
standet och foraktet. Riksdagsledaméterna skaffar sig nya forméner.
Man smyger under ticket med hur mycket det egentligen handlar om.
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Varfor finns det t.ex. ingen ordentlig kostnadsanalys &ver vad det
hir forslaget kostar skattebetalarna? Annars brukar det vara mycket
noga. | forslaget frén forvaltningskontoret finns det dver huvud taget
inte ndgon saddan genomgéing. Inte heller i konstitutionsutskottets be-
tankande finns det ndgon riktig kostnadskalkyl. Kanske beror det pé att
det vore alltfor pinsamt om den kom fram.

Jag &r radd att kostnaderna totalt sett for att genomfora de hér for-
dndringarna 1 riksdagsledamoternas ersittningar och traktamenten
kommer att bli mycket hoga, kanske 50 miljoner eller &nnu mer. Plots-
ligt skall vi riksdagsledaméter t.ex. fa betalt for en lagenhet i Stock-
holm. Vi skall fi en extra telefonlinje installerad i hemmet och helt
betald av riksdagen. Vi skall fa fax och mobiltelefon. Tidigare har vi
bara haft persondator i hemmet.

Utover detta skall vi f4 resor med egen bil betalda. Redan tidigare
har vi resor med flyg och tag betalda av riksdagen. Dessutom far vi nu
hotell betalt och andra utgifter ersatta nér vi ar ute och reser, pd moten i
det egna partiet eller mdten ordnade av andra. I dag far vi betala alla de
hir utgifterna med vara traktamenten och en sérskild kostnadsersatt-
ning.

Det ar just det hér jag tycker ar skamligt. Trots att riksdagen plots-
ligt skall ersétta en mdngd kostnader som vi har for resor, telefon, fax,
m.m. skall vi ha kvar kostnadserséttningen péa drygt 60 000 kr om &ret
som frdn borjan &r till just for att tdcka de utgifter vi har. Det rimliga
vore naturligtvis att ta bort den, sédrskilt om man menar allvar nir man
sdger att man vill skapa mer likvéardiga forhallanden med andra grupper
i samhéllet. Att avskaffa den hir kostnadsersittningen som jag talar om
skulle betyda att riksdagen sparar ungefar 22,4 miljoner kronor om
aret. I stillet véljer majoriteten att ta ut dubbla erséttningar, som jag ser
det.

Hur skall man kunna f& respekt for politiker och politik om man
agerar pa det har sittet? Politiker med ryggrad bor std for det de gor
och lata bli att dribbla bakom ryggen pa véljarna. Tyvérr var Miljopar-
tiet det enda parti som reagerade med en motion mot att riksdagen
utnyttjar sin mdjlighet att ge sig sjilv nya forméner och riksdagen
okade kostnader. I konstitutionsutskottet fo6ljde &tminstone Kenneth
Kvist frdn Vénsterpartiet Miljopartiets linje. Nu har tydligen Vianstern
dragit sig tillbaka. Kenneth Kvist har fatt bakléxa. Det var alltfor fres-
tande for Vénstern att ta chansen att skaffa sig litet mer. Jag tycker att
det ar tragiskt och pinsamt.

Avslutningsvis vill jag ocksa siga att riksdagsledaméter skall ha bra
betalt. Det &r rimligt. Rimliga erséttningar skall man ocksa ha. De som
arbetar 1 demokratins tjénst skall inte vara i strykklass. Men det skall
vara rim och reson i det hela. Man skall inte tillata sig sjélv ersattningar
som dr dubbla och helt motsatta det som andra i samhéllet far.

Jag yrkar bifall till reservation nr 3, &ven om jag naturligtvis star
bakom alla reservationerna.



Anf. 51 INGVAR JOHNSSON (s)

Fru talman! Forst vill jag yrka bifall till utskottets hemstillan i dess
helhet med den forédndring av ikrafttridandet till en del som framgér av
utdelat réitt?lseblaod. . Fel! Okiint

Med négra f& mindre ..

o > viixelargument.

andringar dr utskottets

betéinkande i enlighet med vad som foreslagits av forvaltningskontoret
och den arbetsgrupp som har varit knuten dit. Jag tycker ocksa att det
dr bra att Vénsterpartiet nu ansluter sig till den hir kompromissen och
att Peter Eriksson star ensam i sin populistiska framtoning i den hir
fragan hér i dag.

Genom de fordndringar som nu foreslas blir det mer tidsenliga och
med andra mer jaimforbara regler. Som framgar &r utskottet ocksé enigt
i alla fragor s& nir som pa de tre moment som Peter Eriksson berdrde
och som jag framst skall bemota i mitt inldgg.

Betriaffande erséttningen for resekostnader m.m. dr grundtanken att
de regler som géller i samhéllet i ovrigt ocksa skall gélla riksdagsleda-
moter. Det tycker jag dr bra. Jag tycker att det &r i allra hogsta grad
rimligt. Det innebér helt enkelt att riksdagen svarar for de merkostnader
som uppstar just till foljd av resan.

Utskottsmajoriteten delar dérfor inte Peter Erikssons invdndningar
mot vad som foreslas betrdffande hogsta ersdttningsniva for nattrakta-
mente. Vi menar tvirtom att forvaltningsstyrelsens forslag dr vil avvigt
med hénsyn till syftet, att jamna ut boendekostnaden. Nog ar det vél
rimligt, Peter Eriksson, att riksdagsledamoter som inte bor i Stock-
holmsregionen skall ges vettiga mojligheter att Svernatta. Ar det rimligt
att vi dven fortsdttningsvis skall bo pa vara sma kontorsrum bland pap-
per och maskiner? Jag tycker inte att det ar rimligt.

Miljopartiet reserverar sig ocksd vad giller reglerna for ersittning
for fard med egen bil. Hér foreslar utskottsmajoriteten ingenting annat
dn vad som giller for statsforvaltningen generellt. Dessutom &r det vél
samma ersittningar som betalas i néringsliv och organisationer. Jag
yrkar dérfor avslag pa reservationerna 1 och 2.

Jag vill ocksa yrka avslag pa reservationen 3 betriaffande kostnads-
ersittningarna och viss teknisk utrustning. Vi i utskottsmajoriteten
anser att den reducering som gors, och det gors faktiskt en reducering
dven om det inte framgick av Peter Erikssons inldgg, &r rimligt tillta-
gen.

Det ér naturligtvis populért hos en del att slass for lagre erséttningar
for riksdagsledaméter av vad slag det vara mande. Men det framgar
tydligt av betdnkandet att kostnadsersittningarna skall svara mot ménga
kostnader som riksdagsledamoéterna faktiskt har. Det ndmns hér drifts-
kostnader for telefax, portokostnader, representation, kostnader for
vissa tidningar, tidskrifter och litteratur, studieresor, konferenser och
serviceavgifter till partikansliet. Det dr darfor fel att pasta att ersatt-
ningen inte svarar mot kostnader.

Fru talman! Peter Eriksson talar sa vildigt mycket om politiker-
foraktet. Jag dr medveten om att det finns ett visst sddant forakt. Men
ndr som Peter Eriksson hér i talarstolen spader pa detta forakt &r det
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inte sa latt att fora en saklig debatt. Det &r naturligtvis svért for méanni-
skor att trdnga igenom allt detta material nér Peter Eriksson utan att
egentligen beldgga det pastar att mycket av detta ar friga om dubbla
ersittningar. Peter Eriksson har i den hér fragan ett stort ansvar fér om
politikerforaktet dkar.

Anf. 52 PETER ERIKSSON (mp) replik

Fru talman! Ingvar Johnsson stéllde négra fragor till mig. Det géllde
for det forsta om det dr rimligt att tvingas bo i arbetsrummet som
ménga i dag gor. Det tycker jag naturligtvis inte ar rimligt att man
tvingas gora. Det &r fullt rimligt att en riksdagsledamot skall kunna ha
tillgdng till en lagenhet i ndgorlunda rimlig nérhet till Riksdagshuset
hir i Stockholm. Sa 4r det redan i dag. Vi har redan i dag goda mojlig-
heter att fa en lagenhet. Det giller de flesta av oss, men inte alla.

Jag tycker att de fordndringar som sker pa detta omrade enligt for-
slaget i huvudsak &r vettiga och ger bittre mdjligheter for riksdagsle-
damdterna att kunna f& en bostad ute pé stan. Vad vi i Miljopartiet har
vént oss mot var att man skulle fa hela denna kostnad betald av riksda-
gen. Vi har satt en nigot lagre niva pa ersittningen frén riksdagen och
har tyckt att det har varit rimligt.

Vi har sagt att det kanske inte &dr rimligt att betala for alla ocksé i
den hogsta nivan och for de bista ldgenheterna som riksdagen har till-
gang till. Ersdttningen bor ligga nagonstans i mitten, sé att de som har
en mindre ldgenhet som riksdagen star for kan fi den betald. De som
vill ha en stdrre boendeyta féar ta den kostnaden sjélva.

Den andra fragan som Ingvar Johnsson tog upp handlar om politi-
kerforaktet, ndgot som ocksa jag tidigare var inne pa. Det dr ndgonting
som jag verkligen har funderat pé innan vi borjade debatten hér i dag.
Kanske man spér pé politikerforaktet 4nnu mer ndr man gér upp och
sdger sanningen i talarstolen. Kanske det ar battre att ligga lagt och inte
riktigt 14tsas om vad som hidnder om det inte blir vérre dn vad det &r i
dag. Men jag tror att det &r fel att tinka sa. Det bésta dr dndé att ta en
rejil debatt, visa vad som pégér och lata méinniskor ta stéllning till det.
Jag tror att demokratin pa langre sikt vinner pa det.

Anf. 53 INGVAR JOHNSSON (s) replik

Fru talman! Jag tycker att det som Peter Eriksson sdger om att man
skall ersétta hyrorna for ldgenheterna med maximalt 2 500 kr mest
pekar pa brist pd kunskaper om hyreskostnader i Stockholmsomrédet.
Sedan gldder det mig i och for sig att en representant for Miljopartiet
tycker att riksdagsménnen skall ha en sddan miljo att arbeta i att de inte
nddvéndigtvis skall bo pa kontoret. Men Peter Eriksson drar inte de
ritta slutsatserna av detta.

Jag tycker att Peter Eriksson tar i nir han sdger: Om jag séger san-
ningen och sdger som det dr kanske det 6kar pa politikerforaktet. Det &r
allt att ta i. Peter Eriksson sade tidigare i debatten att det 4r frdga om
dubbla ersittningar. Jag har redovisat en ldng rad saker som dessa
kostnadserséttningar dr avsedda att anvéndas for. Peter Eriksson kallar



det for dubbla ersittningar. Vad &r sanningen? Jag tycker inte att det &r
Peter Eriksson som har talat sanning i den hér frégan.

Anf. 54 PETER ERIKSSON (mp) replik

Fru talman! Nér det giller fragan om kostnadserséttningarna har vi
riksdagsledaméter i dag en ganska rejalt tilltagen s.k. sdrskild kostnads-
ersittning. Med den kan
vi betala en del av de
utgifter som vi har som
riksdagsledamdter.  Nér
det nu inte finns nagra
rejila kalkyler och kostnadsanalyser d4r min beddmning att huvuddelen
av de kostnader som riksdagsledamoéterna har avser resor med egen bil,
telefon hemma och en del av de andra saker som nu kommer att i sin
helhet tickas av riksdagen pé annat sétt.

Lejonparten av det som vi i dag har kostnadserséttning till kommer
att tdckas helt och hallet av riksdagen med det nya systemet. Darfor
vore det rimligt att ta bort systemet med sérskild kostnadsersittning,
alternativt begrdnsa den till att vara mycket liten. Jag erkdnner att det
finns nagra kostnader kvar som riksdagen inte ticker, t.ex. kostnader
for litteratur, tidskrifter och sadant, eller om man vill bjuda méinniskor
pa lunch och diskutera politik. De utgifterna técker inte detta nya sy-
stem. Men da handlar det om helt andra nivéer &n i dag.

Det nuvarande forslaget innebér att vi har kvar det gamla systemet
med kostnadsersittning och dessutom far ett nytt system. Dérigenom
far vi dubbla ersittningar i stéllet for att vilja att ga in i ett helt nytt
system.

Nya bestimmelser for
traktaments- och rese-
ersdttning m.m. till

riksdagens ledamoter

Anf. 55 INGVAR JOHNSSON (s) replik

Fru talman! Jag lyssnar med forvaning pé Peter Erikssons argumen-
tering. Forst bortsdg han helt frén att vi nu reducerar kostnadsersatt-
ningen. Nér jag pekar pd de langa rader av kostnader som riksdags-
ménnen faktiskt har och som skall finansieras med kostnadsersittning-
arna backar Peter Eriksson en bit och sdger: Man borde ha reducerat
mer, men kanske ha kvar en del.

Sanningen é&r att en aktiv riksdagsman som har behov av dessa stod
for sin verksamhet, som skall finansieras med kostnadserséttningen,
kommer att forbruka denna kostnadserséttning. Jag tycker att det ar
rimligt att det &r riksdagen som svarar for de kostnader som uppstér
utdver vad som &r rimligt att finansiera med nagons 16n.

Anf. 56 LENNART HEDQUIST (m)

Fru talman! For nagra veckor sedan hade jag tillfélle att i fragestun-
den stélla en fraga till Goran Persson, som da var finansminister, om
huruvida han kunde halla med mig om att forslag som understélls riks-
dagens provning alltid skulle vara férsedda med en ordentlig kostnads-
kalkyl. Den fragan foranleddes fran min sida av att vi d& hade fatt ett
forslag fran riksdagens forvaltningskontors styrelse som i princip var
kemiskt ren frén kostnadskalkyler.
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Gustaf von Essen och jag hade i anslutning till det drendet, vilket
framgér av dagens handlingar, motionerat om avslag pa det foreliggan-
de forslaget, men att man skulle dterkomma med forslaget nar det for-
setts med kostnadsberdkning. Vér tanke var da att det berérda utskottet
ordentligt skulle redovisa en kostnadskalkyl. Jag har for egen del ingen
anledning att ga in i de olika delforslagen och tycka att de dr rimliga
eller orimliga. Jag forutsétter att arbetsgruppen har tinkt minga goda
tankar sd att man kan gd med pé forslaget. Men jag tycker att det pa sitt
sitt dr skdmmande att riksdagen nir den sjilv skall ldgga fram forslag
till riksdagen underléter att gora rimliga kalkyler.

Nu har da konstitutionsutskottet behandlat den hér motionen. Man
sdger att man nu har fatt en kalkyl redovisad i utskottet. Sedan kommer
man fram med en justering for den foreslagna reduceringen av kost-
nadsersittningen. Den totala merkostnaden for de foreslagna forand-
ringarna beréknas uppga till minst 3 miljoner kronor. Man kan undra
vad som avses med minst 3 miljoner kronor. Det maéste vil i alla fall
vara per kvartal. Ar det minst 3 miljoner om 4ret ter sig kalkylen direkt
skrattretande. Befinner man sig inte i samma hérad kommer det i efter-
hand att te sig mycket férvdnande att man har kastat ut den hér siffran.

Nu har jag gjort en egen kalkyl. Jag har ocksé stimt av den litet
grand och beddmer att den é&r tillforlitlig. Det hér forslaget kommer att
innebédra att riksdagen sparar 5,6 miljoner pé traktamentsersittningar
och ca 2,5 miljoner pa kostnadserséttningar. Kostnaderna for riksdags-
ménnens boende kommer att 6ka med ca 10 miljoner kronor om éaret.
Om ledaméterna bor pé hotell bara tio nétter — jag tror att det ar allde-
les for litet — kommer hotellkostnaderna att uppga till 3,5 miljoner.
Réknar man teknikkostnaderna s& lagt som 5 000 kr per ledamot — det
ar troligtvis alldeles for litet med hénsyn till telefon, dator och fax —
kommer det att bli ungefér 2 miljoner ddr. Om man tror att riksdagsle-
daméternas bil- och taxiresor i valkretsen uppgéar bara till 800 kr i ma-
naden hamnar man dér pa ungefdr 2,5 miljoner om man bara riknar
med nio méanader. D4 blir merkostnaden 10—11 miljoner.

Mer realistiska siffror pd vad det handlar om torde ligga i intervallet
16-25 miljoner kronor i nettomerkostnad. Det kan hinda att det &r
rimligt. Det har sagts hér att det dr bra att riksdagsménnens standard
okar genom de hér forslagen.

Vi kan “kdpa” det, och om man “koper” det tycker jag att man
ocksa skall g& ut och tala om de goda argument som ligger bakom
detta. Men att i en handling séga att merkostnaden torde uppgé till
minst 3 miljoner kronor — och det &r klart att det &r minst 3 miljoner det
handlar om — visar att kalkylen inte &r i réitt hdrad.

Jag har velat séga detta for riksdagens protokoll. Om ett tva ar
kommer man att upptécka att riksdagen i dag fattade ett beslut som inte
var grundat pa en realistisk kostnadsuppskattning.

Anf. 57 INGVAR JOHNSSON (s)

Herr talman! Vi far vdl avvakta och se om den expertis som finns pa
forvaltningskontoret eller Lennart Hedquist sjélv har bast formaga att
rakna.



Jag kan upplysa Lennart Hedquist om att det hir betdnkandet har
tagits fram i allra storsta enighet s& nir som pa Miljopartiet. Lennart
Hedquists partivinner — och dé tror jag inte att jag sdger for mycket —
har varit mycket stolta dver de smé justeringar som har blivit i betén-
kandet, bl.a. med anledning av de motioner som fanns.

Anf. 58 LENNART HEDQUIST (m)

Herr talman! Jag kan mycket vil tro att de olika forslag som é&r
framlagda i denna stora enighet ar vil underbyggda. Jag har inte gatt i
nidgon polemik mot for-
slagen som sadana. Jag
har gétt i polemik mot att
man redovisar sd bristfdl-
liga kostnadskalkyler. Det
ar ju enkel addition och multiplikation som gor att man kommer fram
till siffror som ligger helt vid sidan av de tre miljoner kronor som stér i
handlingen.

Boendekostnaderna har ju ndmnts hir. 280 ledamoter skulle kunna
vara berittigade till en bostadsersittning pa 48 000 om é&ret. Jag har
dragit ned den summan till ca 40 000 om aret. Bara den summan blir ju
elva miljoner. D& kan man inte séiga att det man sparar pa traktamenten
och kostnadsersittningar skulle ticka detta. Sa dr det ju ingalunda.
Darutover kommer hotellkostnader, resekostnader och teknikkostnader.
Jag tycker att man skall spela med 6ppna kort ndr man framlégger ett
sadant héir forslag. Sedan kan forslaget vara hur bra som helst, men det
ar skam att man inte kan redovisa vad kostnaden egentligen blir.

Nya bestimmelser for
traktaments- och rese-
ersdttning m.m. till

riksdagens ledamaoter

Anf. 59 INGVAR JOHNSSON (s)

Herr talman! Jag har naturligtvis svart att bedoma alla sma detaljer i
de berdkningar som arbetsgruppen har gjort och i det forslag den sedan
har lamnat till forvaltningsstyrelsen. Det kan kanske lugna ned debatten
nidgot om man vet att bland dem som star bakom forslaget finns Bo
Lundgren. Han borde vél vara en person som kan rékna.

Anf. 60 LENNART HEDQUIST (m)

Herr talman! Ingvar Johnsson skall inte ddlja sig bakom att arbets-
gruppen har valt att inte redovisa kostnadskalkyler. Det kan vara manga
goda namn som har stéllt sig bakom sakinnehéllet i forslaget och tyckt
att kostnadskalkylen inte var sa viktig. Men skulle vi i riksdagen méta
ett forslag fran regeringen eller fran myndigheter som vore sa kemiskt
fritt fran kostnadskalkyler &r jag &vertygad om att vi som riksdagsle-
damoter skulle reagera. Da tycker jag att vi har rétt att reagera dven ndr
riksdagen sjdlv ldgger fram ett forslag som é&r sa bristfélligt ur kost-
nadskalkylsynpunkt.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 17 §.)
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11 § Information och resultatstyrning

Foredrogs
Finansutskottets betéinkande 1995/96:FiU7
Information och resultatstyrning (férs. 1994/95:RR14)

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anméld.
(Beslut fattades efter 17 §.)

12 § Kredit knuten till det statliga riskfinansieringssystemet

Foredrogs

Finansutskottets betédnkande 1995/96:FiU11

Kredit knuten till det statliga riskfinansieringssystemet (prop.
1995/96:105 delvis)

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades efter 17 §.)

Vissa processrittsliga 13§ Vissa processriitts-
fragor liga fragor

Foredrogs
Justitieutskottets betinkande 1995/96:JuU15
Vissa processrittsliga fragor

Anf. 61 ALICE ASTROM (v)

Herr talman! Nu skall vi behandla justitieutskottets betinkande
JuU15 om vissa processrittsliga fragor. Det &r ett betdnkande som
handlar om en méngd olika frdgor. Jag skall bara uppehalla mig vid en
dar vi har en reservation. Den handlar om kyrkofriden.

Flyktingar, asylsokande och andra grupper som skall avvisas skall
kunna ha en mojlighet till en fristad dir de inte riskerar att gripas och
omhéndertas av polis. Det finns ju flera exempel péd flyktingar som
avvisats déarfor att Invandrarverket och regeringen beddmt att de inte
loper nagon risk for forfoljelse i hemlandet. I verkligheten har det se-
dan visat sig att dessa bedomningar flera ganger har varit felaktiga.

Vi anser att rittegdngsbalken och polislagen bor dndras s& ménni-
skor har en mgjlighet till en fristad. De bor dndras péa ett sddant sitt att
det alltid skall krévas tillstdnd fran den som é&r ansvarig for kyrkoloka-
len fore en husrannsakan eller liknande intrdng for att kunna omhén-
derta en person som skall avvisas ur riket.

Vi har alla sédkert bilderna kvar for 6gonen av vad som hinde vid
Alsike kloster. Dérfor ar det otroligt viktigt att det faktiskt finns en
plats i samhéllet dir médnniskor kan uppleva en frid och ett skydd.

Nér man avslar detta i betdnkandet tar man upp att det skulle vara
omdjligt att ha en fristad dér polisen inte kan ingripa. Da skulle krimi-



nella brottslingar kunna gé in och gémma sig utan att man kan ingripa
mot dem. Men det &r givetvis inte si. Polisen méste ha mojligheter att
kunna ga in dven i dessa lokaler, men det maste krivas tillstdnd fran
dem som é&r ansvariga for kyrkolokalen fore husrannsakan. Det skulle
innebdra att kriminella ménniskor, som soker sig till en kyrka for att pa
sd sitt komma undan utan att ens ha kyrkan bakom sig, inte skulle
skyddas av detta.

Vi anser att det behover laggas fram ett lagforslag som syftar till att
oka kyrkofriden och till att ge méanniskor detta skydd.

Jag yrkar bifall till reservationen under moment 1.

Anf. 62 EVA GOES (mp)

Herr talman! Kvinnofrid, hemfrid, kyrkofrid och tingsfrid. Birger
Jarl stiftade enligt traditionen dessa s.k. fridslagar. De bekriftades
genom Alnd stadga éar
1280.

Néamnas bor att i Sve-
rige hade vi p& medeltiden asylkyrkor. Sedan dess har lagarna i manga
avseenden forfallit. Nar det géller hemfriden och kvinnofriden har vi i
Sverige sedan linge kénda problem. Lagen réicker inte alltid till for att
skydda den utsatta. Tingsfriden dr det som fungerar bast. Man har
bunkrar, t.ex. i Radhuset, si att ingen skall kunna stdra ordningen nir
nagon skall forhoras. Det fungerar.

Pé senare ar har det visat sig att inte heller kyrkofriden har tillrdck-
ligt lagskydd. Polisen kan tringa in i kyrkor och hdmta ut méanniskor
som inte har gjort sig skyldiga till annat 4n att ha flytt frdn en for dem
outhérdlig verklighet i det egna landet. Nar de hotas av Polisen har de
tagit sin tillflykt till kyrkan, som sedan gammalt i Europa betraktas som
okrénkbart, heligt rum. Men okrénkbarheten géller ej i Sverige. Nej, i
Sverige har man tagit sig in i Alsike kloster och hdmtat flyktingar,
likasé i en frikyrka i Malung och, alldeles nyligen, i en kyrka pa Vikbo-
landet. Monstret upprepar sig.

Pé Birger Jarls tid var det de styrandes uppgift att skydda dem som
tog sin tillflykt till kyrkan. De som forgrep sig pd dem som tog sin
tillflykt till kyrkans skydd skulle straffas. I dag tillater lagen statens
representanter att gd in i kyrkor och med véld fora ut dem som sokt
kyrkans skydd. P& senare &r har ménga flyktingar tagit sin tillflykt till
kyrkan, men de riskerar att Polisen med tvang skall fora ut dem déri-
fran. Manga av de gamla lagarna behover aterupprittas — givetvis i
modern form, men med samma syfte.

Vid tidigare behandlingar av drendet i kammaren har man uttalat att
nagot behov av att anordna en fristad for personer som &r misstéinkta
for brott eller som eftersdks av annan anledning inte forelag.

Hur kan det komma sig att flyktingar likstdlls med brottslingar? Det
ar diskriminerande — en drekrdnkning — att likstélla flyktingar med
brottslingar. I betdnkandet talas om frizoner. Justitieministern kan inte
tinka sig att infora frizoner dir polisingripanden 6ver huvud taget inte
far ske.

Vissa processrdittsliga
frdagor
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Vad soker flyktingen? En fristad. Att fa leva i fred och i frid. Ar det
for mycket begért? De har flytt till detta lyckorike pé& jorden for att
slippa tortyr, savél fysisk som psykisk. Men vad moéter de?

Det ér ett fattigdomsbevis att Sveriges regering s inhumant och
kénslokallt behandlar dem som maérkts av flera ars krig och sokt sig en
fristad i vart land. Verkstélligheten av avvisningsbesluten ar under all
kritik. Vi kénner till fallet Sincari vél. S sent som i helgen har jag haft
med ett annat fall att géra, dar Polisen bryter mot lagen for att kunna
avvisa en 25-aring som varit i Sverige i fyra ar, och som har en svensk
sambo sedan tre ar tillbaka.

Trots att en avvisning skall ske direkt till ett land, och inte via ett
annat land har denne man, Esad Banda, avvisats via Italien for att for-
modligen utan svensk poliseskort séttas pd en firja till det forna Jugo-
slavien. Detta bryter mot de instruktioner som utstélldes av Forbunds-
republiken Jugoslaviens Transport- och Kommunikationsdepartement
den 16 november 1994. Enligt dessa instruktioner riacker inte ett giltigt
pass. Det behdvs ett certifikat fran Forbundsrepubliken eller konsulatet
for att bevisa passets autenticitet.

Nér polisen i Uppsala forsokte avvisa tvd personer direkt till Bel-
grad utan ett saddant certifikat blev eskortpersonalen tvingade att 16sa
returbiljetter till Sverige for de avvisade. Ett annat fall 4r Karlstadspoli-
sens verstillighetsforsok av en man som den 7 februari 1995 skulle
foras in i det forna Jugoslavien via Bulgarien. Denne man blev miss-
handlad av Forbundsrepublikens grinspolis, och maste foras tillbaka
till Sverige. Vem tjdnar pa detta? Inte flyktingarna och inte svenska
staten.

Det ar mycket mojligt att Esad Banda blir bemétt pad samma sétt om
granspolisen upptécker att Esad varit asylsokande, och att han i strid
med instruktionerna for inresa i Forbundsrepubliken tar sig in i landet.
Detta forfarande, med de svenska myndigheternas goda minne, grénsar
till organiserad ménniskosmuggling och ar varken etiskt eller moraliskt
forsvarbart — dven om det inte skulle vara i strid med svensk lagstift-
ning.

Herr talman! I tidigare betdnkanden kan man &terfinna att remissin-
stanser som Samarbetsndmnden for statsbidrag till trossamfund, SST,
och drkebiskopen tillstyrker Miljopartiets yrkande. Judiska forsamling-
arnas i Sverige Centralrad &r positivt till en dndring i rittegdngsbalken
for ett omedelbart forstirkt skydd mot processuella tvangsatgirder i
kyrka eller annan lokal for religionsutovning.

RA, Rikspolisstyrelsen och den juridiska fakultetsstyrelsen vid
Uppsala universitet avstyrker motionsforslagen. Det var ganska véntat.
Men vem tar det samlade ansvaret i dag ndr man, ibland med vald,
rycker flyktingar ut ur kyrkan for avvisning? Ar det Justitiedepartemen-
tet? Kriminalvarden? Rikspolisstyrelsen?

Det dr nagot som har gatt snett i Sverige. Runt om i landet gér ska-
ror ut for att protestera mot den flyktingpolitik som rader i vart land i
dag. Men de styrande slar dovorat till. Det ar allvarligt. Lat oss infora
lagar som hindrar en ovérdig och inhuman flyktingpolitik. Borja med
lagen om kyrkofrid.



Herr talman! Med anledning av detta yrkar jag bifall till reservat-
ionen.

Anf. 63 ROLF ABJORNSSON (kds)

Herr talman! Jag skall for Kristdemokraternas del yrka bifall till re-
servationen avseende kyrkofrid i moment 1.

Vi kan konstatera att detta &r ett vildigt kinsligt omrdde. Vi har i
Sverige, liksom i de flesta andra liander i véstvirlden, en urgammal
tradition att respektera kyrkofriden. Det &r alldeles klart att dessa fragor
kommer att accentueras ytterligare i framtiden — detta med hénsyn till
det tryck fran omvérlden vi kommer att bli utsatta for, men ocksa till
det 6kade engagemang som enskilda méanniskor kommer att kénna nér
de solidariserar sig med ménniskor som har det svart.

Dessa skilda intressen kan fokuseras kring de méanniskor som sdker
skydd i kyrkorum och deras forhéllanden. Fragan har tidigare behand-
lats av riksdagen flera génger. I friga om lagregleringen sdger man
sammanfattningsvis att vid ingripanden skall proportionalitetsprincipen
gélla. Den innebér att atgérden endast far vidtas om skélen for atgér-
derna uppvéger det intrang eller men i 6vrigt som atgérden innebér for
den misstdnkte eller for ndgot annat motsvarande intresse. Det forelig-
ger kanske inga problem vid tillimpningen av detta, i varje fall inte ur
principiell synvinkel. Men man kan forestilla sig att det i det enskilda
fallet inte blir 14tt att hantera reglerna.

Inom Svenska kyrkan har man gjort en utredning och ett remissfor-
farande bland sina organ nér det giller begreppen kyrkofrid och kyrklig
fristad. Sammanfattningsvis har man kommit fram till att dessa begrepp
ar otillrackligt definierade. Jag kan tdnka mig att dessa allménna prin-
ciper — som det ror sig om snarare &n regler — ocksé i ovrigt ar gang-
bara for att hantera konfliktsituationen pa polisidr verkstéllighetsniva.

Dirfor tror vi att det skulle vara av vérde att f4 frigan mer allsidigt
belyst, och kanske reglerad pa ett mer dvertygande sitt 4n den &r i dag.
Detta kan leda till att uppslitande kontroverser i kyrkor och i andra
sammanhang kan undvikas. For Kristdemokraternas del &r det nirmast
ett ingripande i ett kloster som upprort kidnslorna.

Herr talman! Med detta ber jag att fa avsluta mitt anférande.

Anf. 64 GORAN MAGNUSSON (s)

Herr talman! Kammaren har nu att diskutera justitieutskottets be-
tainkande nr 15 under innevarande riksmote. Jag ber att fa yrka bifall till
utskottets hemstillan.

Utskottet har behandlat ett antal motioner fran allmidnna motionsti-
den i nagra olika dmnen. Utskottet har bl.a. behandlat en motion om
byte av offentlig forsvarare och yrkat avslag pd den med hénsyn till det
berednings- och utredningsarbete som péagar.

Utskottet har vidare tagit stdllning till en motion om hanteringen i
domstol av 16negarantimél. Utskottet har stannat for att den nuvarande
ordningen &r fullt tillricklig for att man skall kunna klara de fragor som
dr aktuella i detta sammanhang.
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Ett annat av motionsomrddena har varit reglerna for forundersok-
ning. Huvudinslaget har varit att det skall finnas en skyldighet for poli-
sen att upplysa den som hiamtas eller p&4 nagot sitt tas om hand vad
forhoret skall gélla. Enligt gdllande regler forhéller det sig pé det séttet.
Det har ocksa gjorts uttalanden frén JO i syfte att inskérpa de regler
som finns.

Anabola steroider dr ett annat av motionsomraddena. Ockséd dér yr-
kar utskottet avslag, bl.a. med hénsyn till den utredning som pagar pa
omradet.

Mgjligheterna till grupptalan kan sdgas ha varit ett kért motions-
dmne i kammaren under nigra ar. Det har genomforts en del utredning-
ar, och dvervidganden pagér alltfort i frdgan. Utskottet yrkar darfor
avslag ocksa pa motionerna i den fragan.

P& ett par andra dmnesomréden for motioner har utskottet stannat
for enhélliga tillkdnnagivanden. Det ena géller klagomal mot advokater
som enskilda kan 1&dmna in till Advokatsamfundet. Utskottet foreslér att
regeringen skall ges till kénna ett dnskemal om att en allsidig utredning
skall komma till stdnd. Yrkandet utgar i och for sig inte fran en upp-
fattning fran utskottets sida att detta skulle vara sérskilt angeldget med
hinsyn till hanteringen i disciplinndmnden. Vi vill gdrna fi en allsidig
belysning av de hir svéra frigorna mot bakgrund av att det ar mycket
viktigt for hela rattssystemets funktion att allminheten kdnner fortro-
ende for advokatkaren. Sedan far regeringen ldgga fram sin utredning.
Vi hoppas att regeringen da ockséd skall redovisa synpunkter pad den
skrivelse som JK har ldmnat in till regeringen och som nédrmast gar ut
pa att JK vill ldmna ifran sig sin hantering av fragor kring Advokatsam-
fundets disciplinndmnd.

Det andra omrade dér vi foreslar ett tillkdnnagivande fran riksdagen
till regeringen giller erséttning vid frihetsberdvande. Nir ndgon som
frihetsberdvats och fatt sitta i hikte slépps, eftersom vederbdrandes
skuld inte har kunnat styrkas eller dérfor att vederborande faktiskt har
varit oskyldig, har denne ritt till erséttning. Det kan sedan intriffa att
vederborande dndé fills for de gdrningar som han har suttit hiaktad for.
Utskottet menar att det ar rimligt att den héktade da fér betala tillbaka
ersittningen. Vi vill att regeringen i samband med en del andra overva-
ganden skall klara ut ocksé den frégan.

I betdnkandet behandlas ocksa fragan om kyrkofrid, som likaledes
tillhor de kdra motionsédmnena i kammaren. Den har diskuterats sedan
ganska lang tid tillbaka. De tidigare talarna i det héir drendet har uppe-
héllit sig valdigt mycket just vid frdgan om kyrkofrid.

Frégan har behandlats i en proposition ar 1988, som foranledde ett
betinkande fran justitieutskottet dér utskottet mera utforligt uppeholl
sig vid argumentationen for den standpunkt som en mycket klar majori-
tet forenade sig omkring, ndmligen att det inte behdvs ndgon reglering
pa det hdr omradet utdver den som faktiskt redan géller, alltsé ritte-
gangsbalkens regler om husrannsakan eller tvangsmedel och vidare de
regler som finns i grundlagen om métesfrid osv.

Det ar naturligtvis 14tt att uppamma kénslor kring det hér, och man
kan peka pé faktiska omsténdigheter, men lat mig nagot stanna infor



huvudfragestillningen. Ar det rimligt att i en nation ha en typ av loka-
ler, exempelvis kyrkolokaler — man kan ocksa ténka sig andra — dér den
kan uppehélla sig som enligt géllande lag ar foremal for eftersdkning
for att utvisas eller avvisas, om jag héller mig till det nu aktuella fallet.
Ar det rimligt att i en nation ha lokaler dir sddana minniskor kan up-
pehélla sig och dér, om jag har forstitt reservationsyrkandet ritt, den
som &r lokalens dgare eller huvudman skall kunna sétta sig i domstols
stille och avgdra om vederborande skall kunna gripas eller ej? Det &r
faktiskt detta som det handlar om.

Eva Goés uppeholl sig i sitt anforande vildigt mycket vid nagra fak-
tiska fall. Vi kan vél alla kénna upprordhet och irritation i sadana fall,
men de kan inte 10sas genom att man inréttar en fristad. Man far an-
gripa problemen genom lagstiftning och eventuellt ocksa tillimpnings-
foreskrifter p4 omradet. Det &r enda mojligheten att komma till rétta
med detta.

Jag tycker alltsé att det verkligen finns anledning att ifrdgasétta om
det som nu star i reservationen dr &vertinkt, namligen att flyktingar,
asylsokande och andra grupper — vad nu det dr — som skall avvisas fran
Sverige skall ha rdtt att soka skydd i en kyrkolokal, varvid samhillets
eller statens hantering av deras drenden blir beroende av kyrkolokalens
dgare eller huvudman.

Vilka kyrkolokaler handlar det hir om? Ar det Livets ords lokaler?
Vem skall bestimma vilka kyrkor som skall fa den hér rétten? Jag tyck-
er att det finns en rad barande skil emot tanken att lagstifta om kyrko-
frid.

Eva Goés tog sin utgdngspunkt i medeltiden, och det kan vara in-
tressant for kammaren att f4 hora vad den juridiska fakultetsstyrelsen
sade nér utskottet hade en remissomgéang betraffande kyrkofriden.

Fakultetsstyrelsen skriver inledningsvis att den medeltida reglering-
en av kyrkofriden — tvirtemot vad som numera ofta antas — syftade till
att virna enskilda mot angrepp fran andra enskilda som ville ta rétten i
egna hinder. Det var ett kungamaktens forsok i ett relativt primitivt
rattssamhélle att tillforsdkra medborgarna rittsligt skydd. Det vore
darfor, enligt fakultetsstyrelsen, ett steg bakét i samhéllsutvecklingen
att i dag stifta en ny lag om kyrkofrid, som eventuellt skulle ha till
uppgift att forhindra de statliga ordningsorganen att ingripa och utfora
sitt arbete 1 lokaler tillhdrande olika religidsa férsamlingar. Detta skulle
innebira att det dverlits till olika religiosa samfund att svara for skyd-
det av enskilda individer. Déarutover skulle den demokratiska réttsord-
ningen motarbeta sig sjdlv; en oundviklig foljd skulle darfor bli en
beténklig 6kning av antalet preventiva frihetsberdvanden.

Jag tycker att fakultetsstyrelsen pa ett bra sitt har fangat problema-
tiken kring dessa fragor. Jag yrkar dn en gang bifall till utskottets hem-
stdllan.

Anf. 65 EVA GOES (mp) replik
Herr talman! Jag har ockséd last det som Goran Magnusson ldste
upp. Dérfor sade jag att det skall vara en kyrkofrid i modern tappning.
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I samma betéinkande har jag ocksé lést - jag har begirt att f4 det via
Riksdagens utredningstjanst — att Statens invandrarverk foresprakar en
utredning for precisering och reglering av begreppet kyrkofrid. Jag
undrar: Har denna utredning 6ver huvud taget blivit tillsatt? Har man
forsokt att gora detta? Det handlar ju naturligtvis om att anpassa sig till
dagsldget, och det sade jag ocksa i anforandet.

Detta att man skall kunna soka skydd i ett kyrkorum eller i ett tem-
pel under dessa former ar ett sétt att fa respit. Man skall kunna under-
soka och dverklaga, nir man inte har haft en chans att anvinda sig av
alla metoder for att klara sig mot den svenska rittsapparaten. Ar man
invandrare, dr man flykting — d4 har man spraket mot sig. Man kan inte
tala svenska, och det dr svart att fi den hjalp man behdver pé kort tid.

Jag kénner allt for manga som har stdllt upp for flyktingar som
verkligen kan bevisa att det som sker &r regelvidrigt.

Goran Magnusson var inne pa att det handlar om tillimpning.
Mycket riktigt: Det handlar om tolkning, tillimpning och verkstéllighet.
Det var dirfor jag frigade: Vem &r det egentligen som ansvarar for att
det sker pé ett ansvarsfullt och vérdigt sétt? Vem ar det som ansvarar
for det?

Jag var p& Kronobergshiktet nyligen. Kriminalvarden klagar dver
att man maste sitta asylsokande i hikte i tio ménader och ibland upp
till ett &r. De asylsokande &r inga brottslingar. Det &r ménniskor som
soker skydd.

Det handlar om inlevelseformaga. Jag méste fa anvinda mina kéns-
lor. Jag tror att det ar tillatet Aven hér. Jag anser att det &r ett fortryck.
De kommer fran ett fortryck till ett nytt fortryck och sétts i héikte i tio
manader. Ar det virdigt en demokrati som Sverige?

Anf. 66 GORAN MAGNUSSON (s) replik

Herr talman! Jag tycker att det 4r bra med kénsla och engagemang i
debatten. Men det &r naturligtvis ocksé bra att tinka efter vilka konse-
kvenser standpunkterna eventuellt kan leda till.

For mig &r det alldeles avgdrande att man inte kan infora en lag-
stiftning som innebér att det blir omojligt for den statliga réttsapparaten
att ingripa i vissa lokaler. Det dr ju det som dr inneborden i forslaget.

Jag skulle vilja fraga bade Eva Goés och Alice Astrom: I vilka lin-
der finns detta forfarande reglerat? Var finns det en laglig kyrkofrid?
Bland de undersokta linderna i Europa har utskottet inte kunnat finna
att man infort en lagstiftning med den innebérd som reservanterna
foreslar.

Jag vill naturligtvis ocksa peka pa proportionalitetsprincipen. Den
ar sjalvklart viktig. Det dr viktigt att man avvéger effekten av sina &t-
girder mot behovet av att faktiskt genomfora dem och att det blir en
ordentlig avvdgning. Man bor ténka igenom vad det dr man skall gora
och om det ar rimligt att ingripa eller ej.

Ansvaret for att lagstiftningen &r korrekt har riksdagen. Ansvaret
for att lagstiftningen tillimpas ligger hos olika myndighetsorgan. Det
finns ocksa system for att klaga hos exempelvis JO om Polisen anvén-
der lagstiftningen och reglerna pé ett felaktigt satt.



Vidare far vl de flesta asylsokande god advokathjilp eller réttslig
hjilp enligt det svenska réttshjélpssystemet. Jag tror inte det gar att
klaga pa den omsténdigheten heller. Det 4r vél i grunden sé att man vill
ha ytterligare en variant for att slippa avvisning.

Anf. 67 EVA GOES (mp) replik

Herr talman! Det finns advokater i Sverige som jobbar pa ett valdigt
engagerat sitt i de hir frdgorna, men det finns ocksé de som tar det med
en klackspark. Tyvérr har jag varit i kontakt med den sistndmnda grup-
pen, men dven med den forstndmnda.

Avvisningsbeslut dr ofta inte motiverade och definitivt inte grund-
ligt genomgéngna. Darfor anser vi att man maste kunna soka fristad.
Som vi var inne pa tidigare handlar det om samma sak som vid en hus-
rannsakan. Har man kontakt med ménniskor som éger eller ansvarar for
kyrkorummet inser man att det ar klart att de sldpper in polisen om en
brottsling soker en fristad dér.

Men nu handlar det inte om brottslingar. Jag menar att en flykting
inte &r en brottsling. En flykting eller ett barn som har rékat snatta i en
affir &r inte en brottsling. Det har ofta varit fallet att brottet har varit s&
grovt att flyktingar har blivit utvisade pé grund av det.

Och hur skall man hinna 6verklaga till JO ndr man redan har fors-
lats med plan till Italien och har placerats pa en férja till Montenegro
for att foras in bakvigen? Det ar helt fel sitt att agera. Man far inte
gora pa det viset. Poliser i Italien mutas for att de skall sléppa in den
utvisade méinniskan. Utvisningen gors dessutom pé felaktiga grunder.
Mannen som togs fran Vikbolandets kyrka t.ex. var gift med en handi-
kappad svenska.

Vad ér det for grunder? Jag héller med om att vi har en inhuman
flyktingpolitik. Riksdagen stiftar lagarna, och vi har stiftat mycket
daliga lagar. Dartill kommer ocksé att verkstélligheten och tillimpning-
en dr under all kritik. Darfor maste det finnas mdjlighet att soka fristad.

Jag har hort att t.ex. Norge har kyrkofrid. Jag vet ocksa att Neder-
landerna, Tyskland m.fl. l&inder har undersokts. Jag har samma proto-
koll.

Anf. 68 GORAN MAGNUSSON (s) replik

Herr talman! Om det finns allvarliga anméirkningar mot lagstift-
ningen far man naturligtvis ldgga fram forslag i riksdagen om att lag-
stiftningen skall &ndras. Finns det anmédrkningar mot tillimpningen av
lagstiftningen eller mot lagstiftningens effekter i olika sammanhang far
man angripa den frdgan. Man 10ser ju inte den forment daliga hante-
ringen genom att infora kyrkofrid i kyrkolokal. Det skulle vara intres-
sant att hora Eva Goés precisera vad som dr kyrkolokal. Visserligen har
det yrkats p& utredningar, men i reservationen finns det ingen tvekan: I
kyrkolokal skall man kunna fé en fristad, och dir skall samhallet inte
kunna ingripa. Det vore intressant att av Eva Goés fa exempel péd hur
kyrkorum egentligen skall definieras.

Herr talman! Jag menar att om man vill ha foérdndringar i sjidlva
asylhanteringen, ndgot som ligger langt utanfor det drende som kamma-
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ren har att hantera i dag, fir man ta upp det i andra sammanhang. For
min del och for utskottsmajoritetens del ar det alldeles uppenbart att det
som har yrkats betrdffande kyrkofrid, alltsd att man kan soka sin till-
flykt och undandra sig statens réttsordning i kyrkolokal, &r helt oaccep-
tabelt. Man far soka andra vdgar om det finns brister i organisationen
och lagstiftningen i 6vrigt.

Anf. 69 ANDERS G HOGMARK (m)

Herr talman! Det vore frestande att gora ndgra kommentarer till Eva
Goés anforande, men jag ma nog séga att det mest barmhértiga kanske
dr om utsagorna av Goran Magnusson, som foretrdder utskottet, far
vara sista ordet, atminstone i denna debatt. Det vore en kuslig tanke om
vart konstitutionella system och vér rittsordning skulle fungera pé det
sitt som, litet hux flux, antyds av Eva Goés hugskott. Jag tycker att
Goran Magnusson mycket klart har markerat vilken uppfattning ett
riksdagsutskott och riksdagen rimligen kan ha i de hér frdgorna.

Det som jag egentligen skall ta upp har Géran Magnusson ocksé va-
rit inne litet grand pé, ndmligen att det i denna kammare &r brukligt att
motioner avslas i parti och minut varje vecka. Men det intriffar litet da
och da att en och annan motion vinner gillande och faktiskt kan fa ett
enigt utskotts och rimligtvis dd ocksé kammarens uppslutning.

I detta betdnkande finns det ett sddant exempel. Det kan finnas an-
ledning att litet grand notera detta. Det finns bl.a. en moderat motion
med Jerry Martinger som forsta namn. I den motionen tas ersittningen
vid frihetsinskrankningar upp. Med all ritt har motionéren, och dven
andra socialdemokratiska motionirer, reagerat mot dagens forhallande
som innebdr att personer som erhdllit erséttning for att de suttit hiktade
och sedan sldppts i brist pa bevis inte dr aterbetalningsskyldiga om de
senare, da nya uppgifter kommer fram, doms for ett brott. Det ar up-
penbart att den tingens ordning som i dag géller inte dr forankrad i det
allmédnna rittsmedvetandet. Jag dr, herr talman, alldeles dvertygad om
att de flesta ménniskor reagerar mycket kraftigt mot detta. Det &r egent-
ligen litet mérkligt att vi inte tidigare har kunnat f4 en annan tingens
ordning.

Lagen reglerar givetvis en ritt till ersittning for dem som har blivit
berovade friheten. Det dr ganska rimligt om man har blivit berdvad
friheten och om processen slutar med en friande dom. Denna erséttning
kan jimkas utifrén vissa utgangspunkter. Men grunden att misstanke
andéa kvarstdr om brott trots att vederborande har blivit friad ar inte
tillrdcklig grund for att jimka skadestdnd. Det kan vél vara rimligt.
Men just detta att man inte har reglerat att aterbetalningsskyldighet
skall foreligga om det kommer fram nya omstindigheter som gor att
vederborande doms menar jag definitivt & mot det allménna réttsmed-
vetandet.

Det &r dérfor gladjande att utskottet nu tar itu med detta. Lagregler-
na har varit foremal for dversyn. Det finns en utredning fran 1993,
SOU93:55, dér en del fragestéllningar kring detta tas upp men inte just
aterbetalningsskyldigheten. Nu bereds fragan i regeringskansliet, i
Justitiedepartementet. Utskottet gor nu ett tillkdnnagivande till rege-



ringen om att denna fréga skall 16sas pé ett sddant sétt att det finns en
mojlighet for det allménna att aterkrdva erséttningen om personen i
fraga vid senare tillfdlle befinns skyldig. Det dr utskottets uppfattning,
och det dr gladjande att dessa motionskrav har vunnit ett enigt utskotts
gillande. Vad vi nu kan se fram emot &r givetvis att man i regerings-
kansliet snarast kommer till riksdagen med forslag av denna innebdrd.

Herr talman! Med det anforda yrkar jag bifall till utskottets hemstél-
lan.

Anf. 70 EVA GOES (mp)

Herr talman! Eftersom jag har blivit apostroferad téinker jag beméta
detta. Jag &r inte juridiskt utbildad, men det kanske Anders G Hogmark
dr. Men vad jag gor &r att via riksdagen forsoka dndra en lag, att gora
lagen dnnu tydligare ndr det giller asylsokande och flyktingar. Det &r
darfor som jag har tagit upp frdgan om kyrkofrid. Jag har alltsa gatt den
ritta vigen. Det dr hér som vi skall stifta nya lagar. Det dr darfér som
jag har tagit upp frdgan om kyrkofrid. Jag fridgade i mitt forra inlidgg
vilken utredning som har gjorts angéende just detta fall.

Anf. 71 ANDERS G HOGMARK (m)

Herr talman! Huruvida jag &r juridiskt skolad eller ej kan man ju
diskutera. Jag tror att min juridiska skolning inskrdnker sig till nigra
veckors studier pa en propedeutisk kurs i juridik. Det tycker jag inte
lagger grunden for att jag, pa det sétt som Eva Goés ganska léttsinnigt
gor, kan foresld det ena, det andra och det tredje. Det handlar kanske
inte framfor allt om att ha tankar och idéer om nagon frizon och fristad
i kyrkan. Det m& man ha olika uppfattningar om. Men det &r det sétt
som inte minst Eva Goés presenterar hur det fungerar i dag och slinger
ur sig att det inte fungerar bra, att vissa myndigheter gor pa ett visst sétt
och att vissa advokater skdter detta med en klackspark som jag reagerar
mot. Det dr exempel pé insinuationer och schabloniseringar som jag
inte tror lampar sig for Sveriges riksdag. Jag tror inte att allmdnhetens
respekt for riksdagen som lagstiftare, eller ens for Eva Goés, okar. Det
finns kanske anledning for fler att fundera dver detta, men inte minst
med tanke pa detta inligg med mycket grava generaliseringar och utfall
mot olika grupper, som efter bédsta formaga och enligt den svenska
lagstiftningen, oaktat vad man tycker om den, arbetar for att se till att
den f6ljs.

Anf. 72 EVA GOES (mp)

Herr talman! Just dérfor att regelverket och lagarna &r otydliga kén-
ner kanske just dessa advokater som jag pekade ut att det inte gar att
gora sd mycket mer med fallen.

Senast i sondags kvéll hade jag ett langt samtal med en av dessa ad-
vokater. Men han orkade inte ta tag i detta mer dérfor att han inte ser
nagra mojligheter, trots att han vet att man verkstiller avvisningsbeslu-
tet pa ett felaktigt sdtt. Han skriver pa fredagen @nnu en &verklagan.
Men mer kan han inte gora. Det dr dérfor som jag gar denna vig via
riksdagen. Men det finns dven andra advokater som verkligen engage-
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rar sig med hull och hér och antagligen anvénder sig av alla mgjliga
och omojliga végar for att hitta infallsvinklar. Jag ndmnde t.ex. att
Forbundsrepubliken har egna lagar och regler som man maste tillimpa
vid en avvisning fran Sverige. Man kan inte bara ritta sig efter svenska
lagar, utan man maste se vad som héller pd att ske mellan ldnderna.
Detta dr inte hypoteser, och detta &r inte ndgot som jag slénger ur mig.
Det pagar forhandlingar mellan Sverige och Forbundsrepubliken Jugo-
slavien om hur avvisningen skall ske och om hur verkstilligheten skall
ske. De dr under pagaende process. Sedan gors da sddana hir saker vid
sidan om. Det stor forhandlingarna. Detta &r inte négra klyschor, detta
ar fakta.



Anf. 73 GORAN MAGNUSSON (s)

Herr talman! Jag har en liten synpunkt. Eva Goés har i flera inldgg
klagat pé lagstiftningen i Forbundsrepubliken Tyskland. Det dr mojligt
att man genom att flytta den hér typen av fragor frén tredje pelaren till
forsta pelaren inom EU skulle kunna &stadkomma en bittre tingens
ordning pa detta omréde. Men sévitt jag vet kommer Eva Goés i mor-
gon eller pa fredag att med nébbar och klor se till att det inte blir nigon
gemensam lagstiftning pa detta omréde i Europa.

Anf. 74 EVA GOES (mp)

Herr talman! Goéran Magnusson horde fel. Jag talade om Forbunds-
republiken Jugoslavien. Det ar konstigt att Europa bestar av bara EU-
landerna. Grénsen gér dér den gér. Varfor hor inte Jugoslavien till de
lander varifrdn ménniskor far forflytta sig? Dessutom borde man tinka
pa vad ménniskorna har genomlidit under de senaste dren med krig. Jag
tycker att detta &r fel. Jag har ett globalt seende, och jag tycker att det
handlar om att man skall géra en utvidgning som omfattar hela jorden
och inte bara inskrénka sig protektionistiskt till EU.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas efter 17 §.)

14 § En ny lag om domstolsiirenden

Foredrogs
Justitieutskottets betdnkande 1995/96:JuU17
En ny lag om domstolsérenden (prop. 1995/96:115)

Anf. 75 SIW PERSSON (fp)

Herr talman! Folkpartiet liberalerna delar inte utskottets uppfattning
i frigan om att vittneseden skall goras fakultativ i drendeprocessen.
Obligatorisk vittnesed ar inte sjdlvklar i andra ldnder. Det finns en
tendens att fringd den obligatoriska vittneseden, t.ex. i linder som
Danmark och Tyskland. I dessa linder kan emellertid straffansvar
komma i fraga dven for utsagor som inte beedigats, som det heter.

Vi i Folkpartiet liberalerna anser att denna fraga &r av stor vikt och
att det for narvarande inte finns forutsittningar for att i den nya drende-
lagen infora en separat och fran réttegangsbalken avvikande ordning.
Fragan om vittnesforhor utan ed bor i stéllet fa en mer fullstindig ge-
nomgang i ett annat och stdrre sammanhang innan en dndring genom-
fors i den nu foreslagna riktningen.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 1.

Den nya drendelagen ger inte heller ndgon tillfredsstdllande 16sning
pa fragan om erséttning for rittegdngskostnader i drendeprocessen, da
lagen inte reglerar fragan om kostnadsansvar i drenden dér en enskild
person star mot det allmédnna. Det &r uppenbart att det i sddana drenden,
dér en myndighet dverklagat ett tingsréttsbeslut men inte vunnit fram-
gang i hovritten, méste finnas en mdjlighet for den enskilde att ha rétt
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till ersattning. Den enskilde kan i sddana fall orsakas rittegangskostna-
der vid badda domstolarna, som denne rimligen maste kunna fa ersitt-
ning for.

Folkpartiet liberalerna anser att utgdngspunkten maste vara att en
enskild person, en enskild part, skall ha rétt att f4 erséttning for ritte-
géngskostnader av det allménna i drenden dar en myndighet dr motpart
och diar myndigheten 4r den forlorande parten.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 2.

Anf. 76 ANN-MARIE FAGERSTROM (s)

Herr talman! Vi skall nu behandla betdnkandet JuU17 om en ny lag
for domstolsdrenden.

Lagen skall reglera forfarandet vid handlédggning av drenden vid de
allmdnna domstolarna och skall trdda i kraft den 1 juli 1996. Denna nya
lag skall ersétta den nuvarande drendelagen och i huvudsak ha samma
tillimpningsomréde.

Forslaget innebér att regleringen av drendenas handlaggning blir be-
tydligt mera detaljerad 4n i dag. Syftet med detta dr framfor allt att
astadkomma en ordning som bittre passar sddana drenden som &r av
mer kvalificerad typ. Forslaget bygger till betydande del pa reglerna i
rattegangsbalken.

Da balkens bérande principer om muntlighet, omedelbarhet och
koncentration inte behdver tillimpas foreter lagforslaget principiellt
storre likheter med de allméinna forvaltningsdomstolarnas processlag dn
med réttegangsbalken.

De regler som giller for processen i forvaltningsdomstol har ocksa i
stor utstrackning tjinat som forebilder vid utformningen av lagforsla-
get.

I forslaget ligger att den som vill inleda ett forfarande enligt den
nya lagen skall normalt gora detta skriftligen, eventuellt genom telefax.
Skulle tingsritten finna att den som inlett drendet har vént sig till fel
domstol skall tingsrétten 1dmna &ver handlingarna i drendet till behorig
domstol, om den som inlett forfarandet inte har ndgon invéindning mot
detta och om det inte heller finns ndgot annat skél mot 6verldmnandet.
Samma regler foreslds gélla for tvistemal och brottmél enligt ritte-
gangsbalken.

Om en enskild person dverklagar ett beslut av en forvaltningsmyn-
dighet till tingsritten skall i atskilliga fall beslutsmyndigheten vara
motpart till den enskilde och &ven ha ritt att dverklaga vid senare dom-
stolsbeslut. I ett domstolsdrende skall tingsrdtten i de flesta fall vara
domf6r med en juristdomare. Finns sdrskilda skidl med hénsyn till dren-
dets beskaffenhet skall tingsrétten dock kunna besta av flera domare.
Mgjligheterna att delegera arbetsuppgifterna till personer som &r an-
stdllda vid tingsrétten utan att vara juristutbildade foreslas bli utvidgade
till att gélla &ven enkla drenden om bouppteckning och arvsskatt.

I detta betdnkande ges ocksé utforliga regler om i vilka fall hand-
lingarna 1 ett drende skall tillstdllas en part. Darmed syftar dessa regler
till att onddiga kommuniceringar undviks och till att behovlig kommu-
nicering sker.



Likasa foreslas utforliga regler om ndr sammantridde i ett drende
skall héllas. P4 den punkten foreslas enskilda fa ett betydande infly-
tande bl.a. med hénsyn till den europeiska konventionen samt skyddet
for de ménskliga réttigheterna och de grundlaggande friheterna.

Om ett tingsrittsavgdrande Overklagas skall den nya lagen dven
gélla forfarandet i hovrétt och i Hogsta domstolen. Den ordningen é&r
sdrskilt motiverad for siddana fall dir det enligt Europakonventionen
krévs muntlighet.

Tillimpningen av reglerna i rittegdngsbalken om 6verklagande av
beslut, vilka bygger pé att forfarandet i den hogre domstolen skall vara
helt skriftligt, begrénsas till att i huvudsak gélla endast dverklaganden
av processuella beslut.

For nagra drendetyper dér en forvaltningsmyndighets beslut med nu
géllande regler dverklagas direkt till hovritt foreslas det att den priméra
domstolsprovningen i stillet skall ske i tingsritt.

Herr talman! Utskottet &r 6verens om det mesta i detta betéinkande.
Dock har tre reservationer avgivits.

Reservation nr 1 tar upp fakultativ eller obligatorisk vittnesed.

I motionen begirs att ordningen med obligatorisk vittnesed skall
gélla dven i fortsdttningen. Motiondrerna anfor att denna fraga inte bor
f4 en separat och frin réttegdngsbalken avvikande reglering i den nya
drendelagen. Frigan om vittnesforhor utan ed bor, anser motionérerna,
fd en mer fullstindig genomgang i ett annat och stdrre sammanhang
innan en forandring infors.

Utskottet instimmer i regeringens forslag, vilket innebér att ett for-
hor med ett vittne skall kunna hallas utan att vittnet avldgger nagon ed.

I forvaltningsdomstolarna dr reglerna om edsforhor fakultativa.

Reservation nr 2 handlar om ersittning for rittegdngskostnad.

I motionen begirs att riksdagen genom ett tillkinnagivande till re-
geringen skall begéra forslag till reglering av enskilds rétt till erséttning
for rittegdngskostnader av det allménna ndr en myndighet 4r motpart
och den enskilde vinner drendeprocessen.

Utskottet utgar emellertid fran att regeringen i ett sammanhang
overviger rittegangskostnadsfrdgorna i drendeprocessen respektive
forvaltningsprocessen och att detta sker inom en inte alltfor avldgsen
framtid.

Reservation nr 3 tar upp protokoll vid sammantrade.

Enligt motiondrerna bor huvudregeln alltjimt vara att ett protokoll
skall upprittas vid sammantrdde. Motiondrerna anser vidare att regel-
ritta protokoll dr det sékraste séttet att bevisa vad som har forekommit
vid ett sammantrdde. Domstolen bdr dock ges mdjlighet att, ndr det dr
lampligt med hdnsyn till sammantrédets syfte och omfattning, begriansa
skyldigheten att fora protokoll, anser motionérerna.

Utskottet, som i sammanhanget noterat bl.a. att det dven enligt gél-
lande rtt i vissa enkla brottmal finns mdjlighet att i stéllet for protokoll
fora anteckningar, saknar anledning att inta annan stdndpunkt &n rege-
ringens savitt géller dokumentationer av vad som foérekommit vid ett
sammantrédde i ett drende. Utskottet vill understryka att den foreslagna
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regleringen innebir att det aligger domstolen att sorja for att bevisning
foreligger om vad som forekommit vid ett sammantréde.

Herr talman! Med detta vill jag yrka bifall till hemstillan i justiti-
eutskottets betinkande nr 17 och avslag pd samtliga reservationer.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 17 §.)

15 § Familjerittsliga fragor

Foredrogs
Lagutskottets betdnkande 1995/96:LU18
Familjerittsliga fragor

Anf. 77 KERSTIN HEINEMANN (fp)

Herr talman! Det hir betinkandet innehéller flera skilda fragor pa
familjeréttens omrdde, men jag tinker bara ta upp tva av dessa.

Den forsta giller faststidllande av faderskap vid samboférhéllanden.
I motion L409 av Karin Pilsdter och Ola Strom finns ett yrkande om att
en man som &r stadigvarande sammanboende med ett barns mor inte
skall behova erkdnna faderskapet, utan i stillet bor ett enkelt anmal-
ningsforfarande inrdttas. I motionen framfors att nuvarande regler upp-
levs som krangliga och framfor allt som fornedrande. Det dr ocksé
viktigt att man stérker synen pa den ogifte pappans ansvar, skyldigheter
och rittigheter gentemot barnet. En man som &r stadigvarande sam-
manboende med barnets mor skall inte behdva erkdnna faderskapet. Ett
enkelt anmélningsforfarande skulle kunna récka.

Utskottet har tidigare avvisat liknande motionsforslag, men har nu i
betinkandet valt att inte avvisa forslag som gér ut pa att forenkla sjélva
forfarandet vid faststidllande av faderskap under forutséttning att bar-
nets rétt inte sitts i fara. Liknande forslag har ocksé tidigare véckts av
Socialstyrelsen.

Vi frén Folkpartiet vilkomnar nu utskottets &dndrade stillningsta-
gande och positiva skrivning som hénvisar till att regeringen under
varen 1996 skall tillkalla en utredning med uppdrag att bl.a. fullfélja en
av riksdagen initierad utvirdering av lagen om sambors gemensamma
hem. Fran Folkpartiet liberalerna ndjer vi oss tills vidare med denna
skrivning och stiller forhoppningen till att regeringen snarast tillsétter
utredningen och att det inom rimlig tid kommer att finnas ett forslag om
forenklade rutiner for faststdllande av faderskap.

Herr talman! Den andra fragan giller registrering av partnerskap
och motion L412. Vad géller registreringsforrittare ankommer det pa
varje kommun att beddma behovet och att ta initiativ till att lampliga
personer av tillréckligt antal erhéller forordnanden av lansstyrelsen.

Vi vet dock att det finns ett antal kommuner som inte har tagit detta
initiativ. Vad som &r orsaken kan man bara spekulera 6ver. Det finns
t.o.m. kommuner som inte har velat ta i frigan, men dér ldmpliga per-
soner har gatt ut offentligt och erbjudit sig att bli registreringsforrittare.



I betéinkandet uttrycker nu utskottet klart att man forutsitter att be-
hovet i de aterstdende kommunerna kommer att tillgodoses. Fran Folk-
partiets sida anser vi att utskottets uttalande bor uppfattas som en klar
uppmaning till de kommuner som i dag brister i den praxis som trots
allt forekommer i de flesta kommuner i landet.

I en annan del i betédnkandet som giller samma motion och en lik-
nande frdga ar vi dock inte beredda att folja utskottet. Det géller yr-
kande 2 i motionen, som behandlar regeringens rétt att utférda bemyn-
digande att forrétta vigsel utomlands och att detta d&ven borde innefatta
registrering av partnerskap.

Vi dr medvetna om de problem som géller i ldnder som inte har
motsvarande lagstiftning nér det géller registrering av partnerskap som
Sverige har och det omfattande arbete som maste ldggas ned for att
initiera ett konventionsarbete. Darfor har vi i Folkpartiet valt att foresla
en annan skrivning dn utskottsmajoritetens i detta avsnitt. Vi anser att
det bor vara helt mojligt att utfirda bemyndigande for registrering av
partnerskap pa ambassaderna i Danmark och i Norge, med tanke pé att
det dér ocksé finns liknande lagstiftning. I och med den lagstiftning
som finns i Sverige anser vi att homosexuella par skall kunna fa sitt
partnerskap registrerat pd dessa tvd ambassader, om de s& Onskar, pa
samma sétt som heterosexuella par kan fa sin vigsel forréattad dir. Vi
forutsitter i vart forslag att regeringen som ett forsta steg kommer att
verka for att de som uppfyller kraven for registrering i Sverige skall
kunna fa sitt partnerskap registrerat pd de svenska ambassaderna i
Danmark och i Norge.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 2 och i dvrigt bifall till
utskottets hemstéllan.

Anf. 78 TANJA LINDERBORG (v)

Herr talman! Inledningsvis vill jag yrka bifall till reservation nr 5
men star sjdlvfallet bakom Vinsterpartiets samtliga reservationer i
beténkandet.

Aven Hanna Zetterberg, som stir litet lingre ned pa talarlistan,
kommer att ta upp en del fragor som berdr betdnkandet.

I motion L406 begir Vinsterpartiet att riksdagen skall anta Partner-
skapskommitténs forslag till lag om sambor av samma kon. Syftet med
en sadan lag dr att astadkomma motsvarande jamstélldhet p4 samboom-
radet som registrerat partnerskap innebér pa dktenskapsomradet.

Léget i dag &r att homosexuella, som lever i parforhéllande, 1 prak-
tiken maste ingé partnerskap for att kunna uppné vissa av de réttsverk-
ningar som heterosexuella sambor har.

Sedan 1987 finns det en lag om homosexuella sambor. Den jamstil-
ler homosexuell samlevnad med heterosexuell samlevnad pé vissa
utpekade omraden. Det géller framfor allt rdttigheter och skyldigheter
betriffande gemensamt bohag och hem. Diremot kan inte homosexu-
ella sambor s6ka gemensamt bostadsbidrag, trots att sambor av olika
kon kan gora det. Skillnaden kan motsvara flera hundralappar i ména-
den. Man kan tycka att det inte &r sdrskilt mycket, men for personer

Prot. 1995/96:76

27 mars

Familjerdttsliga
frdgor

79



Prot. 1995/96:76
27 mars

Fel! Okiint
viixelargument.

80

med svag ekonomi &r det faktiskt ganska mycket. Om man sdker bo-
stadsbidrag, har man svag ekonomi.

Det finns en rad lagar och forordningar dér homosexuella sambor
diskrimineras i forhallande till heterosexuella sambor. Férutom regler-
na om bostadsbidrag kan ocks& nimnas att homosexuella utestéings fran
reglerna om efterlevandeskydd enligt lagen om allmén forsékring.

Under de senaste &ren har RFSL upptickt tre nya fall av statliga fo6-
reskrifter som sirbehandlar homosexuella. Om t.ex. en offentliganstilld
heterosexuell person ér tjanstledig for utlandsuppdrag utgar vissa med-
foljandeforméner till sambon, makan eller maken, medan homosexuella
sambor under liknande forhallanden inte far motsvarande forméner.

I Generaltullstyrelsens foreskrifter till lagen om tullfrihet och i for-
ordningen om tullfrihet giller olika regler for homosexuella respektive
heterosexuella sambor. Inte heller lagen om medling mellan sammanle-
vande gér att tillimpa nér det giller homosexuella sambor. Detta tycker
jag ar helt orimligt.

For det forsta finns det naturligtvis inga som helst rimliga skal till
att staten skall sarbehandla homosexuella sambor. Det dr i det ndrmaste
genant, tycker jag, att konstatera att det faktiskt ar pa det séttet.

For det andra &r det svért att overblicka vilka regler som faktiskt
géller for homosexuella som lever i parforhallanden.

For det tredje slipper man med en lag om sambor av samma kon att
gang efter annan 4dndra i lagen om homosexuella sambor s fort man
dndrar nidgon lag dir sambor eller dktenskapliknande forhéllanden
namns.

Herr talman! Utskottsmajoritetens argument mot att inféra en ny lag
om sambor av samma kon ir att det i stéllet bor dvervégas i samband
med en Overgripande genomgéang av all sambolagstiftning. Jag kan i
och for sig ha forstaelse for detta, men man glommer da att sambolagen
for homosexuella redan har utvirderats en gang. Det ingick ndmligen i
Partnerskapskommitténs uppdrag. Det finns alltsd redan ett fardigt
lagforslag. Darfor ser jag ingen som helst anledning till att invénta
kommande utredningsforslag.

Anf. 79 INGER SEGELSTROM (s)

Herr talman! Riksdagen har i dag att ta stillning till betinkande
LU18, som dr foranlett av sex motioner fran den allménna motionstiden
1995 i sérskilda fragor pa familjerdttens omrade.

Betidnkandet giller fragor om faststdllande av faderskap vid sambo-
forhallande, makars betalningsansvar, registrering av partnerskap, ny
lagstiftning for sambor av samma kon och en del annat.

Jag vill borja med att yrka bifall till hemstéllan i lagutskottets be-
tdnkande LU18 och avslag pa samtliga motioner och reservationer.

Jag borjar med att kommentera reservationerna momentvis och av-
slutar med att kommentera dvriga motioner.

Samtliga reservationer avser fragor om partnerskap. Tre reservat-
ioner handlar om registreringsfragor, en handlar om en nordisk partner-
skapskonvention, en om sambor av samma kon och den sista reservat-



ionen géller ytterligare utredning. Den forsta reservationen, mom. 4, av
moderaterna handlar om kommunala registreringsforrittare.

Utskottet har i betdnkandet sagt: “Utskottet, som ar medvetet om att
registreringsforréttare dnnu inte har forordnats i alla kommuner, forut-
sdtter att behovet dven i de aterstdende kommunerna kommer att tillgo-
doses.” Det dr denna mening som Moderaterna har reserverat sig mot.
Majoriteten anser att kommunerna, som enligt praxis har atagit sig
registrering, skall uppfylla de intentioner i partnerskapslagen som har
faststéllts av riksdagen.

I den andra reservationen, mom. 5, har motiveringen avgetts av
Kerstin Heinemann. Motiveringen giller om bemyndigande skall kunna
ges 1 annat land @n Sverige. Utskottsmajoriteten har sagt att det, i en-
lighet med den praxis som har utvecklats och eftersom en svensk med-
borgare med hemvist i Norge eller Danmark inte har rétt att bli registre-
rad enligt den svenska lagen, inte finns ndgot behov av att Gvervéga ett
bemyndigande for registrering ens i dessa fall.

I den tredje reservationen, mom. 5, av Tanja Linderborg m.fl., om
registrering utomlands yrkas bifall till motionen L412, yrkande 2, dar
man vill ha ett tillkdnnagivande i fragan. I enlighet med min kommen-
tar till reservation 2 finns det inget behov av att 6verviga ett bemyndi-
gande sa linge den nuvarande lagen géller. Enligt uppgift antas behovet
vara mycket litet. Darfor dr det knappast motiverat att dndra en ny lag
efter endast 15 manaders tillimpning. Nar fler ldnder far partnerskaps-
lagstiftning kommer naturligtvis fragan att behova aktualiseras.

Den fjarde reservationen, mom. 6, handlar om en nordisk partner-
skapskonvention. Yrkandet géller bifall till motion L412, yrkande 1.

Utskottet har mot bakgrund av det enstaka fall som yrkandet berdr
ansett att ett konventionsarbete for endast tvd av de Gvriga linderna
inte kan komma i fraga. Men om intresset skulle 6ka tar utskottet for
givet att ett initiativ tas inom ramen for det nordiska samarbete som
pagar inom familjerdtten med sdrskild inriktning pa just internationella
privatrittsliga fragor.

Den femte reservationen, mom. 7, av Tanja Linderborg m.fl. avser
sambor av samma kon. Hér yrkas bifall till motion L406.

Hir har utskottsmajoriteten ansett att frigor om samboforhéllanden,
liksom fallet var nér faderskapslagen behandlades, borde dvervégas nér
sambolagen revideras. Det arbetet ligger nira i tiden, och berdknas
paborjas under varen.

Den sjétte reservationen i mom. 8 av Yvonne Ruwaida géller ytter-
ligare utredning. Utskottet har vid tva tidigare tillféllen avstyrkt lik-
nande motionsyrkanden, senast 1993. Utskottet ser inget skl att franga
sin tidigare uppfattning.

Herr talman! Motionerna 1994/95:1401 av Sigrid Bolkéus (s) m.fl.,
1994/95:1L403 av Birthe Sorestedt (s) m.fl. och 1994/95:1.409 av Karin
Pilsdter (fp) m.fl. r védl besvarade i betdnkandet, och jag hénvisar till
dessa positiva skrivningar.
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Anf. 80 HANNA ZETTERBERG (v)

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 4
som behandlar en nordisk partnerskapskonvention. For att vinna tid
avstér jag fran att yrka bifall till reservation nr 3 som handlar om part-
nerskapsregistrering utomlands. Vinsterpartiet stir naturligtvis bakom
den dnda.

Det finns i dag inget hinder for att partnerskap ingds pd svenska
ambassader utomlands, men vigselforittarna pad dessa ambassader har
inte fatt ndgot forordnande av regeringen for att forrdtta partnerskaps-
registrering. Daremot finns det regler for hur vigsel skall genomf6ras
pa ambassader utomlands. Utskottet avstyrker detta med f6ljande moti-
vering:

I likhet med den praxis som har utbildats nér det giller bemyndi-
ganden att viga bor bemyndiganden att forrétta registrering av partner-
skap bygga pa ett konstaterat behov i det land som avses. Som tidigare
redovisats &r det for ndrvarande endast Danmark och Norge som har en
lagstiftning motsvarande partnerskapslagen. Eftersom en svensk med-
borgare med hemvist i Norge eller Danmark inte har rétt att bli registre-
rad enligt den svenska lagen finns det inget behov av att Gverviga be-
myndiganden for registreringar ens i dessa linder.”

Men gor man inte en kullerbytta hdr? Behovet — hir handlar det ju
om ménniskors kérlek till varandra och om viljan att manifestera den —
finns ju oavsett om landet i friga har en lagstiftning som gor det mojligt
att registrera partnerskap eller inte. Behovet finns, men for t.ex. en
svensk medborgare som bor i Norge finns inte mojligheten att regi-
strera ett partnerskap om han eller hon inte har en partner som uppfyll-
ler kraven.

Utrikesdepartementet har inte &ndrat instillning i den hir fragan,
utan menar fortfarande att det inte &r aktuellt att tilldta svenskar att inga
partnerskap pa svenska ambassader. Dess argument ér i huvudsak tre.

Det forsta argumentet ar att det skulle bli en belastning for statskas-
san. Antalet registreringar lir dock inte bli s& omfattande att detta
skulle vara av betydelse. Dessutom stiller man sig litt frdgan om
heterosexuell vigsel skulle kunna nekas svenska medborgare pa
svenska ambassader utomlands av liknande anledningar. Det ser jag
inte som troligt.

Det andra argumentet &r att ambassadernas vérdldander inte skulle
acceptera verksamheten. Detta &r ett tungt vigande skél. Det skulle
kunna skapa diplomatiska problem. UD har dock gjort en minienkaét till
fem lander angdende detta. Av dessa fem ldnder var ett positivt och tva
negativa. Ett land har missuppfattat fragan och ett har inte svarat alls.
Kan man ténka sig att ha olika regler for olika ldnder beroende pa vérd-
landet och pa ambassadens overviganden?

Det tredje argumentet &r att antalet vigslar kommer att minska i
framtiden. Men det dr egentligen varken nagot argument for eller emot,
som jag ser det.

Den hér diskussionen leder oss vidare till en annan viktig diskuss-
ion som berdr regler for partnerskap. Av de nordiska ldnderna har i dag
tre, Sverige, Danmark och Norge, lagstiftning som goér det mojligt for



homosexuella par att registrera partnerskap. Lagarna i dessa lédnder 4r i
overensstimmelse med varandra, ndgot som jag kan se en poing med.
Som drivande i den hér frdgan ar det viktigt att vi har en gemensam
linje. Och jag maste poédngtera att jag 4r mycket stolt 6ver att bo i ett av
de ldnder som gér i titen i friga om homosexuellas rétt att registrera
partnerskap. Men det finns problem i lagstiftningen, ndgot som vi
delvis har anfort i reservationer och motioner, och jag tror att det &r
viktigt att vi borjar rétta till dem redan nu.

For att kunna registrera sig i ndgot av de tre l&nderna stills — for att
ta Sverige som exempel — bl.a. krav pa att minst en av dem som skall
ingd partnerskap skall vara svensk medborgare och fast bosatt i landet.
I Norge och Danmark finns motsvarigheter i lagstiftningen. Det finns
flera fall ddr de hir reglerna far absurda konsekvenser, och jag vill
nidmna ett av dem. En dansk kvinnlig forskare bosatt i Uppsala fér inte
ingd partnerskap med sin utldndska flickvédn vare sig i Danmark eller i
Sverige — trots att bada ldnderna har partnerskapslagar! Flera liknande
fall finns.

Dessa regler maste dndras. Jag dr 6vertygad om att detta helt enkelt
var ett forbiseende ndr lagen infordes. Utskottet skriver i betdnkandet
att man inte &r beredd att initiera ett konventionsarbete endast med
avseende pé tva andra nordiska ldnder i en fraga av sé begrinsad prak-
tisk betydelse. Men nu &r det ju lyckligtvis sa att bade Finland och
Island ar pa vdg att anta partnerskapslagar. Man tror att detta kan bli
verklighet redan i ar. Har vi inte da ett gyllene tillfille att foresld en
gemensam nordisk partnerskapskonvention? I den skulle man kunna
utforma regler om att det for nordiska medborgare gar att ingd partner-
skap, oavsett vilket land man 4r bosatt i. Den storsta invandring vi har
till Sverige &r den av méanniskor fran nagot av de dvriga nordiska 14n-
derna. Dérfor &r behovet av en lagéindring stort.

Jag tycker att det &r synd att utskottet inte har gétt pa den linjen,
men jag hoppas dnda att debatten leder till forbéttringar av de lagar vi
har gillande partnerskapsregistrering. De dr i grunden mycket bra.

Anf. 81 INGER SEGELSTROM (s) replik

Herr talman! Jag tror inte att vare sig utskottet eller riksdagen har
gjort ndgon kullerbytta i denna friga. Jag tror att vi alla kinner en stor
stolthet Gver att Sveriges riksdag antog denna lag. Vad det egentligen
handlar om, det tror jag att Hanna Zetterberg och jag r véldigt 6verens
om, ir att vi méste fa fler ldnder att anta motsvarande lagstiftning. Da
har vi 16st problemet. Men i avvaktan pa det, hjdlper det inte att vi
dndrar var lagstiftning. Ju fler lander som &ndrar sin lagstiftning, desto
mer kommer fragorna att aktualiseras. Da kommer det att ske enligt den
ordning som vi dr vana vid i nordiska sammanhang.

Det &r det som &r den stora fragan. Jag tror inte att ndgon av oss
tvivlar pad behovet. Ingen av oss kan heller spekulera omkring detta.
Denna lag har tillimpats 15 manader i Sverige. Jag tycker att den har
fatt en enorm genomslagskraft. Det tycker jag att vi gemensamt kan
vara stolta ver i denna riksdag.
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Anf. 82 HANNA ZETTERBERG (v) replik

Herr talman! Jag dr véldigt stolt dver att s& méanga har utnyttjat
denna lag. Som jag sade tidigare &r det en véldigt bra lag. Men det
hindrar inte att det, som jag ser det, finns just dessa kullerbyttor.

Jag gav ett exempel pa detta. Det gillde en kvinna som ar fodd i
Danmark och som ar dansk medborgare men som bor i Sverige och ar
forskare hdr. Hon har en utldndsk flickvén och skulle vilja registrera
partnerskap. Hon kan dock varken gora det i Sverige, eftersom hon inte
ar svensk medborgare, eller i Danmark, eftersom hon inte bor dir. Jag
tror att det vore olyckligt att inte arbeta vidare pa dessa lagar. Danmark
och Sverige har ju faktiskt precis samma lagstiftning, s& egentligen
borde det vara sjalvklart att denna kvinna skulle kunna registrera part-
nerskap med sin flickvén.

Anf. 83 INGER SEGELSTROM (s) replik

Herr talman! Hur bra vi an tycker att vi dr i Sveriges riksdag, och
hur mycket vi 4n Onskar att alla andra linder anpassar sig till var lag-
stiftning, kommer det att ta litet tid. Vi kan inte pracka pa nédgon annan
var lagstiftning. Jag tror att frigan inom en ganska néra framtid kom-
mer att f4 en losning, och jag tror att den kommer att f4 det genom
nordiskt samarbete.

Anf. 84 HANNA ZETTERBERG (v) replik

Herr talman! Jag tycker inte att det handlar om att pracka pa ndgon
annan var lagstifining. De andra har redan precis samma lagstiftning
som vi. Det handlar om att g& vidare och tillsammans utforma nya
regler. Det gor man naturligtvis tillsammans med exempelvis de dvriga
nordiska ldnderna. Vi vet att bade Finland och Island i dag jobbar med
samma typ av lagstiftning som den som finns i Norge, Sverige och
Danmark. Jag ser det dver huvud taget inte som ndgot paprackande. Vi
méste g& vidare och utveckla den lagstiftning som finns. Det d4r manga
ménniskor som kommer i kldm alldeles i onddan for att de kommer fran
tva lander som egentligen har precis samma lagstiftning, och som god-
kinner partnerskap.

Anf. 85 KERSTIN WARNERBRING (c)

Herr talman! Lagstiftning och réttsliga regler maste bygga pé prin-
cipen om alla ménniskors lika virde och rittigheter. Principen géller
oavsett hudfarg, etniskt ursprung, religion eller sexuell identitet.

Riksdagens beslut att inféra en lag om registrerat partnerskap var ett
satt att visa sambhéllets vérdering: Alla ménniskor har lika virde och
rattigheter, oavsett om man véljer att leva sitt liv tillsammans med
nagon av motsatt kon eller om man véljer att leva med nagon av samma
kon. Partnerskapslagen var ett stort och viktigt steg. De principer som
riksdagen markerade genom den maste ocksa pa olika sétt foljas upp.

Herr talman! Jag vill ta upp ett par angeldgna omraden. Ett sddant
giller sambolagstiftningen. Dagens sambolagstiftning likstéller bara pa
vissa omraden sambor av samma kon med sambor av motsatt kon. I
vissa lagar och forordningar diskrimineras alltsdé homosexuella sambor



i forhallande till heterosexuella sambor. Partnerskapskommittén lade
fram ett forslag som gick ut pa att homosexuella sambor skall omfattas
av i princip samtliga bestimmelser som géller for en man och en kvinna
som sambor, t.ex. regler om pension och efterlevandeskydd. Utskottet
g0r nu 1 betdnkande 1995/96:LU18 samma beddmning som nér forsla-
get lades, ndmligen att detta bor 6vervégas i samband med den dversyn
av sambolagen som dr pé ging.

Principen maste hér naturligtvis vara densamma som i fridga om
partnerskapet. Jag hoppas dérfor att regeringen tar tag i frdgan och
aterkommer till riksdagen med forslag.

Ett annat omradde som det dr viktigt att folja upp for att se att intent-
ionerna med partnerskapslagen verkligen fullfoljs dr de kommunala
partnerskapsforréttarna.

Vissa kommuner har inte forordnat nidgon registreringsforrittare.
Det &r naturligtvis inte acceptabelt fran partnerlagstiftningens utgangs-
punkt. Utskottet forutsitter ocksé att behovet dven i de éterstiende
kommunerna kommer att tillgodoses.

Jag vill hir ocksa pépeka att de politiska partierna har ett sirskilt
ansvar. | Centerpartiets partistyrelse har vi gett var partisekreterare i
uppdrag att skriva till vara lokala organisationsled for att uppmaérk-
samma dem pé den viktiga uppgift man har nér det géller att utse per-
soner i kommunerna som kan fungera som forréttare vid registrering av
partnerskap.

En annan fraga giller mgjligheten att registrera partnerskap ocksa
med en utldndsk person, ndgot som redan har tagits upp i debatten hér.
Kirlek kdnner ju ibland inte heller nationsgrianser. Men de nordiska
partnerskapslagarna har sérskilda bestimmelser som begrinsar mojlig-
heterna for utlinningar att ingé partnerskap.

Detta problem skulle kunna 16sas t.ex. genom en nordisk partner-
skapskonvention. Jag hoppas att regeringen skall forstd hur angeliget
det hér ar och ta initiativ till lagindringar, t.ex. inom ramen for det
nordiska samarbete som pagar inom familjerdtten med sirskild inrikt-
ning pé just internationellt privatrittsliga fragor. Det &r en mojlighet
som ocksa utskottet pekar pa. Inger Segelstrom tog ocksa upp just
fragan om det nordiska samarbetet. Jag tror att det pa sikt dr den bista
16sningen.

Herr talman! Jag hoppas att vi, genom att pa olika sétt f6lja upp de
principer som riksdagen markerade genom partnerskapslagen, skall
kunna ta ytterligare viktiga och konkreta steg framat nar riksdagen sa
smaningom &terigen behandlar de hér fragorna.

Anf. 86 YVONNE RUWAIDA (mp)

Herr talman! Statsminister Géran Persson pratade sa fint i dag om
Sverige. Han sade att Sverige ar jimlikt och att i Sverige skall alla ha
plats. Men vad menar egentligen Goran Persson och Socialdemokrater-
na ndr de sédger att alla skall ha plats i samhéllet? Géller det verkligen
alla, oberoende av sexuell laggning?

Det finns i dag manga homosexuella i vért land. 5-10 % av befolk-
ningen kan betecknas som homosexuell. Det dr de som fordlskar sig i,
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vill leva med eller kénner lust till en person av samma kon. Alla vagar
inte i dag leva 6ppet som homosexuella. Det beror pa samhillets vérde-
ringar om homosexuella. And4 har toleransen bland allminheten okat,
sett till det senaste tiotalet &r.

I dag ser vi ocksa hur allt fler vinder sin aggression mot just de
homosexuella. Det kan vara nazister, skinnskallar eller den religiosa
hoégern. De flesta rasistiska brotten i dag, de s.k. hatbrotten, riktas i dag
just mot homosexuella. Samtidigt &r det jobbigt att vixa upp som ho-
mosexuell ungdom. Vissa stider har skaffat sig en frizon, en plats dar
unga kan komma i kontakt med ndgon som de kan prata om sina kéns-
lor med. Men en sadan frizon finns absolut inte dverallt. Detta dr en
brist.

Manga upplever sig ocksé vara diskriminerade pé arbetsmarknaden.
Homosexuella dr dessutom i lag diskriminerade. Ibland méter jag dven
i detta hus méinniskor som inte tror att man &r diskriminerad i lagen.
Darfor skall jag lasa hogt ur dktenskapsbalken i Sveriges rikes lag. Det
géller lagen om registrerat partnerskap:

”Registrerade partner far varken gemensamt eller var for sig anta
adoptivbarn enligt 4 kap. fordldrabalken. Inte heller far registrerade
partner enligt 13 kap. 8 §” — detta dr emellertid fel; det skall sta 6 kap.
10 a §, fordldrabalken — “utses att i egenskap av sérskilt forordnade
formyndare utdva vardnaden om en underérig.”

Det hér ar exempel pé att homosexuella i lag faktiskt dr diskrimine-
rade. Detta ar ett faktum som vi inte kan, och inte skall, bortse fran.

Homosexuella sambor diskrimineras i forhéllande till heterosexu-
ella sambor. Det giller reglerna om bostadsbidrag, pension osv. Det
finns inget skél till att homosexuella sambor skall diskrimineras. Eller
ar detta socialdemokratisk réttvisa och jaimstilldhet?

Vi i Miljopartiet anser att det forslag till sambolagstiftning kan an-
tas som Partnerskapsutredningen tog fram. Det finns inget skal att ytter-
ligare avvakta och ddrmed fortsétta att diskriminera bogar och lesbiska
som lever i en samborelation.

I lagen uttrycks det ocksa tydligt att homosexuella inte skall skaffa
sig barn, men detta hindrar varken bogar eller lesbiska att skaffa sig
barn. Har man en sddan onskan och &r en bra forédlder skall man inte
hindras fran detta.

Islands regering har lagt fram ett lagforslag om partnerskap. De ta-
lar om befdstad samvaro. Den lagen stadgar mdjlighet till gemensamt
formyndarskap om barn. Bl.a. om en lesbisk mamma med ensamt for-
myndarskap ingar partnerskap kan den andra fordldern bli formyndare
— med motivationen att detta frimjar barnens bésta. Man héanvisar till
den isldndska barnlagen. Detta &r ett steg i ratt riktning. Jag hoppas att
Sverige kan folja Islands exempel. Eller skall Sverige bli det land som
inte ldngre dr foregangare nar det giller jdmstélldhet?

Bade lagstiftning och politiker blundar i dag for det faktum att ho-
mosexuella fordldrar diskrimineras. Men dn viktigare &r att man ger
homosexuella barn sdmre villkor; detta bade lagligen och i samhillet i
ovrigt.



Att staten osynliggdr homosexuellas barn skapar attityder om dessa
barn som de hir barnen tvingas leva med och ibland dven kan fa lida
for. Det viktiga for barn &r att de far en trygg och kérleksfull uppvaxt-
miljo. Aldrig ndgonsin har nigra som helst empiriska bevis lagts fram
som pekar pa att homosexuella skulle vara sdmre pé detta.

Jag anser att det finns behov av en snabb utredning och hoppas att
man kommer fram till att minniskor inte skall diskrimineras i lag pa
grund av sexuell ldggning samt att homosexuellas barn inte skall osyn-
liggoras av lagstiftningen. I stéllet skall t.ex. frdgor om adoption avgo-
ras efter en beddmning av fordldrars mojligheter att just ge barn en
trygg och kérleksfull uppvéxtmiljo.

Jag yrkar bifall till reservation 3, men stiller mig &ven bakom de re-
servationer som géller en nordisk partnerskapskonvention, registrering
av partnerskap pa Sveriges ambassader i utlandet samt sambolagen.

I dag dr det manga kommuner som inte utser registreringsforrittare,
fastén det finns ett behov. Detta &r en oerhord krénkning av de homo-
sexuella.

Utskottet har faktiskt uttryckt sig véldigt bra. Man skriver i betin-
kandet: “’Utskottet, som &r medvetet om att registreringsforrittare &nnu
inte har forordnats i alla kommuner, forutsitter att behovet dven 1 de
aterstdende kommunerna kommer att tillgodoses.” Jag hoppas att det
hir ar ett steg 1 rétt riktning, sa att vi kan fa ett samhélle med plats for
alla, dar vi kdmpar for jamstélldhet for alla, oavsett sexuell ldggning,
etnisk bakgrund eller kon.

Anf. 87 INGER SEGELSTROM (s) replik

Herr talman! Jag tycker verkligen att vi, precis som Goran Persson
sade, kan sdga att Sverige ar ett land for alla att leva 1. Jag tycker att vi
kan vara stolta over den partnerskapslag som Sverige som ett av de
forsta ldnderna i vérlden antog och som nu har tillimpats sedan forra
aret.

Yvonne Ruwaida talade om diskriminering, men jag tror inte att
riksdagen i stort hiller med henne om att lagstiftningen inte visar en
stor respekt for de homosexuella i Sverige.

Vad giller barnens rétt vill jag séga att vi alltid utgar frdn vad som
dr bast for barnen. Vi foljer FN:s barnkonvention, och vi har varit initi-
ativtagare i manga fragor som har gillt barnens rétt. Vi utgar i alla fall
fran vad som dr bést for barnen, och det giller ocksé i friga om de
homosexuella.

Anf. 88 YVONNE RUWAIDA (mp) replik

Herr talman! Om alla skall ha en plats i samhaéllet, skall vél alla be-
handlas lika. Sambolagen giller bara heterosexuella, inte homosexu-
ella. Jag tycker inte att det &r att behandla ménniskor lika. Man ger inte
ménniskor samma villkor i samhéllet, och vi ger frén denna riksdag en
signal om att ménniskor inte ar lika.

Islands regering har lagt fram ett forslag om partnerskap i vilket
man har tillatit &ven homosexuella att bli formyndare 6ver barn, och i
forslaget hanvisar man just till barnlagen och till barnens bésta.
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Jag anser att vi alltid nér vi fattar beslut skall utgd frdn barnens
bista, men det innebér inte att vi skall diskriminera vissa ménniskor pé
grund av deras sexuella ldggning utan att ens bedoma om de ar bra
foréldrar eller inte.

Anf. 89 INGER SEGELSTROM (s) replik

Herr talman! Som jag sade i mitt huvudanforande har utskottet pe-
kat pa att fragor vad géller sambor 6ver huvud taget skall gis igenom
nir sambolagen skall revideras, och det hir arbetet kommer, precis som
utskottet papekar, att starta under véren.

Jag tycker ocksé att det &r viktigt att pdpeka att Sverige internation-
ellt ar framstaende vad géller barn och att barn i det hér landet behand-
las lika. Det hér dr ndgot som vi verkligen kan vara stolta dver. Jag
tycker inte att barnen pa nigot vis diskrimineras eller att deras fordldrar
diskrimineras.

Anf. 90 YVONNE RUWAIDA (mp) replik

Herr talman! Jag gor en annan bedomning adn Inger Segelstrom vad
géller om vi hade behovt avvakta med att 14ta sambolagen omfatta dven
homosexuella par. Utifran det Inger Segelstrdom sdger verkar det som
att sambolagen kommer att gélla dven for homosexuella, och det ar
positivt och ndgot som vi verkligen skall se fram emot. Jag hoppas att
det gér vildigt snabbt, men jag anser att vi inte hade behovt vinta.

Jag tror inte att det alltid &r barnens bésta som styr. Vildigt manga
barn lever i dag tillsammans med homosexuella fordldrar, men dessa
barn osynliggors i lagen. Vi latsas i detta hus som om de inte finns. Vi
har inte ens avsatt resurser for att ta reda pa hur dessa barn egentligen
har det, hur de egentligen drabbas av den lagstiftning som finns i dag.
Vi har osynliggjort dem. De syns inte 6ver huvud taget, och det tycker
jag inte ar att se till barnens bésta.

Diremot haller jag med Inger Segelstrdm om att vi pd manga sétt ar
vildigt duktiga pé att se till barnens bésta, men vi kan faktiskt bli
battre.

Anf. 91 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)

Herr talman! Som framkommit av debatten hittills berdr lagutskot-
tets betdnkande nr 18 ett stort antal olika familjerittsliga fragor. Jag
tinker hdr bara berdra nigra av dem, nimligen frigan om registrerat
partnerskap och de homosexuellas situation, som vi har diskuterat
ganska mycket.

Jag vill pdminna kammaren om hur lagen om registrerat partnerskap
kom till. Den kom némligen till pd ett vdldigt ovanligt sétt. Det var
lagutskottets ledamoter som sjélva skrev lagforslaget. Det fanns ingen
chans for nadgon hér i kammaren att vicka nagon motion eller komma
med nédgra synpunkter pd forslaget. Dessutom rostades hemstéllan fram
i lagutskottet med siffrorna 8-7, s& det var en vildigt knapp majoritet
som var for att lagforslaget over huvud taget skulle komma hit till
kammaren.



Nar lagen om registrerat partnerskap kom hit till kammaren var fem
av sju riksdagspartier splittrade i frdgan. Huvuddelen av Moderaterna
var mot lagen. S& Moderaterna, Folkpartiet, Centern, kds och Ny de-
mokrati var splittrade i fragan. Det enda parti som egentligen var enigt
var Socialdemokraterna, s jag forstar att Inger Segelstrom i dag kan
sdga att man kan vara stolt over lagen. Men det betyder ju inte att alla
faktiskt &r stolta dver den. Det var 171 ledaméter som var for lagen,
och 141 var mot lagen vid omrdstningen hér i kammaren.

Lagen om registrerat partnerskap vickte naturligtvis manga for-
hoppningar. Det kan man se pad de motioner med anknytning till part-
nerskapslagen som vi behandlar i dag. De avspeglar egentligen precis
de farhdgor som flera ledamoter hyste redan vid behandlingen av dren-
det hir i kammaren den 7 juni 1994, ndmligen att lagen bara var forsta
steget och att det skulle komma mera. Dévarande ordféranden i lagut-
skottet forsékrade att for hennes del och for hennes partikamraters, dvs.
socialdemokraternas, del, var detta steget — dvs. det handlade om part-
nerskapslagen och inget mer.

Herr talman! Meningen ar att en man och en kvinna skall utgora
grunden i en familj. Det 4r enbart inom ramen for dessa relationer som
barn f6ds och ménsklighetens och samhéllets fortbestdnd garanteras.

Nu borjar man hér pliddera for att registrering av partnerskap skall
forekomma bl.a. p4 ambassader, och man forsoker skriva kommunerna
pa nisan att de inte kan bedoma behovet av registreringsforrittare. Vi
moderater tror — tydligen till skillnad fran alla andra partier — att det
kommunala sjélvstyret fungerar valdigt bra, och vi har tilltro till att
omdomet hos kommunalpolitikerna 4r s bra att de kan bedoma nér det
finns behov av registreringsforrittare. Vidare har man hir i dag disku-
terat att lagen om sambor ocksé skall gélla nir tvd av samma kon bor
ihop. Motivet dr, efter vad jag forstar nér jag lyssnar pa debatten, bl.a.
pa Tanja Linderborg fran Vinsterpartiet, i forsta hand att de homosex-
uella skall fa olika formaner.

Jag tycker att allt detta ar att gora en forsta galenskap an vérre.

Herr talman! Vi moderater star givetvis bakom vér reservation an-
gdende motiveringen, men for tids vinnande yrkar jag inte bifall till
reservationen.

Anf. 92 INGER SEGELSTROM (s)

Herr talman! Menar Marietta de Pourbaix-Lundin att bara for att
Moderaterna inte stod bakom lagen nér den kom, sa skall den heller
inte tillimpas? Utskottsmajoriteten har ju i sina skrivningar med kraft
velat markera, att om nu riksdagen har stiftat en lag sa skall den ocksa
tillimpas. Det Marietta de Pourbaix-Lundin sade gjorde mig véldigt
konfunderad, sé jag skulle gérna vilja ha en kommentar kring detta.

Om Marietta de Pourbaix-Lundin anser att en typisk svensk familj i
dag bestdr av mamma, pappa och barn maéste jag sdga att hon har en
délig verklighetsuppfattning. Sa ser ju inte verkligheten ut.
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Anf. 93 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)

Herr talman! Vad jag sade var att férslagen i manga av de motioner
som debatteras hdr i dag innebér att vi skulle ga nagra steg ldngre. Men
efter vad jag har forstatt sades det i debatten 1994 att det handlade om
den hir lagen och inga ytterligare fragor dérutover.

Anf. 94 INGER SEGELSTROM (s)

Herr talman! Det var inte den fragan jag stillde. Jag frdgade om
Marietta de Pourbaix-Lundin menar att bara for att Moderaterna var
mot lagstiftningen sa skall kommunerna inte tillimpa den.

Anf. 95 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)

Herr talman! Jag tycker att jag var ganska tydlig. Till skillnad frén
alla andra partier har vi tilltro till kommunalpolitikerna. De har om-
dome att avgdra nér det behdvs registreringsforréttare i en kommun.
Den tilltron har vi. Vi vill inte skriva dem det pa nésan.

Anf. 96 TANJA LINDERBORG (v)

Herr talman! Jag uppfattade att Marietta de Pourbaix-Lundin sade
att ett eldnde skall foljas av ett annat. Skall jag tolka det uttalandet som
att Marietta de Pourbaix-Lundin tycker att registrerat partnerskap ir ett
elinde? Ar det sa jag skall uppfatta det?

Lundin sade att jag pldderar for partnerskap bara for att de homo-
sexuella skall fa forméaner. Sjélvfallet &r det inte pa det sittet. Det hand-
lar om en diskriminering av de homosexuella. Varfor skall de homo-
sexuella samborna diskrimineras i forhallande till heterosexuella?

Anf. 97 YVONNE RUWAIDA (mp)

Herr talman! Det hér &r egentligen en fraga till Moderaternas repre-
sentant. Marietta de Pourbaix-Lundin hénvisar till att vildigt manga i
denna sal var emot att infora partnerskap fér homosexuella. Tror inte
Marietta de Pourbaix-Lundin att det kan finnas manga kommuner som
dr emot att forordna partnerskapsforrittare? Det finns behov i vissa
kommuner diar man inte har velat utse partnerskapsforrittare.

Anser inte Marietta de Pourbaix-Lundin att lagstifiningen skall
gilla, och att samma villkor skall gilla som nir heterosexuella par vill
vigas? Det skall vara en ménsklig rittighet.

Jag kan forsta att det finns de som &r emot partnerskapslagen, men
nér vi vél har fattat beslutet skall det vél ocksa genomforas?

Anf. 98 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)

Herr talman! Jag far upprepa att vi, till skillnad fran alla andra par-
tier i denna kammare, har tilltro till kommunalpolitikernas formaga att
bedoma.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 17 §.)



16 § Franchising och rittsligt fel vid kop

Foredrogs
Lagutskottets betdnkande 1995/96:LU19
Franchising och rittsligt fel vid kop

Anf. 99 PER ROSENGREN (v)

Herr talman! Franchising &r ndgot ganska praktiskt, egentligen. Det
finns ménga positiva saker med franchising. Smaféretag kan komma i
gang. De kan fé ldgre kostnader i igdngsattningsskedet. De kan fé ett
kint namn registrerat. De kan ha sina inkdpskanaler klara och férdiga
redan fran borjan. De kan minska sina kostnader for marknadsforing
genom att utnyttja det stora foretagets resurser. P4 det séttet kan man
fordela kostnaderna och komma billigare undan.

All franchising &r inte positiv. Vi har blivit varse ett antal exempel
pa franchisingavtal som i princip kan liknas vid slavkontrakt. Manga
sméforetagare kastar sig in i ett foretagande. Kanske gar man direkt
fran arbetsloshet, eller s& har man stora férhoppningar. Man granskar
kanske inte avtalen i tillricklig utstrackning. Det har lett, som jag nyss
sade, till att ménga smaforetagare har hamnat i en valdigt svar situation.
De har mer eller mindre blivit tvingade in i avtalsforhéllanden som de
knappast klarar av.

I lagutskottets betdnkande LU19 hénvisas till bildandet av Svenska
Franchiseforeningen. Genom dess tillkomst har branschen vidtagit s.k.
egendtgirder. Men som motionirerna Kurt Ove Johansson och Lars-
Erik Lovdén sdger ar det inte sérskilt mycket med denna franchisefore-
nings egenatgirder. De kommer inte &t de avarter som finns inom fran-
chiseverksamheten. Det enda séttet att komma at avarterna nir det
giéller franchising ar att lagstifta s att den svagare avtalsparten far ett
skydd.

Det finns en utredning som har diskuterats tidigare, och som &r
framlagd och klar. Dér finns faktiskt firdig lagtext som gar att anvénda
direkt.

Vi har tidigare diskuterat denna fraga hosten 1994 i lagutskottet. Da
ndjde vi oss med att avvakta utvecklingen i Europa. Det var tinkt att
EU skulle komma med ett forslag som skulle gélla hela Europa. Det ar i
och for sig ganska viktigt att vi far nagot alleuropeiskt inom detta om-
rade.

Sedan dess har det tyvérr inte hdnt nagonting i Europa. Avarterna
nér det géller franchisingavtal fortsdtter. Darfor anser vi att det dr oer-
hort viktigt att vi s& fort som mojligt lagstiftar i drendet.

Jag har litet svart att forstd att Socialdemokraterna inte véljer att ga
den végen. Det finns tillrickligt mycket information om att det inte ar
bra. En ny utredning forldnger bara situationen. Vad som behdvs &r en
lagstiftning som kommer omedelbart.

Med anledning av det yrkar jag bifall till reservationen fran Vins-
terpartiet och Tanja Linderborg.
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Anf. 100 RUNE BERGLUND (s)

Herr talman! Detta betdnkande handlar om franchising och rittsliga
fel vid kop. Jag vill borja med att yrka avslag pad motionerna L901 och
L907 och dérmed ocksé avslag pa reservationen och bifall till hemstél-
lan i betdnkandet LU19.

I reservationen frén Vinsterpartiet yrkas att lagstiftningsarbete
inom franchisingomradet borde inledas. Utskottets uppfattning &r att vi
bor avvakta och invénta resultat av det arbete som bedrivs internation-
ellt inom omréadet. Det far bli regeringens uppgift att f6lja frigan. Om
ingenting hénder under det ndrmaste aret kan mojligen en nationell
lagstiftning vervégas.

Det skulle enligt utskottets uppfattning vara en fordel om lagstift-
ningen, om och nir den inleds, kunde utgé fran en internationell dver-
enskommelse eller i varje fall ett EU-direktiv, med tanke pé att vi nu ar
en av unionens medlemsstater.

Anf. 101 PER ROSENGREN (v) replik

Herr talman! Det dr intressant att man avslar en socialdemokratisk
motion — en motion som ocksé har féorekommit tidigare.

Rune Berglund sédger att utskottet tycker att vi skall avvakta. Om
ingenting hénder inom det ndrmaste aret skall man Gvervéga lagstift-
ning pé nationell basis. Det dr precis samma sak som man sade hdsten
1994. Ett ar framat fran hosten 1994 innebdr att vi dr framme pa hosten
1995. Nu é4r vi inne pé varen 1996. Jag har inte nagot stort fortroende
for det Rune Berglund sédger pa detta omrade. Jag tror att detta ar ett
sitt att ytterligare forhala fragan.

Jag sade 1 mitt anforande att det &r bra om vi far till stdnd internat-
ionella dverenskommelser, men vi kan inte sitta passiva i avvaktan pa
dessa. Vildigt manga smaforetagare lider pad grund av att ni inte vill
skydda dem genom en lagstiftning.

Skall vi inte skydda och faktiskt viirna sméforetagandet? Ar det da
ratt att 1ata de stora giganterna std med trumf pé& hand vid varje avtals-
slut? Jag trodde att socialdemokraterna har insett att det 4r sméforeta-
gandet som kommer att vara den framtida basen. D4 kan vi inte trycka
undan det.

Anf. 102 RUNE BERGLUND (s) replik

Herr talman! Vi tycker ocksa att det &r viktigt att det hir omradet
regleras, Per Rosengren. Men samtidigt 4r Sverige i dag, som jag sade,
en del av den europeiska unionen. Vi maste kunna avvakta ytterligare
ett ar for att se om man den vigen kan komma fram till ndgonting. Man
kan ju heller inte utesluta att den hér typen av avtal kommer att upprét-
tas inte bara mellan givare och tagare i Sverige, utan kanske ocksa
mellan givare och tagare i andra EU-ldnder. Jag tycker att vi skall ha
det tdlamodet och vénta i varje fall ett ar till. Jag tror inte att det inne-
bar nagon katastrof.



Anf. 103 PER ROSENGREN (v) replik

Herr talman! Jag instimmer i att det 4r bra med internationella
overenskommelser. Men jag héller inte riktigt med Rune Berglund nér
han séger att vi skall vénta ytterligare ett &r. Det sade man hdsten 1994
ocksa. Man skulle avvakta det ndrmaste aret och se vad som kom, och
sedan skulle man gora ndgonting. Det &r ett och ett halvt ar sedan man
stod upp och sade det. Men vad har hint?

Om ett ar kanske vi star hér i kammaren igen och har samma reso-
nemang: Vi skall avvakta ett ar till. Det géller att virna de sméd som kan
sitta med slavkontrakt. Hénvisningen till att minga dverenskommelser
ar internationella ar alldeles riktig, men flertalet av dessa avtal i Sve-
rige &r faktiskt tréffade pa nationell bas, och det 4r dem som har dessa
avtal vi skulle kunna skydda genom att infora en lagstiftning s& fort
som mojligt.

Anf. 104 RUNE BERGLUND (s) replik

Herr talman! Egentligen avviker inte vara uppfattningar fran
varandra, utom vad géller tidpunkten. Per Rosengren vill g& snabbare
fram, och vi tycker att det ligger ett virde i det hir. Om vi nu stod hér
for ett och ett halvt ar sedan och diskuterade samma sak s& beror det
inte pd oss utan pa att man inte har kommit till skott 4n i de internation-
ella 6verenskommelserna.

Jag héller med om att vi inte kan vénta hur linge som helst. Det &r
regeringen som tar initiativ till lagstiftning nér det géller var hantering
av detta, och jag tror personligen att det kommer att ske nista ar om
inte den hir &verenskommelsen finns. Det finns ett bra underlags-
material: Vi har utredningen fran 1987, och det har skrivits bra motion-
er. Jag skulle rdda Per Rosengren: Ha talamod ytterligare en vinter, sa
skall vi se om vi inte gemensamt skall kunna komma fram till ett bra
resultat nésta ar.

Anf. 105 LENNART HEDQUIST (m)

Herr talman! Vi har nu att 6verga till en jeansdebatt. Den har sin
grund i att jag skrev en motion for drygt ett &r sedan om nigonting som
jag uppfattade som en sjélvklarhet. Dessvirre har tydligen lagutskottet,
dven om det har behandlat denna motion mycket utforligt, inte lyckats
komma till det dnskvirda resultatet. Lat mig darfor, herr talman, fa ge
ett exempel.

Vi ténker oss att jag 4r en stor aterforsiljare av t.ex. herrklader eller
motsvarande, och att jag har lyckats fa tag pa ett stort parti Levis-jeans.
Jag sidtter i gdng och borjar utannonsera dessa till forhallandevis for-
manliga priser eftersom jag via grossisten har tillskansat mig bra villkor
for det hér partiet jeans. Sedan uppticker jag efter ett tag att det hdr
nog inte dr dkta Levis-jeans, utan att det & ommaérkta jeans. D& ringer
jag till grossisten, som sédger att han inte kunde veta nadgonting om det
hér, och han vet inte att jeansen &r ommaérkta. Men han har ju i sin tur
kdpt dem nagon annanstans.

Alldeles uppenbart &r ju att utifrdn min synpunkt som séljare av
jeans till konsumenterna &r varan behéftad med ett allvarligt fel. Det ar
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ett immaterialrattsligt fel, till skillnad frdn om varan vore behiftad med
ett materiellt fel, t.ex. en vanlig skada. Enligt nuvarande kdplag i Sve-
rige skiljer man pa materiella fel och immateriella fel, dvs. man har inte
nagra klara lagregler for de immateriella felen till skillnad frén flertalet
lander i Europa. Man kan t.ex. ta den tyska lagstiftningen som i det hir
fallet ar foredomligt tydlig och klar.

Nu skriver lagutskottet ungefér sé hér att man nog &dnda torde kunna
fa ut skadestand som técker de direkta forlusterna som jag som aterfor-
sdljare har gjort om man verkligen kan sétta dit grossisten for att ha salt
en felaktig vara. Daremot kan man enligt utskottets mening, och det
torde vara helt riktigt, aldrig fa ut de indirekta forlusterna som jag som
aterforséljare kan ha &dragit mig genom t.ex. annonsering eller anstill-
ning av personal for att hantera det hér.

Utskottet skriver om detta att denna koprittsliga skillnad mellan
rittsliga och immaterialréttsliga fel 1 praktiken, sévitt utskottet kan
bedoma, inte torde innebdra nagra oldgenheter. Det dr, herr talman,
verkligen forvanande att ett lagutskott kan uttala sig p& den punkten pa
det sdttet. Det innebér ju att man sétter konsumenten i klistret. Konsu-
menten har ju di inget som helst skydd, och inget som helst stod av
aterforsiljaren. Aterforsiljaren har ju ett direkt negativt ekonomiskt
incitament till att uppticka att varan &r behédftad med immaterialrétts-
liga fel eftersom man aldrig kan fa erséttning for de kostnaderna. Det
gor att aterforsiljaren gor klokare i att hilla god min i det laget.

Om vi inte dndrar koplagen i Sverige kan detta leda till att vi betrif-
fande jeans — det kan ocksa gilla CD-skivor, dataprogram och &ver
huvud taget allt som har med immaterialrittsligt intrdng att géra — far
en utveckling som gor att konsumenterna far betydligt stdrre svarighet-
er 4n i andra lénder.

Det ar forvanande att lagutskottet — det far vél antas bero pa ett for-
biseende — har gjort detta uttalande, som ju &r direkt konsumentfient-
ligt.

Man kan, herr talman, ta ett exempel fran forgangen tid med ater-
forsdljaren som fick ett parti sardiner som han skulle silja. Han upp-
tickte att de var behédftade med fel ndr han 6ppnade en sardinburk, och
ringde grossisten. Grossisten sdger da: Du skall inte dta sardinerna, du
skall silja dem. P4 motsvarande sitt kan man naturligtvis inte mena att
aterforsiljare av jeans skall hantera motsvarande situation, bara for att
man nu inte har 16st de immaterialrattsliga fragorna.

Herr talman, med anledning av att lagutskottet icke har gjort en kor-
rekt och riktig beredning av det hdr drendet, 6nskar jag i forsta hand att
riksdagen &terremitterar detta drende for ytterligare beredning och i
andra hand att riksdagen, vid avslag pé detta mitt yrkande, med anled-
ning av motion 1994/95:1.901 som sin mening ger regeringen till kdnna
att koplagen @ndras sa att bestimmelsen i 41 § ndmnda lag gors till-
lamplig dven pa immaterialrittsliga fel.

Anf. 106 PER ROSENGREN (v)
Herr talman! Nar fragan dok upp forsta gangen i lagutskottet blev vi
litet konfunderade. Jag &r fullkomligt 6vertygad om att kdplagen géller



for den hir typen av fel. Det &r en felaktig vara som har levererats;
alltsd kan man skicka tillbaka den. Men d& hénvisades det till att
Lennart Hedquist kinde till ett verkligt fall dér det har hade intréffat.
D4 bordlade vi faktiskt drendet for att utreda huruvida det var ett verk-
ligt fall eller ej. Men det visade sig, som mycket annat, vara en skrona.
Det fanns inget verkligt fall.

Nu bygger Lennart Hedquist upp ett konstruerat fall hiar i kamma-
ren. Det dr ocksd ndgonting som inte har intrdffat men som mojligen
skulle kunna intrdffa. Vi vet inte hur det skulle bedomas i en rittslig
instans med hénsyn till koplagen. Det &r klart att man kan forsoka méla
upp bilder av svéra situationer, men jag dr dvertygad om att den nuva-
rande kdplagen skulle vara tillimplig for det fall som Lennart Hedquist
hir tog upp.

Jag hade redan i lagutskottet varit beredd att bitrdda moderaternas
uppfattning om det hade gillt ett verkligt fall. Men nér det visar sig att
det inte &r ett verkligt fall d& faller ocksd moderaternas argumentation,
tycker jag.

Anf. 107 LENNART HEDQUIST (m)

Herr talman! Det ar riktigt att jag till en av ledamdterna i lagutskot-
tet under hand sade att jag hade uppfattningen att det hade forekommit
ett verkligt fall gentemot koplagen och att man da hade fatt klart for sig
att immaterialritten var tydligt undantagen i relation till materiella
skador. Nu har det tydligen inte testats juridiskt enligt vad jag vet.

Om vi nu kdper lagutskottets resonemang &r det sé att man skulle
kunna ha rétt att f4 ut de direkta kostnaderna for att man har blivit lu-
rad, men man kan ju aldrig fa ut de indirekta kostnaderna — det skriver
lagutskottet uttryckligen, och det &r det intressanta, Per Rosengren. Det
innebdr ju ett kraftigt negativt incitament pa en aterforséljare nér det
giéller att uppticka att varan &r felaktig, t.ex. att det har skett en om-
mérkning. D4 fir man ju sté sitt kast och tdcka t.ex. sina annonskostna-
der och sina forsdljningskostnader sjélv.

Det kanske man inte tycker dr si farligt frdn foretagets synpunkt,
men det blir ju véldigt allvarligt frin konsumentens synpunkt, eftersom
det innebér att aterforsdljaren kan halla god min och fortsitta att sélja
felaktiga varor. Jag tycker att det &r fel nér lagutskottet sdger att det
inte 4r s& allvarligt.

Anf. 108 PER ROSENGREN (v)

Herr talman! Jag har kanske ett annat fortroende for kdpménnen i
Sverige. Upptécker de att de sdljer en felaktig vara tror jag att de drar
tillbaka den s& fort som mojligt. Det handlar ju faktiskt ocksé om deras
egen image, om deras egen marknadsforing for framtiden. En affar som
medvetet har sélt felaktiga varor kommer inte att existera i ldngden.
Dir ar konsumenttrycket obonhorligt, skulle jag vilja siga.

Jag tolkar inte lagutskottets stdllningstagande pa samma sitt som
Lennart Hedquist gor. Jag tycker inte att vi skall prata om immaterial-
ritt i detta lige. Vi skall prata om en felaktig vara. Ar det en felaktig
vara kan dven indirekta kostnader téckas. Det &r alltsa inte i forsta hand
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en immaterialréttslig fraga vi diskuterar utan det ar faktiskt friga om en
felaktig vara, och da géller kdplagen.

Anf. 109 LENNART HEDQUIST (m)

Herr talman! Jag kan citera motsvarande tyska lagstiftning. Dér star
det: Sdljaren &r forpliktad att till koparen leverera det kopta foremélet
fritt fran rittigheter som av tredje man kan goras géllande mot kdparen.

I Sverige géller lagen diaremot exklusive immaterialrattsligt intrdng.
Aven om det 4nnu inte har forekommit nigra uppenbara rittsliga fall i
anslutning till att t.ex. en aterforsiljare har blivit lurad ar det uppenbart
att den svenska lagstiftningen dr s skriven att den giller exklusive
immateriella fel. Under alla forhallanden kan man aldrig — precis som
lagutskottet skriver — fa tickning for de indirekta kostnaderna. Detta &r
en allvarlig situation for konsumenten. D4 kan den hir verksamheten
florera. En aterforsdljare som blir sittande med svartepetter har inte
nagon sarskilt 1att situation — sedan kan Per Rosengren tycka att man
sidkert reder ut den dndé, men jag tror att det vore betydligt enklare att
dndra den svenska lagstiftningen, t.ex. att anpassa den till den tyska.
Det dr bara att stryka ett enda ord — liknande” — i den svenska lagtex-
ten, sa har man fixat det.

Anf. 110 RUNE BERGLUND (s)

Herr talman! Jag blir ocksa litet forvanad over att det har kommer
nu. Jag ér sjélv foretagare och gor mycket inkdp, och det hér ar ndgon-
ting som jag inte kdnner igen. Om man fér en felaktig vara eller om
nagon forsoker lura en pa nagot sitt gar det ju alltid att reglera. Jag tror
precis som Per Rosengren att det hir 4r en fraga som tillhor koplagen.

Jag skall inte ndrmare polemisera i det hdr drendet, utan jag vill
omgaende yrka avslag péd aterremissyrkandet. P4 punkt 2 har jag ju
redan yrkat avslag.

Anf. 111 LENNART HEDQUIST (m)

Herr talman! Det r sjalvklart att det hér tillhor kdplagen, men kop-
lagen é&r alltsa skriven pa det sdttet att man undantar immaterialrittsliga
fel. Det &r ju riktigt att fir man fel i en vara — och det vanliga ar ju att
det ar ett materiellt fel, en skada eller en brist som &r uppenbar — ar ju
saken klar; det reglerar den svenska koplagen. Men den reglerar inte
den hér typen av immateriella fel, och de blir mer och mer vanligt fore-
kommande. Jag har tagit exemplet jeans, men man kan lika gérna ta
exemplet trdjor. Det kan i framtiden sékert ocksa bli frdga om varu-
mérkesintrang nér det géller en rad IT-produkter.

Jag forstar inte varfor vi hér i Sverige skall ha en omodern lagstift-
ning, som dessutom kommer att leda till att bl.a. konsumenten blir den
lidande parten.

Anf. 112 RUNE BERGLUND (s)

Herr talman! Den dag det hér blir ett problem kommer det natur-
ligtvis ocksd en lagstiftning inom omréadet, Lennart Hedquist. Men
eftersom det inte &r ett problem i dag ser jag inte ndgon anledning till



att aterremittera det hér drendet. Jag vidhéller mitt yrkande om avslag
pa &terremissyrkandet.

Anf. 113 LENNART HEDQUIST (m)

Herr talman! Jag &r nagot forvanad over att den foregdende vérde-
rade talaren inte har hort talas om forfalskade jeans eller trojor med
felaktigt varumairke t.ex.

Anf. 114 BENGT HARDING OLSON (fp)

Herr talman! Det é&r litet trist att vi i de yttersta av dessa debattmi-
nuter skall drabbas av ett aterremissyrkande, vill jag pasta. Det ar tur
att inte alla missndjda motionérer yrkar pé aterremiss — da skulle vi inte
ha annat att gora hir i kammaren. Nir det géller speciellt det hér fallet
har jag haft mycket ndra kontakt med Lennart Hedquist kring de hir
sakerna och dgnat dem stort intresse, ungefiar som Per Rosengren séger
hir. Jag har sérskilt bett om att fa ett rattsfall eller en faktamissig real-
istisk bakgrund till det hér. Jag har ocksa blivit utlovad det, men jag har
nu av Lennart Hedquist fatt reda pa att han har forbisett detta. D4 tyck-
er jag att konsekvensen borde vara att han inte vackte det hir yrkandet
nu. Har han inte sjélv fullf6ljt den 6verenskommelse som jag tycker att
vi har for att f4 en bra handldggning sa far han dterkomma.

Men eftersom han nu driver den héir fragan s mycket i sak vill jag
sdga nigonting dven om det. Man kan ha olika uppfattning om saker
och ting. Framfor allt kan man ha olika uppfattning om fragor som inte
har varit aktuella, inte har kommit upp och inte har diskuterats och
analyserats tidigare. Sa &r det inte i det hér fallet. Det hér har analyse-
rats i samband med forarbetena till kdplagen, och man har efter avvig-
ning funnit att det ar rétt och bra som det ar.

Det betyder alltsé inte att i den hér situationen — en helt teoretisk si-
tuation som Lennart Hedquist malar upp — skulle allt rittsskydd saknas
och konsumenten std fullstindigt rittslos. Det dr inte si. Hela batteriet
av atgarder i kdplagen gér att anvinda hér.

Det finns ocksé anledning att anknyta till vad Lennart Hedquist
sjdlv sade nyss i en replik till Rune Berglund. Han undrade om inte
Rune Berglund har hort talas om forfalskning. Jo, det dr en fradga om en
forfalskning, och i sé fall 4r det antagligen ett led i ett bedrigeri ocksa.
Da har vi hela brottsbalkens sanktionssystem bakom oss hér. Detta &r
alltsé en sjdlvklarhet.

Det finns nog ingen — inte heller Lennart Hedquist, hoppas jag —
som vill gora gillande att lagutskottet inte skulle kdimpa hart for kon-
sumentens rétt. Det gor vi varenda dag. Darfor tycker jag, av olika skél
som jag forsokt antyda hér, att det skulle vara ett bra slut pa den hér
debatten om Lennart Hedquist aterkallade sitt aterremissyrkande och i
stallet vickte en ny motion — béttre underbyggd och med hénvisning till
de rittsfall och de verkliga situationer som finns. D& lovar jag — for
egen riakning och, som jag tror, dven for alla andras rédkning i lagutskot-
tet — att vi &r beredda att se Gver detta en géng till.
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Anf. 115 LENNART HEDQUIST (m)

Herr talman! Jag dr overtygad om att den svenska lagstiftningen i
det hir avseendet kommer att behdva dndras, och det inom en relativt
snar framtid. Som jag upplever det dr den icke modern i detta hinse-
ende. Sedan kan Bengt Harding Olson séga att det finns andra instru-
ment som t.ex. brottsbalken och bedrigerimal, men det allvarliga med
den hir typen av fall &r ju att det &r den som till sist blir sittande med
Svarte Petter som har att klara ut frigan. Det &r inte si l4tt om t.ex. en
grossist har varit involverad i ett bedrdgeri och man far g hela ledet
tillbaka.

Det vore dérfor betydligt enklare att ha en koplag som klargor att
materiella och immateriella fel i det hdr hidnseendet &dr likartade, men
det har den svenska lagstiftningen hittills av ndgon outgrundlig anled-
ning hesiterat infor. Detta drabbar faktiskt konsumenten, eftersom det
leder till att en &terforséljare icke har ndgon egentlig anledning att vara
sd uppmarksam pé den hir typen av fel.

Anf. 116 BENGT HARDING OLSON (fp)

Herr talman! Vi &r utomordentligt uppmérksamma pa hela proble-
matiken med piratkopieringar, plagiat och allting sddant. Detta ar ett
intresse som finns bade hos riksdagen och hos regeringen, och intresset
stegras ocksé internationellt. Vi foljer de hér frdgorna kontinuerligt.

Jag tror att det s& smaningom finns anledning for lagutskottet att in-
gripa nir det géller de hér frigorna, men dé& géller det kanske inte
fraimst det fall som Lennart Hedquist har konstruerat utan de verkliga
fall som finns, bade i Sverige och utomlands, dir man missbrukar de
immateriella rittigheterna.

Men detta 16ser vi inte hir och nu. Jag ar fullstindigt 6vertygad om
att det hér aterremissyrkandet inte fordndrar placeringen av Svarte
Petter. Han sitter nog dér han sitter, aterremiss eller inte.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 17 §.)

17 § Ersittningsrittsliga fragor

Foredrogs
Lagutskottets betédnkande 1995/96:LU20
Erséttningsréttsliga fragor

Anf. 117 BENGT HARDING OLSON (fp)

Herr talman! Ett vélfdrdssamhélle vart namnet méste ocksé vara ett
rittssamhélle som garanterar sina medborgare skydd mot krankningar. I
det fullkomliga réttssamhéllet finns inga offer. Verkligheten &r dess
vérre en annan. Ménga ménniskor drabbas av overgrepp av varierande
slag och fran olika hall. I ett rattssamhaélle far inga offer falla i glomska.

Herr talman! I vért rattssamhalle finns beklagligtvis en offerkategori
som tycks ha hamnat vid sidan om réttvisans skydd. Jag tdnker pa myn-



dighetsoffer, alltsdi de medborgare som drabbats av felaktig myndig-
hetsverksamhet.

Vara myndigheter fungerar oftast vil men &r naturligtvis inte ofel-
bara, och felaktiga myndighetsatgarder kan hart drabba enskilda mén-
niskor. Det mest uppméirksammade fallet &r bilhandlaren Halvar Alv-
gard, som till slut fick ersittning av staten av nad eftersom lagen var
otillfredsstéllande. Andra fall med myndighetsfel framgar av JO:s ar-
liga &dmbetsberittelse. Det kan handla om felaktig réttstillimpning,
forsenad handléggning, forsummad service, underlaten kontroll eller
felaktiga upplysningar men ocksd om oriktiga frihetsber6vanden eller
andra tvangsétgirder. Gemensamt for samtliga fall &r att enskild person
drabbats av skada.

Vid felaktig myndighetsutévning finns ett straffrattsligt ansvar,
fraimst genom tjénstefelsbrottet. Men skadestandsrétten &r ofta viktigare
for myndighetsoffren. Enligt géllande rétt har myndighetsoffret i vissa
fall ritt till skadestdind. Men regelsystemet ar otillfredsstéllande enligt
allmén uppfattning. I princip krdvs att vederborande tjdnsteman har
varit vardslos for att myndighetsoffret skall & skadestdnd. Om s4 inte
ar fallet blir det inget skadestand, &ven om myndighetsfel foreligger.
Resultatet blir detsamma dven om den drabbade inte gjort minsta fel
sjélv.

Under lang tid har kritik framforts mot gillande ritt, och den kul-
minerade under Alvgardprocessen. En parlamentarisk utredning tillsat-
tes under 1989, och efter en ingdende analys presenterades ett forslag i
juni 1993. Nu éntligen, efter upprepade efterlysningar i riksdagen, har
justitieministern utlovat att ett lagforslag skall komma under 1996.

Forslagets innehdll dr naturligtvis oként for riksdagen, men forsla-
get borde visa stor generositet mot myndighetsoffren och i princip
innebdra att all felaktig myndighetsverksamhet skall féranleda skade-
stand till den oskyldigt drabbade medborgaren. I varje fall borde det bli
mycket lattare att fi skadestdnd vid felaktig myndighetsutovning och
vid felaktig myndighetsinformation men ocksa vid oriktiga frihetsbero-
vanden samt vid lagligt vald, dvs. d& polisen lagligen skadat utomsta-
ende till person eller egendom och den drabbade &r utan skuld.

Herr talman! Jag vill forutom myndighetsoffer dven belysa en spe-
ciell brottsofferkategori, nimligen de medborgare som rakat i en ndd-
vérnssituation.

Det foreldg lange ett starkt behov av fortydligande av nddvarnsrétt-
en. Under atta ar har jag darfor vickt motioner om sadant fortydligande
pa en lang rad straffréttsliga och skadestandsréttsliga punkter. Det &r
naturligtvis positivt att den medborgerliga ritten till sjélvforsvar nu
fortydligats pa den straffréttsliga sidan, men det ar beklagligt att skade-
standsproblematiken helt forbigas.

Nu gillande skadestandsrétt i nodvarnsfallen bygger fraimst pa dels
allménna rattsprinciper om frihet fran skadestand, dels skadestandsla-
gens allmédnna regler om jamkning av skadestand vid medvéllande.
Rattslaget betrdffande skadestandsfrdgorna vid nddvérn &r synnerligen
oklart. Det &r omvittnat av vanliga ménniskor, av vanliga advokater och
av utomordentligt kunniga réttsvetenskapsmén. Har krévs uppenbarlig-
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en fortydligande lika vél som betriffande straffratten. En Gversyn av
skadestandsratten bor dd ocksé omfatta ett klarlaggande av mojlighet-
erna att fa erséttning av Brottsskadendmnden, lénsstyrelserna och for-
sakringsbolagen.

Det ar forvénande att skadestdndsaspekterna saknas i lagstiftningsé-
rendet, med hénsyn till frigans stora betydelse for allménheten och till
att nddvarnsfragan Gvervégts i tio ar. Det dr naturligtvis viktigt att
slippa straff ndr man handlar i n6dvérn, men dven skadestdndsfragan &r
av stort intresse, eftersom det ofta uppkommer skador pé person eller
personliga tillhdrigheter.

Ett fortydligande av nodvérnsritten dven betréffande skadestand ar
darfor ett angeldget behov.

Herr talman! Det fullkomliga réttssamhillet &r m&hinda ouppnée-
ligt, men malet fir aldrig lamnas ur sikte, for medborgarnas skull.
Myndighetsoffer méste ju i vart fall hallas ekonomiskt skadeslosa, och
medborgare som handlar i nddvérn har rétt att f4 veta om de riskerar att
drabbas av skadestdnd. Darfor maste kampen gé vidare, och deras rétt
far inte falla i glomska, i ett samhélle som gor ansprak pé att vara ett
rattssamhélle.

Mot denna bakgrund yrkar jag bifall till reservationerna nr 1 och 2.

Anf. 118 BENGT KRONBLAD (s)

Herr talman! I lagutskottets betdnkande nr 20 behandlar utskottet
sju motioner som giller olika skadestdnds- och forsdkringsrittsliga
fragor. Motionerna har vickts under den allménna motionstiden 1995.
De skadestandsrittsliga motionssporsmélen ror det allminnas skade-
stindsansvar, utmétning av ersittning for frihetsinskridnkning, skade-
stand till efterlevande och skadestdndsansvar vid nédvarn. De forsik-
ringsréttsliga fragorna giller obligatorisk ansvarsforsikring for sjofart
och luftfart, utvidgat ansvar for trafikforsdkringen och forsdkringser-
sittning till dem som forsoker stoppa brott.

Utskottet avstyrker bifall till samtliga dessa motioner.

Herr talman! Angdende det allminnas skadestdndsansvar géller den
grundldggande regeln som finns i 2 kap. 1 § skadestdndslagen. Detta
lagrum innebér att var och en som uppsatligen eller av vardsloshet
vallar person- eller sakskada ar skyldig att ersétta skadan. Skadestands-
lagen innehaller sirskilda regler om arbetsgivares s.k. principalansvar.
Enligt 3 kap. 1 § &r arbetsgivaren ansvarig for skada som véllas av hans
arbetstagare genom fel eller forsummelse i tjansten. Regler om skade-
standets bestimmande finns i 5 kap. Den som har tillfogats person-
skada kan enligt 5 kap. 1 § fé erséttning bade for ekonomisk skada och
for ideell skada. Som ekonomisk skada ersétts sjukvardskostnader och
andra utgifter till f6ljd av skadan samt forlorad arbetsfortjanst och
framtida inkomstforlust. Ideell skada gottgérs 1 form av ersdttning for
sveda och vidrk samt lyte eller annat stadigvarande men. Sveda och virk
avser skadefoljder under den akuta sjukdomstiden, medan lyte och men
omfattar bestdende lidande eller obehag. Till ideell skada hanfors dven
vissa oldgenheter i dvrigt till foljd av skadan.



Arbetsgivarens principalansvar enligt 3 kap. 1 § omfattar inte end-
ast enskilda arbetsgivare utan ocksi de offentliga. Ar det friga om
myndighetsutdvning stricker sig statens och kommunernas ansvar
langre &n andra arbetsgivares. I enlighet hdrmed svarar det allméinna
inte bara for person- och sakskada utan ocksa for ren formogenhets-
skada nir fel eller forsummelse begatts vid myndighetsutdvning.

Herr talman! Bengt Harding Olson anser i motion L601 att det &r
hog tid att modernisera skadestdndsreglerna vid felaktig myndighets-
verksamhet. Det nuvarande regelsystemet for skadestind vid felaktig
myndighetsutdvning ar otillfredsstéllande fran de drabbades synpunkt.

Utskottet kan inte finna annat 4n att de forslag som Kommittén for
oversyn av det allménnas skadestdndsansvar lagt fram ligger i linje med
motionsonskemalen. I kommitténs betdnkande foreslds salunda en ny
regel om ansvar for felaktig myndighetsinformation i 3 kap. 3 § i lagen.
Enligt utskottets mening bor resultatet av det fortsatta arbetet med
beredning av drendet didrmed avvaktas. Nagot tillkdnnagivande eller
ndgon annan atgérd fran riksdagens sida kan for nidrvarande inte anses
pakallade.

Herr talman! Med det anfoérda yrkar jag avslag pad motionen och bi-
fall till utskottets hemstéllan i denna del.

Herr talman! Angdende skadestdndsansvar vid ndodvédrn finns i
25 kap. brottsbalken allménna regler om ansvarsfrihet. Hiar anges de
omstindigheter som fritar ndgon frén ansvar for straffbelagd girning.
En sddan omsténdighet &r att ndgon handlat i nddvirn. Bestimmelsen
innebdr att en girning som nigon begar i en nddvarnssituation och som
haller sig inom grianserna for nodvérnsritten inte skall medfora ansvar.

Nodviarnsratten foreligger enligt paragrafen i fyra olika situationer.
Forst anges det fallet att ndgon sdker avvirja ett pabdrjat eller dver-
hingande brottsligt angrepp pa person eller egendom. I en andra punkt
ndmns den situationen att ndgon soker betvinga den som med vald eller
hot om vald eller p& annat sétt hindra att egendom éatertas pa bar gér-
ning. Den tredje nddvirnssituationen giller att ndgon soker hindra
annan att olovligen trdnga in i rum, hus, gard eller fartyg. Slutligen
foreskrivs att nddvarnsrétt foreligger da nadgon soker att fran utrymmen
av nyss ndmnt slag avldgsna nadgon annan, som tréngt in olovligen eller,
om det dr bostad, annars véigrar att pa tillsdgelse ldmna denna.

Herr talman! Bengt Harding Olson har i motion L603 tagit upp fra-
gan om skadestandsansvar vid nddvirn. I motionen hénvisas till 6ver-
synen av den straffréttsliga regleringen av just nddvérn.

Utskottet vill med anledning av vad som anforts i motionen peka pa
att det finns vissa grundldggande skillnader mellan straffrdttens och
skadestandsrittens uppbyggnad. Inom straffrétten giller legalitetsprin-
cipen, som innebdr att det krévs ett stadgande i lag eller i annan for-
fattning for att en handling skall kunna utgdra brott och saledes kunna
leda till utdémande av en straffrittslig pafoljd. Pa grund hérav forelig-
ger behov av en detaljerad reglering dven av de omstdndigheter, t.ex.
nddvérn, som utesluter straffréttsligt ansvar. Inom skadestdndsritten
giéller inte legalitetsprincipen pd samma sétt som inom straffrétten.
Skadestdndsansvarets yttersta omfattning bestdims av allménna rétts-
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principer och generella ansvarsregler. Bedomningen i ett enskilt fall av
frdgan om skadestandsskyldighet foreligger far ske med hansyn till det
ansvar som enligt forfattning eller allménna réttsprinciper kan utkrévas.
I linje hdrmed torde inte heller de omsténdigheter som utesluter skade-
staindsansvar ndrmare kunna preciseras i lag, 4ven om utgangspunkten
for beddmningen i ménga enskilda fall kan tas i den straffrattsliga re-
gleringen av grunderna for ansvarsfrihet.

Mot bakgrund av det anforda kan utskottet for sin del inte finna skél
for en sddan dversyn som begirs i motionen. Utskottet avstyrker darfor
bifall ocksa till denna motion.

Herr talman! Med detta foreslér jag bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 119 BENGT HARDING OLSON (fp)

Herr talman! Jag har naturligtvis insett att Bengt Kronblad skulle
vara n6jd med utskottets utlatande. Men jag skall 4nda litet mer person-
ligen stilla nagra fragor till Bengt Kronblad. Jag borjar med myndig-
hetsoffer.

Ar Bengt Kronblad verkligen ndjd med den lag som finns nu eller
tycker han att den dr fel? Min utgangspunkt ar att oskyldigt drabbade
medborgare skall fa ersdttning vid felaktig myndighetsverksamhet.
Stiller Bengt Kronblad upp pa detta?

Betraffande nddvirnsfallen vill jag ocksé stélla en friga. Tycker
Bengt Kronblad att det &r viktigt att medborgare som hamnar i en nod-
varnssituation ocksa vet om de kan drabbas av skadestandskrav, dven
om de slipper straff?

Detta tycker jag dr nigra fragor som &dr utomordentligt viktiga. For,
som jag har sagt, det hir handlar om grundldggande fragor i ett rétts-
samhiélle. Jag vantar med spént intresse pa vilka svar Bengt Kronblad
skall ldmna.

Anf. 120 BENGT KRONBLAD (s)

Herr talman! I princip kan vi vara fullstindigt 6verens om att den
som vidtar atgirder, nddvérn eller annat, sjdlvklart inte skall bli lidande
av sina insatser. Det dr den principiella delen. Bengt Harding Olson
inledde ocksa sitt anforande med att hdvda de ménskliga rittigheterna
och det &r en sjilvklarhet.

Jag vill girna litet grand kommentera fallet Halvar Alvgard. Som
tur dr for Bengt Harding Olsons aktivitet i riksdagen finns detta fall.
Det &r intressant att se att Bengt Harding Olson &terigen bdrjat enga-
gera sig sé kraftfullt i detta. S& var ocksa fallet fram till 1991, da Bengt
Harding Olson var mycket aktiv. Men forst efter 1994 ars val har han
aterigen engagerat sig bade med motioner och direkta fragor till justiti-
eministern. Jag instimmer gédrna i justitieministerns kommentar till
Bengt Harding Olson fran den 6 februari: Det &r tydligt och klart att
tilltron till den socialdemokratiska regeringens mdjligheter att 16sa
sadana problem &r betydligt storre, dd Bengt Harding Olson lag ganska
lagt under den tredriga period nér vi hade borgerlig regering.



Anf. 121 BENGT HARDING OLSON (fp)

Herr talman! Det &r beklagligt att jag inte fick svar pa ndgon fraga,
utan bara fick ett raljerande over att det hér drendet faktiskt misskottes
av den borgerliga regeringen. Det ar ritt. Men det betyder vél inte att
inte den socialdemokratiska regeringen skall géra nigonting. Darfor
vill jag 4n en gang pépeka detta. Vad &r det for fel pa utgdngspunkten,
Bengt Kronblad, att varje oskyldig medborgare som drabbas av felaktig
myndighetsverksamhet bor fa skadestand utan en massa undanflykter?

Jag kan vil passa pé att nimna ocksé att jag inte &r ndjd med utred-
ningens forslag. Jag vill att man skall gd mycket ldngre. Men det &r en
annan debatt.

I nédvérnsfallen &r det oerhort viktigt att manniskor som har ham-
nat i en sddan situation vet vad som géller skadestdndsrittsligt. Bengt
Kronblad skall slippa frdgan om han kénner till rittsldget. Jag vet sva-
ret. Det verkliga svaret &r att ingen ménniska kdnner till den réttsliga
situationen, om man drabbas av skadestandskrav eller inte om man &r 1
nddvirnssituation. Dérfor kan inte heller Bengt Kronblad svara, han
skall slippa min fraga.

Det &r oerhort viktigt och, som jag séger, det dr en angeldgenhet
som det borde foreligga enighet om, att ett vilfirdssamhille forutsitter
ett rattssamhélle. Dar fir inga, jag poédngterar inga offer kénna sig
nonchalerade eller bortglomda. Sddan é&r situationen just nu betriffande
de tva offerkategorier som jag har ndmnt.

Anf. 122 BENGT KRONBLAD (s)

Herr talman! Jag vill gérna hinvisa till det jag sade i mitt forra in-
lagg, att savil de som gor nddvirnsinsatser som de som kan bli utsatta
for andra skador sjilvklart skall ha sitt skydd i olika delar. Jag forstar
dock inte Bengt Harding Olsons sétt att resonera nir han undrar vad
socialdemokraterna gor. I utskottets betdnkande skriver vi fullstindigt
klart att det 4r en kommitté som arbetar med det hér. Enligt utskottets
mening kommer resultatet av den beredning som nu pagér att behandlas
nér drendet ligger pé riksdagens bord, med andra ord s& pégér det hir
arbetet.

Samma sak géller ocksa den andra fragan. Dér pagar det ett bered-
ningsarbete. Vi kommer under de nirmaste aren hér i riksdagen att ha
mdjlighet att ta fram en ny lagstiftning som jag hoppas ocksd kommer
att tillfredsstélla Bengt Harding Olsons uppfattningar i de hér fradgorna.

Anf. 123 BENGT HARDING OLSON (fp)

Herr talman! Tack sd mycket for det beskedet, Bengt Kronblad. Jag
uppskattar verkligen att det kommer ett lagforslag. Vi behdver inte tréta
om vem som har gjort sig skyldig till drojsmalet i det hér laget. Jag &r
glad over att forslaget kommer.

Men det som &r &nnu mer intressant dr naturligtvis vad proposition-
en innehdller. Da har vi en metod hér i riksdagen, vilken kan starkt
ifragasittas, att vi inte skall tala om hur vi tycker att den kommande
lagen och den kommande propositionen skall se ut.
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Jag tycker att det vore en styrka om vi oftare fran den hir kamma-
ren talade om vad vi ville, sa att Rosenbad vet det. Det ar darfor som
jag har reserverat mig. Det dr darfor jag talar om hur myndighetsoffer
skall hanteras i det hir landet. Jag talar om och menar: Oskyldigt drab-
bade myndighetsoffer skall hillas skadeslosa. Det tycker jag att den hér
propositionen skall innefatta. Lagutskottet borde ha tagit chansen och
talat om for regeringen att sa vill vi ha det.

Jag stiller frdgan 4n en géng till Bengt Kronblad: Stiller Bengt
Kronblad upp pé den grundldggande sjélvklara réttssékerhetsprincipen
att myndighetsoffer som oskyldigt drabbas av felaktig myndighetsverk-
samhet skall ha ritt till skadestand? Eller skall de inte ha det?

Anf. 124 BENGT KRONBLAD (s)

Herr talman! Vi har nu att behandla ett antal motioner. Med anled-
ning av de motionerna har vi hinvisat till att det pagar ett berednings-
arbete. Riksdagen kommer av regeringen att fa ett underlag till beslut.
Négot utskottsinitiativ som eventuellt skulle kunna tidigareligga den
hir lagstiftningen ndgon vecka kan vi inte ha ndgot behov av.

Diaremot &r det fullstdndigt klart att vad lagen slutligen kommer att
innehdlla, ja, det kommer lagutskottet att vara delaktigt i att skriva infor
riksdagens beslut. Sitter Bengt Harding Olson kvar i lagutskottet vid
det tillféllet har Bengt Harding Olson ocksa mojlighet att aktivt delta i
det arbetet. Det dr fordelen med att ha en socialdemokratisk regering,
for under den borgerliga perioden fick Bengt Harding Olson inte ens
fram ndgonting att diskutera i utskottet. Dar ar skillnaden, Bengt Har-
ding Olson.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Beslut

SfU6 Tvapartsprocess

Mom. 1 (partsstéllningen)

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

290 for utskottet

17 for res.

42 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 143's,72 m, 21 ¢, 23 fp, 17 mp, 14 kds
For res.: 17 v

Franvarande: 18s,8m,6¢,3 fp,5v, 1 mp, 1 kds

Mom. 2 och 3
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.



KU26 Nya bestimmelser for traktaments- och reseersittning m.m.

till riksdagens ledamoter

Mom. 8 (kostnadsersittning och viss teknisk utrustning)
1. utskottet

2. res. 3 (v, mp)

Votering:

291 for utskottet

17 for res. 3

4 avstod

37 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 145s, 74 m, 22 ¢, 23 fp, 13 v, 14 kds
For res. 3: 1v,16 mp

Avstod: 3v, 1 mp

Franvarande: 16s,6m,5¢,3 fp,5v, 1 mp, | kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

FiU7 Information och resultatstyrning
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

FiU11 Kredit knuten till det statliga riskfinansieringssystemet
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

JuU15 Vissa processrittsliga fragor
Mom. 1 (kyrkofrid)

1. utskottet

2. res. (v, mp, kds)

Votering:

262 for utskottet

50 for res.

37 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 144 s, 74 m, 22 ¢, 22 fp
For res.: 1 fp, 18 v, 17 mp, 14 kds
Franvarande: 17s,6m,5¢,3 fp,4v, 1 mp,1kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Prot. 1995/96:76

27 mars

105



Prot. 1995/96:76 JuU17 En ny lag om domstolsiirenden

27 mars Mom. 1 (fakultativ eller obligatorisk vittnesed)
1. utskottet

Fel! Okiint 2.res. 1 (m, c, fp, kds)

viixelargument. Votering:

179 for utskottet

134 for res. 1

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 145,17 v, 17 mp

Forres. 1: 74 m, 22 ¢, 23 fp, 1 v, 14 kds
Franvarande: 16s,6m,5¢,3fp,4v, 1 mp, 1kds

Mom. 2 (ersittning for réttegdngskostnad)

1. utskottet

2. res. 2 (m, c, fp, mp, kds)

Votering:

163 for utskottet

150 for res. 2

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1455, 18 v

For res. 2: 74 m, 22 ¢, 23 fp, 17 mp, 14 kds
Franvarande: 16s,6m,5¢,3fp,4v, 1 mp, 1kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

LU18 Familjerittsliga fragor

Mom. 5 (registrering utomlands)

Propositioner stélldes forst betraffande utskottets hemstillan och déref-
ter i frdga om motiveringen.

Hemstéllan:

1. utskottets hemstéllan

2. hemstillan i res. 3 (v, mp)

Votering:

274 for utskottet

36 forres. 3

3 avstod

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 145s, 74 m, 21 ¢, 20 fp, 14 kds

For res. 3: lc, 18 v, 17 mp

Avstod: 3fp

Franvarande: 16s,6m,5c,3 fp,4v, 1 mp, | kds
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Motiveringen: Prot. 1995/96:76
Godkinnande av 27 mars

1. utskottets motivering
2. motiveringen i res. 2 (fp) Fel! Okiint
Votering: viixelargument.
269 for utskottet

29 for res. 2

11 avstod

40 franvarande

Kammaren godkénde utskottets motivering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1455s,74m, 21 c, 1 fp, 10 v, 4 mp, 14 kds

For res. 2: 221p,7v

Avstod: lc, 10 mp

Franvarande: 16s,6m,5¢,3fp,5v,4mp, 1 kds

Mom. 6 (nordisk partnerskapskonvention)

1. utskottet

2. res. 4 (v, mp)

Votering:

273 for utskottet

36 for res. 4

1 avstod

39 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 144 s, 73 m, 21 c, 22 fp, 13 kds
For res. 4: lec 18 v, 17mp

Avstod: 1 fp

Franvarande: 17s,7m,5¢,3 fp,4 v, 1 mp, 2 kds

Mom. 7 (sambor av samma kon)

1. utskottet

2. res. 5 (v, mp)

Votering:

276 for utskottet

36 for res. 5

37 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 145s, 74 m, 21 c, 22 fp, 14 kds
For res. 5: lec 18 v, 17mp

Franvarande: 16s,6m,5c,4fp,4v, 1 mp,1kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
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LU19 Franchising och rittsligt fel vid kép
Aterforvisningsyrkande (m)

For bifall rickte att en tredjedel av de rostande anslot sig till detta.
Talmannen konstaterade att mindre dn en tredjedel av de rostande hade
bifallit aterforvisningsyrkandet.

Kammaren hade séledes avslagit aterforvisningsyrkandet med ackla-
mation.

Mom. 1 (franchising)

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

291 for utskottet

20 for res.

2 avstod

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 143 s, 73 m, 22 c, 23 fp, 16 mp, 14 kds

For res.: 2s,18v

Avstod: I m, 1 mp

Franvarande: 16s,6m,5¢,3fp,4v, 1 mp, 1 kds

Mom. 2 (rattsligt fel)

Yrkanden:

1. utskottet

2. mot. 1994/95:1.901 (m)

Kammaren bifoll utskottets hemstdllan med acklamation

LU20 Ersattningsrittsliga fragor

Mom. 1 (det allmidnnas skadestdndsansvar)

1. utskottet

2.res. 1 (fp)

Votering:

291 for utskottet

22 for res. 1

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 145s,74m,22c, 1 fp, 18 v, 17 mp, 14 kds
For res. 1: 22 fp

Franvarande: 16s,6m,5c,3 fp,4v, 1 mp, | kds

Mom. 4 (skadestandsansvar vid nddvérn)
1. utskottet

2. res. 2 (fp)

Votering:

290 for utskottet

23 for res. 2

36 franvarande



Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1455s,74m, 22 c, 18 v, 17 mp, 14 kds
For res. 2: 23 fp

Franvarande: 16s,6m,5¢,3fp,4v, 1 mp,1kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Beslut om samlad votering

Pé forslag av tredje vice talmannen medgav kammaren att kulturut-
skottets betdnkande KrU11, utbildningsutskottets betinkande UbU7
och trafikutskottets betdnkande TU14 fick avgoras i ett sammanhang
efter avslutad debatt.

Meddelande om fredagen den 29 mars

Tredje vice talmannen meddelade att utéver torsdagens aktuella de-
batt och fragestund uppgick den anmailda talartiden for drendebehand-
ling till 6ver 7 timmar och att det darfor fanns anledning att anta att
drendebehandlingen maste slutforas under fredagen.

Meddelande om information frin regeringen

Tredje vice talmannen meddelade att fredagen den 29 mars kil. 9.00
skulle justitieminister Laila Freivalds l&mna information om forhand-
slingslaget betraffande Sveriges deltagande i Schengensamarbetet.

18 § Jimstilld idrott, m.m.

Foredrogs
Kulturutskottets betdnkande 1995/96:KrU11
Jamstalld idrott, m.m.

Anf. 125 EWA LARSSON (mp)

Herr talman! Vid riksidrottsmotet i slutet av foregaende ar fick fra-
gan om jamstélld idrott sitt stora genombrott. Diskussionen om jam-
stdlld idrott har forts inom Riksidrottsforbundet under manga ar. Man
har dven en jamstélldhetsplan, osv. Méanga hér i riksdagen har ocksa
motionerat om jamstélld idrott.

Vid foregéende ars riksmdte hdjdes ribban, och malen for jamstélld
idrott skall nu klargoras. I kulturutskottets betinkande formuleras en
mycket positiv instéllning till de motioner om jamstélld idrott som
lades fram vid foregdende motionstillfdlle. Mycket av det som tas upp i
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motionerna finns ocksd med i Fritidsutredningens delbetinkande som
nu ir ute pa remiss.

Jamstilldhet kan uttryckas pa flera sitt. Atgirder kan formuleras
konkret eller uttryckas som allmén vélvillighet. Eftersom jag tycker att
det finns Oppningar for flera tolkningar vill jag gérna fortydliga hur
Miljopartiet ser pa jdmstilld idrott.

Flickor och kvinnor maste duga som de &r. Ingen skall behova
dndra sig for att fa tillgéng till de offentliga pengar som i dag gar till
fritidssektorn. Fritid méste dven fortsittningsvis vara just fri tid, orga-
niserad utifran fria val. Fordndringar vad avser jamlik tillgadng pé t.ex.
traningstider dr pd gang ute i kommunerna. Men jamstélldhet handlar
frimst om konkret omfordelning av pengar. Det ekonomiska stodet
skall fordelas pa ett sddant sétt sa att flickor far stod for den idrott de
faktiskt utdvar. De skall inte behova gora om sig.

Den vanligast tjejsporten &r ridsport. Men fortfarande ar det mer &n
tre gdnger s& dyrt att utdva ridsport som t.ex. ishockey. Om ridsporten
dessutom beldggs med moms — EU-direktiven kan tolkas s& — minskar
mdjligheterna av ekonomiska skdl &n mer for flickor att utdva den
idrott de é&lskar allra mest. Ridsporten &r en stor folkrorelse i Sverige.
Jag vill se konkreta forslag pa hur denna sport skall gynnas.

Glom inte att ett dvergripande méal for statsbidragen till foreningsli-
vet dr att frimja jamstélldhet mellan kdnen. Rekryteringen av nya med-
lemmar har minskat de senaste aren. I vissa avseenden har den ocksa
stagnerat. Det dr framfor allt andra verksamheter som lockar flickor
och kvinnor.

I Fritidsutredningens delbetinkande konstateras ocksé att det &r
svart att definiera vad flickors och kvinnors fritid dr for nagonting.
Manga flickor viljer en fritidsverksamhet som t.ex. dans eller motions-
gymnastik pa gym i stillet for bandy och basket. Hela fritids- och id-
rottsbegreppet maste darfér omdefinieras for att kunna bli jimstallt.
Aven om pengar satsas pi fritidsverksamhet som vinder sig till bida
konen, ér det inte ovanligt att formerna och ledningen av en fritidsverk-
samhet utgar fran vérderingar som inte alltid Overensstimmer med
flickors och kvinnors behov, eller ens deras intressen.

Okad kunskap, som utredningen Kén, makt och kunskap bidrar
med, och 6kad vilja till konkret omfordelning av pengar maste till. Jag
hoppas innerligt att dessa fordndringar inte ligger alltfor langt fram i
tiden.

Anf. 126 LARS LILJA (s)

Herr talman! Jag skall fatta mig kort. Fragorna i kulturutskottets be-
tinkande KrU11 om jadmstélld idrott m.m. har i stor samstimmighet
behandlats av utskottet, och har som synes inte resulterat i nagra reser-
vationer.

Som utskottsforetradare anser jag att jaimstélldhetsfrdgorna inom id-
rotten dr mycket viktiga. Utskottet har klargjort detta i foreliggande
beténkande, och dven vid tidigare behandling av dessa fragor.

De fragor som tas upp i det sdrskilda yttrandet om idrottsrorelsens
jamstdlldhetsmal m.m. behandlas i den s.k. Fritidsutredningen, som nu



dr ute pa remiss. Utskottet anser darfor att resultatet av utredningens
slutbetéinkande inte bor foregripas.

Jag yrkar dérfor bifall till utskottets enhélliga hemstéllan som helhet
1 beténkandet.

Anf. 127 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v)

Herr talman! Utskottets avslag pad motionerna dr inte ett uttryck for
att dessa inte dr bra, precis som Lars Lilja sade. De avslogs dérfor att
det var formellt riktigt att gora s&, med hidnvisning till den praxis som
finns, och med anledning av att frigorna kommer att behandlas nér
propositionen, som bygger pa Fritid i fordndring, kommer.

Dirmed inte sagt att frigan &r mindre viktig. Riksidrottsforbundet
har langt kvar innan de fastlagda mélen ir uppfyllda. Aven om utred-
ningen Fritid i fordndring ir en bra beskrivning av laget, ar risken stor
att de ekonomiska fragorna aterigen sitter krokben for den vilja vi
politiker har att fa en rittvis fordelning av medel inom idrotten. Fordel-
ningen skall vara réttvis i flera avseenden, t.ex. for mén och kvinnor,
invandrare och svenskar, handikappade och icke handikappade.

Det ar viktigt att fA minoritetsgruppers situation belyst. I Fritidsut-
redningen tar man pé s. 123 upp invandrarnas situation. Idrott &r ett sétt
for de hér grupperna att komma in i det svenska samhiéllet. Att anvénda
idrotten for att motarbeta fraimlingsfientlighet tror jag &r en bra metod.
Idrott finns ju nistan overallt i vérlden, och dess sprék &r universellt.
Detta gor att sprak och etnisk bakgrund inte har nidgon betydelse for
den som vill gora sig géllande. Man kan darfor genom idrotten visa att
man duger och bli respekterad som man ar. Med anledning av detta
avser jag att dterkomma i budgetarbetet med krav pa sérskilda sats-
ningar pa idrott som en hjélp till integration.

Jag vill passa pa att friga om ndgon av de socialdemokratiska le-
daméterna hér vet nir den proposition som skall bygga pa betéinkandet
Fritid i fordndring vantas komma. Kanske kan Lars Lilja, som har varit
uppe i debatten, svara pa det.

Fritidsutredningen kom bl.a. fram till att stat och kommun satsar
mer pé idrott &n pé kultur, mer pé anldggningar dn pa fritidsgardar och
mer pa pojkar &n pa flickor. S& borde det faktiskt inte vara. Darfor
foreslar man bl.a. vad géller statlig verksamhet

— att jamstilldhet skall vara ett Gvergripande mal i statens bidrag
och dvriga styrmedel inom fritidsomradet och

— att riktlinjer for statlig fritidspolitik utformas och att denna utgér
fran jamstélldhet.

Vad giller kommunerna foreslar man

— att kommunerna skall genomfora kultur- och fritidsvaneundersok-
ningar,

— att jamstélldhetskonsekvensanalyser gors vid den kommunala fy-
siska planeringen vid savél ny- som om- och tillbyggnation och

— att kommunerna provar sjalvforvaltningsorgan for att eftersdka en
bred medborgerlig och tvérsektoriell sammanséttning.

Herr talman! Listan kan goras lang, och Fritidsutredningen tar upp
manga goda forslag till forbéttringar. Jag vill dérfor upprepa fragan om
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nér propositionen kommer, sa att vi verkligen pé allvar kan borja arbeta
med de hir sa viktiga frdgorna.
Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 20 §.)

19 § Tilliggsbudget m.m.

Foredrogs
Utbildningsutskottets betdnkande 1995/96:UbU7
Tillaggsbudget m.m. (prop. 1995/96:105 delvis)

Anf. 128 BRITT-MARIE DANESTIG-OLOFSSON (v)

Herr talman! Jag har tillsammans med ledamoéter fran Folkpartiet,
Kristdemokraterna och Miljopartiet fogat ett sérskilt yttrande vid ut-
bildningsutskottets betdnkande. Bakgrunden till yttrandet vill jag gérna
helt kort redogora for hér i kammaren i dag.

Vid utbildningsutskottets sammantride beslutade majoriteten att
uppskjuta behandlingen av de forslag som géller anslag under Utbild-
ningsdepartementet i tilliggspropositionen liksom dven de motioner
som vickts i anslutning till dessa. Arendet kommer i stillet att tas upp i
tilldggsproposition nr 2, som har aviserats komma i april manad. Be-
slut i fragan tas inte av riksdagen forrdn den 11 juni i ar.

Forre statsministern Ingvar Carlsson talade i samband med rege-
ringsforklaringen 1994 om vikten av forutsdgbarhet och fasta spelregler
for att kunna sikerstilla en hog och jimn kvalitet och en effektiv resur-
sanvindning i en verksamhet.

Jag skulle sjélv vilja gora tilldgget att forutsédgbarhet ocksa ar ett
villkor for att de anstéllda skall kénna den trygghet som &r grunden for
ett skapande och kreativt arbete — vilket jag anser att utbildning och
folkbildning i hogsta grad ar. Regeringens oklara och nér det giller
folkhdgskolorna rent motsigelsefulla budskap forsvarar ett effektivt
resursutnyttjande och gor att planeringen av verksamheten riskerar att
bli ryckig.

Savil inom hdgskolan som inom komvux och folkbildning har man
anstringt sig for att mota de akuta utbildningsbehov for olika grupper
som uppstétt som en foljd av det svéara arbetsmarknadsldget. Med stort
engagemang och omsorg har man &tagit sig den viktiga uppgiften att
bidra till den kompetenshdjning som enligt samtliga politiska partier &dr
en av de mest betydelsefulla grundstenarna i kampen mot en alltmer
forlamande arbetsloshet. Sarskilt folkhdgskolorna har anstringt sig till
det yttersta for att uppfylla kraven och ta ett samhéllsansvar — och de
har lyckats mycket vdl med den uppgiften.

Jag vill hér citera nagra rader ur tidningen Skolvérlden nr 5, som
kommit nu i mars. Dér skriver man:

”En grundldggande tanke for folkhdgskolan ar att stirka sjalvfortro-
endet. Numera &r det inte bondpojkar som behover fa rag i ryggen infor



fina pojkar i vita mossor; nu géller det allt oftare luggslitna och av livet
tilltufsade arbetslosa och sddana som inte ként sig hemma i den vanliga
skolan. Att plugga utan sjélvfortroende ar hoppldst. Och sjdlvkénslan
okar ju mer man lér sig och ser att man klarar av. Att starka sjalv{ortro-
endet blir ddrmed den allra viktigaste pedagogiken.”

Det dr s& har folkhdgskolan fungerar. Den behdvs som ett mycket
viktigt komplement till annan vuxenutbildning. Dess virre insdg inte
regeringen detta i den tilldggsproposition som vi nu har att behandla.
Den foreslog, utan motivering, en 40-procentig nedskirning av ansla-
gen till extra utbildningsatgérder, som riktar sig just till de arbetslosa,
vilket skulle ha inneburit att ménga folkhdgskolor tvingats ldgga ned
flera av sina kurser.

Det blev en veritabel chock for alla folkbildare. Forvirringen dkade
nér regeringen, ndstan samtidigt, i den s.k. Perssonplanen, utlovade en
jattesatsning pd vuxenutbildning med 70 000 nya platser.

Det ar skont att regeringen nu — och det séger jag med tacksamhet —
tycks ha kommit p& andra och bittre tankar. Genom skolministerns
uttalanden och ocksa genom det brev som undertecknats av bade ut-
bildningsutskottets och kulturutskottets ordférande har vad jag uppfat-
tar som bindande 16ften givits att minst lika ménga utbildningsplatser
kommer att erbjudas vuxenutbildningen under ldsaret 1996/97.

Min och de andra ledaméternas kritik géller alltsd i nuldget inte
sjdlva sakfragan. Vad vi vinder oss emot &dr den brist pd samordning
och framforhéllning som regeringen har visat. Detta drabbar utbild-
ningsanordnarna, sérskilt folkhdgskolorna, hart. Dessa dr smé arbets-
platser med starkt begransade ekonomiska resurser, och man har inte
rad att chansa vare sig da det giller dtaganden for personal eller da det
giller lokaler. Jag kan sjilv som ordforande i en folkhdgskolestyrelse
bekrifta detta.

Jag hoppas nu att vi kan rikna med en forutsdgbar och mer stabil
politik inom det hir omradet och att antalet utbildningsplatser kommer
att permanentas i storre utstrickning 4n tidigare.

Anf. 129 INGER DAVIDSON (kds)

Herr talman! Ocksé jag vill mycket kort motivera varfor vi star
bakom det sérskilda yttrandet vid det betinkande fran utbildningsut-
skottet som nu behandlas.

I partiledardebatten i dag pd morgonen ridknade statsministern upp
fyra omraden som regeringen i forsta hand vill satsa pa och prioritera
under den hir perioden. Det gillde forst satsning pa utbildning och
kompetensutveckling.

Hur ser det da ut i verkligheten? I tilliggsbudgeten i hostas foreslog
regeringen kraftiga minskningar av de anslag till folkhdgskolor och
komvux som har inforts av arbetsmarknadspolitiska skél, knappast pa
grund av att det arbetsmarknadspolitiska ldget har fordndrats.

Utvirderingar visar att regeringen under ett bekymmersamt arbets-
marknadspolitiskt ldge har kunnat lita till utbildningsanordnarnas for-
maga att snabbt och flexibelt kunna anordna utbildningar med sdrskilda
arbetsmarknadsmedel. De har med rége kunnat fylla de platser som de
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forvantats bidra med. Pa det séttet har manga, badde unga och éldre,
som annars skulle ha gatt arbetslosa fatt en meningsfull och utveck-
lande uppgift.

Reaktionerna p& nedskérningarna blev dérfor stora, inte bara hér i
kammaren — bl.a. fran oss kristdemokrater — utan ocksa bland dem som,
om forslaget hade genomforts, skulle ha tvingats avbryta sina studier.

Det fanns en tydlig risk for att forslaget skulle fA samma konse-
kvenser som nér regeringen i somras drog in barnstddet for studerande
med svux och svuxa. En stor grupp av framfor allt ensamstdende
mammor tvingades helt enkelt avbryta sina studier med kort varsel.
Manga av dem lever i dag pa socialbidrag.

P& grund av de héftiga reaktionerna har regeringen, via majoriteten
i utskottet kan man vl séga, dess bittre insett att man var inne pé fel
vig.

Man kan inte ge med ena handen, genom att tala om tiotusentals
nya utbildningsplatser, samtidigt som man med andra handen drar in
10 000 platser for dem som allra bést behdver det kompetenslyft som
regeringen talar om och som vi gérna vill vara med och bidra till.

For de studerandes skull &r vi kristdemokrater alltsé glada over att
forslaget drogs tillbaka. Ett nytt forslag dr nu aviserat till varbudgeten i
april.

For utbildningsanordnarna som skall halla lokaler i tillricklig
méngd och som skall ha framforhéllning nér det géller att anstilla 1a-
rare och annan skolpersonal orsakar regeringens ryckighet stora pro-
blem.

Nu forvintar vi oss dels att de planerade neddragningarna inom
komvux och folkhdgskolorna verkligen inte blir av, dels att langsiktig-
heten blir battre i kommande forslag. Annars &r risken verhdngande
att kvaliteten pa undervisningen blir lidande.

Anf. 130 JAN BJORKMAN (s)

Herr talman! Nér vi nu behandlar det hir betinkandet vill jag forst
konstatera att utbildningsutskottet dr enigt i dessa fragor. Det vi nu har
hort berdr egentligen i huvudsak ett omrdde som hamnar inom kulturut-
skottets doméner, ndmligen folkbildningen och anordnarnas situation
just nu.

Med anledning av det som ar sagt skulle jag gérna villa siga nigra
ord.

En stor satsning pa utbildning &r gjord under 90-talet, och den soci-
aldemokratiska regeringen och riksdagen gar vidare pa samma vig,
genom att dka utbildningsvolymen. Jag skulle vilja citera nagra rader ur
regeringsdeklarationen ndr det géller satsningen pa utbildning eller det
som statsministern kallade den tredje hornstenen och det livsldnga
larandet. Det star:

”Sverige skall konkurrera med hég kompetens, inte med laga l6ner.
Idén om det livsldnga larandet skall forverkligas.”

Och dessutom, litet l&ngre ned:

”Ytterligare 100 000 personer skall f& mdjlighet till reguljar utbild-
ning, varav 70 000 i vuxenutbildning. De som hittills har fatt minst del



av samhillets utbildningsresurser skall prioriteras. Arbetslosa skall fa
mojlighet att skaffa sig en gymnasieutbildning.”

Tydligare signal om regeringens ambitioner pé utbildningsomradet
och starkare markering av utbildning, kunskap och kompetens har vél
sdllan eller aldrig givits.

Jag tycker ocksé att det dr viktigt att konstatera att bdde de som har
arbete 1 dag och de som saknar arbete skall f4 chansen att stirka bade
sin attraktivitet pa arbetsmarknaden och sin roll som samhéllsmedbor-
gare och f4 mojlighet till en personlig utveckling.

Jag tycker, i samband med det som Britt-Marie Danestig-Olofsson
och Inger Davidson har sagt, att det efter regeringens signal om en
kompletterande tilldggsbudget ar rimligt att vi i utskottet behandlar de
bagge tilliggsbudgetarna i ett sammanhang.

Vi har ocksa i utbildningsutskottets beténkande konstaterat att rege-
ringen har aviserat ytterligare forslag i april om medel till extra utbild-
ningsplatser for hosten 1996. Det har ocksa konstaterats i det sirskilda
yttrande som Britt-Marie Danestig-Olofsson och Inger Davidson star
bakom att sé ar fallet. Jag tycker att det finns anledning att konstatera
att regeringen fullfoljer sin stora satsning pa utbildning.

Diarmed vill jag yrka bifall till hemstéllan i utbildningsutskottets be-
tankande.

Anf. 131 INGER DAVIDSON (kds)

Herr talman! Jag héller med om att det star oerhdrt vackra ord i re-
geringsforklaringen. Men det jag konstaterar dr att de inte stimmer
overens med det som har hént.

Jag vet ocksa att vi skall debattera den hir fragan vid ett senare till-
fille, men jag vill &ndd markera detta: I regeringsforklaringen séger
man att man skall satsa pd dem som har haft minst tillgang till utbild-
ning. Anda plockar man bort barntilligget s& att ligutbildade, ensam-
stdende mammor tvingas avbryta sina studier. Dessutom foreslar man
en nedskdrning med 10 000 platser bland de arbetsldsa pa folkhogsko-
lor och komvux. Det rimmar illa med de storslagna orden i regerings-
forklaringen.

Jag ar som sagt glad att man har dragit tillbaka det senare forslaget.
Jag skulle 6nska att man gjorde samma sak nér det giller barntilldgget.

Anf. 132 JAN BJORKMAN (s)

Herr talman! Som Inger Davidson &r vdl medveten om var situat-
ionen efter valet 1994 tyvirr den att 40 % av statens budget var ofinan-
sierad. Eftersom Inger Davidson satt i den regering som hade huvudan-
svaret for detta &r det vl bekant.

Det innebdr att vi i dag — till skillnad frén vad kds har pastatt, bade i
formiddags och nu — inte har utrymme for att vara alla goda gévors
givare utan tyvérr har varit tvingade att vidta besparingsétgérder inom
ett stort antal omraden. Vi hade gérna sett att vi hade sluppit att vidta
dessa atgérder, och sd hade kanske varit fallet om vi hade varit i ett
annat ekonomiskt ldge 4n det som vi befinner oss i just nu.
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Om planeringsldget kan man vél kort sdga att det inte dr nagon
ovanlig eller obekant situation att skolor inte alltid har de goda plane-
ringsforutsattningar som man kanske skulle dnska. Det hinde ocksd
under den forra regeringens tid att l&ngsiktiga forslag inte kom i bud-
getpropositionen utan i tilliggsbudgeten under varen, sd det &r inte
nagot nytt.

Diremot skulle jag som folkbildare vilja séga att jag av egen erfa-
renhet vet att det finns en en mycket stor formaga till flexibilitet inom
folkbildningen och bland anordnarna som bidrar till att vi 4&stadkommer
det nationella kompetenslyftet och langsiktigt fir en dkad satsning pa
utbildning.

Jag tror att den signal som regeringen har gett om ytterligare utbild-
ningsplatser sékert har gétt fram till de anordnare som utgdr viktiga
bidrag i det nationella kompetenslyftet.

Anf. 133 INGER DAVIDSON (kds)

Herr talman! Det ar latt att alltid hénvisa till den foregédende rege-
ringen ndr man hamnar i tringda lidgen, eftersom man da slipper att tala
om vad man sjélv gor.

Det handlar alltid om prioriteringar ndr man skall spara. Jag kan
bara ge ett exempel pé att man kunde ha handlat annorlunda i det lége
som vi har i dag. Regeringen har foreslagit stipendier for basar pa
10 000 kronor till enskilda elever som har genomgétt en basarsutbild-
ning. Samtidigt drar man in barnstddet till framfor allt de ensamstéende
mammorna som ldser med svux och svuxa.

Det tycker jag &r en alldeles felaktig prioritering. Jag vet mycket vil
att vi har sméd ekonomiska resurser och att vi méste gora noggranna
avvigningar. Men det finns fler sddana exempel, och jag beklagar alltsa
att man sparar i utbildningssammanhang pad dem som man i ord séger
sig vilja vérna om.

Anf. 134 JAN BJORKMAN (s)

Herr talman! Om Inger Davidson och hennes kolleger under den tid
Carl Bildt ledde regeringen hade gjort andra prioriteringar dn de man
gjorde hade vért lands ekonomiska ldge inte varit s& utsatt som det r i
dag.

Jag ar litet forvanad over att de borgerliga partierna inte hade dessa
l6sningar nir de var i regeringsstillning utan att de kommer med dessa
16sningar nu.

Det som jag tycker &r bra nu dr att det finns en stark vilja bade frén
regeringen och, utgar jag ifran, fran riksdagen att satsa véldigt mycket
pa utbildning, eftersom Sverige behdver det for att 6ka kompetensen
och for att oka tillvaxtkraften och dédrmed ge underlag for den valfard
som jag utgar fran att vi alla vill ha.

I detta kdrva ekonomiska ldge har vi tvingats prioritera, och vi har
da prioriterat satsningar pa utbildningsplatser framfor de sociala studie-
systemen. Man kan alltid diskutera om det dr klokt. Men det &r den
prioritering som vi i detta ldge d& resurserna inte rdcker till allt har
tvingats att gora.



Anf. 135 BRITT-MARIE DANESTIG-OLOFSSON (v)

Herr talman! Jag tror att Jan Bjorkman egentligen héller med mig
och att han forstar de svarigheter som den lilla utbildningsanordnaren, i
detta fall exemplifierat med folkhdgskolan, har nidr den utsitts for s&
varierande budskap under en mycket kort tid. Det uppstar naturligtvis
svérigheter da. Jag tror att Jan Bjorkman ocksa forstér att forutségbar-
het och trygghet dels géller utbildningsanordnaren och dess personal,
dels de elever som kommer till folkhdgskolor, komvux, osv. De méste
kinna en sddan trygghet att de vet att detta 4r ndgot som de kan dgna
sig &t under ett antal ar tills de blir klara med sina studier och att de far
det lugn som behdvs for att de skall kunna dgna sig &t detta med den
kraft som behovs.

Jan Bjorkman betonar att det finns en mycket stark vilja. Jag skulle
darfor vilja stilla en fraga till honom. Kan vi forvénta oss att det i till-
dggsproposition 2 blir mindre av tillfilliga 16sningar och mer av per-
manenta 10sningar? Det dr viktigt att det inte sker fordndringar nistan
varje termin, eller &tminstone varje l4sar, s& att man skall kunna bygga
upp en langsiktig verksamhet. Det giller komvux, folkhdgskolor och
den grundlidggande utbildningen pa hogskolan.

Anf. 136 JAN BJORKMAN (s)

Herr talman! Jag tror att Britt-Marie Danestig-Olofsson och jag &r
overens bade om den langsiktiga satsningen pd 6kad volym nir det
géller utbildningen och att vi forstar de svarigheter som det innebér for
olika utbildningsanordnare att de inte fir lingsiktiga besked. A andra
sidan vet jag att de utbildningsanordnare som vi har talat om hér har en
mycket stor flexibilitet och formaga till snabb fordndring. Men samti-
digt kan man séga att om regeringen och vi som representerar majori-
tetssidan inte hade gett dessa signaler, som ocksé finns fastslagna i
betidnkandet, att det kommer forslag om ytterligare medel i april, sa
hade vi gett dessa anordnare ett simre utgangslége dn vi nu gor.

Jag kan séga att jag tycker att det dr bra om vi framover far langsik-
tiga och permanenta losningar. Det ligger ocksd i forslaget om de
100 000 utbildningsplatserna att man far en langsiktig planering for
utbildningsvolymen. Det tror jag att Britt-Marie Danestig-Olofsson och
jag ar overens om ir bra for anordnarna men framfor allt for de ménni-
skor som skall delta i utbildningen, eftersom det ar det viktigaste.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 20 §.)

Meddelande om drendebehandlingen

Anf. 137 TREDJE VICE TALMANNEN

Lé&t mig da bara ndmna att jag efter 6verldggningarna med deltagar-
na i ndsta debatt har anledning att tro att det inte kommer att bli nagon
votering efter det drendet, utan debatten kommer att fortsétta direkt
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med jordbruksutskottets betinkande. Detta sdger jag som en informat-
ion till deltagarna i debatten om jordbruksutskottets betinkande JoU17.

20 § Andringar i kérkortslagen

Foredrogs
Trafikutskottets betdnkande 1995/96:TU14
Andringar i korkortslagen (prop. 1995/96:118)

Anf. 138 BIRGITTA WISTRAND (m)

Herr talman! Redan 1980 tog dévarande Europeiska gemenskapen
sitt forsta steg mot en gemensam transportpolitik genom att infora det
s.k. gemenskapskorkortet. Syftet med detta kdrkort var tvafalt. Dels
ville man 6ka trafiksékerheten, dels ville man 6ka rorligheten for per-
soner som hade bosatt sig i en annan stat &n dér de hade tagit sitt kor-
kort. Det betydde ocksa att man fick en fordonskategori som skulle
gélla inom hela Gemenskapen.

Nésta steg i denna harmonisering dr det s.k. korkortsdirektivet
91/439/EEG som ligger bakom denna proposition och det betinkande
som vi diskuterar i dag. Direktivet skall gélla fran den 1 juli 1996, men
vi har fatt dispens sa att vi kan utfirda véara vanliga svenska korkort
fram t.o.m. slutet av 1997.

Detta direktiv innebér bl.a. att medlemsstaterna skall inféra nation-
ella korkort efter en gemenskapsmall. Korkorten skall ocksa erkdnnas
av staterna dmsesidigt. Erkdnnandet skall gilla oberoende av hur linge
korkortsinnehavaren vistas i medlemsstaterna. Det gar inte heller lingre
att ha mer an ett korkort. Korkortet skall bytas ut nir en person begér
det. Forutsdttningen for bytet skall vara att personen i fraga inte ldngre
r bosatt i det land dér han eller hon tog sitt korkort. Korkortet skall
ocksd ange vilka kategorier av fordon som korkortsinnehavaren fér
framfora. For detta anvéinder man en bokstavsbeteckning som ar unge-
far densamma som den vi har i Sverige i dag. Jag kommer tillbaka till
detta litet senare. Dessutom finns det sdrskilda underkategorier, sé att
man successivt kan komma i takt med stigande kompetenskrav.

I detta direktiv finns det ocksa generella krav som skall stéllas for
att ett korkort skall kunna utfirdas ndr det géller fysiska och psykiska
krav och nér det géller aldersgrinser pd korkortsinnehavaren. Daremot
far de enskilda medlemsstaterna ha vissa nationella bestimmelser for
korkorten nér det géller begrdnsning, aterkallande och giltighet. Man
kan ocksa infora sddana bestimmelser pa korkort som har utfardats i en
annan stat dér korkortsinnehavaren bor.

I Sverige dr det i korkortslagen som de grundldggande bestdmmel-
serna for korkort och for hur motordrivna fordon skall framforas finns.
Dessutom har vi i korkortsforordningen sarskilda foreskrifter.

Det direktiv som vi diskuterar i dag kommer att paverka reglerna
for forarbehorighet, korkortsélder, forarprov och for att utfirda och
godkdnna utldndska korkort. Daremot kommer det inte att omfatta



korkortstillstdnd, dterkallelse och spérrtid och inte heller de regler om
trafikskola och korkortsregister som finns i kdrkortsforordningen.

Jag ténkte kortfattat ta upp de fordndringar som nu kommer att info-
ras. Det dr ganska komplicerat, och jag undrar vem som egentligen
skall kunna léra sig detta pa ett bra sétt. Men det ar sékert ndgra som &r
battre dn jag pé detta. Darfor vill jag gd igenom kategori for kategori.

Den forsta fordndringen som infors &r att vi far tva behorigheter nér
det giller motorcyklar. Vi far tva kategorier, en som heter l4tt motorcy-
kel, Al, och en som heter motorcykel. Detta dr en nyhet for Sverige.
Tidigare har vi bara tittat pa slagvolymen pd hogst 125 m?, men nu
kommer ocksé motoreffekten in, och den far inte vara hogre dn 11 kW.
Da iar det en latt motorcykel. For denna ltta motorcykel dr behorighet-
en 16 ar, dvs. samma behorighet som gillde for den tidigare klassifice-
ringen A och som géllde enbart motorcykel.

Nér det giller personbil infors ocksa litet fordndrade regler. Nu
kommer behorigheten B att gélla for bilar upp till 3,5 ton som ocksé
har sléapfordon eller ett motorredskap.

Det sker alltsd en fordndring. Den som vill kéra en personbil som
viger mer dn 3,5 ton maste innecha C-behorighet.

Vi moderater anser att de nya reglerna nir det géller litta motor-
cyklar &r vildigt komplicerade. Enligt propositionen betyder det att de
s.k. skotermopeder som ménga har skaffat sig inte lingre kan foras
fram med tillstdindet B. Detta dr vésentligt, eftersom skotermopeden &r
ett vildigt bra fairdmedel. Vi tycker alltsd att man skulle kunna utvidga
bestimmelserna si att B-behorigheten ocksé skulle gélla forandet av
latt motorcykel.

Nu sdgs det 1 propositionen och av utskottets majoritet att detta inte
dr mojligt, utan man vill begriansa kdrkortets giltighet. Vi tycker att det
r ett konstigt argument. I Danmark géar det bra. EG-direktivet ldgger
inga hinder i1 vdgen. Utskottet sdger dessutom att trafiksdkerheten kan
vara i fara om man later dem som innehar B-behorighet framfora 1att
motorcykel. Det tror inte vi. Darfor har vi tillsammans med Centern en
motion i drendet, men, som sagt, for tids vinnande yrkar jag inte bifall
till den, fast vi stér sjélvfallet bakom den. Vi tror att det finns stora
mdjligheter att det &r mojligt att man precis som i Danmark kan utvidga
ritten att framfora 14tt motorcykel.

Herr talman! Aven nir det giller de s.k. D- och E-behérigheterna
blir det en viss skillnad. D-behorigheten géller buss. Fordndringen blir
nu att det infors en rétt att ocksa koppla slép till buss. Har blir det
ocksé en fordndring av dldersgriansen, fran 20 till 21 ar for buss. Nér
det giller sldpfordon av kategori E blir det en fordndring fran 19 till 18
ar. Det kommer alltsa att betyda fordndringar bade uppat och nedét.

Det finns fler férdandringar som vi har synpunkter pa. En av dessa
géller mojligheter till utbyte av utlandskt korkort och det utlindska
korkortets giltighet. Hér delar vi Vigverkets uppfattning, som man gav
till kénna i Korkortsutredningen, att den hédr fragan borde utredas ytter-
ligare. Men utskottets majoritet har varit av annan mening. Vi anser da
att alla personer fran de linder som tillimpar internationella konvent-
ioner om végtrafik — fran Wien 1968 och Geneve 1948 — borde ha
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mojlighet att fa sina korkort utbytta. Men det vill inte utskottet. Det
finns emellertid ingen anledning att forsvéra for dem som kommer fran
andra lander och som har samma regler som vi har att fa sina kdrkort
utbytta. I det hir sammanhanget borde vi inte begrénsa oss bara till EU-
landerna.

Jag avstar att yrka bifall ocksé till den hdr reservationen. Slutligen
hoppas jag att dessa bestimmelser blir sé klart presenterade for svenska
folket sa att de gér att forstd utan svérighet.

Anf. 139 KARIN STARRIN (c)

Herr talman! Det hér betdnkandet innebér ju en anpassning till EU:s
korkortsdirektiv. Jag tdnkte inte hiar ha ndgon korkortslektion, utan jag
vill instdimma i det som Birgitta Wistrand siger, att det &r oerhort vik-
tigt att man fran Vigverket, som har det 6vergripande ansvaret, nu kan
informera om dessa fordndringar si pass tydligt att det svenska folket
forstar vad grénserna innebér.

Det som ér bra &r att man nu klart och tydligt betonar att det nu gar
att ha ett enda korkort i Sverige. Det kridvs att man skall ha varit folk-
bokford hér i 185 dagar eller att man har studerat hér i minst sex mana-
der for att man skall kunna fé ta ett svenskt korkort. Man skall ocksa
genomga vissa ldkarundersdokningar om man ir dver 65 ar for att det
korkort som man har skall kunna omprovas.

Men det ar nagra fordndringar i det hir betinkandet som jag tycker
ar krangliga. Vi borde verkligen ha kunnat anstringa oss for att gora
det hela enklare. Det har sé klart med motorcyklarna att gora.

Man for nu in den nya kategorin Al for latt motorcykel. Jag tycker
att vi har hade kunnat anstringa oss for att 4stadkomma en forenkling
och inte bara lagt oss platta, sagt att detta var en anpassning till EU:s
korkortsdirektiv och 1atit oss ndja med det. Jag ser klara problem for
ungdomarna med denna bestimmelse. De litta motorcyklarna pa 125
cm?® kopplas nu ocksé ihop med den nya motoreffekten pad 11 kW. Vi
vet hur det ser ut i verkligheten. Det finns inte nagra ldtta motorcyklar —
i alla fall inga nya — som inte ar starkare &n 11 kW. Alltsd maste ung-
domar — framfor allt killar men ocksa en del tjejer — vénta till dess att
de dr 18 ar for att de skall fa kora dven dessa cyklar.

Det hér ar definitivt inte bra for motorsporten. Sjilvfallet vet jag att
man kan fa dispens for att kora pd avgriansade tivlingsomraden. Men
det &r opraktiskt att inte kunna fa anvénda sin motorcykel for att &ka till
och fran de olika tdvlingsomraddena. Det hér tycker jag &r olyckligt och
trist, och det 4r det som jag ocksa beskriver i min reservation.

Sedan giller det aldersgrinsen for tung motorcykel. Man maste vara
21 ar for att fa kora tung motorcykel eller ocksd méaste man ha haft A-
korkort i minst tva ar. Hér tycker jag ocksa att vi &r oerhort petiga. Vi
anvénder oss av myndighetsinstrumentet och beddmer att en person
inte dr behorig att kdra tung motorcykel forrdn han eller hon har fyllt
21 &ar. Vad &r det som séger att man &r battre pa att kora d&? Néar det
giller stora och starka bilar finns det inga grénser alls, annat &n bara en
18-arsgrins. Sedan far det vara hur tunga, starka och snabba fordon



som helst. Men man méste ha uppnétt 21 ars alder for att fa kora just
tung motorcykel.

I nuléget finns det inte heller ndgonting som styrker beslutet nir det
géller olycksfrekvensen. Hér tycker jag att man bara lagger sig platt for
EU:s direktiv. Jag onskar verkligen att vi hade kunnat slédppa den hér
delen. Jag har en fraga till Lena Sandlin. Utifrdn det som har skrivits i
betinkandet, att fragan skall uppmirksammas och f6ljas for att man
skall se pad EU-bestimmelserna och hur EU diskuterar aldergransdrag-
ningarna, undrar jag hur regeringen och Lena Sandlin tinker bevaka
detta.

Herr talman! Jag star naturligtvis bakom reservationerna i betdn-
kandet, men for tids vinnande yrkar jag inte bifall till dem.

Anf. 140 BIRGITTA WISTRAND (m) replik

Herr talman! Jag vill bara fraga hur Karin Starrin kan séga att det
inte finns ndgon statistik som visar att det ar farligt for ungdomar att
kora motorcykel. Om det 4r ndgonting som jag dr radd for nér det géller
mina barn sé ar det detta. De far gora vad som helst, bara de inte kdper
en motorcykel. Statistiken &r helt entydig. Det &r ett av de fA omraden
dar statistiken sa tydligt visar en oerhort hog dodlighet sirskilt for unga
mén. Jag tycker inte att detta &r ndgot bra argument. Trafiksdkerheten
ar oerhort viktig, och den géller ocksa vara yngsta.

Anf. 141 KARIN STARRIN (c) replik

Herr talman! Jag ar den forsta att instimma 1 att trafiksdkerheten &r
oerhdrt viktig och att den maste prioriteras. Men man kan inte enbart
koppla den till dldern. Sjélvfallet & man kunnig och duktig om man
visar ett stort intresse. Jag tycker att de ungdomar som tévlar pa litta
motorcyklar, 125-kubikare, borde kunna undantas och fa tillstdnd att
ocksa kora pa vig till och fran de olika tivlingarna. Det borde forenkla
for just denna tévlingssport.

Anf. 142 BIRGITTA WISTRAND (m) replik

Herr talman! Jag tycker att det 4r en onddig fordndring, darfor att
det okar riskerna. Aterigen #r en av de fi saker som vi kan se i trafiksi-
kerhetsstatistiken att unga mén ar olycksdrabbade i trafiken, sarskilt nir
det giéller motorcyklar. Har ar aldern avgorande. Jag har tyvérr inga
siffror hir i dag, men jag kan vid senare tillfalle visa dem.

Anf. 143 KARIN STARRIN (c) replik

Herr talman! Jag vill tviartom pasta att det inte finns nagonting som
starker att antalet olyckor okar just i denna aldersgrupp. Vi maste halla
isdr vad det dr vi talar om, Birgitta Wistrand, ndmligen om létta motor-
cyklar. Att de som utdvar tévlingssporten, vilka kor 125-kubikare men
med en hogre styrka &n 11 kW, skall behdva vinta tills de blir 18 ar for
att fa utdva sporten tycker jag &r onddigt krangligt. De som tévlar
borde kunna fa dispens att kora till och fran de olika anldggningarna pa
vag.
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Anf. 144 LENA SANDLIN (s)

Herr talman! I och med Sveriges intrdde i den europeiska unionen
ar vi skyldiga att genomfora EG-ritten i den svenska réttsordningen.

Da rédet 1991 har antagit direktiv om korkort maste Sverige som
medlemsland anpassa sitt regelverk till direktivet. EU har stéllt krav pa
att medlemsstaterna skall anta och offentliggéra de lagar och andra
forfattningar som &r nddvindiga for att kunna uppfylla direktiven
fr.o.m. den 1 juli 1996.

Jag ténker i huvudsak berdra den EU-anpassning och de éndringar
som regeringen foresldr i propositionen Andringar i korkortslagen,
vilken utskottet stillt sig bakom i sitt betdnkande.

En ny korkortsbehorighet med beteckningen Al infors. Den kom-
mer att avse latt motorcykel. Definitionen av ldtt motorcykel kommer
att dndras till att berdra bdde motorns slagvolym och motoreffekten. En
14tt motorcykel fir ha en slagvolym av hogst 125 cm?, precis som tidi-
gare. Det nya dr att man infor en begrinsning av motoreffekten, som
inte far overstiga 11 kW. Aldersgriinsen for behdrigheten Al kommer
att bestdmmas till 16 &r.

For behorighet A hojs behorighetsaldern till 18 ar. A-behorighet av-
ser alla motorcyklar som enligt definitionen inte &r litta motorcyklar.
Men for behdrighet att fora motorcyklar med hdgre motoreffekt dn 25
kW eller motorcyklar med ett forhéllande mellan effekt och vikt som
overstiger 0,16 kW/kg kommer det att krdvas att vederborande har
innehaft korkort med A-behdrighet under minst tva ar eller har fyllt 21
ar och godkénts i kdrprov for sddan motorcykel.

Behdrigheten B kommer att inskrinkas s att den inte omfattar per-
sonbil med totalvikt 6ver 3,5 ton.

Behdrighet C utvidgas sé att den forutom tung lastbil ocksd omfat-
tar personbil med totalvikt ver 3,5 ton.

Aldersgrinsen for C-behorighet och for E-behorighet, som avser
tunga sldpfordon, sénks fran 19 ar till 18 &r. For D-behorighet, som
géller buss, hojs behdrighetséldern fran 20 ar till 21 &r.

Mgjligheten att erhélla korkort begrinsas genom krav pa folkbokfo-
ring 1 185 dagar eller minst sex ménaders studier hér i riket. Korkort far
inte utfirdas for den som innehar korkort i ndgon annan EES-stat.

Propositionen foreslar ocksd en bestimmelse om obligatoriska 14-
karundersokningar vid fornyelse av kdrkort sedan korkortsinnehavaren
har fyllt 65 ar. Det giller da behdrigheterna C, CE, D och DE.

Bestaimmelser i forordningen om godkénnande av utbytande av ut-
landska korkort fors &ver till korkortslagen. Enligt regeringens forslag
skall ett utlandskt korkort gélla i Sverige, om det &r utfardat i en EES-
stat. Aven ett annat utlindskt kérkort giller i Sverige under forutsitt-
ning att det dr utformat i 6verensstimmelse med nagon av forebilderna
i de konventioner om végtrafik som undertecknades i Geneéve 1949 och
i Wien 1968. Om korkortet ar utférdat i en annan stat &n en EES-stat
och om innehavaren &r folkbokford i Sverige sedan mer &n ett ar géller
inte det utlindska korkortet. Ett kdrkort som é&r utfirdat i en EES-stat
eller i Schweiz eller Japan och som géller i Sverige kan bytas ut mot ett
likvéardigt svenskt korkort, om innehavaren ar folkbokford i Sverige



sedan minst 185 dagar. For korkort utfirdade i Schweiz och Japan
géller att de personliga och medicinska krav som anges i korkortslagen
maéste uppfyllas.

Herr talman! Detta &r i huvudsak de EU-anpassningar som rege-
ringen foresldr i sin proposition och som utskottsmajoriteten stillt sig
bakom. Till detta betdnkande ar fogat tre reservationer som jag kort
tanker kommentera.

I reservation 1 argumenterar Centerpartiet for att det inte finns
nagra trafiksdkerhetsskél for en hojning av &ldersgrinsen for att kora
tyngre motorcyklar. Man menar att det dr svart att forstd varfor en 18-
aring inte har rétt att framfora en tung motorcykel nir samma person
har rétt att rosta och att bli riksdagsledamot.

Men som medlem i EU skall Sverige inforliva EU:s lagstiftning i
den svenska lagstiftningen. Enligt direktivens regler finns det inga
mdjligheter for Sverige att inféra undantag fran direktiven nér det gél-
ler &ldersgrinsen for behdrighet att kora vissa tyngre motorcyklar.

Fran utskottsmajoritetens sida vill vi ocksé tydligt markera trafiksé-
kerhetsaspekten. For att kdra en tung motorcykel trafiksdkert krévs det
en hel del erfarenheter av olika trafiksituationer.

I sin reservation fortsitter Centerpartiet med att kridva dispens for
aldersgransen for de ungdomar som har tivlingslicenser for en-
duro- och trialtdvlingar sa att de far kdra motorcyklar med en effekt
som verstiger 11 kW. I Centerpartiet & man bekymrad for att rekryte-
ringen till dessa sporter kommer att forsvaras om inte dispens infors.

Jag tycker ocksa att det dr viktigt att ungdomar har vettiga fritids-
sysselsittningar. Det dr ocksé viktigt att vi som fortroendevalda i Sve-
riges riksdag underléttar for ungdomar att utdva sitt intresse for idrott,
oavsett om det géller ishockey, ridsport eller, som i det hér fallet, en-
duro.

Men som medlemmar i EU &r vi i Sverige, som jag redan sagt,
skyldiga att inforliva EG-ritten i svensk lagstiftning. Vi har med andra
ord ingen mdjlighet i dag att ge dispens till de ungdomar som tivlar i
enduro och trial. Vad Sverige kan gora och som jag tycker att Sverige
skall gora dr att inom EU uppmérksamma problemet och ta de initiativ
som behovs for att frimja dessa ungdomars intresse for motorsporten.

I reservation 2 argumenterar Moderaterna mot att en innchavare av
korkort med B-behdrighet méste ha Al-behorighet for att fa kora sko-
termoped av den nya, snabbare Euromopedtypen. Moderaterna menar
att det innebar onddigt krangel och onddiga kostnader.

Korkortsdirektivet stéller forvisso inte upp négra hinder for en med-
lemsstat att tilldta personer med B-behorighet att kora latt motorcykel
inom landets granser. Daremot tillater det inte att ett land utvidgar B-
behdrigheten till att bara omfatta en viss typ av ldtta motorcyklar.

En generell utvidgning av B-behdrigheten till att dven omfatta latta
motorcyklar dr vi socialdemokrater mycket kritiska till, da det skulle
forsdmra trafiksdkerheten. De som har erfarenhet av att bade kora bil
och motorcykel vittnar om att det handlar om helt olika typer av kor-
teknik.
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Moderaterna menar i reservation 3 att man inte bor gora det svarare
for schweizare, japaner och &vriga medborgare i andra lédnder dn de
europeiska EES-staterna att byta sitt nationella kdrkort mot ett svenskt
om landet i frdga har krav pa korkortsinnehavarens kvalifikationer som
kan jaimstillas med de svenska kraven.

I sin motion hdnvisar Moderaterna till Genévekonventionen om
vigtrafik. Vad denna konvention foreskriver ar att Sverige skall godta
utlindska korkort som har utfiardats enligt konventionens regler under
ett ar — ingenting annat.

Nér det giller utbyte av korkort finns det tva sitt att ga till viga pa.
Man gora som motionérerna vill, det &r det enklaste for korkortsinne-
havaren. Man byter korkort genom att administrativt avgora om korkor-
tet dr dkta och om det fortfarande &r giltigt.

Man kan ocksa sitta trafiksdkerheten framst, och lata den som vill
byta sitt utlaindska korkort mot ett svenskt gora ett forarprov. Vi méste
komma ihdg att bilen i fel hinder ar ett farligt redskap, som &rligen
skordar ett stort antal doda och skadade. Jag tycker inte att det &r ac-
ceptabelt att en bilforares kompetens och lamplighet provas genom
dokumentundersokningar i stillet for genom forarprov. En kompetent
bilforare har inga som helst problem att klara ett forarprov som alla vi
som har ett korkort har gatt igenom och klarat.

Med detta fru talman, vill jag yrka bifall till hemstéllan i utskottets
betinkande och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 145 KARIN STARRIN (c)

Fru talman! Nar jag lyssnar till Lena Sandlin 4r jag beredd att till
stor del hélla med henne i hennes forsvar for detta betinkande. Jag &r
helt medveten om att detta betdnkande ror ett EU-direktiv som vi skall
ansluta oss till.

Men jag kan inte 14ta bli att ocksé betona att det pa Lena Sandlin 18-
ter precis som om vi fran svensk sida inte har ndgonting att sjdlva séga
till om. Det later som om vi bara maste 14sa vad som géller, och helt
och héllet anta reglerna och bestimmelserna. Jag tycker att vi fran
svensk sida sjélvklart méste tala om vad vi tycker.

Min foljdfraga, som jag inte riktigt tycker att jag fick svar pa, géller
det som stér i betdnkandet. Hur tinker man uppmairksamma korkorts-
frdgorna i EU-sammanhang? Det dr ju det som star i betéinkandet; att
man skall uppmérksamma fragorna och ta initiativ. Men pé vilket sétt
kommer det att goras? Samtidigt sdger man ju klart ut att det ar det hér
som géller, och det anpassar vi oss efter.

Sedan har vi det hir med tivlingsverksamheten for ungdomar pa
16 &r som har for starka 125-kubikare och som inte far fortsétta att kora
tavlingar. Visst dr det vél trist och sorgsamt att de i det hér ldget maste
vénta tills de fyller 18 &r? Min fundering och min 6nskning, det som
reservationen gr ut pa, dr att vi skall ge dessa tdvlingsungdomar dis-
pens, sa att de ocksa skall kunna kora den starkare 125-kubikaren.



Anf. 146 LENA SANDLIN (s)

Fru talman! I dag har vi faktiskt ingen mojlighet att fA undantag fran
direktiven. Det hade varit bra om vi haft den mojligheten. Det hade
varit bra om den regering som forhandlade fram vért avtal med EU
hade belyst dessa fragor. Da hade vi haft ett helt annat utgangslége én
i dag. I dag maste vi faktiskt inforliva EG-ritten i svensk lagstiftning.

Sedan giller det 16-dringarna som haller p4& med motorsport, och
som kommer att fréntas rétten att kora latta motorcyklar pé grund av att
motoreffekten inte fér dverstiga 11 kilowatt. Det &r inte s att de i fram-
tiden inte kommer att kunna utéva sporten. De kommer inte att kunna
kora pa allmin vdg. De kommer alltsa att kunna bada tréna och tévla pa
bana i inhdgnat omréde.

Karin Starrin frdgar hur man skall uppmirksamma dessa frégor
inom EU. Det handlar naturligtvis om att ministern, niar hon ar nere pa
ministermdten, i1 diskussioner far framfora Sveriges syn i denna fréga,
precis som i alla andra fragor. Det handlar alltsd om diskussioner och
om att tydliggdra vad Sverige har for behov.

Anf. 147 KARIN STARRIN (c)

Fru talman! Jag tycker fortfarande att det &r lika oklart vad Lena
Sandlin och socialdemokraterna har for uppfattning nér det giller dessa
problem. Lena Sandlin hinvisar hela tiden till att vi inte har nigon
annan mojlighet &n att infora EU-direktiven, och att vi borde uppmark-
sammat detta infor medlemskapsforhandlingarna. Fragan kvarstar dock:
Vad vill socialdemokraterna? Tycker regeringen att det dr ett problem
med exempelvis dessa 125-kubikare som har starkare motoreffekt an
11 kilowatt? Ar det en friga som man tinker uppméirksamma i diskuss-
ionerna pa minsterrddsmotena?

Anf. 148 LENA SANDLIN (s)

Fru talman! Jag kan naturligtvis inte svara pa vad regeringen tanker
ta upp for fragor pa ministermdten, men vi socialdemokrater i utskottet
har uppmirksammat ministern pé detta. Vi kan se ett visst problem med
att 16-aringarna inte kan kora transportstrickorna mellan banorna un-
der tdvlingar. De kan ocksad fortséttningsvis kora specialstrickorna,
men problemet uppstar nir de skall kdra transportstrickorna mellan de
olika banorna. Det kommer de inte att kunna gora i fortsittningen. Vi
har uppméarksammat ministern pa detta, och vi forutsitter att hon kom-
mer att fora diskussionerna vidare i sitt arbete inom EU.

Anf. 149 BIRGITTA WISTRAND (m)

Fru talman! Jag kan ta upp den handske som Karin Starrin kastade,
och instdmma i vad hon sade. Nédr man hor Lena Sandlin later det unge-
far som en uppldsning; detta géller, s dr det och vi kan inte gora nagot
annat. Jag kommer tillbaka till var gemensamma motion dér vi talar om
mojligheten att utvidga B-behdrigheten i fraga om skotermopederna.
Det har gatt i Danmark, eftersom den danska regeringen tyckte att det
var viktigt. Det borde ocksé kunna gé i Sverige. Vi har ocksa lyft fram
att det inte &r nagra ungdomar som koper dessa mopeder, utan det dr
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dldre méinniskor med stor erfarenhet. Tidigare har de kunnat kdra mo-
torcykel, men nu far de plotsligt inte gora det.

Jag undrar aterigen vad socialdemokraterna egentligen tycker. Har
ni nu bara gétt in for att ritta er efter direktiven?

Anf. 150 LENA SANDLIN (s)

Fru talman! Jag tycker att jag var ganska tydlig i denna fraga i mitt
anforande. Det finns inga hinder for en medelemsstat att tilldta personer
med B-behorighet att kdra skotermopeden — den nya, snabbare EU-
mopeden — inom landet. Direktivet tilldter dock inte ett land att géra en
generell utvidgning. Det &r det som &r problemet. Vi socialdemokrater
tycker att trafiksékerheten ar alltfor viktigt for att det skall bli tillatet att
kora 1att motorcykel med B-behorighet. Problemet &r att det i sa fall
maéste till en generell utvidgning.

Anf. 151 BIRGITTA WISTRAND (m)

Fru talman! Tidigare har man ju fatt kora motorcykel — det &r detta
som &r sa intressant — men nu plotsligt far man inte gora det.

I Danmark har det alltsa varit mdjligt att géra den hir utvidgningen.
Jag tror inte att Danmark har sdmre foreskrifter &n vi nér det giller
trafiksdkerheten, s hir handlar det om vad vi tycker om trafiksdkerhet-
en.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Beslut

KrU11 Jiamstalld idrott, m.m.
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

UbU7 Tilliggsbudget m.m.
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

TU14 Andringar i kérkortslagen
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Beslut om uppskjuten votering
Pa forslag av andre vice talmannen medgav kammaren att jord-

bruksutskottets betinkande JoU17 och néringsutskottets betinkande
NU18 fick avgoras i ett ssmmanhang vid morgondagens arbetsplenum.



21 § Var miljé — Miljoarbetet under aret

Foredrogs
Jordbruksutskottets betdnkande 1995/96:JoU17
Vér miljo — Miljoarbetet under aret (skr. 1995/96:120)

Anf. 152 LENNART DALEUS (c)

Fru talman! Miljofragorna har markant forandrats under 1900-talet.
Vi har gitt frdn en ganska tydlig naturomsorg i borjan av 1900-talet till
en insikt under 60-talet om avigsidorna med industrisamhéllet och
utsldppen i vatten och luft. 70-talet kom 1 allt vdsentligt att domineras
av oljekrisen och energidebatten. 80-talet var, som vi i efterhand kan
konstatera, mycket tydligt koncentrerat pd luftfororeningar av alla de
slag: koldioxid, svaveldioxid, kvdveoxider och ozon. Uttunningen av
ozonskiktet blev for manga méanniskor ett begrepp.

Vi gick in i 90-talet med ambitionen att fullfolja budskapet fran
Rio. FN:s andra stora miljokonferens i Brasilien 1992, 20 ar efter
Stockholm, kom att bli ett avstamp for mycket av det nya internation-
ella miljoarbetet, vilket skulle forma oss att forverkliga bl.a. innehallet i
Brundtlandrapporten négra ar tidigare och sjélva konferensens innehéll
— utveckling och miljo. Det gillde insikten om att det inte gér att han-
tera de stora miljofragorna om vi inte samtidigt 16ser de fattiga ménni-
skornas fattigdomsproblem samt, omvént, om att vi inte kan 16sa fattig-
domen i virlden om vi inte samtidigt klarar av att hantera de stora
miljéfragorna.

Fru talman! Detta ledde till att arbetet i Sverige kom att bedrivas
med mycket av detta som en tydlig utgangspunkt. Man kan vél séga att
detta kanaliserades i tva viktiga begrepp: dels Agenda 21 eller, som det
mera kommit att betraktas, det lokala Agenda 21-arbetet, dels krets-
loppstiankandet och kretsloppsarbetet.

Den skrivelse med utgangspunkt fran vilken vi i dag diskuterar,
nidmligen regeringens redovisning av miljoarbetet under det géngna
verksamhetsaret, redovisar i stort den nuvarande regeringens forval-
tande av de initiativ som togs under den tid da Centerpartiet i den tidi-
gare regeringen hade ansvaret for miljofragorna. Mot detta finns det
naturligtvis inget att invinda. Det dr utmaérkt att kretsloppsarbetet forts-
tter med den inriktning som vi lade grunden for under den forra rege-
ringens arbete. Vidare dr det naturligtvis bra att Agenda 21-arbetet far
en markerad stéllning och att det tydligt redovisas i skrivelsen.

Det finns dock skil att peka pa att nésta steg, den fortsatta utveckl-
ingen, kommer att krdva &nnu mera. Man kan gliddjas 6ver en del for-
muleringar i den regeringsforklaring som statsminister Goran Persson
hidromdagen redovisade i denna kammare. Sverige skall bli ett fore-
gangsland, sdger Goran Persson och regeringen. De ekologiska kraven
skall leda till nésta stora sprang i tillvdxten. Det skall ocksé vara ett
okat kretsloppsténkande.

Vad vi framover kommer att behdva ar tydliga besked om pa vilket
sdtt detta skall forverkligas. Hur skall man styra pa det héllet? Hur skall
man anvinda ekonomiska styrmedel? Vilka resurser kan man forvinta
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att kommunerna kommer att behova avsétta for miljoarbetet i den rikt-
ning som statsministern angav?

Fru talman! Jag tror att det framover blir angeldget att arbeta pa ett
sadant sétt — kanske inte med den sndva utgangspunkt som den hir
skrivelsen dnda andas, ndmligen att man arbetar med miljoarbetet som
en isolerad foreteelse — att andra samhallssektorer mycket tydligt tas in
som paverkar miljosituationen och anviandningen av naturresurser. Det
géller att arbeta pé ett tydligare sétt med transportfrdgorna och kom-
munikationerna. Vidare bor miljon i jordbruket tas med pé ett tydligare
sitt. Energifrdgorna méste ocksa hanteras i en redovisning fran Miljo-
departementet.

Det ar alltsd en mingd frdgor som kan tyckas ligga i randomradet i
forhallande till det, som man tror, egentliga miljdoarbetet. En méngd
sddana fragor maste saledes lyftas in i arbetet och i redovisningen av
hur regeringen hanterar miljofrdgorna.

Men allra viktigast tror jag att det dr att man tar ndgra nya begrepp
och placerar dem pa kartan samtidigt som de far en fardriktning. Det
viktigaste dr vil nu att se till att miljons utveckling kopplas samman
med mojligheterna att den vigen skapa en héllbar sysselsittning. Det
géller att utnyttja miljon som en kraft i arbetet med att f4 ménniskor i
en langsiktigt hallbar, om detta tillats, sysselséttning. Ett nytt miljotén-
kande ar en mojlig motor, ett mojligt nav, i ett sddant arbete.

Fru talman! Jag tror att man maste forvénta sig att miljoarbetet och
de fradgorna vivs samman pa ett helt annat sétt &n tidigare i regeringens
arbete och i det politiska arbetet 6ver huvud taget. Till detta hor kopp-
lingen generellt mellan ekonomi och ekologi. Vi méste fa ett tydligare
redovisat samband nér det géller det arbetet. Vi maste fa reda pa vad
miljoministern tidnker i ett antal miljofrdgor som har varit, och som
kommer att vara, aktuella. Men vi méste ocksa fa reda pa vad finans-
ministern och skatteministern tycker. Hur fungerar de hir sambanden
och hur ténker regeringen utnyttja dem?

Som exempel pa ekologi och ekonomi kan insikten ndmnas att eko-
nomin tidigare fatt en restriktion genom miljétinkandet. Miljon skulle
alltsa vara en himsko for den ekonomiska utvecklingen, men vi har ju
lart oss att det dr precis tvirtom. En langsiktigt hallbar ekonomisk ut-
veckling kréver faktiskt ocksé en stabil miljo och en riktig hantering av
naturresurserna. Vi kan se hur den ekonomiska utvecklingen for delar
av insjofisket eller hur den ekonomiska utvecklingen for delar av
skogsbruket i stora delar av Europa, for att ta nagra exempel — det kan
ocksd gilla den ekonomiska utvecklingen kring Tjernobyl — har be-
griansats pa grund av en negativ miljoutveckling. Det giller, menar jag,
att vinda pa detta och se till att det blir ett positivt samband mellan &
ena sidan ekologin och det riktiga milj6ténkandet och & andra sidan
ekonomin.

Fru talman! Vid sidan av kopplingen mellan sysselséttningen och
arbetslosheten och miljon och kopplingen mellan ekonomi och ekologi
finns en tredje punkt, som kanske &r den viktigaste, och det handlar om
att utnyttja méinniskokraften, att utnyttja engagemanget i miljoarbetet
hos de manga enskilda ménniskorna. Jag noterar att det i regeringens



redovisning talas bl.a. om kommittéer som tillsétts for att hantera t.ex.
Agenda 21-arbetet. Jag tror, fru talman, att det viktigaste ar att anvinda
ménniskors engagemang i de frdgorna, att stimulera det, att bejaka det,
att se till att ménniskor far utlopp for miljéengagemanget och naturligt-
vis att hjilpa till med en sddan utveckling.

Jag hoppas, fru talman, att detta &r sddant som aterkommer i kom-
mande redovisningar fran regeringen Over miljoarbetet under det
géngna aret.

Det finns, fru talman, en sak i den hir redovisningen som jag ar litet
forvanad G6ver, ndmligen att kérnsdkerhets- och stralskyddsfragorna,
som ju hor till Miljodepartementets ansvarsomrade, bara redovisas i en
bilaga, utan ndgon politisk bedomning, och detta med hénvisning till att
en del rapportering kring Oskarshamn inte fanns inne vid tidpunkten
for sammanstéllandet av materialet. Detta &r, fru talman, mdjligen en
forklaring, men det ar ingen ursikt. Det finns ett material kring kirnsé-
kerhets- och stralskyddsfragor att bedoma, och jag menar att det ar
angeldget for den allmédnna debatten, for energidiskussionen och inte
minst for jordbruksutskottet, som ju framdver kommer att fa ansvaret
ocksa for de fragorna, att vi i god tid far en politisk bedomning av hur
de hir sakfragorna ligger till.

Nu saknas en sddan beddmning. Vi beklagar det fran Centerns sida,
och vi menar att man bor tala om for regeringen att det inte bor vara pa
det séttet. Redovisningarna av de olika miljofragorna bor ha ocksé en
politisk bedomning. Detta &r, fru talman, anledningen till vér reservat-
ion nr 12, till vilken jag hirmed yrkar bifall. I 6vrigt yrkar jag bifall till
utskottets hemstéllan i jordbruksutskottets betdnkande.

Anf. 153 GOTE JONSSON (m)

Fru talman! Hur har det gitt 19957 Nir man gor en utvirdering och
en analys av ett ar som ligger bakom en &r det meningen att man utifrn
detta ocksa skall dra positiva slutsatser och att det skall ge erfarenheter
infor framtiden.

En sak dr ganska klar nédr det giller vart eget lands miljopolitik,
nidmligen att den har fatt en mer internationell prigel, framfor allt uti-
fran det EU-samarbete som har tagit form under det gangna éret. Det
rader inget tvivel om att EU-samarbetet har utomordentligt stor bety-
delse for svensk miljopolitik. Vi vet att vi inte kan 16sa de overgripande
miljoproblemen pé nationell niva, utan det krdvs ett internationellt
samarbete. D4 &r det ocksa naturligt att vi i vart ndromrade, i vart eget
Europa, ser till att vi far detta positiva samarbete. Har ligger de stora
mojligheterna, hir ligger de goda mdjligheterna att skapa en béttre
milj6 ocksé i vart eget land.

Det ar nér vi diskuterar miljofragor ocksa viktigt att diskussionen
fors utifran en optimistisk syn. Vi skall inte angripa milj6frdgorna uti-
fran pessimism, utan vi har anledning att diskutera, ldgga fram forslag
och analysera de hér frdgorna utifrdn en optimism, utifrén att vi skall
kunna klara av att se till att de problem vi har minimeras och att ocksa
framtiden blir sddan att vi och véra efterkommande kan leva i en god
miljo.
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Det hér hanger ocksa samman med den ménniskosyn man har. Vi
moderater ser det som véldigt viktigt att man i det hir sammanhanget
utgdr frdn en ménniskosyn som markerar den enskilda ménniskans
ansvar. Vi har ju erfarenheter frén var egen historia av att kollektiva
styrinstrument i mycket stor omfattning dr oerhdrt destruktiva for mil-
jon — de dr i princip miljoskadliga, miljofarliga. Detta har visat sig i de
gamla statskapitalistiska staterna.

Om vi skall klara vara miljoproblem framdver och ockséd kunna
skapa forutsittningar for en god miljé maste vi i stillet utgd fran den
enskilde, fran det individuella ansvaret. Ménniskan ar skapelsens
krona, och i detta ligger ocksa att ménniskan har fornuft och att hon har
mdjligheter och ansvar att ta sig an problem och ta till sig forutsatt-
ningar och mojligheter. P& det sittet skall vi ocksd, menar vi, g& in och
angripa, analysera och delta i de hér viktiga fragorna.

Jag ber, fru talman, att fa yrka bifall till reservationerna nr 1 och 9.
Vi har fler reservationer, men jag yrkar inte bifall till alla. Det innebér,
som vi brukar sdga, inte ndgon gradering av innehéllet i reservationer-
na, utan det hiinger samman med att vi vill spara tid 4t kammaren.

En sak é&r séker nir det géller det hittillsvarande miljdarbetet, ndm-
ligen att vi inte har lyckats uppna vara uppsatta miljomal. Av de 150
miljomal som vi pé det ena eller andra séttet har stillt upp har vi upp-
natt enbart ett minimum. Detta krdver, menar vi fran moderat sida, att
vi nu gér in i en djupgéende analys av malen och véra forestéllningar
om hur vi skall uppnd malen. Det hér &r en s& angeldgen analys att vi
vill ge regeringen detta till kidnna. Utskottet forutsitter att regeringen
dnda genomfor detta. Det kan man i och for sig forutsétta, men vi har
den uppfattningen att den hir fradgan har den digniteten att riksdagen
maéste ta ett ansvar pa den hér punkten. Vi menar att detta r nddvén-
digt, eftersom det hér dr fradga om respekt for de politiska besluten och
de politiska malen. Om vi bara skriftligen sétter upp mal som ar fina
och vackra men inte uppnir malen, da forlorar vi ocksa respekten for
det stora och viktiga miljoarbetet. Darfor maste vi ga in mer ingdende
och analysera mal och metoder for att se hur vi béttre skall kunna
uppnd vad vi efterstrivar i det hdr ssmmanhanget.

En annan viktig frdga som vi tar upp ar sjosdkerheten. Vi har fatt
rapporter om katastrofer, stora katastrofer, nir det géller tonnaget som
passerar i vara vatten och pa véara vérldshav. Vi har fatt rapporter om
att det dr daligt stéllt med en stor del av det internationella tonnaget. Vi
har fran moderat sida ocksa i EU — framfor allt genom Ivar Virgin —
tagit upp de hér fragorna och varit padrivande. Om vi skall komma till
ratta med de hédr viktiga frgorna maste det ske pa internationell basis,
och framfor allt méste det ske inom ramen for det europeiska samar-
betet.

Utskottet hanvisar till en utredning, som regeringen tillsatte i de-
cember 1994, i anledning av Estoniakatastrofen. Det som skulle tas upp
i utredningen var inte i forsta hand miljoaspekter utan sédkerhetsa-
spekter, framfor allt i anslutning till personbefordran. Vi menar att det
arbete som pagar i den utredningen inte &r tillrickligt. Jag skulle &nda
vilja frdga miljoministern om man i den utredningen tar upp de dver-



gripande sédkerhetsfrigorna ur miljosynpunkt. Det &r ndmligen litet
oklart i vilken omfattning de frdgorna kommer in i bilden. Vi tycker att
det dr s& angeldget att vi far en Okad sdkerhet vid sjotransporter att
Sverige i de hir fragorna maste vara padrivande i det europeiska sam-
arbetet och i internationella forum.

En annan sak som vi tar upp tillsammans med Folkpartiet och Mil-
jOpartiet ar fradgan hur vi skall anvénda miljoersittningarna i jordbruket.
EU star dar for 50 % av finansieringen, och vi finansierar inom ramen
for anslag 50 %. Vi vet att dessa ersittningar inte kommer att utnyttjas,
bl.a. beroende pé att det dr s& krangligt att tillgodogodra sig det hir
miljostodet. Detta dr till stort forfang for var miljo i och med att vi pa
det hir séttet inte uppnar de mél som lag bakom den gemensamma
finansieringen, mal som &r gemensamma med EU:s.

Vi sdger dirfor i reservation nr 9 att regeringen nu skall gé in och
mycket aktivt prova en utvidgning av vallstodet, eftersom detta ar en
viktig del i det hir sammanhanget.

Det ar viktigt just frdn miljosynpunkt — inom ramen for ett utvidgat
vallstdd far vi d& enklare system nér det géller att uppna miljomal, och
samtidigt tillgodogor vi oss de erséttningar som finns framférhandlade i
EU. Det ér ett starkt onskemél fran nédringen. Det ar faktiskt ockséd en
friga om konkurrensneutralitet nar det giller svenskt jordbruk visavi
jordbruk i internationella sammanhang, men miljomalet &r det viktiga.
Jag beklagar att vi i utskottet inte har kunnat f& majoritet for den hir
viktiga saken, som vildigt ménga tidigare har pekat pa.

Ytterligare en punkt dr frigan om vatmarkerna. Vi vet att vatmar-
kerna har stor betydelse nér det giller reningsmdjligheter, och hér har
vi nu forutsittningar att inom ramen for EU-stodet och inom ramen for
en aktiv inhemsk politik se till att vi kan anldgga och aterupprétta vat-
marker. I en reservation sdger vi frdn moderat hall att om det ar sa att
man anldgger vatmarker pa virdefull jordbruksmark — &kermark eller
annan mark — skall man fa erséttning utifrdn avkastningsvérdet. I dag
finns det grianser for ersittningen, och det innebdr att man pé jordar
som har hogre avkastningsvidrde helt enkelt inte har rad att anldgga
vatmarker. Sa dr forhallandet i Skéane t.ex. Utskottet har fatt uppvakt-
ningar i den hédr frigan. Vi vet samtidigt att det &r just i de omradena
som det dr viktigast ur miljosynpunkt att kunna anldgga vatmarker.
Darfor séger vi att vi maste se over reglerna s att de blir béttre anpas-
sade till avkastningen. Vi vet hur det kan gé till vad géller de sirskilda
arealstdd som finns inom ramen f6r EU-principerna nér det géller area-
lerséttningarna i jordbruket. Detta &r en angeldgen fraga.

Fru talman! Jag vill ocksa ta upp fragan om bilparken, dir vi ocksa
har en reservation. Det &r en framtidsfraga. I Sverige haller vi pa att
halka efter mycket beténkligt ndr det géller fornyelsen av bilparken.
Om vi tittar pa ndgra lander och jamfor antalet bilar som ar dver tio ar
gamla finner vi att 44 % av bilparken i Sverige &r 6ver tio ar, i Tysk-
land 24 %, i Storbritannien 27 %, i Japan 14 % och i USA 33 %. Vi
ligger alltsa valdigt illa till om vi ser pa den bilpark vi har i Sverige och
1 6vriga industrilédnder.
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Detta dr en miljofrdga. Inforandet av katalysatorn var en av de
storsta miljdinsatser som har gjorts. Dar var vi moderater mycket starkt
padrivande. Om vi under 1990-talet hade haft samma fornyelse av
bilparken som under 1980-talet hade kvdveoxidutslippen varit 35—
40 % lagre an vad de &r i dag.

Utskottet hénvisar till att det hér dr en skattefrdga. Vi menar att det
inte bara ar det. Det hér 4r en sa viktig miljofradga — inte minst miljomi-
nistern talar ofta om trafiken och miljon — att regeringen nu maste titta
pa hur vi aktivt skall kunna bidra till att férnya bilparken. Det gér man
inte genom att ldgga avgifter pd bilar. Det skulle innebéra att férre
personer hade rad att kopa nya bilar. Men hur skall vi gora? Det ar en
uppgift att 16sa for regeringen, som har ansvaret for att lagga fram
forslag. Denna hemstillan gor vi fran moderat hall.

Till sist vill jag ta upp véxthuseffekten, som jag tror att vi dr over-
ens om ir den viktigaste globala fridgan. Har &r jag bekymrad, fru tal-
man, over de signaler som ges, inte minst frn visst regeringshall. Jor-
gen Andersson har gétt ut och sagt att han mycket vél kan tinka sig att
forhandla med norrménnen — jag vet inte om det pagar forhandlingar —
om att vi skall kopa fossilgasenergi fran Norge i anslutning till att vi
avvecklar vara egna kérnkraftverk. Jag sdger “fossilgasenergi”, for det
ar vad det handlar om.

Jag méste da frdga miljoministern: Har miljoministern samma upp-
fattning? Skulle vi genom for tidig avveckling ersétta tva karnkraftverk
med fossilgasenergi frdn Norge kan vi inte uppnd miljomalen. D& kan
inte miljoministern g& ut och siga: Nu skall vi klimma at bilismen sa
mycket hardare. Om vi inte tillvaratar var kidrnenergi utan maste kopa
energi fran Norge, energi ur kdllor som dr mycket, mycket vérre &n
bilismen nir det géller koldioxidutsldppen, méste vi forsoka kompen-
sera oss pd annat sétt. Det innebér, fru talman, att barnfamiljerna och
pensiondrerna far hogre bilkostnader och dirmed inte har rdd att ha
kvar sina bilar.

Darfor vill jag friga miljoministern: Delar miljoministern Jorgen
Anderssons uppfattning nir det géller det sitt pa vilket vi skall ersétta
kirnkraften — att vi skall forhandla med Norge om att kdpa fossilgas-
energi till det svenska folkhushallet? Det skulle vara ett dubbelfel, fru
talman. Vi skulle till hdga kostnader for folkhushallet avveckla en
energikélla som fran miljosynpunkt ar betydligt battre &n fossilgas-
energin fran Norge.

Med detta, fru talman, ber jag att &n en gang fa yrka bifall till reser-
vationerna 1 och 9.

Anf. 154 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Nér man lyssnar pa den moderata beskrivningen av hur
miljopolitiken skall finansieras inser man att barnfamiljer och pension-
drer ar den huvudsakliga inkomstkéllan i den moderata politiken. Det dr
naturligtvis inte sa att den gruppen kommer att vara den som drabbas
av ett aktivt miljoarbete.

Jag har litet svart att forstd Gote Jonssons syn pa miljomalen. Ar det
inte sa, Gote Jonsson, att ett miljomal i Sverige ocksa ar att avveckla



kérnkraften? Man far vl svért att nd det miljdmalet om man inte av-
vecklar kédrnkraften? Vi maste vil dnda borja att gora ocksa detta —
observera att jag sdger “ockséd detta” — for att nd vara gemensamma
mal?

Gote Jonsson drar ocksd in den nordiska tanken och berér andra
lander, som t.ex. Norge och dess delaktighet. Jag undrar om Gote Jons-
son har nagra funderingar om hur det kommer sig att danskarna nér det
géller den gemensamma miljopolitiken har ambitionen att Barsebédck
skall stidngas. Finns det mojligen ndgot granntdnkande eller ndgon
grannsdmja dér som vi bor dgna ndgon uppmirksamhet?

Vad jag egentligen begirde replik for var Gote Jonssons syn pa mil-
joprogrammet i jordbruket. Jag tycker att den instillning som Gote
Jonsson redovisar till stor del ar riktig. Vallstod och den typen av at-
gérder inom miljoprogrammet kan nog ha sina poénger for att klara en
hel del miljofragestéllningarna i jordbruket.

I botten pa mycket av jordbrukspolitiken i dag ligger en uppgorelse
och ett beslut i utskott och kammare, grundat pé just uppgorelsen mel-
lan Socialdemokraterna och Centern. Inom ramen for den kommer
naturligtvis mycket av de hir diskussionerna att kunna foras. Jag tror
att det r viktigt att ha insikten att de som ar berdérda av de hér fragorna
dr medvetna om dem. Diskussionerna fors, och engagemanget finns.
Jag tror att det racker som stillningstagande for kammarens del.

Anf. 155 GOTE JONSSON (m) replik

Fru talman! Det var ju i och for sig en intressant upplysning,
Lennart Daléus. Men det var ju s att i den uppgorelse ni triffade finns
inget generellt vallstdd. I den uppgodrelsen finns inte nagot utvidgat
vallstdd. Hur skall d4 kammaren kunna lita pé att det finns med i nésta
uppgorelse? Har Lennart Daléus garantier for det?

Fran moderat sida forde vi fram kravet pa generellt vallstdd nir den
forra uppgorelsen triffades mellan Centern och Socialdemokraterna,
och vi anvisade pengar till det. Varfor var ni inte med da, om ni skall
vara med nu? Ar den viktiga frigan vem man triffar uppgorelse med
och inte vilket resultat man vill uppna?

Nér det giller den hir reservationen har Lennart Daléus foredragit
att sitta 1 kndet pd Margareta Winberg i stéllet for att géra upp med de
partier som nu star bakom forslaget. I och for sig respekterar jag det,
men det gar da inte att samtidigt sdga att man ir foresprakare for det
vallstdd som man séger nej till och som man en géng tidigare har sagt
nej till.

Nar det géller fragan om det internationella samarbetet och barnfa-
miljerna, &r jag bekymrad over barnfamiljernas och pensionirerernas
situation om man genomfor den energipolitiken, déarfor att vi far ju alla
vara med och betala. Det far dven barnfamiljer och pensionérer. I ut-
byte far man en forsdmrad milj6. Det dr detta som ar dubbelfelet. I det
sammanhanget handlar det ocksé om vilka internationella och nordiska
kontakter man tar.

Vi har de energikéllor som vi har. Fran moderat sida anser vi att de
skall anvéndas sa lange de &r tekniskt sdkra. Sedan skall de avvecklas.
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Da far vi tid att ersdtta dessa energikdllor med miljomaéssigt battre
energiresurser.

Anf. 156 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Jag har inte haft ndgra ambitioner att sitta i knat pa
Margareta Winberg eller den nya jordbruksministern. Det jag séger ar
att vi har haft en diskussion i samband med vért EU-intrdde som resul-
terade i en mingd spretande forslag i dessa fragor. I det perspektivet
lade tva partier gemensamt en uppgorelse i botten pad det som sedan
blev ett riksdagsbeslut. Det dr alltsd inte en uppgorelse som géller i
Sveriges jordbrukspolitik; det dr ett riksdagsbeslut. Det ar det vi nu
skall forvalta.

Jag vet att vi har litet olika syn p& hur man forvaltar det arbetet. Det
har jag all respekt for. Jag laste att Gote Jonsson uttalade sig i en av
vara mer kdnda veckotidningar — den heter Land — och sade att han
hade svart att forstd att Centern och Lennart Daléus kédnde sig sé
bundna av den hir dverenskommelsen. Men det dr sa, fru talman, att
jag tillhor den litet gammalmodiga skola som séger att det dr en poing
att man haller dverenskommelser och arbetar inom dem. Det dr den
ambitionen vi fullféljer med inriktningen att de miljopengar Sverige
har fatt skall utnyttjas pa basta sitt. Det finns alltsd mojlighet att arbeta
med det inom ramen for det fattade beslutet.

Sedan far vi ju diskutera kommande budgetar och se vilka forutsatt-
ningar som da finns for att utnyttja mer av EU:s stddpengar i nya pro-
gram. Jag tycker att det dr en utmirkt ambition. Jag delar den i hogsta
grad och tycker att det bor avséttas mer resurser till detta.

Men jag har ocksa respekt, fru talman, for att man politiskt agerar
som Moderaterna gor i den hér frigan med en reservation till en skri-
velse fran Miljodepartementet ndr man vill dstadkomma en forédndring
av ett jordbrukspolitiskt beslut. Jag har respekt for den politiska ambit-
ionen.

Kaérnkraften &r vil inte mycket mer att orda om, annat &n att konsta-
tera att vi har olika uppfattning i den frdgan. Det 4r uppenbart, och vi
far aterkomma till det i flera andra sammanhang. Men jag tycker inte
att man frdn moderat hall helt skall 14tsas som om detta inte existerar
ocksa som miljomal. Det dr viktigt att ocksd den miljofragan hanteras
med allvar av, hoppas jag, bdde Moderaterna och den hir kammaren.

Anf. 157 GOTE JONSSON (m) replik

Fru talman! Jag vet inte vilket knd som dr bést att sitta i, Lennart
Daléus. Jag har egentligen ingen ambition att prova, men det kanske ar
angeldget; det kanske ar angenidmt.

Lennart Daléus séger att det forelag en rad spretande forslag. Men
det var ju inte sa, Lennart Daléus. Det forelag fran flera partier kon-
kreta forslag baserade pa den politik som regeringen Bildt hade utarbe-
tat, den jordbrukspolitik som Karl Erik Olsson hade signerat. I den
miljopolitiken och EU-politiken lag att vi ockséa skulle utnyttja de me-
del som vi hade forhandlat oss till. Dér lag ocksa riktlinjer — enkla,
klara, generella riktlinjer — ndr det géllde miljomalen. I de riktlinjerna



fanns ockséd vallstodet med, dérfor att det var en viktig del i det hér
sammanhanget.

Jag dr litet forvanad over att Lennart Daléus kallar detta ”spretande
forslag”. Jag har bittre omdome att ge om Centerpartiets jordbruksmi-
nister 4n att han lade fram spretande forslag for den hir kammaren.

Jag har respekt for att avtal skall hallas. Det star t.o.m. i den ro-
merska rétten pé latin. Men vi utnyttjar ju inte pengarna och bonderna
far inte del av dem dérfor att de nuvarande reglerna ar sé krangliga att
man inte ens vill fylla i blanketterna. Om det ar si, Lennart Daléus, att
man inte uppnir mélen med de beslut som é&r fattade, &r det d& orimligt
att siiga att malen méste ses dver? Ar det da orimligt att siga att vi i
stillet maste fA mera generella regler som gor att det blir bra bade for
bonde och milj6? Det dr det som dr den moderata malsittningen. Det
kanske &r politik, men det dr ocksa politik med innehall, Lennart Da-
1éus.

Anf. 158 EVA ERIKSSON (fp)

Fru talman! Jag instimmer med de foregdende talarna om att det &r
viktigt att samarbeta och vara optimistisk nir det giller miljopolitik,
och kanske annan politik ocksd, men det dr ocksé viktigt att vara kri-
tisk. Efter att ha ldst betdnkandet och regeringsskrivelsen som vi skall
debattera i dag kan man konstatera att regeringens miljopolitik kénne-
tecknas av motstridiga budskap om miljétillstdndet. Det handlar mer
om att man skall kdnna sig ganska lugn. Lennart Daléus sdger att man
forvaltar den borgerliga regeringens miljopolitik. Det &r klart att man
kan se det sé.

A ena sidan #r regeringen bade offensiv och framgangsrik. Sverige
hade, kan man ldsa, en padrivande roll i olika internationella forhand-
lingar. Jag tvivlar inte pa det. A andra sidan redovisar skrivelserna att
bara ett av nio nationella miljomal kan ségas bli uppfyllt. D4 méste man
ocksa komma ihag att det finns andra méal som inte &r uppstillda.

Man maéste stilla sig fragan hur det hédr hinger ihop. Jag kan forsta
att det ar viktigt for regeringen att framsta som offensiv och framgangs-
rik i en sddan hir oerhdrt viktig fraga. Vad jag ddremot inte forstér, fru
talman, dr hur vi i den hiar kammaren skall kunna fortsétta att hela tiden
svélja beskeden om att allt &r i sin ordning i stéllet for att vara kritiskt
analyserande.

Alla som sitter hér kdnner ju till att rapporter stindigt kommer om
miljotillstandet bade i Sverige och 1 EU. Det &r ju ndmligen hér i riks-
dagen som vi har faststdllt de olika nationella miljomalen, och det &r
ocksé hir vi skall reagera ndr den politik som vi fattat beslut om av
olika skél inte kan uppfyllas. Nar verkligheten blir en helt annan &n den
vi tinkt oss dr det dags att fundera 6ver de miljopolitiska medlen, de
miljopolitiska mélen och dver hur konflikter mellan miljé och andra
samhéllsmal skall 15sas.

Fru talman! Det 4r helt uppenbart att det behdvs en analys av de
miljopolitiska malen, maluppfyllelsen och de medel som stér till forfo-
gande. Av riksdagen faststillda mal maste nds. Om sa inte sker maste vi
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ta reda pa varfor och om det finns grundldggande fel i sjdlva malformu-
leringarna, och vi maste foreslé atgarder.

Jag har tagit upp de hir kraven tidigare i kammaren. Jag har dé fatt
till svar av miljoministern att den utredning som jag vill att en expert-
kommission skall utféra ryms inom Agenda 21-kommitténs uppdrag.
Jag har inte riktigt trott pa det tidigare, och jag gor inte det nu heller.
Agenda 21-kommittén idr en utmérkt kommitté, och den skall syssla
med de frdgor som den var tankt for: att f6lja upp det nationella arbetet
med Agenda 21, att tydliggora den enskilde individens ansvar i miljo-
arbetet for medborgaren och att stimma av hur miljomalen uppfylls och
fungerar inom Agenda 21-arbetet. Det dr utmérkt bra och det arbetet
drivs med kraft i kommittén. Jag vill girna framhalla att miljoministern
hir gor stora insatser.

Folkpartiet foreslér att regeringen skall tillkalla en kommission som
skall analysera miljomalen, tillhérande medel och sammanvégning med
andra samhéllsmal enligt den reservation som vi har till det hér betén-
kandet. Det &r av stor vikt att Sveriges riksdag far en genomgripande
analys av de grundldggande fragorna: beslutsprocessen, effektiviteten i
miljopolitiken och forslag till atgérder.

Den nya regeringen borde véilkomna ett sddant beslut av riksdagen.
Som ocksé Lennart Daléus sade forut har den nye statsministern klart
deklarerat att de ekologiska kraven pé utvecklingen i samhillet skall
leda till ett hallbart samhélle. Det skulle nistan vara sjdlvklart att man
hade ambitionen att utreda for att tydliggdra miljopolitiken.

Om jag far gora en liten utvikning, fru talman, vill jag séga att jag
tycker att det &r viktigt att fundera Gver det som har hént efter rege-
ringsbildningen. Det finns nigra fragestdllningar som &r angeldgna ur
miljosynpunkt. Vad betyder det att frdgor om planering och markan-
viandning flyttar frdn Miljodepartementet? Det statsrdd som nu blir
hogste ansvarige for dlvskyddet har for bara nédgra méanader sedan kas-
tat lystna blickar mot outbyggda élvar och fort ny vattenkraft pa tal.
Det finns ocksé andra fragestéllningar. Varfor antyder man 6ver huvud
taget inte ndgonting om miljoskatter och utrymmet for sdnkta skatter pa
arbete i regeringsforklaringen, ndr man talar om det ekologiskt héllbara
samhallet?

Jag har forut i debatten pekat pa vikten av att man tar in miljofra-
gorna i alla sektorer och far en bredare diskussion om detta i kamma-
ren. Jag har vid ett tillfdlle fatt ett 16fte av ministern. Ministern véckte
sjdlv tanken pa att det skulle ordnas en allménpolitisk miljodebatt i
riksdagen dér alla ministrarna skulle vara ndrvarande. Man skulle dis-
kutera hur man skall fatta beslut i framtiden och ocksé hur de paverkar
miljon. Jag hoppas att miljoministern kommer att ta upp denna fraga
igen, och att vi kommer att kunna ha en sadan debatt hér i kammaren.
Jag tror att det ocksa skulle stimulera mojligheterna och underlaget for
att analysera och undersdka varfor vi inte uppnar dessa mal. Jag skulle
vilja fraga miljoministern om det fortfarande finns en sadan tanke och
om det initiativet kommer att tas.

Dirmed, fru talman, vill jag sluta med att yrka bifall till reservation
2 av Folkpartiet i detta betdnkande.



Anf. 159 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Eva Eriksson tog upp det jag sade om att den nuva-
rande regeringen forvaltar de idéer och det arbete som vi tog fram
under den tidigare regeringen. Med risk for att i stillet hamna pé kant
at andra hallet kan jag séiga att jag tycker att det ar viktigt att séga. Eva
Eriksson och de partier som ingick i den regeringen kan ta &t sig at-
minstone en liten del av dran for att detta forverkligades. Det starka
engagemanget i lokala Agenda 21 och dess utveckling paborjades un-
der den for oss gemensamma regeringsperioden. Det &r viktigt och
nigonting att vara glad over.

Likadant &r det med kretsloppsarbetet och kretsloppsbegreppet. Vi
har inte uppfunnit kretsloppet, men det var foérvisso under den forra
mandatperioden — kanske framfor allt i Centerns regi men naturligtvis
med hjilp och stdd av den Gvriga regeringen — som det arbetet kunde
drivas framét.

Fru talman! Man kan se att den nuvarande regeringen forvaltar — el-
ler skall jag for att blidka Eva Eriksson sdga forsoker forvalta — de
begreppen och det arbetet och for det vidare. Det var min podng. Det
skall man vél dndé vara glad for. Man kan ha synpunkter pa hur delar
av arbetet bedrivs, men detta var faktiskt, fru talman, min fundering
over de tva nu centrala begreppen i det svenska miljoarbetet. Om fru
talman tillter vill jag ge en uppmaning till Eva Eriksson: Var icke
fortdrnad over detta, utan glads 6ver det.

Anf. 160 EVA ERIKSSON (fp) replik

Fru talman! Lennart Daléus talade i sitt inldgg om kretsloppssam-
hillet och Agenda 21-arbetet. Om det var det arbetet Lennart Daléus
menade att regeringen forvaltar vill jag understryka att det precis &r det
man gor. Det sker pa ett mycket bra sitt.

Det jag pekade pa var dndé att man i skrivelsen kan utlésa att vi fak-
tiskt inte uppndr nio av tio miljomal. Det 4r en méirklig kommentar nér
man dndd maste vara analyserande och kritisk for att uppnd de miljo-
malen.

Annars gldds jag ockséd, Lennart Daléus. Jag tror att det &r oerhdrt
viktigt. Agenda 21-arbetet och det arbete mot ett uthalligt samhélle som
det innebdr ar naturligtvis en oerhort viktig del. Det dr en demokratisk
innovation som nu pagar i miljdarbetet och som kommer att stirka det
pa lang sikt. Det tycker jag ockséd &r glddjande. Jag understrok ocksé
det.

Anf. 161 LENNART DALEUS (c) replik

Fru talman! Nu borjar det likna nagonting. Nu dr vi ju litet dverens i
alla fall. Det var faktiskt just detta jag menade. En del av de tunga
saker som véxte fram under var regeringstid far den socialdemokratiska
regeringen nu arbeta vidare med. D4 kan vi gemensamt glédjas.

Jag kan hitta andra exempel, fru talman, pa detta. Jag sag hdromda-
gen att man borjar aktualisera det som inte minst fru talman sjdlv vil
kénner till, ndmligen begreppet nationalstadspark. Det borjar bli aktu-
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ellt for allt fler stider eller kommuner. Det &r val utmérkt om de saker
vi initierade under den perioden fortsétter.

Jag skulle bli lycklig, fru talman, om vi ndr denna mandatperiod &r
avslutad kan sédga att en reaktor har stdngts av pd grund av ett starkt
energiengagemang och en stark kérnkraftspolitik som har initierats inte
minst i Centern. Det vore ocksé nagonting att glddjas at i stéllet for att
fortornas, Eva Eriksson. Jag hoppas att vi tycker det gemensamt.

Anf. 162 EVA ERIKSSON (fp) replik

Fru talman! Ja, Lennart Daléus, vi tycker mycket gemensamt. Men
den frigan kan jag inte svara pa just nu. Det kommer vil en debatt om
energifrdgorna i denna kammare. Jag vill dnda understryka att det jag
menade i mitt inldgg, och det jag star fast vid, ar att det 4r viktigt att ta
upp de kritiska punkter som finns i miljopolitiken om vi skall uppné en
kraftfull miljopolitik i framtiden. Det blir genom att ldsa skrivelsen
uppenbart att det finns problem i miljopolitiken. Jag och manga andra i
utskottet mots stindigt av det. Det finns fragor vi inte kan fa svar pa.

Det ar klart att man da dndd méste vara kritisk och analysera och
forsoka hitta vigar att uppnd de méalen. Annars ar vi vildigt illa ute. Jag
formodar, Lennart Daléus, att vi har samma uppfattning i denna fraga.
(forts.)

Ajournering

Kammaren beslot kl. 17.57 att ajournera forhandlingarna till
kl. 19.00 for middagsuppehall.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 19.00.

21 § (forts.) Var miljo — Miljoarbetet under aret (forts. JoU17)

Anf. 163 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Nér vi diskuterar den hér skrivelsen eller nér vi disku-
terar annat miljoarbete dr det ett ekologiskt hallbart Sverige som é&r
malet for vart miljdarbete. Ett ekologiskt héllbart Sverige handlar om
att leva innanfor de ramar som naturen stéller upp, eller for att citera
Socialdemokraternas miljoprogram fran 1968: ”Da kopplas vi ménni-
skor ater in i ett kretslopp som liknar det naturen sjdlv har utvecklat
under gangna miljoner ar.”

Inom parentes sagt har vi socialdemokrater anvént kretsloppssam-
héllet som ett begrepp sedan 60-talet, och inte bara sedan 90-talet, som
vissa andra i debatten.

Men vad innehaller begreppet ett ekologiskt uthélligt Sverige? Vad
betyder det ndr vi kommer till det ekologiskt uthalliga Sverige? Ja, det



handlar t.ex. om att Ostersjéns lax och torsk inte lingre hotas av miljo-
gifter, utan att gravida kan #ta Ostersjofisk utan att vara ridda. Det
handlar om att véra sjoar inte ldngre ar forsurade, utan att en femaring
som far upp en gédda kan ta hem den utan att mamma eller pappa fér
varna for kvicksilver. Det handlar om att varken vitryggig hackspett,
dngssalvia, silverviol eller ndgon annan av véra utrotningshotade djur
eller véxter langre hotas av jord- eller skogsbruk. Det handlar om att
sopberget i princip har férsvunnit, darfor att vi dteranvénder, atervinner
och producerar igen av avfallet.

Det hédr uppnar man varken pa ett ar eller pd en mandatperiod.
SNF:s generalsekreterare Ulrika Rasmuson konstaterade hdromdagen i
radion att det nog tar 100 ar att komma till det ekologiskt uthalliga
samhéllet. Men desto viktigare ar det att vi snabbt stakar ut riktlinjerna.

Arets miljoskrivelse har inte till uppgift att presentera de nya, stora
fragorna, utan miljoskrivelsen skall bara redovisa det lopande som har
skett. Daremot kan man konstatera att var och en av de fragor som tas
upp, som i sig kan vara ganska sma, anda &r en del av att bygga just det
ekologiskt uthélliga Sverige.

Herr talman! Eva Eriksson sade att hon nir hon hade last miljoskri-
velsen hade kunnat konstatera att allt inte &r i sin ordning och att det ar
problem med att vi inte uppnir miljomalen. Ja, herr talman, det kan
man lugnt séga. Det finns mycket kvar att géra, och framfor allt kan vi
se att det ocksa dr svart och rorigt nir vi har 150 olika miljomal, nat-
ionella och internationella blandat, och har alltfor délig kontroll pa hur
vi anvinder véra styrmedel.

Det &r darfor regeringen har borjat arbetet pa att successivt ga ige-
nom miljomélen, se hur vi uppfyller miljomadlen, varfor vi inte klarar
alla miljomal och vad vi skall gora for att klara miljomalen. Det &r
darfor regeringen gér igenom styrmedlen, bade de ekonomiska styr-
medlen och miljolagstiftningen, for att se till att vi far effektivare och
battre styrmedel. Det &r darfor regeringen planerar att varen 1998 pre-
sentera en proposition for riksdagen med nya miljomal, som ocksa
skall vara enklare att utvéirdera, folja upp och méta, och med riktlinjer
for 2000-talets mal.

Herr talman! Jag tinkte inte berdra skrivelsen mer, utan kort beréra
den framtida miljopolitiken, som Lennart Daléus var inne pa i sitt in-
lagg.

Jag kan se tre naturliga pelare for den framtida miljopolitiken. Den
forsta pelaren skulle vi kunna kalla for Bygga om Sverige. Jag har som
miljominister besokt ett antal spannande och intressanta nya bostads-
omraden, men det kanske allra viktigaste &r att bygga om alla de bo-
stadsomraden och den infrastruktur vi redan har och att se till att vi far
energisnala bostadsomraden, med sunda material, bygger om samhaéllet
utifrdn en annan sop- och avfallshantering, satsar pad nya VA-system
och stéller om trafik- och energisystem.

Och dér, herr talman, kan jag bara beklaga att Moderaterna sé en-
vist hakar sig fast vid gamla energilosningar, som kérnkraften, i stéllet
for att vaga se de nya l6sningarna.

Prot. 1995/96:76

27 mars

Fel! Okint
viixelargument.

139



Prot. 1995/96:76
27 mars

Fel! Okiint
viixelargument.

140

For ovrigt kan jag forsidkra Eva Eriksson att dlvfragorna &ven i fort-
sattningen hanteras av Miljodepartementet.

Den andra pelaren skulle jag vilja kalla for Avgifta kretslopssam-
hillet. Om vi nu sedan 60-talet har arbetat for dteranvéndning och
atervinning, handlar det ocksa om att vi skall fa bort farliga kemikalier
ur kretsloppet. I dag é&r t.ex. diskussionen om de hormonpaverkande
dmnena mycket aktuell. Det handlar ocks&d om att vi skall i bort alla
farliga utsliapp fran industrin, dér vi vill att tillstinden skall omprovas
fore ar 2000, for att vi skall gora allvar av begreppet noll farliga ut-
slapp.

Den tredje pelaren &r naturens pelare, att virna naturen, och dar ar
maélet att det svenska skogsbruket och jordbruket skall vara ett internat-
ionellt globalt foredome.

Jag maste sdga att jag tycker att det dr beklagligt att det, trots att
man kan lisa att skogsindustrin gér 26 miljarder i vinst i dag, fortfa-
rande krdvs samhillsstod for att rdidda urskogar — det som borde vara
ett sektorsansvar.

Det hir ar tre viktiga pelare i arbetet pa att Sverige skall gé i spet-
sen for ett ekologiskt uthdlligt samhélle. Men det internationella miljo-
arbetet kommer dven fortséttningsvis att spela en oerhort viktig roll.
EU é&r en viktig arena for oss. Den debatten har vi haft hir i kammaren,
och vi har haft ett bra samarbete mellan utskottet och regeringen nér
det géller att driva miljéfragor. Men vi kan ocksé se att vi maste g in
for att t.ex. forstirka Ostersjdarbetet. Vi har bjudit in miljoministrarna
runt Ostersjon till ett mote i oktober for att forsoka fi till stind en
Agenda 21-plan for Ostersjon och kunna visa resten av virlden att det
gar att samla ett antal linder kring ett regionalt samarbete for
Agenda 21 — nagot som inte har skett ndgon annanstans i virlden och
som vi hoppas att Sverige skall kunna visa inriktningen p4.

Sverige skall g fore som spjutspets, men Sverige skall ocksd med
tyngd, intresse och engagemang paverka den internationella utveckl-
ingen. Ett ekologiskt Sverige far bara vara en del i en ekologisk vérld.

Anf. 164 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Manga av de saker miljoministern sdger nir det géller
ambitionerna kan man instimma i. Det hade varit attraktivt om miljo-
ministern, nir hon i den andra delen av sitt anforande valde att ber6ra
framtiden, ocksé hade dkat konkretionen. Jag delar mycket av synen pa
hanteringen av avfallsberg, nya VA-system, trafik- och energildsningar,
pa att kemikalier vi inte vill ha skall bort, att skogs- och jordbruket
skall utnyttjas osv. Men det enkla ordet &r hur: Hur har miljoministern
tankt sig att g& vidare i det arbetet? En aning mer konkretion redan i
dag skulle naturligtvis vara trivsamt.

Jag har respekt for resonemanget, herr talman, men jag saknar
ibland miljoministern som deltagare i arbetet kring flera av de fragor
som ligger just i det hiar randomréadet, och det géller t.ex. energisyste-
men. Det skulle vara roligt att se miljoministern pa barrikaderna i ener-
gidebatten, i friga om kraven pé avveckling av kérnkraften, bevarande
av dlvarna osv. Det d&r mdjligt att asikten och attityden finns dir, men



Anna Lindh bdr g& upp pé barrikaderna. Det behovs i denna situation,
dér energidebatten nu befinner sig. Det behovs ett kraftfullt agerande,
som jag utgar frn innebér ett fullfdljande i alla delar av linje 2:s ar-
bete. Det dr samma sak i frdga om trafiksystemen. G& upp pa barrika-
derna i det arbetet — inte pa broarna, vilket kanske vore dumt. Jag tror
att ocksa den diskussionen behovs.

Slutligen skulle jag, herr talman, vilja ha en liten diskussion kring
de fragor jag sjélv véckte tidigare, nimligen om sambandet mellan
ekonomi och ekologi, en diskussion om mojligheterna att hantera ar-
betslosheten och sysselsdttningen med hjalp av miljoengagemanget.
Hur tinker miljoministern dra nytta av, eller utnyttja, brutalt uttryckt,
ménniskors engagemang i de hir frigorna, kanalisera det och slédppa
loss regelverket?

Anf. 165 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! P4 omrdde efter omrade kommer regeringen att pre-
sentera konkretionerna. Men en viktig sak for den hér regeringen &r att
visa att det inte bara dr miljoministern som presenterar konkretionerna.
Alla i den hir regeringen skall ocksad fungera som ministrar pad miljo-
omradet. Det dr darfor Ines Uusmann arbetar med Kommunikations-
kommittén om miljomal for trafiken. Det dr darfor det har varit nira
samarbete mellan Néringsdepartementet och Miljodepartementet kring
den grona niringslivspolitiken. Det &r ocksa darfor vi har haft ett nira
samarbete, som kommer att bli &nnu ndrmare, mellan Arbetsmarknads-
departementet och Miljodepartementet med att géra tvd minus till ett
plus, dvs. gora de problem som arbetslosheten och miljoforstoringen
utgor till en mojlighet: nya, grona arbetstillfallen.

Vad energidebatten betriffar var det inte sa linge sedan jag hade en
debatt hdr i kammaren med just moderater om vikten av att vi stiller
om energisystemet till bade sparande, fornyelsebara energikillor och
alternativ for att klara avvecklingen av kdrnkraften. I det arbetet kom-
mer ocksé hela den socialdemokratiska regeringen att ingé.

Det kanske har varit sa tidigare, speciellt under den borgerliga rege-
ringens tid, att det enbart var miljoministern som fick dra lasset. I den
hir regeringen ar det hela regeringen som skall driva miljopolitiken.

Anf. 166 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Jag tycker att det 4r en bra ambition att hela regering-
en skall dra lasset. Men ibland undrar jag litet, om jag skall vara upp-
riktig. Nér vi diskuterade miljostodet till jordbruket och dess utnytt-
jande, vilket ju var en hjértefraga for naturskyddsorganisationerna i
landet och de organisationer som arbetar med biologisk mangfald m.m.,
var det faktiskt miljoministern sjélv, om jag minns rétt, som sade att det
dér tyckte hon inte om, det hade hon inte tyckt om i regeringssamman-
trddet heller, det var bara att ge pengar till bonderna. Det tycker jag
tyder litet grand pa en skillnad i syn. Den gangen var det faktiskt till-
sammans med jordbruksministern vi kunde driva fram de berittigade
resurser som behdvdes till jordbrukets miljoarbete.
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Herr talman! Jag undrar alltsa fortfarande — det kan vél bli fler till-
fillen att dterkomma till det — vilka utredningar och vilket arbete rege-
ringen planerar for att anvinda miljoarbetet i hanteringen av arbetslos-
hetsfragorna, som ju &r mycket centrala fragor i det svenska samhélls-
engagemanget i dag. Hur blir kopplingen till ekonomin? Och naturligt-
vis, som jag sade forut: Hur skall man frigéra ménniskors kraft, fa bort
regelverk och utnyttja det engagemang som finns?

I sammanfattning kommer sddana hér fragor att diskuteras ytterli-
gare och redovisas av regeringen, men jag tycker dnda att det skulle
vara bra om miljoministern tydligt stakade ut en vig och samlade pa sig
ansvaret for det samlade miljoarbetet i regeringen. Sedan fér vi se hur
hennes regeringskolleger forvaltar sitt pund.

Anf. 167 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Jag kommer tillbaka till riksdagen med ett antal kon-
kreta forslag. Daremot tdnker jag inte forenkla Lennart Daléus arbete,
som dven om Vi samarbetar ocksé dr att vara oppositionspolitiker, ge-
nom att i forvdg avsloja allt som regeringen kommer att presentera
under den nérmaste tiden.

En fraga Lennart Daléus tar upp som naturligtvis dr oerhdrt viktig
ar forhéllandet mellan ekonomi och ekologi. Dir kan vi konstatera att
det svenska exemplet, med den skattevéxling vi gjorde i samband med
skattereformen 1990/91, har vickt mycket internationellt uppseende
och framfors i &r av World Watch Institute som det frimsta exemplet
pa hur ett land kan leda arbetet med en skattevixling och fora over
skatter fran arbetsinkomster till energi. Den védgen riknar jag ocksa
med att vi skall kunna fortsdtta ga efter det att Skattevéxlingsutredning-
en presenterat sitt arbete.

Anf. 168 TREDJE VICE TALMANNEN
Den dndrade talarlistan gor att jag kommer att medge replik ocksa
at Dan Ericsson, Gudrun Lindvall och Maggi Mikaelsson.

Anf. 169 EVA ERIKSSON (fp) replik

Herr talman! Det glider mig att miljoministern understryker att mil-
jopolitik inte &r l4tt, att man i miljoskrivelsen presenterar en del av de
fragestéllningar som man har berdrt under aret och att man har ambit-
ionen att g& vidare. Det &r bra, och det &r ocksa bra att miljoministern
ar kritisk till sina stdllningstaganden nér det géller olika fragor och
arbeten i miljopolitiken. Det dr ocksé bra att regeringen nu understry-
ker att hela regeringen skall dra lasset och att miljopolitiken far en del i
varje sektors ansvar.

Jag skulle i det sammanhanget vilja friga om miljoministern, utifran
det 16fte som gavs vid en tidigare debatt, kan tinka sig en allmédn mil-
jopolitisk debatt hir i kammaren med alla ministrar ndrvarande. Det
tycker jag skulle vara bra som en manifestation for miljéfragorna och
dérmed ocksa for att fa upp miljofragorna hogt pa agendan. Man skulle
dé ocksé lagga ett ekonomiskt perspektiv pa miljofragorna i relation till
arbetsmarknad och kommunikation.



Detta skulle ocksa, i en vidare debatt, kunna leda till att man till-
satte den kommission som jag har pekat pa. Jag ar tjatig nér det géller
den hér frégan, och jag kommer inte att ge mig. Om man i en frdga som
ekonomin och Sveriges framtid nir det géller budgetsanering redan
1993 kunde tillsétta Ekonomikommissionen, som gjorde precis samma
sak pa ekonomiomrédet, s& skulle man naturligtvis ha gladje av att gora
det ocksé pa miljoomradet. For mig &r miljofragorna precis lika viktiga
som ekonomifrdgorna, och dirfor vore det intressant att hora vad mil-
jOministern har att sdga om detta.

Anf. 170 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Jag vill bara poéngtera att jag inte dr kritisk till mina
tidigare stillningstaganden, Eva Eriksson. Didremot ar jag naturligtvis
kritisk till att vi dnnu inte lyckats uppfylla alla miljomal.

Jag tycker att diskussionen om att ha en miljodebatt med béde rege-
ring och riksdag dr intressant. Det dr nidgonting man kanske i forsta
hand borde ta upp med talménnen for att inte foregripa deras arbete.

Jag har tidigare diskuterat frigan om en kommission med Eva Er-
iksson, och jag har dé varit forhallandevis positiv. Men i dag vill jag
sdga att vi nu har ett arbete i gng for att nd samma resultat pé precis de
omraden som Eva Eriksson berdr. Vi kommer att g& igenom malen. Vi
kommer att g& igenom varfor vi inte uppfyller dem dér vi inte gor det.
Vi kommer att g igenom styrmedlen, ldgga fast nya mal och titta pa
hur de skall bli l4tta att f6lja upp och utvérdera och bli bra miljomal f6r
2000-talet. Jag vet dé inte om sjélva formen kommission &r det viktig-
aste. Det viktigaste &r vil att vi far de hér resultaten.

Anf. 171 EVA ERIKSSON (fp) replik

Herr talman! Tack for det sista, miljoministern! D4 kan man for-
vinta sig att regeringen kommer tillbaka till riksdagen med en samman-
fattning och en analys av just det som jag har pekat pa. Det &r vél pre-
cis som miljoministern séger inte formen som &r det viktiga, utan det &r
att det kommer fram ett bra resultat. Det dr ockséd viktigt att vi hér i
riksdagen kan fi mojligheter att fatta de beslut som behovs for att
uppnd de mal som vi hir har faststéllt. Det ar det viktiga for mig som
politiker i den hér fragan.

Jag dr ledsen om jag sade att jag upplevde att miljoministern var
kritisk till sina stdllningstaganden. Det ber jag om ursikt for. Jag hop-
pas att miljoministern inte &r det. Men ibland kan det vara bra att ifra-
gasdtta saker som leder till sddant som man inte har ténkt sig att de
skall leda till.

Det finns en fraga till. Som jag uppfattade det nér statsministern
presenterade ministrarnas omraden skall mark- och planfrdgorna inte
langre ligga pa Miljodepartementet. Darfor sade jag i min inledning att
dlvfragorna skulle ligga pé ett annat departement. Jag vill nu stilla
frigan igen: Ar det s4 att jag har missuppfattat det?
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Anf. 172 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Det 4r olika sorters fragor. De frdgor som har legat i
gamla Bostadsdepartementet foljer med till det nya Bostads- och Inri-
kesdepartementet, dvs. sddana planfragor som har med det direkta
bostadsbyggandet att gora, detaljplanefrdgor. Daremot ligger de fragor
som har med naturresurslagen att gora, t.ex. dlvfrdgorna, kvar i Miljo-
departementet. Allting som &r kopplat till naturresurslagen ligger kvar i
Miljodepartementet.

Anf. 173 DAN ERICSSON (kds) replik

Herr talman! Tack for mojligheten att fa stélla ett par fragor till mil-
jOministern.

Jag har tidigare i en fragestund berort miljoskrivelsen och dess re-
dovisning av den déliga méluppfyllelsen vad géller de nio delmalen. D&
frdgade jag ocksé ministern vad regeringen menar nir man skriver att
man skall omarbeta miljomalen. Jag ville ha ett besked av ministern om
att det inte skulle handla om att séinka véra miljdambitioner. Négot
sadant besked fick jag inte i den debatten.

Jag maste sdga att den nu aktuella diskussionen kring naturgasan-
viandningen och dédrmed okade koldioxidutslapp oroar mig alltmer,
framfor allt darfor att det &r miljoministern som i tidningsuttalanden
och dven hir i kammaren har antytt att hon ser naturgasen som en moj-
lig energikilla i samband med att man ersitter kdrnkraften. Jag skulle
nu, herr talman, dnska att ministern lugnar alla med hoga miljoambit-
ioner och séger att regeringen inte skall tumma pa nuvarande miljomal,
varav koldioxidmalet &r ett.

Jag har ytterligare en frdga. Jag har i ett annat sammanhang tagit
upp malséttningarna vid Nordsjokonferensen, bl.a. generationsmalet,
som innebdr att vi skall fa bort skadliga, naturfrimmande dmnen under
en generation, dvs. 25 &r. Nu ndmns Visbykonferensen i skrivelsen. Jag
skulle da vilja friga miljoministern om hon i det sammanhanget kan
ténka sig att ta upp det hér generationsmaélet.

Anf. 174 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Jag borjar med att kommentera miljomélen och sénkta
ambitioner. Nej, det handlar definitivt inte om att sdnka ambitioner. Jag
skulle vilja sdga att ndr man vill ha miljomél som man ocksa kan utvir-
dera och nir man vill skaffa starka medel for att uppnd dem, handlar
det om en skdrpning av miljomalen.

Jag skall ta ett exempel. Av de nio miljomal som vi inte uppnatt nar
Naturvardsverket gick igenom 9 av 150 miljomal handlade ett om sva-
velutslapp utomlands. Det &r naturligtvis litet forvirrande ndr man pa
det sdttet blandar frdgor som vi direkt kan paverka i Sverige och fragor
som vi skall driva internationellt. Det &r bl.a. for att fa en tydlig bo-
skillnad mellan olika miljomal som vi skall se dver detta och fa bra,
tydliga miljomal som ocksé gar att f6lja upp.

Jag forutsétter att alla partier i riksdagen har som maél att avveckla
kérnkraften, eftersom inget parti har foreslagit att vi skall bygga nya
kérnkraftsreaktorer. Skall vi undvika en situation dér vi plotsligt sitter



med gamla kirnkraftsreaktorer och kirnkraftsreaktorer som borjar bli
farliga méste vi ocksé i tid planera en omstéllning. Darfor r det viktigt
att vi borjar med i forsta hand sparande och i andra hand fornyelsebara
energikéllor. Men jag har ocksé sagt att jag tror att man under en over-
géngsperiod kan behdva anvdnda naturgas om man verkligen menar
allvar med att avveckla kérnkraften.

Nér det géller malsattningen i Nordsjokonferensen vill jag papeka
att det dr Sverige som har drivit kravet att de farliga &mnena skall av-
skaffas inom en generation, dvs. 25 &r. Det kommer ocksa att bli en
fraga som tas upp vid miljoministermoétet i host.

Anf. 175 DAN ERICSSON (kds) replik

Herr talman! Miljoministern sdger nu att det definitivt inte handlar
om att sinka miljomalen. D4 tar jag det som ett 16fte infor de proposit-
ioner som skall ldggas fram hér i kammaren. Framfor allt nér det géller
koldioxidmalet géller det att inte frAngé den malsdttning som finns. Det
kraver att miljoministern lever upp till detta ocksd i de kommande
energidiskussionerna.

Vad jag forstar av miljoministerns inldgg har hon inte 14st Energi-
kommissionens betinkande och uppmérksammat den majoritetsupp-
fattning som dér finns mellan socialdemokrater, folkpartister och krist-
demokrater och som talar om hur vi pa ett miljomassigt hallbart satt
skall stilla om energisystemet utan att fa en storskalig introduktion av
naturgas. Det dr vad det handlar om. Vi vill fasa ut kdrnkraften, men vi
skall se till att inte f& in ndgot som hojer koldioxidutslédppen och bidrar
till vaxthuseffekten. Jag tar miljoministerns uttalande som ett 16fte om
att man icke ténker rucka pé koldioxidmalet.

Herr talman! Nar det géller det s.k. generationsmaélet, att bli av med
de skadliga naturfrimmande &mnena inom en tidsperiod av 25 Aar,
maste jag vil dndd uppfatta miljoministerns svar pa det sittet att det
inte 4r nadgonting som hon tinker ta upp under Visbykonferensen, utan
det ligger senare i tiden. Min enkla fraga dr da: Varfor kan man inte
ocksa i det sammanhanget lyfta fram just det malet?

Anf. 176 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Darfor att det jag talar om naturligtvis dr miljominis-
termotet. Det dr det jag uttalar mig om.

Nér det giller koldioxiddebatten anser jag att det vore fantastiskt
roligt om vi kunde se samma engagemang som kds, Moderaterna och
andra visar for kdrnkraftens bevarande ocksa ndr det géller att faktiskt
forsoka ersétta kirnkraften med sparande och fornyelsebara energikél-
lor.

Anf. 177 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Herr talman! Tack for att vi trots omkastningen pa talarlistan ocksa
far en chans att stilla vissa fragor.

Fran Miljopartiets sida tycker vi att det &r mycket positivt att vi nu
far en skrivelse som denna. Vi motionerade redan under riksmdtet
1990/91 om att det borde komma en &rlig miljéredovisning. Detta dr
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den andra i ordningen som kommer. Dir skall miljoministern ha en
eloge.

Nér man som i den hér skrivelsen enbart redovisar att vi inte lyckats
nd malen, utan att samtidigt tala om vilka atgdrder som kan ténkas
kréavas for att vi skall nd malen, tycker vi dock att det fattas en del. Det
hir borde snarare vara en mojlighet till en 6ppen dialog som verkligen
talar om var ndgonstans man kan tdnka sig sitta in insatserna. Vi hop-
pas att det skall finnas en mojlighet att komplettera nésta ars miljoskri-
velse med vilka ytterligare medel som behovs for att komma till rétta
med miljomalen och inte bara konstatera att vi inte nar dem. Jag skulle
vilja hora om det kan finnas ett intresse for ndgonting sadant.

P& samma sétt saknar vi ocksé en genomgéng av de hotade arter och
biotoper som manga génger &r en indikation pa hur langt vi har kommit
i miljdarbetet. Okar antalet hotade arter vet vi att nigonting #r fel. Vi ar
inte pa ritt vig. Vet vi att vi far fler arter som inte behdver std pa roda
listan och vet vi dessutom att det kanske finns fler individer av de hdr
arterna, vet vi ocksé att vi dr pa vag &t ratt hall. Det hir skulle vara ett
utmarkt sdtt att i miljoskrivelsen ocksa kunna redovisa vad som hénder
med naturen. Naturen visar ofta vart vi dr pa vig. Jag undrar: Finns det
nagot intresse for att 14gga in ndgot sddant?

Vad vi dessutom saknar &dr en redogérelse for vad som har hént i
EU med de undantag Sverige har fatt. Vi vet att vi har en médngd un-
dantag pa kemikalicomradet. Hér skulle det ocksa ha varit pa sin plats
att f4 en redogodrelse av vad som har hiant. Det enda som redovisas &r
att man diskuterar kadmium. Skall det tolkas som att nir det giller de
andra dmnena s& hander ingenting?

Anf. 178 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Allt kan inte ingd i miljoskrivelsen. Jag tror att den
skulle bli ganska ohanterlig om vi i den lade in alla forslag om hur vi
skall uppnd miljomalen. Det &r de facto alla propositioner som rege-
ringen allt eftersom ldgger fram under ett ar. I fraga efter fraga nir det
géller hur vi skall uppnd miljomalen aterkommer regeringen med for-
slag. Nar det t.ex. géller den biologiska mangfalden &terkommer vi
redan i host, inte nésta véar, med ett forslag.

Den helhetssammanstéllning som Gudrun Lindvall efterlyser kom-
mer ocksd. Den kommer i propositionen 1998, som jag talade om tidi-
gare. P4 omrdde efter omrdde kommer regeringen att redovisa hur
miljomalen skall uppfyllas. Den stora genomgripande miljodebatten om
miljomalen for 2000-talet hoppas jag att vi skall ta gemensamt och
forhoppningsvis bli eniga om malen under varen 1998.

Anf. 179 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Herr talman! Med den stora ambition som den hér regeringen har
forespeglat att den har, ndmligen att man skall forsoka fa ett samhaélle i
mer ekologisk balans, handlar det naturligtvis om vad man kan gora
internationellt, men ocksa i hogsta grad om vad man kan gdra nation-
ellt. Framfor allt pd kemikalieomrddet kan vi se att det vi plockar hit
med transporter, t.ex. de kemikalier vi har i vara varor, &r sdédant som vi



kan paverka nationellt. Vi behover inte g& speciellt langt for att se att
det finns lander i var ndrhet som inte har samma méangd kemikalier.
Darfor tinkte jag hora efter: Finns det ndgon ambition fran regeringens
sida att ta itu med kemikaliesituationen i samhéllet, att foresla en redu-
cering av kemikalierna?

Jag vill aterigen upprepa frdgan: Vad har hint med de undantag vi
har fran EU:s bestimmelser? Vi har t.ex. undantag for klorerade orga-
niska 16sningsmedel, asbest, kvicksilver, arsenik, organiska tennfor-
eningar och PCP. Har det inte hint ndgonting? Det har nu gatt ett och
ett halvt ar. Innebér det att nér tiden har gétt, fyra ér, tvingas vi accep-
tera dessa dmnen? I sa fall star vi inte bara still pa ett viktigt miljdom-
ride utan tar ocksé ett steg bakt. Ar det verkligen si att det bara &r
kadmium som man éver huvud taget har borjat diskutera i EU?

Anf. 180 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Nir det géller kemikaliefrdgorna i EU ar det ndgot
som Vi prioriterar, och vi vill sjélvfallet inte om fyra ar vara i en situat-
ion dir vi skall forsdmra vara regler. EU:s miljokommissiondr har
ocksa garanterat oss vi inte skall behdva forsdmra véra regler.

Vi arbetar mycket hart i EU. Det sker ocksa en hel del internt i EU
dir man arbetar med att se dver sina direktiv och sina egna bestimmel-
ser for att pd dessa olika omrdden med undantag hdja nivan pad EU:s
regler. Det dr ocksé ett arbete som vi har drivit tillsammans med de
andra nya medlemsldnderna i EU, eftersom vara undantag Overens-
stimmer pa ndgra omraden.

Jag kan forsdkra att jag senare kommer att aterkomma till riksdagen
och beritta om hur det har gétt nir det giller EU:s interna kemikaliear-
bete. Hittills gar arbetet i EU framat, och det tycker vi &r bra. Gudrun
Lindvall behdver inte tro att det dr enbart nir det géller ndgon av tung-
metallerna som diskussionen har varit i ging med EU.

Diremot kan man inte stanna vid det. Det skulle innebéra att vi vill
att resten av EU skall fa stringare kemikalielagstifining men att vi inte
har ndgra ambitioner att vidareutveckla vért kemikaliearbete, och det
har vi ju. Darfor har regeringen t.ex. nu delat ut ett antal uppdrag for att
fa en béttre kontroll pd kemikaliesamhéllet.

Vi har ocksé bjudit in bade regeringsrepresentanter och betydande
kemiforetag fran hela virlden for att ha ett hogniviméte i Stockholm
och diskutera kemikaliefragorna. Det motet hade vi i januari. Det var
ett framgangsrikt mote dér vi ockséd fick kemikalieindustrin att skriva
under pa viktiga fragor, som forsiktighetsprincipen och substitutions-
principen. Vi fortsétter att utveckla kemikaliearbetet vid sidan av att vi
gér vidare 1 EU.

Anf. 181 MAGGI MIKAELSSON (v) replik

Herr talman! Jag tycker att det &r bra om man kan engagera hela re-
geringen i miljdarbetet. Det &r alldeles nodvéndigt. Jag tror ocksé att
det dr nddvéndigt att vi personligen maste borja ta konsekvenserna for
de miljomal som vi stéller upp. Det betyder att vi maste vara beredda
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att dndra var livsstil, och det behovs att vi tar ett helhetsperspektiv pa
detta.

Eftersom man brukar ta till partiledaréverldggningar nir det géller
viktiga frigor, t.ex. forsvarsfragor och energifrgor, tycker jag att det
borde vara en idé att kalla till partiledaroverlédggningar om miljosituat-
ionen och hur vi skall uppna miljomélen. Det &r en fraga som jag skulle
vilja stilla till miljoministern. Ar det ndgot som miljéministern skulle
kunna verka for i regeringen, att man lyfter frigan pa det sittet? Det
vore att ge den en hdgre status.

Sedan tyckte jag att det lit intressant med de tre pelarna och att
bygga om Sverige, ndgot som ér alldeles nodvéndigt. D& forvantar jag
mig att det investeringsbidrag som kom till som ett resultat av en upp-
gorelse mellan Vénsterpartiet och regeringen forrforra hdsten och som
tog slut véldigt fort, dvs. pengar till miljdinvesteringar, kan fa en or-
dentlig péafyllnad i potten infor hostens budgetarbete.

Nér det giller att avgifta kretsloppssamhéllet hoppas jag att vi skall
kunna fa forslag till hur vi skall bli av med nickel-kadmium-batterierna.
Dar har vi verkligen misslyckats helt och héllet med att bli av med dem
och na det mél som &r uppsatt.

Nér det géller naturen, jord och skog delar jag miljoministerns syn
att det dr daligt av skogsnéringen att inte klara att avsitta fler skogsom-
rdden. D4 forvéntar man sig att det skall komma forslag dven pa det
omradet. Daremot dr en del av de problem som skogsniringen dras
med, t.ex. forsurningen, ndgot som man rimligen inte kan lasta just de
som rakar vara skogségare eller bedriva skogsbruk for, eftersom det &r
ett storre problem. Dér far man ta till andra metoder.

Anf. 182 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Jag skall gédrna fundera vidare pd Maggi Mikaelssons
idéer. Det dr mojligt att vi skall ha en partiledaréverliggning om miljo-
propositionen ar 1998 och miljomalen for 2000-talet.

Nér det géller nickel-kadmium-batterierna &r jag overtygad om att
vi kommer att hitta en 16sning, eftersom vi har fatt ett mycket bra for-
slag av utredare Ingemar Josefsson. Vi rdknar med att vi skall kunna
16sa inte bara problemet med nickel-kadmium-batterierna utan ocksé de
andra batteriproblem vi har.

Nér det slutligen géller skogsnéringen och forsurningen &r det rik-
tigt att skogsniringen inte sjdlv kan péverka forsurningen. Men jag
skulle vilja séga till skogsindustrin, att eftersom vi fran politiskt hall
har fatt igenom en 6verenskommelse i EU om att EU skall ta fram en
atgirdsplan for att minska de sura utslippen och den vdgen ocksa
minska de faktiska forsurningsskadorna i den svenska skogen, borde
skogsindustrin som tack for det ta pa sig ett stdrre ansvar for att bevara
den biologiska mangfalden.

Anf. 183 MAGGI MIKAELSSON (v) replik

Herr talman! Dér ar vi dverens. Men ett ansvar som vi skulle kunna
ta fran riksdag och regering &r att se till att de kalkningsinsatser som
man byggt upp modeller och system for att bedriva far tillrackligt med



pengar. Dir har regeringen forslagit neddragningar och fatt stod frén
riksdagen for att dra ner kalkningsanslagen.

Trots att vi kanske inte alltid kan vara helt sdkra pa att langsiktigt ar
det allra basta sattet ar det trots allt det bésta sétt vi i dag har for att
forhindra forsurningsproblemen. Det giller badde pé skogsmark och i
sjoar. Dér har vi ocksa ett ansvar att forsvara och bevara den biologiska
méngfald som finns ocksa under vattenytan och som vi inte ser. D4 blir
det mdjligt for den som drar upp en giddda att ocksa kunna &ta upp den.

Ytterligare ett omradde som jag skulle vilja passa pa att ta upp nér
miljoministern &r hér dr producentansvaret och avfallsberget. Det &r
ocksa ett omradde dir vi har misslyckats kapitalt. Jag vet inte vilken
uppfattning miljoministern har och vilken tilltro hon har till marknads-
krafterna. Men hir har vi misslyckats nér det géller att samla in papper
och kartonger. Det klarar inte marknadskrafterna.

Det finns fler exempel pé hur det med det nya systemet kommer att
bli krangligare och svérare for enskilda ménniskor att hitta till uppsam-
lingsstéllena. Det blir ldngre resor och kringligare att fa till det. Har
maste regeringen ta ett initiativ och komma med ett forslag. Annars
kommer det alldeles sdkert att komma bra forslag under den allmdnna
motionstiden.

Anf. 184 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Producentansvaret dr en mycket viktig frdga. Det
handlar i grunden om att det &r en véldigt bra och viktig idé. Den byg-
ger pa att det bara dr om producenten sjélv ar ansvarig for det han har
producerat som han ocksa har ett ansvar for och ett riktigt incitament
till att fordndra sin produkt sa att den blir miljovénlig, 1att att dterta och
latt att atervinna.

Diremot kan jag hélla med om kritiken att overgdngen frén det
gamla systemet till det nya systemet med producentansvar inte alltid
har fungerat s& smidigt. Nu skall man kanske acceptera att det kan
finnas problem under en 6vergangsperiod. Men jag kan ocksa se en del
strukturproblem. Det handlar framfor allt om att kommunerna maste ha
en storre mojlighet att paverka hur insamlingen skall g till for kom-
muninvanarna si att kommunen pa det sittet kan se till att de egna
kommuninvanarna far en bra service, s att vi kan garantera att vi har
ett system som fungerar i hela landet.

Vi har dirfor en skrivelse ute pa remiss i kommunerna. Det &r dels
en rapport fran Naturvardsverket, dels ett antal frigor som vi stdller till
kommunerna. Avsikten &r att producentansvaret skall behéllas men att
det skall kombineras med en nagot starkare mojlighet for kommunerna
att vara med och forma detta sé att det fungerar praktiskt.

Anf. 185 GUDRUN LINDVALL (mp)

Herr talman! Nu blev talarordningen litet konstig, men det kanske
fanns skal till det.

Detta &r den andra miljoskrivelse vi far. Fran Miljopartiets sida
tycker vi att det &r bra, eftersom vi har velat ha en sddan redogorelse.
Men som jag tidigare sade hade vi onskat att regeringen hade haft
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storre ambitioner och inte bara redovisat att vi i Sverige inte nér miljo-
maélen, vilket &r sorgligt, utan ocksa haft en liten diskussion i skrivelsen
om hur man har tinkt sig att klara av det i framtiden, for det ar egentli-
gen det som det handlar om. Vi maste klara miljomalen for att vi skall
kunna etablera det ekologiska samhélle som alla séger att vi vill ha.

Dessutom kan vi konstatera att manga av de miljémal som vi har,
ungefar 150 stycken, inte ir satta efter vad naturen tal. De &r satta efter
vad man trodde att man skulle klara av och vad man trodde skulle vara
ekonomiskt mojligt. Egentligen skulle manga av dem behova skérpas
for att hamna pa en niva dar naturen klarar av dem. Vi skulle alltsa ha
betydligt starkare krav nér det géller koldioxid, kvdveoxider osv. I och
med att man kan konstatera att vi inte har gjort tillrickliga insatser for
att klara malen finns det en risk for att de kommer att urholkas ytterli-
gare. Jag hoppas att den farhdgan inte kommer att besannas.

I den hér miljoskrivelsen saknas det alltsd en del. Vi skulle ha 6ns-
kat att det ocksa hade funnits mera diskussion om den biologiska méang-
falden och om vad som har hint med EU-malen.

Om vi tittar p& betinkandet finns det en liten passus som jag skulle
vilja ldsa hogt och som ér litet betecknade for miljodiskussionen i dag.
Det star s hir: “Utskottet erinrar om att riksdagen under varen 1991
fattade ett overgripande beslut om mal och riktlinjer for miljopoliti-
ken.”

Det ar den proposition som den forra socialdemokratiska regeringen
lade fram, En god livsmiljo. Sedan dess har inte mycket hint. Det &r
betecknande for miljopolitiken under 90-talet. Det hinder ingenting.
Att vi nu, 1996, skall behova hénvisa till en proposition som kom 1991
ar beklammande. Men det &r inte forvanande om man, som Miljopar-
tiet, har tittat pa vad som har hiant med miljopolitiken.

Nér Naturskyddsforeningen gjorde bokslut 6ver den borgerliga re-
geringen sade de: Det dr sammanfattningsvis med stor besvikelse vi ser
tillbaka pé dessa tre ar. Att den miljopolitiska utvecklingen avstannar
under en ldgkonjunktur kan man ha en viss forstéelse for, men att med-
vetet driva en politik som tar flera steg tillbaka, sdsom den borgerliga
regeringen gjort, dr ansvarslost och oacceptabelt.

Vi hor Centerpartiet sdga att Socialdemokraterna forvaltar politi-
ken. Jag hoppas verkligen att Socialdemokraterna har betydligt hogre
ambitioner dn sa och fortsitter dar man slutade 1991, eftersom det inte
hinde s& mycket sedan. Miljon blir inte béttre av att man lanserar ordet
kretsloppssamhiélle. Miljon blir béttre ndr man fattar politiska beslut
som visar att man vill minska kemikaliehanteringen och att man vill ga
at ratt hall och uppfylla miljomalen.

Miljopartiet anser att det dr angeldget att miljomalen skdrps, och vi
hoppas att det kommer till konkreta atgardsplaner &ver hur vi skall na
maélen. Det 4r bra att miljoministern sdger att 4ven andra ministrar skall
ta ansvar for miljon, eftersom det maste vara sa. Miljopolitiken maste
genomsyra alla departement for att vi skall ha en chans.

Jag hoppas att detta inte innebér att vi far en svagare miljéminister,
utan att vi far en starkare miljominister, en starkare miljopolitik och att



t.ex. kommunikationsministern verkligen tar miljomélen pé allvar. Just
trafiken &r ett omréde dér vi vet att vi tyvérr gér at fel hall i dag.

Det ar alltsd beklammande att konstatera att vi klarar ett av de nio
undersokta malen, nadmligen det om svaveldioxider. Dar gér det na-
gorlunda bra. Resten fir riksdag och regering baklaxa pé. Det har har
gétt daligt. Miljopolitiken har mest varit ord och floskler och for litet
handling. Det maste bli en dndring pa det.

Vi kan ocksa se att det finns en hel del malkonflikter mellan politik
i allménhet och miljopolitik. I dessa malkonflikter kommer ofta miljo-
politiken till korta. Det géller t.ex. trafikmalen. Om vi bygger motorva-
gar vet vi att det leder till 6kad bilism. Om vi inte bygger motorvégar
kan vi hélla igen bilismen. Dér har miljopolitiken tyvérr hittills fatt
komma till korta. Det har varit den andra politiken som har fétt spela
den avgorande rollen. Jag hoppas att vi kan fi en dndring dér. Darfor
hilsar vi med gliddje de signaler som séger att Sverige ar fardigbyggt
nér det giller motorvégar. Fler motorvigar okar definitivt utslappen.

Det finns ocksé andra mélkonflikter. Skall vi 6ka konsumtionen el-
ler inte? Vi horde just Gote Jonsson berétta att det var si bra i USA for
att man hade en storre omséttning pa bilar dir. Men omséittning pa
varor dr ocksd ett problem. Det leder till ett resurssldseri som i sig
foder miljoproblem. Ibland 4r det kanske béttre att varda det man har
och se till att resurssloseriet minskar.

Vi hor ofta i dag att miljoproblemen bara kan 19sas internationellt.
Det &r en myt som vi i Miljopartiet anser att vi maste skdrskdda rejélt.
Det &r naturligtvis sé att en hel del miljoproblem bara kan 16sas inter-
nationellt. Men varje land som tar ett steg i rétt riktning minskar den
totala globala miljobelastningen. Vartenda litet bidrag till minskningen
dr ett positivt bidrag. Det far inte vara sa att vi héller igen de nationella
ambitionerna for att vénta in alla andra l&nder. Det finns en liten ten-
dens i miljodebatten i dag att vi skall gora allting samtidigt. Vi menar
att Sverige maste kunna gé fore hir. Det kan gélla manga omraden,
t.ex. nir det géller kemikalier. Déar har Sverige tidigare varit ett land
som visar att det gar att klara sig utan en hel del av de kemikalier som
inte bor finnas.

I dag har vi ungefar 1 miljon kemikalier i omlopp. Av dem anvinds
20 000—60 000 mycket i kommersiellt bruk. Vi i Miljopartiet menar att
det dr dags att vi aterigen far en 6versyn av kemikaliechanteringen, un-
gefar som den som fanns i den proposition som kom 1991, En god
livsmiljo. Den visade vilka omraden man ville borja minska pa. Den
talade om att vi skulle minska kvicksilveranvédndningen, anvdndningen
av klorerade kolvédten osv. I dag dr det fortfarande de malen som styr.
Det har inte hint sa mycket sedan dess. Det &r dags att ta tag i detta
igen och visa att vi i Sverige vill ga fore pa kemikalicomrédet trots att
vi dr medlemmar i EU.

En av miljororelsens frdmsta anledningar till att inte vilja ga med i
EU var just att det blev sa svart att driva en egen sjdlvstindig nationell
politik, framfor allt pd kemikalieomradet. Det &r dags att visa att det
gér. An s linge har vi inte sett s& mycket av det.
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I Danmark har man sagt att man vill forsoka nér det géller de &mnen
som kallas hormongifter, t.ex. nonylfenol. Man har sagt att man vill
infora ett nationellt forbud for den kemikalien. Det skulle vara mycket
positivt om miljoministern kunde ge besked om att dven Sverige ar
intresserat av det.

Det talas mycket om den biologiska méngfalden, men det hinder
inte s mycket som positivt bidrar till en dkad eller ens bibehallen bio-
logisk méngfald i Sverige. Det &r en problematik som ar ganska kom-
plex. Det handlar ocksd mycket om alla andra miljoproblem vi har.
Forsurningen innebér t.ex. att 90 % av allt svampmycel héller pa att
forsvinna ur skogsmarken. Svampmycelet, svampens fina tradar, ir en
forutsdttning for att trdden skall kunna mé& bra. Det dr ndmligen
svampmycelet som forser triden med mineraler och vitaminer. Att
svampen forsvinner &r ett resultat av forsurningen och kan vara ett skél
till att vi ser allt fler blédande granar och déende skog.

Vi maste fa en politik som menar allvar med den biologiska mang-
falden. Vi har t.ex. fortfarande ett skogsbruk som gor att manga arter
forsvinner. Vi har ett skogsbruk som inte sparar de biotoper som har
hotade arter.

I dag finns det 206 arter som ar akut hotade, 520 som é&r sarbara och
263 som ir sdllsynta. Tyvérr dr det inte s att de akut hotade och sar-
bara blir firre. Det ir snarare si att fler flyttas upp pé listan. An si
lange har 111 arter forsvunnit ur den svenska faunan och floran. Manga
hivdar att framfor allt manga kérlvéxter, mossor och alger befinner sig
i hotklass 1, dvs. akut hotade, och kommer att hamna bland de for-
svunna om vi inte dndrar skogspolitiken och lantbruket.

Lantbruket bedrivs ju som ett intensivt kemikalielantbruk som defi-
nitivt hotar den biologiska mangfalden. Vi i Miljopartiet har lagt fram
en mingd forslag om detta. Vi vill t.ex. avsitta 500 miljoner per ar for
att i alla fall rddda 5 % av den produktiva skogsmarken nedanfor
skogsodlingsgrinsen. Hir finns ménga av de akut hotade arterna.

Vi menar ocksa att det skulle finnas en mojlighet att ta upp vilka ar-
ter det handlar om i miljoskrivelsen. Det finns en mycket stor okunskap
om detta i Sverige i dag. Man maste tala om vad som krédvs for att
dessa arter skall kunna finnas kvar och redovisa vilka inventeringsbe-
hov som finns. I mangt och mycket kénner vi till ganska litet om dem.
Det giller t.ex. sddana arter som @nda ar sé pass kidnda som tjadern. Vi
vet vildigt litet om var den forekommer, vilka krav den har och vad vi
maste gora for att bevara den. Detta &r fradgor som &r viktiga.

En annan sak som jag ocksa skulle vilja skicka med, och som jag
hade en att-sats om som inte fick komma med, ar att man i EU anser att
jaktfragorna tillhér miljoministern. Sverige dr unikt sa till vida att vi
anser att jakt dr en areell ndring. Jag skulle verkligen vilja uppmana
miljoministern att inse att jakt handlar om biologisk mangfald i dag.
Det handlar om hur vi hanterar den biologiska mangfalden. Vi i Milj6-
partiet anser att dessa fragor skall ligga pa miljoministern. Det skulle
ocksé vara logiskt med tanke pa att de i dag ligger pa Naturvardsverket
och inte pa Jordbruksverket. Darmed skulle de alltsa folja sin minister.



Vi har ocksé tagit upp det som Sverige har bidragit med till EU:s
Natura 2000. Vi menar att Sveriges bidrag har varit for litet.

Det sades tidigare att detta inte skulle 4 bli styckevis och delt, utan
att det skulle ses som en helhet. Vi skulle fa en avsittning av omraden
dér vi skulle kunna se att det fanns en helhet. Tyviérr blev det inte sé.
Naturvérdsverket ville ha med 1 273 omraden. Det ansags att man da
skulle kunna uppfylla art- och habitatdirektivet samt fageldirektivet och
fa ett hallbart bidrag till Natura 2000. Men det blev bara 563 omréden.
Vi menar att miljoministern borde aterkomma och se till att vi far med
betydligt fler omrdden i Natura 2000. Dessutom 4r de omraden som nu
finns med till 95 % redan skyddade i dag. Detta har alltsé inte medfort
négot positivt.

Det finns en méngd fragor angdende det material som har ldmnats i
Miljoskrivelsen. En del av dessa vill jag stélla, om miljoministern vill
ta repliker. Bl.a. star det att Naturvardsverket har fatt i uppdrag att
utarbeta forslag till atgirder for att minska utsldppen av kviveoxider
med 50 % till &r 2005 jamfort med 1980 ars niva.

Jag trodde att det var s att riksdagen skulle sitta mélen, och att Na-
turvardsverket sedan utarbetade planerna. Men det hiar mélet finns inte!
Nar avser man att det skall sédttas? Det finns ocksé en hel del mél som
ir passerade, och som gillde fram till 1993. Aven for dessa star det att
Naturvéardsverket har fatt i uppdrag att se over atgirder. Nar skall vi
sitta malen? Skall inte riksdagen forst sdtta malen? Sedan kan vi arbeta
for att fa fram de atgirder som krévs. Jag tycker att detta kéinns som en
litet felaktig ordning, &ven om jag hoppas att det 4r ambitioner som gor
att det blir sd hér.

En annan fraga jag vill stélla handlar om jordbruket. Det Naturliga
Steget tog initiativ till en hearing for nigra ar sedan. Den resulterade i
att man samfillt, tillsammans med LRF och Alternativa Jordbrukare,
slog fast att jordbruket i Sverige inte ir ekologiskt hallbart. Aven detta
maste vara en del av det som miljoministern borde komma in pa. Finns
det ndgon ambition att dndra det svenska jordbruket sa att det blir lang-
siktigt hallbart?

I skrivelsen star det att vid omstrukturering av jordbruket i st &r
det viktigt att denna sker sé att man far ett miljovénligare och mer hall-
bart lantbruk. Géller inte detta i lika hog grad i vdst? Det kanske giller
i betydligt hdgre grad i vdst. Det vésteuropeiska jordbruket &r ndmligen
det absolut minst ekologiskt hallbara jordbruk som virlden nigonsin
har skadat.

Jag hoppas fa svar pa en del av frdgorna. I dvrigt hoppas jag att det
som kommer nédsta ar har litet hogre ambitionsniva. Jag hoppas ocksé
pa en litet mer forutséttningslos diskussion, redan innan skrivelsen
laggs fram, om vilka ambitionerna skall vara. Det dr ju sa med miljopo-
litiken — den skulle mé bra av en mer 6ppen debatt dn vi har i dag i
Sverige.

Anf. 186 LENNART DALEUS (c) replik
Herr talman! Gudrun Lindvall menar att man genom att hénvisa till
1991 ars riktlinjer ocksa har sagt att det inte har hént nadgonting sedan
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1991. Det dr ocksd Gudrun Lindvalls slutsats. Ddrmed gér hon i den
numera narmast klassiska féllan att bedoma miljoarbetet utifrén Social-
demokraternas vana att d& och d& gora nedslag i miljoverkligheten, och
komma med mer omfattande dokument. Det skedde 1991, och det
kommer uppenbarligen att ske 1998. Men detta &r inte ndgon definition
pa om saker har hént eller inte.

Herr talman! L&t mig ndmna nagra saker som har hént. Skogsvards-
lagen har fatt ett miljomal som inte fanns tidigare. Agenda 21-arbetet
bedrivs, och bedrevs under den tidigare perioden, med kraft. Krets-
loppsarbetet har borjat pa allvar. En klimatkonvention har antagits och
likaséd en konvention om biologisk méngfald. En ny gentekniklag har
antagits — nadgonting som har efterfragats linge. Nationaldlvar har ut-
setts och en nationalstadspark har inréttats. Rejdla resurser har avsatts
till miljostrategisk forskning genom avveckling av de gamla lontagar-
fonerna. Det handlar om miljardbelopp. Jag skulle kunna fortsétta, men
detta dr ur minnets fatabur, herr talman. Gudrun Lindvall menar att allt
detta dr ingenting — att det inte har hdnt ndgonting sedan 1991.

Herr talman! Detta illustrerar att atminstone jag och Gudrun Lind-
vall, och sannolikt dven Centerpartiet och Miljopartiet, lever i olika
vérldar. Det dr antagligen ndgonting som vi far leva med.

Anf. 187 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationerna 3,
6 och 8. Miljopartiet stéller sig naturligtvis bakom dven de andra reser-
vationerna, men for tids vinnande ricker det med dessa tre.

Jag tror inte alls att vi lever i olika vérldar, Lennart Daléus. Vi lever
i precis samma vérld. Den ir lika ekologiskt ohallbar for Miljopartiet
som for Centern. Men vi kanske drar olika slutsatser om vad som be-
hover goras, och vad som kan goras. Jag grundar min analys pa dels det
som skedde under denna period, dels kvaliteten pa produkterna som
kom fram. Kretsloppspropositionen innebar mycket besvér, som Maggi
Mikaelsson sade. Den innebar egentligen att insamlandet av ménga av
de produkter som kan atervinnas avstannade. Nu har det borjat komma
i gang igen.

Jag hélsar med stor tillfredsstillelse det forslag angdende kadmium-
nickel-batterierna som Ingemar Josefsson lagt fram. Enligt Miljoparti-
ets uppfattning ar det inte vem som samlar in saker som ir det viktig-
aste.

I den genomgéng som Naturskyddsforeningen gjorde av den bor-
gerliga regeringens miljopolitik illustreras den med fyra mén i en be-
tongblandare. Jag &r dvertygad om att Naturskyddsforeningen var totalt
objektiv ndr denna analys gjordes. I skriften kan man ldsa saker som
jag inte skulle ha varit direkt glad 6ver om jag hade varit centerpartist.
Skriften dr ndmligen ganska kritisk mot den borgerliga milj6politik som
fordes. Den var bra pa att lansera begrepp, men det var mycket litet
som konkret hénde i verkligheten. Det hdnde ingenting pa kemikaliesi-
dan.

Man ség till att forsdmra mojligheterna, och tog bort skatten pé fos-
sila brinslen for industrin. Detta innebar att man fick ménga industrier



att gd tillbaka till att borja anvinda kol igen, i stéllet for att vara an-
slutna till fjarrvirmendtet. Man ség till att minska utgifterna for han-
delsgddsel och bekdmpningsmedel for bonderna. Jag vill konsekvent
pasta att det var en politik som i bésta fall stod stilla.

Anf. 188 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Nu sidger Gudrun Lindvall att hon och Maggi Mikaels-
son har samma uppfattning — att tidigare bedriven miljopolitik &r strunt,
eller vad hon anvénde for ord.

Herr talman! Nu ar det sé lyckligt inréttat att det inte &r Maggi Mi-
kaelsson och Gudrun Lindvall som &r miljopolitikens domare. M6jligen
dr de nigra av delaktorerna. Det finns andra, miljoorganisationer och
andra aktdrer, som har virderat kretsloppspropositionen och krets-
loppsarbetet. Man kan litet forsiktigt séga att deras beddémning inte
riktigt Overensstimmer med Gudrun Lindvalls.

Nér det giller kemikalierna vill inte Gudrun Lindvall att jag skall
tala om PVC. Jag tycker danda att hon kunde ha sagt ndgonting om att
det bedrevs ett arbete, som ledde fram till dtgirder som hon rimligen
borde vilkomna.

Herr talman! Framfor allt gér hon ingenting for att &tminstone
mjuka upp sitt resonemang om den lista med beslut som jag kunde
redovisa alldeles nyss. Jag tog besluten slumpvis ur de gangna fyra fem
arens miljoarbete. Tycker inte Gudrun Lindvall att det &r bra att vi har
ett miljomal i skogsvardslagen? Tycker hon inte att Agenda 21 var
intressant? Var det inte bra med en gentekniklag? Skulle vi inte ha gett
miljdresurser ur 16ntagarfondspengarna till forskning? Ar det inte bra
med en nationalstadspark? Behover vi inte nationaldlvar?

Herr talman! Det var allt detta som bara for ndgra minuter sedan var
lika med att ”ingenting har hént sedan 1991”. Jag blir alltid férvanad
over det sprakbruket. Men en sak har inte hint, herr talman. Denna
kammare har inte klubbat igenom en miljobalk. For att vara litet forsik-
tig och mycket blygsam, kan man séga att det knappast &r ndgon annans
fel &n Gudrun Lindvalls.

Anf. 189 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Herr talman! Jag dtergav vad en miljdorganisation, Naturskyddsfor-
eningen, skrivit om den miljopolitik som Centern forde. Jag vill att
Lennart Daléus noterar att det var en oberoende miljoorganisation som
gjorde den beddmningen.

Naturligtvis fanns det vissa sma saker som var positiva — det vill jag
inte sticka under stol med. Men helheten var negativ. Pa grund av de
beslut som fattades kunde vi se hur miljobelastningen dkade i stéllet for
att minska. Mycket av det som var i gang, t.ex. insamlandet av glas och
papper i kommunerna, kom av sig med anledning av kretsloppspropo-
sitionen. Jag satt sjidlv som ordforande i Miljo och Hilsa, som har hand
om renhéllningen i1 Sodertilje. Vi deltog i ett flertal mdten tillsammans
med Lennart Daléus, och forsokte stélla konkreta fragor om hur detta
skulle kunna fungera i framtiden. Vi fick véldigt diffusa, for att inte
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sdga inga, svar. Det verkade som att det var viktigare att detta kom
fram fort och i rétt tid 4n att det skulle fungera i praktiken.

Det &r helhetssynen som &r det viktiga i miljopolitiken. Vi har be-
handlat en betinkande som gillde PVC, Lennart Daléus. I samband
med det konstaterade Socialdemokraternas ledamoter att det egentligen
inte hant ndgonting. Tyvérr var det vil s&. Det fanns en liten skrivning
som handlade om att det mojligtvis skulle hinda nigonting i framtiden.
Men det var inte mycket som var konkret.

Vi far hoppas att Agenda 21-arbetet leder till konkreta beslut,
Lennart Daléus. Det &r ingen vits med att skriva tjusiga planer i kom-
munerna och stédlla dem i bokhyllan.

Enligt signaler som jag far frdn vissa kommuner i dag anvénder man
Agenda 21-arbetet till att inte ta konkreta beslut. Man sdger att man
forst vill avvakta Agenda 21-arbetet. Det dr miljon inte mycket betjant
av, Lennart Daléus. Jag hoppas verkligen att Agenda 21-arbetet leder
till konkreta miljobeslut. Endast det ger oss en béttre miljo.

Anf. 190 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Gudrun Lindvall stéllde direkta fragor till mig, som
jag skall svara pa. Annars avsag jag inte att delta ldngre i debatten, dels
darfor att jag skall hem till min barnvakt, dels darfor att Ingemar Jo-
sefsson &r utskottets talesman.

Lat mig alltsd svara pd de direkta fragorna. De mal som Natur-
vardsverket pekar pa dr vil bara exempel pé att vi, som jag tidigare
sade, har en ganska rorig situation just nér det géller méalen. En del av
dessa mal dr gamla riksdagsbeslut. En del 4r mal som har tagits i rege-
ringen. Egentligen tycker jag inte att det 16nar sig mycket att diskutera
var de &r tagna eller inte tagna. Problemet dr att vi inte uppfyller dem,
och det skall vi nu forsdka gora ndgonting at.

Den andra fragan gillde Natura 2000, och jag kan forsidkra Gudrun
Lindvall att regeringen redan i morgon kommer att komplettera Natura
2000-omradena. Vi kommer kontinuerligt att bygga pad med nya omra-
den for att fa ett bra deltagande i Natura 2000.

Jag kan inte lata bli att ndgot kommentera debatten mellan Lennart
Daléus och Gudrun Lindvall. Jag lade mérke till att Lennart Daléus
ocksa ridknade upp ett antal internationella konventioner nir han talade
om vad som hade hint under den forra mandatperioden. Det var kanske
inte riktigt den tidigare regeringens fortjénst att det antogs ett antal
internationella konventioner.

Man kan sammanfattningsvis, om man vill vara snill, séga att det
inte alla ganger dr sa latt att fora en bra miljopolitik ndr moderaterna
sitter 1 regeringen. Jag véilkomnar badde Centern och Miljopartiet att
samarbeta med oss. Jag tror att vi har médnga gemensamma fragor i
miljopolitiken.

Anf. 191 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Herr talman! Jag vill tacka Anna Lindh s& mycket for att det kom-
mer flera omraden till Natura 2000. Det &r faktiskt ett bra initiativ frén
EU att se till att man far ett antal omrdden som kan ge mdjlighet till det



som kallas biologisk mangfald, dvs. till att arter skall kunna finnas
kvar. Det kénns mycket bra.

Nar det sedan giller mal och medel ar det naturligtvis viktigast att
vi far fram atgirder for att nd mélen. Men det kdnns ocksd mycket
angelédget att i dag, framfor allt nér det finns manga partier som borjar
diskutera att vi skall omvérdera och revidera mélen, fA miljomal som vi
vet dr nddvéndiga for att vi skall fi en ekologisk balans.

Jag tror att det dr mycket viktigt att ta upp en diskussion om hur
miljomalen skall formas och varfér de maste hamna pa en niva inte
bara utifrdn vad vi tror att vi klarar eller vad som ar ekonomiskt méjligt
utan ocksa efter vad naturen tal. Jag tror, herr talman, att denna dis-
kussion maste foras ganska dppet for att man skall {4 acceptans for de
tuffa miljomal som maste till i framtiden, om vi skall fa ett ekologiskt
samhélle. Jag hoppas darfor verkligen att den diskussionen ocksa skall
komma hit.

Jag &r naturligtvis i likhet med Anna Lindh ocksd mycket intresse-
rad av att vi fir medel for att nd malen, och det &r egentligen dir som
miljopolitiken har brustit under de senaste &ren. Vi har inte fatt en
uppfoljning av malen sé till vida att vi har sett till vilka atgérder som
krévs. Jag hoppas att ocksé den diskussionen kan foras i en storre krets.

Det maste ibland till mycket tuffa atgérder for att vi skall klara de
hir miljomalen, ibland atgérder som kan bli impopuldra. Vi har dér ett
val mellan att antingen gora det frivilligt nu eller att det blir s& som nu
hinder i1 Storbritannien med “galna ko-sjukan”, att vi far bakslag som
g0r att de atgdrder som maste vidtas definitivt inte &r positiva.

Sedan en liten friga till miljoministern: Hur kommer det sig att en
sadan sak som att laxsjukdomen M 74, som é&r sa aktuell och som verk-
ligen visar pa problematiken i Ostersjon, inte finns redovisad i miljo-
skrivelsen?

Anf. 192 LENNART DALEUS (c) replik

Herr talman! Det lit som om miljoministern forringade vérdet av att
redovisa internationella konventioner som en del av det egna miljéarbe-
tet. Jag maste friga om miljoministern verkligen menar det. Virderar
man inte bade internationellt och nationellt att enskilda l&nder skynd-
samt, kraftfullt och tydligt implementerar de internationella &taganden
som landet gor?

Det forekommer ndmligen i olika ldnder och det har vél ocksa hint i
Sverige, miljoministern, att man har glidit pa 6verforandet av den typen
av regelverk till det egna landet. For att krypa miljoministern dnnu
ndrmare in pa skinnet kan jag fraga miljoministern om hon kan tala om
huruvida den egna regeringen och hon sjélv med kraft, tydligt och fullt
ut har implementerat EU:s regelverk pa det sitt som detta krdver av
Sverige? Eller finns det rent av en del inféranden i Sverige som &nnu
inte 4r genomforda?

Miljoministern! Undervédrdera inte betydelsen av att implementera
ocksé internationellt arbete! Se det som en del av det som man astad-
kommit pa nationell vég!
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Anf. 193 Miljominister ANNA LINDH (s)
Herr talman! Jag kan mycket bestdmt svara ja pa bada fragorna.

Anf. 194 GOTE JONSSON (m) replik

Herr talman! Det dr egentligen fa saker som é&r sa avsldjande for en
politiker som nér vederborande i svepande ordalag séger: Jag forstar
att det dr besvirligt med moderaterna i regeringen.

Anna Lindh kan inte konkret peka pd exempel dédr Moderata sam-
lingspartiets miljopolitik skulle vara sdmre dn Socialdemokraternas. Vi
kan se litet grand historiskt pé viktiga beslut i den hir kammaren.

Hur var det? Vilka drev hér i kammaren fragan om stimulanser for
att infora katalysatorer pd gamla bilar och for att man skulle kdpa nya
bilar? Det var vi. Detta dr en av de viktigaste enstaka konkreta mil-
jofragor som vi faktiskt har fatt mycket positiva effekter av.

Vilka har den hogsta ambitionen nér det giller att minska koldiox-
idutslippen? Ar det Anna Lindh och den socialdemokratiska regering-
en, som nu t.o.m. vill vixla over till ett fossilbranslesamhille genom att
anvinda den norska gasen? Det innebidr att man inte kan uppfylla ens
det i forhallande till moderaternas inriktning lagre mal som socialde-
mokraterna har.

Hur var det nér vi frdn moderat sida sade att ekonomiska styrmedel
dr bra i miljdsammanhang? Det var helt fel, sade socialdemokraterna
da. Nu kan vi arbeta gemensamt for ekonomiska styrmedel och se dem
som viktiga.

Hur var det med utsléppsritten? Nar vi moderater forde fram den
tanken i den hiar kammaren for nigra ar sedan, var det en alldeles stol-
lig politik. Nu har Anna Lindh pekat pé att det hér 4r en bra mojlighet i
miljoarbetet.

Hur har det varit med miljéfragorna i EU? Jag skulle kunna rikna
upp en rad frdgor. Konkreta exempel, Anna Lindh — inte svepande
formuleringar!

Anf. 195 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Detta inldgg 6verraskade mig onekligen. Jag tror inte
att Gote Jonsson kan vara omedveten om att det har funnits en mycket
bred samstimmighet mellan ménga partier i Sveriges riksdag pad om-
rdde efter omrdde — nir man har diskuterat utsldppsregler, krav pa
industrin, kemikalieregler och biologisk mangfald — men att moderater-
na alldeles for ofta har statt vid sidan om den breda samstdmmigheten.

Gote Jonsson tar hiar upp exemplet med ekonomiska styrmedel.
Gote Jonsson har gatt emot ekonomiska styrmedel nér det t.ex. géller
koldioxidutsldppen. Det mest effektiva medlet for att bekdmpa koldiox-
idutslépp ar ekonomiska styrmedel, och det har moderaterna gatt emot.

I det tidigare inldgget kunde vi hora Gote Jonssons forslag till eko-
nomiska styrmedel, och det handlade om bidrag, bidrag och éter bidrag
for att betala sektorerna for att uppfylla sina miljomal. Oavsett om det
handlade om bilar, vatmarker eller annat skulle statskassan betala ut
nya bidrag for att forma négon att ta miljdansvar. Jag tycker att det &r



en sjélvklar miljopolitik att sektorerna sjédlva skall kunna klara att ta sitt
miljéansvar.

Anf. 196 GOTE JONSSON (m) replik

Herr talman! Det blir inte béttre for att man upprepar svepandet.
Omrade efter omrade, sdger miljoministern, och sedan tar hon ett ex-
empel, ndmligen koldioxidutsldppen.

Vi har inte varit motstandare till en minskning av koldioxidutslapp.
Vad vi dr motstandare till 4r det senaste forslaget nér det géller koldi-
oxidutslapp, helt enkelt darfor att det ar fullstindigt inkonsekvent,
miljoministern.

De stora forbrukarna av fossila bréinslen, som saledes star for de
storsta koldioxidutsldppen, undantas i forslaget. Den formen av inkon-
sekvens nir det géller ekonomiska styrmedel stéller inte moderaterna
upp pé. Det skall vara konsekvens i politiken. Det skall inte vara en
symbolpolitik. Miljoministern for véldigt mycket av en symbolpolitik.

Bidrag, bidrag, sdger miljoministern. Men vi stir inte heller for
overdrivna bidrag, utan det &r kombinationen som &r intressant. Vad vi
har pekat pd nédr det giller bidrag &r de mdjligheter som EU-
medlemskapet ger oss. Jag har inte sagt att vi for att f4 fram nya bilar
skulle ga in med statliga subventioner. Vi har i en reservation begirt att
regeringen skall analysera pa vilket sitt man skall kunna stimulera fram
en battre bilpark for att pa det sittet skapa forbattrade miljoforutsitt-
ningar.

Men hur, Anna Lindh, skall regeringen med miljoministern i spet-
sen uppfylla koldioxidmélet, som av alla i den hir kammaren anses
vara det viktigaste malet, ndr ni skall vixla om till och satsa pé en ny
fossil energikélla som vi vet dr bland det vérsta man kan satsa pa nir
det géller miljofragan? Ge ett konkret besked pé den punkten!

Anf. 197 Miljominister ANNA LINDH (s)

Herr talman! Jag skall ge tva konkreta exempel nér det géller koldi-
oxidutslappen.

Forst har vi koldioxidskatten. Det ar en diskussion som fors i hela
Europa i dag. Sverige och de andra nordiska ldnderna forsoker att ga i
titen for att visa hur man genom ekonomiska styrmedel ocksa skall se
till att man minskar koldioxidutsldppen. Vi kan se fran inférandet av
koldioxidskatt i Sverige att det faktiskt spelade en viktig roll for att fa
ned koldioxidutsldppen. En mycket storre del av t.ex. fjarrvdrmen &r i
dag biobrénslebaserad tack vare att vi inforde en koldioxidskatt.

Nu vill vi dka koldioxidskatten. Men det handlar inte om att de
stora foretagen helt slipper att betala skatt om de har tillrickligt stora
utsldpp. Om Gote Jonsson tror det har han last forslaget déligt. Det
handlar i stéllet om att de betalar en inte riktigt proportionell skatt pa
alla extra utsldpp. Men skatten 6kar fortfarande for dem genom att de
har storre utslapp.

Det hér dr en intressant, viktig, principiell fraga for hela Europa,
och jag beklagar att moderaterna star vid sidan av.
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Sa till det andra exemplet. P4 ett omrade far vi i dag inte bukt med
koldioxidutslédppen. Det giller transporterna. Det finns moderata riks-
dagsledamoter som sprider pastdendet att jag har foreslagit att bensin-
skatten skall fordubblas 6ver en natt. S4 dr det inte. Déremot har
Kommunikationskommittén foreslagit att man pé sikt skall hoja ben-
sinpriserna, langsamt och successivt, for att markera for bilindustrin att
de maéste prioritera brénslesnalare bilar.

P4 alla andra omréden har vi minskat utsldppen fran trafiken, men
just nir det géller koldioxidutslédppen har utsldppen frén de enskilda
bilarna och frén transporterna totalt sett i stéllet 6kat under senare ar pa
grund av att bilarna inte gors brinslesnélare.

Nu vill vi ge en signal till bilindustrin: Gor brénslesnalare bilar!
Vad gor moderaterna? Moderaterna gar emot forslaget.

Anf. 198 DAN ERICSSON (kds)

Herr talman! Jag skall inte missunna miljominister Anna Lindh att
aka hem till sina barn. Jag dnskar att vi alla hade mdjlighet att dka hem
till véra barn pa kvéllarna. Det har vi dess virre inte.

Men jag vill be miljoministern att &nda vénta ett par minuter. Jag
tycker ndmligen att hon pé en punkt i det tidigare replikskiftet med mig
gjorde en forlopning. Jag skall fatta mig kort.

Hon sade att kds skulle vara for kdrnkraften. Miljoministern vet
bittre, sd jag forstar faktiskt inte varfor hon gjorde denna forldpning.
Jag skulle vilja att miljoministern tog tillbaka det pastaendet.

Vi kristdemokrater har under lng tid arbetat for att komma bort
frén kédrnkraftssamhéllet. I Energikommissionen har vi nu anvisat en
vig for hur vi skall kunna paborja omstillningen redan under den hir
mandatperioden och genom ekonomiska styrmedel och pa andra sétt se
till att fasa ut kirnkraften. Vi skall ha eleffektivisering, energisparande
och fornybar elproduktion. Hur miljoministern da kan hévda att krist-
demokraterna &r for kdrnkraften, dr for mig obegripligt.

Sedan, herr talman, skall jag kort sdga att vi kristdemokrater ser
miljoskrivelsen som en rak redovisning av hur laget ser ut. Darfor skrev
vi denna géng inte en egen motion. Fragestillningarna som redovisas
kommer ju att behandlas vid ett senare tillfélle.

Det finns négra reservationer i betdnkandet, och eftersom vi inte &r
representerade med ndgon ordinarie ledamot i utskottet vill jag hér
dnda avge en liten rostforklaring, d&ven om det inte blir omrostning om
alla de hér reservationerna. Det giller tre reservationer, som vi stoder.

For det forsta ér det reservation 5 om Osteuropa och Ostersjén och
den ddrmed sammanhéngande fragan om resurser for miljdinsatser.
Detta &r helt i linje med tidigare motioner fran Kristdemokraterna.
Darfor tycker vi att det dr bra att detta podngteras igen.

For det andra dr det reservation 9 om att anvinda EU:s miljostod
fullt ut med inriktning pd vallerséttning, ocksa detta i linje med véra
tidigare krav. P& den punkten vill vi alltsé stodja reservation 9.

Jag méste sdga att jag forundras litet Gver att Centerpartiet inte for-
matt att driva denna fraga ldngre &n vad man har lyckats gora hittills.
Jag hade, herr talman, en debatt for ett par veckor sedan med grupple-



daren i Centerpartiet, Per-Ola Eriksson. Han hidvdade i debatten att
Centerpartiet har sett till att vi fullt ut utnyttjar det miljostod som é&r
mojligt att ta ut fran EU. Om jordbruksutskottets ordférande hade varit
kvar hir hade jag stillt frigan: Ar detta verkligen sant? Enligt var upp-
fattning — jag tror att de flesta partier hir i kammaren delar den upp-
fattningen — har man sett till att vi inte anvénder miljostddet fullt ut. Vi
tycker att man skulle ha gjort det och att vi fortséttningsvis skall gora
det.

For det tredje, herr talman, ar det reservation 12. Vi tycker att det r
ett rimlighetskrav att fA SKI:s och SSI:s bedomningar i samband med
en miljoredovisning, och vi vill deklarera att vi ocksd pa denna punkt
stoder reservationen.

Anf. 199 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Herr talman! Jag &r glad att &ven Dan Ericsson stdder reservation 9
som handlar om generellt vallstod.

Vi hade hoppats pa att det skulle gé att f4 en majoritet for det hér i
utskottet. Det 4r ménga partier som tidigare har sagt att man &r intresse-
rad av ett generellt vallstod. Miljopartiet har hela tiden drivit den hér
fragan, dven i diskussioner om hur vi skall utnyttja EU:s miljostod. Det
finns naturligtvis fortfarande en mojlighet att vi hér i kammaren kan fa
en sédan uppslutning.

Jag vill ocksé tacka for det stod som vi har fatt for reservationen om
miljésamarbete i Osteuropa. Vi har inte yrkat bifall till den, men jag
noterar med tacksamhet att det finns en gemensam uppfattning om att
det 4r viktigt att vi far ett vidgat miljosamarbete med Osteuropa.

Anf. 200 INGEMAR JOSEFSSON (s)

Herr talman! Dagens debatt handlar om regeringens skrivelse Vdr
miljo och utskottsyttrande om den. Vdr miljo ar en redovisning av mil-
joarbetet under 1995.

Regeringens skrivelse utgor ett bra komplement till debatten som vi
annars har kring budgeten och ger ocksé en mojlighet till uppfoljning
av genomforda atgérder.

Formen kan diskuteras, sirskilt kanske efter dagen debatt. I manga
kommuner sdker man nu nya former for s.k. miljobudgetar och milj6-
bokslut. En liknande diskussion kan pé sikt ocksé paborjas pa det stat-
liga planet. I avvaktan pad detta dr den hér typen av skrivelse en bra
metod eller vég att borja med. Men det klart att vi ser att vi far en all-
mén remissdebatt som inte behandlar det som utskottet de facto har
behandlat.

Vad giller arets skrivelse vill jag sérskilt framhalla att jag sétter
stort varde pa det redovisade arbetet med de globala fragorna, t.ex.
fororeningarna av haven, klimatfrdgorna, den biologiska mangfalden
och de dkade insatserna som redovisas for de hir omrédena.

Regeringen visar i skrivelsen hur Sverige fullfoljer utfasningen av
farliga kemikalier och hur detta arbete nu fullfoljs i EU.

Vara erfarenheter kan ocksd komma andra till del och bli till glédje
i EU. Men genom EU kan ocksé andras erfarenheter bli tillgdngliga for
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oss. Och det kanske ofta kommer bort i debatten att vi ocksé har att
héimta och inte bara att ge.

For egen del konstaterar jag med glddje att kretsloppsarbetet &r pri-
oriterat och att producentansvaret utvecklas. Det finns problem, men
man kan ga vidare pa den inslagna vigen.

Till det positiva vill jag ocksd ndmna skyddet av den biologiska
méngfalden och Sveriges forslag om en strategi mot forsurningen som
EU nu ocksa har beslutat att ta fram. Redovisningen bekriftar ocksé att
miljopolitiken bidrar till moderniseringen av det svenska néringslivet.
Miljoforbattringarna har blivit viktiga konkurrensfordelar. Miljopoliti-
ken kan ocksa ge nya arbetstillfallen.

Detta &r ett omrade dér vi ofta kan fa bevis for att foretagarna kan
sdga att den svenska lagstiftningen har drivit fram miljoforbéttringar
som ocksé inneburit konkurrensfordelar internationellt sett. Ibland kan
man t.o.m. uppleva foretagare som med forvaning konstaterar att det
som de sjilva tidigare var emot ocksa har gett dem dessa konkurrens-
fordelar. Jag tror inte att vi skall glomma bort det, och jag tror att nya
krav som kommer att stillas kommer att ge samma effekter.

Detta sista konstaterande leder mig ocksa direkt till den forsta av de
angivna reservationerna frdn Moderata samlingspartiet i vilken det
krivs en omprdvning av de miljopolitiska medlen. Vilken omprévning
ar det som man forvéntar sig? Jo, reservanterna pastar att marknadernas
och kundernas miljokrav leder till miljoforbattringar snabbare 4n regle-
ringar. Med regleringar avses hir lagstiftning.

Gote Jonsson séger 1 sitt inldgg att det krdvs mer optimism i miljo-
debatten. Ja, detta dr vdl optimism. Att nédringslivet och de agerande pa
egen hand skulle ha klarat detta béttre utan padrivare fran samhéllets
sida kallar jag optimism. Man tar sig nédstan for pannan. Vilka miljola-
gar dr det som man avser? Vad &r det som denna riksdag har fattat
beslut om och som, om vi hade avstétt fran att lagstifta, skulle ha lett
till en bittre miljo? Ar det avgaskraven, katalytisk rening, som modera-
terna avser? Uppenbarligen inte, eftersom det ar ett moderat krav fick
vi veta for en stund sedan. Det var en nyhet for alla utom for Gote
Jonsson. Ar det inom kemikalicomridet som moderaterna anser att det
inte behovs lagar? Ar det si? Eller menar Gote Jonsson att svavelut-
slappen skulle ha minskat mer utan lagstiftning? Gdote Jonsson, vad &r
det som skulle ha blivit béttre utan lagstiftning och utan att riksdagen
hade drivit pa? Detta har faktiskt gett oss en rad konkurrensfordelar
som jag tidigare har redovisat och som tas upp i miljoskrivelsen. Nagra
exempel borde vil vara pa sin plats och inte bara svepande formule-
ringar, eller hur, Géte Jonsson?

Herr talman! Lat mig gé vidare till nésta reservation, reservation 9,
som Moderaterna har skrivit tillsammans med Folkpartiet och Miljo-
partiet som avser jordbruket och miljon. Hér &r det slut med tilltron till
marknaden. Hér krdver man ytterligare samhallsinsatser. Det finns inget
samband mellan reservation 1 och reservation 9. Det foreslas att riks-
dagen ger regeringen till kidnna att det skall ske en 6kning av stodet till
jordbruket. I reservationen framgar inte med vilka summor man vill 6ka
stodet eller var den svenska andelen av stodet skall tas. Kan vi mojligen



fa veta det i dag, alltsd hur mycket pengar det handlar om och varifran
de skall tas? Det vore sérskilt intressant att f4 veta varifrdn pengarna
skall tas.

Denna reservation visar pa ett problem som &r viktigt och som dér-
for ocksa uppmérksammas av bade regeringen och utskottsmajoriteten.
Fragan giller niringslackaget fran jordbruket. De senaste artiondenas
overgang till ett allt intensivare och tekniskt effektivare jordbruk har
paverkat miljon negativt. Kraven pé storre odlingsenheter har bl.a. lett
till utdikningar och torrldggningar av vatmarker i anslutning till aker-
mark. Dérmed forsvinner viktiga biotoper och forutséttningarna for
vissa arter i Sveriges flora och fauna. Det intensiva jordbruket utarmar
jorden, och de stora boskapsbeséttningarna skapar dverskott pad godsel
— problem som ocksé utskottet har bedomt med utgangspunkt i rege-
ringens skrivelse.

Utskottet konstaterar att det svenska miljoprogrammet godkéndes
av kommissionen s& sent som den 17 augusti 1995. Detta till trots har
regeringen redan den 22 januari i ar gett Jordbruksverket och Natur-
vardsverket i uppdrag att gora en samlad utvirdering av miljopro-
grammet. [ uppdraget ingar bl.a. att granska kriterierna for omradesav-
gransningarna for stodet och for att bevara ett 6ppet odlingslandskap.
Enligt utskottet overensstimmer uppdraget med vad som foreslas i
dessa delar i motionen. Dérutover har ocksé jordbruksministern i kam-
maren redovisat att en oversyn och utvirdering av miljoprogrammet
kommer att goras inom mandatperioden.

Till detta skulle man ocksa kunna ldgga att det gér att folja upp
dessa fragor och ta initiativ genom det arbete som nu ocksa bedrivs i
Komi Kopp, dér reservanternas partier ingar.

Herr talman! Jag yrkar avslag pé reservationen.

Till betdnkandet ar ett yttrande fran utrikesutskottet fogat, vilket be-
aktas i jordbruksutskottets betidnkande. I yttrandet behandlas bl.a. mil-
jofrdgor nir det giller Ostersjon och Sveriges miljdarbete i EU. Det ar
viktiga fragor som ges en bra redovisning, och jag rekommenderar fler
att lasa utrikesutskottets remiss till jordbruksutskottet.

Efter att under lng tid ha lyssnat till denna debatt blir jag litet for-
vanad Over den debatt som Lennart Daléus for hir och som en del
andra var inne pa. I ena stunden sdger Gudrun Lindvall, tror jag, att det
inte har hiant ndgot sedan 1991. Stunden efter sdger Lennart Daléus att
allt har hint mellan 1991 och 1994.

For den som lyssnar maste det vara alldeles hopplost att forsta hur
svensk miljopolitik har bedrivits. Men i grunden ar det nagot fel om vi i
kammaren diskuterar om vem som var forst och vem som é&r bést. Hela
den partiledardebatt som vi hade pa formiddagen visade snarare hur vi
gemensamt skulle g& vidare. Efter att ha pastatt att man vill nagot i
miljopolitiken tar talarna &ra och heder av varandra nér det géller vem
som har gjort mest under respektive mandatperiod. Det &r klart att vi
inte kommer att komma nagon vart med den instillningen. Lennart
Daléus talar ju som om han hade suttit ensam i regeringen under tre &r.
Dir fanns inga moderater, inga folkpartister, inga frén kds, och savitt
jag forstod fanns det inte heller ndgra centerpartister, utan han var vil
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ensam. Han uppmanade miljoministern att ta sig upp pé barrikaden,
och savitt jag forstod sd rumlade han sjilv omkring dér for jimnan.
Men det gér inte att beskriva det pé detta enkla sétt. S& mycket hinde
inte, men samtidigt var det naturligtvis inte pa det séttet att inga fragor
togs upp och belystes.

I skrivelsen som vi diskuterar tas foregidende &rs miljdarbete upp.
Darfor ar det naturligtvis intressant att utifran den gora avstamp for vad
vi tillsammans kan goéra pd miljdomradet framat i tiden. Vad kommer
att ske framat i tiden? Det kommer inte att 16na sig att forsoka tala om
vem som forst uppfann ett ord eller en fras, utan det kommer att handla
om hur vi skall ga vidare. Nér man lyssnar ldnge blir man néstan som
den som sitter vid TV-apparaten och undrar: Vad &r det de vill? Vad &r
deras mal?

Till slut vill jag sdga att utskottet inte har ndgra invindningar mot
regeringens redovisning. Samtliga motioner avstyrks, bl.a. med hinvis-
ning till vad som har anforts i skrivelsen.

Herr talman! Jag yrkar bifall till hemstéllan i jordbruksutskottets be-
tdnkande.

Anf. 201 EVA ERIKSSON (fp) replik

Herr talman! Ingemar Josefsson sédger att vi inte skall ha menings-
skiljaktigheter nér det géller miljopolitiken. Det &r klart att jag ocksa
kan hélla med om hans beskrivning av debatten mellan Lennart Daléus
och Gudrun Lindvall tidigare. Men ord ar viktiga i miljodebatten.

Jag vill dnda understryka att det finns ett ord som férvanar mig och
som nu alla tar i sin mun. Alla hyllar det ordet och tycker att det &r ett
oerhort viktigt medel i miljopolitiken. Ordet dr miljoavgifter. Jag har
ett minne av att vi fore miljodebatten i borjan av 70-talet talade om
detta. D4 hénade alla Folkpartiet och sade att det var det dummaste
som de hade hort. Hur skulle vi 1dta dem som hade betalt kunna betala
av pa en skuld? Det kommer vi aldrig att acceptera, sade man. Nu &r
miljdavgifter ndgonting som man har tagit till sig och som vi alla tycker
dr ett bra medel att anvinda i miljopolitiken. Ibland kan ord och fraser
vara vildigt viktiga.

Men Ingemar Josefsson inledde med att tala om miljon som fordel
ur konkurrenssynpunkt. Det ar ett vildigt intressant inldgg. Det vicker
dnda tanken: Vad ir det egentligen for beslut som vi politiker har fattat
hir 1 kammaren som har gjort att foretagen ser miljdinsatser som kon-
kurrensfordelar? Ar det s att det beror pa véra beslut i kammaren? Ar
det inte snarare sa att det dr konsumenternas krav pa varor, material
och processer i enskilda foretag och industrier som gor att marknaden
kraver miljovanliga produkter? Detta &r en mycket intressant diskuss-
ion. Det gldder mig att Ingemar Jakobsson ser att detta &r en viktig del,
att de insatser som konsumenterna och marknaden tillsammans skall
gora ger miljopolitiska konkurrensfordelar. Det visar ocksa pé det som
jag tidigare sade, att det dr viktigt att man bestimmer sig for att analy-
sera var maktstrukturerna och makten ligger i miljopolitiken.



Anf. 202 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik

Herr talman! Jag vill sdga till Eva Fredriksson att jag inte tog upp
diskussionen om miljéavgifter en enda gang. Det kan inte vara riktat till
mig, darfor att det ordet ndmnde jag 6ver huvud taget inte.

Déaremot instimmer jag i frga om den diskussion som Eva Eriks-
son tar upp om konsumentintresset. Jag tror personligen att politikerna
ofta ligger véldigt nira konsumentintressena. Det &r inte en slump att
konsumenterna ocksa dr viljare. Politikerna brukar foretrida konsu-
mentintresset. Dér finns det ett samband. Darfor fullfoljer vi ofta just
nér det giller det som konsumenterna vill ha patryckningar pé.

Anf. 203 EVA ERIKSSON (fp) replik

Herr talman! Jag skall fatta mig kort. Jag vet att Ingemar heter Jo-
sefsson i efternamn och att jag heter Eriksson. Detta &r kanske en bild
av den livliga och aktiva debatt som vi skall ha i kammaren framover.

Jag dr medveten om att miljdavgifter inte nimndes. Men det var i
samband med att det sades att ord och fraser inte var viktiga i miljopo-
litiken som jag ville understryka att miljoavgifter dr ett ord som har
anvints och blivit ett vildigt viktigt instrument i miljopolitiken.

Anf. 204 GOTE JONSSON (m) replik

Herr talman! Jag blev véldigt forvanad 6ver Ingemar Josefssons re-
cension av reservation nr 1. Vi har inte lagt fram forslag om att av-
skaffa en enda lag. Ingemar Josefsson riknade upp en rad lagar som vi
skulle vilja avskaffa bara déarfor att vi begir en utvirdering av miljomal
som inte har kunnat uppfyllas. Det dr ett faktum att bade konsumenter
och producenter i dag &r vildigt viktiga aktdrer pad miljdmarknaden. D&
maste vi vara beredda att omprova medlen for att uppnd malen. Vi
moderater star bakom lagar pd miljoomradet, och det kommer vi ocksé
att gora 1 fortséttningen. Jag har aldrig péstatt att man kan ersitta alla
lagar pd marknaden utan lagstiftning.

Vad vi kan konstatera om vi skall vara &rliga mot varandra ar det
faktum att av de 150 miljomal som finns, varav Naturvardsverket har
utvdrderat nio, dr det bara en sddan malséttning som ar uppfylld. Da
maste vi vil kunna sétta oss ned och analysera hur vi skall kunna upp-
fylla mélen. Och vilka medel skall vi anvéinda?

Nér det géller den andra frigan om miljderséttningen har ju ut-
skottsmajoritet och riksdag forbjudit regeringen att g& in och utvidga
miljoersittningarna angaende vallstddet. Ni sade ju nej till detta. Da
kan ni inte komma och kréva att man skall utvdrdera hur det har gatt
med den erséttning som ni har sagt nej till. Ndgon logik maste det vara.

Till pa kopet skall denna utvirdering vénta till langt in pa 1997. Det
kan vi inte gora. Vi maste se till att utvarderingen sker snabbt.

Anf. 205 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik

Herr talman! Jag forstar att Gote Jonsson blev forvanad. Tanken var
vél att ingen skulle uppmérksamma denna dubbelhet 1 budskapet. Néar
det giéller metoden for att komma till rdtta med de nya miljomalen séger
reservanterna: “Under senare ar har man pa miljdomradet alltmer upp-

Prot. 1995/96:76

27 mars

Fel! Okiint
viixelargument.

165



Prot. 1995/96:76
27 mars

Fel! Okiint
viixelargument.

166

méarksammat att marknadens och kundernas miljokrav snabbare leder
till miljoforbattringar &n forbud och regleringar.” Sedan tar man detta
som exempel p& hur man borde ha gjort och pé hur man bor ga vidare.
Sa maste ju texten rimligen lésas.

Ingen vore gladare dn jag om ni tog tillbaka det, men sa stir det de
facto i reservationen. Jag tror ocksa att det &r er innersta tanke som helt
plotsligt star i reservationen.

Anf. 206 GOTE JONSSON (m) replik

Herr talman! En god regel nir man laser texter, Ingemar Josefsson,
dr att 1dsa hela texten. Man skall inte gora vissa utdrag. Det stir ”inom
ramen for en helhet”, och det dr helheten som &r intressant. D4 maste vi
utifrdn en verklighetsbild sétta oss ned och gi igenom hur vi skall
uppnd vara mél. I annat fall handlar det inte om mél, Ingemar Josefs-
son, utan da handlar det om sjdlvindamal. For Moderata samlingspar-
tiet dr inte miljopolitik sjdlvindamal, utan det handlar om mal. Om vi
inte lyckas uppfylla dem maste vi &ndra och se 6ver bade medel och
mal. Det &r det som ar viktigt.

Vi skall inte sdnka miljdambitionen. Men om vi har mél som inte
kan uppfyllas innebér det i sig att miljdambitionen sénks. Vi moderater
vill att man skall utvirdera mal och metoder for att vi skall kunna upp-
ratthalla och hoja miljdambitionen. Det dr detta som &r malsittningen.

Det géar inte med vilseledande tricks, Ingemar Josefsson, och att for-
soka 16srycka vissa meningar i en text. Det dr ingen sérskilt hederlig
politik.

Sedan nér det giller frigan om miljdersittningar vill jag papeka att
inte ens de medel som majoriteten har anslagit i dag anvénds pa miljo-
sidan. Det vore véldigt bra om vi i forsta hand kunde anvidnda dessa
pengar och se till att snabbt inrdtta ett vallstod. D& skulle atminstone
medlen komma till bruk i miljoarbetet sa att inte ocksé dessa pengar
overldmnades till EU-kommissionen, vilket ni &r pa vdg att géra inom
ramen for den miljopolitik pa jordbruksomriddet som majoriteten dri-
ver.

Anf. 207 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik

Herr talman! Jag noterade att Gote Jonsson sade att man bor ldsa
hela texten, men han gor det inte sjdlv. Déarfor gor jag det: "Men Na-
turvardsverkets granskning borde ocksa leda till en omprévning av de
medel som anvénds for att uppfylla miljomalen. Under senare ar har
man pa miljdomradet alltmer uppmérksammat att marknadens och
kundernas miljokrav snabbare leder till miljoforbéttringar &dn forbud
och regleringar. Det faktum att bara ett av nio granskade miljomal
uppnétts bor kunna ge vigledning om vilka medel i miljoarbetet som é&r
mest effektiva. En 6versyn och omprévning ———.”

Omprdovningen och dversynen maste vil syfta pa det som ni har
upptéckt, att det var marknaden som skulle klara det hir och inte lagar.
Det var kanske inte meningen att vi skulle ldsa texten. Den skulle vil
anvindas mot andra &n mot oss i riksdagen.



Anf. 208 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Herr talman! Jag beklagar den debatt som forekom mellan Lennart
Daléus och mig.

I utskottets dverviaganden hdnvisar man till att riksdagen under vé-
ren 1991 fattade ett overgripande beslut om mal och riktlinjer for mil-
jopolitiken. Det ar inte forsta gdngen som man hénvisar till just det
beslutet i vara betéinkanden. Det har férekommit forr.

Sedan finns det tydligen inte s& mycket att hdnvisa till, och det ar
detta som jag konstaterar med en viss forskrickelse. Vi fran Miljopar-
tiet var kritiska dven till den forra socialdemokratiska regeringen och
menade att dven d4 hade man kunnat gora mera. Men i ljuset av vad
som har skett under den senaste mandatperioden skedde i alla fall det
hir. Det ér utifrdn det beslutet som vi skall g& vidare. Det ar litet be-
klammande att det dr sa, men sa ar det.

Nér det géller utfasningen av kemikalier delar jag Ingemar Josefs-
sons uppfattning att det dr bra att det stdr om kemikalier. Jag hade
gérna sett att det hade stitt mera.

Den enda kemikalie som man talar om hér nér det handlar om av-
veckling ar kvicksilver. Hér hénvisar man ocksd till beslut under
riksmoétet 1990/91. Vad man hade kunnat 6nska &r att det t.ex. i avsnit-
tet som heter Textilier hade foreslagits ett forbud mot formalin i barn-
klader — ett konkret forslag som Miljopartiet har lagt fram. I Japan har
man forbjudit formalin i barnkldder och, om jag drar mig rétt till min-
nes, ocksd i Tyskland. Dér anses formalin vara ett &mne som just &r
skadligt for barn. Det finns alltsd mycket att gora pa kemikaliesidan.

Jag skulle vilja fraga Ingemar Josefsson om det inte ocksé vore pa
sin plats att redovisa vad som hénder i EU med de undantag som vi har.
Som vi ser det i dag sker det véldigt litet pd miljdomradet. Avser rege-
ringen att aterkomma eller har man anpassat kemikalieambitionerna?

Anf. 209 DAN ERICSSON (kds) replik

Herr talman! Jag ser att de som skall tala i nista drende borjar bli li-
tet otdliga, sé jag skall begransa min replik till Ingemar Josefsson. Jag
kan forsidkra honom om att Lennart Daléus inte var ensam i den tidigare
regeringen, dir fyra partier ingick. Vi forsokte nog i gorligaste man att
komma &verens om en bra miljopolitik, &ven om det skall erkdnnas att
en del ibland kanske tyckte att det var en viss senfardighet pa Miljode-
partementet.

Herr talman! Var uppgift som opposition é&r ju faktiskt att driva op-
positionspolitik. Om vi tycker att regeringen inte for en tillrackligt bra
miljopolitik, dr det klart att vi skall framfora véara synpunkter. I det hir
sammanhanget tycker vi for var del att skrivelsen ar en rak redovisning.
Det finns dérfor ingen anledning att ga in pa konkreta forslag nu, utan
vi aterkommer med dem. Men jag forbehéller mig nog rétten, Ingemar
Josefsson, att faktiskt fora en konstruktiv politik syftande till samarbete
for béattre miljoatgarder.
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Anf. 210 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik

Herr talman! Jag kan bara konstatera att en demokrati bygger pa att
man har en bra opposition, sa dér har vi inga olika meningar. Det &r
sjdlvklart att vi skall ha en bra opposition. Men det ar klart att man
maste bestimma sig. P& en del omraden 4r man 6verens och resonerar
sig fram till 16sningar, medan man i andra fall har ett majoritets- och
oppositionsforhallande. Om det har jag och Dan Ericsson inga delade
meningar.

Anf. 211 MAGGI MIKAELSSON (v)

Herr talman! Arade kammarledaméter! Det ér trevligt att nigra sit-
ter kvar och lyssnar vid den hér tiden pa kvéllen.

Jag vill ocksé sérskilt tacka for att jag och flera andra fick mdjlighet
till repliker till miljdministern medan hon var kvar hér i kammaren.

Den skrivelse som vi behandlar i dag skiljer sig fran forra arets sa
till vida att den inte innehdller ndgra forslag fran regeringen, vilket
forra arets skrivelse gjorde. Det har lett till att vi frin Vénsterpartiets
sida mer har koncentrerat oss pa det som vi tycker saknas i regeringens
redovisning och pa det som vi tycker att man skall aterkomma med
forslag om. Vi har ocksd hinvisat till att vi sjdlva kommer att ater-
komma med konkreta forslag. Det betyder ocksa att vi inte har reserve-
rat oss mot skrivelsen i betdnkandet. Trots det kommer vi att stodja en
del av de reservationer som har avgetts.

Vi kommer att stodja reservationen om kemikalier, reservation nr 6.
Den handlar om att vi skall se till att vi inte halkar efter, att vi skall
kolla upp vad som hdnder med forbud och vad som hidnder med EU.

Vi kommer ocksa att stddja reservation nr 8§ om Natura 2000, dven
om jag tycker att vi har fatt en godtagbar forklaring till att det har blivit
sa konstigt som det har blivit nir det géller att utse omrddena. Det har
faktiskt att géra med ett tjurigt regelverk inom EU och mojligen ocksé
med misstag som begicks av den forra regeringen nér det géllde att se
till att fa tillracklig tid pa sig.

Vi kommer att stodja reservation nr 9 om vallstéd. En av de fragor
som vi i Vénsterpartiet har drivit 4r att jordbruket skall ha ett mer gene-
rost vallstod.

Vi kommer ocksa att stddja reservation nr 12.

Vi kénner ocksa stor sympati for reservation nr 5 om stod till bi-
stand till Osteuropa. Vi har tidigare krivt att regeringen skall ligga
fram en langsiktig plan for och finansiering av Ostersjons bevarande
bl.a.

Att vi inte har reserverat oss betyder sjdlvfallet inte att vi inte &r kri-
tiska till regeringens miljopolitik eller till det som star i skrivelsen. Som
tidigare tydligt har framkommit i debatten i kvéll &r det ménga miljo-
mal som inte uppfylls. Nu tror jag att det &r bra att man gor en ordentlig
oversyn, samlar ithop miljomaélen och far métbara mal som man kan
utvirdera. Men da dr det ocksa viktigt att malen innebar att man flyttar
fram positionerna, s att man inte bojer sig for uppfattningen att det
inte gar.



Jag ténker tala litet grand om ett av de miljomal som inte uppnés,
vilket har varit uppe i debatten. Det géller frigan om producentansva-
ret. Jag kan ge ett exempel. I dag pé eftermiddagen blev jag faktiskt
kontaktad av en bonde frin Ostergdtland, som redovisade hur det nya
producentansvaret for avfall och killsortering fungerar. Han forsoker
leva sé kretsloppsanpassat och miljovénligt som det bara gar, vilket far
till f61jd att han inte har ndgra sopor fér den kommunala sophdmtning-
en. Det som komposteras gér att dtervinna eller dteranvénda. Problemet
dr bara att man fran kommunen kor de tre milen ut till hans bondgérd,
diar man hidmtar en tom soppése och stéller dit en annan tom soppése.
Sjdlv far han fara tre mil in till samhéllet med sina pappkartonger, bur-
kar och forpackningar. Detta kan ju rimligen inte vara ndgon miljovan-
lig hantering av kéllsorteringen.

Detta menar jag att det ar viktigt att vi ser over. Det som miljomi-
nistern sade om att kommunerna maste fa storre inflytande dver hante-
ringen var bra. Sjdlvfallet skall producenterna ta kostnadsansvaret och
ett stort ansvar for det avfall som man skapar eller for ut. Men det fér ju
inte skapa problem for invinarna.

Det finns ocksa exempel pd hur man i bostadsomraden har tagit bort
mdjligheten att lamna returpapper, glas och burkar i nirheten av bosti-
derna, vilket kranglar till det for dldre, handikappade, barnfamiljer och
andra. Det kan ju inte vara meningen att man skall tvingas ha bil for att
kunna gora sig av med returmaterial eller sidant som skall &tervinnas.

Fragan om batterierna gir jag inte in pd. Men jag tycker att det &r
valdigt daligt att insamlingsgraden nér det giller nickelkadmiumbatte-
rier bara dr 35 %.

Niér det géller den biologiska mangfalden finns det ocksé mycket att
onska. Fragan har ocksé varit uppe tidigare i kvéll. Det var bra att vi
fick veta att det dtminstone kommer en proposition till hdsten, som
forhoppningsvis bygger pa den aktionsplan som Naturvardsverket har
tagit fram. Detta dr ndmligen inga nya fradgor. Konventionen om biolo-
gisk mangfald undertecknades 1992. Fragan var inte ny dé heller. Men
det som ér intressant &r att riksdagen dé beslutade att miljomalen skulle
ges samma vikt som skilda ekonomiska dverviganden i syfte att bygga
ménsklig verksamhet pa ekologisk grund. Detta har ju inte skett. Hela
skrivelsen handlar ju om att vi faktiskt inte kan vara ndjda med den
utveckling som har skett.

Det som Naturvardsverket har inventerat &r ddellovskogen, som har
anvénts som indikator pa hur vi skall klara biologisk mangfald. Men
Thorleif Ingeldf har varnat for att vi inte kommer att klara den biolo-
giska mangfalden i skogsmarken, bl.a. i samband med att han mottog
det nordiska miljopriset.

En diskussion som 6ver huvud taget inte fors dr den biologiska
mangfalden i vatten och vattendrag, dér vi vet att situationen &r allvar-
lig. Vattenkraftsutbyggnaden har ju lett till en véldig utarmning av den
biologiska mangfalden i just vattendragen. Detta &r problematiskt,
eftersom vattenkraften trots allt dr en fornyelsebar resurs. Men det &r
viktigt att konstatera att det inte finns utrymme att bygga ut fler &lvar,
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eftersom vi maste vara mycket ridda om den mangfald vi har i de vat-
tendrag som finns.

Jag skall véldigt kort tala om Bottenhavet och Bottenviken. Nar det
géller miljoatgirder har vi lyft fram att vi saknar en koppling mellan
Ostersjon, Bottenhavet och Bottenviken. Det #r ju tre delar av samma
vatten. Vattenmiljon och miljon 6ver huvud taget runt Bottenhavet och
Bottenviken dr mycket dmtalig. Eftersom det ar ett kallt och mycket
brackt hav med 1ag salthalt och 1ag omsittning &r havet vildigt kinsligt
for de miljostorningar som faktiskt finns. Det finns ju en hel del indu-
strier, lings bade den finska och den svenska kusten. Detta borde vara
nagot for ett gemensamt nordiskt samarbete.

De globala hoten mot det rena vattnet &r kanske inte ndgonting som
man behover lyfta fram i en skrivelse som ror Sveriges miljomal. Men
den unika situation som vi har i Sverige, alltsd att vi &tminstone pa kort
sikt inte har ndgon vattenbrist, skall vi vara rdidda om. Det finns oro-
ande tendenser till att grundvattnet &r hotat — framfor allt i s6dra Sve-
rige, men ocksd i andra delar av landet &r grundvattnet lagt.

Jag kan ocksé vara kritisk till att man, vilket har sagts tidigare i
kvill, vare sig har tagit upp trafik- eller energipolitiken. Det dr ju tva
stora, viktiga miljdomradden. Miljoministern och Miljodepartementet
borde ha redovisat vad som gors dér.

Det finns alltsa ett stort behov av att samla ihop sig till en helhets-
syn nér det giller de hér frigorna. Jag sympatiserar med mycket av det
som Lennart Dahléus sade om miljdomstéllning och om att koppla ihop
ekonomi och ekologi. I en sddan hir debatt blir det tyvarr latt sé att alla
gor ansprak pa att forst ha sagt det. Den debatten tinker jag inte ta, men
jag tror att detta ar véldigt viktiga fragor for oss att diskutera.

Jag tror att det var bra att vi fick en majoritet for att skjuta upp be-
slutet om miljobalk for att fa en béttre genomarbetning. Jag tror att det
ar valdigt viktigt att man gor sammanstéllningen av Agenda 21-arbetet
och att man kan fa fram nya miljomal. Jag héaller med Gudrun Lindvall
nir hon séger att det ju faktiskt har gatt fem &r sedan de riktlinjer man
hinvisar till kom, alltsd 1991. Det borde faktiskt hinda nigot under
tiden.

Tyvérr hamnar sddana hir debatter mycket i ett slags partipolitiskt
revirtinkande. Jag tror att det ar olyckligt, sirskilt ndr det géller mil-
jofragorna. Det finns trots allt en ganska stor medvetenhet om vilka
saker som behover goras. Jag tror att vi skulle kunna fa en ganska stor
majoritet i riksdagen for att ta nagra steg framat i stdllet for att kébbla
om vad som har hént, om vad som har gjorts forr i tiden och om vem
som har sagt vad.

Ett sétt att prioritera miljofragorna vore ju att vi fick ha vara debat-
ter pd andra tider, vi som sitter i utskottet. Det kénns som att detta pa
nagot sétt visar prioriteringen av miljofragornas dignitet.

Jag tror ocksa att det skulle vara nyttigt att lyfta upp det hér pa par-
tiledarniva. Jag tror att det hos flera partiledare finns ett behov av att
utdka och utvidga sin kunskaper nir det giller miljofragorna, sa att man
inte bara diskuterar de dvergripande ekonomiska fragorna, energifra-



gorna eller forsvarsfragorna uppdelat. Miljon tacker ju alltihop, och det
dr dir man skall ta sin utgangspunkt.

Anf. 212 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik

Herr talman! Jag vill knyta an till det Maggi Mikaelsson siger om
Bottenviken. Jag har uppfattat det s att utlatandet fran utrikesutskottet
faktiskt ocksa avser hela Ostersjon och Bottenviken. Jag har fattat att
det skall vara med. Annars delar jag Maggi Mikalelssons uppfattning
att man inte far glomma nigon del av véra vatten.

Sedan giller det synen pé sjélva skrivelsen, det som Maggi Mi-
kaelsson borjade med. Jag var ocksd inne pa det. Jag tror att det finns
ett bekymmer i frdga om hur skrivelsen skall uppfattas. Den kan l4tt
missbrukas. Dérfor kan vi tvingas se dver detta med att komma med en
skrivelse pa det hér sittet. Om det blir en allmén remissdebatt, maste
den fa en annan utformning, och da finns det en fara for hela idén med
att komma med skrivelser pa ett omrade.

For socialdemokratins del har vi fort upp fragan pé partiledarniva.
Goran Persson valde ju att bade i regeringsforklaringen och i sitt jung-
frutal som partiledare p& kongressen ha ett stort avsnitt om just mil-
jofragorna. Detta dr en prioriterad fraga for oss socialdemokrater.

Anf. 213 MAGGI MIKAELSSON (v) replik

Herr talman! Jag tycker att det &r bra om det &r sé att Bottenhavet
och Bottenviken ingér i konceptet med Ostersjon. Det ér viktigt att man
g0r nagot at detta, men det aterstar vl att se hur det blir.

Jag tycker ocksa att det 4r bra med en sddan hir samlad redovisning
av vad regeringen har gjort pd miljdomradet. Sedan ar jag vil kanske
inte lika optimistisk som Ingemar Josefsson nér det giller betydelsen av
de deklarationer som den nye statsministern har gjort pad kongressen.
Det ér vil ocksé ndgot som far utvirderas i sinom tid.

Det jag ibland tycker &r ett problem, &r att vi har fatt en ganska ro-
rig bild av miljofragorna i de olika propositioner med olika dignitet
som har kommit fran regeringen sedan valet. Debatterna i kammaren
har ocksa blivit orediga. Alla fragor har redan varit uppe litet grand i
olika sammanhang. Vi har inte fatt ndgon ordentlig helhetsdebatt pa
miljdomradet, ndgot som jag tror att vi skulle behdva nidgon gang nu
och d&.

Anf. 214 GUDRUN LINDVALL (mp)

Herr talman! Jag vill borja med att tacka Maggi Mikaelsson for sto-
det till reservationerna 6 och 8. Jag vill ocksa tacka Maggi Mikaelsson
for att hon nu ténker stddja den reservation som handlar om vallstod till
jordbruket. Det vore en viktig miljdinsats, det har vi varit dverens om
tidigare, om vi kunde fa mer av marken inom jordbruket gron. Sa som
det &r 1 dag lacker ju, precis som vi séger i skrivelsen, jordbruksmarken
fortfarande rejilt. Vi vet att ett av de stora hoten mot miljon just &r det
kemikalieintensiva jordbruket.

Jag vill kommentera, utan att kanske kunna rdkna med néagot svar,
det som Maggi Mikaelsson beridttar om en bonde som har sophdmtning
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tre mil utan att ha négra sopor. Det handlar om délig kommunal politik.
I min hemkommun, Sédertélje, satt under den forra mandatperioden
Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet och regerade till-
sammans. Vi bestdmde, pd kommunal niv4, att var man en bra person
som levde pa det sittet, behdvde man ingen sophdmtning. Har handlar
det alltsd om vilken ambition kommunala politiker har i miljéavseende.
Det hir behovs det ingen Agenda 21 for att géra. Det kan man géra om
man dr en bra kommunalpolitiker och vill ndgonting med miljépoliti-
ken. Detta ligger helt pd kommunal nivé, och vi far vil se till att det
finns bra konstellationer i kommunerna, sa att det sker ett miljoarbete
dven dér.

Anf. 215 MAGGI MIKAELSSON (v)

Herr talman! Sjélvklart &r detta en kommunal fraga, men det belyser
ju pa ett ganska bra sétt just detta med att kommunen kor pa sitt hall.
Hade man sluppit sophdmtningsavgiften hade kanske kommunens sop-
bilen kort forbi garden och till nésta hus stillet. Det visar bara att det
inte ar ett genomtankt system.

Jag tycker att frigan om vallstdd &r oerhdrt viktig. Det var en av de
frdgor som diskuterades mycket hosten 1994 nér vi hade diskussioner
med regeringen. Det jag tycker &r olyckligt dr att miljostoden, som &r
till for att hélla marken gron och for att bevara en mangfald och ett bra
jordbrukslandskap, skall delfinansieras. Stod till exempelvis spann-
mélsodling finansieras dédremot nistan helt och hallet ur EU:s fonder.
Det blir en helt felaktig balans. Det gor att vi far betala dubbelt nér det
géller alla miljostod. Dels far vi far std for miljofinansieringen i stats-
budgeten, dels far vi betala medlemsavgiften.

Jag tror att Gudrun Lindvall och jag dr ganska overens om detta.
Det ar faktiskt ndgot att fundera 6ver: Hur skall vi inom EU-systemet
kunna styra 6ver pengar fran sddant som inte &r bra for miljon till sa-
dant som ar det. Jag tror inte att det &r l4tt.

Anf. 216 GUDRUN LINDVALL (mp)

Herr talman! Nar det géiller den framtida jordbrukspolitiken i EU,
tror jag att det finns en majoritet for att manga av de stod som finns i
dag borde tas bort, och for att man i stillet borde forsoka fa 6ver peng-
arna till miljostod och regionalstdd.

Jag kdnner mycket stor sympati for det som Maggi Mikaelsson sé-
ger, alltsa att vi aldrig far bra miljodebatter i riksdagen, bl.a. pa grund
av att debatterna ligger mitt i natten, eller a&tminstone mycket sent. En
sak som vi kanske skulle kunna driva gemensamt fran jordbruksutskot-
tets sida, &r att diskussionen om skrivelsen Var miljo nésta ar laggs som
den forsta debatten, som en stor debatt. Vi skulle fran utskottet gemen-
samt kunna kréva att denna debatt skall prioriteras. Vi har fran Miljo-
partiets sida véckt ett forslag om detta pa talmanskonferensen, men vi
kanske skulle behdva vara fler for att visa att vi menar allvar.

Detta vore ett utmarkt tillfdlle att, som Maggi Mikaelsson sdger, fa
en litet vidare debatt. Har har vi chansen att knyta ihop de olika delarna



i miljopolitiken. Den diskuteras ju ofta styckevis och delt. Sa lat oss ta
ett sddant utskottsinitiativ, Maggi Mikaelsson!

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 28 mars.)

22 § Tillaggsbudget

Foredrogs
Naéringsutskottets betinkande 1995/96:NU18
Tillaggsbudget (prop. 1995/96:105 delvis)

Anf. 217 EVA GOES (mp)

Herr talman! Lat oss blicka uppat och lyfta blicken &ver horisonten
och kanske gé ut och titta pd kometen! Nu skall vi ta oss fran jorden
upp 1 rymden, for det dr vad ndringsutskottets betinkande avseende
tillaggspropositionen handlar om.

Jag brukar skimtsamt séga att vi i niringsutskottet haller p4 med
allt mellan himmel och jord: rymdverksamhet, geologi — inte bara ver-
tikalt utan &ven horisontellt — handel m.m.

I dag handlar det om rymdstationen Alpha. Det later haftigt. Det
brukar heta att man inte skall missa tdgen. Har skall man tydligen inte
missa rymdstationen.

Det handlar alltsd om en komplex utpost i rymden och om beman-
nade transporter. Men jag undrar om det &r sé vettigt att vara med i ett
sa gigantiskt samverkansprojekt som det hér talas om. For oss i Miljo-
partiet handlar det om prioriteringar. Vi har alltsa sagt att vi vill dra ner
pa anslaget nér det giller just den hér biten. Det finns s& mycket annat
pd jorden som ir jordndra och som vi behover atgirda och dir vi kan
gora insatser redan i dag. Ett globalt samarbete kan ske pad manga andra
omraden &n just detta med en utpost i rymden. Jag har hemskt svart att
se hur den hir komplexa utposten i rymden ser ut och vad det ar for
bemannade transporter som ar sa hiftiga att vi kan komma at fattigdo-
men, svilten osv.

Diremot tycker vi i Miljopartiet att det dr viktigt att fortsitta med
satsningar pa det som sker uppe i Kiruna i dag inom ESA-projektet.
Det giller da vidersatelliter, men dven att ta reda pa miljodata och att
sedan kunna nyttja det hir. Det giller ju att tillimpa detta. I ovrigt
verkar det pa ndgot vis vara friga om en pojkdrom. Jag vet inte, men
jag har mycket svart att se vilken materia som finns bakom det hela.
Det hér &r ju sa kort presenterat. Darfor tycker vi i Miljopartiet att vi
kanske skulle avvakta vad den utredare har att siga som jobbat med
rymdverksamheten och som har sett dver detta. Och varfor inte avvakta
det beredningsarbete pa detta omrade som pagar i regeringskansliet?
Sedan far man aterkomma och beskriva vad det dr som vi kan komma
at och som har sa stor betydelse for den globala samverkan och dér vi
verkligen ser att nagot fantastiskt sker som alla kan fa del av.
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Jag ér inte den som utan vidare hoppar pé tag eller rymdstationer.
Aven om jag dr gron, och rymdvarelser betecknas som grona, har jag
ingen lidngtan upp till ndmnda utpost.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till var reservation.

Anf. 218 REYNOLDH FURUSTRAND (s)

Herr talman! Det &r ndstan s& att man kénner sig som en rymdva-
relse den hér tiden pa dygnet. D4 dagens plenum bdorjade trodde jag ett
tag att vi slutar vil hdr d& man kan se kometen Hyakutake som far runt.
Men ett 6gonblick tdnkte jag ocksa: Herre Gud, det hér héller nog pé s&
lange att vi far se soluppgéngen. Det tycks vi nu slippa gora.

Jag skall bara kort kommentera varfor utskottsmajoriteten yrkar av-
slag pa den i och for sig kanske vilmenande reservationen fran Miljo-
partiet.

Rymdverksamheten har utvecklats i samarbete genom &ren over ti-
den. Det dr inte sé att Sverige enbart genom medlemskapet i den euro-
peiska unionen har patagit sig ett storre ansvar nér det giller rymdsats-
ningar. Det gjorde vi nimligen ocksa dessforinnan, men det ar mojligt
att vi 6kar den hér verksamheten négot.

Det ramanslag som nu foreslas dr 758 miljoner kronor. Det ticker
bl.a. frigan om att Sverige skall vara med i den rymdsatsning som
rymdstationen Alpha handlar om.

Jag kan forstd att bade Eva Goés och andra funderar 6ver om det
egentligen tjdnar nagot till att vara med i den hir verksamheten, men
det gor det faktiskt. For véldigt manga av de stora svenska foretagen
innebdr den hir typen av satsningar fordelar, och den ér till nytta for
foretagen. Aven om vi inte ser det omedelbart kommer det efter ett
antal &r. P4 materialsidan t.ex. ser vi det. Det giller metallurgiska lege-
ringar o.d. Nya material har tagits fram tack vare utvecklingen med
satsningar pa rymdteknik och liknande. Det hade sannolikt inte kommit
fram om vi inte hade varit med. Stora svenska foretag som Volvo,
Saab, Ericsson osv. drar alltsd fordelar av den hir teknikutvecklingen.
Det, menar vi i utskottet, dr det avgorande skilet till att vi skall delta.
Nér vi nu ocksé dr medlemmar i den europeiska unionen forpliktar det,
tycker vi — vi skall vara med i den hér verksamheten.

For att kunna 16sa de problem som vi ser i framtiden och som vi
diskuterade 1 samband med det tidigare drendet — de ménga miljopro-
blemen — kommer den verksamhet som rymdtekniken innebér, &ven om
den verkar spektakuldr, att betyda det &r jag dvertygad om att vi far se
nya mojligheter och nya tekniska innovationer som hjélper oss dérvid-
lag.

Herr talman! Med detta ndjer jag mig i det hér inldgget. Jag yrkar
bifall till hemstillan i utskottets betdnkande och avslag pa Miljopartiets
reservation.



Anf. 219 EVA GOES (mp) Prot. 1995/96:76
Herr talman! I betinkandet finns det en sd hérlig skrivning om vad 27 mars

detta innebér: ”Som pépekas i propositionen dr rymdstationen ett gig-
antiskt samverkansprojekt och utgér modell for det allmer globala
samarbetet pad rymdomrédet. Hartill kan ldggas de tekniska och veten-
skapliga ron som projektet kan forvéntas tillfora flera omradden inom
svensk forskning. Verksamheten kommer dessutom att gynna svensk
hogteknologisk industri.”

Jag tycker forstas att det 4r en liten omvég att ga via rymdstationen
Alpha. Utveckla det hir direkt i stillet! Jag kédnner till det hir med
spin-off-effekter frén forsvars- och rymdindustrin. Den enda trosten i
all bedrdvelse &r att jag vet att 70—80 % av de pengar som vi lagger ner
pa detta faktiskt kommer tillbaka till Sverige — atminstone enligt IVA,
Ingenjorsvetenskapsakademin. Jag far vil lita pé det.

Visst skall vi nyttiggdra s& mycket vi kan hiar! Men, som sagt, det
skulle ha varit litet mera kott pa benen innan vi sade ja och tack till det
hir projektet.

Tilldiggsbudget

Anf. 220 REYNOLDH FURUSTRAND (s)

Herr talman! Eva Goés kidnner mycket vél till att vi inte far kott pa
benen forrédn vi vet var vi skall stdlla benen.

Nu utvecklas denna verksamhet, med svenskt bistand. Nér vi tittar
pa vad som kan astadkommas nér det giller ny styr- och reglerteknik,
t.ex. i ett forhdllande med mikrogravitation, stir det klart att det maste
goras i rymden. Det kan inte goras vare sig i en simulator eller hér nere
pa jorden, utan rymden ér till for den saken. I det sammanhanget bety-
der svensk ingenjorskonst och vetenskap oerhort mycket.

Ett foretag som Saab Aerospace i Goteborg, som har hdgkvalifice-
rade ingenjorer, sysslar med denna utveckling och teknik, och foreta-
gets produkter dr med i den hér typen av program. Det hér kan alltsa
inte goras jordbaserat, men forhoppningsvis kommer forskningen pa
omradet ocksa att leda till resultat som vi sedermera kan anvénda jord-
baserat.

Jag forstar att det hér verkar spektakuldrt och avldgset. Forvisso ar
det ockséa avldgset — det handlar ju om rymden. Men Eva Goés kan vara
overtygad om att det har praktisk nytta for framtiden.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 28 mars.)

23 § Bordliggning
Anméldes och bordlades

Proposition
1995/96:192 Tillstand for internationell jarnvagstrafik
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Skrivelse
1995/96:190 Berittelse om verksamheten i Europeiska unionen under
1995

24 § Anmiélan om interpellationer
Anmiéldes att foljande interpellationer framstillts
den 26 mars

1995/96:135 av Siw Persson (fp) till kommunikationsministern
E4:ans strickning

1995/96:136 av Chris Heister (m) till socialministern
Prioritering i offentlig verksamhet

1995/96:137 av Chatrine Pdlsson (kds) till socialministern
Ungdomsfylleriet

1995/96:138 av Eva Bjorne (m) till justitieministern
Némndeméns villkor

1995/96:139 av Gun Hellsvik (m) till socialministern
Atgirder mot segregation

1995/96:140 av Per Unckel (m) till statsministern
Informationstekniken

1995/96:141 av Karin Falkmer (m) till ndringsministern
Néringspolitiken

1995/96:142 av Per Unckel (m) till arbetsmarknadsministern
Arbetsmarknadspolitiken

1995/96:143 av Ragnhild Pohanka (mp) till socialministern
Atgirder mot fattigdom

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens
snabbprotokoll tisdagen den 16 april.
25 § Anmiélan om skriftliga fragor
Anmildes att foljande skriftliga fragor framstillts
den 26 mars
1995/96:354 av Per Bill (m) till finansministern
Lagen om kreditmarknadsbolag
1995/96:355 av Eva Goés (mp) till miljoministern

Radonhaltigt dricksvatten

Frédgorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbproto-
koll tisdagen den 16 april.



26 § Anmilan om svar pa skriftliga fragor Prot. 1995/96:76
27 mars

Anméldes att foljande svar pé skriftliga fragor framstéllts
den 26 mars

1995/96:344 av Lars Hjertén (m) till utrikesministern

Zimbabwe

1995/96:353 av Ingrid Skeppstedt () till kommunikationsministern
Biltrafikens utslépp av kvéveoxider

den 27 mars

1995/96:342 av Margareta E Nordenvall (m) till finansministern
Overskjutande moms

1995/96:343 av Margareta E Nordenvall (m) till finansministern
Villkoren for arbete och foretagsamhet

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 16 april.

27 § Kammaren atskildes k1. 21.08.

Forhandlingarna leddes

av talmannen fran sammantriadets borjan t.o.m. 1 § anf. 12 (delvis),
av andre vice talmannen darefter t.o.m. 10 § anf. 56 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter t.o.m. 16 § anf. 106 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 20 § anf. 144 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 17.57 och
av tredje vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Barbro Nordstréom
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Innehéllsforteckning

1 § Partiledardebatt med anledning av regeringsforklaring-

en

1
Anf. 1 LARS TOBISSON (IM).....ccteieiieieienieniesieseeiieieieens 1
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Anf. 9 LARS TOBISSON (m) replik ......cccoverveerieiniennne 29
Anf. 10 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik ........... 30
Anf. 11 TALMANNEN.......ccooitiiiiieeeee e 31
Anf. 12 LARS TOBISSON (m) replik .....cccovevvririeieienne 31
Anf. 13 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik ........... 32
Anf. 14 OLOF JOHANSSON (c) replik......cccoovirvrieieienne 33
Anf. 15 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik ........... 34
Anf. 16 OLOF JOHANSSON (c) repliK......cccovvverieieiennne. 34
Anf. 17 LARS LEIJONBORG (fp) replik.....cccoevrreierennnne 35
Anf. 18 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik ........... 36
Anf. 19 LARS LEIJONBORG (fp) replik.....ccccoevvrreienrennne. 36
Anf. 20 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik ........... 37
Anf. 21 GUDRUN SCHYMAN (V) replik ......ccoocvrveieienne. 37
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Anf. 42 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik........
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Anf. 105 LENNART HEDQUIST (M) ...veveverveeieienieenienienns 93
Anf. 106 PER ROSENGREN (V)...cocovvirieiriinieieienieceienienns 94
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KARIN STARRIN (c) ...........
LENA SANDLIN (s)..............
KARIN STARRIN (c) ...........
LENA SANDLIN (s)..............
BIRGITTA WISTRAND (m)
LENA SANDLIN (s)..............
BIRGITTA WISTRAND (m)

KrU11 Jamstélld idrott, m.m...................
UbU7 Tilldggsbudget m.m. ........ccceevvveriecienieiienieneeieene e
TU14 Andringar i korkortslagen.............

Beslut om uppskjuten votering

21 § Var miljé — Miljoarbetet under aret

Jordbruksutskottets betinkande 1995/96:JoU17 ...................
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LENNART DALEUS (c).......
GOTE JONSSON (m)............

LENNART DALEUS (c) replik.......cccovvrvvnnnnn..

GOTE JONSSON (m) replik .

LENNART DALEUS (c) replik......cccccovvvevennne..

GOTE JONSSON (m) replik .
EVA ERIKSSON (fp)............

LENNART DALEUS (c) replik......cccccovvvevenane..

EVA ERIKSSON (fp) replik..

LENNART DALEUS (c) replik......cccccovvvevenane..

EVA ERIKSSON (fp) replik..

(FOTES.) 1ttt ettt ettt et eessesaseeeeas

Ajournering

Aterupptagna forhandlingar

21 § (forts.) Var miljo — Miljoarbetet under aret (forts.

JoU17)

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173

Miljominister ANNA LINDH (S).......ccccevervvennens
LENNART DALEUS (c) replik.......ccocovviveveenne..
Miljominister ANNA LINDH (5).....ccccccvveevenee.
LENNART DALEUS (c) replik.......ccocovviveveenne..
Miljominister ANNA LINDH (5).....ccccccvveevenee.
TREDJE VICE TALMANNEN.........cc.cooovvnnnn.

EVA ERIKSSON (fp) replik..

Miljominister ANNA LINDH (5).....ccccccvveevenee.

EVA ERIKSSON (fp) replik..

Miljominister ANNA LINDH (5).....ccccecvveevenee.

DAN ERICSSON (kds) replik

124
125
125
125
125
126
126

126

126
126
126

126

127

127
127
129
132
133
134
134
135
137
137
137
138
138

138

138

138

138
140
141
141
142
142
142
143
143
144
144

Prot. 1995/96:76

27 mars
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Prot. 1995/96:76 Anf. 174 Miljominister ANNA LINDH (S)........ccccvevennnnen. 144
27 mars Anf. 175 DAN ERICSSON (kds) repliK.........cccccververrrennnne 145
Anf. 176 Miljominister ANNA LINDH (S).....ccceecvevvrennnne 145
Anf. 177 GUDRUN LINDVALL (mp) replik...........c......... 145
Anf. 178 Miljominister ANNA LINDH (S)......ccccecvevvrennnne 146
Anf. 179 GUDRUN LINDVALL (mp) replik...........c......... 146
Anf. 180 Miljominister ANNA LINDH (8)......ccccovvevrennne 147
Anf. 181 MAGGI MIKAELSSON (v) replik.........ccvvnnen. 147
Anf. 182 Miljominister ANNA LINDH (8)......ccceovevvrennnne 148
Anf. 183 MAGGI MIKAELSSON (v) replik.......c.ccccueueeee. 148
Anf. 184 Miljominister ANNA LINDH (8)......ccccovvevvrennene 149
Anf. 185 GUDRUN LINDVALL (MpP) .c.eevveveriinienieeiienennen 149
Anf. 186 LENNART DALEUS (c) repliK.......ccccoovvvvrevnnan. 153
Anf. 187 GUDRUN LINDVALL (mp) replik.........ccuen.... 154
Anf. 188 LENNART DALEUS (c) repliK.......ccccoovvevrevennn. 155
Anf. 189 GUDRUN LINDVALL (mp) replik......c..ccceueee.e. 155
Anf. 190 Miljominister ANNA LINDH (8)......ccceevvevrennne 156
Anf. 191 GUDRUN LINDVALL (mp) replik.........ccoe.n..... 156
Anf. 192 LENNART DALEUS (c) repliK.......ccccoovvevrevnnnn. 157
Anf. 193 Miljominister ANNA LINDH (8)......ccccovvevvrennnne 158
Anf. 194 GOTE JONSSON (m) replik.......cccccoevvvrvrrnennnnn. 158
Anf. 195 Miljominister ANNA LINDH (8)......ccccovvevvrennnnne 158
Anf. 196 GOTE JONSSON (m) repliK.........cccoevevruerrnnnn. 159
Anf. 197 Miljominister ANNA LINDH (8) ....cccoovevvveviannnne 159
Anf. 198 DAN ERICSSON (KdS).....cccceruererieninereeieeennen 160
Anf. 199 GUDRUN LINDVALL (mp) replik...........c......... 161
Anf. 200 INGEMAR JOSEFSSON (8)..cvevererieneneeieeennnn 161
Anf. 201 EVA ERIKSSON (fp) replik.......cccoevevverieriannnns 164
Anf. 202 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik ......cccceceeueee. 165
Anf. 203 EVA ERIKSSON (fp) replik.......cccocvevvenveriannnns 165
Anf. 204 GOTE JONSSON (m) repliK........ccccovverrrerrnnen. 165
Anf. 205 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik ......ccccccveueee. 165
Anf. 206 GOTE JONSSON (m) repliK.........cccoevevruerrnnen. 166
Anf. 207 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik ......ccccccueueee. 166
Anf. 208 GUDRUN LINDVALL (mp) replik...........c......... 167
Anf. 209 DAN ERICSSON (kds) replik........ccccevereriennnn. 167
Anf. 210 INGEMAR JOSEFSSON (s) replik ......ccccccveneee. 168
Anf. 211 MAGGI MIKAELSSON (V) weeeriririeieeiieeeieene 168
Anf. 212 INGEMAR JOSEFSSON (s) repliK ........cccecueuvee 171
Anf. 213 MAGGI MIKAELSSON (v) replik..........ccveunenee. 171
Anf. 214 GUDRUN LINDVALL (IMP) --eeoveveerierienieneeieneane 171
Anf. 215 MAGGI MIKAELSSON (V) wceeriviiieneeiieieieene 172
Anf. 216 GUDRUN LINDVALL (IMP) --eeveveevereenieneeieneene 172
(Beslut skulle fattas den 28 mars.).......ccccceeevveeeieeecieesveennnnnn 173
22 § Tillaggsbudget 173
Néringsutskottets betdnkande 1995/96:NUI1S8 .........cccceeeee. 173
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Anf. 217 EVA GOES (IMP) c..coovveeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeen, 173 Prot. 1995/96:76

Anf. 218 REYNOLDH FURUSTRAND () ...cccvevvvevrennnnne. 174 27 mars
Anf. 219 EVA GOES (IMP) c..coovveeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeen, 175
Anf. 220 REYNOLDH FURUSTRAND () ...cecveveeeeeienenn 175
(Beslut skulle fattas den 28 mars.) .......ccoceeererereeeeienennenn 175
23 § Bordliggning 175
24 § Anmilan om interpellationer 176
1995/96:135 av Siw Persson (fp) till kommunikationsmi-
TUSTEITL. 1.ttt ettt 176
E4:ans StrAcCKNiNg..........cccoovviviiiiiiieieiie e 176
1995/96:136 av Chris Heister (m) till socialministern.......... 176
Prioritering i offentlig verksamhet ..............c.ccoceerininnnnnne. 176
1995/96:137 av Chatrine Pdlsson (kds) till socialministern. /76
Ungdomsfylleriet...........oovviiiiiiieiieie e 176
1995/96:138 av Eva Bjorne (m) till justitieministern............ 176
Namndemans VIILKOT ...........ccooiiiiiniiiieee 176
1995/96:139 av Gun Hellsvik (m) till socialministern.......... 176
Atgiirder mot Segregation...............ococoovovovevieeeeeeeeeeen, 176
1995/96:140 av Per Unckel (m) till statsministern ............... 176
Informationstekniken ..............cocoooiiirininiii 176
1995/96:141 av Karin Falkmer (m) till ndringsministern..... 176
NAringspolitiKen.........covevviiiiiiiiiiciccee e 176
1995/96:142 av Per Unckel (m) till arbetsmarknadsmi-
TUSTEITL .ttt 176
Arbetsmarknadspolitiken ...........cc.oceevvvieiiiiiiiiiinieceeees 176
1995/96:143 av Ragnhild Pohanka (mp) till socialministern /76
Atgiirder mot fattigdom.............ococovoieeieeeieeeee, 176
25 § Anmaélan om skriftliga fragor 176
1995/96:354 av Per Bill (m) till finansministern .................. 176
Lagen om kreditmarknadsbolag...............ccccevvieriieniennnnnnns 176
1995/96:355 av Eva Goés (mp) till miljoministern............... 176
Radonhaltigt dricksvatten..............ccoeveviiiiiiiiiinieniieeeiees 176
26 § Anmailan om svar pa skriftliga fragor 177
1995/96:344 av Lars Hjertén (m) till utrikesministern ......... 177
ZIMDADWE. ...ttt 177
1995/96:353 av Ingrid Skeppstedt (c) till kommunikations-
TOHNISEEITL .t 177
Biltrafikens utslépp av kvéveoxider...........ccoccovvveiviiiiiennnns 177
1995/96:342 av Margareta E Nordenvall (m) till finansmi-
10F (<) o o RS PSOPRTRRRRN 177
Overskjutande MOMS..............cocoovvvieeeeeeeeeeeeeeeeeee, 177
1995/96:343 av Margareta E Nordenvall (m) till finansmi-
10F (<) o TS USRPSTSRRPIN 177
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Villkoren for arbete och foretagsamhet
27 § Kammaren étskildes kl. 21.08.




