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Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att granskningsndmndens
system bor vidareutvecklas som helhet, sdrskilt med hinsyn till saklighetsprovningarna,
och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Public service, tillsammans med tryckfrihetsforordningen och yttrandefrihets-
grundlagen, dr grundbultar i vart mediesystem och 1 férlingningen i var demokrati.
Legitimiteten for public service bygger pa att innehéllet ar sakligt och opartiskt, ett
forhallande som blivit dn viktigare sedan avgiftsfinansieringen flyttat over till skatt-
sedeln. Numera finns inte mojlighet for medborgarna att rosta med fotterna; tidigare
fanns det mojlighet att vélja att inte inneha viss utrustning for att inte behdva betala
avgift, och genom denna mojlighet kunde den enskilde visa sitt missndje med systemet
och inte delta i finansieringen.

Det finns en tydlig slagsida inom public service, dir bolagen i hog grad anammar
sprakbruk och perspektiv fran det politiska block som det senaste &rhundrandet makt-
politiskt varit dominerande i Sverige. Inom stora viktiga samhéllsfragor sdsom energi-
forsorjningen, migrationspolitiken och jamstilldhetspolitiken har detta varit sérskilt
tydligt, och samhillsproblem som har sin grund i dessa fragor hade sannolikt kunnat
undvikas om rapporteringen varit mer saklig och oberoende.

Granskningsndmnden dr en av de mekanismer som soker bidra till att public service
lever upp till sitt uppdrag om att vara saklig och opartisk. Samtidigt har dagens gransk-
ningsndmnd tillsammans med de andra mekanismer som finns inbyggda i public service-



systemet for att sékra saklighet och opartiskhet inte lyckats finga upp ovanstaende
ndmnda omriden.

Det framkom i en granskning som Timbro genomforde for nagra &r sedan att gransk-
ningsndmndens definition av saklighet formodligen inte Gverensstimmer med gemene
mans definition av begreppet, ndgot som sikerligen bidrar till det skeende som regering-
en beskriver 1 skrivelsen dér det skett en 6kning av antalet granskningsérenden, och att
manga av dessa drenden ror fragor som granskningsnimnden inte ska granska.

Utifrén regeringens svar pé Riksrevisionens rapport, sd som granskningen dr genom-
ford, har vi inget att invinda mot regeringens bedomning. Riksrevisionens granskning
ar utford enligt rddande styrdokument och inte utifrén de problem som identifierats
kring granskningsnimndens funktion. Oavsett sa hade vi girna sett att regeringen tog
detta tillfélle att utannonsera en 6versyn av hur systemet kan utvecklas for att atgérda de
problem som identifierats av oppositionspartierna.

En utveckling av saklighetsprovningarna

Aven om mycket av public services innehall lever upp till dess uppdrag, s& menar vi att
det finns forbattringspotential for att sikra oberoendet, opartiskheten och sakligheten.
Sverigedemokraterna patalade fore 6vergangen till finansiering via skattsedeln att det
behdvs en dversyn av hur mekanismerna for att frimja saklighet och opartiskhet inom
public service kan stérkas, for att sdkra systemets legitimitet — en héllning som avvisa-
des av ovriga riksdagspartier. I den 6vergripande Gversynen har vi foreslagit att forslag
tas fram for hur systemet kring den funktion granskningsndmnden har kan utvecklas.
Utgéangspunkten &r att forsoka avhjélpa vissa av de brister som identifierats, och resul-
tatet kan leda till ett helt nytt system som inte nddvéandigtvis kommer att ha samma be-
ndmning eller uppdragsbeskrivning som nuvarande organ. For enkelhetens skull kom-
mer vi dnda att hénvisa till den foreslagna vidareutvecklingen som granskningsnamn-
den. Samtliga forslag nedan bor utredas utforligt, och nedanstaende utspel dr enbart
forslag pé utgangspunkter fran Sverigedemokraternas sida.

Precis som i nuvarande system bor all granskning ske i efterhand och utifran en
anmadlan till systemet om att public service-bolaget brustit i efterlevnaden av sitt upp-
drag.

Granskningsndmnden bor déremot 1 framtiden 1 hogre grad ta in utlatanden fran ett
spektrum av forskare, nationellt och internationellt, nar det kommer till fragor som an-
mélts pd grund av bristande saklighet. Om exempelvis en anmilare anmiler public
service for osaklighet och onyanserad rapportering rorande ekonomisk péverkan av asyl-
invandring 1 Sverige, sd bor nationalekonomer kontaktas for att genomfora berdkningar av
asylinvandringens ekonomiska paverkan pa samhaéllet, om nédvandigt utifrdn olika
scenarier, for att pa sa vis bringa mer kvalificerade bedomningar av hur sakforhallandena
ser ut 1 det aktuella &mnet. Finns det ingen vetenskaplig konsensus bor argumenten fran
olika perspektiv vigas in. Bedomningen av huruvida bolaget brutit mot uppdraget om
saklighet bor dérefter redovisas till anmaélaren tillsammans med det insamlade under-
laget. Bolagen bor aldggas att tydligare redovisa och synliggora rittelser i de fall de blivit
fallda, granskningar dar de fatt rétt och icke granskade anmélningar pé respektive bolags
hemsida.

Ovanstaende tillvigagangssitt skulle tydligare synliggdra hur granskningsndmnden
gor sin beddmning. Det skulle ocksé redogora for olika positioner i de fall det inte rdder
en konsensus om sakforhallandena. En mer synlig och tydlig redovisning skulle dven



forsvara for bolagen att fortsatt ignorera vissa perspektiv under en langre period, och pa
sa vis undviks 1 hogre grad bristfallig bevakning och rapportering kring vissa samhalls-
fragor. Det skulle dven forstirka allménnytteperspektivet och speglingsperspektivet, dér
anméilningarna och svaren frdn nimnden blir en tydligare del av public service-system-
ets informationsformedling. Samtidigt far &ven medborgare med goda argument mojlig-
het att framfora dem sé att de mer synligt speglas inom public service. Det kommer
aven att bli enklare for andra att finna for- och motargument i en viss fraga.

Samtidigt skulle en grundlig utredning kring sakforhéllanden i varje anmilan leda
till en orimligt stor apparat for granskning, och ett system bor utvecklas for att avgora
vilka fragor dér sakforhéllanden ska granskas noggrannare, exempelvis baserat pd
antalet anmélningar inom ett &mne och/eller program. Sandningstillstainden ska dven
fortsatt fa sitta vissa grundkriterier for perspektiv, sdsom relevans for Sverige eller
demokratikriterier.

Utgéngspunkten for hela systemet ska vara transparens; det ska for allminheten ga
att folja granskningsndmndens olika bedomningar i alla steg. Pa sa vis kan den enskilde
bilda sig en uppfattning kring beddmningarnas rimlighet. Bolagen bor dven 1 hogre grad
uppmuntra anmélningar och pa ett tydligare sitt formedla till allminheten hur man an-
maéler osaklighet eller opartiskhet.

Utifran det vi anfort ovan bor granskningsndmnden utvérderas i sin helhet, med
olika forslag kring hur systemet kan forbattras for att bittre dverensstimma med befolk-
ningens forvantningar. Utgangspunkten for hela systemet ska vara transparens; det ska
for allménheten ga att folja granskningsndmndens olika bedomningar 1 alla steg. P4 s&
vis kan den enskilde bilda sig en uppfattning kring bedémningarnas rimlighet. Bolagen
bor dven 1 hogre grad uppmuntra anmélningar och pé ett tydligare sétt formedla till all-
ménheten hur man anméler innehall till granskningsndmnden. Férmedlas inte en saklig
bild eller en tillrdckligt nyanserad bild sa ska det rittas till sa att Sveriges makthavare,
dvs. svenska folket, inte fattar beslut pa felaktigt eller otillrdckligt underlag vid val av
foretradare 1 vr representativa demokrati.
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