Kommittémotion

Motion till riksdagen
2017/18:3963

av Tina Acketoft m.fl. (L)

med anledning av prop. 2017/18:49
Andrade mediegrundlagar

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avslér propositionen i den del som avser preskriptionsregler och ansvar
for databaser.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att reglerna om
preskription och ansvar for databaser bor bli foremal for en fornyad 6versyn, med
inriktningen att behovliga grundlagséndringar ska kunna trdda i kraft 2023, och
detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.

Motivering

Liberalernas syn pa fridgan om yttrandefrihetsbrotten, och vilka konsekvenser i form av
straff, skadestdnd och publiceringsforeldgganden som bor komma i fraga, bygger pa de
tryck- och yttrandefrihetsrittsliga grundbultarna med ett enda publiceringségonblick for
vilket en enda utgivare kan ansvara som har haft mojlighet att utova sitt veto. En kort
preskriptionstid ska gilla och eventuella ingripanden mot yttranden ska forutsétta att
domstol har funnit dels att yttrandefrihetsbrott dr for handen, dels att varje
konfiskationsliknande atgérd uppbirs av samma motiv och krav som géller traditionellt
pa detta konstitutionella omrade. Enligt var mening borde ett forslag bygga pa dessa
principer som har géllt 1 Sverige under mycket lang tid och som pa ett bra sitt tjédnat
medborgarna och den fredliga samhillsutvecklingen.

Liberalernas representanter i Mediegrundlagskommittén reserverade sig mot
kommitténs forslag vad avser preskriptionsregler och ansvar for databaser som t.ex.
medieforetags artikeldatabaser (SOU 2016:58 s. 761 f.). Kommitténs majoritet ansig att
tillhandahéllande av information som utgdr yttrandefrihetsbrott ur databaser — sdsom
tillgéngliggdrande péd webben av dldre material ur en artikeldatabas — dven
fortséttningsvis skulle betraktas som ett pagdende brott och att preskriptionstiden
dérmed skulle borja 16pa forst fran den tidpunkt da informationen inte langre
tillhandahélls. Darmed anslot sig kommittén till det resonemang som Hogsta domstolen
anforde 1 malet NJA 2013 s. 945 och som, enligt vad ett justitierdd korrekt formulerat i
ett sarskilt yttrande till beslutet, urholkar” utgivarens ensamansvar.



Regeringen viljer i propositionen att uppritthalla denna ordning. Aven om den
lagtekniska konstruktionen nagot skiljer sig fran kommittémajoritetens ér den praktiska
effekten densamma: den som Overtar ansvaret som utgivare for en databas kan bli straff-
eller skadestandsrittsligt ansvarig dven for dldre material.

En kort preskriptionstid har 1 alla tider betraktats som en central del av skyddet for
tryck- och yttrandefriheten. Vi vet att det sker snabba forskjutningar av uppfattningar
om tillatligheten av vad som fér sdgas. Det ar diarfor som innehallet i dldre material som
inte gdrs annat dn passivt tillgéngligt genom en databas inte ska beddmas enligt
samtidens normer om vad som ar tillatligt.

Regeringens forslag innebdr att en utgivare inte kan hallas ansvarig for innehallet 1
material som &r dldre dn ett &r om utgivaren inom tva veckor efter att ha fatt
underrittelse frdn JK eller malsdgande, eller delgetts stimningsansdkan med yrkande
om ansvar eller skadestand utan foregdende underrittelse, tar bort materialet ur
databasen. Om utgivaren didremot later materialet kvarsta kan utgivaren héllas ansvarig.

Bland annat Publicistklubben har varnat for att en sddan ordning utgor ett avsteg
fran tanken om att ett yttrandes tillatlighet ska bedomas enligt de uppfattningar och
normer som var radande vid publiceringstillfillet. Regeringen ifrdgasitter denna
inviandning och menar (propositionen s. 139 f.) att utgivarens stdllningstagande att lata
materialet kvarstd dr jaimforbart med beslutet att 1ata trycka en dldre bok i en nyutgava.
Enligt Liberalernas synsitt dr det av flera skél principiellt orimligt att gora jamforelser
mellan att aktivt nypublicera material och att passivt lata dldre material forbli
tillgéngligt. Nytryck av bocker foregés av ett fritt dvervigande pa forfattarens och
forlagets sida. Inget av det arbete och de 6vervidganden som lag till grund for en dldre
nyhetstext eller en granskning kan forvéntas vara tillgdngligt for en senare utgivare vars
stallningstagande skulle tvingas fram under hot om straffansvar och rittsliga atgirder.

Inget 1 regeringens forslag adresserar vare sig det forhdllandet att flera utgivare
skulle svara for en och samma uppgift, exempelvis vid byte av utgivare och nir
stallforetradande utgivare tjanstgdr under ordinarie utgivares ledighet, eller det
forhéllandet att det bara &r en av utgivarna som har kunnat anvénda sitt veto mot
infoérandet av uppgiften pd webbplatsen. Dessutom ger forslaget upphov till en ny och
problematisk skillnad mellan dgarens och utgivarens réttsliga stillning.

Liberalerna kan darfor inte stédlla sig bakom propositionen i den del som avser
preskriptionsregler och ansvar for databaser.

I stéllet méste beredningen av regleringen géllande preskriptionsregler och ansvar
for databaser aterupptas, sa att en modell som béttre later sig forenas med de ovan
redovisade grundlidggande tryck- och yttrandefrihetsrattsliga grundbultarna kan
tillskapas. Riksdagen bor dérfor tillkdnnage att denna frdga behover inkluderas i en
kommande dversyn av mediegrundlagarna och att inriktningen ska vara ett fornyat
grundlagsforslag med ikrafttradande 2023.
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