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av Charlotte Cederschiöld (m) 
Besöksförbudslagen 

Artikel 8 i Europarad�konvcntionen stadgar 
l. Envar har rätt att fa �itt privat- och familje liv respekterat liksom sitt 

hem och sin korrc�ponden�. 

2. Offentlig myndighet ma icke genom ingripande störa åtnjutandet av 

denna rättighet med undantag för vad som är stadgat i lag och i ett demokra­

tiskt samhälle är nödvändigt med hänsyn till landet äkcrhet. den allmänna 

säkerheten. landet� ekonomiska välstånd. förebyggande av oordning eller 

brott. häl ovarden. �kyddande av edlighetcn eller av andra personers fri­

och rättigheter. 
Detta innebar att lagstiftaren genom lag kan ingripa mot dc gärning�män 

som kränker offrens riittighcter i dessa avseenden för att �kydda enskilda 

märmi�kors privat- och familjeliv. 
Sverige ratificerade den Europeiska Konventionen om de mänskliga rät­

tigheterna den Il januari 1952. 

Des a rättigheter gäller alla utan åtskillnad enligt artikel 14 om stadgar : 
Åtnjutandet av fri- och rättigheter. som angivas i denna konvention. skall 
tryggas utan åbkillnad av nagot slag. såsom på grund av kön. ras. hudfärg. 

språk. religion. politisk eller annan åskådning. nationell eller social här­

kom�!. tillhörighet till nationell minoritet. börd eller ställning i övrigt. 

Enligt artikel 17 kan rättigheterna inte inskränkas. Där stadgas: Intet i 

denna konvention må tolka å om medförande rätt för någon tat. grupp 

eller person att ägna ig at verksamhet eller utföra handling. som syftar till 
att tillintetgöra nagon av dc fri- och rattighete r. som angivit� i konventionen. 
eller till att inskränka dem i �törre ubträckning än som däri medgivits. 

De fördragsslutande staterna har förbundit sig att garantera envar de fri­
och rättigheter som anges i artikel l. Staterna har därför rätt och skyldighet 
att genom lagstiftning hindra att enskilda personer i landet inskränker dessa 

rättigheter för andra. Envar har rätt att få sitt privat- och familjeliv respekte­
rat. 

Trakasserier leder till att offrens normala. sociala liv omöjliggörs eller för­
svåra�. Offren kan inte röra �ig fritt. gå vart de vill eller ta emot besök av 
vem de vill. Av artikel 14 framgår att detta skall tryggas utan åtskillnad av 
kön. ra . med mera. Varken staten eller gärningsmannen får inskränka off­
rets rätt att komma i åtnjutande av dessa rättigheter enligt artikel 17. An­

slutna stater. �asom Sverige. skall således garantera offren detta skydd. Be- 4 
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Rättssäkerheten för både offer och gärningsman måste beaktas. Offrets 

rätt att slippa umgänge står emot gärningsmannens rätt att kontakta vem han 

vill, var och när han önskar. En gränsdragning mellan oförenliga intressen 

är lagstiftarens och domstolarnas avvägningsdilemma. 

Det gäller att ange en gräns som gärningsmannen ej får överskrida om off­

ren skall kunna skyddas. Europakonventionen anger att envar skall ha dessa 

fri- och rättigheter. 

Om artikel 8 i Europarådskonventionen skall kunna upprätthållas bör be­

söksförbudslagen l § andra stycket justeras så att det inte blir möjligt att in­

kräkta i den andres privatliv. 

Bestämmelserna om hemfridsbrott ger inte ett fullgott skydd när det gäller 

att skydda mot inkräktande i privatlivet, då brottet ofta nedprioriteras och 

inte ger ett rimligt polisskydd i hotande situationer. Grövre brott prioriteras 

och man vet inte i förväg när ett hemfridsbrott leder till grövre brott. 

Med nuvarande lagstiftning får vissa offer sina liv förstörda på ett orimligt 

sätt. Det är statens uppgift att skydda offret i första hand. Det är inte offret 

som ständigt skall tvingas flytta, byta arbete. bostadsort. umgänge etc. 

statistiken visar att åklagarna i den helt övervägande delen fall meddelar 

besökförbud mot person som är fälld för brott. Lagen ger visserligen visst 

utrymme för att gripa in på ett tidigare stadium, men lagens skydd skulle 

påtagligt förbättras om tröskeln för ett ingripande sänktes något. Möjlighe­

ten att ingripa tidigare vid en mildare form av kränkning än i dag skulle öka 

om ordet allvarligt togs bort ur besöksförbudslagens l § andra stycket som 

nu lyder: Besöksförbud får meddelas om det på grund av särskilda omstän­

digheter finns risk för att den mot vilken förbudet avses gälla kommer att 

begå brott mot, förfölja eller på annat sätt allvarligt trakassera den som för­

budet avses skydda. 

Hemställan 

Med hänvisning till det anförda hemställs 

att riksdagen beslutar ändra l § andra stycket besöksförbudslagen 

så att rekvisitet "allvarligt" avskaffas. 

Stoekholm den 25 januari 1990 

Charlotte Cederschiöld (m) 
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