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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 28 april.

2 § Anmilan om kompletteringsval till kulturutskottet

Talmannen meddelade att Viansterpartiets riksdagsgrupp anmélt An-
nica Jonsson som suppleant i kulturutskottet under Rossana Dinamarcas
fordldraledighet.

Talmannen forklarade vald under tiden den 4 maj—4 juni till

suppleant i kulturutskottet
Annica Jonsson (V)

3 § Anmélan om fordrdéjt svar pa interpellation
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelse:
Interpellation 2003/04:431

Till riksdagen
Interpellation 2003/04:431 av Hékan Larsson (¢) om framtiden for
Hirjedalens Miljobransle AB
Interpellationen kommer att besvaras den 4 maj 2004.
Skilet till drojsmaélet ar tjansteresa.
Stockholm den 3 maj 2004.
Néringsdepartementet
Leif Pagrotsky
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef
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4 § Svar pa interpellation 2003/04:439 om statliga insatser i norra
Kalmar lan

Anf. 1 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Herr talman! Krister Ornfjéder har frigat mig vilka atgérder jag ir be-
redd att vidta for att 6ka de statliga insatserna i norra Kalmar lén.

Lat mig forst sidga att jag dr mycket bekymrad ver de beslut om ned-
laggningar och hot om nedldggningar som Kalmar l&n har drabbats av.
Att inte ha ett arbete att gé till pA morgonen drabbar bade sjdlvkénslan
och planboken. Kampen mot arbetslosheten dr dérfor en huvuduppgift
for regeringen.

Léget i Kalmar 1dn — och inte minst da i Véstervik — &r just nu be-
kymmersamt. Som Krister Ornfjider vet har regeringen dirfor utsett
forra statsradet och landshovdingen Ulf Lonnquist till sérskild kontakt-
person for Kalmarregionen.

Ulf Lonnquists uppgift ar att & regeringens vignar fora en konstruktiv
dialog med alla som behdver vara delaktiga i arbetet med att forbattra
situationen for dem som nu drabbas eller riskerar att drabbas av uppsig-
ningar. Ulf Lonnquist kommer att ha tita kontakter med inte minst Reg-
ionforbundet i Kalmar 14n, lansstyrelsen, ldnsarbetsndmnden, berérda
kommuner, fackliga organisationer och inblandade foretag.

I uppdraget ingar dven att kartldgga laget pa de drabbade orterna, reda
ut vilka aktdrer och nivaer som ansvarar for olika frdgor och insatser
samt att verka for att de inblandade foretagen tar sitt ansvar. Uppdraget
kommer att redovisas 16pande och ska redovisas i sin helhet senast i mars
2005.

Krister Ornfjider tar dven upp frigor om statliga lokaliseringar till
Kalmar lan. Sjalvklart kan statliga lokaliseringar vara viktiga for en ort.
Niér det giller denna fraga arbetar regeringen utifrén de allminna princi-
per som riksdagen vid en rad tillféllen har uttalat sig om for savil om-
som nylokaliseringar av statliga verksamheter.

Aven om flera lokaliseringar under senare ar gjorts till orter utanfor
Stockholmsregionen &r jag vdl medveten om att Kalmar 1dn ar underre-
presenterat nér det géller statliga arbetstillféllen.

Det jag kan siga hir i dag dr att regeringen dven i fortséittningen
kommer att ta till vara alla mdjligheter att genom lampliga lokaliseringar
stodja en positiv regional utveckling, s dven i Kalmar lan.

Infrastrukturen &r sjélvklart en viktig fraga for en regions mojligheter
att utvecklas. Ett glidjande besked, inte minst for norra Kalmar lén, ar att
regeringen nyligen beslutat att arbetet med hastighetshdjande atgirder pa
Stdngadalsbanan/Tjustbanan, Linkdping—Bjirka och Sidby—Atvidaberg,
ska tidigareldggas till 2007-2009 fran tidigare berdknat 2010-2015.
Investeringen beréknas kosta 250 miljoner kronor.

Léat mig ocksd ndmna att regeringen for 2004 har fordelat medel for
regionala utvecklingsatgiarder pd sammanlagt 36,8 miljoner kronor till
Regionforbundet och lénsstyrelsen, vilket &r en 6kning med 3 miljoner
kronor jamfort med 2003.

Avslutningsvis vill jag betona att jag kommer att f6lja utvecklingen i
Kalmar l4n och Ulf Lonnquists arbete mycket noga.



Anf. 2 KRISTER ORNFJADER (s):

Herr talman! Jag vill inledningsvis tacka statsradet for svaret som hon
har ldmnat mig pé interpellationen om statliga satsningar i norra Kalmar
lan.

Jag vill ocksé passa pé att hilla med om att de satsningar som rege-
ringen gor inledningsvis gar i positiv riktning.

Att UIf Lonnquist har utsetts till kontaktperson for Kalmarregionen ar
bra. Vi behover alla krafter som finns for att komma fram till 16sningar
pa dagens och morgondagens problem.

Att regeringen dr medveten om att Kalmar 14n &r underrepresenterat
nér det géller statliga arbetstillfallen &r ocksa bra. Det ger oss en gemen-
sam grund att std pa nir statliga verksamheter ska placeras i landet.

Att arbetet med de hastighetshdjande atgdrderna tidigarelades pa
Stangédalsbanan/Tjustbanan &r mycket glidjande. Men — och det finns
tyvarr madnga men — det ricker inte.

Liaget som jag och statsradet beskriver dr mycket allvarligt, vilket gor
att vi tillsammans maste hitta 16sningar for framtiden. En del méste 16sas
lokalt, medan annat maste 16sas centralt.

Jag vill dérfor padminna om att trots satsningen som ska goras pa jarn-
viigen ricker inte pengarna lingre #n till Atvidaberg i Ostergdtlands lin.
Det innebir att hela strickan frin Atvidaberg till Vistervik, vilket &r mer
an halva banan, i Kalmar ldn inte far nagon upprustning. Vi far alltsé en
forbattring, men vi har inte 16st problemet.

Vart behov av bittre utbildningsmdjligheter kvarstar. S& gor ocksé
risken for fortsatt befolkningsminskning.

Min uppfattning &r att vi kan 16sa en stor del av detta om satsningen
pa béttre kommunikationer kan utvecklas s& att var arbetsmarknadsreg-
ion utdkas.

Jag vill till statsradet framfora synpunkter pa hur jag i manga situat-
ioner upplever en verklighet som jag bést kan beskriva som ett moment
22. Jag kan ocksa ge ett farskt exempel pé detta.

Norra Kalmar 14n 4r en region som har méanga viarden som ménniskor
soker 1 sitt liv. Problemet &r bara att vi saknar flera nédviandiga forutséatt-
ningar som behovs for att kunna leva diar. Mycket handlar om kommuni-
kationer, men dven hogre utbildningar och ensidigt néringsliv spelar en
stor roll.

I Vistervik har vi i dag ett enligt mitt tycke vél fungerande fiangelse.
Det tillhdr den kategori av fangelser som ska forsvinna for att erséttas
med ett par nya. Jag och fler med mig har da arbetat for att ett nytt fing-
else ska etableras i Viéstervik. Men det gar tydligen inte. Varfor, kan man
fraga sig. Jag har fatt beskedet att Kriminalvardsstyrelsen har en krav-
specifikation for nya féangelser. Det ska ligga i en kommun med runt
100 000 invanare. Det ska finnas bra kommunikationer, utbildningsmoj-
ligheter och ett brett néringsliv som kan ge jobb. Allt som jag sade att
Vistervik behover behover ocksa fangelset. Utdver detta vill man ha
nérhet till domstolar och hiktesverksamhet. I Viastervik lagger staten ned
domstolen, och hiktet som vi har r tillfalligt pd grund av att behovet &r
stort for nirvarande.

Vistervik behdver allt det som fingelset behover. Da tycker man att
det borde gé att kombinera — men icke. Losningen fran Kriminalvardssty-
relsen &r att flytta verksamheten till en annan plats, och det 16ser Krimi-
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nalvérdsstyrelsens problem. Att man sedan forvérrar situationen for Vés-
tervik blir ndgon annans problem.

Herr talman! Jag har dirfor en fraga till statsrddet. Ar det inte i ett si-
dant lage ett problem for staten nér olika statliga myndigheter tar beslut
som forvérrar situationen for redan utsatta regioner?

Anf. 3 AGNE HANSSON (c):

Herr talman! Jag vill tacka Krister Ornfjéder for att han har stillt den
hér interpellationen och naturligtvis dven Ulrica Messing for att hon
kommer hit och svarar pa den. Det finns anledning att diskutera och
informera om Kalmar 1an och Kalmar lins framtidsmdjligheter men
ocksa problem som kan uppkomma.

For en tid sedan hade vi en interpellationsdebatt dér jag hade ungefar
samma frigestillningar som Krister Ornfjider nu har. Vissa hopp tindes
vid den debatten om resultat frdn regeringens sida, men hittills har det
inte kommit ndgonting. Och svaret i dag &r minst sagt tunt. Det innehél-
ler ingenting av substans som kan hjélpa till med en utveckling i lénet
och i norra Kalmar ldn.

Sedan vi tidigare hade debatten har ldget i regionen dramatiskt for-
dndrats 1 och med att nedlaggningshotet vid Electroluxfabriken i Vaster-
vik kom. Aven om det har vi tidigare haft en interpellationsdebatt med
ndringsministern. Efter den debatten har det bekréftats som jag formo-
dade att nedldggningen berodde pa, ndmligen att den har ett samband
med motkdpsavtal med Ungern for kop av krigsflygplanet JAS Gripen.

Sammantaget gor detta att staten har ett mycket stort ansvar for vad
som framover hiander med sysselsittningen i Vistervik och for att se till
att det hér inte far negativa effekter for utvecklingen i hela regionen.

Det réacker inte att tillsétta en person som upprétthéller kontakten mel-
lan regeringen, myndigheter och den lokala nivan. Ar det nagot problem
som ventileras i den hdr kammaren sa &dr det vél utvecklingen i Kalmar
1an, ndgot som borde vara ként for regeringen. Dessutom ar det sa att tva
av regeringens vérderade ledamoter kommer frén Kalmar ldn och ar
kalmarlénsbor.

Sadana hér pseudohdndelser, undanmandvrer for att komma runt ett
ansvar eller undvika att dtgirder behovs, dr ndgot som vi inte behdver. Vi
behover konkreta resultat. For ovrigt har vi dessutom ett regionforbund
som vildigt intensivt och effektivt arbetar for att klara den hir verksam-
heten. Det ar faktiskt en fordel for Kalmar l4n jamfort med ménga andra
”lansstyrelselédn”.

Krister Ornfjéder frigar i sin interpellation om det #r dags for ett
Kalmarladnspaket. Jag haller till fullo med om vad han skriver i interpel-
lationen. Vi fran linet stir eniga bakom synpunkterna. Krister Ornfjéder
tar ocksa upp den statliga verksamheten och ansvaret for denna fran
statens sida. Tyvérr far han inte nagot konkret svar.

Ar det inte, Ulrica Messing, nu dags att borja leverera i friga om de
hér 16ftena?

Niér det géller den statliga lokaliseringen av verksamhet sdger Ulrica
Messing 1 svaret att regeringen arbetar “utifrdn de allmidnna principer
som riksdagen vid en rad tillfillen har uttalat sig om for sdvil om- som
nylokaliseringar av statliga verksamheter”. Men det kan vél dnda inte
vara mojligt. Da skulle det ju inte se ut som det gor med 65 lokaliseringar



under den senaste tolvéarsperioden till Stockholm och inte en enda till
Kalmar lén! Vi hade den debatten ocksé forra géngen.

Detta till trots och utdover de allminna principerna pekade ministern
da pa ytterligare dtgérder och ansvar som hade lagts pd de olika myndig-
heterna for att rétta till avseende forédndringar i verksamheten.

Hur ska man tolka det hér svaret, och nar kommer de statliga arbets-
tillfallena?

Anf. 4 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Herr talman! Det ér precis som Krister Ornfjéder siger, nimligen att
det trots att vi har gjort en rad satsningar fortfarande finns manga men.
Ett men som Agne Hansson blundar for ar det faktum att jag sedan jag
och Agne Hansson i denna kammare hade en liknande diskussion verkli-
gen har levererat.

I mitt interpellationssvar ndmnde jag att vi tidigareldgger satsningen
pa striackningar pd Stdngadalsbanan flera ar jamfort med de planer som
Banverket sjélvt hade lagt fram. Det gor vi dérfor att Regionforbundet
har argumenterat vl for varfor de satsningarna ska tidigareldggas.

Sedan ir det dven sa, som Krister Ornfjider sade, att inte hela striick-
an ryms 1 den arbetsplan som regeringen nu har tagit beslut om. Det var
ocksé en av de fragor som Regionforbundet lyfte fram vid den uppvakt-
ning som jag och Hans Karlsson for nagra veckor sedan hade. Nu disku-
terar vi tillsammans med Banverket vilka méjligheter vi har att géra en
arbetsplan som rymmer hela strickan for att ha en beredskap for att verk-
ligen vidga arbetsmarknadsregionen och 6ka forutséttningarna for pend-
ling.

En annan viktig friga som ocksd Regionforbundet lyfte fram och som
an sd ldnge inte har diskuterats hir i kammaren &r den om behovet av
utbildningsplatser. Kalmar hdgskola har det fantastiska ldget att man har
fler studenter dn platser. Man skulle kunna ta emot ytterligare studenter
om man fick mojlighet att véxla en del pengar. Men nu slar man i taket
nér det géller kostnaden for studenter. Det &r ocksa en séddan fraga som vi
bereder inom regeringen och som vi tar pa storsta allvar efter de syn-
punkter som Regionforbundet har pekat pa.

Infrastrukturen &r viktig dérfor att den vidgar mdjligheterna for pend-
ling, och den vidgar arbetsmarknadsregionerna. Over huvud taget kan
man nog siga att fokus for bade infrastruktursatsningarna och de region-
alpolitiska satsningarna verkligen ar att forsdka riva murar och barriérer.
Jag sédger det for att kosta pd mig att skoja lite grann. Kriminalvardssty-
relsen ska ju gora precis tvirtom, nimligen bygga nya murar. Det ar
Kriminalvardsstyrelsen som beslutar var i landet héktes- och anstaltsplat-
ser ska vara. Men sjalvklart ska alla vara myndigheter och verk ocksa i
ett regionalt perspektiv titta pa konsekvenserna av de beslut som man ska
fatta.

Darfor ér det en aktiv diskussion mellan ansvarigt statsrdd och Kri-
minalvardsstyrelsen om just de forslag som Kriminalvardsstyrelsen sjalv
arbetat fram och vilka konsekvenser de far for den lokala och den reg-
ionala nivan. Jag vet att just frigan om Kriminalvardsstyrelsen ocksa ar
en sddan sak som Regionforbundet har 6nskat vid sina uppvaktningar hos
0sS.
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Det sker en statlig utlokalisering, men det kunde ske mycket mer. Det
ar klart att Kiruna, Boden, Solleftea, Kramfors, Harndsand, Visby,
Karlsborg och Hissleholm ocksé &r orter som har ett utsatt regionalpoli-
tiskt ldge och som vi har utlokaliserat statliga arbetstillfdllen till.

Som jag sade i mitt interpellationssvar dr regeringen medveten om att
Kalmar lén tillsammans med Hallands 14n &r de tva lan som &r underre-
presenterade nir det géller statliga arbetstillfallen. Detta maste vi vid
varje beslut om ny utlokalisering ta pa allvar. Vi dr vdl medvetna om det.

Sedan tror jag inte att det paverkar — och jag vill inte heller att det ska
paverka — en region hur manga statsrad den har i regeringen. Jag tror att
Kalmar ibland kanske onskar det. Men jag vet att mitt hemlin, Gévle-
borgs ldn, 6nskar det med tanke pa att Gavleborgs ldn just nu, och sedan
ett halvér tillbaka, har landets absolut hogsta arbetsloshet.

Det ar klart att en regering ska ta ett nationellt ansvar, men de nation-
ella besluten har ocksé vildigt mycket av ett lokalt och ett regionalt per-
spektiv i sig. Framfor allt far de olika konsekvenser pa den regionala
nivan. Dér ska bade regeringen och véra myndigheter vara aktiva sé att vi
kan hjdlpas at med att stotta utvecklingen i Kalmar.

Anf. 5 KRISTER ORNFJADER (s):

Herr talman! An en ging tackar jag for svaret. Jag sig nigra opp-
ningar som jag gérna vill bygga vidare pa.

Till att borja med avslutade statsrddet med att tala om det nationella
ansvaret. Men trots allt har inte heller vi riksdagsledaméter ett ansvar
enbart for den region som vi sjilva verkar inom, utan vad vi i olika sam-
manhang forsoker gora &r att helt enkelt vara budbérare vad géller de
situationer och &sikter som vi fir med oss. Detta forsdker vi gora var i
landet vi &n &r. Dock — jag aterkommer till detta — finns det alltid ett men.

Den bygd man bor i och som man &r uppvuxen i och den situation
som man sjdlv lever i stdr en dndd niarmast och &r mest pataglig hela
tiden. Vad man har med sig hemifran och som man ménga génger kanske
saknar fran andra delar av landet 4r just den kénsla man har, det som man
bédr med sig inombords, och som det kan vara svart att ta till sig for den
som inte dr bofast i bygden. Kanske blir man da mer, eller en béttre — hur
man nu vill uttrycka sig — foretrddare for den plats som man kommer
fran. Det dr d4 den som man pratar extra mycket om.

Det enda som jag for min del begér &r helt enkelt det som statsradet
sjilv tog upp: att man ska ha ett nationellt ansvar. Jag vill att en region
som norra Kalmar 14n — det dr nimligen lite skillnad dven i Kalmar lan —
ska bli betraktad som och fi ungefir samma forutsittningar som andra
delar av Sverige. Nér vi jamfor, for det gor vi naturligtvis, till exempel
Visterviks kommun med andra kommuner — kommuner som vi vet har
fatt saker och ting — mérker vi att vi inte far det som andra har. Det ma
ligga i1 Kiruna, pa Gotland eller nidgon annanstans i Sverige. Vi har
kommit efter pd nagot sétt. Ndr man vél kommer in i den spiralen bara
Okar hastigheten. De som man tror ska ha nagon form av overgripande
ansvar O0kar pa den takten. D4 blir man inte speciellt positiv till situation-
en, utan da blir man bekymrad. Ibland kan man anvédnda andra uttryck,
fast det ska vi inte gora i det har sammanhanget. Man blir berérd — milt
sagt.



Jag dr tacksam for det besked som statsrddet nu har givit om att man
ser pa mojligheten till en arbetsplan for hela strackan utefter jarnvéagsfor-
bindelsen mellan Vistervik och Linkdping. Jag tror att det skulle vara
bra, inte minst p& grund av kommunikationsbehovet men dven rent eko-
nomiskt for samhéllet, bade nir det giller att producera strickan och
ocksé for att kunna tillgodose de regionalpolitiska behoven, att titta pa
detta i ett sammanhang. Lat nu inte det gora att den forsta etappen blir
forsenad utan att man kan se en fortséttning av den i ett snabbare skede
dn vad man hade ténkt sig fran borjan.

Jag ser naturligtvis ocksa gdrna mer pengar till hogskolan. Jag tycker
ocksé att man fran regeringens sida ska ta med sig att nér pengar ges till
en hogskola behover det inte alltid innebéra att hogskolan byggs ut dar
hogskolan befinner sig. Pengar skickas till hdgskolan for att bygga ut i
omraden som har stora behov. Det innebér att rikta pengar pé ett helt
annat sétt 4n vad som sker i dag — i det hér fallet till norra Kalmar lén.

Anf. 6 AGNE HANSSON (c):

Herr talman! Vid sddana hédr kriser framkommer sjalvklart mycket
som dr negativt. Det finns naturligtvis en rad positiva saker ocksa att ta
fasta pa for Kalmar 1an. Fér man dessutom en politik som gar i linje med
de forutséttningar vi har finns naturligtvis goda méjligheter for utveckl-
ing i Kalmar lan.

Léat mig atervinda till frigan om utlokaliseringar. Pa tolv ar har det
inte skett ndgon utlokalisering till Kalmar 14n. Om regeringen hade foljt
de allménna principer som regeringen har beslutat om borde det ha sett
annorlunda ut. Jag tror att Ulrica Messing foljer utvecklingen och kan
lasa tydligt. Dar star att Kalmar ldn, Sjuhidradsbygden och delar av Norr-
land ska prioriteras vid ut- och omlokaliseringar. D& borde det vid det hér
tillfallet vara dags for Kalmar lan. Ménga av de orter som Ulrica Messing
har ndmnt, som jag ocksé tycker ar viktiga lokaliseringar, dr en kompen-
sation for forsvarsnedliggningar. Ar det inte dags att kompensera Vis-
tervik for vad som har hant med motkopsavtalet med Ungern? Det borde
kunna ses pa samma sitt. Dér har verkligen staten ett ansvar.

Slutligen var det fragan om murar och barridrer. S hér sade Ulrica
Messing i den forra debatten med mig om kommunikationer: ”Enskilda
personer bryr sig véldigt lite om var kommungrénsen eller ldnsgransen
gér, men fortfarande &r kommunikationerna inom ett 14n utstakade uti-
fran var ldnsgransen gar. Vi maste forsoka bryta upp det tinkandet, och
anstranga oss mer for att fundera pd hur méanniskor verkligen lever och
ror sig. DA kan vi med hjélp av vdgar och jarnvégar knyta ithop kommu-
ner och vidga arbetsmarknaden. Nu ska vi fordela 364 miljarder kronor i
januari. Det &r fantastiskt mycket pengar, och det dr viktigt att ha just
regionforstoring som delfokus i det arbetet.”

Om regeringen verkligen hade det fokuset for 6gonen hade det kom-
mit mer pengar till Kalmar 1dn. Nar kommer 150 miljoner ytterligare i
infrastruktur och 50 miljoner ytterligare till utvecklingsinsatser, som
Regionforbundet har krivt med anledning av det vi nu diskuterar?
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Anf. 7 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Herr talman! 364 miljarder blev 381 miljarder kronor nér vi fattade
beslut om infrastrukturplanerna i regeringen. Det dr ett beslut som jag
hoppas att riksdagen stiéller sig bakom den 16 juni.

Stangédalsbanan ir ett tydligt uttryck for att vi ser det extra utsatta
lage som Vistervik har. Vistervik ar en unik kommun i vért land genom
att den dr sin egen arbetsmarknadsregion. Det dr bara genom bittre
kommunikationer frdn Véstervik upp mot Link6ping som vi kan vidga
den arbetsmarknadsregionen. Jag vet att Vésterviks kommun i dag gor
stora anstrdngningar for att stotta kollektivtrafiken och resandet med
buss. Detta subventioneras kraftigt for arbetsmarknadspendling. Det
kommer man att fortsitta att gora. Med en fungerande jarnviagsstrackning
mellan Vistervik och Linkoping blir naturligtvis forutséittningarna myck-
et béttre. Det har vi med oss, och det &r ocksa dérfor vi tittar p4 om man
kan ga vidare med resten av striackningen for att ha en fardig arbetsplan.

Agne Hansson citerade vad jag sade forra gangen. Jag skriver under
pa det igen, ndmligen att all politik har regionala effekter. Det &r viktigt
nér vi fattar beslut att se att kommungrénser faktiskt inte spelar sa stor
roll for enskilda kvinnor och mén eller for foretag. Daremot spelar de en
stor roll om infrastrukturen inte hdnger ihop. D& blir det de barridrer vi
inte vill se framfor oss.

Vi har haft en forsta traff med Regionférbundet i Kalmar. Det var jag
och Hans Karlsson som hade den tillsammans. Ett resultat av den traffen
ar att Ulf Lonnquist nu har ett konkret uppdrag att vara var person péa
plats, att se vilka mojligheter som finns, att se vilka brister som finns i
dag och vad som krévs av den nationella politiken for att skynda pa en
positiv utveckling i Kalmar. Vi har varit inne pa nigra omradden som &r
aktuella. Det finns fler.

Regionforbundet var vildigt konstruktivt i var forsta diskussion. Man
var ocksd noga med att sdga att det mesta av arbetet som ska ske ar sa-
dant som man sjilv forfogar 6ver och sjilv ska genomfora. En saddan
konkret sak som infrastruktursatsningar nir det géller stora végar och
jarnvéagar kan ske bara pa nationell niva. Hér har var och en av oss ett
ansvar, men ingen av oss sitter ensam pa hela 16sningen. Hér kravs ytter-
ligare samverkan och samarbete.

Anf. 8 KRISTER ORNFJADER (s):

Herr talman! Det behdvs mycket samarbete, och vi ska naturligtvis
gora var del pa alla nivéer for att det ska komma fram ett s& bra underlag
som mdjligt. Det &r bara lite trakigt att det ska behova bli en akut situat-
ion innan man kan fa tillrackligt mycket gehor for en trend som man ar
inne i och som egentligen ingen lyssnar till dérfor att forandringarna sker
sa gradvis att det inte vécker tillrackligt mycket uppmarksamhet.

Nu dr det som det dr. Vi forsoker se till att situationen blir s bra som
mojligt. De brister vi har i dag kdnner vi vél till. Vi kommer naturligtvis
att upplysa bade Ulf Lonnquist och andra om vad det &r som vi tycker att
vi behdver. Vi tycker att det dr bra att nér en person utifran tittar pd den
typen av problem vi lever i har han eller hon oftast med sig egna erfaren-
heter och tittar pa saker med andra 6gon. Da gér det att f4 andra ingadngar
och 16sningar 4n vad man hade tidnkt sig fran borjan. Det har vi naturligt-



vis ingenting emot — bara det blir béttre. Med den situation vi har finns
alla forutséttningar for att det ska bli béttre — bara det finns négra forslag.

Jag skulle vilja ta upp en reflexion som jag vill att statsradet tar med
sig i1 sina funderingar. Jag har pratat mycket om féngelset. Det &r inte
fangelset som sddant jag ar ute efter utan det ir mer symtomet — d&ven om
jag naturligtvis vill att fangelset ska finnas dir det &r.

Kriminalvardsstyrelsen har sagt att kravlistan finns dérfor att fangar-
na, de som ska avtjdna straffen, har vissa behov. De finns dér fran ett
halvér upp till ett par ar. Vi & 37 000 ménniskor som bor dér. Vi har
ocksa behov. Jag hoppas verkligen att statsradet tillsammans med resten
av regeringen hjdlper oss att 16sa de behoven.

Anf. 9 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Herr talman! Vi ska vara en aktiv part i de diskussionerna, och vi ska
dra vart str till stacken for att forsoka 16sa de behoven.

Vistervik har ett extra utsatt lage, och vi har varit inne pé det. Vis-
tervik &r isolerat. Nér det géller Kalmar som region har regeringen pé ett
antal omraden varit djupt involverad i en rad satsningar. Vi hade langt
gangna ataganden dér vi var beredda att stétta den utveckling som Bom-
bardier stod for for mindre dn ett ar sedan innan detta drastiska beslut
kom att inte bara vélja att inte expandera utan dessutom vélja att dra sig
tillbaka helt. Det 6verraskade manga av oss.

Vi ér ocksa involverade i den satsning som nu gors i Glasriket mellan
tvé lan, Kronobergs och Kalmar. Dér behdver vi ocksa titta pa hur vi kan
viaxla upp den forskning som sker inom till exempel Glafo.

Regeringen ir en viktig aktdr, och vi ska ta var del av ansvaret i det
hir samarbetet och i den utvecklingen. Har kommer Ulf Lonnquist att
spela en aktiv roll. Aven regionen och kommunerna sjilva spelar en
viktig roll.

Overldggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2003/04:431 om framtiden for Hirjeda-
lens Miljobriinsle AB

Anf. 10 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Hakan Larsson har frigat mig vilka atgérder jag tinker
vidta for att Vattenfall AB ska ta sitt regionalpolitiska och energipolitiska
ansvar, vad jag tinker gora for att underlitta fortsatt drift av Hirjedalens
Miljobransle AB, HMAB, och, om fortsatt drift inte kommer till stand,
vilka étgérder jag avser att vidta for att medverka till att erséttningsjobb
skapas i Hirjedalen.

Jag vill till att borja med sédga att jag dr vl medveten om vilka konse-
kvenser en nedldggning av Hérjedalens Miljobriansle AB skulle ha for
Sveg och for Hérjedalens kommun. Fragan har varit aktuell i snart tva ar,
och jag ar angeldgen om att Vattenfall ska gora sitt yttersta for att hitta en
langsiktig 16sning for verksamheten.

Vattenfall anser det inte mojligt att driva nuvarande verksamhet vi-
dare med rimliga krav pa 16nsamhet. HMAB har sedan 1996 gjort en
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sammanlagd forlust pd drygt 180 miljoner kronor. HMAB:s pellets ér ca
70 % dyrare dn de som importeras fran exempelvis Estland. De som é&r
kunder till fjarrvarmeverket i Uppsala — det dr alltsd ddr som de pellets
som HMAB producerar anvinds — har inte varit beredda att std for den
merkostnaden. Dessutom &r torven en &ndlig resurs. Med nuvarande
brytningstakt och tillstdnd racker torven i fem till sex ar.

Vattenfall har varit berett att konvertera fabriken till att anvédnda tra-
fiberbaserat brinsle. Det kriver en stor volym tréfiberravara. Beklagligt
nog har det inte funnits tillrdckligt med intressenter i regionen for att
garantera en sadan volym.

Vattenfall har gjort forsdk att sdlja verksamheten och fort ett flertal
forhandlingar med framfor allt en aktor. Men de har inte lett till ndgra
resultat. Bolaget gor dock neddragningen i ldngsam takt och &r fortsatt
Oppet for att hitta en 16sning. Det finns alltsd ett rddrum for nya intres-
senter.

Vattenfall har tydliga ambitioner nir det géller att utveckla néringsli-
vet 1 de regioner bolaget verkar i. Vattenfall har nyligen lanserat pro-
jektet Inlandskraft, som innebér att bolaget stéller upp med 100 miljoner
kronor i garantier for att finansiera sunda affarsidéer i Norrlands inland,
vilket ocksé inbegriper Hérjedalen.

Vad géller erséttningsjobb vill jag hinvisa till atgdrder inom den reg-
ionala utvecklingspolitiken. Under 2004 har exempelvis Lénsstyrelsen i
Jamtlands 1dn 124 miljoner kronor till forfogande for allménna regional-
politiska dtgéirder i linet, bland annat i Harjedalens kommun.

Kommunen ingér ocksé sedan linge i nationellt stddomrade A, det
hogst prioriterade omradet for direkt foretagsinriktade insatser. Det inne-
bér att bade befintliga foretag och foretag som etablerar sig i kommunen
kan erhélla hogsta bidrag for investeringar och sysselséttningsékning.

Regeringen har ocksa tillsatt en sérskild delegation for norra Sveriges
inland. Dess uppgift ar att medverka till att langsiktigt starka utveckling-
en i regionen. Enligt vad jag har erfarit arbetar delegationen aktivt till-
sammans med Hérjedalens kommun for att stirka néringslivet.

Anf. 11 HAKAN LARSSON (c):

Herr talman! Forst vill jag tacka naringsminister Pagrotsky for svaret
pa min interpellation. Tyvérr maste jag konstatera att det konkreta inne-
héllet ar ganska magert.

For Harjedalens kommun med 11 000 invanare har HMAB en mycket
stor betydelse. Ett sjuttiotal personer ar anstillda i foretaget, och till-
sammans med de nio underentreprendrerna och transportforetaget berors
139 personer direkt om verksamheten vid fabriken i Sveg skulle upphora.

Indirekt handlar det om dnnu fler arbetstillfdllen. Kommunen berak-
nar att det totalt sett handlar om ungefédr 200 personers jobb. Omraknat
till Stockholm skulle detta motsvara 6ver 30 000 personer. De samhaills-
ekonomiska konsekvenserna av en nedliggning av HMAB skulle bli
mycket omfattande.

Nér jag forra veckan besokte HMAB i Sveg forklarade kommunalra-
det Lennart Olsson, som ar partikamrat till ndringsministern, att en ned-
laggning av torvfabriken skulle innebdra en katastrof for Hirjedalens
kommun, och det ar tyvérr knappast 6verord. I en glesbygdskommun i
norra Sveriges inland géller det att forsvara de arbetstillféallen som finns.



Det handlar om en region som annars sedan drhundraden har varit ut-
satt for koloniala strukturer, en region som forvéntas leverera ravaror och
arbetskraft till centralmakten. Men vi behdver ocksé egna arbetstillfallen.

Visst har HMAB l16nsamhetsproblem, som néringsministern konstate-
rade. Men det &r kanske inte sd enkelt att nd l6nsamhet nér Vattenfall
dger savil det foretag som producerar briketterna — det ror sig alltsdé om
briketter och inte om pellets — som det foretag som koper dem. Det skulle
dérfor vara bra med en annan serids dgare med ambitionen att utveckla
en l6nsam verksamhet vid fabriken, och savitt jag vet har det funnits och
finns intressenter som #r intresserade. Ar niringsministern beredd att
medverka till en sddan 16sning?

Sammanlagt berdknas det att 6ver 700 miljoner kronor har investerats
i en anldggning som i dag fungerar mycket vél. Nog vore det en gigantisk
kapitalforstoring att montera ned och skrota fabriken.

Vid Vattenfalls bolagsstimma nyligen forklarade styrelseordforande
Dag Klackenberg att foretaget bidrar till att trygga Sveriges energifor-
sOrjning, men ocksa till att trygga jobben for vara egna anstillda och
maénga, manga entreprendrer. Tillsammans rér det sig om tiotusentals
personer i de over 140 svenska kommuner dir Vattenfall bedriver verk-
samhet. Det dr utmirkt om bolagets hdga vinster innebir att Vattenfall
kommer att fungera som en tillvixtmotor for bade okad tillvéxt och en
hallbar utveckling, som styrelseordféranden ockséd uttryckte saken vid
stimman. Men dé géller det att leva som man lar.

I Hirjedalens kommun ér i dag tvivlen pa Vattenfalls ansvarstagande
starka frén sdvdl HMAB:s anstilldas som kommunens sida. De som
direkt eller indirekt &r beroende av HMAB for sin utkomst upplever inte
sina jobb som trygga i dag, tviartom.

Jag hoppas forstas fortfarande att tvivlen ska skingras och att det ska
visa sig att Vattenfall tar sitt ansvar och medverkar till en bra och lang-
siktig 16sning. Savitt jag forstar pagar det anstrangningar i den riktning-
en. Darfor dr det bra att ndringsministern i dag sé tydligt understryker
angeldgenheten om att Vattenfall ska gora sitt yttersta for att hitta en
langsiktig 16sning for verksamheten. Det &r bara att hoppas att dessa
ministerord ocksa far genomslag i bolagsledningen.

Till sist vill jag frdga néringsministern: Anser naringsministern verk-
ligen att Vattenfall tar sitt regionalpolitiska och energipolitiska ansvar
om man fullf6ljer planerna pé att skrota Harjedalens Miljobréinsle AB i
Sveg? Det &r tyvérr det intryck jag far nir jag ldser svaret.

Anf. 12 GUNILLA WAHLEN (v):

Herr talman! Som vi horde av foregédende talare Hakan Larsson &r
detta viktiga arbeten for Harjedalen och Sveg. Det skulle paverka denna
ort mycket negativt om man skulle verkstilla avvecklingsplanerna for
foretaget. Tycker ndringsministern som jag att Vattenfall som ar ett hel-
agt statligt bolag — vilket jag ocksa hoppas att det kommer att forbli — till
skillnad frén andra foretag har ett sérskilt ansvar for arbetstillféallen pa en
saddan ort som Sveg? Anser ministern att Vattenfall har samma ansvar
som till exempel forsvaret har vid forsvarsnedlidggningar? Jag anser att
man har det.

Forsvaret och staten genomforde ett omstillningsprogram i samband
med forsvarsnedlaggningarna i Sollefted, i Kramfors, pd Gotland och i
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andra kommuner. Anser ministern att det ar lage for att involvera Vatten-
fall i ett sddant omstéllningsprogram for att hjélpa orten och for att fa
framtidsplanerna att fungera f6r de ménniskor som bor dar?

Ministern hénvisar i sitt svar till den regionala utvecklingspolitiken
och de pengar som finns till Jimtlands l&dn, men det ar generella pengar
som tillfaller alla lan. Dessa pengar ska tillfalla &ven Ragunda, Bricke
och andra kommuner i ldnet. Det hér ar ett valdigt avbrick for lanet, sa
man skulle behdva ett extra stod for att hela Jaimtland och Hérjedalen ska
fungera. Inlandsdelegationen, som arbetar nu, ar en tillfallig delegation
som kommer att avslutas nésta ar, si de kommer inte att kunna involve-
ras i sddant hér arbete.

Hur ser ministern pa att man skulle kunna involvera till exempel Vat-
tenfall, l4nsstyrelsen och arbetsmarknadsmyndigheterna i att gora nagot
sérskilt for att se till att den hir verksamheten fortsétter i en modern regi?

Anf. 13 CAMILLA SKOLD JANSSON (v):

Herr talman! Jag vill ta fasta pé tva saker som ndringsministern skri-
ver 1 sitt svar, som jag tycker dr en bra utgangspunkt.

Det ena som vi dr verens om ar konsekvenserna som en nedldggning
skulle fa i lilla Sveg. Vi har tidigare varit inne pa att hundratalet jobb
kommer att forsvinna. Kommunledningen beskriver det som en katastrof,
och det &r ett reellt ord att anvanda i det hdr ssmmanhanget.

Det andra som vi dr Gverens om &r att Vattenfall bor gora sitt yttersta
for att hitta en langsiktig 16sning.

Man kan se pa den hir fragan utifrén lite olika perspektiv. Jag har be-
sokt Sveg och traffat foretrddare for Vattenfall som ger lite olika bilder.
Men om man som svegbo, hirjedaling, tittar pd det hir ser man ett stor-
bolag som verkar i Sveg, ett storbolag som inte har ndgon forankring pa
orten och som inte har varit intresserat av att skaffa sig ndgon forankring,
ett storbolag som bara ar intresserat av att Sveg ska leverera energi till
Uppsala Energi. Man ser inte att det behdvs nadgon langsiktighet och har
inte under arens lopp vidtagit atgérder och insatser for att sdkra en fort-
sittning, 4ven om inte Vattenfall skulle std som dgare. Till exempel har
Vattenfall missat att sdkra ravarutillgdngen. Nar man sedan pratar med
Vattenfall sa visst blir det en modifierad bild, men jag méste siga att jag
delar svegbornas uppfattning om och bild av hur HMAB har hanterats.

Fran Vattenfalls sida sdger man tre saker. Det ena ar att det hér inte &r
deras business. Man jobbar inte med brinsle. Man producerar el och
viarme. Man sdger att det hér inte dr deras region, att det ar Sydkrafts
region. Det &r s& man uttrycker sig. Sedan hénvisar man till att man har
ett ansvar for verksamheten och inte for orten. Det &r i och for sig korrekt
och sdkert inget formellt fel, men slutsatsen dr dndé att de extra mojlig-
heter som finns via ett statligt d4gande inte alls har kommit den hér verk-
sambheten till godo.

Mycket av det hér &r historia. Har och nu handlar det 4nda om att for-
soka se vad vi kan gora, inte minst fran politiskt hall, for att det hér ska
bli ndgot bra i slutindan. Det dr en fungerande processindustri som kan
tillverka biobrénsle med hog kvalitet. Man har en kunnig och mycket
engagerad personal. Man kan tillverka bade briketter och pellets. Man
kan anvénda span, trd och torv i olika kombinationer; det finns en flexibi-
litet. Och mycket talar for att Vattenfall nog inte ar rétt dgare.



Har skulle jag vilja ha ett besked frdn néringsministern, som fér
manga frigor att svara pé eftersom vi ir minga som deltar i debatten. Ar
niringsministern tillsammans med departementet och Vattenfall beredd
att séga till svegborna att man ar beredd att seridst undersdka de mdjlig-
heter som finns till fortsatt verksamhet, att man dr beredd att diskutera
mer insatser — det dr utlovat 90 miljoner som Vattenfall riknar som av-
stdllningskostnad — och skjuta till mer medel under ett antal ar for att
verksamheten ska fa en mojlig fortséttning? Pengar behover satsas, och
dé menar vi att det dr béttre att satsa pengar pa att sékra befintlig verk-
samhet &n att kompensera for arbetsloshet.

Anf. 14 OLA SUNDELL (m):

Herr talman! Som det har sagts tidigare fir en nedlédggning av HMAB
forddande konsekvenser for den hir bygden. Det dr en rad jobb som
kommer att forsvinna, vilket drabbar véldigt héart. For den enskilde &r det
ocksa en tragedi pd ménga sitt, inte bara att jobbet forsvinner. Att upp-
fora ett hus i den hdr delen av Sverige kostar 1,2—1,3 miljoner kronor,
men ska du silja det pa grund av att du kanske mister ditt arbete far du i
bésta fall ut 250 000-350 000 kr for ditt hus som du har 1atit uppfora. Det
innebdr att du blir valdigt fjdttrad vid orten. Det 4r omdjligt att fa en 6kad
rorlighet i regionen pa grund av just de hér forhallandena.

Det hér ar en fraga om bade regionalpolitik och energipolitik men na-
turligtvis ocksé om foretagets sundhet. Nér det géller just regionalpoliti-
ken brukar niringsministern hévda att det statliga dgandet &r véldigt bra,
just mot bakgrund av att man kan ta andra hinsyn &n de rent foretagse-
konomiska hinsynen. D& menar jag att om man skryter om just den moj-
lighet man har som statlig dgare, ar det ett skal att verkligen agera i linje
med vad man séger.

I miljopolitiken och energipolitiken ségs det att torven inte ricker.
Detta &r ju helt galet. Det finns en véldigt bra brytningsbar torv alldeles
inpd stugknuten, ndmligen i Tonningsfloarna. Men regeringen har tidi-
gare sagt nej till brytning dir pd grund av naturvardshidnsyn. Om man
hévdar den principen menar jag att det ar helt felaktigt att Harjedalen ska
betala hela landets miljohdnsyn. Dér finns det torv, och den ar brytnings-
bar och ligger ocksé logistiskt vl till.

Torv &r fornybart, ja. Det ar vil lite halvtokigt, for visst véxer torven,
om 4n lite 1dngsamt. Sedan ska man komma ihdg att nu omfattas dven
torven av elcertifikaten. Man har ju hdjt upp dess status, men man har
inte sagt att den 4r ett biobrinsle. Rimligtvis borde man da se till att det
blir samma skattebefrielse for torven som for andra biobrénslen.

Visst visar bolagets siffror pd en ackumulerad forlust pa 180 miljoner
kronor for de hir aren. Men det dr en sanning med modifikation, for om
jag ager bolaget och dger kunden &r det upp till mig att bestimma var
vinsterna ska ligga. Att da glasklart hdvda att det d4r 180 miljoner i acku-
mulerad forlust ér ju fel.

Mitt 6nskemal dr — for det finns tva intressenter, varav den ena tydli-
gen har lite mer preferenser én den andra — att bolaget séljs. Om det finns
en kopare, se da till att géra det mdjligt. Och for att gora det majligt finns
det bara en sak att gora, som jag ser det, och det &r att Vattenfall finns
med och rekonstruerar det hir bolaget innan det tas 6ver av den nye ko-
paren.
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I Veckans Affirer forra veckan sade néringsministern att staten ska
fungera som vilken finansfamilj som helst och ska agera som vilken
Wallenbergare som helst. Men se da till att agera pa ett ansvarsfullt satt!
Se till att den kopare som finns far kdpa bolaget och att Vattenfall fullfol-
jer sitt regionalpolitiska ansvar, som regeringen alltid framfor som det
fraimsta argumentet for statligt dgande.

Anf. 15 RUNE BERGLUND (s):

Herr talman! Nar man kommer pa slutet sa har dr det mycket som re-
dan &r sagt, och jag ska forsoka att inte upprepa sd mycket.

Nar jag ldste ndringsministerns svar pa Hakan Larssons interpellation
och samtidigt tdnkte mig 20-25 &r tillbaka i tiden fick jag ett facit som
visar att det inte alltid blir som man tror att det ska bli.

Jag var med i politiken redan da, nér vi bestimde oss for att gora oss
mer oberoende av energiimport. Vi skulle satsa pd inhemska brénslen
och gora oss mindre beroende av exempelvis oljeimport. Det var ett av
skélen till att den dér fabriken byggdes upp och att vi stir héir i dag och
diskuterar vad vi ska goéra med den. Vi satsade pa inhemsk energi. Staten
satsade stora pengar i fabriken i Sveg. Nu anvéinds importen som ett
argument for att 1dgga ned eller sélja fabriken.

Vi accepterar att Vattenfall avslutar sitt engagemang i Sveg. Det har
aldrig varit sdrskilt hett. Det var ju sa att ndr man kopte Uppsala Energi
fick man den hér fabriken lite grann pa kopet. Jag triaffar ju folket dér-
uppe ofta, eftersom jag sjdlv bor i kommunen, och har genom de hir aren
fatt hora att den dér fabriken inte &r sérskilt mycket att hélla pa med. Da
ar det klart att man kan hamna i den hér situationen, som man ocksa har
gjort.

Men vi har svért att tinka oss att verksamheten inte ska drivas vidare
med tanke pa att det finns intressenter som har kunskap, kompetens och
ocksa resurser for att gora det. Det hér handlar ju om en stor och omfat-
tande energiframstéllning. Den dr modern. Den &r rationell. Det &r en vél
fungerande fabrik. Révarutillgdngen finns dven om Vattenfall sdger att
den inte finns. Det gar att producera 1,3 terawattimmar fastbrénsle per ar
under lang tid framat. Enligt uppgift gar det ocksa att fa tillrdckligt
mycket betalt for att produktionen ska kunna finansieras. Det foretag som
ar intresserat av att kopa fabriken &r ju berett att satsa pa det har.

Jag vill inte g& vidare i polemik med interpellationssvarets innehall
eftersom det svaret inte innehéller framtiden for fabriken i Sveg. Det
svaret argumenterar ju for en nedliggning.

Jag sag for ett par dagar sedan ett citat av Ivar Lo Johansson: Ménni-
skan dr inte ddr hennes skor star. Hon &r dir hennes drommar ér.

Vi ser inte en nedldggning som ett alternativ. Det &r inte vara drom-
mar. Det dr Vattenfall som har den drommen, men det har inte vi. Vi ser
framfor oss en utveckling av verksamheten med en konvertering av fa-
briken i Sveg till storre triabrénsleanvdndning. Vi vill att ndringsministern
ska medverka till att Vattenfall overlater verksamheten till den intressent
som finns nir vi nu kan konstatera att Vattenfall inte ldngre vill driva
verksamheten utan har andra planer for energiforsorjningen.



Anf. 16 Naringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Flera av kommentarerna har géllt min instéllning till vad
Vattenfall ska gora nu, hur de ska forhalla sig till de alternativ som finns
eller kan komma att finnas till den nuvarande torvbrytningen. Min &sikt
ar att Vattenfall ska prova alla mdjligheter till fortsatt produktion var de
an dyker upp, frdn vem de dn dyker upp, och att de ska fortjdna en nog-
grann, ordentlig genomgéng. Det inkluderar, som Rune Berglund pépe-
kar, en konvertering till att anvinda andra branslen. I den fragan hoppas
jag pa er hjélp med att bilda opinion for den l6sningen. Andra intressen-
ter 1 regionen har ju varit avvisande ndr Vattenfall sjdlvt har velat prova
den végen framat. Jag hoppas att det ska bli mojligt att utnyttja den tid
som Vattenfall har angivit. Man har ju valt en vildigt l&ngsam 6vergang.

Lat mig sdga en sak till som géller torven. Jag tycker att torven &r en
bra ravara. Regeringen har anvint betydande energi — om jag féar kosta pa
mig det uttrycket — for att underldtta for torven. Vattenfall har satsat pa
torven. HMAB har satsat pa torven tidigare. Vi har genom elcertifikats-
systemet premierat bland annat torvanviandning i energisystemet. Vi hade
fran regeringens sida gérna sett att torven hade varit undantagen fran
elcertifikatssystemet. Det forvanar mig lite att se tva representanter for
Vinsterpartiet prata vdl om en torvanliggning samtidigt som regeringen
inte lyckades forhandla med samarbetspartierna om att lata torven slippa
vara med i elcertifikatssystemet. Det hade kanske kunnat vara ett litet
bidrag till att underlatta marknaden for HMAB:s produkter.

Till sist: Nu star vi hir och diskuterar krav p& Vattenfall. Jag skulle
vilja stilla en fraga till er som representerar Centerpartiet och Modera-
terna, ni som vill privatisera Vattenfall. Hur tror ni det péverkar den hir
typen av diskussioner? Skulle ett Vattenfall dgt av ett forsékringsbolag
fran Singapore ge sd ldng respit? Skulle de ha investerat 700 miljoner
kronor, 10 miljoner kronor per jobb, i Sveg? Skulle de ha latit foretaget
ga med 2 % miljon kronor i forlust per person, per anstilld, under atta ar
utan att ha lagt ned mycket snabbare, mycket tidigare, med mindre hén-
syn till vad som ska komma efter? Hade de givit lika lang respit for att
hitta andra kopare, som kan hitta annan anvindning adn de sjdlva har
lyckats med?

Tink pa det en smula och ge oss andra ett bra svar. Ar det inte nu vi
ser fordelen med att Vattenfall faktiskt &r i hela folkets &go? Nu hoppas
vi kunna gora ndgot bra av den fordndring som maéste ske, antingen att
Vattenfall siljer till ndgon annan eller att man hittar annan produktion att
bedriva pé orten.

Anf. 17 HAKAN LARSSON (c):

Herr talman! Forst vill jag berdtta for Leif Pagrotsky att Centerpartiet
inte vill privatisera Vattenfall — inte for ndrvarande i alla fall. Men det ar
klart att om Vattenfall inte tar sitt ansvar for jobben Okar ju trycket, da
man inte ser ndgon anledning till att lata det vara kvar i statlig dgo. For
min del ser jag det som viktigt att Vattenfall ar i statlig dgo, i svensk dgo,
eftersom det annars skulle hamna i en stor internationell koncern, som vi
skulle ha dnnu mindre mojligheter att paverka. Men nér vi har de hir
mdjligheterna tycker jag att de ska tas.

Sedan beklagar jag ocksa att man inte har kunnat undanta torven fran
detta med utsldppsritterna — dr det vil ministern menar? Ja, just det.
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Jag ténkte ocksa ta upp detta med det energipolitiska ansvaret. Jag
tror att Leif Pagrotsky och jag dr dverens om att det nu &r viktigt med en
omstdllning till 14ngsiktigt héllbara, miljovénliga energikéllor och att
Vattenfall ska spela en roll i den omstédllningen. Det har ju sagts ett antal
ganger. Ur det perspektivet vore det inte ndgon sérskilt bra signal om det
statliga energibolaget nu skulle skrota Sveriges storsta fabrik for produkt-
ion av torv- och trébriketter samtidigt som man offensivt satsar pa kol,
brunkol och kérnkraftsproducerad energi pa kontinenten. Det maste fin-
nas nagon linje hir. Det méste finnas en samstimmighet mellan den
energipolitik vi for i Sverige och det agerande som ett statligt gt foretag
i energibranschen har. Det tycker jag.

Sedan har jag ett par andra synpunkter pd niringsministerns svar. For
det forsta dr fabriken redan konverterad s att den kan anvéndas till tréfi-
berbaserad produktion till 100 %. En mycket bra variant, har man ju
mérkt i manga kraftvirmeverk, &r en blandning av trd och torv. I si fall
kommer det att finnas torv for mycket langre tid &n de fem sex &r som det
talas om. Dessutom haller jag med Ola Sundell om att det ju finns resur-
ser ndra till hands om man vill utveckla det hdr i Hérjedalen, nimligen i
Tonningsfloarna.

Jag ifragasitter om det verkligen inte finns underlag for ravara i lan-
dets skogrikaste 1&n om man vill producera trifiberbaserad energi i Sveg.
Jag har pratat med foretrddare for bioenergibranschen, och de kan inte
forsta annat 4n att det finns ett underlag for en sddan produktion. Hér star
alltsa &sikt emot asikt, uppenbarligen. Men jag tror att det finns!

En punkt som forvanar mig lite i svaret &r att Leif Pagrotsky havdar
att Harjedalen ska fa del av projektet Inlandskraft som Vattenfall har pa
ging med garantier for olika sunda affirsprojekt. Det vore ju jéttebra,
men dr det verkligen sa? Den information som tidigare kommit fran Vat-
tenfalls sida har sagt att det enbart géller inland norr om Indalsélven, och
mig veterligen ligger Harjedalen bra langt soder om Indalsdlven. Det &r
bra om ministern har ritt pd den punkten, men jag skulle vilja ha det
bekréftat 1 sa fall.

Till slut hoppas jag med Rune Berglund hér att fabriken ska finnas
kvar. Det dr en modern fabrik som kan anvindas till en viktig del i den
svenska energipolitiken. D4 giller det att se till att det kommer in en
aktor som seridst kan driva detta langsiktigt, skapa jobb och sysselsétt-
ning och delta i energiomstéllningen i Sverige.

Anf. 18 GUNILLA WAHLEN (v):

Herr talman! Néringsminister Leif Pagrotsky, Vattenfall ska vara i
hela folkets dgo — javisst, och jag hoppas att det s far forbli, liksom
Posten och SJ. Men det méste skotas bra och 6ppet, och det maste skotas
s att hela folket tycker att det har sin vélfortjanta plats i det svenska
dgandet.

Det finns manga saker i historien som gor att facket, svegborna och
kommunen inte litar pa att Vattenfall har gjort sitt yttersta for att fa den
hér verksamheten att bli en framtidsverksamhet utan att den &r en verk-
samhet som man har fatt pa kopet och en verksamhet som man, pé ett
ganska lamt sitt, har forsokt avyttra. Vi tycker att Vattenfall maste vara
mer offensivt hér. Jag &r helt 6vertygad om att Vattenfall har gjort det
Vattenfall ensamt kan gora och menar att i det hir liget méste Vattenfall



tillsammans med kommunen, lénsstyrelsen, Naringsdepartementet och
andra myndigheter gora sitt yttersta for att det hér ska bli ett framtidsfo-
retag och inte ett nedldggningsforetag.

Har man till exempel funderat pd den verksamhet som finns i
Ornskéldsvik, det vill séiga etanolframstillning, som ir en forsknings-
verksamhet som staten helt riktigt ger pengar till for att utveckla etanol-
tillverkningen? Har man funderat pa att ha ett samarbete med denna
verksamhet och kanske utveckla etanoltillverkningen? Det dr ju som
tidigare talare sade: Det inhemska brénslet ska vara framtiden. Det finns
ocksé fortfarande en tro hos oss nér det giller inhemskt brénsle sétillvida
att man ska véxla dver fran nagonting till ndgonting annat. Det ir ju
skogen som &r resurs nér det géller flis, span och alla mdjliga saker i
skogen som man forsoker utveckla for att anvdnda for att skapa bade
energi och olika produkter. Kan néringsministern se en framtid, dir
ocksa Vattenfall dr delaktigt, i att aktivt skapa en ny eller modern verk-
samhet dér en del av det hér finns kvar och kanske annan verksamhet
tillkommer?

Anf. 19 CAMILLA SKOLD JANSSON (v):

Herr talman! Vi ér flera stycken hir som deltar i en interpellationsde-
batt dérfor att vi kénner ett dkta engagemang for HMAB i Sveg, och sa
mots vi av en nédringsminister som kontrar med att angripa oss i andra
politiska fragor i stdllet for att vi koncentrerar oss pa den debatt vi ska ha.

HMAB har redan konverterat. Man kan tillverka béde pellets och bri-
ketter och kan tillverka i rent trd och flis, men ocksa i torv och i kombi-
nationer.

Vad giller fordelarna av statlig 4go tror jag att ingen behdver misstro
min idé med att vi har verksamhet i statlig dgo, men fordelarna med
statligt 4gande maste ju ocksé synas i praktiken.

Det ar rétt intressant: Vi som har varit uppe i den hér debatten har inte
diskuterat ihop oss fore debatten om vad vi ska sdga, men samfillt hors
det fran representanter fran de norra ldnen att man uppfattar och beskri-
ver detta som en form av kolonisation. Det ar rétt intressant att vi har det
perspektivet, och jag tycker inte att man bara ska negligera det. Det &r en
uppfattning som ocksa i sak kan beskrivas och bekréftas pa olika sitt.

Som jag sade i mitt forsta inldgg ar det mycket som vi ar overens om.
En sak ar att Vattenfall sjdlvklart har krav pa sig att seridst prova langsik-
tiga 16sningar med olika intressenter. Det jag menade i mitt inldgg ar att
det ocksa kan vara sé att det till detta behover kopplas andra resurser &n
vad Vattenfall sjdlvt kan sitta in, darfor att det ocksd handlar om att ta ett
samhallsekonomiskt grepp. Det géller vad som hinder i Sveg om inte
Vattenfall finns kvar dér. Det dr det som jag hoppas att ndringsministern
har med sig ndr den hér interpellationsdebatten avslutas. Sedan moéter jag
gérna Pagrotsky i andra sammanhang, dér vi kan buffla runt dven andra
politiska sp6rsmal.

Anf. 20 OLA SUNDELL (m):

Herr talman! G4 fran ord till handling, herr minister! Det skulle jag
vilja uppriktigt sdga till herr niringsministern. Har talar man om det
statliga dgandet, om den regionalpolitiska hinsynen med mera. Om man
nu har vunnit valet och regerar just med utgangspunkt fran de hér reso-
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nemangen sa dr det vél verkligen skil, i det har fallet betrdffande Sveg
och svegborna, att se en substans i de hér orden och i det uttryckssétt som
regeringen har.

Néringsministern sager vidare: Jag gillar torv, jag gillar Sveg, jag gil-
lar HMAB och det &r jittebra att Vattenfall drar ut pa processen. Men det
racker inte. Det &r alltsd framfor allt tva saker som regeringen och mi-
nistern borde ta tag i. Den ena delen 4r brytningen pa Tonningsfloarna.
Den har betydelse for den hir verksamheten. Det dr inte s& att det ar
antingen eller, nar man tillverkar de hér briketterna. Man har i dag en
inblandning av tréd, och det dr ocksa det som atminstone representanter
for fabriken tycker &dr den lampligaste formen. Men det behovs bade torv
och ségspén, alltsa triravara.

Den andra delen giller intressenten. Det finns en intressent som ar se-
rids — det har Vattenfall sagt — och &ven intressenter for fabriken i Sveg.
Se till att det foljer med pengar i rekonstruktionen, for annars blir det
meningslost. Man har ju tomt det hir foretaget pa pengar just genom att
det har varit ett dotterbolag. Man har lagt vinsten ndgon annanstans. Da
finns det skél, i den hér rekonstruktionen med regionalpolitisk inriktning,
att man skickar med pengar. Om man nu sdger sd& mycket gott om det
statliga dgandet vore det ju genant om det skulle ske just pa de premisser
som ministern nimnde i Veckans Affarer forra veckan, ndmligen att vi ar
som vilken annan finansfamilj som helst. Det vore vil genant?

Ak till Sveg! Ta pa ort och stille del av materialet, och sedan: Agera!

Anf. 21 RUNE BERGLUND (s):

Herr talman! Om jag ser pa Vattenfall i dag och jamfor det med bil-
den for en ménad eller en och en halv ménad sedan sé blir jag faktiskt
mer optimistisk dn vad jag var for nigra veckor sedan. Skilet &r helt
enkelt att jag tror att Vattenfalls ledning borjar att tinka pé vilka matt och
steg man maste vidta hér.

Det dr ju ocksa s att ndr man hor siffror pa vad det skulle kosta att
avveckla den hér fabriken sé blir man ju forskréckt. Jag kan ju ingenting
om det hér, men nir man hor att det skulle kosta kanske 90—100 miljoner
kronor inser man att anstrangningarna borde laggas pa att forsoka driva
verksamheten vidare nér det ar mdjligt, &ven om Vattenfall inte vill géra
det. Det har vi egentligen inga synpunkter pa.

Det finns en sak som jag tror dr viktig. Det &r tidsfaktorn. Ravaruflo-
det nir det géller trébréinsle bestar av stora volymer av sédgspén, grot och
allt mojligt. Det &r ett flode som gor att det inte far bli for langa avbrott.
Om det blir det kan man hamna i den situationen att man far ravarupro-
blem och leveransproblem.

Det ar viktigt att naringsministern nu hjélper till och forsoker att fa i
gang forhandlingar. Det handlar framfor allt om att forsoka skapa forut-
séttningar for att forhandlingar ska kunna ske. Om béada parter ar 6verens
— en vill sdlja, och en annan vill képa — handlar det valdigt mycket om
tillvidgagangssittet, hur man forhandlar och vad man forhandlar om.

Dir ar jag sdker pa att ndringsministern och hans departement har
vildigt mycket att ge just i det sammanhanget.



Anf. 22 Naringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag vill gdrna upprepa vad jag sade forut. Det &r véldigt
viktigt att alla de forslag och idéer till 16sning for HMAB som kommer
upp behandlas seridst och med stort allvar och att man utnyttjar den tid
som star till forfogande for att sdka och finna andra 16sningar.

Det ar ocksd min uppfattning att man i det sammanhanget ska beakta
vidare samhillsekonomiska aspekter och regionalpolitiska aspekter. Det
ska goras tillsammans med dem som har ansvar for de regionalpolitiska
bedémningarna sé att det gemensamt och tillsammans kan skapas vidare
och starkare mdjligheter att fa ett bra resultat.

Till detta rdknar jag ocksé Inlandskraft. Jag kan i detta sammanhang
som svar pa den konkreta fraga som stélldes bekrifta att Inlandskraft i
sitt arbetsomrade ocksé ska omfatta Hirjedalen. Om det har ratt nagot
tvivel om det tidigare vill jag for min del forsdka att undanrdja det nu.
Det &r vad som beréttats for mig att Vattenfall har sagt i sin beskrivning
av hur det tinker anvéinda de medel som man sitter av.

Samtidigt vill jag sdga att Ola Sundell stiller valdigt stora krav pa
mig nér det géller vad jag ska gripa in internt i bolagets férhéllanden och
stilla till med. Aven nigra andra av debattérerna har haft sddana 6nske-
mal om etanolproduktion och sadant. Lt mig bara pdminna om att riks-
dagen har bestdmt att Vattenfall inte ska vara ett affarsverk utan ett sjalv-
standigt aktiebolag. Regeringen maste d& naturligtvis beakta vad som
ligger i aktiebolagslagen och vad som é&r risken for att jag som minister
lagger min nésa i blot i sddant som konstitutionsutskottet skulle beskriva
som ministerstyre. Jag ndjer mig darfor med att hér i riksdagens talarstol
tydligt ange min position och min &sikt. Jag dr dvertygad om att ocksé
Vattenfall noga lyssnar pa debatten och funderar vad det ska kunna gora
for att leva upp till det ansvar som Vattenfall har och som jag menar att
Vattenfall &n sa ldnge har skott ganska val.

Nagra av er var inne pé att det var s& oerhdrt stora vinster som Vat-
tenfall har gjort genom att exploatera torven i Harjedalen men att de har
forsvunnit ndgon annanstans. Om det vore sant vore det ju korkat av
Vattenfall att sluta att ta ut de kopidsa vinstmedlen. Jag tror inte att det ar
riktigt pa det viset. Jag dr orolig att det faktiskt 4r sa att verksamheten har
varit forlustbringande. Vattenfall har bedrivit regionalpolitik genom att
satsa 10 miljoner kronor per jobb och 2 2 miljoner kronor per anstélld i
forluster. Det forsta dr investeringar, och det andra &r 16pande bidrag till
verksamheten fran andra delar av Vattenfalls verksamhet.

Det tycker jag &r bra. Det vittnar om att man har kéint ett ansvar. Men
fordndringar behdvs. Jag tror att vi ska vara inriktade pa att Vattenfall i
de fordndringarna ska vara konstruktivt och besjdlat av en god vilja att
16sa det for orten och for de anstéllda.

Anf. 23 HAKAN LARSSON (c):

Herr talman! Forst tycker jag att det var ett bra besked att Inlands-
krafts arbetsomrade giller dven ned till Harjedalen. Det &r bra om de
tidigare uppgifterna pa den punkten har dementerats.

Sedan hoppas jag att debatten som manga har deltagit i visar det
starka stod som det finns i Jimtlands 14n for att det ska finnas en verk-
samhet vid HMAB é&ven i framtiden. Jag hoppas &ven, som ministern
sade, att den hogsta ledningen i Vattenfall har fatt det klart for sig vid det
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hér laget. Det dr viktigt att ta ansvar for den verksamhet man bedriver
aven i en glesbygdskommun i Hérjedalen.

Jag tror samtidigt att bade niringsministern och Néaringsdepartemen-
tet &ndé kan medverka till att skapa forutséttningar for att det ska bli en
fortsdttning, kanske med en annan och mer langsiktigt inriktad &gare,
som jag tror vore det bdsta. Leif Pagrotsky séger att man ska véga in
samhillsekonomiska och regionalpolitiska bedomningar. Jag vill gérna
lagga till energipolitiska ocksa.

Jag tror att det finns mycket som talar for att det ska fortsétta att vara
en produktion vid HMAB 1 Sveg och att det kommer att vara en bio-
brénsleproduktion, en blandning av trd- och torvproduktion, dir framo-
ver. Jag hoppas att slutresultatet av den hér debatten blir att fragan lyfts
upp pa bordet pé allvar och att vi far en positiv 18sning.

Anf. 24 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag kénner mig tvungen att ta samtliga repliker.

Lat mig avslutningsvis konstatera att jag dr valdigt besviken pa att jag
inte fick ndgon kommentar till frigan om utsléppsréttshandeln. Jag be-
klagar att jag i forvirringen forvdxlade begreppen och anvénde ordet
elcertifikat. Men mitt budskap var rimligen vl uppfattat i alla fall. Det
belastar torven ytterligare.

Det ser lite konstigt ut att gd ut och tala sig s oerhort varm for tor-
vens eminenta formaga och alla dess effekter som vilsignelsebringande
effekter samtidigt som den inte hjélper oss att undanta torven fran den
boérda som utsldppsréttshandeln faktiskt innebér i det har sammanhanget
vad giller konkurrenskraft p& energimarknaden.

Vi har talat mycket om vad vi tycker att Vattenfall bor gora och det
ansvar Vattenfall bor kinna for verksamheten. Jag skulle avslutningsvis
inte vilja polemisera till er utan védja till er att hjilpa till att 6ka engage-
manget i regionen for att mojliggora en konvertering.

Mina uppgifter dr att det behdvs en fortsatt konvertering och nya in-
vesteringar for att g Over till trafiberbaserat brénsle. Men intresset pa
orten och i regionen bland dem som i dag har tillgang till sddana ravaror
har varit for litet for att det ska vara mojligt.

Det dr en mycket attraktiv mojlighet att fortsitta driften sé att den kan
fortsdtta att bidra till svensk energiforsorjning och till jobben i Sveg.
Men dé krivs det ett bredare engagemang inte bara fran Vattenfall utan
ocksa fran andra intressenter i regionen. Hjélp till med det, alla ni viktiga
opinionsbildare i Harjedalen!

Overldggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2003/04:435 om det globala handelssy-
stemet och hot mot liberalisering av EU:s jordbrukspolitik

Anf. 25 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Carl B Hamilton har fragat vilka steg jag avser att ta for
att forhindra att EU-kommissionens agerande i de pagéende forhandling-
arna om ett associeringsavtal mellan EU och Mercosur motverkar rege-



ringens hoga ambitioner i Vérldshandelsorganisationen, WTO, i arbetet
med att reformera EU:s jordbrukspolitik och i bekdmpningen av fattig-
dom i u-lander. Mercosur avser en grupp av fyra ldnder i Latinamerika:
Brasilien, Argentina, Uruguay och Paraguay.

Sedan den 1 januari 1995 ingér Sverige som en del av EU och dér-
med dess gemensamma handelspolitik. Den svenska regeringen férhand-
lar dérfor inte langre sjdlv pa handelspolitikens omrade. I WTO talar EU
med en rost. Medan Sverige spelar en mycket aktiv roll inom EU nér den
gemensamma politiken ska slas fast har vi att, precis som dvriga med-
lemslénder, underordna oss den kompromiss som blir resultatet.

De nu pagaende associationsforhandlingarna mellan EU och Mer-
cosur orsakade rejdla kraftmitningar mellan EU-ldnderna nér tidtabellen
skulle slas fast. Det mandat som EU-kommissionen har i dag att for-
handla med Mercosurldnderna om lades fast i ljuset av att den nya for-
handlingsrundan i WTO forvéintades starta i Seattle hosten 1999. Tanken
var att WTO-forhandlingarna skulle ha natt ganska langt innan EU:s
forhandlingar med Mercosur kom in i en avgorande fas. Darfor uppskots
forhandlingsstarten for Mercosurforhandlingarna till den 1 juli 2001.

Som bekant fordrojdes WTO-rundans start med tva ar. Den borjade
inte forrdn i Doha hosten 2001. Darmed dndrades ocksa den mojliga
inbdrdes relationen mellan EU:s forhandlingar i WTO och EU:s forhand-
lingar med Mercosur. Det ér séledes tillfalligheter snarare &n maktpolitik
fran EU som ligger bakom det faktum att tidtabellerna nu &verlappar.

Handelsforhandlingarna med Mercosur har behandlats i riksdagens
EU-ndmnd i maj och september 1999. Inget parti motsatte sig da att Sve-
rige skulle stodja att EU-kommissionen fick mandat att pd unionens
vignar inleda forhandlingar om ett regionalt frihandelsavtal med Mer-
cosur.

Under det svenska ordforandeskapet i EU varen 2001 pressade Sve-
rige pa for att den fastslagna tidtabellen for Mercosurférhandlingarna
skulle hallas. I juni samma ar hade jag glddjen att i Luxemburg foretrdda
EU vid de méten som accelererade handelsforhandlingarna mellan sévél
EU och Chile som EU och Mercosur.

Jag for min del tror inte att globala, multilaterala avtal inom ramen
for WTO och regionala handelsavtal behover std i strid med varandra.
Det bésta behover inte vara det godas fiende. WTO har regler for region-
ala frihandelsavtal. Det &r ett sjélvklart krav frdn Sverige att EU i alla
avtal efterlever dessa regler. Det har ocksé regeringen framfort vid ota-
liga tillfallen till EU-kommissionen, senast ndr Mercosurforhandlingarna
diskuterades vid allmédnna radet den 26 april i ar.

Jag tror att Carl B Hamiltons farhdgor angaende Mercosurforhand-
lingarnas effekter for WTO-rundan &r 6verdrivna. Forhandlingarna med
Mercosur kan tvdrtom fungera som murbridcka for en Oppnare handel
globalt pa jordbruksomradet. Framsteg pa jordbruksomradet har ldnge
hindrats av EU:s mer protektionistiska ldnder. I EU har den lagsta ambit-
ionsnivan fatt bestimma takten. I Mercosurforhandlingarna goérs EU:s
offensiva intressen tydligare, vilket medfor att de protektionistiska jord-
brukslédnderna har svérare att hivda sina intressen. Den senare utveckl-
ingen i forhandlingarna med Mercosur sammanfaller med Sveriges in-
tresse av att fa till stdnd mer ldngtgéende jordbruksreformer.
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Anf. 26 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Jag borjar med att tacka statsradet for svaret. Jag tycker
kanske inte att det var ndgot bra svar. Detta 4r en komplicerad frdga, men
just i frdga om synen pa Mercosurforhandlingarna tycker jag att svaret ar
vélvilligt pa grinsen till otillatet naivt i sin tolkning av vad som nu pagar
mellan EU-kommissionen & den ena sidan och Mercosurldnderna & den
andra.

Leif Pagrotsky sdger att det avtal som man nu forhandlar om och som
eventuellt gar in i en avgorande fas skulle kunna fungera som en mur-
brécka for en 6ppnare handel globalt. Jag ser det pa ett annat sétt, ndmli-
gen att man forsdker kopa ut Brasilien och de andra linderna som ar EU-
kommissionens och EU-protektionisternas hirdaste och kanske effektiv-
aste kritiker — effektivare &n pétryckningsgrupperna inom EU for frihan-
del. Den gruppen tillhor vi ju sjélva.

Det finns ocksa en mer principiell, grundlédggande fraga. Jag har foljt
Leif Pagrotskys uttalanden i handelspolitik, och jag blir inte riktigt klok
pa var regeringen egentligen star i den fragan. Réttare sagt stir regering-
en pa tva stolar — inte mellan stolarna men péa bada tva pa en gang. Det
finns ndmligen en genial tanke i grunden till mest-gynnad-nation-
systemet; en fordel som Frankrike ger till England ska sedan vidarebe-
fordras till alla andra ldnder. Sedan sprider sig detta, och det har det
ockséd gjort, och man har en multilateral liberalisering av handelspoliti-
ken i vidrlden. Detta dr GATT-systemets sjdlva grundtanke, dven om
tanken lanserades pé 1800-talet. Den har sedan konfirmerats i WTO.

Den hidr multilaterala synen pa handelspolitiken haller nu pé att
knickas. Sedan 1995 har 159 bilaterala avtal slutits. Det undergraver det
multilaterala handelssystemet. Det ger den starke med klientstater om-
kring sig ratt att agera. EU ar en sddan. Det ger upphov till komplicerade
tvister om ursprungsregler, godtycke, ekonomisk ineffektivitet och inte
minst diskriminering.

Det avtal som vi nu ser dr den grundldggande, principiella svarighet
som jag inte tycker att Sverige har tagit upp och hiavdat. Den andra ar
detta att man koper ut de effektivaste och viktigaste kritikerna av den
gemensamma handelspolitiken. Brasilien och andra linder &r en stod-
grupp for Sverige och for liberaler inom EU i kampen for att fa bort den
gemensamma jordbrukspolitiken. Om vi later kommissionen kdpa ut
Brasilien och andra ldnder forsvérar vi nér det géiller att uppna véra egna
mél vad betriffar en reformering av den gemensamma jordbrukspoliti-
ken. Det blir hdgre matpriser, simre miljo och sé vidare.

Jag sdg en genomgéng gjord av Ewa Rabinowicz, var frimsta jord-
bruksekonom. Hon betecknade WTO-kritikerna som de effektivaste
reformpatryckarna betraffande EU:s jordbrukspolitik — inte Sverige och
andra ldnder inom unionen.

Det viktigaste dr naturligtvis att om Sverige bejakar utkdpsstrategin,
att muta kritikerna, och om den lyckas s& kommer Sverige att befésta
fattigdomen i tredje virlden och att befésta en jordbrukspolitik som gor
att minniskor halls kvar i produktion av produkter vars priser pressas
alltmer av Europeiska unionens 6verskott. Den gemensamma jordbruks-
politiken &r ju en grotesk omférdelning mellan de rika i de rika ldnderna
och de fattigaste i de fattigaste l&inderna, och som jag ser det kan vi aldrig



lata kommissionen forhandla fram ett avtal som tar bort de effektivaste
medhjélparna i att skapa en béttre europeisk jordbrukspolitik &n i dag.

Anf. 27 Naringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Carl B Hamilton kallar mig otillatet naiv. Jag skulle for
min del vilja returnera den vénligheten med att sdga att jag tycker att det
som Carl B Hamilton foreslar vore en naiv strategi. Vi lever i en tid nir
det triffas bilaterala avtal runtomkring. Det rader febril aktivitet pa det
omradet runtom i varlden. Ménga lander forhandlar just nu kors och tvirs
med varandra om detta.

Det sdgs hér att jag skulle avstd fran att vérna svenska intressen nir
det nu uppstar mojligheter att dstadkomma billigare matpriser och storre
marknad for vara industrivaror genom ett avtal med Brasilien, Argentina,
Uruguay och Paraguay. Det ar ett avtal som vi har varit dverens om att
efterstrdva och som jag sjdlv har varit med om att sparka i gang.

Man kan diskutera om det hir innebdr att man kdper ut en motstan-
dare eller om det innebdr att man sldr in en kil bland EU-
protektionisterna, som Carl B Hamilton kallar dem, och deras front. Jag
har frdgat en av de andra ledande aktdrerna i G 20-kretsen — de som
enligt Carl B Hamiltons analys skulle slds sonder av detta. Det dr min
kollega fran Sydafrika, Alec Erwin. Han sdger att han & det bestimdaste
uppmuntrar Brasilien att forhandla vidare och ga i mal med forhandling-
en. Han ser det som en hjilp att g& vidare med att luckra upp den jord-
brukspolitik i EU som bade han, Carl Hamilton och jag ogillar. Om jag &r
otillatet naiv, &r Sydafrika det ocksé i s& fall. Da befinner jag mig i ett
séllskap som jag trivs med. Jag tror i stéllet pd den beddmning som vi har
gjort tillsammans.

Jag noterar ocksa att Carl Hamilton har hamnat i samma position som
Frankrike. Det var Frankrike som motsatte sig att vi skulle starta de hér
forhandlingarna fran borjan. De drev fram ett uppskov till dess att man
trodde att Seattlerundan skulle ha kommit sa langt att risken for att EU,
via Mercosurforhandlingen, skulle tvingas till eftergifter pa jordbruksom-
radet skulle vara liten. Darfor skulle forhandlingen hallas pé sparlaga till
dess att vi hade ett multilateralt forhandlingsresultat pa plats.

Carl Hamilton och Jaques Chirac har hir gjort samma beddomning.
Jag gissar att det dr en ovanlig kombination som vi kanske inte kommer
att fa se upprepas sérskilt ofta.

Anf. 28 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Lat mig borja med den febrila aktiviteten och handels-
avtal kors och tvirs. Det var ju det jag ndmnde. Det har tréffats 159 bila-
terala avtal sedan 1995.

Jag tror inte att det ligger i Sveriges langsiktiga intresse att det multi-
laterala forhandlingssystemet faller sonder. Det dr det som haller pa att
ske nu genom det ena avtalet efter det andra. Det dr 18 avtal om é&ret i
genomsnitt, om jag raknar ritt. Det kommer inte att ligga i Sveriges in-
tresse att det multilaterala handelssystemet, WTO-systemet, blir alltmer
brackligt med ett antal 1&nder som star utanfor.

Jag tror att det ar fel att sdga att vi ska fa ldgre matpriser genom im-
port fran Brasilien. Vi ska fa ligre matpriser genom att vi blir av med
EU:s jordbrukspolitik och genom att vi far import fran Afrika, Asien och
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Latinamerika pa icke-diskriminerande villkor. Det ar den végen vi ska
ga.

Vigen till helvetet dr stensatt av goda foresatser. De goda foresatser-
na i det har sammanhanget dr att man tittar pa varje bilateralt handelsav-
tal och sdger att det ser bra ut. Har har vi ett avtal med det landet, med
det landet och med det landet. Men summan av alla dessa avtal &r ju
helvetet, nimligen att det globala vérldshandelssystemet knédcks. Det &r
den problematiken som Leif Pagrotsky, ndr jag nu hér honom andra
gangen hir, forefaller mer eller mindre omedveten om. Det &r en jétte-
lang debatt, som dessutom aterspeglas i GATT:s och WTO:s regelsy-
stem, om hur denna avvédgning ska goras. Jag tror att det hir avtalet
skulle vara véldigt skadligt for handelssystemet och framfor allt for moj-
ligheten att minska jordbruksprotektionismen.

Det verkar vara en dlsklingsfras att sdga att man ér i fel sillskap eller
i rétt sdllskap. Néringsministern ndmner Sydafrika. Jag kan rdkna upp
Indien, Thailand, Australien, Nya Zeeland och sa vidare som har ungefar
samma position som jag har. Jaques Chirac dr en gammal jordbrukspro-
tektionist. Det faller nog pa sin egen orimlighet att han skulle vara for att
man ldgger ned EU:s jordbrukspolitik pa det sitt som jag foresprakar.
Detta skjuter lite vid sidan av malet.

Jag vill védja till Leif Pagrotsky att ta upp den hér fragan i EU-
kretsen. Och jag ska stélla fragan: Vad har ni gjort i EU-kretsen for att ta
upp den hér fragan efter det att det hir forhandlingsmandatet har lagts
fram? Det har ju 4nda skrivits den ena artikeln efter den andra, till exem-
pel i Financial Times, ddr man har beskrivit detta. S& 16jevéckande &r
inte de tankar som jag framfor i den interpellation som Leif Pagrotsky
svarar pa. Det ar faktiskt véldigt viktigt att Leif Pagrotsky ar tydlig hér.
Om Leif Pagrotsky tycker att det dr en vildigt bra politik bor han skriva
om den i Financial Times. Jag tror att det skulle vicka ett véldigt uppse-
ende om det normalt frihandelsvinliga Sverige gick in for en bilateral
forhandlingsstrategi och upphéjde det till héjden av visdom i vérldshan-
delspolitiken.

Nej, sitt stopp for det hir djupt skadliga initiativet som har tagits! Sitt
inte passiv utan ta upp det pa nista rddsmote!

Anf. 29 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag vill verkligen inte f4 det att framstd som om jag
tycker att Carl Hamiltons &sikt dr konstig eller naiv eller att jag forsoker
forlojliga den pa nagot sitt. Det 4r en mycket rimligt héllning, men jag
har en annan &sikt. Jag respekterar Carl Hamilton och manga andra som
har den synen att bilaterala handelsavtal dr av ondo och man enbart ska
gé den multilaterala vigen.

Man pratar om den komplexitet som nitet av bilaterala avtal ger och
att det bara gynnar de starka som dr attraktiva pa avtalsmarknaden. Jag ar
véil medveten om dessa svagheter. Om det fanns en utbytbarhet och de
konkurrerade inbordes, och om de bilaterala avtalen de facto var i stéllet
for avtal pa bred front hade jag ockséd haft den asikten. Men jag rakar ha
den uppfattningen att bada kan innebidra framsteg. De konkurrerar mojli-
gen om forhandlingskapacitet, och i sddana fall ska man prioritera de
multilaterala forhandlingarna.



Min uppfattning dr 4nda att vi bor ta de mdjligheter som erbjuds i till
exempel det hdr fallet, precis som vi gjorde nir det géller Sydafrika,
Chile och Mexiko for ett par ar sedan. Det giller att ta chansen att astad-
komma lagre priser for vara konsumenter och vidga marknaden for vara
exportorer nir dessa mojligheter bjuds pa ett bra vis. Kom ihédg att det
finns tydliga regler i WTO, liksom det tidigare gjorde i GATT, for att
reglera att sddana hér avtal inte blir pa andras bekostnad. De maste vara
konstruerade pa ett visst sitt, och de maste innebéra att resten av virlden
atminstone blir neutralt behandlade. Det far inte bli en forsdmring for
tredje land. Vi driver naturligtvis att de reglerna ska iakttas. Vi aberopade
det, pdminde om det och krdvde det vid det senaste rddsmdtet i forra
veckan nér detta diskuterades. Man kan diskutera om det &dr nddvéndigt
att vi upprepade génger beréttar att vi tycker att man ska folja lagen. Det
borde kanske vara sjélvklart for en aktér som EU.

Lat oss inte heller glomma att vi nu precis har utvidgat EU. EU ér ett
regionalt frihandelsomrade i det hir avseendet. Efter en forhandling med
négra fa lander, tio stycken, av WTO:s bortemot 150 medlemmar kom de
i atnjutande av stora fordelar pa var marknad. Vi kom i atnjutande av
stora fordelar pa deras marknad. Ovriga WTO-lidnder stingdes ute frdn
denna mojlighet. Jag tycker inte att vi skulle ha avstatt fran detta. Vi har
véldigt mycket att vinna, och jag &r overtygad om att ocksé WTO-
systemet kan ha ndgonting att vinna pa detta. Jag ser inte denna konflikt
s& skarpt som Carl B Hamilton och andra kvalificerade beddmare gor.
Jag tycker att man kan ha respekt for att man kan gora olika bedomningar
i den hir fragan utan att kalla det naivt eller forlojligande. Jag har respekt
for den andra asikten, och jag tycker att vi som tycker som jag fortjénar
respekt for det ocksa.

Anf. 30 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Jag har ocksé respekt for andra. Detta ar en avvagnings-
fraga. EU-exemplet dr bra. Man bildar ett regionalt frihandelsomrade
som successivt utvidgas och hoppas att det ska leda till global frihandel.

Men det som ar orovickande och gor att jag reagerar sa skarpt ar att
antalet avtal har vixt sd vildigt snabbt under de senaste tio &ren. Det
finns egentligen ingen motkraft som jag ser det. Det &dr véldigt f4 som
star upp och hédvdar att vi méste sla vakt om det globala handelssystemet
och att de hir regionala och bilaterala avtalen &r ett hot. Jag anser att
detta till sin effekt ar i stéllet for en multilateral handelsliberalisering, i
motsats till vad Leif Pagrotsky séger. I stéllet for att sidga att vi far ldgre
priser genom att dppna ett avtal med Chile, Mexiko och Brasilien sdger
jag att vi kunde fé dnnu ldgre priser om vi hade en global handelsliberali-
sering genom att vi d& kan kopa fran dnnu mer konkurrenskraftiga lan-
der.

Det é&r klart att andra ldnder diskrimineras om Brasilien far tilltrdde
till den europeiska livsmedelsmarknaden. Det méste ju ske pé andra
utomeuropeiska exportorers bekostnad. Det &r inte s att den europeiska
konsumenten kan &dta hur mycket som helst, utan dter man mer fran Bra-
silien dter man mindre fran andra stillen utanfér EU. Man kan alltsé ha
det hir regelverket och vissa kompensationsmekanismer, ersittningar
och sadant, men de facto maste en fordel for en vara en nackdel for en
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annan i det hir systemet eftersom den totala handelsvolymen som sagt
inte okar samtidigt.

Vi far aterkomma till detta. Jag tror att den hér principiella fragan &r
vl sé viktig som EU:s jordbrukspolitik.

Anf. 31 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Carl Hamilton séger att det inte finns ndgon motkraft till
de vixande bilaterala avtalen. Jo, det gor det. EU har drivit fram att det
faktiskt nu fors en global forhandlingsrunda. Man kan diskutera hur EU
har skétt den forhandlingen och med vilken kraft det har gjorts framsteg,
men det hade inte blivit ndgon global forhandling 6ver huvud taget om
inte vi i EU hade engagerat oss och drivit fram en sddan. Manga av oss ar
bekymrade over att den inte gar fortare, men jag har inte traffat ndgon
som tror att det beror pa att vi har for ménga bilaterala avtal.

I sjélva verket dr expansionen och accelerationen av de bilaterala av-
talen just nu ett resultat av att det gar for 14ngsamt med framstegen pé det
globala planet. Att utbytbarheten, det nollsummespel som Carl Hamilton
beskriver — nu véljer vi att sluta avtal med Sydafrika och goéra en graddfil
for sydafrikansk export och ekonomisk utveckling pd den curopeiska
marknaden — skulle sta i strid med strdvandena att g& fram pa bred front
ar en uppfattning som jag inte har.

Jag kan inte forstd pa vad satt det skulle hjdlpa de processerna om vi
inte hade frihandel med Norge eller med Polen, om vi inte tog den reg-
ionala vigen pé allvar utan ansag den vara stingd.

Till sist vill jag gora en reflexion — jag inser att Carl Hamilton inte
har ndgon talartid kvar. Jag vet inte om Carl Hamilton talar bara for sig
sjilv eller om den enighet vi haft i de héir frigorna nér vi har faststallt
vilka mandat som ska gélla nir regeringens forhandlare i Bryssel diskute-
rar med andra ldnder om forhandlingarna nu &r borta, om Folkpartiet nu
ar det enda parti som inte langre dr for att vi ska forhandla med Mer-
cosurldnderna pa det sitt som vi tidigare gjort med Sydafrika, Chile och
Mexiko och om vi, om vi vill g& vidare med sadana forhandlingar med
till exempel Ostafrikanska eller nordafrikanska ldnder, i sa fall har en
oenighet i Sveriges riksdag. Det tycker jag vore trakigt. Jag inser dock att
debatten &r slut och att vi far ta det ndgon annan géng.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 2003/04:436 om hyresgisterna och ener-
gipolitiken

Anf. 32 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Carl B Hamilton har fragat om vilka, och hur stora, hy-
resgésternas hyreshdjningar kommer att bli som ett resultat av regering-
ens pagaende Oversyn av Okat energisparande och hojd energieffektivitet
i byggnadsbestandet.

Den 6versyn som Carl B Hamilton syftar pa géller i forsta hand ett
EU-direktiv om byggnaders energiprestanda som beslutades 2002 och
ska borja gilla 2006. Det syftar till att minska energianvindningen i



bebyggelsen och dédrmed bidra till att minska utslédppen av klimatpéver-
kande gaser och minska EU:s beroende av importerad energi. Direktivet
innebir specifika atgirder inom byggsektorn. Atgirderna avses utgora ett
komplement till den pagéende introduktionen av ett system for handel
med utslappsrétter. Energieffektiviseringsatgirderna kan dven bidra till
att underldtta energiomstillningen i Sverige.

En sérskild utredare har regeringens uppdrag att lamna forslag till hur
direktivet ska genomforas i Sverige. Utredaren, Fastighetsigareforbun-
dets tidigare vd Bengt Nyman, ska sirskilt bedoma de ekonomiska kon-
sekvenserna for de boende. Eftersom utredaren ska redovisa sitt arbete i
november kan jag inte i dag séga vilka och hur stora kostnader som kan
tillkomma med anledning av de nya kraven. Min utgéngspunkt ar emel-
lertid att nd ett sa kostnadseffektivt genomforande som mojligt som
uppmuntrar till I6nsamma energieffektiviseringsatgarder.

Regeringen har dessutom uppdragit at ett antal statliga fastighetségare
att redovisa forutséttningarna for en effektivare energianvindning samt
mojligheterna att minska anvéndningen av fossila brinslen. Syftet med
uppdraget dr att finna kostnadseffektiva atgdrder for att minska miljobe-
lastningen fran energianvandning. Uppdraget ska redovisas i juni. Vidare
presenterades i den ekonomiska varpropositionen en sérskild skattestimu-
lans for bland annat energieffektivisering i offentligt 4gda lokaler. Arbe-
tet med en departementsskrivelse om den nirmare utformningen har
precis paborjats.

Hyrans storlek bestdms i slutindan genom forhandlingar mellan par-
terna pad hyresmarknaden. Jag tror emellertid inte att investeringar i mer
energieffektiva fastigheter med nddvindighet behdver innebédra hogre
hyror. Légre energikostnader kan komma béde fastighetségarna och
hyresgésterna till godo.

Anf. 33 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Jag har anvint mig av texter om Sveriges positioner i
EU:s toppméten och i EU-ndmnden. Det forsta jag vill reagera mot &r att
man fran regeringens sida framstéller det som att 6kad energieffektivitet
ar detsamma som minskad energianvdndning. Nagon ambition hos EU
att minska den totala energidtgdngen hittar man inte om man ldser EU:s
texter. Daremot vill regeringen ge intryck av att EU:s mél om en dkad
energieffektivitet, métt pd ett visst sétt, &r detsamma som att man vill
minska den totala energidtgangen. Det stimmer inte.

Jag har tidigare hort miljoministern glida pé detta, och den glidningen
finns &ven hir. Man framstéller det som att de hir tvd mélen &r utbytbara,
men det dr ju helt olika saker att 6ka effektiviteten och att minska den
totala energianvéndningen.

Sedan &r fragan, vilken jag ocksa har stillt i interpellationen, hur
mycket hyrorna kommer att g upp darfor att man ska ha en hdgre ener-
gieffektivitet i fastighetsbestandet. Det var ju detta Lena Sommestad sade
i EU-ndmnden — mojligen en felsdgning fran hennes sida dér hon avslo-
jade vad som ligger bakom detta.

Man kan ju inte trolla fram energieffektivitet. Det kridvs ndgon atgérd
om man vill gd lingre 4n vad som ar privatekonomiskt 16nsamt fran
fastighetségarnas och hyresgisternas sida. DA finns det bara tva sétt:
kvantitativa restriktioner, alltsd tvdng i ndgon form, eller incitament,
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antingen skattesubventioner — och dé blir skatterna hogre — eller hogre
hyra. Om man tvingar hyresvirdarna att investera kommer de sedan
naturligtvis att lagga 6ver det pa hyresgasterna.

Svaret pa denna frdga har jag inte fétt, bara en referens till en utred-
ning som péagar.

Avslutningen i svaret dr lite besynnerlig. Dér blir det helt plotsligt
tulipanaros: Investeringar i mer energieffektiva fastigheter behdver inte
med nddvéndighet innebdra hogre hyror. Nej, det ar riktigt. Men da be-
hovs inte politikernas interventioner heller. D& kommer hyresgéisterna
och hyresvérdarna att skota detta pd egen hand med marknadsekonomi.
Ar investeringen l16nsam gor man den vare sig Leif Pagrotsky och rege-
ringen eller EU gor det ena eller det andra.

Det intressanta &r att de politiska interventionerna for att hdja energi-
effektiviteten kommer att hdja kostnaderna for hyresgésterna — eller for
skattebetalarna. Min fradga dr: Hur langt &r regeringen beredd att gé i att
hdja kostnaderna for medborgarna for att uppfylla energieffektivitetsma-
let?

Anf. 34 Niringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Carl Hamilton dr missndjd med att jag inte har svarat
just sa som han hade onskat. Jag har faktiskt svarat pa det som Carl Ha-
milton har preciserat som sin frdga — vad det ar for Gversyn som rege-
ringen just nu haller pd med och hur den paverkar hyrorna. Den &versyn
som regeringen héller p4 med handlar om just det jag beskrev i mitt svar,
ndmligen hur man kan forbittra marknadens funktionssétt pad det hir
omrédet genom ett upplysningssystem som gor att fastigheter ska energi-
deklareras. Det var det jag beskrev om det direktiv som beslutades 2002
och som ska borja gilla 2006.

Detta &r en sorts varudeklaration av alla fastigheter sa att det nir de
sdljs tydligt ska framgéd vad de har for energiprestanda. Tanken med det
ar att underldtta for marknaden att védrdera att fastigheter med god ener-
gikvalitet, till exempel villor som ar energisnala, ska bli mer eftertraktade
pad marknaden. Av den stora méngd initiativ som tas och atgérder som
genomfors har jag svarat pd fragan vad just det hér direktivet handlar om.

Nu forstar jag att Carl Hamilton inte tyckte att det var just det han
ville diskutera, for han ville diskutera begreppet energieftektivitet. Men
det var inte det fragan var stilld om. Jag ber om ursékt om jag har svarat
pa fragan i stillet for pa ndgonting annat som Carl Hamilton hellre hade
velat diskutera.

Lat mig dnda ta upp den frdga som Carl Hamilton nu vill att jag ska ta
upp, namligen definitionsfragan.

Regeringen har drivit fragan om att sétta upp ett mal for 6kad energi-
effektivitet inom EU. Mélet uttrycks som att energiintensiteten, det vill
sdga totalt anvdnd energi i forhallande till BNP, bér minska med minst
1 % per &r som ett genomsnittligt langsiktigt mal for hela EU. Miljoradet
stillde sig enhélligt bakom ett sdidant mél den 2 mars i ar. Genom en
direkt hénvisning till det mél som miljorddet enats om stillde sig ocksa
Europeiska radet bakom det hiar mélet vid toppmotet i slutet av mars.

Carl B Hamilton tolkar radsslutsatserna som att de inte innebér en in-
riktning inom EU pa att spara energi i allménhet. Det stimmer inte. Vid
energiministermotet i december 2000 kom man 6verens om en hand-



lingsplan for dkad energieffektivitet inom EU for &ren 2002-2010 som
nu haller pa att verkstéllas.

I handlingsplanen ldggs stor vikt vid kostnadseffektivitet genom en
forstdrkning av existerande vél fungerande &tgirder som till exempel
mirkning och dessutom en introduktion av nya forslag som till exempel
frimjande av energitjdnster. Jag hoppas att jag nu dndé kunde reda ut den
fragan ocksa en smula.

Men huvuddiskussionen géller just det som miljoministern tog upp pa
EU-ndmnden vid ett tillfdlle, nimligen den dversyn som pagér just nu,
och det var Bengt Nymans utredning som den saken géller. Det handlar
just om att forbéttra marknadens funktionssétt. Det tror jag att vi kan vara
Overens om &r en bra idé.

Anf. 35 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Jag vill tacka naringsministern for det. Det &r klart att vi
ar overens om att en battre fungerande marknad alltid &r bra.

Men en handlingsplan for 6kad energieffektivitet, som Leif Pagrotsky
hade vinligheten att ldsa upp, dr inte detsamma som att man ska minska
den totala energianvdndningen. Man ska bli mer effektiv i energianvénd-
ningen. Men handlingsplanen innebér inte att man ska ha som mal att
minska energianvéndningen.

Anledningen till att jag betonar detta &r att synen pa att anvinda
energi ofta dr ungefar som att synda. Man ska inte synda. Den synen
finns. Miljoministern &r en vildigt god exponent for den synen nér jag
har hort henne i EU-ndmnden. Men nu ska vi inte debattera henne ef-
tersom hon inte &r ndrvarande. Det vore osjyst.

Leif Pagrotsky tar upp upplysningssystemet och att villamarknaden
ska fungera battre, midnniskor ska veta vad det &r for energieffektivitet i
den fastighet som de koper, och de som séljer ska kunna fé ett béttre pris
for sitt hus. Men det jag var ute efter var egentligen inneborden av det
som miljoministern sade i EU-ndmnden nér hon talade om att kostnader-
na ska ligga pa hyresgésterna.

Men jag inser, herr talman, att vi kanske inte kommer s& mycket
langre med den fragan i dag, utan jag ber att fa tacka ndringsministern s
mycket. Vi far vil ta upp frigan med miljoministern, Leif Pagrotsky vid
regeringslunchen och jag i EU-ndmnden.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 2003/04:442 om regeringens styrning av
konkurrensutsatta foretag

Anf. 36 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Ulla Lofgren har fragat mig pa vilket sitt jag tinker for-
battra styrningen av de konkurrensutsatta statliga foretagen for att mot-
verka att de far eller kan behalla en dominerande stéllning samt pa vilket
sdtt jag avser att bryta Sveaskogs dominerande stdllning i Norrbotten.

Flera av de statligt 4gda bolagen har en bakgrund som affarsverk med
ett totalt ansvar for en del av var infrastruktur. Bolagen var tidigare den
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enda aktoren, nu bland de storsta, pa respektive marknad. Efter de avre-
gleringar som har gjorts, ddr d6kad konkurrens varit ett huvudsyfte, har
dessa bolags marknadsandelar minskat kraftigt.

I manga fall har konkurrensen dessutom dkat genom den bransch-
glidning som har édgt rum. Konkurrensen fér minga av de aktorer vi talar
om kommer frdn annan teknik. I post- och telekommunikations-
branscherna har nya tekniker for dverforing av meddelanden tagit over,
till exempel Internet. Det dr frdn denna utgangspunkt jag ser de statligt
dgda bolagens konkurrensforutsattningar.

P& samma sétt som i alla andra EU-lander forsakrar vi oss om en god
konkurrens genom en kraftfull konkurrenslagstiftning och en effektiv
overvakande myndighet. Dartill kommer att vi inom vissa sektorer har
sérskilda myndigheter som vérnar om konkurrensen, exempelvis Post-
och telestyrelsen och Energimyndigheten.

Forvaltningen av de statliga foretagen tar sin utgdngspunkt i att det
kapital som bolagen forvaltar ger god avkastning. Skulle vi ge avkall pa
det blir det konkurrenssnedvridningar. Ett ldgre avkastningskrav fran
statens sida dn vad som dr normalt i branschen skulle ocksa riskera att
komma i konflikt med EU:s regler om statligt stod.

Den konkurrensmissiga utvérderingen sker genom de konkurrensvar-
dande myndigheterna.

Konkurrensverket granskar just nu virkesmarknaden i Norrbotten och
norra Visterbotten och da specifikt Sveaskogs roll p4 marknaden.

Jag tinker inte forsdka paverka den provningen. Min utgangspunkt &r
att bolagets styrelse och ledning skdter bolaget vil. Givet att de statliga
bolagen, av historiska skil, ofta har en stark marknadsposition har jag
naturligtvis inget emot att den hér typen av provningar gors grundligt och
ofta. I sjélva verket vilkomnar jag den provningen och den granskningen
och tycker att det r ett vdlgorande och bra inslag i den utveckling vi ser
just nu.

Anf. 37 ULLA LOFGREN (m):

Herr talman! Jag ber att fa tacka ministern for svaret. Inledningsvis
vill jag bara slé fast att det enda som nédringsministern och jag formodlig-
en dr §verens om &r att var syn pa statens roll som &dgare av foretag skiljer
sig at. Medan jag menar att foretag som agerar pd en konkurrensutsatt
marknad inte ska vara i statlig dgo menar ndringsministern att statliga
foretag ska fa slass pa den konkurrensutsatta marknaden och att de dessu-
tom ska ge sa god avkastning som mdjligt.

Nu ar det tyvérr s att det dr ndringsministern som far bestimma och
inte jag i det har fallet. Darfor far jag koncentrera mig pa att kontrollera
hur ndringsministern skéter uppdraget. Och, herr talman, jag blir minst
sagt upprord Over bristen pa konsekvent styrning fran regeringens sida.

Léat mig forst citera nagra rader ur naringsministerns svar: “Forvalt-
ningen av de statliga foretagen tar sin utgdngspunkt i att det kapital som
bolagen forvaltar ger god avkastning. Skulle vi ge avkall pé det blir det
konkurrenssnedvridningar.”

Lat mig da, herr talman, ge ett exempel och stélla ett par fragor till
nédringsministern.

I Post- och telestyrelsens rapport fran granskning av Postens verk-
samhet fran den 14 april 2004 star pd s. 16 foljande att 14sa: Fran och



med den 1 januari 2003 hdjde Posten normalportot for 20-gramsbrev frén
5 kr till 5:50 kr. P& grund av den pristaksbestimmelse som finns var detta
forsta gangen sedan den 1 mars 1997 som normalportot for enstaka brev
kunde hdjas.

Vid nimnda tidpunkt kunde emellertid Posten pa grund av en lucka i
det dé gillande pristakets konstruktion hdja portot for enstaka brev med i
genomsnitt 30 %. Varfor var det da s& angelédget att hoja brevportot, och
varfor vill Posten nu att pristaket ska slopas?

Jo, langre ned pa samma sida star att ldsa: Det som till storsta delen
har bidragit till att det har varit en stor skillnad i prisutveckling mellan
enstaka brev och sidndningar torde vara den konkurrens som foreligger
inom segmentet sandningar. I detta segment har Posten haft konkurrens
fran City Mail. Detta har medfort avsevérda sinkningar av prisnivan i
framst de omréden dar City Mail bedriver utdelningsverksamhet jamfort
med 6vriga landet.

PTS berdknar att prisnivin med hénsyn till inflationen ungefar halve-
rats inom segmentet sdndningar sedan borjan av 90-talet. Det anmérk-
ningsvirda i detta kan ocksa ldasas ut ur PTS rapport, nimligen att medan
marknaden for enstaka brev har minskat fran 65 % i den f6rra rapporten
till 27 % 1 ar har marknaden for segmentet séndningar 6kat i motsvarande
grad.

Posten har alltsd hojt priset med 30 % pé det marknadssegment dar
man saknar konkurrens och ddr marknaden minskar och sinkt priset med
50 % pé det marknadssegment som Okar, men ddr man har konkurrens.
Nér man ldser detta ar det latt att forstd varfor Posten inte har visat si
positiva siffror, om man beskriver det lite lindrigt. Varje kronas sinkning
av portot inom det konkurrensutsatta segmentet forsdmrar ndmligen
resultatet med 2 miljarder kronor.

Mina fragor till ministern i anslutning till detta dr: Om nu néringsmi-
nisterns frimsta mal med statliga foretag &r att de ger god avkastning,
varfor har da inte departementet reagerat pa Postens prissittningspolitik
som sa uppenbart gatt ut pa att eliminera konkurrensen i stéllet for att
leverera pengar till statskassan? Vilket ansvar kdnner ndringsministern
for att varda den marknad som det &r Onskvirt ska uppstd nir man avre-
glerar en tidigare monopolverksamhet?

Anf. 38 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag tolkar denna replik som att det svar jag gav om
Sveaskog var till belatenhet. Amnet byttes till ett annat som jag girna
diskuterar vid négot tillfalle. Men att Konkurrensverket nu granskar i vad
mén Sveaskog missbrukat sin ledande stéllning i Norrbotten och norra
Visterbotten dr vi dverens om r en bra sak.

Eftersom vi nu ocksa fick upp fragan om statligt dgande kontra privat
dgande vill jag sédga att jag tror att det &dr vdldigt bra for sysselséttningen i
Norrbotten, for de privata sdgverken i Norrbotten och fér miljovéarden i
Norrbotten att det inte &r en pensionsfond i Malaysia som &dger skogarna i
Norrbotten utan att de dgs av Sveaskog. Darfor kan vi std hir och disku-
tera det och debattera det pa Sveaskogs bolagsstimma. S hoppas jag att
det forblir ocksé i fortséttningen.
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Anf. 39 ULLA LOFGREN (m):

Herr talman! Bara for klarhetens skull kan jag séga att jag ocksa tog
upp Posten AB som ett exempel i min interpellation. Men det kanske inte
niringsministern lade mérke till. Jag tog ocksé upp Postens dominerande
stdllning, eftersom man innehar nistan 94 % av marknaden for samtliga
forséndelser.

Herr talman! Nér det géller Sveaskog och deras dominerande stéll-
ning blir fragestéllningarna nagot annorlunda. Men fortfarande handlar
det om huruvida regeringen vill tillata att ett statligt bolag pa en konkur-
rensutsatt marknad kan anvédnda sin dominerande stéllning for att sluta
tvangsavtal och hota med indragna leveranser.

I Dagens Industri den 28 oktober 2002 medgav vd Lars Skold att i
norra Sverige har Sveaskog tvingsavtal. Det ar ingenting som jag har
hittat pa.

Av Sveaskogs koncernredovisning framgér att av den totala virkes-
hanteringen pé ca 14 miljoner kubikmeter kommer 6 miljoner kubikme-
ter fran egen skog. 8 miljoner kubikmeter &r alltsd avverkningar som
Sveaskog gor pa annans mark och sedan séljer vidare. Skélet till detta,
hiavdar Sveaskog, &r att eljest skulle bolagen inte fa sin ravara.

Herr talman! Jag skulle vilja fraga niringsministern varfor ett statligt
bolag skulle vara effektivare &n ett privat nédr det géiller att avverka de
8 miljoner kubikmeter som nu Sveaskog avverkar pa annans mark.

Herr talman! Det dr ingen tillfallighet att Konkurrensverket efter ett
halvars forundersdkning nu nérmare vill granska om Sveaskog missbru-
kar sin dominerande stéllning. Det &r inte heller ndgon tillfillighet att
Konkurrensverket nyligen meddelat icke-ingripande-besked till Kappa
Craftliner for ett samarbetsavtal med Karlsborg avseende forsorjning
med massaved och cellulosaflis.

Som ett av skélen anger Konkurrensverket att Sveaskog har en syn-
nerligen stark férhandlingsposition i forhallande till Craftliner och Karls-
borg, som i och for sig borde ha muskler var och en for sig. Det saknas i
praktiken alternativa leverantorer, &r ett annat skdl. Varfor, kan man
fraga? Jo, det ar pa grund av att Sveaskog ar fullstdndigt dominerande i
omrédet.

Herr talman! Varje affirsdrivande foretag striavar efter att fa sa stor
marknadsandel som mojligt. Det 4r ingen skillnad pé privat och statligt.

Men i andra sammanhang stiller ju regeringen krav pa de statliga bo-
lagen. Den 24 april stéllde nédringsministern en méngd krav pa statliga
Vattenfall i en artikel pd Svenska Dagbladets Brannpunkt. Bland annat
ska de erbjuda Europas ldgsta priser for industrikunder, dka investering-
arna i vindkraft och inrdtta en kundombudsman.

Jag efterlyser ndringsministerns krav pa sunda konkurrensmetoder.
Nar far jag ldsa om det?

Anf. 40 Néaringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag tackar sa hemskt mycket. Jag dr inte bortskimd med
att f4 hora berdm for mina insatser nér det géller styrningen av Vattenfall
fran oppositionens sida i riksdagen. Jag passar pa tillfillet att slicka i
mig.

Jag tycker att d&ven Sveaskog har tydliga riktlinjer for sin verksamhet.
De inrittades for att astadkomma ett antal olika mal, bland annat ravaru-



forsorjningen till sdgverken. Vi vet att det ar véldigt svara mélkonflikter,
inte minst i Norrbotten, kring anvdndningen av skogen. Ska den sittas av
i storre grad for friluftsindamal, for att bevara olika biotoper for framti-
den, eller ska man prioritera att det skapas jobb i skogen och i efterfol-
jande néringar som till exempel sdgverken?

Det pagar en intensiv verksamhet i Norrbotten for att hitta former for
att gora avvigningar mellan dessa motstaende intressen som i normalfal-
let &r motstdende intressen inom en region och inte motstdende intressen
mellan norr och sdder i Sverige eller mellan olika nationella intressen.
Det ar inom regionen.

Jag tycker att det ar en véldigt bra och hdlsosam process. Jag vet att
bolaget dr engagerat i denna process med en mycket aktiv dialog bade
med sina kunder och med foretriddare for naturvdrdens intressen. Det
vore kanske bra om dessa ocksa diskuterade inbdrdes, att sagverken och
Naturskyddsforeningen till exempel kunde moétas och diskutera de har
sakerna pé olika vis.

Konkurrensfragorna pa postomradet hanteras av PTS. Det &r en sér-
skild myndighet som mycket hart ska granska de omraden som tidigare
har varit monopoliserade, som tidigare har haft en aktér med 100 %
marknadsandel men som gradvis dppnats upp och dir det ska bli alltmer
normala konkurrensvillkor. De fradgorna hanteras i regeringen av Ulrica
Messing. De allménna villkoren pa den marknaden far hon diskutera. Det
ska jag avstd fran.

Men vad géller Sveaskog tycker jag att det ar bra att de nu ar foremél
for en analys av vad deras dominerande stidllning innebdr. Om Konkur-
rensverket kommer fram till att de ska dndra sig i ndgot avseende utgar
jag som en sjilvklarhet frn att det kommer att genomforas pa ett kon-
struktivt och mélmedvetet sétt. Det tror jag att vi kan vara dverens om &r
ratt tdgordning och att det dr en bra sak.

Anf. 41 ULLA LOFGREN (m):

Herr talman! Anledningen till att Konkurrensverket granskar Svea-
skog &r inte ndgon anmaélan fran missndjda konkurrenter, vilket Sveaskog
till en borjan trodde. Granskningen sker helt pa eget initiativ fran Kon-
kurrensverket.

Varfor finns det d& ingen anméilan, kan man undra, eftersom det finns
ett stort missndje, framfor allt frdn sdgverken i norra Vésterbotten och i
Norrbotten. Svaret ar s& enkelt — ingen vagar opponera sig mot Sveaskog.
Alla kdnner att de maste bocka och buga eftersom de ar s& beroende av
att f4 kopa nodvindiga ravaror fran den helt dominerande leverantoren,
dven om det dr den stora aktoren som bestdimmer priserna, bdde de man
ska silja sin flis och massaved till och de man ska kdpa sitt sdgtimmer
av.

Detta tycker jag dr skrimmande. Da privata aktorer dr sd domine-
rande att de skrammer sina konkurrenter till tystnad brukar det bli ett
véldigt liv.

Det hir foranleder mig att till slut stdlla tva fragor till néringsmi-
nistern. Varfor maste Sveaskog dga Setras aktier, varfor kan de inte dgas
av nagot av statens holdingbolag eller 1aggas direkt under regeringen?

Néringsministern har ju massor av synpunkter pd hur privata foretag
agerar och styrs, varfor har inte ndringsministern fler synpunkter pa de
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egna foretagen? Sannolikheten att f4 gehor for sina synpunkter dér skulle
onekligen vara storre.

Anf. 42 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Om nu Sveaskog &dr s& dominerande, om de beter sig,
vilket jag betvivlar, s att folk méste st& med mdssan i hand och bocka,
hur mycket battre hade det d& varit om denna maktstillning hade varit i
hénderna pa ett tyskt forsdkringsbolag? Jag tycker att det 4r en fordel att
bolaget dgs av hela Sveriges folk s& att vi kan std hér i riksdagen och
diskutera det och att ni som riksdagsledaméter kan ga till bolagsstimman
och framfora de hir ésikterna, stilla ledningen mot viggen och begira
besked pa det sétt som vi har dppnat for nu. Jag hoppas att ni utnyttjar
det nér ni har sa starka &sikter.

Jag tycker att vir debatt stirker mig i min syn att det hér inte ir ett
bolag som skulle tjédna pé privatisering pa det vis som ni foreslér i ert
parti.

Vad giller sagverken vill jag peka pé att Sveaskog successivt minskar
sitt innehav i de sdgverk som man 6vertog vid bildandet. Jag riknar med
att den minskningen kommer att fortsétta.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.10 pé forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 18.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

9 § Svar pai interpellation 2003/04:429 om liberalare regler for
strandskyddet

Anf. 43 Miljominister LENA SOMMESTAD (s):

Fru talman! Tobias Krantz har fragat mig dels om jag delar statsradet
Ulrica Messings uppfattning om att strandskyddsbestimmelserna maste
goras mer flexibla, dels vilka atgérder jag i sa fall avser att vidta i syfte
att skapa flexiblare strandskyddsregler med storre utrymme for den lo-
kala sjélvstyrelsen.

Ja, jag delar uppfattningen att strandskyddsreglerna bor goras mer
flexibla. Regeringen dr vdl medveten om att det finns stora regionala
skillnader i Sverige vad avser tillgdng och efterfragan pé strinder och att
det kan finnas skél att beakta detta i den fortsatta hanteringen av strand-
skyddslagstiftningen. Det kan innebédra vissa léttnader i tillimpningen i
vissa omraden med lagt bebyggelsetryck och skarpningar i tillimpningen
i andra omraden med hogt bebyggelsetryck. Den ndrmare utformningen



av bestimmelserna i det hédr avseendet kommer jag att dterkomma till i
ett samlat forslag sdsom jag har framhallit i tidigare svar och interpellat-
ionsdebatter.

Kommunernas roll och ansvar for strandskyddet &r av central bety-
delse i diskussionen om tillimpning och eventuell 4ndrad utformning av
strandskyddet. Redan i dag har de allra flesta kommuner ansvar for han-
teringen av dispenser fran strandskyddet. Det innebér att flertalet dis-
pensprovningar sker inom ramen for den kommunala beslutsverksamhet-
en. Tyvérr har det visat sig, bland annat genom Naturvardsverkets analys
av fattade beslut om undantag fran strandskyddet, att det finns stora bris-
ter i tillimpningen, framfor allt hos kommunerna.

Sveriges strander dr en mycket virdefull resurs for friluftsliv och bio-
logisk mangfald. Strandnéra ldgen betingar i dag dessutom tveklost ett
hogt pris. Det ar foljaktligen viktiga védrden, som &r av betydelse for
landet som helhet, som fordelas. Fran vissa hall framfors att det ska vara
korta vigar mellan givaren och mottagaren. Fran andra hall har framhal-
lits att det kan vara tveksamt om avstdndet mellan beslutsfattare och den
som har nytta av beslutet &r alltfor kort. Redan vid tidigare interpellat-
ionsdebatter rorande strandskyddet har jag framhallit att det &r en viktig
fraga som kommer att tas i beaktande vid regeringens stéllningstagande
vad géller utrymmet for det lokala sjélvstyret.

Syftet med strandskyddet ar att trygga forutsédttningarna for allmén-
hetens friluftsliv och bevara goda livsvillkor pé land och i vatten for djur-
och vixtlivet. Bestimmelserna ger uttryck for att strandskyddet dr och
ska vara en hornpelare i allemansrétten. Strandmiljéerna dr ockséd mycket
viktiga i biologiskt avseende, eftersom Overgangen mellan land och vat-
ten ger upphov till en rad olika livsmiljoer med en stor mangfald av olika
arter.

Jag tycker att vi redan i dag har en bra strandskyddslagstiftning, som
vi ska vara stolta 6ver, men jag tror att vi kan gora den énnu battre. Rege-
ringens ambition &r att dstadkomma &ndamélsenliga bestimmelser med
utgangspunkt i ett generellt strandskydd. Vid utformningen av bestdm-
melserna kommer en vdgning mellan olika allménna intressen att ske,
bland annat med beaktande av regionala skillnader. I syfte att underlitta
kommunernas planldggning inom strandskyddsomraden avser vi att for-
tydliga forutsittningarna for nar upphévande av strandskyddet kan ske.
Jag aterkommer, som jag sade inledningsvis, med ett samlat forslag.

Anf. 44 TOBIAS KRANTZ (fp):

Fru talman! Jag ber att f4 tacka miljoministern for svaret. Strand-
skyddet dr en fraga med flera viktiga dimensioner. Den forsta dr: Ska det
bygga pa enhetlighet eller differentiering? Ska vi ha regler som ar lika
och tillimpas lika dver hela landet, eller behdvs det mdjligheter till lokal
anpassning?

Den andra dimensionen handlar om vem det &r som ska fatta beslu-
ten. Ska det vara lokalt eller centralt beslutsfattande? Lite tillspetsat: Ska
det vara byréakrater i Stockholm som avgor det eller fortroendevalda ute i
kommunerna?

Den tredje dimensionen handlar om hur vi ser pa strandnira ligen. Ar
det enbart ndgonting som handlar om rekreation och semester, eller &r det
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ocksa omrdden som kan vara viktiga for den regionala utvecklingen och
tillvaxten?

Jag tycker att dagens lagstiftning och den tillimpning som sker av
dagens lagstiftning &r felaktig enligt alla dessa tre dimensioner. Jag tan-
ker ge ett exempel fOr att visa hur absurt dagens lagstiftning faktiskt slar.

I mina hemtrakter utanfér Jonkdping i Smaland finns en kommun
som visserligen inte ligger i Smaland men som ligger i Jonk&pings ldn
och som heter Hogarp. Habo kommun vill bygga pa det hir omradet. Det
finns en bred enighet i kommunen om att man bdr bygga hér. Det ar
viktigt for olika aktiviteter i kommunen for att man ska kunna locka
maénniskor till kommunen.

Lénsstyrelsen har vid sin provning sagt: Ja, det dr helt i enighet med
att man ocksa ska bevara strandskyddet och tillvarata mojligheter. Men
vid dverklagandet har Naturvardsverket sagt nej.

De tre frdgor som jag stéller mig med anledning av det hédr exemplet
och ménga andra exempel som har kommit till min kdinnedom béde fran
mina hemtrakter och fran ménga andra delar av landet ar for det forsta:
Varfor ska i just det hér fallet inte haboborna kunna ha lokalt anpassade
regler utifran de forhallanden som géller just ddr? Varfor ska det hoga
exploateringstrycket i vissa delar av landet paverka deras mdjligheter att
utveckla sin kommun? Varfor ska det vara samma mattstock dver hela
landet?

Den andra frdgan handlar om beslutsfragan. Varfor dr byrékrater pa
Naturvérdsverket i Stockholm béttre ldmpade att beddoma om Habo
kommun &r ldmpad att bygga pa omradet d4n de fortroendevalda ménni-
skorna i Habo kommun och de medborgare som bor dér? Varfor ar byra-
krater bttre dn fortroendevalda att fatta besluten?

Den tredje frigan: Ar det verkligen viktigare att vi ser till att skapa
goda rekreationsmdjligheter for ménniskor som kanske inte alls bor eller
over huvud taget finns i niarheten &n att haboborna far chans att utveckla
sin kommun utifran de forutsdttningar och dnskemél som finns i just den
kommunen?

Det hér ér en fraga som dr brannande och valdigt viktig och som be-
ror manga regioners och kommuners utvecklings- och tillvaxtmdjlighet-
er. Darfor var det besked som Ulrica Messing kom med strax fore pask
vildigt vidlkommet och Oppnade for en liberalisering och fornyade
strandskyddsbestimmelser. Det dr darfor jag stillt den hér interpellation-
en till miljoministern, som i tidigare svar pa skriftliga fragor till mig och
i andra sammanhang haft en mycket njugg instéllning till fordndrade
strandskyddsbestimmelser. Samtidigt blir jag inte riktigt klok pa milj6-
ministerns svar till mig. A ena sidan séiger miljéministern i inledningen
att det dr viktigt att strandskyddsbestimmelserna gors mer flexibla. A
andra sidan sdger miljoministern lite ldngre fram i svaret att det finns
anledning att rikta kritik mot kommuner som i dag alltfér generdst till-
lampar de strandskyddsbestiammelser som i dag finns.

Mina fragor blir: Vilken linje dr det som géller for miljoministern?
Nér kommer de utlovade fordndringarna i strandskyddsbestimmelserna?

Anf. 45 Miljominister LENA SOMMESTAD (s):
Fru talman! Lat mig forst sédga att flexibilitet kan avse olika saker,
precis som Tobias Krantz sdger. Det kan handla om flexibilitet nir det



géller att ta hansyn till olika forhallanden i olika delar av landet. Det kan
ocksé handla om beslutsniva — om vi ska lata fortroendevalda pé lokal
nivé helt och hallet besluta 6ver strandskyddet.

Min utgéngspunkt ar att strandskyddslagstiftningen dr en nationell
lagstiftning. Jag tycker inte alls att det 4r ndgon absurd ordning vi har i
dag. Tobias Krantz fragar: Ska samma mattstock gélla 6ver hela landet?
Det ar inte sd i ett drende som exempelvis det drende som géller Habo.
Det har avgjorts som ett enskilt forvaltningsdrende, dér man tagit noga
héansyn till forhallandena i det enskilda fallet. Det &r inte sa att bygderna
runt Vittern dr oexploaterade i jimforelse med andra omraden, tvértom.
Det hir dr ett omrade av nationellt intresse dar lansstyrelsen déarfor har
sett till att man har ett utvidgat strandskydd pa 300 meter. Det &r inte en
sjdlvklarhet att enbart de fortroendevalda i Habo ska besluta dver detta.

Min fraga till Tobias Krantz ir: Ar det sjilvklart att de som just nu &r
fortroendevalda i Habo ska bestimma Over en resurs som ocksé &r en
nationell resurs och som inte &r en resurs bara for oss som lever nu utan
som kommer att vara en resurs for médnniskor ocksé framgent? Det ar
ocksé en viktig aspekt av strandskyddet.

Nir det géller det forslag som nu ska komma kan jag i dag inte sdga
exakt ndr det kommer, men det pagar ett intensivt arbete. Det ligger helt i
linje med de interpellationssvar som jag tidigare har givit. Fragan var
uppe pa tillvixtkongressen, och det var i samband med det som Ulrica
Messing uttalade sig. Det finns ingen skiljelinje i var syn, utan det hand-
lar om en okad flexibilitet och hidnsyn till olika villkor i olika delar av
landet, en mdjlighet att ta hénsyn till exempel till regional utveckling.
Diremot anser jag att det dr viktigt att véldigt noga fundera péd vilka
punkter som vi ska utdka det kommunala inflytandet och péa vilka punk-
ter vi kanske till och med ska begrénsa det.

Vi méste ocksé stilla fragan, som jag gérna vill stélla till Tobias
Krantz: Ar det ett problem att 65 % av de drenden som har avgjorts,
enligt en analys som har gjorts av Naturvardsverket, har avgjorts pa otill-
racklig grund med bristande beslutsunderlag, bland annat att man inte har
tagit hdnsyn till den biologiska mangfalden, som dr en viktig del av
strandskyddet? Det ser jag som ett problem. Det maste vi ocksad beakta
nér vi nu gor en dversyn av strandskyddslagstiftningen.

Sammantaget vill jag séiga att det dr viktigt att vi ser over strandskyd-
det. Tobias Krantz tar upp flera fragor som vi vill ta hénsyn till. Det ror
den regionala utvecklingen, och det ror mojligheten att, som i fallet i
Habo kommun, fé tydligare riktlinjer nir det géiller vilka sarskilda villkor
som kan gilla for upphidvande inom plan. Jag tror att det skulle vara
véldigt viktigt for kommunerna att fa battre besked om det. Det skulle
underldtta ett planldggningsarbete som ibland kan ske inom strandskyd-
dat omrade.

Men det &r lika viktigt att vi beaktar de problem vi har med att stran-
der exploateras i alltfor hog grad. For bara nagra dagar sedan fick vi en
rapport fran Lansstyrelsen i Stockholm som tar upp det faktum att i Ma-
laren och innerskdrgarden ar dver 60 % av strinderna bebyggda. Det
forvanar mig lite grann att Tobias Krantz inte alls tar upp den sidan av
problemet, som jag anser att vi ocksd maste beakta vid den 6versyn som
vi nu gor.

Prot. 2003/04:108

4 maj

Svar pa
interpellationer

37



Prot. 2003/04:108
4 maj

Svar pa
interpellationer

38

Anf. 46 TOBIAS KRANTZ (fp):

Fru talman! Det var ménga fragor jag fick. Jag vill bara upplysa mil-
jOministern om att tanken huvudsakligen &r att jag som riksdagsledamot
ska stélla frgor till miljdministern och utkrdava ansvar av miljoministern.
Det ar det interpellationsdebatter ar till for. Det ar riksdagens organ for
kontroll av regeringen, inte tvartom.

Andock ska jag svara pa den fraga som miljdministern var inne pa.
Hur ska vi ha det med det lokala och regionala inflytandet? Ja, jag tycker
att huvudpodngen ska vara att det viktigaste och avgorande inflytandet
ska ligga lokalt, hos de ménniskor som é&r fortroendevalda pa orten och
som ocksa har att ta ansvar for sin bygds langsiktiga utveckling. Det &r
absurt att tro att kommunpolitiker enbart ska agera i kortsiktigt intresse
och inte ta hinsyn till att det &r viktigt for kommunens attraktivitet pa
sikt att ha bra miljovard, bra naturvard och s& vidare. Det ar verkligen att
misstro landets kommunpolitiker.

I det fall som jag nimnde sade lidnsstyrelsen ja till att man skulle f&
gora det hér. Lansstyrelsen kan inte sdgas gd kommunpolitikernas dren-
den. Det &r ju personer som verkligen &r satta att tillse lagstiftningen. Pa
alla andra omraden séger vi att lansstyrelsen har statens uppgift att folja
och tillimpa lagstiftningen. De sade att det var helt okej att bygga ut hér.
Men da ska ett antal personer i Stockholm tala om for Lénsstyrelsen i
Jonkdpings lén att de har gjort en helt felaktig bedomning.

Varfor ska vi inte i detta fall lita pa att kommunpolitiker och lanssty-
relse, som sitter ndrmast situationen, gor ritt bedomning? Varfor ér byra-
krater i Stockholm bittre &n kommunpolitiker i Habo och lénsstyrelse-
tjiinstemin i Jonkopings 1an? Det dr den viktigaste fragan att stilla sig.

Det hir dr ocksd ndgonting som manga papekar. Ett antal ledande
kommunalpolitiker fran i stort sett alla partier i Svenska kommunf6rbun-
det sdger sa hér i en artikel i slutet av 2002:

”Det maste vara ndgot av ett systemfel att man centralt pa Natur-
véardsverket arligen forsoker kontrollera 3 000—4 000 dispensbeslut fran
kommunerna. Lat lansstyrelserna och kommunerna komma fram till
regionala avvdgningar av hur strandskyddet hanteras och riksintresset att
ha ménga tillgéngliga strinder bevaras.”

Precis sé tycker jag. Lat kommunerna och lénsstyrelsen ha det avgo-
rande inflytandet pé de har frigorna. Det maste vara huvudpoédngen.

Det hir ir en fridga som har diskuterats under manga ar. Frdgan dras
uppenbarligen i langbénk i regeringen. Det hiander vildigt lite. Liser man
utskottsbetédnkanden, protokoll fran interpellationsdebatter och frage-
stunder och allt vad det kan vara genom &ren ser man att det dr en fraga
dér man inte kommer framat.

Dirfor maste fragan till miljoministern upprepas: Nér far vi nagra be-
sked fran regeringen? Nér far vi en proposition? Nar far vi forslag som
verkligen for den hér fragan framat?

Det hér dr ndgonting som véldigt manga kommunpolitiker och mén-
niskor runtom i landet stiller fragor kring: Kan vi fa utveckla véar bygd
enligt de dnskemal och tankar som vi har, eller ska det fortsittningsvis
ocksa vara sé att byrékrater i Stockholm talar om for oss hur vi ska gora?
Kan inte den hir avvigningen fa goras lokalt och regionalt?



Anf. 47 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m):

Fru talman! Forst vill jag rikta ett tack till Tobias Krantz for att han
har stillt den hér interpellationen. Jag har i ndgot annat sammanhang
ocksa varit inne pa den hér fragan, darfor att den &r angeldgen.

Nér jag hor miljoministern far jag en kénsla av att man har ett stor-
stadsperspektiv niar man tittar pa bekymren runt Stockholm. I sa matto
kan jag hélla med miljoministern. Hade man historiskt haft de strand-
skyddsbestdmmelser som vi har nu hade inte vare sig Stockholm, Géte-
borg eller Malmo funnits. Jag vill bara erinra ministern om detta faktum.
Det &r en del som inte vet béttre dn att de till och med sédger sé hér ute i
landet: Ja, Stockholm, Goteborg och Malmo har fatt sitt, och sedan far vi
andra sta tillbaka. S4 illvillig vill jag inte vara.

Fru talman! Man kan fundera om allt &r skyddsvért, eftersom det
laggs ut en fullstédndigt rigid lagstiftning med en strandskyddsbestim-
melse. Ungefir som Tobias Krantz har visat hir dr det alltsd under ex-
trema svarigheter som man mojligen kan fa nigon liten l4ttnad nigon-
stans.

Jag blir lite bekymrad nér jag ldser miljoministerns svar, dér hon
framhaller att det &r bebyggelsetrycket som ska avgora. Jag trodde att det
var miljovirdena som skulle vara det avgérande. Det ar mycket forva-
nande. Det innebér alltsé att dér det &r som mest oattraktivt skulle man
mojligen kunna fa bygga, men dér folk vill bo ska det vara stopp. Det
kan vil 4nd& inte vara ministerns mening? Jag utgar fran att ministern har
skrivit fel eller tidnkt fel, eller mojligen bddadera.

Diarmed noterar jag att ministern &r ndjd med det nuvarande strand-
skyddet och dnda vill vara med och &ndra det. Det 4r ocksa en abrovinkel
som kan vara svér att hinga med i.

Miljoministern hénvisar till att detta dr en hornpelare 1 allemansritten.
Den som foljer diskussionen och debatten kan fa en kénsla av att ju nér-
mare regeringen man star i den hér fragan, desto mer tror man att det
handlar om att bygga énda ned pa stranden. Jag delar grunduppfattningen
att det ska finnas en mdjlighet att vandra runt en sjo eller vad det ar. Det
ar rimligt. Men man behover inte skicka i vdg bebyggelsen fran all dra
och redlighet upp i skogar sa att man inte ser vattenspegeln. Det dr dér
diskussionen stér.

Lat mig 4nda fa trotta ministern med att vi frin moderat héll har en
helt annan syn pd hur man ska hantera detta, nimligen att med dgande-
rattsperspektivet som utgdngspunkt skulle du ha en grundliggande gene-
rell mojlighet att f4 bygga pa din mark. Om det &r sa att en kommun, en
lansstyrelse, Naturvardsverket, regeringen eller vem det dr som ér sista
instans har nagot att erinra kan man sétta stopp. Dé skulle man helt plots-
ligt fa ut myndigheterna péa banan, genom att tala om var det ar skydds-
vért och var det dr mindre skyddsvért. Da utgar jag fran att man gor det
med den biologiska méngfalden som utgédngspunkt och med allemansrat-
ten for 6gonen.

Skulle inte ministern kunna tdnka i de banorna, att ha det som en ge-
nerell rittighet men dar myndigheterna har mojlighet att sdga nej nér det
strider mot intressen som ar vérda att skydda?
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Anf. 48 Miljominister LENA SOMMESTAD (s):

Fru talman! L&t mig borja med att sdga att jag tror att det &r just pa
punkten om det generella strandskyddet som véra synpunkter skiljer sig
at mellan socialdemokrater och moderater. Jag &r néjd med de grunder vi
har i strandskyddet, att det dr generellt och inte tvértom, att 4ganderatten
skulle ge en generell rdtt att bygga och att man sedan i undantagsfall
skulle skydda stranderna.

Men jag anser alltsa att vi kan forbéttra strandskyddet, och en punkt
dér jag anser att vi kan forbédttra det ror just planering, kommunernas
mojlighet att planera inom strandskydd och riktlinjerna fran lagstiftaren,
under vilka forutsdttningar man da kan upphédva strandskyddet inom
plan. Det r6r just det exempel som Tobias Krantz tar upp, exemplet vid
Vittern.

Lat mig dock sédga att det inte dr byrdkrater i Stockholm som be-
stimmer om strandskyddet i flertalet fall. Tvirtom &r dispensrétten i
huvudsak delegerad till kommunerna. Det ar alltsd kommuner som be-
stimmer om dispens inom strandskyddat omréde i dag.

Nar det giller plan &r det i flertalet fall kommuner i samarbete med
lansstyrelsen som gor detta. Ett fatal fall 6verklagas av Naturvardsverket
och kan ocksa komma pé regeringens bord. Det hdr har att gora med att
Naturvéardsverket har fatt uppgiften att folja detta och ockséd bevaka hur
lagstiftningen f6ljs, och i de fall man stéller sig tveksam till om lagstift-
ningen foljs ska man lyfta drendet sé att det kan bli ett prejudicerande
drende. Det ar ett fatal drenden, men det dr viktigt att sd gors for att ge
tydliga riktlinjer till 1dnsstyrelser och ocksé till kommuner nér det géller
hur vi vill se strandskyddslagstiftningen tolkad.

Lat mig séga att jag dr glad Gver att vi nu ocksé borjar tala om miljoé
och om vad det kan innebéra att bygga inom strandskyddat omréde. Jag
héller helt med om att strandbyggande inte alls behdver innebéra att man
bygger dnda nere vid stranden. Tvirtom kan det innebédra strandndra
byggande inom strandskyddat omrade. Strandskydd kan vara 100 m, och
det kan vara 300 m, och man kan planera pa olika sétt inom strandskyd-
dat omrade.

En av de fordndringar som vi just nu tittar pa géller alltsd mojligheten
att planera inom strandskyddat omrade, i synnerhet i nirheten av tétort.
Dir har vi i dagens lagstiftning otillrickliga riktlinjer for kommunerna
nér det giller att peka ut vad som ar viktigt. Sjélvklart &r det viktigt med
bade den biologiska mangfalden, miljon, och trycket mot strinder nér det
giller det allemansrittsliga utnyttjandet. Det dr sjdlvklart att bada de
sidorna ska beaktas, och det &r just i dessa avseenden som vi nu ser dver
lagstiftningen for att kunna ge tydligare och bittre riktlinjer for dem som
ska utnyttja lagstiftningen, sa att den fungerar bittre.

Ett viktigt problem som vi har haft i dagens strandskyddslagstiftning
ar just att det har varit lattare att fortsitta exploatera strander inom omra-
den som redan dr exploaterade. Det finns till exempel bestimmelser om
lucktomt och sé vidare. Det har gjort att det har varit lttare att fortsétta
en exploatering i omraden som redan &r starkt utnyttjade medan det har
varit svarare att fi tillgdng till och mgjlighet att bygga inom omraden
som inte alls har varit exploaterade. Det dr ocksé ndgonting som vi maste
se pa.



Jag vill slutligen sdga att jag vinder mig mot bilden av att det skulle
vara alldeles omojligt att bygga i strandskyddat omrade. Tvartom byggs
det i dag i mycket hog utstrickning inom strandskyddat omréde, inte
minst runt véra kuster.

Jag vinder mig ocksd mot bilden av att det skulle vara ett entydigt
missndje ndr det giller att man vill se en liberalisering. Vi ser ndr den hér
fragan kommer upp och i véra remisser, dven fran de delar av landet som
Tobias Krantz representerar, ocksd mycket starka viljeyttringar nér det
géller att védrna ett generellt strandskydd och att skydda véra strander for
alltfor hard exploatering. Det dr den balansgangen som vi nu maéste ga.
Det handlar om att utveckla strandskyddslagstiftningen s& att den kan
tillgodose bada de hér sidorna.

Anf. 49 TOBIAS KRANTZ (fp):

Fru talman! Jag stéllde ett par frdgor till miljdministern, och jag upp-
fattade inte att jag riktigt fick svar pa ndgon av dem. Dérfor tinker jag
forsoka upprepa dem.

Jag pekade for miljoministern pd de beddmningar som ett antal le-
dande kommunala foretrddare frén alla partier har gjort nir det giller
synen pa den hér beslutsordningen. Man konstaterade att det dr en orim-
lig ordning, att det &r ett systemfel att just Naturvardsverket pa central
niva varje ar ska kontrollera 3 000 till 4 000 dispensbeslut fran kommu-
nen. Man sade: Ar det inte bittre att i stillet 1ta kommunerna och lins-
styrelserna gora de hér regionala avvigningarna?

Varfor kan vi inte lyssna pd vad Svenska kommunforbundet och le-
dande kommunala politiker séger?

Da sdger miljoministern att det bara ar ett fital drenden som provas
pa detta sétt, men faktum &r, aterigen, att da dgnar sig ett antal centrala
byrakrater i Stockholm pa Naturvardsverket at att overprdva inte bara
vad de fortroendevalda politikerna i kommunen har gjort utan ocksé vad
lansstyrelsetjdnsteménnen i de olika l&nen har kommit fram till for be-
domningar. Vad &r det som sédger att de &r mer kompetenta och mer kun-
niga nér det géller att fatta de hér avgérande besluten dn de lénsstyrelse-
tjdnstemdn som finns precis i ndrheten som ocksa har till uppgift att
virna miljovérdsintresset?

Varfor kunde i det hér fallet inte Naturvardsverket lita p4 den bedom-
ning som lansstyrelsetjdnstemén i Jonkopings 1dan hade gjort? Det &r det
som &r den intressanta frigan. Sedan finns det naturligtvis olika uppfatt-
ningar nér det giller om man ska bygga i strandnira ldgen eller inte. Det
ar precis det som &r sjidlva poédngen, att dd maste de personer som &r
niarmast berérda fa fora den diskussionen, fora den debatten och fatta de
avgorande besluten. De kommunala politikerna, de kommunala medbor-
garna, lansstyrelsetjansteménnen i JonkOpings ldn dr béttre och mer
kompetenta nér det géller att fatta beslut om man ska bygga dér an ett
antal byrékrater pa Naturvardsverket i Stockholm. Det dr min enkla ut-
gangspunkt.

Jag undrar, aterigen, dels vad det finns for kommentarer till Kom-
munforbundets uppfattningar, dels nér vi far nagot besked i fragan. Nar
kommer forslaget?
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Anf. 50 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m):

Fru talman! Ja, det dr sant att det skiljer mellan socialdemokratiskt
och moderat tinkande ndr det géller dganderdtten. Det dr kanske ocksé
dérfor som tillvéxten gér lite pa kryckor runtom i landet. Man far ju inte
mdjlighet att utveckla landsbygdsomradena, inte minst, pa ett vettigt sétt
genom att ge manniskor ett attraktivt boende.

Men nir jag hor interpellationsdebatten mellan miljoministern och
Tobias Krantz erinrar jag mig att lansstyrelsen vél &ndd &r regeringens
forlaingda arm pa lokalplanet. Jag kan inte tolka ministerns stéllning pa
annat sdtt dn att ministern inte litar fullt ut pa sitt forlaingda myndighets-
organ i landet, utan man ska anvianda nagon annan myndighet. Det skulle
vara intressant att hora om det &r pa det viset.

Jag var kommunalrad i Gislaveds kommun nér vi gjorde ett, tycker
jag, fortjanstfullt arbete runt Bolmen. Det tycker man ju alltid nidr man
har varit med sjdlv. Det var inte jag som gjorde arbetet, men jag fanns
med. Tre lédn och fem kommuner gick samman for att man skulle se vad
som var skyddsvirt runt Bolmen. Man skulle d& vara dverens om att ta
detta som skydd och sedan slédppa fram bebyggelse varligt pa andra stil-
len, men detta gick dessvirre inte att genomfora. Dar forsdkte man ta ett
lokalt ansvar och géra detta enligt konstens alla regler. Anda blev det nej.

Jag skulle vilja véddja till ministern att ta vara pd Hoglandets kom-
munalforbunds erbjudande om fors6ksomrade. Anvind Bolmen som
forsoksomréde, dir det redan finns ett jattearbete framlagt, och anvénd
gérna Habo som forsoksomréde i den nya lagstiftningen.

Anf. 51 Miljominister LENA SOMMESTAD (s):

Fru talman! Jag fick frigan: Niar kommer forslaget? Jag har redan
sagt att vi just nu arbetar med forslaget pd Miljodepartementet och inom
Regeringskansliet. Jag kan inte séga exakt vilken vecka eller vilken ma-
nad forslaget kommer, men det pagar ett arbete kring det hir forslaget,
och vi aterkommer med det.

Sedan géller det ordningen att Naturvardsverket overklagar och att
regeringen overprovar. Det finns synpunkter pa detta liksom pa mycket
annat. Det &r en del av det som vi nu tar in i det arbete som vi d4gnar oss
at.

Jag ar forvanad over att det vicker en sddan forvaning att vi har en
overprovning av regionala beslut. Det hir dr ingenting som ar unikt for
strandskyddet. P4 en méingd omrdden Overprovas ldnsstyrelsers beslut.
Det rymmer inte nigot misstroende mot lénsstyrelsetjdnstemin eller
deras kompetens och inte heller mot kommunala foretrddare och deras
kompetens, utan det &r den ordning som vi har. Vi dverprovar en lang rad
arenden, ocksa till exempel inom plan- och bygglagstiftningen. Jag tyck-
er att det dr egendomligt att helt och héllet ifrdgasétta den ordning som vi
har som ocksé handlar om att fa en enhetlig tillimpning av lagstiftningen
i vart land. D4 ar det i regel sé att vissa drenden slutar pa hogsta niva.

Nér det giller kompetens ér jag vdl medveten om att det finns en
mycket stor kompetens ute i landet, och exemplet med Bolmen ér ett av
ménga exempel pa hur man kan arbeta kring strandskydd och andra fra-
gor.

Det finns ocksd kompetensproblem. Det &r det vi har sett nir beslut
kring dispenser for strandskydd har analyserats. 65 % av besluten har



inte tillrdckliga underlag. Man har bland annat inte beaktat miljosidan pa
ett tillrdckligt sétt. Det har ofta saknats kartor till exempel. Man ska inte
pa ndgot entydigt sétt sdga att alla dr véldigt mycket mer kompetenta pé
en viss niva. Jag tror att vi behover arbeta med 6kad kunskap och kompe-
tens pa alla nivéer nédr det géller strandskyddslagstiftningen.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 2003/04:433 om kommunernas virdering
av forskolldrarna

Anf. 52 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Ulf Nilsson har fragat utbildningsministern om han avser
att vidta ndgra atgirder for att uppvérdera forskolldraryrket och tydlig-
gora att utbildade forskolldrare ska ansvara for den pedagogiska verk-
samheten i forskolan. Interpellationen har 6verlamnats till mig.

Jag delar uppfattningen att vi ska satsa pd vélutbildad personal i for-
skolan for att uppna en hog kvalitet. For mig ar forskolans kvalitet ett av
de viktigaste omradena for reformer och utvecklingsarbete under man-
datperioden vilket framgar savil av de reformer som genomforts som av
den kommande satsningen pa personalforstarkningar. Fér mig ar en vik-
tig komponent for kvalitet bade hogskoleutbildade forskolldrare och
vilutbildade barnskéotare.

Forskolldrarnas kunskap och pedagogiska kompetens utgor sjélva
grunden for forskolans verksamhet och utveckling. Det har ocksa varit
min och regeringens utgadngspunkt nir vi medverkat till att fornya och
forldnga utbildningen for larare i forskolan. Utbildning ger alltid en
hogre kompetens. Kunskaper forviarvade genom savil arbete som utbild-
ning dr av stort virde, badde for den enskilde och for verksamheten. Den
hogre kompetens som man fir genom utbildning maste ocksé ge ett annat
ansvar och utveckling i arbetet. Ett utmérkande drag for forskolan ar
arbetslaget som arbetsform. Forskolldrare och barnskotare har olika ut-
bildning och kompletterar varandra i arbetslaget. Tillsammans ser de till
att sitta barnet i centrum.

Tillgang till vélutbildade larare i forskolan &r en viktig faktor for lik-
vardighet och for verksamhetens kvalitet. Den nya ldrarutbildningen har
goda intentioner och ger lirare i forskola och skola samma hoga kompe-
tens. Flexibilitet i utbildningen &r positivt men far inte leda till att andra
problem skapas. Annu har ingen utexaminerats frin den nya ldrarutbild-
ningen men vi fir signaler om att alltfor fa studerande har for avsikt att
arbeta i forskolan.

Regeringen har tre ar i rad gett tydliga signaler i regleringsbrev till 13-
rarutbildningarna om behovet av ldrare till forskolan. Hogskolor och
universitet med lararutbildning har ett sérskilt ansvar att beakta behovet
av ldrare till forskolan. Vi avser dérfor att senare i var fora en dialog med
larosdtena om vilka atgidrder de vidtar for att examinationsmalen for
antalet larare med inriktning mot tidigare &r och forskolan ska nas.

Eftersom det 4r kommunerna som har ansvaret for verksamheten av-
gor de hur manga forskolldrare respektive barnskotare de anstiller.
Kommunerna ansvarar ocksa for att ge goda anstillningsvillkor sé att de
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kan rekrytera och behélla den personal de behdver i forskolan. Redan i
dag finns det kommuner som har samma ingangslon vid nyanstillning
for larare i forskolan och grundskolan. Ytterligare ndgra kommuner dis-
kuterar fragan. Det dr en utveckling i rétt riktning.

De kommuner som avbrutit projekt med vidareutbildning av barnsko-
tare till forskolldrare med hénvisning till den nya barnskotarutbildningen
har missforstatt syftet med utbildningen. Den dr inget snabbspér for att
bli forskolldrare. Barnskotarutbildningen &r en utbildning for att vi ska se
till att de barnskdtare som arbetar i forskolan har en erforderlig och nat-
ionellt likvardig kompetens. Det dr bra att ta vara pa och vidareutveckla
den erfarenhet som barnskdtarna har om de véljer att vidareutbilda sig till
larare i forskolan. Darfor kommer det i den nya barnskétarutbildningen
att finnas utrymme for den som sa onskar att ldsa kurser som ger grund-
laggande behdrighet for hdgskolestudier.

Vi har forskolldrare och barnskotare i forskolan i dag, och det kom-
mer att vara sa under dverskddlig framtid. Staten har ett ansvar for kvali-
tet och likvardighet i forskolans verksamhet vilket innebér att det kan
vara nddvéndigt att pa ett mer kraftfullt séitt dn i dag sékra ldrarkompe-
tensen i forskolan. Regeringen kommer att i en kommande proposition
om kvalitet i1 forskolan ta stéllning till frigan om forskolldrarnas ansvar
for den pedagogiska verksamheten.

Anf. 53 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Jag vill tacka statsradet for svaret. Det finns en del inslag
i det som jag uppskattar samtidigt som det finns en del fragor som jag
tycker dr obesvarade.

Situationen nér det géiller forskolldrare dr verkligen minst sagt alar-
merande. Det dr endast cirka hilften av personalen pé forskolorna som ar
utbildade forskolldrare, och andelen lararstudenter som véljer inriktning
mot forskolldrare har halverats pa nagra ar.

Statsrédet och jag dr ju Gverens om att dagens forskola ska vara nagot
mer dn det gamla dagis. Forskolan ska medvetet arbeta med barnens
utveckling, och sérskilt den allmédnna forskolan och forskoleklassen ska
vara skolforberedande i en blandning av ldrande och lek.

Jag tror att det finns flera orsaker till den negativa utvecklingen med
s& fa som vill bli forskolldrare. Hittills har regeringen sagt nej till Folk-
partiets forslag att skriva in i ldroplanen att forskolldrarna ska ha ansvar
for den pedagogiska utvecklingen. Det dr negativt. S& ldnge en sé lang
utbildning inte motsvaras av att det ségs tydligt att forskolldraren har ett
speciellt ansvar i forskolan ar det klart att si méanga inte vill satsa pa den
utbildningen. S& lidnge 16nen pa manga hall fortfarande skiljer sig obetyd-
ligt fran outbildad personals ar det klart att det inte alltid kdinns menings-
fullt med tanke pa de hoga studielanen.

Kanske dr det en Oppning att statsradet i sitt svar sdger att regeringen
kommer att ta stdllning till frdgan om forskolldrarnas ansvar for den
pedagogiska verksamheten. Min forsta fraga blir om jag kan tolka det
svaret som en dppning mot att det skrivs in i laroplanen att forskolldrarna
har ett sérskilt ansvar.

Fru talman! Jag ndmnde ocksé i min interpellation ett exempel fran
Hultsfreds kommun, dér man vid uppsédgning tinkte tillimpa gemensam
turordning for all personal i forskolan, sist in forst ut, oavsett utbildning.



Jag vet inte hur det har blivit i Hultsfred, men om den principen skulle ha
tillimpats dér hade det inte blivit ménga forskollarare kvar eftersom de,
enligt uppgift, &r unga och nyutbildade i den kommunen. Min andra
konkreta friga till statsrddet blir: Anser statsradet att man i forskolan ska
ha olika turordningskretsar beroende pé utbildning, sd att hogskoleutbil-
dad personal inte behdver sdgas upp till forméan for icke pedagogiskt
utbildad personal? 1 dvriga skolan har det hittills varit en sjédlvklarhet.
Hur blir det i forskolan?

Det &r positivt att Lena Hallengren séger att det &r fel nidr en kommun
som till exempel Jonkoping meddelar att man avbryter vidareutbildning-
en till forskolldrare pa grund av den nya vidareutbildningen av barnsko-
tare frdn gymnasieskolan.

Men tendensen dr klar 6ver hela linjen. Fa véljer forskollararinrikt-
ning pé lararhogskolorna. Kommunerna satsar inte pé vidareutbildning
till forskolldrare. Forskolldrare far ingen sérstillning vid uppsigning pé
grund av sin utbildning. Om det hér fortséitter kommer hela idén med den
nya pedagogiska forskolan att bli forfelad. Det behdvs ett kraftfullt stéll-
ningstagande fran statens sida for att forskolldraryrket ska bli attraktivt
igen.

Jag skulle girna vilja ha svar pa tva fragor. Ska forskolldrarna ségas
upp enligt egen turordning dér de inte jimstills med 6vrig personal? Vill
statsradet formulera ett tydligt uppdrag i laroplanen att kommunerna ska
anstélla forskollérare i tillrdcklig omfattning?

Anf. 54 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Jag vill komma med nigra olika reflexioner. Jag har i
mitt svar beskrivit for Ulf Nilsson att det senare i var — nu dterstar inte sa
ménga veckor — blir en sammankomst med samtliga ldrositen for att
samtala med ldroutbildarna p& hogskolor och universitet, inte om
huruvida de avser att hitta sitt att stimulera lararstuderande att jobba i
forskolan utan hur de avser att stimulera detta.

Det finns manga sitt som man kan tdnka sig. Folkpartiet har tidigare
foreslagit en sdrskild ingang i utbildningen. Jag utesluter inga vigar. Jag
ar valdigt nyfiken och mycket intresserad av att hora hur ldrosédtena har
tankt att hantera den hér situationen. I tre regleringsbrev och i flera bud-
getpropositioner har detta varit en malséttning fran regeringens sida rik-
tad till hogskolor och universitet.

Jag vill l4sa upp vad det stér i budgetpropositionen for 2004, namli-
gen: “Regeringen har lagt fast examinationsmal for utbildning av bl.a.
larare med inriktning mot tidiga ar. Med hénsyn till behovet av ldrare i
forskolan har hogskolorna med ldrarutbildning ett sérskilt ansvar att
beakta behovet av ldrare som utbildar sig med inriktning mot forskolan
och vidta nodvéndiga atgarder for att mota behoven.” Det ar detta som
larosétena ska st till svars for.

Hogskoleverket héller pé att gora en undersokning. Man fragar stu-
denter som pabdrjade sin lararutbildning 2001 och 2002 var de har for
avsikt att arbeta nigonstans. Det dr en utvirdering som kommer att of-
fentliggdras 1 mitten av juni nadgon gang, tror jag, och det kommer natur-
ligtvis att bli mycket intressant att fa ta del av detta. D& ingen &nnu har
lamnat den nya ldrarutbildningen s& &r det de starkaste indicier som vi
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har att g pa, dven om jag delar Ulf Nilssons oro och jag hor och ser de
signaler som vi far frin ménga olika hall.

Daremot vill jag bestdmt séga att det naturligtvis inte ar 6nskvért att
minska andelen forskolldrare, utan man bor bibehalla de nivaer som vi
har haft sedan tidigare, dér ungefédr hilften eller kanske nédgot mer har
varit forskollérare.

Det kan lata som en mycket dramatisk fordndring nér det géiller ande-
len forskolldrare. Fran 1995 till 2002 hade andelen forskolldrare minskat
fran 54 till 51 %, och det ar aterigen naturligtvis inte dnskvért, men det dr
inte dramatiskt i den storleksordningen som man manga ganger hor i
debatten.

Det pedagogiska ansvaret stéller Ulf Nilsson en frdga om. Naturligt-
vis dr det sa att chefen for forskolan och rektorn for enheten har det
overgripande pedagogiska ansvaret for verksamheten. Hur vi pad annat
sétt ska kunna stirka det pedagogiska ansvaret och det pedagogiska arbe-
tet fran forskolldrarnas sida &r ndgonting som jag avser att terkomma till
i forskolepropositionen i hdst.

Nar det géller 16n och &vriga arbetsmarknadspolitiska fragor ar det
klart att det ar fragor just for arbetsmarknadens parter. Det vore mycket
markligt om jag, i kammaren eller i annan form, meddelade om man
skulle kringga LAS eller inte. Betrdffande Hultsfred var 67,6 % hogsko-
leutbildade. Man anvénde sig av LAS och var tvungen att sdga upp viss
personal, som Ulf Nilsson mycket riktigt beskrev, och man ligger i dag
pa 66 %. S& nigon dramatisk forsdmring av andelen hogskoleutbildade
har dnnu inte Hultsfred sett.

Aterigen: Vad giller 16nefrdgor finns det faktiskt skillnader. Den
stora skillnaden &r ju dels mellan outbildade och forskolldrare, dels mel-
lan forskolldrare och dem som jobbar i skolan. Det dr négonting som
ménga kommuner har uppmérksammat och ocksa funderar 6ver hur man
nu ska kunna méta. Jag tror att det &ndd kommer att bli lyckosamt for
forskolan med den gemensamma utbildningen. Den kommer, tror jag, att
driva fram mindre 16neskillnader mellan forskola och grundskola.

Anf. 55 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Det statsrddet sade om uppsigning &r dnda ritt intressant.
Lena Hallengren siger att hon inte vill uttala sig om hur kommunerna
behandlar LAS och sa vidare, men det dr klart: Skulle man ha stéllt fra-
gan om en vanlig ldrare pa till exempel grundskolan tror jag inte att stats-
radet skulle ha tvekat att sdga att en larare pa grundskolan inte sdgs upp
enligt samma ordning som assistenter, till exempel elevassistenter eller
andra, utan det dr en annan ordning. P& nagot sétt haltar alltsd det hér.
Har man sagt att forskolldrarutbildningen &r en speciell behorighet ska
man ocksd kunna utlysa tjanster som sa att sdga skiljer sig fran andra
tjénster i forskolan. Annars &r det fortfarande sé att forskolldrarna skiljer
sig frdn alla andra larargrupper i skolan, om man inte skiljer pa ovrig
personal och forskolldrare.

Den nya lararutbildningen har uppenbarligen misslyckats med att in-
tressera studenterna for forskolldrarutbildningen. Det verkar som om den
kommer bort i den nya utbildningen dér man ldser s mycket gemensamt,
oavsett vilken ldrarinriktning man har ténkt sig.



Jag tycker att det var intressant att statsradet sade att hon inte uteslu-
ter ngonting, inte ens tanken att gora en egen ingéng i utbildningen for
forskolldrare. Skulle regeringen hamna i den slutsatsen skulle jag verkli-
gen appladera, for det var ju en av de mycket stora brister i den nya 14-
rarutbildningen som Folkpartiet kritiserade, ndmligen att man inte be-
hovde ha en inriktning mot vilket slags ldrare man ska bli nidr man borjar
studera. Det &r en av orsakerna till att just forskolldrare har kommit bort.
Jag uppfattar naturligtvis inte detta som ett 16fte pa nagot sitt, men det
var intressant att Lena Hallengren inte vill utesluta den mojligheten. Da
kan jag till och med borja hoppas pa att regeringen faktiskt borjar inse att
allting inte var s& bra med den hér ldararutbildningen, som p& manga
andra sitt inte heller har blivit s& lyckad.

Fru talman! Jag tror inte att det gér att pa det hér séttet satsa at sa helt
olika hall som regeringen gor. Har man sagt att den nya pedagogiska
forskolan ska ersitta det gamla dagis s& méste man ocksa satsa helhjartat
pa vilutbildad personal.

Jag dterkommer ocksa till fraigan om vad regeringen egentligen vill
gora for att komma till ritta med bristen pa forskolldrare. Det handlar
som sagt om ldrarutbildningen, men det handlar ocksa om att arbetsgi-
vare maste vaga sdga att utbildning ska 16na sig. Det handlar ocks&d om
modet att vaga sdga att olika yrkesgrupper har olika roller i forskolan.
Jag uppfattar som sagt var en del 6ppningar i den hir debatten, men jag
tycker samtidigt inte att jag far tydligt besked om hur den hér negativa
utvecklingen ska brytas.

En annan frdga som jag vet att manga ute i kommunerna dr mycket
intresserade av &r regeringens lofte om en sirskild satsning pé personal i
forskolan. Det talas om 1 miljard i den sé kallade varbudgeten. Samtidigt
drar man tillbaka 3 miljarder av de s& kallade Warnerssonpengarna. De
gamla Wirnerssonpengarna var ju inte s lyckade eftersom kommunerna
faktiskt inte kunde anvdnda dem specifikt for utbildade l4rare. Manga har
fragat mig — jag kan inte svara pé det, sa jag vill gérna fraga Lena Hal-
lengren: Det hdr nya bidraget till forskollarare, kommer det att utformas
pa ett annat sétt? Kommer det att utformas sa att man prioriterar utbildad
personal? Jag skulle uppskatta om statsrddet ocksd kunde hinna med att
svara pa det.

Min andra fraga, forutom frdgan om bidrag till forskolldrarna, 4r om
Lena Hallengren kan tinka sig en formulering i laroplanen som tydliggor
forskolldrarnas ansvar. Jag skulle vara tacksam for att fa ett svar pa den
ocksa.

Anf. 56 Statsrddet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Ulf Nilsson kompletterar sin interpellation med nagra
fragor, och jag ska forsoka svara pa dem.

Jag ar vildigt glad att det finns ett sa stort intresse hos Folkpartiet for
just forskolefragorna, for jag tror att vi har mycket att gora. Jag tror inte
att forskolans kvalitet enbart handlar om andelen forskolldrare, men jag
tror att det dr betydelsefullt. Jag tror att status i forskolan ocksé handlar
om att vi utfirdar allménna rad, att vi borjar med kvalitetsredovisningar
for forskolan, att vi talar om jaimstélldhet i forskolan, att vi talar om natt-
omsorg, att vi talar om att alla barn ska ha rétt att finnas i forskolans
verksamhet, oavsett vad fordldrarna har for daglig sysselséttning och att
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vi talar om hur viktigt det &r att vi dronmérker pengar till forskolans
kvalitet och till mer personal. Jag tror att det att sitta forskolan i fokus pa
ménga olika sétt dr en viktig del for att stirka forskolans kvalitet.

Behorighetsfragan kommer att berdras i skollagen, och det dr klart att
behorighetsfragan ockséd paverkar det som Ulf Nilsson stéller frigor om
nér det giller vem som sédgs upp i vilken ordning och i olika kategorier.
Men éterigen: Behdrighetsfragan kommer att berdras i skollagen, och
innan den dr fastslagen har jag inga andra kommentarer till det.

Diremot vill jag siga att det finns anledning att fundera ver hur 13-
rarutbildningen fungerar for att utexaminera larare som jobbar i forsko-
lan, men jag &r inte beredd att kasta ut barnet med badvattnet och séga att
den har misslyckats och att det inte var en bra lararutbildning. Vi ska inte
glomma bort vad bredden kan betyda. Vi ska inte glomma bort att det
kan vara vildigt betydelsefullt att forskolldrarna kan hévda att de faktiskt
har samma utbildning som de som undervisar i forskoleklasser eller de
tidiga aren i grundskolan, att man med just de argumenten sannolikt kan
driva fram mer lika, kanske till och med lika, ingadngsloner, att det kan
paverka behorigheten och att ocksa det paverkar statusen att man far en
bredd i sin utbildning som gor att man inte fastnar i en viss skolform, ett
visst led eller en viss niva i utbildningssystemet.

Vi talade om en pedagogisk forskola. Jag vill inte sdga att vi har en
forskola som nu dgnar sig &t pedagogik till skillnad mot den vi tidigare
hade som dgnade sig 4t omsorg. Vi har en forskola som dgnar sig at 1a-
rande och omsorg pa lekens grund, det vill sédga en kombination av dessa
tvd. Man gjorde det dven tidigare. Det ar klart att ldroplanen sedan 1998
g0r den pedagogiska delen mycket synligare &n vad man tidigare gjorde,
och nir det géller forskolldrarnas pedagogiska ansvar avser jag att ater-
komma till det i den forskoleproposition som laggs fram i host.

Jag ska sdga nagra korta ord om satsningen pa 6 000 fler forskolld-
rare, barnskotare och andra vuxna. Jag vill verkligen betona det, darfor
att det handlar inte om att en grupp ska anstéllas. Varje kommun maste
naturligtvis se 6ver vilka kategorier som man menar bor anstéllas och var
ndgonstans i kommunen.

Nér det géller Wirnerssonpengarna och personalforstiarkningar for
skolan forsvinner inte pengarna. 3 miljarder 4r nu kommunernas att for-
foga Over pa ett friare sétt. Folkpartiet och ménga andra brukar fore-
spréka i manga sammanhang att vi inte ska dronmérka pengar. Daremot
aterstar 2 miljarder som fortfarande &r riktade.

Pengarna till forskolan ar riktade under tre ars tid. Det sdgs 1 varpro-
positionen. I 6vrigt ar inte fordelningssystemet klart. Det kan vara lamp-
ligt i ett sddant hdr sammanhang att skicka en signal till kommunerna att
det inte handlar om ett fullstindigt annorlunda system som gor att det
slutar med 1 000 fler vuxna i forskolan. Det ska sluta med 6 000 fler
vuxna i skolan pa ett eller annat sétt.

Vi ska naturligtvis ldra av de goda och daliga erfarenheter vi sett nér
det géller personalforstarkning i skolan.

Anf. 57 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Att jag tar upp sd ménga olika fragor beror pa hur vi pa
maénga sitt upplever det. Man gdr en satsning pé att jamstilla forskolla-
rarna med Ovriga larare. Det ska vara en kvalificerad hogskoleutbildning.



Regeringen forldnger utbildningen med en termin, med hogre studieskul-
der och sa vidare. Samtidigt sérskiljer man forskolldrarnas utbildning pé
en rad punkter som jag har raknat upp hér fran 6vrig ldrarutbildning. De
har inte samma respekt for sin kompetens och sin behorighet.

Lérarutbildningen har misslyckats nér det giller forskollararna om
antalet som ténker sig att bli forskolldrare har halverats bara pa ett drygt
ar. Lararutbildningen har ocksa problem som vi inte hinner ta upp i dag
som till exempel att blivande gymnasieldrare far praktisera pa dagis, och
s vidare. Men det hinner vi inte ta upp i dag. Jag tycker dnda att det ar
intressant att Lena Hallengren lite grann &ppnar en dorr pa glant for att
diskutera forbéttringar av lararutbildningen.

Vi har berort ett antal fragor hér. Det géller ldrarutbildningen, arbets-
givarens attityd och léroplanen som fortfarande svavar pad mélet. Nagra
riktig klara svar har jag inte fatt genomgaende. Men jag har &nda fatt
uppfattningen att statsrddet kommer att dterkomma med négon form av
forslag pé olika nivaer for att det ska bli fler utbildade forskollérare till
véra forskolor.

Vad jag saknar &r en storre tydlighet fran regeringen nér det géller 13-
rare 6ver huvud taget. I dag har vi den situationen att ca 50 % av forskol-
lararna och minst 20 % av de Ovriga lararna inte har en utbildning. En
sadan kris kraver snabb handling. Sverige behdver helt enkelt ett genom-
tankt reformpaket for att fa larare till skolan och forskolan. Dér har jag
inte uppfattat ndgon riktig handlingskraft i regeringens agerande.

Jag vill dnda tacka statsradet for debatten dér vi lyft fram olika pro-
blem om lérarrekrytering. Jag tror att debatten kommer att fortsétta pa
ménga olika nivéer.

Anf. 58 Statsradet LENA HALLENGREN (s):

Fru talman! Jag hoppas att debatten fortsitter p4 manga nivéer. Det
géller inte minst den kommunala nivan dér jag menar att manga av de
verktyg finns som star till kommunpolitikers och arbetsmarknadens par-
ters forfogande.

Det é&r klart att det spelar roll hur I6nerna ser ut. Det &r klar att det
spelar roll hur arbetsmiljon ser ut. Det handlar om arbetssituationen,
planeringstiden och status och respekt. Det handlar om hur man utformar
sina tjénster och mojligheterna att kombinera en tjénst i skola och for-
skola. Det dr klart att det finns mycket sddant att géra. Men det ar upp till
arbetsmarknadens parter.

Jag vill 4n en gang siga att vi med skollagen avser att ta tag i flera av
de fragor som UIf Nilsson péatalar hir. Det géller savil behorighet som
det pedagogiska ansvaret och dven samordning och samarbete mellan
forskola och skola.

Om ett halvar gér de forsta eleverna ut frén den nya ldrarutbildningen.
Da kan vi dra riktigt kraftfulla slutsatser. Boras &r ett gott exempel. Man
har en sérskild forskoleingdng, och man har tre sokande per plats. Man
kan inte sdga att alla har misslyckats. Det &r uppenbart att det finns de
som lyckas. Men det finns dessvérre manga som inte har klarat av det
uppdrag som regeringen har givit i savil proposition som examinations-
mal och regleringsbrev. Jag har stora forvantningar pa den sammankomst
med samtliga ldrosdten som dger rum inom ett par veckor.
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Jag vill avsluta med att séga att vi har en internationellt valdigt er-
kénd forskoleverksamhet. Man ser det inte som att enbart hélften har
hogskoleutbildning och resten saknar adekvat utbildning. Vi har utbildad
personal, men man har olika utbildning. Det tycker jag att vi ska vérde-
sdtta. Vi ska se till att alla de som jobbar i forskolan med véara barn har
bista mojliga kompetens. Dér ar bade forskolldrare och barnskotare vik-
tiga och betydelsefulla. Men vi har naturligtvis inte en forskola med en
laroplan utan forskollérare.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

11 § Hinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Proposition
2003/04:149 till skatteutskottet

Motioner
2003/04:U25 till utrikesutskottet
2003/04:Ub3-Ub6 till utbildningsutskottet

12 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades ater
Utrikesutskottets betdnkande 2003/04:UU10
Finansutskottets betdnkanden 2003/04:FiU23 och FiU29
Utrikesutskottets betdnkande 2003/04:UU11
Socialforsikringsutskottets betdnkande 2003/04:SfU13
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2003/04:MJU14

13 § Bordliggning

Anméldes och bordlades
Motioner
med anledning av prop. 2003/04:100 2004 &rs ekonomiska varproposit-
ion
2003/04:Fi22 av Fredrik Reinfeldt m.fl. (m)
2003/04:Fi23 av Lars Leijonborg m.fl. (fp)
2003/04:Fi24 av Goran Hagglund m.fl. (kd)
2003/04:Fi25 av Maud Olofsson m.fl. (¢)
2003/04:Fi26 av Rolf Gunnarsson (m)
2003/04:Fi27 av Mats Odell m.fl. (kd)
2003/04:Fi28 av Mikael Odenberg m.fl. (m)
2003/04:Fi29 av Eskil Erlandsson m.fl. (c)

Konstitutionsuts_kottets betinkande
2003/04:KU18 Andringar i sametingslagen, m.m.
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Néringsutskottets betdnkanden
2003/04:NU11 Vissa elmarknadsfragor
2003/04:NU12 Vissa utrikeshandelspolitiska fragor

14 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar

Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 4 maj
2003/04:1150 av Sten Tolgfors (m) till utrikesminister Laila Freivalds
Taiwan och WHO
2003/04:1151 av Ulla Hoffmann (v) till statsrddet Barbro Holmberg
Overensstimmande praxis om Kosovominoriteter

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 11 maj.

15 § Kammaren éatskildes kl. 18.55.

Forhandlingarna leddes
av talmannen frén sammantréadets borjan till ajourneringen kl. 16.10 och
av andre vice talmannen dérefter till ssammantrédets slut.

Vid protokollet

LISBETH HANSING ENGSTROM

/Monica Gustafson



Innehéllsforteckning

1 § Justering av protokoll

2 § Anmilan om kompletteringsval till kulturutskottet ...................

3 § Anmiélan om fordrojt svar pa interpellation

4 § Svar pa interpellation 2003/04:439 om statliga insatser i

norra Kalmar lian

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

1 Statsradet ULRICA MESSING (8)..veervverveeieeieireneeenne
KRISTER ORNFJADER (S) ...c.covevivieieeeieieeeeerennne
AGNE HANSSON (€)oo
Statsrddet ULRICA MESSING (S)...ccveeeververireniieieannenns
KRISTER ORNFJADER (S) ...c.covovivimeieeeeeeeeernnnne
AGNE HANSSON (€)oo
Statsrddet ULRICA MESSING (S)...ccveeevereverireniieieanens
KRISTER ORNFJADER (S) ...c.covevivimieeeeeeieeenernenn.
9 Statsrddet ULRICA MESSING (S)......coovveverrererrrrerenan.

[o<BEN e NNV, [N SN I O]

5§ Svar pa interpellation 2003/04:431 om framtiden for

Hiirjedalens Miljobriinsle AB

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

10 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (8)....ccccvvveeennee.
11 HAKAN LARSSON (€).vivivevieeieeeeeereeeieresnsneseenenens
12 GUNILLA WAHLEN (V) ..o
13 CAMILLA SKOLD JANSSON (V) c.cvoveveveeeeiereeiennnn.
14 OLA SUNDELL () ..cveitiitiniiniieiieieienienieneeiesieeieeeens
15 RUNE BERGLUND (8) ...coveiuiriieiieieienienienieeieseeieene
16 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (8)....ccccevevevvenee.
17 HAKAN LARSSON (C).vvvevvieveeeeeereeeeereennenesenenens
18 GUNILLA WAHLEN (V) ..o
19 CAMILLA SKOLD JANSSON (V) cocvoveveveeeeieeeerennnn.
20 OLA SUNDELL (1) ..ccutiieieieniinienieeieieneniesie e
21 RUNE BERGLUND (8) ...eevterieniinieniinieieneienieeieeieenen
22 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (8).....cccceevereeee.
23 HAKAN LARSSON (C).vovivvveeeeieeeeeeeeeererssseenenenneas
24 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (8).....ccceveveveeeee.

6 § Svar pa interpellation 2003/04:435 om det globala
handelssystemet och hot mot liberalisering av EU:s

jordbrukspolitik

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

25 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (8)..ccccccvvverueenee.
26 CARL B HAMILTON () veoveeveeeeeieeieierieiecee e
27 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (8)..ccccccvvverneenee.
28 CARL B HAMILTON () cveoveeveevieeieieierieeeeee e
29 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (8)..ccccccvvverneenee.
30 CARL B HAMILTON (fP) o oveeeeeeeeieieieiesieeieseeeiienne
31 Naéringsminister LEIF PAGROTSKY (8)..cccoeeverveenen.

7 § Svar pa interpellation 2003/04:436 om hyresgésterna och

energipolitiken

Anf.
Anf.

32 Naéringsminister LEIF PAGROTSKY (8)..cceoeeverieenen.
33 CARL B HAMILTON (fP) weoveeeeeeeeieieiesieseeeieeeeeiienine

20
20
22
23
23
24
25
26

26
26

Prot. 2003/04:108

4 maj

53



Prot. 2003/04:108
4 maj

54

Anf. 34 Niringsminister LEIF PAGROTSKY (8) ..cccovvevereenee.
Anf. 35 CARL B HAMILTON (D) .cveeereeieieniinenenienceiene
8 § Svar pa interpellation 2003/04:442 om regeringens
styrning av konkurrensutsatta foretag
Anf. 36 Niaringsminister LEIF PAGROTSKY (8) ..ccovvevereenee.
Anf. 37 ULLA LOFGREN (IM).....cc.cccoovoviireeeeeeeeerereenene.
Anf. 38 Niringsminister LEIF PAGROTSKY (8) ..cccovvevveeenee.
Anf. 39 ULLA LOFGREN (IM).....c..cocovvoviireeeeeeeeereeeenenne.
Anf. 40 Néaringsminister LEIF PAGROTSKY (8) ..ccovvevernenee.
Anf. 41 ULLA LOFGREN (M) .....cc.cooviveriereeeeeeeeeereeeeeenee
Anf. 42 Niringsminister LEIF PAGROTSKY (8) ..ccovvevereenee.
Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
9 § Svar pa interpellation 2003/04:429 om liberalare regler
for strandskyddet
Anf. 43 Miljominister LENA SOMMESTAD (S) ....ceoveeveruennee.
Anf. 44 TOBIAS KRANTZ (D) ccveeerveeerieeeieiencreeeeceeene
Anf. 45 Miljominister LENA SOMMESTAD (S) ...c.ccoveeveruennne.
Anf. 46 TOBIAS KRANTZ (D) ccveevervieerieeeieicncreeieeceeene
Anf. 47 BENGT-ANDERS JOHANSSON (M) ..c.coceeeveeeennene
Anf. 48 Miljominister LENA SOMMESTAD (S) ...ceeoeeveruennee.
Anf. 49 TOBIAS KRANTZ (D) cveevereeereeieieieneneeeeceeene
Anf. 50 BENGT-ANDERS JOHANSSON (M) ..c..coceevereeeennene
Anf. 51 Miljominister LENA SOMMESTAD (S) ..cceeeevernennee.
10 § Svar pa interpellation 2003/04:433 om kommunernas
virdering av forskollirarna
Anf. 52 Statsradet LENA HALLENGREN (5) ...ccccoveeereenennene
Anf. 53 ULF NILSSON (D) «.vecververenineneeeeienieneneeeneeeenens
Anf. 54 Statsradet LENA HALLENGREN (S) «..ccocvvveereenennene
Anf. 55 ULF NILSSON (D) c.veoververerineneeeeienieneneeeeseeeenens
Anf. 56 Statsradet LENA HALLENGREN (5) «..ccocovvvereenennene
Anf. 57 ULF NILSSON (D) c.eeoververeninieneeeeienieneneeeseeeenens
Anf. 58 Statsradet LENA HALLENGREN (5) «..ccocovvverienennene
11 § Hiinvisning av drenden till utskott
12 § Fornyad bordliggning
13 § Bordliggning
14 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
15 § Kammaren atskildes k1. 18.55.
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