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ACTA-avtalet och friheten pa
Internet

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att Sverige bor verka for att ACTA-avtalet forhandlas fram
i full 6ppenhet.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att Sverige bor sidkerstilla att det inte sluts ett ACTA-avtal
som medfor censur, avstdngningar fran Internet eller andra inskrédnkning-
ar av yttrande- och informationsfriheten.

Bakgrund

Pé initiativ av USA, Japan, Schweiz, EU och Kanada foérhandlas det nu fram
ett internationellt antipiratavtal, Anti-Counterfeiting Trade Agreement
(ACTA). Istillet for att ga via de sedvanliga organisationerna for handel och
immaterialrétt vdljer dessa aktorer att forhandla multilateralt for att i ett se-
nare steg uppmana andra lénder att ansluta sig till ett fardigskrivet avtal. For-
handlingarna hélls hemliga. Varken lagstiftare eller allménhet har insyn.

Calgary Herald skriver att tullen ska bli mer involverad i antipiratarbetet
genom att resande med mp3-spelare och laptopdatorer kan fa sin utrustning
genomsokt i jakten pé piratkopierad information. I Kanada kan grinsvakter
redan i dag soka i resendrers datorer efter vissa typer av olagligt material.
Denna modell skulle med ACTA kunna inforas i stora delar av virlden, och
anvéndas for att leta efter olovligt kopierad musik och film.



Fel! Okint namn pa

Arendets gang i EU:s beslutsprocess

EU-kommissionen fick ett forhandlingsmandat pd ministerrddet for jord-
bruks- och fiskefrdgor den 14 maj. Beslutet var en sé kallad A-punkt, det vill
sdga en punkt pd dagordningen som togs utan diskussion. A-punkterna anses
vara fardigforhandlade pé lagre niva, och den minister som deltar pa minister-
radets mote vet ofta inte vilka A-punkter de sjidlva beslutar om. Innan ACTA-
drendet rostades igenom som en A-punkt pa jordbruks- och fiskeradet hade
det framférhandlats av Coreper. I Coreper deltar tjanstemén fran Sveriges
stindiga representation i Bryssel. Enligt Justitiedepartementet enades Coreper
om att godkinna ACTA-mandatet den 2 april. Aven i Coreper togs beslutet
som en A-punkt utan diskussion.

Innan drendet kom féardigforhandlat till Coreper hanterades det i EU:s 133-
kommitté. UD ansvarar for Sveriges medverkan i 133-kommittén, men ef-
tersom drendet ror immaterialrétt var det Justitiedepartementet som stod for
den politiska substansen. I 133-kommittén stillde sig Sverige positivt till att
ACTA skulle forhandlas fram.

ACTA-avtalet kan foranleda EU att ldgga fram nya direktiv, som i sin tur
tvingar Sverige att stifta nya teknikfientliga lagar. Och eftersom vi i Sverige
dr bundna av direktiv och konventioner gér det inte att rosta om lagen i all-
ménna val. Med tanke pa att f& vet vad som sker i 133-kommittén &r det i
praktiken omdjligt for medborgarna att stilla sina foretrddare till svars for
lagar som tillkommer pa detta sétt.

Invandningar frén foretag och ideella organisationer

100 ideella intresseorganisationer kriver i ett brev att ACTA-processen ska
oppnas for insyn. Aven foretag som Google har anslutit sig till protesterna
mot ACTA. Google kritiserar sarskilt ambitionen att halla skivindustrin under
armarna pd bekostnad av fair use-industrin, som Google dr en del av. Fair
use-industrin bestar av foretag som anvinder upphovsrittsskyddat material i
sin verksamhet. Varken Googles Youtube eller den vérldsberomda s6kmotorn
skulle kunna existera utan generdsa undantag i upphovsrattslagstiftningen.

Forhandlingsprocessen

Sverige har en observatorsplats vid forhandlingsbordet kring ACTA-avtalet.
Pé den platsen sitter dock inte handelsministern, som har ACTA 1 sin portfolj,
utan en tjansteman fran Justitiedepartementet. P4 grund av sekretess &r det
omojligt att fa exakt information fran Justitiedepartementet om vad férhand-
lingarna hittills har utmynnat i. Fragor som har diskuterats &r tullmyndighet-
ernas roll och civilréttsliga sanktionsverktyg.

Pa kommande mdten ska de verkligt kénsliga frdgorna tas upp — straffritt
och upphovsrittsintrdng pa Internet. Dessutom ska parterna diskutera upprét-
tandet av en internationell insatsstyrka som bekdmpar immaterialintrang.
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Insatsstyrkan ska kontrollera att lander som ansluter sig till konventionen
foljer bestimmelserna.

Négra begransningar for vilka forslag som kan kastas in i forhandlingspro-
cessen finns inte. Det dr alltsa fullt mojligt for Frankrike att driva sina idéer
om avstidngning fran Internet inom ramen for ACTA, s& som de redan gor
inom ramen for EU.

Kommissionen koordinerar sina forhandlingspositioner med medlemssta-
terna kontinuerligt, s synpunkter kan med fordel framforas till den svenska
regeringen. Dilemmat &r att sekretessen gor det omojligt att veta vilka forslag
vi har att forhélla oss till.

De delar av ACTA som berdr upphovsrittsregleringar i tredjeland paverkar
dven oss i Europa. P4 ett ocensurerat Internet dominerar den regim som dr
mest liberal. Stater med en liberal yttrandefrihetslagstiftning skyddar material
som andra stater forbjuder, och materialet tillgdngliggdrs darigenom for In-
ternetanvindare vérlden 6ver. Med en hardare global upphovsrittsregim for-
sdmras var tillgang till exempelvis streamat videomaterial, som i dag ofta
ligger pé servrar i ldnder med en mindre strikt upphovsritt.

En ljuspunkt dr att ACTA maste godkénnas av Sveriges riksdag innan vi
ansluter oss till konventionen, och infor den processen blir det fritt fram att
granska avtalet.

Oppenhet och integritet

Med anledning av att ACTA-forhandlingarna &r slutna &r det viktigt att de
inte resulterar i en 6verenskommelse som kriaver svenska lagéndringar. Detta
vore oacceptabelt ur ett demokratiskt perspektiv. I synnerhet bor vi vara vak-
samma pa forslag som inskrdnker den svenska yttrande- och informationsfri-
heten, antingen genom censur eller genom att anviandare blockeras fran Inter-
net. Bade pa nitet och i den fysiska vérlden, exempelvis vid granskontroller,
bor dagens integritetsskydd bevaras intakt.

Stockholm den 1 oktober 2009
Karl Sigfrid (m) Finn Bengtsson (m)
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