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Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen begér att regeringen ldgger fram forslag till lagstiftning som
innebdr att dktenskapslagstiftningen gors kdnsneutral.

Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagstiftning som
innebér att partnerskapslagen avskaffas under forutsittning att dkten-
skapslagstiftningen gors kdnsneutral.

Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagstiftning som
innebér att vigselrdtten tas bort fran Svenska kyrkan och andra trossam-
fund.

Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagandring som
innebdr att ett par som vill registrera partnerskap far mojlighet att soka
dispens fran 18-arsregeln.

Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till lagdndring som
innebdr att anknytningskravet i lagen (1994:1117) om registrerat partner-
skap tas bort.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att bestimmelserna i forordningen (1931:429) om vissa inter-
nationella rattsforhallanden rérande dktenskap, adoption och formynder-
skap dven ska vara tillampliga pa registrerat partnerskap.

2 Konsneutralt dktenskap

Enligt gdllande lagstiftning dr dktenskapet en heterosexuell forening mellan
kvinna och man. Mojligheten att registrera partnerskap stir sedan 1994 till
buds for de samkonade par som vill gifta sig. Sedan lesbiska kvinnor den
1 juli 2005 fick tillgéng till assisterad befruktning inom den svenska sjukvar-
den finns det f& skillnader kvar nir det géller rittsverkningarna mellan ett
aktenskap och ett partnerskap (se 3 kap. lag [1994:1117]) om registrerat part-
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nerskap). Saledes dr partnerskapslagen i stort sett en kopia av dktenskapsbal-
ken varfor Vinsterpartiet inte ser nigra sakliga skil till att behalla denna
sdrlagstiftning.

Partnerskapslagen é&r historiskt ett viktigt och stort steg i arbetet for sexu-
ellt likaberdttigande, men i dag fyller den inte samma funktion. Den blir
i stdllet annu en tydlig markering av hur lagstiftningen préglas av en sérskil-
jandets logik diar homosexuella separeras fran heterosexuella. For oss dr det
sjalvklart att dktenskapslagstiftningen ska goras konsneutral i likhet med
sambolagstiftningen, som géller lika for alla oavsett sexuell ldggning. Part-
nerskapslagen ses som ett andra klassens dktenskap” och ett bihang till dkt-
enskapsbalken. Aktenskapsbalken ger heterosexuella par ritt att gifta sig.
Denna ritt saknar homosexuella par trots att de befinner sig i en jaimforbar
situation.

Internationellt sett ligger Sverige 1 bakvattnet nér det géller konsneutral
dktenskapslagstiftning. Senast var det Sydafrika som &ndrade sin dktenskaps-
lagstiftning sa att den géller lika for alla par. Tidigare har d4ven Kanada, Hol-
land, Belgien och Spanien infort konsneutralt dktenskap. Vi var det forsta
partiet som fattade beslut om att driva fragan om en konsneutral dktenskaps-
lagstiftning. For oss &r det en central demokratifriga att lagstiftningen ska
gilla lika for alla oavsett sexuell ldggning. Det dr vér sjélvklara utgdngspunkt
att verka for att omintetgdra de rittsliga skillnader som finns mellan partner
och makar.

3 Argument for en icke-diskriminerande
lagstiftning

Det finns grupper i samhillet som verkar for att dktenskapet ska behélla sin
diskriminerande sérstillning. Namninsamlingar till stod for att dktenskapet
ska bevaras som det ser ut i dag startas och opinionsmdéten arrangeras. Man
hinvisar bl.a. till att en konsneutral dktenskapslagstiftning skulle innebédra en
diskriminering av alla andra former av mdjliga relationer. Detta resonemang
bygger pa en missuppfattning av definitionen av begreppet sexuell liggning
och pa djupt rotade fordomar om homosexuella och bisexuella personer.

Vi vill dérfor erinra om att sexuell ldggning definieras som homosexuali-
tet, bisexualitet och heterosexualitet. Vidare anser man inom dessa grupper att
aktenskapet dr en naturlig forening mellan kvinna och man som tryggar kirn-
familjens fortlevnad. Enligt naturrittsliga teorier finns det en av gud eller i
naturen inneboende ordning som é&r oféridnderlig. Vinsterpartiet menar att
argument som hénvisar till en av gud given ordning inte kan ligga till grund
for den moderna lagstiftning som krévs i en rittsstat.

Aktenskapet ir en juridisk samlevnadsform som det 4r méjligt att foréindra
i takt med att vérderingarna i samhéllet fordndras. Den traditionella kérnfa-
miljen har spelat ut sin roll som samhiéllets grundval eftersom familjebild-
ningar i dag kan se ut pd ménga olika sitt. En familj kan t.ex. bestd av en
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vuxen med barn eller tvd sdrboende eller samboende vuxna av samma eller
olika kon. Lagstiftningen maste for att inte bli omodern anpassa sig till verk-
ligheten. Vi kan inte bortse fran att det finns kvinnor och barn som lever i
karnfamiljer dir de utsdtts for vald och dvergrepp av narstdende mén. Saledes
utgor inte den traditionella kdrnfamiljen generellt nagot sdrskilt bra exempel
pa den basta miljon for ett barn att vixa upp i. Om &dktenskapet verkligen ar
den bésta och stabilaste grunden for familjen, barnen och samhéllet torde det
dessutom finnas all anledning att ge alla typer av familjebildningar mojlighet
att uppleva denna trygghet. Aven samkonade forédldrar har barn.

Vinsterpartiet har sjidlvfallet inga synpunkter pd méanniskors val av sam-
levnadsform och lagger ddrfor inga vérderingar i enskildas val att leva i en
kdrnfamilj. Vi ifragasitter ddremot kdrnfamiljens normerande verkan for hur
lagstiftningen ska se ut. Sa ldnge lagstiftningen sorterar manniskor i olika
fack beroende pa sexuell 1aggning kommer diskrimineringen av homosexuella
och bisexuella personer pa alla samhéllets omraden att fortga.

3.1 Tidigare utredning

Ar 1987 avvisade regeringen i forslaget till lag om homosexuella sambor
tanken pd en mojlighet for homosexuella par att ingd &ktenskap
(prop. 1986/87:124 ). Man hinvisade da till att “virderingarna om &ktenskap-
et som en institution for familjebildning mellan en man och en kvinna dr sa
grundmurade i samhillet att det inte &r mdojligt att inféra bestimmelser som
ger tvd personer av samma kon ritt att ingd &dktenskap med varandra”
(prop. 1986/87:124, s. 41). Lagutskottet delade regeringens uppfattning och
tillade att “en lagstiftning som medger dktenskap for tvd personer av samma
kon skulle sté i strid med den allminna uppfattningen inom ett centralt livs-
omrade” (bet. 1986/87:LU28 s. 5).

Vinsterpartiet kan med gliddje konstatera att allménhetens véarderingar for-
dndrats sedan dess. I sitt betdnkande (bet. 2003/04:LU22) ansag lagutskottet
att tiden var mogen for att brett och forutséttningslost utreda frdgan om en
konsneutral dktenskapslagstiftning. Enligt utskottets uppfattning borde 1dmp-
ligen en parlamentariskt sammansatt utredning fa detta uppdrag, vilket riks-
dagen dven gav regeringen till kinna (bet. 2003/04:LU22).

Regeringen beslutade dock i januari 2005 att en sérskild utredare ska ta
stiallning till om par av samma kon bor kunna ingd dktenskap. Utredaren bi-
trads av tva referensgrupper varav en bestdr av foretrddare for riksdagsparti-
erna och en av foretrddare for trossamfund. Enligt direktiven ska utredaren ha
en ndra kontakt med homosexuellas organisationer och andra berdrda
(dir. 2005:6). Vinsterpartiet hade helst sett att utredningen tillsatts parlamen-
tarisk i enlighet med riksdagens tillkdnnagivande. Vi beslot dock att god-
kdnna regeringens forslag om en sérskild utredare eftersom vi anser att det ar
viktigt att en lagdndring kommer till stdnd sa fort som mojligt. Utredningen
kommer att presentera sitt forslag i mars 2007.

Vi dr djupt oroade dver att familjekonservativa krafter inom den nya rege-
ringen kommer att blockera ett lagforslag om en konsneutral dktenskapsbalk
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(se mot. 2005/06:1.313). Regeringen bor aterkomma med forslag till lagstift-
ning som innebdr att dktenskapslagstiftningen gors kdnsneutral.

Under forutséttning att dktenskapslagstiftningen gors konsneutral bor rege-
ringen dven aterkomma med forslag till lagstiftning som innebér att partner-
skapslagen avskaffas.

4 Vigselratten

Ett kyrkligt dktenskap saknar i sig rittslig verkan dé en rattsligt giltig vigsel
enligt dktenskapsbalken forutsitter att dktenskapsbalkens regler har iakttagits.
Déremot fér civil vigsel forrdttas av foretriddare for vissa samfund efter sér-
skilt forordnande fran Kammarkollegiet.

Niér en person med ett sddant forordnande forréttar vigsel maste han eller
hon f6lja dktenskapsbalkens regler. I det avseendet skiljer sig alltsa inte en
civilt giltig vigsel forrdttad av en prést i Svenska kyrkan eller i ndgot annat
trossamfund fran en vigsel forrdttad i en borgerlig ordning. Den “kyrkliga”
vigseln existerar siledes inte i réttslig bemdrkelse (se artikel i FT, D.
Hangqvist, ”Den sista enhdrningen: pé jakt efter den kyrkliga vigseln”™).

5 Statens neutralitet i religiosa fragor

Enligt gdllande lagstiftning &r det mgjligt att vigas i Svenska kyrkan, annat
trossamfund eller borgerligt. Delegeringen av vigselritt till representanter for
Svenska kyrkan och andra trossamfund leder inte sillan till ett intryck av att
staten skulle erkdnna en religiés vigsel. Det kan ddrmed uppfattas som att
staten stéller sig bakom de olika dvervdganden och laror som ligger till grund
for de religiésa ceremonierna.

Nuvarande ordning kan leda till att den réttsligt giltiga vigselordningen
sammanblandas med de religidsa sedvédnjorna eller tappas bort till f6rman for
sddana sedvidnjor. Ordningen strider mot principen om statens neutralitet i
religiosa fragor. Denna princip tydliggjordes da Svenska kyrkan skildes frén
staten den 1 januari 2000. For att anpassa lagstiftningen pa omradet till den
kulturella och religidsa situationen i det svenska samhaéllet bor vigselritten tas
bort frén Svenska kyrkan och andra trossamfund. Paret skulle liksom i dag
kunna vilja att ha en ceremoni med fritt valt innehall i samband med den
civila vigselforrittningen.

En sédan ordning skulle innebéra ett enhetligt sétt att ingd dktenskap for
alla par, oavsett sexuell laggning. Med utgangspunkt i principen om statens
neutralitet i religiosa frdgor menar Vénsterpartiet att det ar rimligt att dkten-
skapet sekulariseras pa sé sétt att vigselrdtten tas bort fran Svenska kyrkan
och andra trossamfund. Den religiosa ceremonin i samband med vigseln bor
vara en privat angeldgenhet for paret och staten ska inte ge sken av att ge sitt
gillande av nagon sirskild religids ceremoni.



6 Utredningen

Av direktiven till utredningen om konsneutralt dktenskap framgar att utreda-
ren ska ta stéllning till formerna for ingdende av dktenskap samt dverviga om
behorigheten for trossamfund att foretrdda det allménna vid ingaende av dkt-
enskap bor finnas kvar eller om dktenskap endast bor fa ingés civilt.

Om utredaren anser att dktenskap dven i fortsittningen bor kunna fé ingés
hos trossamfund ska det 6vervdgas om nagra fordndringar bor goras nir det
géller denna behorighet (dir. 2005:6). Regeringen bor dterkomma med forslag
till lagéndring som innebér att vigselritten tas bort fran Svenska kyrkan och
andra trossamfund.

7 1 viantan pa en konsneutral
dktenskapslagstiftning

I dag finns det fa skillnader kvar mellan dktenskapsbalken och partner-
skapslagstiftningen. Sedan 2003 ar det mdjligt for samkdnade par att provas
som adoptivfordldrar pd samma villkor som heterosexuella par. I juli 2005 fick
lesbiska par tillgéng till assisterad befruktning inom svensk sjukvérd. Uppdra-
gen som forrdttare av vigsel och som forrittare av partnerskap likstédlldes i
april 2006. Léansstyrelserna ska sedan lagédndringen endast meddela férordnan-
den som ger behorighet att forrétta bade vigsel och registrering av partnerskap
(prop. 2005/06:58).

Vinsterpartiets principiella utgdngspunkt dr att partnerskapslagen ska av-
skaffas. Vi vill infora en dktenskapslagstiftning som géller lika for alla, oav-
sett sexuell laggning. Vidare vill vi att vigselrétten tas bort frén Svenska kyr-
kan och andra trossamfund. Vi &r djupt oroade &ver att familjekonservativa
krafter inom den nya regeringen kommer att leda till att regeringen bortpriori-
terar frdgan om en konsneutral dktenskapslagstiftning.

Dirfor ar det viktigt att reglerna i partnerskapslagen snarast likstdlls med
de i dktenskapsbalken. Det &r uppenbart att nuvarande lagstiftning bygger pé
fordomar mot homosexuella och bisexuella personer. S& linge nuvarande
ordning med tva skilda lagar giller vill Vénsterpartiet att lagstiftningen i
stallet utgér fran att likstdlldhet ska gilla mellan homosexuella par och
heterosexuella par. En séddan ordning skulle undanréja de omotiverade rétts-
liga skillnaderna mellan makar och partner. Detta fir enligt var mening ses
som ett forsta led i inforandet av en gemensam dktenskapslagstiftning dér
sexuell ldggning och konstillhorighet dr ovidkommande.

Okiant namn pa
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8 En diskriminerande ordning
8.1 Dispens enligt dktenskapsbalken

I dag har heterosexuella par mdjlighet att soka dispens frén 18-arsgransen for
att inga iktenskap (2 kap. 1 § AktB). Tillstdind fir meddelas endast om det
finns sérskilda skdl. Denna mojlighet saknas dock for samkonade par som
onskar registrera partnerskap (1 kap. 3 § lag (1994:1117)).

Vinsterpartiet vill sjdlvfallet inte att barndktenskap ska vara tillitna men
menar att dispens i enlighet med dktenskapsbalken ska kunna beviljas om det
finns sérskilda skl dven enligt partnerskapslagen. I forarbetena till partner-
skapslagen (bet. 1993/94:LU 28) foretas inte nagon ingadende behandling av
dispensregeln. Dar anfors att de i 2 kap. dktenskapsbalken angivna dkten-
skapshindren, dvs. underarighet, nira sliaktskap och bestdende dktenskap, bor
ges motsvarande tillimpning pa registrering av partnerskap.

Lagutskottet foreslog i sitt betdnkande (bet. 2003/04:LU19) att riksdagen
skulle avsla en motion om mdjlighet till dispens frén 18-arsregeln vid regi-
strering av partnerskap. Utskottet hdnvisade till avsaknad av beredningsun-
derlag men angav samtidigt att stdllningstagandet inte innebar att frigan en
gang for alla skulle vara avgjord (bet. 2003/04:LU19, s. 13). I sina betdnkan-
den (bet. 2004/05:LU14 och bet. 2005/06:LU19) avstyrkes lagutskottet mot-
ioner med krav pa #ndringar i partnerskapslagen med hénvisning till den
pagaende utredningen om &dktenskap och partnerskap (dir. 2005:6). Vénster-
partiet anser att ett homosexuellt par som vill registrera partnerskap ska ha
samma mojligheter att ansoka om dispens som ett heterosexuellt par som vill
ingd dktenskap. Regeringen bor dérfor dterkomma med forslag till lagéndring
som innebdr att ett par som vill registrera partnerskap far mojlighet att sdka
dispens fran 18-arsregeln.

8.2 Anknytningskravet i partnerskapslagen

Enligt partnerskapslagen 1 kap. 2 § maste en av partnerna ha hemvist i Sve-
rige sedan minst tva &r for att det samkdonade paret ska fé registrera sitt part-
nerskap. Om en av partnerna ir svensk medborgare kan hemvist for den per-
sonen ha forelegat sedan en kortare tid &n tva &r. I forarbetena till partner-
skapslagen anfors att “man bor undvika att medverka till en registrering som
inte far ndgon verkan i hemlandet, om partnerskapet saknar anknytning till det
land dér registreringen sker” (bet. 1993/94:LU28 s. 16).

Kravet pa anknytning till Sverige saknas for det heterosexuella par som
onskar ingd dktenskap (AktB 3 kap 2 §). Lagutskottet har tidigare avstyrkt
motioner med krav pa att avskaffa anknytningskravet i partnerskapslagen med
motiveringen att frigan ses 6ver av den pdgéende utredningen om konsneu-
tralt dktenskap (dir. 2005:6, bet. 2005/06:LU19 s. 10).

Regeringen bor dterkomma med forslag till lagdndring som innebér att
kravet pa anknytning till Sverige i partnerskapslagen avskaftas.



8.3 Den nordiska konventionen om privatrattsliga
forhallanden

Den svenska internationella privatritten, IP-rétten, reglerar under vilka forut-
séttningar svensk domstol eller myndighet ska befatta sig med en friga som
har internationell anknytning och enligt vilket lands lag fragan ska avgoras.

Enligt partnerskapslagen 3 kap. 4 § &r géller inte bestimmelserna i forord-
ningen (1931:429) om vissa internationella réttsforhallanden rérande dkten-
skap, adoption och formynderskap for registrerade partners. Forutom Sverige
ar Danmark, Finland, Island och Norge anslutna till den konvention som
ligger till grund for férordningen. Sedan ar 2001 da Finland inforde lagstift-
ning om partnerskap for samkoénade par finns motsvarande lagstiftning i alla
konventionsldnderna. Déarfor bor dven denna forordning vara tillimplig pé
registrerade partner av samma skél som anfors ovan.

Bestdmmelserna i forordningen (1931:429) om vissa internationella ratts-
forhallanden roérande dktenskap, adoption och formynderskap ska dven vara
tillimplig pé registrerat partnerskap. Detta bor riksdagen som sin mening ge
regeringen till kénna.

Stockholm den 12 oktober 2006
Lars Ohly (v)

Marie Engstrom (v) Wiwi-Anne Johansson (v)
Elina Linna (v) Peter Pedersen (v)
Kent Persson (v) Alice Astrom (v)

LiseLotte Olsson (v)
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