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1§ Kompletteringsval till krigsdelegationen, lénedelegationen och
Nordiska radet

Anf. 1 TALMANNEN:

Socialdemokratiska riksdagsgruppen har som ny ledamot i riksdagens
krigsdelegation efter Ake Wictorsson anmalt Hakan Stromberg.

Moderata samlingspartiets partigrupp har som ny ledamot i riksdagens
krigsdelegation efter Britt Mogard anmélt Ingrid Sundberg, som ny ledamot i
riksdagens 10nedelegation efter Tage Adolfsson anmélt Margit Gennser och
som ny suppleant i Nordiska ridet efter Tage Adolfsson anmaélt Siri
Higgmark.

Talmannen forklarade valda till
ledamoter i riksdagens krigsdelegation
Hékan Stromberg (s)

Ingrid Sundberg (m)

ledamot i riksdagens lonedelegation
Margit Gennser (m)

suppleant i Nordiska ridet
Siri Haggmark (m)

2 § Justerades protokollet for den 10 innevarande manad.
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Nr 102

Fredagen den
18 mars 1983

Om de manskliga
rittigheterna i
Pakistan

3§ Upplistes foljande inkomna skrivelser:

Till riksdagen
Hiarmed avsiiger jag mig uppdraget som ledamot i styrelsen for Stiftelsen
Riksbankens jubileumsfond.
Stockholm den 11 mars 1983
Linnea Horlén

Till riksdagen
Hirmed avsdger jag mig uppdraget som suppleant i styrelsen for Stiftelsen
Riksbankens jubileumsfond.
Stockholm den 11 mars 1983
Torkel Lindahl

Dessa avsiigelser godkdndes av kammaren.

4§ Svar pa fraga 1982/83:284 om de manskliga réittigﬁeterna i
Pakistan

Anf. 2 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Eva Hjelmstrém har frigat mig vilka dtgirder regeringen
avser att vidta med anledning av terrorn i Pakistan och vilka atgirder den
svenska regeringen gor pa det internationella planet for att soka bevaka de
minskliga rattigheterna i Pakistan.

Pakistan styrs scdan 1977 av landects militdr med hjalp av undantagsla-
gar.

Liget for de ménskliga rittigheterna i landet har bl. a. granskats av
Amnesty International i en rapport publicerad i januari 1982. Rapporten
patalar en rad brott mot grundliggande rattigheter.

Militdrregimen har sedan makt6vertagandet successivt begrdnsat de civila
domstolarnas jurisdiktionsratt. Denna utveckling kulmincrade i mars 1981
genom inférandet av bestimmelser som i praktiken omdjliggdr dverklagande
icivila domstolar av domar och beslut fattade av de militira domstolarna och
myndigheterna. Hirigenom undanrycktes en av grundpelarna f6r medbor-
garnas réttstrygghet.

Ingen behover svdva i tvivelsmal om Sveriges uppfattning vad géller brott
mot ménskliga rittigheter. Den svenska regeringen forddomer sidana
overgrepp varhelst de forekommer. Var instéllning i dessa fragor torde vara
vél kiind ocksé for de pakistanska ledarna. Vi foljer hiindelseutvecklingen i
Pakistan mycket noga. Regeringen kommer aven fortsittningsvis att hivda
den svenska synen pad minskliga rattigheter savil bilateralt som i andra
internationella sammanhang.

Anf. 3 EVA HIELMSTROM (vpk): ,

Herr talman! Jag tackar utrikesministern for svaret pa min friaga. Det har
ju tagit riitt Iang tid innan den besvarats. Anledningen till det dr vél kéind - det
beror pd att en svensk medborgare, Din Chavdry. har varit fingslad i



Pakistan. och for att inte férsvara hans méjligheter att aterkomma till Sverige
har vi skjutit upp svaret. Men svaret gér mig litet besviken. Jag tycker inte att
det tillrackligt viil klargdr hur Sveriges regering ser pd forhallandena i
Pakistan. ‘ .

Utrikesministern hanvisar till rapporten frin Amnesty International. Jag
hade den frigan uppe redan med Ola Ullsten. I rapporten pivisas hur
fackforeningsminniskor, journalister och alla politiskt oppositionella mor-
das. torteras och kastas i fangelse, hiinderna huggs av dem — upprikningen av
ohyggligheterna i landet skulle kunna goras lang. Nu séiger utrikesministern
att ingen behover sviva i tvivelsmal om Sveriges uppfattning vad géller brott
mot de minskliga rittighcterna. Jag hade nog vintat mig ett klarare
avstandstagande, for var Sverige star vet vi. Men hur Sverige forhéller sig till
Pakistan sigs det mycket litct om i svaret.

Nir jag hade frigan uppe med Ola Ullsten diskuterade jag betydelsen av
att Pakistan efter Sovjets intdg i Afghanistan har blivit nigot av USA:s polis i
omréadet — Reagan har kraftigt 6kat stodet — men ocksa av att Sverige har ett
omfattande handelsutbyte med Pakistan. Bl. a. siljer Sverige flygplanet
Safir till Pakistan, som av regimen anvénds for att fortsdtta fortrycket i
landet. Jag ar litet tveksam till om det inte dr detta som ligger bakom att
Sverige inte kraftigare tar avstand fran militardiktaturen i dagens Paki-
stan.

Jag frigade vad Sverige gor internationellt. Jag anserinte att jag har fatt ett
svar pa den fragan.

Anf. 4 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Jag har i mitt svar klargjort vilken instillning regeringen har
till den brist pad rittstrygghet och till den tortyr som enligt Amnesty
Internationals rapporter forekommer. Det beskedet fran regeringens sida
har jag 1amnat hér i riksdagen. Det torde ocksa bli noterat av de pakistanska
myndigheterna. Det dr det mest auktoritativa besked som vi kan ge.

Saken kan naturligtvis ocksd diskuteras i FN:s kommission for de
miénskliga rattigheterna. I och for sig dr det inte Sverige som for tillfillet har
medlemsplats dir, men vi kan alltid framféra synpunkter till den nordiske
delegaten, som nu kommer frin Finland.

Anf. 5 EVA HJELMSTROM (vpk):

Herr talman! Att ta upp frigan i FN:s kommission for de ménskliga
rittigheterna ir verkligen det minsta man kan gora. Jag tycker att man kan ta
upp drendet i vidare sammanhang och i andra FN-sammanhang. Och man
kan klarare pétala hur Sverige ser p4 de dvergrepp som sker.

Som sagt tog sig dessa Gvergrepp senast uttryck i fingslandet av Chaudry.
Orsaken till att han blev fingslad var helt enkelt att han i Sverige hade drivit
oppositionspolitik mot juntan i Pakistan. Han hadc tagit fasta pd de
rapporter som kommer frin Amnesty International men ocksa fran andra
héll om 6vergreppen mot de ménskliga rittigheterna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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5§ Svar pa fragorna 1982/83:317 och 318 om atgérder med anledning
av uppgifterna om massakrer i Zimbabwe

Anf. 6 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Pédr Granstedt har frigat mig:

Vilka atgirder har regeringen vidtagit — eller avser att vidta — med
anledning av uppgifterna om massakrer i Zimbabwe?

Margaretha af Ugglas har fragat mig: ‘

Vilka atgérder har utrikesministern vidtagit med anledning av rapporterna
om terrorn mot civilbefolkningen i Matabeleland?

Vilka konsekvenser anser utrikesministern hindelseutvecklingen i Zim-
babwe bor fa for det svenska bistdndet i landet?

Jag besvarar fragorna i ett sammanhang.

Den senaste tidens tragiska och dramatiska hindelser i Matabeleland har
utforligt beskrivits i massmedia.

Eftersom det berérda omradet varit avstingt har det varit svart att bilda sig
en fullstindig bild av hindelseforloppet. Trots detta kommer vittnesmal om
Gvergrepp fran tillrdckligt mdnga och trovérdiga killor att de omojligt kan
nonchaleras.

Samtidigt som vi bestdmt tar avstind fran begdngna illgarningar mastc vi
ocks& vara medvetna om motsittningarnas historiska, stamméssiga och
politiska rotter och den situation som radde i omradet innan armén ingrep.
Trots att det hittills varit svart att konkret pavisa yttre inblandning rader
samstdmmighet bland utomstdende bedémare om att Sydafrika bidragit till
att 0ka motséttningarna, vil i dverensstimmelse med sin destabiliseringspo-
litik.

Ett stabilt Zimbabwe dr av storsta betydelse for den fortsatta frigdrelse-
processen i sodra Afrika. Déarfor har hdndelseutvecklingen varit sarskilt
oroande.

For svensk del har statsministern pa ett tidigt stadium understrukit det
tragiska i denna utveckling i Zimbabwe. Sjilv begagnade jag tillféallet att vid
mitt bes6k i New Delhi i foérra veckan for Zimbabwes utrikesminister
uttrycka vér oro dver hindelseutvecklingen. Jag understrok betydelsen av att
Zimbabwes regering forhindrade eventuella 6vergrepp mot oskyldiga civila
samt vikten av att fi uppgifterna fran frivilliga organisationer ordentligt
undersokta. Sveriges ambassador 1 Harare instruerades tidigt att ta upp
fragan direkt med Zimbabwes regering.

Zimbabwes regering har forklarat att aktionen mot de s. k. dissidenterna
varit nédvandig for att forhindra en spridning av laglosheten och upprors-
forsoken i omrddet. Den har dven férsdkrat att varje faktiskt fall av
overgrepp mot befolkningen skall utredas.

Vad betriffar det svenska bistandet till Zimbabwe vill jag klargéra att
regeringen star fast vid en sedan linge fastlagd svensk princip att bistindet
maste ses i ett 1dngsiktigt perspektiv och inte utnyttjas i patryckningssyfte.
Jag vill dven erinra om SIDA:s styrelscbeslut forra veckan dels att avvakta
ytterligare information for att kunna klargora nir forutsdttningar foreligger



att genomfora ett nytt samarbetsprogram, dels att fullfolja redan ingangna
ataganden. Det dr min férhoppning att sddan klarhet kan nas inom kort.

Anf.7 PAR GRANSTEDT (c):

Herr talman! Jag ber att fa tacka utrikesministern f6r svaret pa min fraga.
Tyvirr maste jag nog sdga att jag tycker att det ar litet vl dverslatande i
tonen.

De rapporter som vi har fatt fran Zimbabwe under senare tid 4r. lindrigt
sagt, upprorande. De kommer fran kéllor som vi inte har anledning att
misstro, och de tyder pa en systematisk terrorverksamhet, som utfors av
reguljira regeringsstyrkor och riktas mot en minoritetsstam, Ndebelefolket,
i Zimbabwe. Ord som folkmord har ndmnts for att beskriva situationen.

Att mot denna bakgrund uttrycka de tendenser till ndstan forstielse som
skymtar i detta svar, ndr man hanvisar till historiska grunder, till eventuell,
obevisad men mojlig sydafrikansk inblandning och till regeringsdeklaratio-
ner frdn Harare-regeringen, ar litet anmérkningsvirt. Vart fordomande av
den hér typen av Overgrepp maste vara entydigt, och det méste vara lika
starkt oavsett vilken relation vi traditionellt har till den regim som &r ansvarig
for overgreppen. Det ir en mycket viktig princip.

Sedan giller det fragan om svenskt agerande, om dessa hindelser skall fa
konsekvenser for det svenska bistdndet. Det &r naturligtvis riktigt att vi i
allminhet inte skall anvinda bistdndet som négot slags utrikespolitiskt
patryckningsmedel, men frdgan 4r naturligtvis vilka overgrepp fran ett
mottagarland som vi kan tolerera utan att det far konsekvenser for vért
samarbete med det landet. Vi har ett mycket intimt samarbete med
Zimbabwe-rcgeringen. och det vore mérkligt om det inte pd négot sétt kunde
paverkas av vad som hidnder i Zimbabwe.

Sjédlvfallet maste vi alltid beddma konsekvenserna for de fattiga ménni-
skorna i Zimbabwe av vad vi gor med bistandet. Jag tycker att det finns
anledning att frysa bistind, t. ex. importstdd, i den hér situationen. Det finns
ocksé anledning att klargora for regeringen i Zimbabwe att den hir typen av
hdndelser mycket vdl kan undergriva mojligheterna att vinna férstaelse i
Sverige for langsiktigt och omfattande bistand till Zimbabwe.

Anf. 8 MARGARETHA AF UGGLAS (m):

Herr talman! Utrikesministerns svar préiglas av samma svaghet i den
svenska instéllningen till utvecklingen i Zimbabwe som tidigare har
redovisats. Varfor har den svenska regeringen inte protesterat officiellt hos
regeringen i Zimbabwe? Varfor méater man med olika matt nir det giller
t. ex. utvecklingen i Centralamerika, Guatemala och hiindelseutvecklingen i
Zimbabwe? _

Vart ansvar, herr talman, dr faktiskt storre nir det giller Zimbabwe. Vi
har stétt bade Zanu och Zapu i befrielsekampen. Zimbabwe dr ett av
programlidnderna for svenskt bistand. Borde inte Sverige sdka bidra till att
hejda det politiska forfallet i ett land vars sjalvstindighetskamp vi sa ldnge

- stott?
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Jag vill pasta att en tidig svensk protest kunde ha bidragit till att étoppa
mordandct i Matabeleland. Andra forsokte faktiskt, herr utrikesminister.
Biskopen i Bulawayo skrev brev till Mugabe. Tolv enskilda organisationer
har uppvaktat regeringen Mugabe. Vad Olof Palme gjorde var ett uttalande
som i zimbabwisk press togs upp som ett stdd for regeringen Mugabe. 1
Assam i Indien har det ocksd forekommit massakrer under de senaste
veckorna. Dir forsokte faktiskt regeringstrupperna hejda massakrerna. I
Zimbabwe dr det regeringstrupperna som har begétt massakrerna.

Jag menar att en skarp officiell protest fran Sverige ar den reaktion som
hade varit i linje med svensk utrikespolitik och svensk kamp for ménskliga
fri- och réttigheter.

~ Anf. 9 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Jag kan inte forstd hur man kan sfiga att vi tagit en
overslitande attityd till hindelserna i Zimbabwe. Jag kan inte heller forsta
hur man kan siiga att vi pa officiell vig skulle gdra mer dn vad vi har gjort.
Statsministern har gjort ett offentligt uttalande. Jag har tagit upp saken med
Zimbabwes utrikesminister och precis klargjort vilka konsekvenserna
kommer att bli for forstaelsen for Zimbabwe i Sverige. om inte regeringen
kraftigt ingriper for att forhindra ett upprepande av valdet. Zimbabwes
utrikesminister har forklarat att han avser att vidta atgirder. Var ambassad
har tagit upp saken pé officiell vig. SIDA har beslutat att bordldgga frigan
om fortsatt stod till Zimbabwe. .

Inget annat land har reagerat pd ett motsvarande sitt. Det siger
samstammiga uppgifter. Darfor saknas det skal att pasta att var officiella
reaktion inte varit tillrickligt kraftig. - _

Nir det sedan giller frigan att vi skulle ha mitt med olika matt i
forhéllande till olika lander vill jag bestimt bestrida detta. Vi dr angelégna
om en positiv utveckling i Zimbabwe. Den s. k. férsoningspolitiken som dir
fors dr av stor betydelse. Inte desto mindre har vi med stort allvar framfort
var kritik mot och oro for vad som skett.

Anf. 10 PAR GRANSTEDT (c): _

Herr talman! Utrikesministern kan inte forstd den kritik som bl. a. jag hir
riktat mot regeringens uttalande med anledning av vad som hénder i
Zimbabwe. Jag tycker inte att det dr sa forfirligt svart att forsta den kritiken,
for i det svar som vi fatt siigs t. ex.:

“"Samtidigt som vi bestdmt tar avstand fran begangna illgirningar méste vi
ocksd vara medvetna om motsittningarnas historiska, stammassiga och
politiska rotter och den situation som ridde i omradet innan armén
ingrep.”

Vad ir detta? Jo, det dr praktiskt taget ord for ord ett uttryck for forstaelse
for hindelseutvecklingen.

I svaret hinvisas till de misstankar som man i och for sig kan ha om att
Sydafrika finns med nigonstans i bakgrunden. Det ir klart att Sydafrika
utnyttjar situationen: ndgot annat vore ju dumt. Men det kan ju inte tas som



négot slags ursikt. .

Tutrikesministerns svar talas det allmédnt om terror och évergrepp. men det
framgar inte av svaret.att den svenska regeringen dr medveten om att det
faktiskt &r den zimbabwiska regeringens egna trupper som utfor dvergrep-
pen. Det finns inget klart férddomande av detta i utrikesministerns svar. Det
finns alltsa svagheter i den svenska regeringens sitt att hantera denna fraga,
och det tycker jag dr anmirkningsvirt.

Om utrikesministern har uttalat att det som nu héinder i Zimbabwe kan fé
konsekvenser for de framtida relationerna mellan Sverige och Zimbabwe,
tycker jag att det ir bra. Det framgick inte av svaret att ett sddant uttalande
har gjorts, och det iir ett mycket virdefullt tilligg. Det méstc vara helt klart,
att nér Sverige kimpar mot rasfortryck och folkfortryck av olika slag, sa
giller den kampen sadant fértryck i alla dess former och dven om det folk som
fortrycker ett annat rikar ha samma hudfirg.

Anf. 11 MARGARETHA AF UGGLAS (m):

Herr talman! Nog ir det mérkligt att utrikesministern tar ordet férsonings-
politik i sin mun efter de senaste veckornas hiindelser, dir det ju faktiskt
handlar om att antingen krossa en politisk motstindare med militira
maktmedel eller att begd folkmord. Utrikesministern kan sjilv vilja
beskrivning. Jag tycker att det dr sorgligt och beklagligt att Sverige inte har
anvint sina goda relationer med regeringen Mugabe for att forsoka fa ett
stopp for dodandet, for att forsoka f& fram politiska samtal mellan de tva
rorelserna i Zimbabwe, vilka ju.Sverige har stott i befrielsekampen.

Utrikesministern hénvisade till Olof Palmes uttalande. Olof Palmes
uttalande slogs upp i Zimbabwe som stéd for regeringen Mugabes politik och
aktioner. Det dr vil knappast sirskilt rekommendabelt.

De reaktioner fran svensk sida som utrikesministern hinvisade till menar
jag har varit utomordentligt svaga. Man har icke vagat avlimna ndgon
officiell protest. Man har instruerat ambassadéren i Harare att inofficiellt
framfora sina synpunkter. Han togs inte ¢emot av ndgon ledande foretradare
for regeringen i Harare. S& smaningom 1dr han ha fatt triffa informations-
ministern. Av utrikesministerns svar kan jag sluta mig till att utrikesministern
sjélv icke fick traffa Mugabe personligen i New Delhi.

Anf. 12 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Det ér inte latt att forsvara sig nidr man hir siger att var
reaktion borde vara kraftigare, da inget annat land har protesterat pa det sétt
som Sverige har gjort. Vi har tagit upp situationen i uttalanden fran
statsministern, fran utrikesministern och fran var ambassadér i Zimbabwe.

Denne har faktiskt talat med den tjinsteforrittande utrikesministern och’

med sikerhetsministern. .

Hir pastas ocksa alldeles grundlést att vi skulle ha en tolerant syn pa brott
som begls av regeringstrupper. I den mén sddana brott férckommer. sa
fordomer vi dem. Det ir klargjort for vederborande. Och de reaktioner som
kommit frdn Sverige ar tydligare dn reaktionerna fran nigot annat land.

:
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Lingre borde vi inte ha gatt. Att jag sedan har betonat att vi ser det som-
tragiskt att dessa motsittningar uppstatt i ett land, som vi stiller sa stora
forhoppningar pa, betyder inte att jag intar en dverslitande attityd.

Anf, 13 PAR GRANSTEDT (c):

Herr talman! Om utrikesministern tycker att det ar svart att forsvara sig
och regeringen, sa har jag all forstaelse for det.

Det ir inte antalet uttalanden eller hur ménga som uttalat sig som &r det
intressanta i den hér fragan, utan det giller innchéllet i dessa uttalanden.
Genomgéaende for alla uttalanden som kommit till min kinnedom i alla fall ar
att de dr forhallandevis mjuka i formuleringen. Man anfor stindigt
formildrande omstdndigheter av olika slag. Det gar igen i det hiir svaret —
formildrande omstiindigheter anfors ocksa hir. Nagra klara och entydiga
férdomanden av den terror som regeringen i Zimababwe alldeles uppenbart ar
ansvarig for och som riktar sig mot en minoritetsbefolkning i landet och dess
politiska foretrddare har inte kommit dn. och det tycker jag édr vildigt
allvarligt med héansyn till Sveriges intima samarbete med regeringen i
Harare.

Att vi, enligt utrikesministern, édr relativt ensamma om protesterna kan ju
hinga samman med att det knappast finns i varje fall nigot viistland som har
ett lika intimt samarbete med Harare-regeringen som Sverige.

Anf, 14 MARGARETHA AF UGGLAS (m): _

Herr talman! Det forvanar mig nagot att utrikesministern kan vara sa sidker
pa attinget annat land har protesterat. Jag hoppas naturligtvis att han har fel.
Men det kan ju vara sé att andra ldnder har valt samma vag som Sverige och
gjorts. k. inofficiella protester och framstotar samt fort samtal. Jag beklagar
naturligtvis detta lika mycket som jag beklagar den svenska regeringens
svaghet. Men jag kan inte riktigt forstd hur utrikesministern hér infor
kammaren kan veta hur andra lander har agerat, ndr de kan ha valt samma
svaga linje som Sveriges rcgering.

Sedan skulle jag vilja stilla en principiell fraga till utrikesministern. Jag
undrar om han dnda inte anser att vi har ett sirskilt ansvar. da Zimbabwe ir
ett programland for Sveriges bistand.

Anf, 15 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Jo. det har jag ocksa framhallit i mitt interpellationssvar. Jag
har dven betonat att detta inte hindrar att vi vinder oss mot évergrepp har
och att vi verkligen inte intar ndgon Overslitande attityd.

Vara forbindelser med Zimbabwe bygger i stor utstrdckning pé bistind.
Men det gar vil inte att pasta att ett land som Storbritannien inte alltjimt
skulle ha mycket starka férbindelser med Zimbabwe. icke bara bistAndsmis-
sigt utan dven kommersiclit.
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Anf. 16 PAR GRANSTEDT (c):

Herr talman! Det ir ju riktigt som Margarctha af Ugglas sade: Vi vet
mycket litet om vad Storbritannien kan ha sagt — om Storbritannien har
begagnat sig av samma diskreta metoder som Sverige for att framféra sina
synpunkter. Men vad som ju ger Sverige ett specicllt ansvar ir att vi med en
summa av 160 milj. kr. understdder regeringen i Hararc och dess utveck-
lingsverksambhet.

Vikommer inte ifran att genom att vi pa ctt sa pass substantiellt sétt bidrar
till den statliga verksamheten i Zimbabwe har vi en speciell anledning att
reagera, om den zimbabwiska regeringen blir ansvarig for 6vergrepp med de
fruktansvirda och kusliga perspektiv som det hir ar fraga om. Dirfor har

alltsd Sverige ett speciellt ansvar, och vi tycker att Sverige har f6ljt upp det’

ansvaret daligt.

Anf. 17 MARGARETHA AF UGGLAS (m):

Herr talman! Till detta vill jag lagga att jag tycker att vart ansvar striicker
sig ocksd bakat i tiden. Sverige var en av de storsta bidragsgivarna till bada
dessa befrielserorelser, och Zimbabwe ir nu ett programland fér svenskt
bistand.

Jag menar att Sverige har ett ansvar att fors6ka stoppa det politiska
forfallet 1 Zimbabwe.

I det avsecndet dr jag missnojd med den reaktion som man gett uttryck for.
Dessutom maste jag i det sammanhanget friga utrikesministern: Pa vilket
satt avser utrikesministern att verka for att Zimbabwe icke dvergar till att bli
ensocialistisk diktatur, en enpartistat, dir det rader fortryck nir det giller de
manskliga réttigheterna?

Anf. 18 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Par Granstedt anvénder beteckningen “diskrcta metoder™.
Jag skulle vilja péstd att de orden i sa fall fullkomligt har forlorat sin
valor.

Om man med “diskreta metoder™ betecknar en reaktion som inncbir ett
officiellt svar i riksdagen fran regeringen, ett uttalande fran statsministern till
allminheten, en anmélan av mig till vederbdrande utrikesminister och en
framstillning frAn ambassaden, har den diskretionen en ovanlig innebérd.

Anf. 19 PAR GRANSTEDT (c):

Herr talman! Det svar vi nu fatt hir i riksdagen r vilkommet, dven om jag
hade Onskat att det héllits i en helt annan ton. I och for sig dr svaret inte
regeringens fortjanst, utan det ar ju ett resultat av att oppositionen framstéllt
fragor i drendet.

Ett cxempel pa en diskret metod ir en inofficiell kontakt fran en
ambassadors sida. Anledningen till att kontakten skall vara inofficiell dr just
att man inte vill skapa alltfér stor uppmirksamhet kring denna.

Tonen i statsministerns uttalande var, som redan framhallits hir, sadan att
uttalandet kunde utnyttjas av regeringen i Zimbabwe som ett bevis pa
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svenskt stod for regeringen dir. Men formodligen var det tviirtom sa. att
uttalandet var avsett att utgéra kritik mot regeringen i Zimbabwe.

Att utrikesministern har talat med Zimbabwes utrikesminister har ocksa
framkommit hir i dag., och det har inte villat ndgon stérre offentlig
uppstandelse.

Vad jag hiir har anfort dr alltsa exempel pd enligt min mening ganska
mattfulla och diskreta insatser som andra linder mycket vil kan ha gjort utan
att det kommit till var kiinnedom.

Anf. 20 MARGARETHA AF UGGLAS (m):
Herr talman! Slutligen konstaterar jag aterigen att regeringen i detta fall,

dar vart ansvar dr s& mycket storre och dir vittnesmalen om overgrepp ar

entydiga, icke har protesterat officiellt, icke gjort ctt klart uttalande. Detta
har édven noterats i Sverige och framkallat manga fragetecken. Man fragar sig
varfor regeringen har handlat pd det sitt som skett. Fortfarande {oreligger
inte nagot svar pa detta. herr utrikesminister!

Varfor protesterar regeringen officiellt i vissa fall? Varfor har man inte
orkat med det i det hiir fallet? Vart ansvar och vara mdjligheter att paverka ar
ju i detta fall s& mycket storre.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellationerna 1982/83:69 och 92 om regeringens
initiativ for att skapa en kdrnvapenfri zon i Europa

Anf. 21 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Carl Bildt har i en interpellation den 14 februari stillt ett
antal fragor om regeringens initiativ angéende tillskapandet av en zon fri frin
s. k. slagfaltskdrnvapen 1 Europa. .

Gunnel Joning har i en interpellation den 9 mars fragat om jag r beredd
att medverka till att nedrustningsdelegationen far diskutera aktuella
nedrustningsinitiativ innan de vidtas samt om regeringens handliggning av
korridorinitiativet och konsekvenserna av denna.

Eftersom Carl Bildts och Gunnel Jonings interpellationer giller samma

" dmnesomrade besvarar jag dem i ett sammanhang.

Herr talman! I regeringens utrikesdeklaration. som avlamnats denna
vecka, aterfinns en redovisning av savil korridorinitiativets syfte och
utformning som hittills inkomna svar fran regeringar som tillfragats av oss. I
dessa delar dr ddrmed Carl Bildts och Gunnel Joniings fragor i allt visentligt
besvarade.

Jag skall darfor hiir i huvudsak begrinsa mig till frigorna om regeringens
forberedelser infor initiativet den 8 december och om korridorarrangemang-
ets geografiska och militira omfattning. Jag skall ocksa kortfattat berdra
fragan om nedrustningsdelegationens medverkan i diskussionen om aktuella
nedrustningsfragor.



\

Herr talman! Som det konstaterades'i utrikesdeklarationen innebér den
svenska regeringens initiativ rérande cn zon fri fran s. k. slagfaltskarnvapen
att vi hos ett antal berérda regeringar sonderar instillningen till ett forslag
som utformats av Palmekommissionen och som har vart fulla stod. Enligt var
mening skulle ett genomforande av forslaget vara ett viktigt bidrag i arbetet
pad att minska riskerna for kidrnvapenkrig och kunna tjina som en
tértroendeskapande atgird med positiva effekter pd forhandlingarna om
kdrnvapennedrustning. Vi har genom vart initiativ 6nskat fista de berérda
staternas uppmirksamhet pa ett redan utformat forslag och i var not
efterfrigat deras synpunkter och kommentarer. Hirav foljer att det inte
funnits behov att i detta skede fran regeringens sida genomfoéra nagra mer
detaljerade analyser av de olika problem som skulle vara-forknippade med
forslagets praktiska genomforande. [ den svenska noten anges f. 6. ett antal
av de fragor som skulle behdva bli foremil for forhandlingar, déribland
kontrollfrdgorna. :

Palmekommissionens forslag avser en korridor fri frin s. k. slagfaltskiirn-
vapen, och bredden pé& zonen utgir framfor allt fran rackvidden pad de
kortdistansrobotar och det artilleri som tillsammans med bl.a. s. k.
atomminor utgor de hér aktuella typerna av kirnvapen. Inom korridoren
skulle det inte fa finnas ndgra kirnladdningar for kortdistansrobotar eller
artilleri cller nagra s. k. atomminor. Forbudet skulle ocksé gilla anordningar
for deras utplacering och alla forradsanldggningar i vilka kdraladdningarna
och atomminorna forvaras. .

Som konstateras i den svenska noten far zonens exakta griansdragning bli
foremél for forhandlingar mellan berdrda stater. Detta giller saval i
Centraleuropa som betrdffande utstrackningen av zonen i norr och sdder.
Sadana forhandlingar skulle komma att behandla ocksé andra fragor rérande
zonarrangemangets nirmare innehall.

Betriffande Gunnel Jondngs fraga om jag ir beredd att medverka till en
diskussion av aktuclla nedrustningsinitiativ i ncdrustningsdelegationen vill
jag svara foljande.

Regeringen fister stor vikt vid de overlaggningar om nedrustningsfragor
som regelbundet idger rum i nedrustningsdelegationen och har sjilvfallet ett
intresse av att delegationen informeras i all den utstriickning det 4r praktiskt
och lampligt.

Regeringen har fram till i dag erhallit 20 officiella skriftliga svar fran de
tillfrigade regeringarna. Under de ndrmaste veckorna kommer vi att
redovisa innehallet i de inkomna svaren for de tilliragade regeringarna.
Samtidigt fortsétter var utvirdering av de svar vi erhdllit, och vi utgér ifran-att
det skall bli mdjligt att i hdrfor avpassade former gd vidare med
forslaget.

Anf. 22 CARL BILDT (m):"

Herr talman! Jag ber forst att fa tacka utrikesministern for svaret pd min
och Gunnel Jonéngs olika interpellationer.

Med sin not av den § december 1983 har den svenska regeringen tagit ett
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mycket betydelsefullt initiativ i en friga som griper direkt in i ndgra av de
viktigaste och kénsligaste av sdkerhetsproblemen pd var delade kontinent.
Det rader enligt min mening knappast nagon tvekan om att detta ir det i sak
viktigaste utrikespolitiska initiativ pa detta omrade som tagits av en svensk
regering sedan Undénplanen i bérjan av 1960-talet.

Kérnvapnen har under de snart fyra decennier som gatt sedan vérldskrigets
slut spelat en utomordentligt betydelsefull rolli det sikerhetspolitiska spelet i
Europa. For vistmakterna i allménhet och for Forenta staterna i synnerhet
var det naturligt att under slutet av 1940-talet och en betydande del av
1950-talet grunda sin sdkerhetspolitik pa den 6verligsenhet som man da hade
pa karnvapenomradet. Nar man i slutet av 1950-talet stod infér valet om man
skulle mota den alldeles obestridliga konventionella dverligsenhet. som den
till Ost- och Centraleuropa framgrupperade sovjetiska armén hade, med
konventionella eller nukleéra stridskrafter, valde man att sitta storre lit till
den nukleéra én till den konventionella delen av sin forsvarspolitik. Det var
ett val, 1at oss inte gldmma det. som i mycket hog grad dikterades av en
onskan att undvika de sociala och ekonomiska kostnader som en stark
konventionell upprustning av ett Visteuropa som dé fortfarande holl pa att
resa sig ur vérldskrigets ruiner hade inneburit. Kéirnvapen var, och
karnvapen ir tyvérr fortfarande, relativt sett ganska billiga vapen. Konven-
tionella massarméer ar ddremot relativt sett ganska dyra vapen.

Under slutet av 1950-talet tillférdes de amerikanska stridskrafterna i
Visteuropa verkliga minikdrnvapen, avsedda f6r slagfiltsanviindning pa ett
helt annat sitt d4n de minikdrnvapen och slagfiltskdrnvapen som i dag
debatteras. Ett mycket stort antal taktiska kirnladdningar tillverkades och
tillférdes artilleripjaser, markraketer, taktiska stridsflygplan, minor och
luftférsvarsrobotar, for att nu bara ta de viktigaste exemplen: Det var en
mycket langt driven nuklearisering av den vistliga foérsvarsstratcgin som
under denna period fick sitt genomslag i denna nérmast besinningslosa
overproduktion av taktiska kdrnvapen. '

Sedan dess har utvecklingen vint, och dven om det gitt med ibland
niarmast obefintlig fart har tendensen till ett minskat beroende av denna
mingd av taktiska kirnladdningar varit fullt tydlig under mycket lang tid.
Nir Sovjetunionen byggde upp forst sina medeldistansrobotstyrkor, riktade
mot Europa, darefter sina strategiska forsta- och andraslagsstyrkor, riktade
frimst mot USA, och under 1970-talet dessutom pa stor bredd satsade pa sina
taktiska kirnvapenstyrkor blev det gradvis alltmer uppenbart att det vistliga
karnvapenberoendet holl pa att bli en negativ snarare dn en positiv faktor
ocksd i deras nédvindiga avskrackningspolitik. Foljdenligt har vi under de
senaste aren fatt en direkt reduktion av kdrnvapenarsenalerna i Visteuropa.
Fornagra ar sedan drog amerikanarna bort 1 000 laddningar fran Visteuropa
~det var ungefir var sjunde kédrnladdning som férsvann vid det tillfillet. Nu
haller man pé att ta bort vissa hela vapensystem. Det talas om atomminorna.
om luftforsvarssystemet, och ytterligare system ir foremal for en vittgiende
provning inom ramen fér NATO.

Debattens vagor gar hdga i Vésteuropa och i USA om det kloka i att ha



kvar de taktiska kirnladdningar som man fortfarande har, och som man i
nédgon utstrickning fortfarande anser sig vara beroende av. Inom NATO
genomfors just nu en mycket omfattande och sannolikt ocksa mycket kinslig
studie kring mdjligheten att 4stadkomma forst en direkt halvering och
dérefter ytterligare reduktioner av de kirnvapenarsenaler som har blivit kvar
efter den reducering med 1 000 laddningar som skedde for nagra ar sedan.
Detta gér sjélvfallet hand i hand med enstravan efter att ge de konventionella
stridskrafterna en 6kad roll nir det giller att avskriicka motstandarsidan fran
ett konventionellt anfall.

Jag tror personligen, herr talman, fullt och fast att detta &r en lika
nddvindig som naturlig utveckling: just dérfor att det i sammanhanget icke
kommer att vara majligt att uppritthalla trovirdigheten i en politik som
siger sig vilja mdta ett konventionellt angrepp med ett nukleért helvetes-
scenario.

Det ar darfér som jag ocksa har varit mycket positiv till grunddragen i
tanken pa en korridor eller en zon - hur man nu formulerar det — fri fran
taktiska kdrnvapen i Centraleuropa, som Palmekommissionen presenterade
forra sommaren. Jag grundar inte detta frimst pA nagon allman moralise-
rande invindning mot kidrnvapen, utan — och det tycker jag ar viktigt att
framhélla ocksd som en styrka i forslaget — pé ett forsok till en ganska s
nykter och rationell sikerhetspolitisk analys av vad saken verkligen
giller.

Jag sag da - och ser egentligen fortfarande — Palmekommissionens forslag
som ett intressant och virdefullt inldgg i en hégintressant intern debatt inom
NATO om hur den framtida avskracknings- och forsvarspolitiken skall se ut.
Jag sag forslaget som en naturlig forlingning och kanske t. o. m. ett utflode
av de tankar som presenterats av personer som USA-senatorn Sam Nunn,
den nuvarande viisttyske forsvarsministern Manfred Worner och t. 0. m. den
nuvarande NATO-befilhavaren i Europa general Bernhard Rogers.

Sedan dess har, som utrikesministern kinner till béttre dn de flesta,
atskilligt vatten runnit under broarna i den har fragan. Av detta intressanta
inldgg i en nddvindig och riktig intern vistlig forsvarsdebatt har blivit ett
officiellt svenskt utrikespolitiskt initiativ — alldeles oavsett om det fér dagen
karakteriseras som en sondering eller som ett forslag. '

Jag vill gora tva randanmarkningar till regeringens beslut att forvandla
Palmekommissionens framforhandlade formuleringar kring denna tanke till
ett officiellt svenskt utrikespolitiskt initiativ.

Min férstarandanmirkning dr att jag tror att vii Sverige rent generellt skall
iaktta en viss fOrsiktighet nar det giller att ligga fram forslag som kan
uppfattas som detaljerade synpunkter pa hur andra linder skall ordna sin
egen forsvarspolitik. Viskall forvisso icke vara férhindrade att gora det, men
viskall vara medvetna om att detta innebér risker —dels for att vi d4 tvingas ta
stéllning till f6ljdforslag vad géller dessa linders férsvarsdispositioner, som vi
kanske inte alls har nagot primirt intresse av att bli forknippade med, dels fér
att andra lidnder i andra ligen kan anse sig ha rétten att borja lagga
detaljerade synpunkter pa vara svenska férsvarsdispositioner.

2 Riksdagens protokoll 1982/83:102-104
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Det dr nog ganska fa hiir i Sverige som har uppfattat detta forslag pa det
sitt som jag nu delvis beskrev det. Vi anser alla, och med betydande riitt. att
frigan om kirnvapen i Europa automatiskt angar alla européer, men vi tar
samtidigt inte blunda f6r att den friga vi rest av s4 gott som samtliga visttyska
politiker uppfattas som en fraga som framst berdr just visttysk sikerhets- och
forsvarspolitik. — Det ir var sidkerhet det galler, det idr vi som lever med dessa
hemska vapen, det dr vi som tar ansvaret for detta —detta dr en vanlig och alls
icke onaturlig kommentar, som man i dessa dagar far i Bonn dver hela det
politiska spektret.

Det dr darfor fragans hantering i denna del blivit olycklig. Den regering
som mest direkt berdrs av forslaget har getts bilden att allt regisserades
utifran syften som kanske inte frimst var inriktade pa att skapa fortroende-
fulla relationer till den. Jag tror inte heller — om jag far siga detta, herr
utrikesminister — att de inldgg som var blivande ambassadori Bonn har gjort i
denna dcbatt har gjort det lattare for honom att bidra till den process att
bygga upp bittre, fortroendefulla forbindelser som nu blir en absolut
nodvindighet bade for att hantera denna fraga och for att hantera andra
fragor i framtiden.

Min andra randanmirkning, herr talman, ir att jag inte ir 6vertygad om
visheten i att gora detta forslag — denna riktiga tanke och idé - till féremat for
formella férhandlingar mellan Forenta staterna och Sovjetunionen, eller
mcllan de bagge maktblocken, pa det sitt som mdjligen foresvivar den
svenska regeringen. Jag fruktar att detta kommer att leda till att cn atgéird
som ar riktig och nddvindig och som ligger i tiden kommer att férsvéras och
fordrojas pé ett sidtt som kan vara betiinkligt.

Detta beror pa att det sjilvfallet-ir utomordentligt mycket svirare att
uppni en formell 6verenskommelse mellan USA och Sovjetunionen om
detta dn det sannolikt dr att uppné en ensidig och riktig fordndring av den
vastliga foérsvarspolitiken.

Skalen till denna bedémning ar flera. Ett dr att Sovjetunionen sjilvfallet
kommer att utnyttja sddana forhandlingar till att stiilla krav med helt andra
syften @n de som ligger till grund fér det forslag som forhandlingarna
egentligen skulle handla om. Det har vi redan sett en del exempel pa under de
veckor som gétt, och det skulle vi i ett sidant lz'igé fa se &nnu mycket mer
av.

Ett andra skil till den bedomningen, herr utrikesminister, dr att sadana
forhandlingar sjalvfallet skulle leda till att man ocksa frin véstsidan skulle
resa en lang rad mycket komplicerade krav pa Sovjetunionen i denna friga.,
krav som Sovjet sannolikt skulle motsitta sig och som det hur som helst.
enligt mitt séitt att se, sannolikt skulle vara av marginell sdkerhetspolitisk
betydelse att fa forverkligade. Jag ser faktiskt inte de sovjetiska slagfilts-
kirnvapneni DDR som nigot avgdrande problem. Det édr andra delar av den
sovjetiska kdarnvapenarsenalen i Europa och andra delar av de sovjetiska
stridskrafterna i Tyskland som jag tror ar ett bekymmer fran stabilitets- och
rustningskontrollsynvinkel.

Ett tredje skl dr att det blir intill ytterlighet svért att komma 6verens om



hur ett avtal som detta skall verifieras pa ett sitt som tillgodoser alla de krav
som kommer att stillas. Taktiska kidrnladdningar kan i dag praktiskt taget
baras omkring i en kabinviska — dven om den blir litet tung att bira pa. De
forvaras normalt i underjordiska utrymmen; utifran gar det egentligen inte
att faststidlla om kédrnvapen finns dir eller inte, och savdl USA som
Sovjetunionen kommer nogi det 1ngsta att viirja sig mot att dir sldppain vad
man kommer att uppfatta som snokande och spionerande tekniker frin den
motsatta sidan. Verifikationsproblemen med detta forslag ar s betydande
att de sannolikt gir utéver ndgot annat som tidigare hanterats i en modern
nedrustningsférhandling, och det kommer dirfor att ta mycket ling tid att
16sa dem. Under tiden kanske man av rena forhandlingstaktiska skail
fordrojer den omdisponering inom NATO som annars i dag dr pa gang.

Nu har regeringen emellertid tagit det formella steget att gora en
framstéllning till en 1ng rad andra regeringar, och den tveksamhet som jag
redovisat till detta steg har ddrfér mera retrospektiv betydelse. Jag vill
emellertid framfora den. dels dérfor att jag inte &r alldeles dvertygad om att
dessa synpunkter var sa livligt foretrddda i de dvervdganden i drendet som
regeringen hade och som utrikesministern gavs mdjlighet att delta i, dels
darfor att jag dock vill hiivda att det hade varit lampligt att fa ett stillsamt
samtal kring dessa och andra ¢verviganden runt t. ex. utrikesnimndens
bord.

Nu dr forslaget emellertid framlagt, och nu ankommer det pa den svenska
regeringen att kunna ge vl avviigda svar pa alla de frigor som man begért att
andra regeringar skall ge vil avvigda svar pa.

T min interpellation stdllde jag en rad fragor till utrikesministern om den
svenska regeringens syn pa olika delar av det forslag som nu lagts fram.
Utrikesministern finner uppenbarligen dessa fragor s& médosamma pa olika
sitt att han — i strid mot all praxis. herr talman — icke ens orkar aterge dem i
sitt interpellationssvar.

Dessa fragor har - genom dagens svar och onsdagens utrikesdeklaration —
dock i ndgon man gjorts till foremal for svar eller forsok till svar. Jag skall
kort forséka sammanfatta hur jag uppfattat de svar som ges i utrikesdekla-
rationen och i interpellationssvaret.

Pa min friga om det inom regeringskansliet forelag nigot separat svenskt
underlagsmaterial som grund for noten den 8 december svarar utrikesminis-
tern i dag i praktiken faktiskt nej. Det &r ett arligt svar, men det skingrar
knappast den oro for hur fragan hanterats som bl. a. jag sjilv tidigare givit
uttryck for. Jag ser det som betiinkligt att Sveriges utrikespolitik stélls till
forfogande for att utan svensk oberoende utvirdering fora fram forslag frin
olika internationella paneler. Denna transmissionsbiltesfilosofi for svensk
utrikespolitik innebdr i sin forlingning betydande faror.

Pa min frdga hur man principiellt bedomer denna zon i forhallande till de
mera utstrickta zoner som foreslagits fran samtliga de tillfragade Gststaternas
sida gav regeringen ett indirekt svar i utrikesdeklarationen genom att siga att
en sddan utvidgad zon ger den ""andra politiska och militdra dimensioner” én
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vad som avses i vad som nu tydligen betecknas som “det ursprungliga
forslaget™.

P4 denna punkt tror jag cmellertid att det ar angelidget med ytterligare
klarldgganden fran utrikesministerns sida. Jag vore darfor tacksam om han
hade majlighet att nagot redogora for i vilka specifika hinseenden som en
sadan utvidgning fran t. ex. 150 km till 300 km ger zonen “andra politiska och
militdra dimensioner™. I denna fraga ligger sjilvfallet frigan om den svenska
regeringen avser att halla fast vid den typ av zon som nu kallas “det
ursprungliga forslaget™.

Pa min frdga om zonen — pé det sitt som formuleringarna i Palmekom-
missionens rapport antyder — skall vara en totait kiarnvapenfri zon ges nu ett
entydigt och klart negativt besked. Det far sdledes inom denna zon
forekomma baser och stridsdelslager for t.ex. kidrnladdningsbiarande
medeldistansrobotar. Detta &r en mycket visentlig distinktion av stor
betydelse i olika riktningar for forslagets betydelse i olika geografiska
omraden. Jag &terkommer till detta.

P4 min frdga om regeringen gjort nigra studier rorande vilken typ av
kontroll- och verifieringsmekanismer som ett avtal av denna typ maste vara
forsett med, ger utrikesministern ocksa pa denna punkt indirckt ett negativt
svar. Jag ser dven detta med viss oro, darfér att just kompetensen nir det
giller att hantera verifieringsfragor — t. ex. i CTB-sammanhang eller nér det
gillt olika europeiska CBM - tilthort de finaste och det internationellt sett
mest aktade inslagen i svensk nedrustningspolitik under de senaste decen-
nierna.

P4 min fréga om sambandet mellan upprittandet av den foreslagna zonen
och en konventionell balans ges egentligen inget svar alls, varken i
utrikesdeklarationen eller i interpellationssvaret, savida inte deklarationens
lakoniska formulering om att den svenska regeringen anser att det “totalt sett
radder en ungefirlig militir balans mellan allianserna™ skall ses som ctt
avvisande av sjdlva fragestillningens relevans. Jag vore darfor tacksam om
utrikesministern i en replik eller i ett senare anforande ville gora ett forstk att
besvara den i interpellationen stillda fragan och ocksd berora den i den
offentliga aebatten ganska livligt berérda problematiken kring detta.

P4 min fraga om vilka ytterligare initiativ som kommer att tas av den
svenska regeringen, svaras att de inkomna svaren nu kommer att redovisas
for de olika utlindska regeringarna. Samtidigt skall man uppenbarligen
fundera ytterligare pa hur man skall g& vidare med vad som nu med en
plotslig saltomortal betecknas som “fOrslaget” - trots att stats- och
utrikesministrarna dgnade i det ndrmaste en hel dag hir i forrgr at att
forklara att det visst icke var ndgot férslag, utan bara en synnerligen forsynt
sondering. LAt mig p& denna punkt bara framféra en forhoppning om att de
misstag som gjordes iden inhemska férankringen av den inledande processen
¢j skall upprepas i den fortsatta hanteringen. Formerna for detta finner jag
ingen anledning att diskutera vidare i dag. ’

En viktig del av min interpellation var frigan om regeringen var beredd att
redogéra for sin syn pa hur denna zon i ett senare skede skulle vidgas till att



omfatta dven det nordiska omradet, och vilken inverkan detta har pi olika
mojliga konstruktioner av en totalt kidrnvapenfri zon i Norden som
diskuterades. Den frigan var viktig och den frigan ir alltfort viktig, darfor
att den direkt och omedelbart berér en annan mycket central del av Sveriges
och av denna regerings utrikespolitik. Den var viktig ocksa dérfor att om det
finns ndgon aspekt pé fragan som borde ha belysts innan man lade fram
forslaget fran specifikt svensk utgangspunkt, si var det sjilvfallet just denna
som berdr oss sjdlva och som berdr var egen utrikespolitik s& centralt.

Det ar darfor med stor forvaning, herr utrikesminister, som jag noterar att
detinte forekommer ens ett forsok till svar pa den fragan i deklarationen eller
i interpellationssvaret.

Dirtill kommer, att jag tvingats att grunda min interpellation pa vad som i
efterhand visat sig vara felaktig information om innehéllet i den svenska
noten. Det pressmeddelande, herr utrikesminister, som sindes ut fran UD
den 8 december och som enligt statsministern i onsdags i denna kammare var
heltickande, var pd denna viktiga punkt faktiskt felaktigt. Statsministern
sade: Presskommunikén &r ndstan identisk med noten, s ni hade hela
materialet. Detta dr ett i flera hdnseenden oriktigt uttalande.

Den punkt i detta hinseende som var felaktig var den alldeles avgérande
formuleringsskillnad som faktiskt foreligger mellan Palmekommissionens
och pressmeddelandets tanke pé att forst uppriitta en zon i Centraleuropa
och dérefter utstricka den 4t norr och sider, och Bahr-brevets och notens
forslag om att zonen pa en gang skulle upprittas frin Pasviksilven till
Armenien. Detta dr de facto en avgorande skillnad i formulering, som direkt
beror Sverige och Norden.

For det forsta vill jag giirna att utrikesministern forklarar — i den mén det
kan forklaras pd ett tillfredsstillande sitt — varfér UD:s pressmeddelande
den 8 december pa denna viktiga punkt ldmnar vad som de facto ir direkt
oriktig information om sakinnehéllet i regeringens not den 8 december.
Forklaringen dr sannolikt slarv i den uppenbara bradska som verkar ha ratt,
och forklaringen ligger mycket néra till hands— att den som sag och godkinde
pressmeddelandet icke skrev det med noten som utgangspunkt cller ens hade
tillgang till noten nér han kontrollerade vad som stod i det pressmeddelande
som siindes ut for att informera den svenska allméanheten. Hir har regeringen
vilsefért dem —~ bl. a. mig sjilv — som forsokt att sakgranska fragan utifrén
officiellt tillginglig information. Jag tycker att regeringen, utrikesministern
och andra ansvariga ir skyldiga en forklaring till hur detta har kunnat ske.
Sadant fir inte ske.

For det andra gér denna nya information att sakinnehallet i noten pa denna
avgorande punkt de facto varit annorlunda én sakinnehéllet i det pressmed-
delande som vi tillstilldes den 8 december. Det ir én mer angeldget att
utrikesministern soker klarldgga hur denna zon - som ju enligt regeringens
klarldggande i interpellationssvaret dessutom icke skall vara fri frin vissa
typer av kirnvapen — vid den foreslagna omedelbara utstrackningen till
Norden later sig forenas med den totala kidrnvapenfrihet for Norden och for
Ostersjon som numera ir ett av denna riksdag flera ganger fastslaget mal for
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Sveriges strivanden. Jag har svart att se att det ar mojligt att med dessa
formuleringar férena dessa tva forslag.

Herr talman! Jag har talat ganska lénge. och jag har dértill varit ganska
detaljerad. Jag anser att det var nédvéndigt, darfor att denna fraga ir,
mycket viktig och central. Den utgdr fran ett forslag som jag ser som bide
riktigt och nodvindigt och som forr eller senare pa ett eller annat sitt
kommer att genomfOras, darfor att regeringen inte gett varce sig lcdamdterna
i utrikesnimnden, utrikesutskottet eller nedrustningsdelegationen nagon
annan mojlighet att debattera sakfradgan och slutligen ocksd darfor att
regeringen bor ges mojlighet att ocksd infor Sveriges riksdag redovisa hur
den ser pa fragor som faktiskt dr av central betydelse dven f6r Sveriges egen
sdkerhet i framtiden.

Anf. 23 GUNNEL JONANG (c):

Herr talman! Jag ber att fi tacka utrikesministern for svaret pd min
interpellation. Det dr inte precis ndgot uppmuntrande besked att frigorna i
allt visentligt dr besvarade i annat sammanhang. 1 utrikesdebatten kunde
man ju inte delta som interpellant, eftersom ingen interpellationsdebatt var
inlagd i den debatten och fragorna dessutom skulle debatteras i dag.

Dess virre ser det ut som om det inte kan bli s mycket debatt i sjilva
sakfragan i dag heller. Enligt svaret har regeringen inte genomfdrt nigra mer
detaljerade analyser av de olika problem som &r férknippade med det
praktiska genomforandet av den kédrnvapenfria korridoren i Centraleuro-
pa.

Jag hade hoppats att det inte fanns mer att avsloja i den hir korridorfrigan
och i Palmeaffiren, men hir avslojar faktiskt sjilvaste utrikesministern att
detinte ens fanns behov fran regeringens sida att genomfora mer detaljerade
analyser av olika problem. Jag frigar mig: Kan regeringens osjilvstindighet
uttalas klarare och tydligare?

Om man behandlar ett forslag pd detta sdtt, om man inte gor ndgon
viirdering utifrn svenska synpunkter och erfarenheter, ligger det en fara i
detta for var sjalvstindiga utrikespolitik, och didrmed ocksd for vir
neutralitetspolitik och for omvirldens foértroende for den politiken.

I noten av den 8 december star det att forslaget att skapa en zon fri fran
slagfaltskdrnvapen stods helt av den svenska regeringen. Detta stdr dven i
svaret i dag. Man stoder alltsa forslaget helt, men man har inte haft nagot
behov av att analysera det, vilket jag tycker dr méirkligt.

I sjélva verket ar den hér fragan alldeles for viktig for att man skall
handskas med den s& som regeringen har gjort. Och nir regeringen handskas
sé oskickligt med fragan att vart internationclla anseende och t. o. m. var
neutralitetspolitik kan dventyras, di méaste man siga ifrdn — det har man ett
ansvar att gora.

Korridortanken innebdr inget nytt initiativ; den fordes fram redan pa
1960-talet. Men det ar fortfarande en angelidgen tanke och uppgift. Allt
konstruktivt tinkande for att minska riskerna for ett karnvapenkrig ar
vilkommet. Om det finns linder som uppfattar forslaget som ctt intrang i



deras inrikespolitiska angeldgenheter, si dr dnda kdrnvapnen i Europa inte
bara en fraga for de centraleuropeiska linderna utan en friga som angér alla,
och inte minst oss i Norden.

Vi vet att det dr just i Europa som en avgorande kraftmétning mellan
supermakterna skulle komma att ske, oavsett var en konflikt borjar — i
Mellersta Ostern cller i Nordvistafrika. I dag har ju Europas stater inte s
mycket otalt sinsemellan att deras arméer skulle bérja marschera mot
varandra. Men supermakterna dr rddda om sina egna territorier. Sovjet-
unionen har upplevt krigets fasor — beldgringen av Stalingrad osv. — och vet
vad kriget kostar. USA har inte den erfarenheten, har inte upplevt krig pa sitt
eget territorium.

Europa skulle alltsa aterigen bli lidande, och vad skulle inte hinda om det
blev ett karnvapenkrig! Lat mig i det sammanhanget citera nagra rader ur en
artikel i International Herald Tribune av Roger Molander - jag tror han ir
svenskittling — som tidigare arbetat i Vita Huset med karnvapenfrigor. Han
berittar om ett méte i Pentagon, dir en kapten i flottan forfasade sig 6ver att
folk i USA och i Europa var sd upprérda ¢ver ett eventuelit kdrnvapenkrig.
Kaptenen sade: "De talar om kdrnvapenkrig som om det skulle innebiira
slutet pa varlden, da det i sjdlva verket bara ror sig om 500 miljoner
manniskor som skulle dodas.” Han ansdg dessutom att man i nista
generation skulle kunna géra ménniskor immuna mot radioaktivitet. 500
miljoner déda! Molander séger att di tog han sin hatt och gick, och det kan
man forsta.

Fé ting dr sd nodvindiga som att se till att vapnen reduceras i Europa. Ett
kirnvapenfritt Europa ir en malsittning som Sveriges riksdag har lagt fast.
Forverkligandet av korridoren &r ingen nedrustningsitgird i sig — det har
utrikesministern redogjort for. Det innebir endast att slagfiltskdrnvapen
dras bort frén en korridor pa 150 kilometer pé var sida om gransen mellan
militdralliansernas omraden. Korridorens betydelse ligger ju frimst i att den
kan forhindra anvindning av kéirnvapen i tidiga skeden av konflikter.

Det finns i dag ca 6 000 kiirnladdningar for slagfiltskiarnvapen pa vardera
sidan i Europa, och en stor del av dessa kédrnladdningar befinner sig i
framskjutna omraden. 60 % av NATO:s kirnladdningar dr avsedda for
vapen med en rickvidd pa hogst 15 kilometer. Med ett decentraliserat
beslutsfattande kan kiirnvapnen i en krissituation komma till anvindning
snabbare #dn avsett. En korridor kan saledes héja troskeln for ett
kdrnvapenkrig.

En fraga som stéilldes i debatten i onsdags géllde forhéllandet mellan
korridoren och balansen mellan de konventionella styrkorna pa bada sidor.
Bl. a. folkpartiordféranden Ola Ullsten tog flera ganger upp denna fraga. 1
kommissionens rapport star att korridoren skulle genomféras i samband med
ettavtal om jambordighet och 6msesidiga styrkereduktioner i Mellaneuropa.
Om det dr s& att man forst skall stadkomma balans, tror jag att man kan
skrinldgga hecla projektet. En 6msesidig reduktion av de konventionella
styrkorna bor ske. och frigan ir vil om inte parallella forhandlingar dr den
vidg som man bordc ga.

Nr 102

Fredagen den
18 mars 1983

Om regeringens

initiativ for arr
skapa en kirn-
vapenfri zon i
Europa



Nr 102

Fredagen den
18 mars 1983

Om regeringens
initiativ for att
skapa en kirn-
vapenfri zon i
Europa

24

. Den norske forskaren Johan Jorgen Holte har just gett ut en skrift ddr han
framhaller att NATO bor gora sig oberoende av taktiska kdrnvapen och dra
dem tillbaka frin den frimsta forsvarslinjen i Visttyskland och i stallet
anvinda sig av den nya vapenteknologin i form av robotburna vapenbehal-
lare, som sprider konventionella sprangladdningar éver malomradet, och
andra nya vapensystem, som nu dr under utveckling.

Dessa nya vapensystem kan, som jag ser det, underlitta forverkligandet av
korridoren, liksom de &ver huvud taget kan komma att innebdra en
omprévning av NATO-doktrinerna.

I kommissionens rapport stér att inga kdrnladdningar skall tilldtas inom
zonen. Jag kanner har en viss osdkerhet om vad det egentligen innebir.
Korridoren skall vara fri fran slagfaltskdrnvapen. Det innebér uppenbarligen
att medeldistansrobotar skall kunna placeras dir, men inga kidrnladdningar.
Jag ar tacksam om jag kan fa synpunkter och hjilp med tolkningen hér.

Kommissionen 4r medveten om att kdrnladdningar snabbt kan féras in i
zonen i ett krigstillstdnd, men har uppenbarligen inte analyserat den frigan
tillrackligt. Hela tanken bakom korridoren ér ju att férhindra ett oavsiktligt
kdrnvapenkrig och att de politiska beslutsfattarna skall hinna fatta genom-
tinkta beslut, innan kdrnvapen skickas i vig.

Det finns manga problem kvar att diskutera och 16sa nédr det giller
korridorfrigan. Det ar upprittandet av dmsesidiga avtal, som maste till i det
langa loppet, och det 4r kontrollfragan. Det dr ocksé frigan om korridorens
slutliga strickning frén de b&da militaralliansernas norra flanker till de sddra.
Inte minst dr det den frdgan som Carl Bildt tog upp: Hur blir férhallandet
mellan korridoren och en kirnvapenfri zon i Norden?

Herr talman! Jag har sedan 1976 varit ledamot i den svenska nedrustnings-
delegationen. Jag har ansett att det &r ett fint organ att vara med i. Inga
Thorsson har varit delegationens skickliga ordforande, och dir finns
skickliga nedrustare och goda kamrater, vad det betréffar. Nu tar utrikes-
ministern ifrdn mig praktiskt taget alla mina illusioner och sager att
delegationen skall informeras i all den utstrickning det ir praktiskt och
lampligt. Vad dr da praktiskt och vad ir limpligt? Nej, bittre upp. herr
utrikesminister!

Jag skall faktiskt citera vad Sture Ericson, min trdtobroder - eller jag
kanske skall sdga tidigare tritobroder, eftersom vi inte gralat pa lange —, har
sagt. Han har sagt — och det 4r faktiskt mycket klokt — att nedrustningsdele-
gationen inte far bli ett avrapporteringsorgan, dir man redovisar firdiga
16sningar och forslag. Det tycker jag ar riktigt. Har man en delegation av det
hir staget, som har s& mycken sakkunskap och som dessutom ar parlamen-
tariskt forankrad, menar jag att man maste utnyttja den.

Jag begiirde i januari i delegationen information om korridorfragan for att
fa tillfalle till analys och diskussion. Hér har innu ingenting hént. Jag tycker
att det dr Onskvirt att regeringen verkligen utnyttjar delegationen pa bista
sétt.

Det ir inte sarskilt inspirerande att hélla p och gneta om formalia, men
det verkar som om man inte har nagot val. Regeringen forefaller nist intill



obildbar. Hir har vi nu s sent som 1 férrgar ballit en lang debatt bl. a. om
insyn och information, och regeringen lovade bot och bittring niir det gillde
information till de andra partierna. Tvad dagar scnare @r allt tal om
information och insyn bortglémt.

Regeringen skall, sags det i svaret, redovisa innehallet i regeringarnas svar
panoten —for vem? Ja, det star inget om utrikesnamnden. Det star att svaren
skall redovisas for de tillfrigade regeringarna. “Samtidigt fortsdtter var
utvirdering av de svar vi erhallit, och vi utgar ifran att det skall bli mojligt att i
hirfor avpassade former ga vidare med forslaget™, heter det. Det dr klart att
de tilifrigade regeringarna skall informeras. Men hur var det nu med
utrikesndmnden — skulle det inte bli en bittre information dir? Skall inte
utrikesndmnden informeras i det hir fallet? Sjalvfallet maste det vara si.

Nu kan det ju inte langre vara fraga om tillfilliga informationsmissar nir
det giller de politiska partierna i Sverige, utan nu bdrjar det likna en
konsckvent genomford oférskimdhet och sjalvtillricklighet fran regeringens
sida. Hur skall enighet och fasthet i utrikespolitiken kunna uppnés pa detta
sdtt? Nedrustningsdelegationen maste fa tillfalle att diskutcra detta, utrikes-
nimnden likasa.

Jag tycker att forslaget om en korridor dr mycket angeldget att fa
genomfort, Det kan i ndgon liten mén undanréja ménniskors oro. Det kan
uppenbarligen ocksa hoja tréskeln for ett kirnvapenkrig. Jag ar radd for att
regeringens oskickliga hantering av frgan skall ha satt kdppar i hjulet. Jag
Onskar att det inte férhaller sig sé.

Det dr en sak som jag tycker ir beklagligt att Sverige inte har tagit upp i
noten. Som jag uppfattat kommissioncns rapport och forslag. bygger de pé
en helhetssyri. namligen aft kirnvapenhotet skall minskas, aff de konventio-
nella styrkorna skall balanseras och art Europa skall goras fritt frin kemiska
vapen. Men fradgan om de kemiska vapnen har regeringen inte tagit upp i
denna not.

Liget betrdffande kemiska vapen dr ju mycket oroande. Det finns sedan
1925 ett avtal. som vi kinner till, om férbud mot anviindning av kemiska
vapen. Men stormakterna dr nu mycket intresserade av dessa vapen.
Sovjetunionen péstis ha anvint kemiska vapen i Afghanistan bl. a., och vi
vet att president Reagan har tillkinnagett USA:s avsikter att ateruppta
tillverkning av bindra stridsgaser.

De kemiska vapnen, och inte minst nervgaserna, ir ju oerhért giftiga och
snabbt verkande, och skulle de komma till anvdndning i det téttbefolkade
Centraleuropa, skulle det sjalvfallet i forsta hand gé ut dver civilbefolkning-
en. Ocksa ett sddant kemiskt krig skulle kunna innebdra mycket av
forodelse.

1 nedrustningskommissionen i Genéve arbetar man med fragan om avtal
som forbjuder ocksa tillverkning och lagring av kemiska vapen. Jag har hir i
kammaren flera ganger understrukit vikten av att vi far ctt sddant avtal till
stand.

Jag vet inte hur regeringen har tinkt sig att ga vidarc med detta forslag.
Spontant tycker jag att det borde ha funnits med som en del i noten. Det 4r
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mojligt att UD hir har gjort diplomatiska och taktiska avviigningar — det
kdnner jag ju inte till. Annars forefaller det kanske som om diplomatin pa
UD numera, efter den nya regeringens tilltrade, asidositts till forman for de
politiska tyckarna. Det vore intressant att veta hur utrikesministern ser pa de
kemiska vapnen. Jag tycker att det dr angeliget att vi frin svensk sida
paborjar arbetet for att forverkliga ett Europzi fritt fran kemiska vapen.

Sverige har ju ocksa inbjudit till en europeisk nedrustningskonfercns. Det
gjordes av den forra regeringen. Arbetet med denna konferens pagar. Den
skall dels behandla fértroende- och sikerhetsskapande atgirder, dels mera
langtgaende atgérder. Jag undrar om det inte vore lampligt att korridorfra-
gan, liksom frégan om de kemiska vapnen i Europa, tas upp och behandlas i
det hiar sammanhanget. Det vore en naturlig koppling.

Sedan har jag ett praeterea censeo: Lét inte Sverige bidra till kirnvapen-
spridning genom utfOrsel av anvant kdrnbrénsle for upparbetning!

Herr talman! Vi som arbetar med nedrustningsfragorna citerar ofta lord
Mountbatten. Hans klarsyn var pafallande. Han har fragat sig hur viirlden
kommer att se ut efter ett kiirnvapenkrig: "Vara fornamliga, storslagna
byggnader och vara hem finns inte mer. De tusentals ar det har tagit for véar
civilisation att utvecklas har varit forgéives. Véara konstverk har gatt till spillo.
Radio, televison och tidl]ingzir upphor. Det finns inga transportmedel. Det
finns inga sjukhus. De fi lemlédstade 6verlevande i en stad har ingen hijilp att
vénta frin ndgon grannstad - det finns inga grannstider cller grannar kvar.
Det finns ingen hjilp. Det finns inget hopp.™

Allt vad vi fran svensk sida kan géra for att medverka till att ménniskor
skall slippa uppleva detta méste goras. Allt konstruktivt tinkande ar bra. Jag
och mitt parti dr. herr talman, beredda att gora allt vad vi kan for att
forverkliga korridorforslaget och uppna ett Europa fritt fran kiirnvapen och
kemiska vapen.

Anf. 24 GUNNAR BIORCK i Viarmdé (m):

Herr talman! Den debatt vi hiir befinner oss i dr i forsta hand en
militarteknisk. strategisk och diplomatisk debatt. | alla 1ander, hos alla folk,
raderidagen fruktan for vad ett kirnvapenkrig kommer att innebéra och en
fortvivlad dnskan och férhoppning att ett sddant krig, trots den kolossala
uppladdningen av kdrnvapen. dndock skall kunna forhindras. Dessa kinslor
har tagit sig uttryck i upprop, plakat och demonstrationer dverallt dir sddana
meningsyttringar 4r tillatna. I titen pd denna opinion finner man kvinnor,
ungdomar, humanister, vetenskapsmin och lakare. Det dr i den senare
egenskapen jag hir tar till orda. Inom sjukvarden har man lange talat om
“forsta hjilpen”™. En av de senaste medicinska bockerna om kirnvapenkri-
gets realiteter heter emellertid “Last aid™ — sista hjdlpen — och ger en
forfarande bild av medicinens begrinsade mdjlighcter under och efter ett
kirnvapenkrig.

For 45 ar sedan, 1938, foll det pa min lott att organisera en frivillig
utbildningskurs i krigssjukvard for medicinare vid Karolinska institutet. Dd
fanns det dnnu atskilligt man kunde utritta. Under denna méinad pagér nu



vid Karolinska institutet utbildning om kirnvapenkrig fér dagens medicina-
re. Ett kiirnvapenkrig kommer att sl ut det mesta av sjukvardens resurser,
bade personalen och materielen. Hoppet star dirfor till forebyggandet - att
detinte skall bli verklighet. Om detta ir de flesta av virldens Liikare ense. Det
finns en internationell ldkarorganisation som kallar sig “Internationella
lakare for forebyggandet av kiirnvapenkrig” (International physicians for the
prevention of nuclear war — IPPNW). Dess initiativtagare och ledande
personligheter kommer frdn Forenta staterna och Sovjetunionen. Ménga
svenska ldkare ir anslutna till denna rérelse. Lékare dr formodligen den
grupp medborgare som vet mest — och kan bilda sig de mest konkreta
forestillningarna — om féljderna av ectt kdrnvapenkrig. D¢ kan ocksa
forestilla sig den gastkramande situation som kommer att méta de
Overlevande bland ldkarna sjdlva i den forfarande diskrepansen mellan
behoven och méjligheterna att ge nigon hjilp.

Om man dagligen bdr med sig medvetandct om detta maste man
naturligtvis frga sig p& vilket sdtt man skulle kunna medverka till att
forebygga kiarnvapenkrig. Vilka reella mojligheter har den vanlige medbor-
garen i vart land att paverka skeendet i virlden utanfor och omkring oss?

Hittills har vi mest sett aktioner pid tva nivéer: regeringarnas och
demonstranternas, den politiska aktionen, inom linderna och éver griinser-
na. Dérav alla dessa férslag och uttalanden om kirnvapenfria zoner — i
Europa. i Norden eller i Oxelgsund. For ett fran krigets fasor och elinde i
snart 200 ar skonat folk, som proklamerat. och hittills lyckats hdvda, sin
neutralitet, har det forefallit naturligt att utan blygsel agera for att — vad som
dndrabbar andra - vi likvl skall forsoka klara oss, genom avtal och traktater.
Av och till far man ocksd hora uttrycket "hellre réd 4n d6d™. Det édr knappast
troligt att andra kommer att medge oss ett sadant val. Det kan i stillet bli
frdga om bdde réd och dod.

Vilka dr da hoten? — Ett “scenario” &r givetvis en medveten Ost—viist-

konfrontation. pa hdgsta niva. Ett annat dr en kirnvapenattack utldst genom
olyckshindelser, missforstand eller galenskap., och automatiskt besvarad
fran motsidans forprogrammerade datorer. Ingen vet, om ett sidant krig kan
bringas att sluta forrin den sista raketen avfyrats. Det finns ocks4 tillrickligt
mycket kdrnmateriel hos instabila kdrnvapenmakter eller pa drift ute i
virlden for att den intcrnationella terrorismen skall kunna hota med politisk
utpressning.

Vad kan da vi gora fran svensk sida — regering. opinionsbildare, idealister
och beredskapsplanerare? Jag hyser ingen Gverdriven tilltro till Sveriges
mojligheter att som nation agera politiskt p virldsscenen. Jag tror fastmer
attsvenskar har méjlighet att verka inom ramen for internationella opolitiska
organisationer, som omfattar kunniga medborgare med personlig integritet.
och som har mdjlighet att n fram till kirnvapennationernas beslutsfattare.
Alla sddana mojligheter maste tillvaratas och véardas.

Strivandena att férebygga kiarnvapenkrig méste bygga pa kunskaper och
utbildning. Att sprida kunskap om kérnvapenkrigets realiteter ér inte
okontroversiellt. Det kan naturligtvis utldsa desperation och i fortséttningen
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leda till utmattning, apati och handlingsforiamning. Det finns tattbefolkade
lander och omraden, dir ett kdrnvapenanfall kommer att sla ut befolkning-
cns flertal och diar mycket litet kan goras till dess skydd. 1 Sverige dr det langt
mellan stuga och hus. Hér finns det fortfarande utrymme for beredskaps-
tinkande och beredskapsitgiarder som skulle kunna ge “grinsfallen™ en
chans. Den i forsta omgéngen viktigaste av dessa atgirder dr att byta ut ett
antal av Landstingsforbundets tredskande tjdnstemin. — Vi borde kunna
rdddalivet pa en del av den svenska befolkningen. Till vilket liv de rdddas har
vi daremot simre mojligheter att gora oss en forestillning om.

Herr talman! Det vore mig fjirran att forséka bedéma cller virdera de
politiska avsikterna i Sovjetunionen eller Forenta staterna. Nordamerika
star nu for forsta gdngen sedan 1700-talet infor risken att kunna drabbas av
forodande krigshandlingar pa den egna kontinenten. Sovjetunionen, eller lat
oss sdga Ryssland, har under de senaste tre seklen i tur och ordning
invaderats av Karl XII, Napoleon och Hitler. Minnet av Leningrad och
Stalingrad ir dnnu levande hos den generation som i dag regerar landet, och
jag tror att man &r besluten att.nigot sddant inte skall hinda 4nnu en gang.
Den svenska regeringen fick for 40 &r sedan rddet “"common sense and no
bravado”. Vid ett minnesvart tillfille for 20 ar sedan visade sig Chrusjtjov
acceptera att handla efter samma regel. Fred kan sikrasi hidgn av styrka. Krig
kan utldsas till f61jd av misstolkad svaghet. Sa var fallet 1939, och nu senast
vid Falklandsoarna. -

Okad insikt om ett kiirnvapenkrigs fasor kan skapa en grogrund fér politisk
manipulation, avsedd att bereda marken for uppgivenhct och uppgivelse.
Det ir den risk fredsrorelser och antikdrnvapenrorelser 16per. Det dr fruktan
att bli utnyttjad i andra syften 4n de egentliga. som avhaller manga hederliga
personcr med god vilja fran att gbra gemensam sak med skaran av okritiska

entusiaster. Det ir heller inte sidkert att de betydelsefullaste ambassadorerna

for rustningsbegrinsning ar sadana som dr ackrediterade i New York eller
Genéve. Det kan hinda att de finns i den internationcila vetenskapens ~
déribland medicinens — broderskap. dir referensramar. begrepp och sprak ir
gemensamma for 6st och vist. och dar lojaliteten ytterst ar till san;ﬂngcn,
som dr tidlés, inte till makten, som alltid bdr froct till sin egen
undergéng.

Herr talman! Jag hade inte tinkt siga mycket mera. T férrgér framstillde
emellertid landets statsminister hdr i kammaren moderaterna som en
“sikerhetsrisk™ och ett hot mot trovirdigheten i vart lands traditionella
neutralitetspolitik. Som moderat riksdagsman anser jag mig bora sdga att det
inte finns ett uns av substans i den insinuationen: den var en frukt av
statsministerns livliga fantasi, for att inte siiga oroande vanforestallningar.

Moderaterna dr sjalvfallet minst lika angelidgna som andra att bevara den
svenska neutraliteten. Det dr just darfor vi slar vakt om forsvaret. eftersom
neutralitcten, for att ha nagon trovirdighet — for att .anvinda ett av
statsministerns honnérsord — utéver det papper pa vilket den formuicrats,
folkrittsligt och faktiskt méaste kunna hivdas mot provokationer och
angrepp. Detta star uppenbarligen inte i ndigon motsittning till ett helhjartat



engagemang for att forsdka hindra en internationell kiarnvapenkonflikt.

Det ir tyvirr kidnnetecknande f6r mycket av den politiska debatten i vart
land att den i alltfor hog grad befattar sig med de flyktiga krusningarna pa
verklighetens yta utan att ha kiinning med de starka strommar som med egna
vagor gar igenom havet. Var uppfattning av andra folk och andra makter
skulle bli mer nyanserad — och dirigenom nyttigarc — om den bottnade i en
bittre kunskap om deras historia. Man kan vara svensk patriot och dnda —
eller just darfor — bemoda sig om att utan provinsiella fordomar forsoka satta
sigin i hur ménniskor i andra linder uppfattar situationen i virlden. for att pa
en sidan grund forséka etablera realistiska fOrutsittningar att komma
varandra till motes.

Den fasthet som kan hdmta kraft, inte endast ur den egna Gvertygelsen
utan ocksa ur kunskap om och forstielse av samtalspartnernas bakgrund och
satt att tinka, har férmodligen storre utsikter till framgéng in emotionella
deklarationer, som riskerar att ytterligare lasa redan alltfér lasta positio-
ner.

Anf. 25 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Aven om den tid jag har till mitt férfogande 4r knapp vill jag
borja med att ta upp herr Bildts klagomal $ver formalia, nimligen att jag inte
upprepat era fragor. Han menar att detta skulle vara praxis hir i kammaren.
Det dr mojligt att det dr si. men det skulle ocksa forutsitta att frigorna och
samtalen hade ett rimligt innehéll och en rimlig lingd. Nir frigeinstitutet
infordes hir i riksdagen, forst genom interpellationer och sedan enkla fragor,
var avsikten att skapa en livlighet i kammarens debatter som inte tidigare
funnits. Jag kan inte se att upplédsning i kammaren av langa maskinskrivna
anféranden med fragor. gang efter gang, skulle fylla det &ndamalet.

Herr Bildt upprepade sjdlv sina fragor i sitt inldgg och svarade p& dem
ocksi och dstadkom dirigenom en monolog, vars intresse det ankommer pa
var och en att sjilv bedéma. Skilet till att jag inte gtt in pa alla delar i det
fragebatteriet 4r att kammaren for tva dagar sedan hade en utrikesdebatt,
som pagick frdn klockan tio pd morgonen till halv tolv pa kvillen.
Kammarens ledamoéter hade majlighet att delta i den debatten, dar de hir
frigorna i betydande utstrickning behandlades. Att jag hir inte tar upp
formfragan alltfér mycket sammanhinger med att framstéllningar riktats till
konstitutionsutskottet att undersoka hur regeringen forfarit i detta avseende.
Da ir det onddigt att féra en kammardebatt i den delen. Man skall forst 1ata
konstitutionsutskottet ta del av de handlingar som finns och de muntliga
upplysningar som statsraden har att limna.

Jag skall nu ga over till det substantiella i herr Bildts inlagg. Forst och
framst vill jag notera att herr Bildt anser att det &r ett viktigt initiativ som
regeringen tagit genom att gora en sondering i andra stater. Herr Bildt sager
vidare att han dr mycket positiv till en kdrnvapenfri korridor. Herr Bildt
siger till yttermera visso att fragan om en karnvapenfri korridor i Europa inte
ir nigonting som bara angér de folk som lever i Europas mitt utan ocksa
angar oss.
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Om man har dessa tre standpunkter tycker jag att det skulle vara svart att
med en sddan valdsamhet som herr Bildt dstadkommer kritisera regeringen
for att den pad grundval av férslag som herr Bildt finner dndamilsenliga
vinder sig till ctt antal andra regeringar och frigar om de i sin tur finner detta
vara nigot man limpligen skulle kunna arbeta vidare med.

Men efter att ha gjort dessa positiva konstateranden borjar herr Bildt
rilkna upp alla skil som NATO skulle kunna ha for att vara tveksam till en
sddan hdr sondering. Det ir alldeles som om det vore NATO som vore
representerat har pa ndgot satt. Vi fir veta att man darmed inte skulle fa
samma balans, att man inte skulle kunna upprétthélla sin avskridckning,
osV.

Jag vill bland herr Bildts positiva uttalanden ocksa notera er installning.
nér ni siiger att karnvapnen méste bort. Men jag kan inte dela era motiv, nér
ni i nista andetag siger att det inte dr moraliska skl som gor att ni vill ha bort
kidrnvapnen. Jag vill i den delen helt enkelt hiinvisa till vad herr Biorck i
Varmdoé avslutningsvis sade om kéirnvapnen. som ju fullkomligt férindrar
krigets roll. Att det finns en moralisk aspekt pd detta finner jag alldeles
uppenbart. Herr Bildt menar snarare att det dr sdkerhetspolitiska alternativ
som skulle vara det avgorande. Det framskymtade rent aviinledningen av ert
inldgg att kirnvapnens billighet jamfért med konventionella vapen skulle ha
varit ett motiv for att tillgripa dem i stéllet for konventionella vapen. Om
kostnaden f6r att férinta manniskorna blir det matt efter vilket man mater, da
kan jag hélla med om att de moraliska aspekterna har forlorat sin
betydelse.

Herr Bildt ér inte bara den store forsvararen av NATO i alla vider i denna
kammare utan tillika den store “detaljisten” i alla frigor. Har har dragits upp
ett perspektiv som innebdr att man pa grundval av Palmekommissionens
forslag, som ju ar utformat av personer som inte &r ndgra militirstrateger
utan politiker, gor en skiss som kan vara nigot att ga ut ifrin. Inte var dessa
politiker i Palmekommissionen experter pa krigsvetenskap! De lagger fram
ett forslag till en fortroendeskapande atgird, och de forutsitter att fragan
méste vidare behandlas av experter, bland vilka herr Bildt méojligen ér en,
men dar de Gvriga politikerna far noja sig med att i stort sctt uttrycka sin
allmanna instilining till forslaget.

Har man den allménna instéllning som herr Bildt redovisar, blir det ingcn
utveckling pa ndgot omrade. Det later i all sin detaljrikedom som om det vore
vetenskap, men det &r inte ens krigsvetcnskap.

Hur skulle ctt foretag kunna borja ge sig i kast med en ny afférsidé, om
négon genast sade att den och den detaljen inte dr utredd. vi maste 1dmna
detta? Hur skulle en vetcnskaplig upptickt kunna goras, ndr man anar pa
vitken vig man 4r och nagon dd invinder, att eftersom all detaljrikedom inte
foreligger, sd avstar vi frdn detta? Hur skulle en social reform kunna
genomforas, om den i varje enskildhet maste vara klarlagd fran forsta
dgonblicket och inte fick underkastas inflytande frin andra som deltog i
debatten? Och hur skulle ett nedrustningsforslag kunna féras vidare, omi det
ogonblick tanken férs fram nagon séger, att eftersom varje enskildhet inte ar -



utredd, #dr detta s oklart att vi inte kan arbeta vidare med det? .

Det maste vil dnda vara pa det siittet att man borjar med ctt forslag i stort,
att man cfterhdr andras synpunkter och att man under resans ging ligger till
och drar ifran, sa att man till slut kommer fram till en [dsning som alla kan
uppskatta. Om herr Bildt sjalv séger sig vara sa positiv till en kirnvapenfri
zon i Europa, om ni sjilv forklarar det vara si angeldget att kirnvapnen
kommer bort, om ni séger att detta inte 4r en sak endast for Centraleuropas
folk, varfor da inte tillméita den svenska regeringen samma kvaliteter nar den
har gjort denna sondering? Varfor framfoéra misstanken att nagot annat én en
Onskan att verkligen fa ett forslag som minskar spédnningen i Europa
diskuterat och framfora tanken att detta andra har dikterat regeringens
atgirder.

Jagvill till fru Jonédng sdga att jag dr glad Gver ert inldgg, med uttalandet att
vi maste ga in pa de hir frigorna och att om négot land uppfattar vart forslag
om en korridor som ett intrang, sa skall vi inte fista oss vid det. Det ir ett
riktigt papekande som fru Jondng gor nir ni siger att regeringen inte har
genomfort nagra mera detaljerade analyser. Dédrfor dr det inte mojligt att ge
svar pa alla de frigor som har stéllts i det hdr sammanhanget, och det skulle
kanske inte heller vara till nytta vid en sondering.

Jag vill emellertid papeka att den korridor vi diskuterat giller slagfilts-
kidrnvapen, och hur den skall bestimmas geografiskt blir nigot som man far
forhandla om. Som den har foreslagits i varje fall inom Palmekommissionen
skulle korridoren i praktiken bara berdra sddana kdrnvapen, alltsé slagfalts-
karnvapen. Om den blir bredare kommer ocksd andra typer av kérnladd-
ningar med i bilden.

Jag dr mycket positiv till nedrustningsdelegationens arbete. Jag dr ocksa
mycket positiv till en bred information i dessa fragor.

Jag vill avslutningsvis siga att jag mycket uppskattar de synpunkter som
herr Gunnar Biérck i Vidrmdo framfoérde nir han talade om nddviindigheten
av att férhindra ett kdrnvapenkrig.

Anf. 26 CARL BILDT (m):

Herr talman! Jag misstinker starkt att de dir lapparna som utrikesminis-
tern liste upp var skrivna for en annan debatt — om de nu var skrivna for
ndgon debatt 6ver huvud taget, for jag anser att argumenteringen gick forbi
hela den sakmateria som jag forsokte behandla. '

Jag tycker, herr talman, att det ar litet obehagligt. nir jag star hir och
forsoker fora en sakdebatt, att bli utsatt for vad som i realiteten var
anklagelser for detta—att det vara skall vara pa nigot sitt felaktigt att forsoka
sakgranska ett férslag. Herr Bodstrom sade ju sjélv att hir har politikerna i
Palmekommissionen lagt fram ctt férslag. och de har forutsatt att det skall
detaljgranskas av experter. Herr Bodstrom har ocksé sagt att sa inte skett
innan férslaget fordes vidare i Sverige.

Om vi da har modet och viljan att i Sveriges riksdag stilla en del
detaljfragor, ir det nodvindigt att vi skall bli bemotta med vad som bara ar
formaningstal som gar ut pa att ni far inte dgna er 4t en sddan hir detaljkritik,
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ni far inte stélla sdidana hir detaljfragor, det dr intc ersak att gora det. Och s
haller man négra lapptal av den hir typen. Jag tycker inte om det.

Dessutom blandas det, herr utrikesminister, med beskyllningar av typen:
Herr Bildt, denna stdndiga forsvarare av NATO hér i kammaren. Vill herr
utrikesministern —och nu talar jag allvar— vara vinlig att komma ihag vad jag
sade i mitt anférande och hir ange, vad i anférandet som innebar ett forsvar
av NATO, samt gd upp i denna talarstol och forsvara det uttalande som herr
utrikesministern gjorde nyss. Jag tycker inte att man ens som utrikesminister
eller f. d. facklig ordforande skall f4 slanga ur sig vad som helst i en talarstol,
bara darfor att man anser att man har ett statsrddsdmbete att forsvara.

Sakfragorna i det hidr sammanhanget berérde utrikesministern faktiskt
inte alls. Den enda sakfriga som mdjligtvis tangerades var den som uppkom
nédr jag sagt att jag tycker att detta dr en idé som kan férsvaras pa
sdkerhetspolitiska och inte enbart pa moraliska grunder. Jag uppfattade
dettasom en forstirkning av argumentationen fér ndgon typ av sadan hir idé.
Men jag far dven detta vént till en oférskimdhet mot mig.

Herr talman' Jag tycker det ar beklagligt att utrikesministern inte forstar
att en sikerhetspolitisk analys kan vara en styrka och att den inte i alla
avseenden nodvindigtvis enbart dr en svaghet.

Jag har stillt nagra specifika frgor. Jag 4r medveten, herr utrikesminister,
om att det kan uppfattas som of6rskimt att stilla frigor, men lat mig 4nda
upprepa mina frigor. Jag hoppas att det kommer ett svar pa dem atminstone
nagon gang. Andra kanske ocksa stiller fragor. Forr eller senare kanske den
svenska regeringen far svara pé fragor i nagot forum.

Den forsta fragan rorde forbindelsen melflan zonen och den konventionella
balansen. Jag noterar att det inte finns ndgot svar pa den fraga som jag stillt,
varkeni utrikesdeklarationen eller i interpellationssvaret. Jag vore tacksam —
det &r en mycket hovsam férfrdgan — om utrikesministern kunde redovisa
négra synpunkter pé en friga som dock ir av ganska central betydelse f6r om
det aktuella initiativet skall kunna ha nagon framgang i det diplomatiska
arbete som forestar pd detta omrade.

Den andra fragan édr ocksa av central betydelse. Den rorde regeringens
formuleringar, att fragan far andra politiska och militira dimensioner om
man utstricker den utdver cn viss grins. Jag frigade utrikesministern mycket
underdénigt och ganska artigt, herr talman, om han kunde utveckla detta —
vilka andra dimensioner det egentligen handlar om och vad det 4r som da
forindras samt hur den svenska regeringen ser pa saken. Jag upprepar
aterigen ganska artigt, herr talman, denna fraga. Jag hoppas att ocksé
utrikesministern uppfattar frigan som bide artig och vilvillig. Jag hoppas att
utrikesministern forstdr att jag ir inriktad pa att fa ett svar,

Min tredje friga rérde Norden. Det forhaller sig faktiskt sa, herr
utrikesminister, att det forslag som ni har lagt fram inte berdr bara
Centraleuropa, Visttyskland och Osttyskland, utan ocksi — speciellt med
tanke pa den svenska notens utformning - dirckt Norden. Hir foreligger —
jag har redan papekat det. men utrikesministern har inte gett nagot svar—en
visentlig sakskillnad mellan pressmeddelandet den 8 december och rege-



ringens not den 8 december. Hir foreligger sedan tidigarc en direkt
felinformation fran regeringens sida om vad som var sakinnehallet i det
svenska forslaget. Det innebdr att ni de facto — det framgar, om man liser
texterna ~ har freslagit att denna not samtidigt som den giller Centraleu-
ropa ocksd skall gilla det nordiska omrddet eller delar av det nordiska
omradet. :

1 och med att den svenska regeringen har begért att andra regeringar skall
svara pé frigor om hur denna zon beror deras omréde, ir det vl inte alldeles
orimligt att man i Sveriges riksdag frigar den svenska regeringen hur det
svenska forslaget berdr Sveriges utrikespolitik nér det giller det omrade som
ligger i var omedelbara geografiska nirhet.

Att en svensk riksdagsman stiller frdgor av detta slag dr artigt, det ar
t. 0. m. en skyldighet. Det dr vidare enligt min uppfattning i viss utstrickning
en svensk utrikesministers skyldighet att i denna kammare atminstone
forsoka att i ett hyfsat tonldge ge ett sakligt svar.

Herr talman! Jag har vid olika tilifdllen forsokt att fora en saklig debatt 1
utrikesfragor. I allminhet bemots jag emellertid av lit mig kalla det lapptal,
av samma typ som i dag. som ldses upp av utrikesministern. Jag tycker att
tonliget ar trakigt. Vi skall ju kunna fora en saklig debatt. Jag vet inte om
saklighet uppfattas som en svaghet, att det skall vara fel att friga eller att
anldgga synpunkter. Ifall saklighet plotsligt uppfattas som en nackdel i
svensk utrikespolitik, ber jag om ursikt. Jag vill helt férsynt framféra den
synpunkten att bade utrikespolitiken och utrikesministern personligen enligt
min uppfattning snarare skulle vinna pa ett drag av saklighet i debatten &n pa
denna typ av ganska trubbig retorik.

Anf. 27 GUNNEL JONANG (c):

Herr talman! Dess virre maste jag konstatera att det har blivit som jag
befarade i inledningen av mitt huvudanférande, att det inte skulle bli ndgon
storre debatt i sjilva sakfrdgan. Jag gjorde den beddmningen utifran
utrikesministerns svar. I det sdgs nimligen att regeringen inte har genomfort
nagra mer detaljerade analyser av de olika problemen.

Séledes finns det inte nigon anledning att fortsatta att forsoka preja
utrikesministern ndr det géller sakfragorna. Uppenbarligen vet inte utrikes-
ministern, och inte heller regeringen, sd mycket om det hir forslaget —
bortsett fran det som kommissionen uttalat. Man har alltsa inte diskuterat
eller analyserat det. D3 4r det inte s litt att fi en sakdebatt hér i kamma-
ren.

Jag vill girna upprepa att jag ér ridd for forfarandet — att det inte har skett
en debatt och analys inom den svenska regeringen, utan att den tar ett forslag
som en fristdiende kommission har utarbetat som sitt eget. Jag dr raidd om var
sjalvstiandighet i utrikespolitiska fragor. Den far vi bara inte dventyra. Det 4r
detta som gor att jag maste ta upp denna fraga.

Jag stillde nagra fragor som jag upplevde som viktiga. Jag har uppfatt-
ningen att det i kommissionen finns en helhetssyn med tre delmoment nér det
giller Europa. Det ir sjilva korridoren, balansen mellan de konventionella
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styrkorna och fragan om de kemiska vapnen i Europa.

Jag upplever att just frigan om de kemiska vapnen i Europa ir mycket
angeligen. och jag vill upprepa fragan: Varfor har inte regeringen tagit med
nigot av detta i sin not? Ar det genomtinkt, eller hur har det fungerat?

Den andra friga som jag anser att det ar sirskilt angeliget att fa svar pa
giller den europeiska nedrustningskonferensen, som nu héller pd att
forberedas genom ett omfattande arbete. Har regeringen diskuterat mojlig-
heterna att pa den konferensen ta upp dessa olika forslag? Jag &r intresscrad
av att fa veta ocksa detta.

Nir det giller informationen hade vi en stor debatt hir i onsdags. Da
framkom vikten och nédvindigheten av information, ocksa till de svenska
politiska partierna. Jag forutsitter nu att — sedan svaren kommit in fran de
olika regeringarna och en sammanstillning gjorts — frigan tas upp i
utrikesndmnden for diskussion och sjilvfallet ocksé tas upp i nedrustnings-
delegationen.

Sjalv far jag forsoka arbeta vidare i nedrustningsdelegationen och se till att
vi far upp till diskussion de fragor som #r nddvindiga att diskutera.

Anf. 28 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! Herr Bildt blir s& upprord 6ver det svar jag gav och forklarar
sig plotsligt ha blivit utsatt for en mangd anklagelser. Till all lycka fors det i
kammaren protokoll, och det kommer att for eftervirlden bli klart vem det ir
som haft den mest anklagande tonen i dessa inldgg. Jag har forsokt att ge svar
pé atskilliga av era fragor i utrikesdebatten i forrgar, och jag har dven svarat
pé dem i viss utstrackning i dag.

Sedan till detta att jag hinvisade till att herr Bildt ofta talar som en
representant for NATO: Jag tyckte mig alideles bestdmt hora att ni vid ett par
tillfallen under crt anférande hanvisade till pagdende studier inom NATO
som borde avvaktas, sadc att det fanns uttalanden fran general Rogers osv.
Detta foranledde kopplingen att se er som i varje fall ndgon form av
representant for NATO — naturligtvis inte i annan &n bildlig mening. Om
detta nu av er upplevs som forgripligt, s ma det vara.

Av de fragor som hir har stillts vill jag aterkomma till ett par, bl. a. fragan
om sambandet med konventionella vapen. Det ar riktigt som fru Jonéng
sdger, att Palmckommissionen behandlar flera olika saker. Den behandlar
de samband som finns mellan konventionella styrkor och kdrnvapen av olika
slag, den behandlar ocksa frigan om de kemiska vapnen och den behandlar
frdgan om en korridor.

Nir den svenska regeringen nu gjort en sondering har den alltsd bara tagit
med en sak, en korridor fri fran slagfiltskarnvapen. Det betyder inte att vi
anser de Ovriga fragorna vara oviktiga. Den fraga som fru Jonéng stiller om
de kemiska vapnen maste man ta stillning till, och vi har 6vervigt den. Den
ar mycket viktig, och man bor arbeta vidare med den. I vilken form detta
skall ske vagar jag nu inte for dagen séga. Men jag vill understryka att vi
faster stort avsecende vid den.

Sambandet med de konventionella vapnen finns givetvis ocksa ndr man gar



till en verklig nedrustning. Men den zon, fri fran slagféltskdrnvapen, som nu
diskuteras syftar egentligen inte till en nedrustning, och darfor menar vi att
den inte har s stor betydelse for omfattningen av de konventionella
vapnen.

I friga om zonens utstrackning talar var not onekligen om en zon som fran
Centraleuropa striacker sig till de bigge militdralliansernas yttersta flanker.
Det ir dock klart att intresset i férsta hand riktas mot Centralcuropa, for det
ir dir som kdrnvapnen finns.

Om det foreligger ett intresse hos dvriga regeringar att diskutera den hir
saken i en eller annan form maiste man givetvis ocksa ta upp frdgan om
utstrickning av den hir zonens lingd och dven dess eventuella samman-
koppling med en kirnvapenfri zoni Norden, liksom med en kdrnvapenfri zon
i Balkanomradet.

Anf. 29 CARL BILDT (m):

Herr talman! Utrikesministern forklarade nu vad han menade med att jag
representerar NATO i denna interpellationsdebatt. Han sade att jag i mitt
anforande hade refererat vad olika personligheter inom NATO ansdg om
bl. a. den utveckling som pagar inom NATO.

Jag forsokte, herr talman, att referera ett forslag som ér framlagt i syfte att
paverka vad som framfor allt 4&r NATO-verklighet i den debatt som pagér
‘inom NATO. Ifall detta ger ett intryck av att jag skulle representera NATO,
sa representerar dven regeringen NATO, fér samma referens till debatten
inom vistalliansen sker de facto i regeringens utrikesdeklaration. Dirmed
kanske vi kan g tillbaka till ndgon typ av sakligt meningsutbyte.

Nu sdger utrikesministern att den konventionella balansen kanske inte har
sd stor betydelse over huvud taget. Det innebidr savitt jag forstar en
precisering. alternativt urvattning, av den svenska stdndpunkten i denna
frdga. Som den formulerades forst av Palmekommissionen, och sedan nagot
nedtonad i noten, fanns det dock ett samband med den konventionella
balansen i Europa. Nu sédger utrikesministern att detta kanske &dr en
sjilvstindig fortroendcskapande atgérd som inte nddvindigtvis behover std i
nigon forbindelse med den konventionella balansen. Det &r en precisering av
den svenska regeringens standpunkt.

Vad giller frégan — som jag har upprepat ndgra ganger — om vilka andra
politiska och militira dimensioner som zonen far nir den utstracks fran 150
till 300 km, finns det fortfarande inget svar fran utrikesministerns sida. Det ir
en fragasom maste belysas mycket noga, for den kommer att std i centrum for
den framtida debatten i och med att hiir foreligger ett ursprungligt forslag
fran den svenska regeringen pd 150 km och en samlad kanonad frén
Ostblockets sida pa 300 km. Jag tycker att det ar positivt att regeringen ser den
fundamentala skillnad som foreligger mellan dessa tva forslag.

Sedan till Norden -och vad en kirnvapenfri zon betyder for oss.
Utrikesministern verkar inte riktigt medveten om de formuleringar som
faktiskt finns i regeringens not och om den @ndring som foreligger i noten pa
denna punkt i férhallande till kommissionens forslag och i forhallande till det
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pressmeddelande som sdndes ut. Dar har ni faktiskt tagit bort den
fasuppdelning som fanns i Palmekommissionens forslag — forst Centraleuro-
pa, dérefter flankerna. Detta har i den svenska regeringens utspel utbytts
mot att det hela de facto skall genomfoéras pa en gang. Nu glr utrikesminis-
tern tillbaka pd denna punkt och sdger att det i forsta hand giller
Centraleuropa och att vi kan diskutera fortsittningen.

Men vad dr d&, herr utrikesminister, férklaringen till att man gjorde den
hir &ndringen av noten pa denna punkt i férhallande till Palmekommissio-
nens forslag? Vad dr motivet till att man skickade ut ett pressmeddelande
som pa denna punkt hade ett felaktigt innehall? Det kan vara slarv eller
forbiseende. Sadant intriffar, men da skall det sdgas, och sedan skall vi inte
braka mer om den saken. Det kan i alla fall vara intressant att veta om det
finns ndgon annan forklaring till detta.

Sedan sdger utrikesministern att man dr beredd att ta upp detta till
diskussion, om det framkommer intresse frin andra berdrda regeringar,
t. ex. i Norden, av att diskutera den hir fragan. '

Herr talman! Om den svenska regeringen, en regering i Norden, ligger
fram ett férslag med en formulering som innebdr att vi kan tinka oss denna
typ av zon i Europa - som inte ir en totalt kiirnvapenfri zon, pa den punkten
har regeringen preciserat sig — kan det leda till att svenska regeringen far
svara pa fragor om hur den tinker sig en sidan zon i samband med en
kdrnvapenfri zon i Norden. Ar detta da ett zonarrangemang som skall
begrinsas till exempelvis grinsomradena mellan Norge och Sovjetunionen
uppe i norr, skall det omfatta Ostersjbomradet, skall det utstrickas med
utgéngspunkt i den norska véstgriansen?

Jag forstar att man inte ér beredd att precisera sig i alla dessa detaljer. Men
i och med att man med formell diplomatisk not — vilket dr ngot sillsynt och
visar pa fragans stora vikt av och det stora arbete som lagts ned pé det hela -
lagger fram detta fOrslag till en lang rad regeringar, bér man ha ngon typ av
uppfattning om hur detta gir att forena med andra ganska centralainslagi det
svenska nedrustningsarbetet.

Jag vore tacksam om utrikesministern hade mojlighet att kortfattat
redogdra for det och mdjligtvis ocksd ge en forklaring till att pressmeddel-
andet de facto limnar felaktig information om notens innebdérd.

Jag tar upp denna punkt separat, inte darfor att jag vill brdka om vad
utrikesministern kallar formalia utan darfor att det — om jag uttrycker mig
forsiktigt — inte 4r bra for oss som féretrdder oppositionen och som férséker
sakgranska politiken — vilket 4r var konstitutionella skyldighet och uppgift -
om vi tvingas gora det pa grundval av felaktig information i pressmeddelan-
den frén utrikesdepartement.

Det jag har atergett i min interpellation, herr talman, som innehdllet i
regeringens not ar de facto inte innehallet diri. For detta ber jag om ursékt,
men felet dr faktiskt utrikesdepartementets, som lamnat felaktig informa-
tion.



Under detta anférande Overtog andre vice talmannen ledningen av
kammarens férhandlingar.

N

Anf. 30 GUNNEL JONANG (c):

Herr talman! Utrikesministern sade att den konventionella balansen inte
betyder s& mycket nir det giller korridorforslaget. Det dr ett intressant
konstaterande. Det &r, sdsom jag uppfattar det, en ny syn pé fragan.

I Palmekommissionen talar man rétt klart om korridoren och i samband
dirmed om balansen mellan de konventionella styrkorna. Man sdger att
korridoren skulle genomfodras i samband med ett avtal om jambordighet och
Omsesidiga styrkereduktioner i Mellaneuropa.

Nu menar utrikesministern att den konventionella balansen inte betyder sa
mycket utan att man kan se korridorforslaget mer sjalvstiindigt. Jag vill bara
konstatera att jag uppfattar detta som en ny syn och som skiljaktigt frin vad i
varje fall Palmekommissionen har anfért. Dérmed inte sagt att det inte dr en
bra syn. Om man forst skall dstadkomma en balans mellan de konventionella
styrkorna i Europa och dérefter inrdtta korridoren tror jag inte att den
nagonsin kommer att forverkligas.

Den hir saken far man analysera vidare och diskutera - jag bara noterar att
det ir en i sammanhanget ny tanke.

Anf. 31 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr taiman! Det ar riktigt, som fru Jonéng sager, att det finns en skillnad
mellan det sitt pa vilket vi har formulerat oss nér vi vint oss till de frimmande
regeringarna och de uttryckssitt som anvints i Palmekommissionens
rapport. Vi gor inte ndgon koppling mellan en forindring av styrkerelatio-
nerna i konventionella vapen och tillbakadragande av slagféltskdrnvapen.
Det beror pa att vi ser tillbakadragandet av slagfiltskirnvapen, nar det
foretas som isolerad atgird, som en fortroendeskapande atgérd.

Jag delar uppfattningen att sammankopplandet av fér ménga frigor
formodligen leder till storre svarigheter att 16sa problemen nér det géller
enskildheterna d4n om man forsoker ta en sak i taget. Det dr ocksa darfor jag
menar att det inte dr av avgdrande betydelse om man far till stdnd en nordisk
zon samtidigt med en korridor genom Europa. Jag anser att den nordiska
zonen dr ett sarskilt projekt. Det dr 6nskvért att den kan sammankopplas

- med korridoren, men vi skall arbeta vidare for den nordiska zonen dven om
det inte skulle finnas intresse for korridoren. Det ir alltsa 6nskvirt att det blir
en foérbindelse och ett sammanhang mellan dessa bada ting, men det ena
forutsétter inte det andra.

Pa den fraga som herr Bildt stillde om vad som sker om man skulle vidga
korridoren avgavs ctt svar i regeringsdeklarationen. Regeringen betonade
dar att vidgar man korridoren sa mycket som t. ex. flertalet Warszawapakt-
sldnder tinkt sig, far hela projektet en helt annan innebdrd én det hade i den
svenska sonderingen.
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Anf. 32 CARL BILDT (m):

" Herr talman! Lat mig bara papeka att den precisering av den svenska
regeringens hallning nar det géller sambandet mellan denna korridor och den
konventionella balansen som utrikesministern nu gor ar intressant och viktig,
men den innebér att det pd denna punkt &r ett annat forslag som regeringen
framfort dn det Palmekommissionen lade fram. Det bekriftade utrikesmi-
nistern ocksad genom sin formulering.

Dirmed framstar, tycker jag, en del av den pressdebatt som pd denna
punkt forts mellan bl. a. Dagens Nyheter och statsministern som nagot
forfelad. Inledningsvis gjordes fran tidningens sida géillande att éindring hade
skett. Om jag inte missminner mig férsokte da statsministern med ett nagot
senkommet uppbadande av vissa av Palmekommissionens ledaméter gora
gillande att ndgon idndring icke hade skett.

Nu bekriftar utrikesministern de facto Dagens Nyheters inledande version
och dementerar dirmed statsministerns dementicr av Dagens Nyheters
version. Det dr intressant, och det ir en viktig precisering av den svenska
staindpunkten. Jag tror inte — om jag far gora en vérdering av det — att det
underléttar genomfoérandet av denna, som jag har understrukit, i grunden
riktiga tanke.

Jag skall sedan fatta mig mycket kort angéende det nordiska. Det ir av
utrikesministerns svar uppenbart att det egentligen inte foreligger nigon
tanke fran regeringens sida att aktivt driva frigan om en utstrickning till det
nordeuropeiska omradet. Jag tycker da att det faktiskt var fel att ta in detta i
noten i det formella diplomatiska initiativ som man tog, med tanke pa att det
uppenbarligen inte foreligger ngra méjligheter frin den svenska regering-
ens sida att driva detta vidare eller nagon avsikt att visa aktivitet i den delen.
Det var kanske en mekanisk slarvighet i en bradskande process som ledde till
att dven detta togs in. ' :

Far jag sedan bara upprcpa min friga om varfor det, herr utrikesminister,
stir en sak pa denna punkt om den process som regeringen forestiller sig i
denna fragaipressmeddelandet den 8 december och en annan sak i noten den
8december. Vi stillde upprepade fragor om varfor noten hade hemligstimp-
lats intill d=ss att vi kunde ldsa den i Neues Deutschland. Statsministern sade i
denna kammare i onsdags att all visentlig information finns i pressmeddcl-
andet som sints ut. Det var ett felaktigt uttalande sa till vida som att det inte
stod ndgonting om sambandet mellan konventionella styrkor och detta
forslag, det samband som utrikesministern just har 16st upp intill oigenkénn-
lighet eller intill intighet. Men viirre var faktiskt det férhallandet att den
information som limnades i pressmeddelandet om tagordningen i vad det
giller Norden ar direkt felaktig. Jag har alltsa bl. a. grundat min interpel-
lation pd vad som ir ett pressmeddelande frin UD som ger felaktig
information om notens innehall. . '

Jagsade till utrikesministern att det visst forekommer i statsforvaltningen,
ipolitiska partier och i riksdagen att fel begas. Det dr vil inte viirre &n att man
da star upp och sidger att hir har uppenbarligen ett fel begatts. Att detta fel
samtidigt visar att det var viss bradska i hanteringen dr en annan sak. Jag



tycker nog att man fran regeringens sida skall ha sa stort fortroende for den
grundldggande styrkan i sin position, om man har nagon sadan, att man kan
erkinna dven nar man begitt hanteringsfel av denna typ.

Att detta sedan staller statsministerns kategoriska forklaringar om att
oppositionen hade tillgdng till allt material, da detta allt material var ett
felaktigt pressmeddelande, i nigot tvivelaktig dager ir en annan sak. For
detta kan inte rimligtvis utrikesministern bira ansvaret.

Anf. 33 Utrikesminister LENNART BODSTROM:

Herr talman! De tolkningar som herr Bildt gor av skillnader i nyanser
mellan statsministerns uttalanden och uttalanden som kan ha forekommit i
Dagens Nyheter vill jag inte yttra mig om. Men jag kan 4ndé konstatera att
det inte har varit ngot 6nskemal frin statsministerns sida att det skulle vara
exakt Palmekommissionens forslag som vidarebefordras.

Jag vill ocksa papeka att detta — som manga framhallit - dr en process. Det
var den 8 december som initiativet blev bekant for allmanheten. Darefter har
det saledes pagétt en debatt i flera manader. Denna debatt har inte undgétt
att paverka fragan. Det betyder att det nu foreligger stillningstaganden som
inte existerade for tre fyra ménader sedan. Det betyder, vilket ofta
framhallits, att sjilva diskussionen i detta dmne ocksd ar ett led i
avspanningsprocessen. .

Anf. 34 CARL BILDT (m):

Herr talman! Nar denna fraga om sambandet mellan den konventionella
balansen och detta forslag var uppe till diskussion och det i Dagens Nyheter
gjordes gillande, med stdd av en textgranskning, att det foreligger en
skillnad mellan Palmekommissionen och den svenska noten, ryckte statsmi-
nistern ut. Han sade bl. a. i Dagens Nyheter den 3 mars att man maste vara
"en oerhord semantiker™ for att se nagon skillnad mellan Palmekommissio-
ncens och den svenska notens formulering pad denna punkt. Jag far da
gratulera utrikesministern till att han tillhor den exklusiva skara personer
som statsministern har asatt rubriken oerhorda semantiker. Det som enligt
statsministern var férbehallet "oerh6rda semantiker™ ir det som utrikesmi-
nistern nu ger uttryck for, nér han siger att hir foreligger en klar, ordentlig
och rejil skillnad mellan Palmekommissionens forslag och det forslag som
den svenska regeringen har framlagt.

Herr talman! Jag finner inte detta i och for sig felaktigt. Men i den mén man
nu fran den inledande versionen — ndmligen den har “transmissionsfilosofin™
i svensk utrikespolitik, den s. k. sonderingsvarianten, att vi bara tog
Palmekommissionens forslag och skickade ut det pa nagot slags informell
europeisk remissrunda for att se vad vi sedan skall gora — dvergér till det som
utrikesministern forfiktar i dag, nimligen att substantiella &ndringar gjordes
men utan foregaende svensk provning, vilket han ocks4 har sagt, d ar vi inne
pé ett annat sitt att hantera denna fraga. D4 kommer ocksa franvaron av en
egen svensk utredning om vad som ir orsakerna till att man gjort dessa
andringar i en nagot annan belysning. Men jag far gratulera utrikesministern
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till att han tillhor statsministerns exklusiva krets av oerhérda semantiker.

Overliggningen var hirmed avsiutad.

7 § Svar pa fragorna 1982/83:308 och 316 om invandrares bositt-
ning

Anf, 35 Statsridet ANITA GRADIN:

Herr talman! Ola Ullsten har frigat mig om vilka invandrare som skulle
omfattas av vissa, enligt frigan. planerade atgirder for att paverka
invandrarnas bosittning och med vilka metoder som detta skulle ske. Iris
Martensson har fragat mig om vilka dtgéirder regeringen planerar att vidta for
att dstadkomma Okad solidaritet mellan kommunerna i syfte att sprida
mottagandet av flyktingar pa flera kommuner. Jag besvarar fragorna i ett
sammanhang. .

Inom regeringskansliet pagar arbete med att finna former for att kunna ta
hand om flyktingar och asylsdkande pé ett battre sitt &n f. n. Till grund for
detta arbete ligger bl. a. dec forslag som hosten 1981 lamnades till den
dévarande regeringen av en séirskild arbetsgrupp. den s. k. AGFA-gruppen,
om overforing av det statliga huvudmannaskapet for flvktingverksamheten
fran arbetsmarknadsstyrelsen till statens invandrarverk och om kommunalt
omhiindertagande av flyktingar.

Detta arbete syftar till att skapa battre mojlighcter for samhallet att [imna
den service och det st6d som ér en forutsittning f6r en god flyktingpolitik hir
i Sverige. En malsattning i dessa strdvanden dr att béttre 4n hittills soka ta till
vara kommunernas samlade resurser, inte minst den kompetens som finns
inom det sociala omridet. Detta kan ske genom att man anfortror
mottagandet for flyktingar under den forsta tiden 4t de kommuner som ingar
avtal med staten om detta. En forutsittning for att denna omliggning frin
statligt till kommunalt mottagande skall kunna ske dr cmecllertid att
overenskommelse under rimliga ekonomiska villkor dirom kan triffas
mellan staten och kommunerna.

Om och nir forutsittningar foreligger fér en sddan omliggning av
flyktingarbetet, dr det sjélvfallet en stor fordel om sa manga kommuner som
mdojligt kan engageras. Ju fler kommuner som ér villiga att ta emot flyktingar,
desto léttare blir det fér Sverige att genomfora flyktingpolitiken. Vi vill alltsa
oka flyktingarnas valfrihet i friga om bostadsort jamfort med i dag. inte
beskira den.

Arbetet med dessa fragor gar nu vidarc pa flera olika sitt. Bl. a. har
invandrarverket nyligen fatt regeringens uppdrag att undersdka pa vilka sétt
man kan trygga en rimlig tillgang pa bostader for flyktingar. Resultatet av det
utredningsarbete som just inletts kommer att foreligga i borjan av hosten. 1
beredningsunderlaget ingar da ocksd de Overvidganden som under varen ar
att vinta fran invandrarpolitiska komittén om dels atgarder for att ytterligare
forkorta véntetiderna i utldnningsirenden, dels situationen féor dem som



 viintar pa besked i fraga om tillstand att stanna ilandet och f6r de kommuner
dér de slar sig ned.

Anf. 36 OLA ULLSTEN (fp):

Herr talman! Jag ber att fa tacka statsradet for svaret pa min fraga. Det var
ju ett ganska bra svar. Hade hon sagt samma saker i den intervju hon gav i
slutet av februari, sa hade jag aldrig behovt stélla frigan.

I intervjun skilde statsradet till att borja med 6ver huvud taget inte pa
invandrare i allminhet och flyktingar, inte heller pé flyktingar som kommer
till Sverige inom den s. k. flyktingkvoten och sddana flyktingar som kommer
hit pd eget initiativ. T svaret talar statsrAdet om att ge resurser till
kommunerna, s& att flera kommuner kan erbjuda de s. k. spontanflykting-
arna bostédder och arbete. Tintervjun talade hon om négonting som i varje fall
liknade tvangsbosittning av invandrare i storsta allménbet.

Tyviérr var det nog ménga som appladerade invandrarministern i intervjun
— dvs. den missuppfattning av invandrarministerns standpunkt som det nu
har framgatt att det var. For det &r ju en ganska vanlig uppfattning att
invandrare 6ver huvud taget helst inte bor komma till Sverige — och kommer
de hit skall de veta sin plats. Jag tycker att det &r riktigt att viinte uppmuntrar
sadana opinioner.

Jag vet inte om uppkomsten av missuppfattningen ér journalistens fel. som
inte atergett vad Anita Gradin har sagt. Sddant kan ju hiinda oss alla. Det
hinder socialdemokratiska statsrad sirskilt ofta, vilket ju den foregéende
debatten idr ett slaende bevis for. Jag vet inte heller om missuppfattningen
berodde pa att Anita Gradin inte last pa forslaget innan hon gav intervjun,
vilket jag trots allt inte tror — eller om hon faktiskt, ndr hon gav intervjun,
sjalv tyckte att tvangsbosattning av invandrare var en acceptabel 10sning,
vilket jag trots allt 4nd4 inte tror 4r mojligt.

Det dr, som sagt. sikert ménga som beklagar att invandrarministern hade
missuppfattats. For min del ar jag mycket glad ver att det visade sig vara pa
det viset.

Senare i dag vill jag, herr talman, i en ny fraga ge invandrarministern
mojlighet att ritta till vad jag ocksa hoppas dr en missuppfattning — den att
invandrarministern med illegal invandring ocksa skulle avse flyktingar som
pa grund av politisk forfoljelse kommer hit fran Iran, Irak och Libyen. Jag
hoppas édven att det dr en missuppfattning att regeringen skulle dela
invandrarverkets uppfattning att irakiska kurder kan vistas lugnt i Iran. Jag
ar inte alldeles sdker pd att det dr si, och dd maste man vara forsiktig med att
Aterférpassa dem dit. '

Anf. 37 TRIS MARTENSSON (s):

Herr talman! Forst ett tack till statsradet for svaret. Ett tack ocksa for att
invandrarministern vill 6ka flyktingarnas valfrihet i friga om bostadsort. Det
arolyckligt som det dr nu —att man koncentrerar flyktingarna till nagra orter.
Invandrarministerns stillningstagande 4r ocksé ett steg i ritt riktning nér det
géller solidaritet mellan kommunerna.
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Det ar riktigt att fortsdtta arbetet tor solidaritet och jimlikhet mellan
svenskar och invandrare. Det galler inte minst i en tid da samhillsekonomin
forsimrats genom det borgerliga styret. De borgerliga arens ckonomiska
utveckling har befrimjat gruppegoism i stéllet for solidaritet. Vi socialde-
mokrater har alltid hivdat samverkan och forstdelsc mellan infédda och dem
som av olika skil invandrar till vart land. Det speglar ocksd svaret frin
invandrarministern.

Personligen tror jag att det ir manga kommuner som skulle se positivt pa
att fa ta cmot flyktingar. Givetvis maste detta baseras pé statligt kostnads-
ansvar. Jag vill havda att det i dag finns kommuner med tomma ldgenheter
som har goda forutsdtiningar att ta emot flyktingar. I dag dr situationen den
att det ar endast ett fatal kommuner som har fatt ta emot flyktingar fran hela
virlden. Man har dirigenom fatt svarigheter att ordna hyggliga bostider.
Kommunerna harinte heller orkat skaffa sig den kompetens som krévs for ett
humant och gott mottagande. Risken ar att kommunernas rop pa hjalp
misstolkas och vicker misstro och fientlighet gentemot dessa forfoljda
manniskor. Genom en bittre fordelning skapar man kompetecns hos flera
kommuner. och di far vi ocks4 den valfrihet som invandrarministern slar
vakt om. '

Men den hir fragan har ocksd en annan aspekt, som jag géirna vill
framhélla hir. Manga flyktingar har barn i skolaldern medssig, och dessa barn

_behover en lugn och avstressande skolmiljo. Jag vill hivda att forutséttningar

hérfor finns i manga landsortskommuner. Tillstrémningen av flyktingar r
ofta oforutsedd och sker ryckvis. Kommuncrnas méjligheter att halla ndgon
storre beredskap av tomma ldgenheter pa orter dir redan stor bostadsbrist
rader, t.-ex. i Stockholmsomradet, dr begrinsade. Bostadssituationen for
dem som véintar pi beslut i tillstdndsidrenden blir dirfor ménga ganger svar. I
sadana kommuner tvingar man ofta fram olyckliga losningar pé flyktingarnas
bostadsproblem. [ vissa fall tvingas barnfamiljer att bo i hotellrum i aratal
elleridyra andrahandsldgenheter. Boendemiljon dr da i forsta hand olamplig
for barnen, men dirtill kommer att Kostnaderna blir skyhéga fér samhiil-
let.

Min fraga i dag till invandrarministern blir: Ar det invandrarministerns
mening att flyktingarna i det blivande systemet skall kunna bositta sig pa
valfri ort, nir han eller hon i ett senare skede vill séka sig till en annan
ort?

Anf. 38 Statsridet ANITA-GRADIN:

Herr talman! Jag blev glad nédr Ola Ullsten stéllde den hér fragan till mig.
Det ger mig nimligen chansen att ocksé for riksdagens kammare forklara
skillnaden mellan flyktingar och invandrare. T{ar fors t. 0. m. ctt protokoll,
som vi gemensamt kan ldsa efterat.

Liksom Ola Ullsten formodar har jag i olika sammanhang férsokt berétta —
men inte alltid med framgang — hur vi béttre dn i dag skall ta emot flyktingar.
Bakgrunden till det &r ju att pd samma siitt som FN:s flyktingkommissariat
har ctt globalt ansvar for att viirldssamhéllet solidariskt stiller upp och ger de¢



10-12 miljoner flyktingar som finns skydd och bistand - olika liinder atar sig
ocksd i det sammanhanget olika flyktinggrupper — har den svenska
regeringen ctt ansvar for att de olika flyktingar som kommer till Sverige far
ett bra mottagande och en bra start i det svenska sambillet. T detta
sammanhang ir det viktigt att vi undviker langa vistelser i flyktingliger och
att flyktingarna snart kommer ut i en social miljé. Det betyder, Iris
Martensson. att det dr den forsta tiden det handlar om. Sedan bestimmer
flyktingarna naturligtvis sjdlva och har dd mojligheter att soka sig till bade
utbildning och arbete i det svenska samhillet.

Anf. 39 IRIS MARTENSSON (s):

Herr talman! Jag tackar invandrarministern for det kompletterande
svarct. Men for att inga missforstand skall rdda vill jag dessutom ta upp en sak
till. Giller detta systcm endast de flyktingar som varken dr anknytningsin-
vandrare eller nordbor?

Anf. 40 Statsrddet ANITA GRADIN:

Herr talman! Den nordiska arbetsmarknaden och det avtal vi har innebir
ju att nordbor pa lika villkor kan séka arbete. I anknytningsfallen handlar det
om att de kommer till Sverige just for att sammanféras med sin familj.

Anf. 41 TRIS MARTENSSON (s):

Herr talman!-Jag tackar for det svarct. .

Nu tycker jag att det hela idr s8 bra klarlagt att inga missforstdnd kan rada.
Jag konstaterar att invandrarministern har flyktingarnas bista som ledstjarna
i sina tankegangar. -

Anf. 42 OLA ULLSTEN (fp):

Herr talman! Jag avvaktade med intresse invandrarministerns svar pa Iris
Mirtenssons fraga. Det glider mig att det spreds en viss oro dven inom den
socialdemokratiska riksdagsgruppen. Det stod i intervjun att uttalandet att
myndigheter skall bestimma var flyktingar skall bo ocksa skall gilla saidana
som har "0nskemél om att bo ndgon annanstans’ inte hade ndgon som helst
innebord, vare sig for flyktingar som just har anlidnt eller for flyktingar som
har vistats har ett tag. Det dr utmirkt att det blir fastslaget.

Herr talman! Det borde inte ens behdva uppsta nagon missuppfattning nir
statsrdd uttalar sig i sddana saker som att en person som har fatt
uppehéllstillstand i Sverige, som ju dr en demokrati, har samma ritt som vi
andra att resa vart han eller hon vill, och dven att bositta sig var han eller hon
vill.

Sedan ér detriktigt att det ocksé far anses ingd i vara skyldigheter gentemot
flyktingarna att se till att de faktiskt har nagonstans att ta viigen. P& den
punkten ir det riktigt att kriiva att kommunerna stiller upp mera solidariskt
dn de kanske har gjort hittills.

Nr 102

Fredagen den
18 mars 1983

Om invandrares

bosdttning.

43



Nr 102

Fredagen den
18 mars 1983

Om invandrares
bosdttning

44

Anf. 43 Statsradet ANITA GRADIN:

Herr talman! Vi tycks vara helt sams i den hir diskussionen.

Det ir viktigt att vi ger de flyktingar som kommer hit just férutsittningar
att bide hitta en mojlighet att komma ut pé arbetsmarknaden och att planera
for sig och sin familj. Det svenska samhéllet har en skyldighet att se till att det
verkligen kan fungera pa det séttet ocksa for dem.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Foredrogs och hinvisades
Proposition
1982/83:126 till justitieutskottet

9 § Foredrogs och lades till handlingarna
Redogorelse
1982/83:16

10 § Anmaildes och bordlades

Finansutskottets betinkanden

1982/83:27 Riksbankens regionala organisation (férs. 1982/83:11)

1982/83:28 Tilldggsbudget IT inom budgetdepartementets verksamhetsomra-
de (prop. 1982/83:101 delvis)

1982/83:29 Anslag till de kungl. hov- och slottsstaterna (prop. 1982/83:100
delvis)

1982/83:31 Vissa anslag for budgetaret 1983/84 inom finansdepartementets
verksamhetsomrade (prop. 1982/83:100 delvis)

Justitieutskottets betdnkanden

1982/83:20 Anslag till polisvisendet (prop. 1982/83:100 delvis)
1982/83:21 Anslag till &klagarvisendet (prop. 1982/83:100 delvis)
1982/83:22 Preskription av skattebrott

Socialutskottets betinkanden

1982/83:20 Anslag m. m. till Socialdepartementet m. m. och till Internatio-
nell samverkan (prop. 1982/83:100 delvis)

1982/83:21 Medicinsk sprakvard

Kulturutskottets betdnkande
1982/83:20 Nirradion

Utbildningsutskottets betdnkanden

1982/83:17 Vissa anslag till vuxenutbildning (prop. 1982/83:100 delvis)

1982/83:18 Vissa for skolvdasendet gemensamma frigor m. m. (prop.
1982/83:100 delvis) '



Trafikutskottets betéinkande Nr 102
1982/83:11 Anslag till Sjéfart m. m. (prop. 1982/83:100 delvis) Fredagen den

18 mars 1983
Niringsutskottets betinkanden

1982/83:24 Forbud mot export av kirnkraftsteknologi m. m. Meddelande om
1982/83:25 Rekonstruktion av Statsforetagsgruppen (prop. 1982/83:68) interpellation.
1982/83:27 Anslag till anldggningar for radioaktivt avfall i Studsvik. m. m.

(prop. 1982/83:101 delvis)

Arbetsmarknadsutskottets betinkanden

1982/83:16 Anslag till statlig personalpolitik m. m. (prop. 1982/83:100
delvis)

1982/83:17 Gemensamma fragor (prop. 1982/83:100 delvis)

1982/83:19 Anslag pa tilldggsbudget II fr tickande av underskott hos SIPU
(prop. 1982/83:101 delvis)

1982/83:20 Anslag till Arbetsmarknadsdepartementet m. m. (prop. 1982/
83:100 delvis)

Civilutskottets betinkanden

1982/83:13 Anslag till raddningstjanst m. m. (prop. 1982/83:100 delvis)

1982/83:14 Anslag till bostadsdepartementet m. m. (prop. 1982/83:100
delvis)

1982/83:15 Allménna samlingslokaler (prop. 1982/83:100 delvis)

1982/83:16 Bostadsanvisningslagen

11 § Meddelande om interpellation
Meddelades att foljande interpellation framstillts
den 18 mars

1982/83:95 av Arne Andersson i Ljung (m) till jordbruksministern om
distriktsveterindrorganisationen:

Riksdagen fattade varen 1982 beslut om vissa organisations- och finansie-
ringsfrigor inom djurhdlsovarden. En av detaljerna i beslutet innebar beslut
om inférande av en djursjukvérdsavgift.

I utredningen om djurens hilso- och sjukvard riddde enighet om
kostnadsfordelningen mellan staten och djuriigarna. Detta innebdr i stort att
staten svarar f6r de mera djurhilsovardande insatscrna medan djurdgaren
svarar for akutsjukvdrden.

En av utredningens viktigaste uppgifter var att framligga forslag om
rimliga arbetsférhallanden for veterindrer inom distriktsveterindrorganisa-
tionen. Denna atgird var sjilvfallet ocksa 4dgnad att ge djurdigarna sikrare
mojlighet till veterindrbesok framfor allt vid veckoslut, helger och inom
semesterperioden. Utredningen var enig om att fler tjinster inte kunde
tillskapas med mindre dn att djurdgarnas kostnader okade. Betriiffande
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sittet for avgiftsupptagningen delades utredningen. P4 denna punkt presen-
terade utredningen fyra alternativ. En majoritet i riksdagen fastnade for
alternativ 2, som innebar att cn djursjukvardsavgift skulle inforas. Denna
avgift skulle utgdra viss procentandel i veterinidrernas behandlingsarvode.
Avgiften kunde med hinsyn hirtill variera mellan 5 och 10 kr. per besok.
Forslaget innebar ocksa att veteriniirerna skulle uppta denna avgift. vilken
senare skulle inredovisas till staten.

Moderata samlingspartiets representanter i riksdagen rostade for ett annat
alternativ, som byggde pa ett visst 16nedifferenticringssystem.

I tillimpningsanvisningar kom senare denna djursjukvardsavgift att
differentieras till skilda avgifter mellan animalicproduktionens djur och
sillskapsdjur. Av naturliga skiill omfattades inte veterindrer utanfor distrikts-
veterindrorganisationen av forslaget. Detta forhallande skulle senare visa sig
fa stor betydelse. .

I drets budgetproposition har regeringen anviint den nya djursjukvards-
avgiften som finansieringskilla till en icke obetydlig omfordelning av
kostnadsrelationcrna mellan staten och djuriigarna. Saledes aviserar rege-
ringen att djursjukvardsavgiften skall hdjas till 25 kr. resp. 50 kr. for de olika
djurkategorierna.

For det forsta kan starka principiella invindningar géras mot detta
forfarande. Regeringen frangdr saledes det mindre dn ett ar gamla
riksdagsbeslutet om limplig kostnadsfordelning mellan djurdgarna och
staten.

For det andra kommer den nya hoga avgiften att pa ett avgdrande sétt vara
konkurrensruabande i relationerna mellan veterinirer inom distriktsveteri-
ndrorganisationen och de privatpraktiserande veterindrerna. P4 de platser
dir valmojlighet finns kan man inte utesluta att av rent kostnadsskil
djurdgarc inom animalieproduktionen vinder sig till privatpraktiserande
veteriniirer. An storre skiil for ctt sddant veterinarval torde finnas for den
som soker veterindrvard for sillskapsdjur. Genom regeringens forslag till
hojning av avgiften kommer distriktsveterindrorganisationen i en ekono-
miskt missgynnad stilining och dirmed i en mera allmién intressekonflikt,
som litt kan leda till att de 6vergar frin distriktsveterinirorganisationen till
privatpraktiserande veterinirer. Detta forhallande finns det all anledning att
se med stort allvar pd, di dct mer eller mindre skulle medfora ett
sammanbrott {6r distriktsveterindrorganisationen. Detta skulle sdrskilt svart
drabba landets mindre djurtita omraden. Reaktionen inom veterindrkéaren
mot forslaget som sddant har varit kraftig. Detta forstarks nu genom att
avgiften kommit att mangdubblas och didrmed fatt denna starkt konkurrens-
snedvridande effekt. Den nu uppkomna situationen kan pa ett avgdrande
sdtt skada cller rent av splittra hela distriktsvetcriniirorganisationen.
Djursjukvard i vart land har ddrmed lidit stor skada.

Med héinvisning till det anférda anhéller jag om kammarens tillstand att till
jordbruksministern fa stilla foljande fraga: _

Avser jordbruksministern att med kdnnedom om de splittringstendenser
som finns inom distriktsveterindrorganisationen vidta sidana atgirder att



verksamheten inom organisationen kan bedrivas sisom forutsattesi 1982 ars  Nr 102
riksdagsbeslut? ' Fredagen den
18 mars 1983

12 § Meddelande om fragor Meddelande om

frdgor
Meddelades att foljande fragor framstillts

den 18 mars

1982/83:356 av Olle Grahn (fp) till kommunikationsministern om anviand-
ningen av Bromma flygplats:

Vilka atgirder avser regeringen vidta for att sikerstilla att Bromma
flygplats ocksé efter Linjeflygs utflyttning till Arlanda kan anvéndas av det
civila flyget?

1982/83:357 av Gunnar Olsson (s) till finansministern om indelningen i
kronofogdedistrikt:

Inom riksskatteverket pagar en utredning som tar sikte pi en samman-
slagning av Virmlands fyra kronofogdedistrikt till ett enda med Karlstad som
centralort.

Om forslaget gar igenom innebir det att kronofogdarna i Arvika,
Kristinehamn och Sunne dras in. Kvar blir bara mindre distriktskontor med
vésentligt reducerat antal tjénster.

Totalt mister Vdarmland mellan 40 och 50 tjinster. Kritiken mot en
eventuell sammanslagning dr mycket hard frin bl. a. fackligt hall, och likasi
har tankarna pa en eventuell sammanslagning matt kraftigt motstand frén
Kommunférbundets lansavdelning i Virmland.

Virmland ar redan nu ett hart provat lin, och en omorganisation av
kronofogdeverksamheten skulle upplevas som ytterligare ett drapslag av de
kommuner som skulle komma att beroras.

Ar statsradet beredd ta hinsyn till den opinion som finns i de kommuner
som kommer att berdras om det hir forslaget kommer upp pa regeringsni-
va?

13 § Kammaren atskildes kl. 11.32.

In fidem

TOM T:SON THYBLAD

/Solveig Gemert
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