Enskild motion

Motion till riksdagen
2016/17:1984

av Staffan Danielsson och Daniel Bickstrom (bada C)

Organisationers ratt att overklaga
myndighetsbeslut

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att se over rétten att
overklaga miljorelaterade myndighetsbeslut och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Idag har miljéorganisationer rétt att dverklaga i princip alla beslut som grundas pa
miljorelaterad lagstiftning. En liten forening i Stockholm kan till exempel 6verklaga
beslut om vargjakt i helt andra delar av landet. Den rittigheten har daremot inte en
organisation som foretrdder djurhallare som ar direkt berérda av vargen.

Det ér rimligt att miljoorganisationer ska ha rétt att dverklaga beslut om
verksamheter med betydande miljopaverkan som exempelvis industrier och stora
infrastrukturprojekt. Men det vore ocksa rimligt att brukarorganisationer fick rétt att
overklaga beslut i miljofragor da ett stort antal brukare berors av beslutet. Den rétten
finns inte. Efter en dom 1 Hogsta forvaltningsdomstolen kan miljéorganisationerna nu i
praktiken dven dverklaga hur enskilda ska fa bruka sin mark. Det kan innebéra en
orimlig situation for den enskilde med domstolsprocesser som kan ta flera ar och
omfattande kostnader. Talerétten har fatt en kraftig slagsida. Det finns sédllan en sanning
om miljon eller ndgon som bést foretrdder denna sanning.

Det finns ofta inbyggda konflikter i milj6fragorna. Det som é&r bra ur en miljoaspekt
kan vara déligt ur en annan. Héar dr nagra exempel:

e Skogsbruk paverkar ibland biologisk méngfald negativt, men mgjliggor att
fornybara produkter ersitter sddana som é&r fossila och resurskrévande.

e Kor bidrar till 6kade utsldpp av vaxthusgaser, men utan dem skulle vardefull
biologisk mangfald ga forlorad.

e Vargen har 1 sig ett bevarandevérde, men en alltfor stor vargstam forsvérar
djurhéllningen och ddrmed bevarandet av odlingslandskapets biologiska méngfald.
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I andra situationer finns en gemensam bild av ett miljoproblem, men det finns olika syn
pd hur man nér det bésta resultatet. Exempelvis kan alltfor ldngtgdende miljokrav péd
jordbruket leda till att konsumenterna istillet viljer billigare utlaindska produkter som ar
betydligt simre for miljon.

Miljo- och jordbruksutskottet behandlade en liknande motion varen 2016 och
uttalade da detta:

Utskottet anser att Arhuskonventionen foreskriver viktiga principer for méjligheten
att fi ett brett samhélleligt deltagande i beslutsprocesser pa miljoomrédet (bet.
2014/15:MJU12). Enligt Arhuskonventionen och direktivet om allméinhetens
deltagande (2003/35/EG) ska en berord allménhet som har tillrdckliga skél ha rétt att
fora talan. Vad som ér tillrdckliga skél ska avgoras i1 enlighet med nationell rétt och
konventionens syfte att ge allmdnheten en omfattande ritt till dverprovning (prop.
2004/05:65). Den svenska lagstiftningen och réitten for miljoorganisationer grundas
pa den konventionen. Miljdorganisationers talerétt har faststillts av Hogsta
forvaltningsdomstolen i flera mél, senast i det s.k. vargmalet (312-15) dér Sveriges
internationella dtaganden har tydliggjorts. Utskottet avstyrker motionerna
2015/16:2350 (SD) och 2015/16:3014 (C).

Vér uppfattning kvarstar. Svensk praxis, nationell ritt, styr 1 hog grad denna fraga.
Darfor bor regeringen ges 1 uppdrag att se dver lagstiftningen i syfte att se over
organisationers ratt att overklaga miljorelaterade myndighetsbeslut, sa att den blir mer
restriktiv i enlighet med denna motion.
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