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debatt om det politiska
Anf. 1 CARL BILDT (m): ldget

Fru talman! God morgon! Jag ber om ursékt om jag &r lite harklig. Sa
blir det nér det &r var.

Denna debatt har begirts av oss — en sérskild debatt med anledning av
det politiska laget. Valet i hostas resulterade i en komplicerad parlamen-
tarisk situation. Uppgiften var att pa denna grund ge Sverige en tydlig
politisk inriktning for framtiden. Vi fick en forlorad host. Vi fick darefter
en forvirrad vinter nir regeringen och dess underlag skulle soka sig fram
till ndgon typ av samordnad, ordnad politik.

Sa skulle allt forklaras i och med varpropositionen. Tva dagar innan
denna skulle laggas pa riksdagens bord avgick den ansvariga finansmi-
nistern. Han &beropade bl.a. hela den process som hade lett fram till
varpropositionen som grund for den osedvanligt bittra bade personliga
och politiska ton som kidnnetecknade det avskedet. Darefter kom en vér-
proposition som mest utmérks av vad som inte star dir och av den stén-
diga begidran frén regeringen att dterkomma, att skjuta upp, att inte géra
nagonting.

Sa hédr kan enligt var mening Sverige inte regeras. Vi dr ett land med
bade mojligheter och problem. Men vi &r ett land som krdver politisk
ledning for att mota problemen och for att kunna ta till vara mdojligheter-
na. Darfor stdr valet nu mellan ett nyval till riksdagen, som ger nya
parlamentariska forutséttningar bade for politisk ledning och samverkan,
och vad som i grunden, fru talman, blir fortsatt forvirring och fortsatt
forfall.

Anf. 2 ALF SVENSSON (kd):

Fru talman! Jag tror att det finns en risk for oss alla att det politiska
arbetet blir ett mal och inte ett medel. Att behalla makten blir det cen-
trala. Och sa blir omtanken om medborgarnas valfird och landets eko-
nomi nadgot som kommer i andra hand.

Manga med mig kdnde och kanner den djupaste dngslan dver att rege-
ringspartiet forlovat sig med tva antitillvixtpartier. Och det vore ju mer
dn egendomligt om inte ménniskor skulle fi bade skrdmselhicka och
frossa nir man jaimfor socialdemokratins, Vénsterns och Miljopartiets
program och valloften.
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Daremot var det fa, tror jag, som gétt och vandats over att regerings-
partiet skulle leva med ett eget internt rakurr. Vem kunde ana att det i
den socialdemokratiska regeringen harskade 14ng och varaktig sondring?
Inte jag, i alla fall.

Goran Persson sitter i ett skruvstidd. Och han kan och han far tydligen
acceptera i stort sett vilka mandvrer som helst for att fa sitta kvar dar.
Han maéste buga at tva antitillvéxtpartier, och han maste krdma sig infor
LO. Och han ar tvungen att halla férnyare inom partiet mycket kort.

Har inte Persson rétt att gora sitt eget val? kan nagon fraga. Jo, om
det enbart handlar om att Goran Persson &r ordfoérande for socialdemo-
kratin. Men Goran Persson dr alla svenskars statsminister. Han bar det
yttersta ansvaret for hur vart land regeras. Och, fru talman, det behover
inte uppammas ndgon avoghet eller illvilja for att pasta att i dag regeras
inte landet. Varpropositionen kommer inte att tina upp den politiska
tjélen.

Svenska folket skall inte behdva vara enbart &skadare till ett rege-
ringsarbete som sitter fastlast i oférmaga. Darfor borde, oberoende av
parlamentarisk matematik, svenska folket fa séga sitt i ett nyval.

Anf. 3 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Hérdade politiska bedomare kan naturligtvis sdga: Vada?
Vad édr det for sérskilt som har hdnt? Regeringen har ju stdd i riksdagen.
Det &r inget konstigt. Det 4r bara en minister som har avgatt. Det finns
flera. Business as usual.

Men man kan ocksa friga, som manga ménniskor gér runt om i lan-
det: Ligger det mer bakom Erik Asbrinks avging 4n vad vi har fitt reda
pa? Vad berodde den pa egentligen? Vad &r det egentligen som pagéar i
regeringen? Man frdgar forstds varfor Miljopartiet och Vénsterpartiet
hela tiden hoppar pa den socialdemokratiska regeringen i frigor som man
sdger sig vara Overens om. Och man fragar sig naturligtvis: Har man
omrostningar i regeringen pa det dér séttet: 18—1?

Varfor behover riksdagens socialdemokratiska gruppledare krdva att
regeringen skall tala med en rost? Vad innebdr det nir en av Sveriges
framsta statsvetare sdger att statsministerns agerande skapar osédkerhet i
regeringen och gor statsrdden mindre effektiva? Kanske, fru talman,
sitter statsministern med svaren péd atminstone nigra av de hér fragorna.

Jag tycker ocksé att ménniskor i Sverige har rétt att fA hora svaren.
Framfor allt har ménniskor rétt att fa veta vad som hénder med ekono-
min, jobben, varden, miljon, oavsett om regeringen har tillrickligt manga
roster i riksdagen for att hanka sig kvar.

Jag sdger det hér, fru talman, mot bakgrund av de svenska kraven pa
oppenhet i EU. Vi krdver en sddan 6ppenhet déarfor att vi anser att den ar
demokratiskt viktig. P4 samma sétt ar det forstds med kraven pa 6ppen-
het i vad som sker i regeringen. Ar regeringen Perssons? Persson kallar
den girna sin regering. Jag tycker att det dr svenska folkets regering. Det
forpliktigar till ppenhet, debatt och besked. Dérfor har vi i Centerpartiet
begért denna debatt i dag.



Anf. 4 LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Det som hénde férra mndagen berodde inte pa tillfallig
sinnesforvirring. Det berodde inte p& bufflighet. Det var en politisk hin-
delse som kommer att f& politiska konsekvenser.

De béda presskonferenser som holls bekriftade en sorglig bild av en
regeringsmakt i forfall. Den avgdende finansministern sade att statsmi-
nistern vid en serie av tillfillen inte hade givit honom stdd. I sin iver att
forsvara sig forsade sig statsministern och sade: Det har ofta varit 18—1
vid bordet. Bilden av en voterande regering trader fram.

Visst, viljarna valde rodgron rora. Ja, men de valde inte detta. De
valde inte sonderfall. De valde inte handlingsforlamning. De valde inte
daligt ledarskap.

Det som sades vécker nya fragor. Vad ville de 18? De é&r ju kvar i re-
geringen. Asbrink #r borta, men de 18 #r kvar och driver sin linje vid
varje regeringslunch och i varje regeringsberedning. Ville de riva upp
utgiftstaket? Ville de hoja skatterna &nnu mer? Ville de bli dnnu otydli-
gare i EMU-fragan?

Goran Persson fornekar att det finns en politisk bakgrund till As-
brinks avgang, men varfor siger han da sjilv att Asbrink under alla for-
héllanden skulle ha fétt gd inom en néra framtid?

I dag offentliggdrs att dnnu ett stort och anrikt svenskt foretag, Es-
selte, flyttar utomlands. Det &r den typen av fakta som skapar bakgrund
till den hér debatten. Tillvéxten sjunker, jobben kommer inte alls i den
takt som utlovats och vard- och skolkrisen blir &nnu virre.

Det hér &r inte vad viljarna valde. De borde fa sdga sitt pa nytt. Var-
for vagar ni inte mdta véljarna i nyval den 13 juni?

Anf. 5 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! For exakt en vecka sedan stod finansminister Bosse
Ringholm i den hér talarstolen och presenterade varbudgeten, en varbud-
get som dr forankrad bland 190 av kammarens 349 ledaméter, den bést
forankrade varbudget som har lagts fram. Det ar en varbudget som lever
upp till de vall6ften som vi socialdemokrater stéllde ut i valet. Det &r en
varbudget som ar forankrad i en lang rad beslut i den socialdemokratiska
rorelsen men ocksé i den folkmajoritet som har skapat den riksdagsmajo-
ritet som nu tar sitt ansvar.

Det blir ndgot mérkligt, fru talman, ndr minoritetens klagan ar den att
vi inte genomfor dess politik och nér den darfor kréver ett nyval. Det &r
sa att svenska folket har sagt vilken inriktning politiken skall ha, och den
inriktningen foljer vi.

Denna inriktning &r tydligt uttryckt pa en liten rod lapp som delades
ut i valrorelsen. Pa den star som forsta punkt: Betala av pa statsskulden!
— Ja, det gor vi i denna varbudget, och vi gor det i en sddan utstrickning
att det gar snabbare for oss att bli skuldfria i Sverige &n vad vi trodde for
nagra ar sedan. Nédr mandatperioden &r slut har Sveriges nettoskuld for-
svunnit.

Den andra punkten var: Oka sysselsittningen och satsa mer pa utbild-
ning! — Ja, nu vixer antalet jobb. Vi ir inte ndjda — det bor kunna ga
fortare — men jamfort med Europa i 6vrigt och industrilinderna i ovrigt
intar Sverige en tétposition.
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Vad giller satsningen pa utbildning och allmén forskola fortsétter
hogskoleutbyggnaden med 20 000 nya platser, med en stor forsknings-
politisk proposition, med 770 nya miljoner i denna varbudget samt med
miljardsatsningar pa kompetensutveckling for dem som finns i arbetsli-
vet.

Den tredje punkten var: Anstéll fler i skolan, varden och omsorgen! —
I den véarbudget som Bosse Ringholm kunde presentera finns nya miljar-
der till den kommunala sektorn. Dar finns ocksé en insikt om att kom-
munerna nu gar in i en sddan situation att det gamla kravet pa ett kom-
munalt skattestopp for att forhindra kommunerna att 16sa sina struktur-
problem med skattehdjningar inte lingre dr nddvandigt. Ocksa kommu-
nernas ekonomi bdorjar bli frisk. Darmed klarar vi jobben i skolan, i var-
den och i omsorgen, och dirmed klarar vi ocksa att se till att dldre, barn
och ungdomar far det bemdtande, den végledning och den vard som de
har ratt till.

Jamfor det med situationen for nagra &r sedan! Det stir i varbudgeten.
Det dr forankrat i riksdagen och i en svensk folkmajoritet.

Den fjarde punkten var: H6j pensionerna och dka bostadstillagget! —
Detta genomfordes den 1 januari i ar.

Den femte punkten: H6j barnbidraget till 950 kr! — I varbudgeten
finns ocksa detta uttalat. Det kommer att ske genom en hdjning den
1 januari ar 2000 och ytterligare en hdjning ar 2001. Flerbarnstilliggen
hdjs pa samma sitt. Det &r stora pengar for ménga svenska barnfamiljer
som har haft en tréngd ekonomisk situation i sparen av det ekonomiska
vanstyre som nagra i den har kammaren bar ansvaret for.

Den sjétte punkten: Infor maxtaxor pa dagis och fritis! — Det finns re-
surser avsatta ocksd for detta i varbudgeten. Nu skall det utformas. Det
skall goras i en Oppen dialog med andra, och grunden skall vara en all-
mén forskola som véxer till att omfatta fyra- och femaringar.

Detta stod pa det roda lilla kort som jag och tiotusentals andra soci-
aldemokratiska valarbetare delade ut i valrorelsen. Det hér ar en politik
som vi tdnker genomfora. Det &r en politik som det 4r mgjligt att samar-
beta med andra partier omkring i denna riksdag. Vi avgér naturligtvis
inte ndr vi nu har en mdjlighet att genomfora var politik, och det blir
bisarrt ndr man hor oppositionen kréva nyval just darfor att vi genomfor
var politik.

Om det ar sa att nyvalskravet &r allvarligt menat fran oppositionen
och inte bara ett spel for galleriet for att dolja den egna kraftldsheten, den
egna bristen pa samling och initiativ, fullfolj i s& fall ockséd kravet pa
nyval genom att gd vidare med det i denna kammare!

Det ar en farlig situation om det &r sa att oppositionen regelméssigt
ropar pa nyval nir man inte far igenom sin politik. Oppositionen har
precis som majoriteten att iaktta de majoritetsférhallanden som valet har
gett i denna kammare. Utifrdn dem arbetar vi med forsok till samarbete
for att skapa majoriteter. Jag kan i och for sig forstd om svenska folket
rostade fram en riksdag som oppositionen inte gillar, men att kriva nyval
darfor att valutslaget ser ut som det gor blir tungt.

A andra sidan: Siger man nyval, skall man ocksa ha kraften och mo-
det att ta nésta steg och fullfolja det i kammaren. Jag véntar pa ett sddant
besked under dagens debatt.



Det kan ocksa vara sa, fru talman, att vi nu star infor en situation da
vara forutsédttningar blir béttre dn vad vi sjdlva har rdknat med. Jag har
som finansminister och som statsminister varit noga med att vara forsik-
tig med alla kalkyler som har lagts fram. Jag ldrde mig av min fOretra-
dare som finansminister bittert vad det betyder att vara for optimistisk.

Det kan vara sé att vi nésta ar har ett storre dverskott dn vad vi har
raknat med. Vart konjunkturinstitut tror att det &r pa det viset. Om det ar
sa har jag svart att se det som ett problem. Det ar naturligtvis i sa fall en
oerhord mojlighet. Ténk om vi ndsta ar kan vara 1 ett ldge i Sverige dér vi
klarar resurserna till skolan, till varden och till omsorgen, dar vi har kla-
rat att hoja barnbidraget, att justera pensionerna, att borja inforandet av
maxtaxan pa dagis och dir vi samtidigt som vi amorterar pa vara skulder
har pengar over sa att vi kan justera skatterna! Det dr vél en oerhord
styrka om vi kommer i ett sddant lédge. En del talar ocksa for att vi kan
gora det.

For oss socialdemokrater &r skatten inte ndgonting som har ett vérde i
sig. Skatt tar vi ut darfor att vi gemensamt vill klara att bygga ett gott
viélfardssamhille. Det dr det som skatterna anvénds till som &r det vik-
tiga. Om vi ser att vi klarar vilfairdssamhéllet med en viss summa pengar
och sedan far lite Gver for att justera skatterna, gor vi gérna det, men inte
till priset av sémre vard eller att vi maste borja lana igen.

Nar vi justerar skatterna skall vi naturligtvis gora det pa ett sddant sétt
att rattvisan stirks. Det 4r ménga vanliga inkomsttagare i Sverige som
har burit en vildigt tung borda for att ta landet ur den ekonomiska krisen.
Alla vet vad vi har fatt gora med hjélp av hdjda egenavgifter. Det &r
formellt sett ingen skatt. Men for en lontagare ar det i praktiken en skatt
nér de tréffar planboken.

Tank om vi nu kan borja en process dir vi successivt med egna
pengar, inte med lanade, lagger tillbaka till vanliga 1ontagare i deras
planbdcker det som egenavgifterna en géng tog av dem. Vi star infor en
sadan situation. Det ligger inom rackhall. Jag har tillatit mig att glddjas &t
detta och dessutom att sédga att om det kommer tidigare &n vi har trott ar
det desto bittre.

Jag tror ocksé att det skulle passa vildigt vl in i konjunkturbilden.
Det skulle inte alls vara fel om vanliga 16ntagare fick den typen av
paspédning av sin kopkraft, naturligtvis med iakttagande av att vi klarar
statsfinanserna och tillsammans med mdjligheten att anvénda skatterna
for att klara tillviaxt. En del skatter behover justeras av det skélet att de
kanske hindrar en del foretag fran att utvecklas. Vi dr 6ppna for det och
villiga att prova det konstruktivt och logiskt. Det d&r samma restriktion
dér. Det skall inte ske med lanade pengar utan med egna.

Vi vet ocksé att skatterna kan anvidndas for att driva pa den ekolo-
giska omstillningen. Finns det ndgonting mer lockande for var generat-
ion &n att ocksa pa detta samhéllsomrade flytta fram positionerna, se till
att man med en skattevixling astadkommer en 6kad stimulans, sparar pa
ravaror och minskar utsldpp och att man som konsument upptrader mer
solidariskt mot kommande generationer? Det ligger inom riackhall. Vi har
det precis runt hornet.

Vi for i dag skattesamtal med alla riksdagens partier och tinker fort-
sdtta att gora si. Vi inser naturligtvis ocksé att justera skatter ofta inte
alls kriver den breda majoritet vi i andra sammanhang talar om. Det gar

Prot. 1998/99:83
21 april

Sdrskilt anordnad
debatt om det politiska
ldiget



Prot. 1998/99:83
21 april

Sdrskilt anordnad
debatt om det politiska
ldiget

bra att justera skatter ockséd med ganska smé& majoriteter och sma dver-
vikter i denna kammare. Men vi dr dppna for samarbete, vi bjuder in till
samtal och vill pd si sitt se vad som finns av idéer pad exempelvis den
andra sidan blockgréinsen.

For min del utformas politiken baserat pa det som har beslutats vid
vér partikongress. Det &r mitt uppdrag. Det jag har sagt till vdljarna i
valrérelsen &r vart uppdrag. Utifrdn den majoritet som har skapats sker
det i samtal och i forhandlingar i Sveriges riksdag. Vi har nu ett politiskt
lage da vi har lagt fram en varbudget som é&r forankrad bland 190 av
riksdagens ledamoter. Mot den bakgrunden, fru talman, maste jag ateri-
gen stélla fragan till oppositionen: Om ni inte gillar majoriteten och kré-
ver nyval, varfor tar ni dé inte steget fullt ut?

(Appléder)

Anf. 6 CARL BILDT (m):

Fru talman! Jag tror i och for sig inte att problemet &r att regeringen
inte kan 6verleva i kammaren. Jag tror att den &n sa linge kan det. Jag &r
inte Gvertygad om att den kommer att klara det sa varst mycket langre
till, men &n sa ldnge &r det inte det som dr problemet. Problemet ar egent-
ligen ett annat och mycket allvarligare.

Vi har en regering som framstér som i ett stindigt tumult och ddrmed
ar stdndigt tunn i alla de viktiga sakfrdgor som maste komma upp till
avgorande 1 denna kammare for att Sverige skall kunna fa politisk vig-
ledning infor framtiden. Jag vill hdvda att denna regering och denna
regeringskonstellation saknar kraft, saknar politik och saknar formagan
att ge politisk ledning.

Statsministern filosoferade lite som han ofta gor kring vad ekono-
miska prognoser kan komma att innebéra hitat och ditat. Lat oss hoppas
att allting gér bittre &n vad det ser ut att géra. Men statsministern har
dgnat sig &t detta relativt lange. For ett ar sedan nér vi stod i denna kam-
mare sdg de ekonomiska prognoserna dnnu mycket battre ut, i hostas ség
de dnnu mycket battre ut och for nidgra méanader sedan var de ocksé
mycket béttre dn vad de nu rékar vara.

Men det &r inte filosoferande om ekonomiska prognoser som vi be-
hover. Det vi behdver dr en politisk ledning fran landets regering, forank-
rad i en majoritet, som ger vigvisning infor framtiden. Man maste nog
vara — utan att anklaga statsministern direkt — bra tond6v for att inte hora
det muller av missndje dver avsaknaden av politisk ledning som gér tvérs
genom det politiska livet i detta land i dag.

Om vi ser pa den politiska situationen sade jag nir jag borjade debat-
ten att det valresultat vi fick i hostas var ett komplicerat valresultat. Det
ar ingen tvekan om den saken. Socialdemokraterna gjorde sitt sdmsta
riksdagsval sedan 1914, och det var ganska ldnge sedan. Den samarbets-
konstellation de mojligtvis hade hoppats pé var inte i nidrheten av ndgon
riksdagsmajoritet. Den fordndring som var till den borgerliga icke-
socialistiska kanten var & andra sidan otillricklig for att bilda underlag
for en ny regering.

I detta lage valde statsministern for det forsta att icke over huvud ta-
get prova regeringsfragan pa det sitt som enligt min mening l14g i forfatt-
ningens anda och forfattningens praxis. Han valde att som om ingenting
hade hént regera vidare med en svag minoritetsregering i en svag samar-



betskonstellation. Han hdvdade att han med detta kunde ge politisk led-
ning.

Sa fick vi da det som Aftonbladets ledarsida — det &r inte jag som har
hittat pd det — kallade den forlorade hosten, och det stéindiga s6kandet
efter en socialminister. Ingen kan vél riktigt utga fran att den processen i
varje del ar fullbordad i dessa dagar. Det kan komma nya varv pa den rétt
kénda valsen.

Nar vi sedan stod hér nér riksdagen atersamlades i januari sade vi fran
oppositionens sida: Vad dr politiken? Vad vill ni? Vad skall ni gora?
Varfor &r det bara prat och ingen politik? Néaringsdepartementet, kint for
sina intervjuer, hade levererat en propositionsforteckning som var sé tunn
att man knappt hittade den 6ver huvud taget.

Har i kammaren fanns det anledning att resa frigan om det 6ver hu-
vud taget inte var béttre att hemforlova riksdagen, eftersom det inte fanns
négra regeringsforslag att ta stillning till. DA steg statsministern upp och
holl ett anforande med sina visioner for framtiden. Det var vil lite av
kretsloppsprincipens tillimpning péa politiska anféranden, men det var
inte den forsta tillimpningen av den principen i var moderna politiska
historia. Han forsokte skapa ett intryck av: Nu skall saker och ting hinda.

Sedan fick vi vad som med alla rimliga matt métt maste betecknas
som den forvirrade vintern. Det tillsattes arbetsgrupper enligt det 16pande
bandets princip. Det fortsattes att stidllas ut 16ften och ges intervjuer, inte
minst fran det berdmda “tillvixtdepartementet”, enligt samma det 16-
pande bandets princip. I varpropositionen skulle politiken for skatter,
tillvdxt, jobb och stillningstaganden av betydelse for Sveriges framtid
komma. Samtidigt blev debatten om foretagandet akut. Det hade man
viftat bort tidigare. Nu var det uppenbart att det var viktigt.

Det som oroar mig dr inte 1 forsta hand att huvudkontor flyttar. Lars
Leijonborg refererade till att Esselte i dagens tidningar meddelar att det
flyttar sitt huvudkontor till London. Det ér illa for sysselséttningen och
for tilltron till Sverige.

Men nu &r det de unga ménniskorna, de unga framgangsrika nyfore-
tagarna, som sdger: Vi klarar inte det hdr med regleringar och skatter
langre. Vi ser bittre mojligheter i andra lander. Det oroar mig mycket.
Nar Sveriges ledande tillverkare av flaggor flaggar ut och Sveriges le-
dande tillverkare av flaggstinger foljer efter, d& ar det inte bara djup
symbolik i det som haller pa att intréffa. Det &r ocksa substans vad géller
jobben.

Det finns méanga Bengtsfors i Sverige. Jag kan inte lasta vare sig Go-
ran Persson, Erik Asbrink eller Bjérn Rosengren — for att inte tala om
Bosse Ringholm — for Bengtsfors. Det tinker jag inte géra. Men jag kan
lasta dem for att det inte finns ndgon politik for det som skall komma
efter. Nyforetagandet gar ned. Foretagsamheten kdnner pessimism. Nar
foretag flyttar, da flyttar framtidens jobb och da flyttar forutsdttningarna
for framtidens valfard.

Vi vet nu vad Erik Asbrink sade, att hela den process som ledde fram
till varpropositionen var underlag for den bitterhet som kom till uttryck i
den dir dramatiska méndagens dramatiska presskonferens, att varpropo-
sitionen absolut inte innehdll ndgonting och att detta har sin grund i en
politisk splittring inom det socialdemokratiska partiet och inom den
regeringskonstellation som finns.
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Skattesamtalen fors i snigeltakt. En snigel skulle néstan falla i somn.
Pensionsfragan formér man inte att fora i hamn. Négon politik vad géller
Sveriges deltagande i det europeiska valutasamarbetet forefaller inte ens
finnas vid horisonten.

Vi gjorde en datorsdkning, fru talman, pa varpropositionen for att se
hur manga ganger det finns en begéran fran regeringens sida att fa ater-
komma i en frdga. 80 ganger begér regeringen att fa aterkomma till riks-
dagen i olika fragor. 80 génger sdger de att de inte kan fatta beslut, de har
ingen politik, de vet inte vad de skall géra, de ber att fa aterkomma.

Vi kan inte ha business as usual; ett statsrdd kommer och ett annat
statsrad gér. Business as usual, var god dr6j, vi ber att fa aterkomma —
fyra &r dr en for lang tid for detta politiska forfall! Darfor ar nyval det
som &r rimligt, fru talman.

(Appléder)

Anf. 7 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Lat mig borja med att séga att jag kan ha en viss forsté-
else for de borgerliga partiernas agerande utifran att jag har en erfarenhet
av hur det &r att vara partiledare och i opposition. Det utbryter gérna en
viss frustration nir man inte har mojlighet att géra det som man vill och
det man har sagt till sina véljare att man vill och skall géra. Dé kan jag
forsta att det géller att hitta pa nagot for att komma till tals och fa ut sitt
budskap.

Nu tycker jag inte att ni har valt en sirskilt bra metod maste jag siga;
att begira en sirskild debatt utifran att det rdder en osdkerhet om det
politiska laget bara for att finansministern har avgatt. Det stimmer ju inte
med verkligheten. Det skulle i sa fall innebéra att det var en stor mangd
viljare som rdstade pé finansminister Erik Asbrink som person i kombi-
nation med finansministerdmbetet. Det har jag vildigt svart att tro. Vis-
serligen har vi nu till en viss del personval i landet. Men att det skulle ha
en sddan oerhord omfattning att hela politiken skulle std och falla med
denna enda person har jag verkligen svért att tro.

Det &r ju s&, som Goran Persson har redogjort for, att politiken ligger
fast. Vi har en budget som samtliga tre samarbetspartier star bakom. Vi
ar inte ndjda med allt, det ar vl kdnt. Men som helhet tycker vi att det ar
bra. Det gar at rétt hall. Vi har framtiden for oss. Vi har en hel mandatpe-
riod da vi skall fortsétta att arbeta tillsammans och sékert bade gora fler
och bittre saker.

Men det som ni dr besvikna pé &r ju inte att vi gér ndgonting utan att
vi inte gor det ni tycker att vi skall gora. Det har jag som sagt var en viss
forstaelse for, men att vi skulle dndra detta for att finansministern avgar
har jag ingen forstaelse for.

Jag skulle vilja rikta en uppmaning till er. Om ni verkligen skulle
vilja fa gehor for er politik, och att det har mullret av missndje som Carl
Bildt pratar om skulle fa en verklighetsanknytning, en forankring ute
bland dem som gér och rostar och som har valt en annan politik &n den
moderata och den borgerliga, da tror jag inte att ni skall std hér i kamma-
ren. DA tror jag att ni skall dka ut i landet och triffa mangder av ménni-
skor och diskutera med dem hur det egentligen ser ut, hur det ar i varda-
gen. Hur dr det med jobben? Hur dr det med varden? Hur &r det med



vélfarden, tryggheten, skolan, dldreomsorgen osv.? Hur ér det for de sma
foretagen, vad har ni for problem egentligen?

Det tror jag att ni skulle gora allihop. Ni skulle ge er ut i landet och
resa och fora en dialog med de ménniskor som ni tycker skall stddja er
politik. Det dr ju mdjligt att ni kanske skulle fa gehdr da. Jag har svért att
tro det. Alternativet, dvs. er politik, om vi i alla fall tar det storsta borger-
liga partiet, Moderaterna, innebar ju faktiskt stora skattesdnkningar. Det
finns naturligtvis de som é&r lyckliga 6ver det; de som skulle tjdna mycket
pa det, alltsé de som har relativt hga inkomster.

Det hédr har ni ténkt att finansiera genom sénkta ersittningsnivaer i
sjukpenning och fordldraforsdkring och genom att infora ytterligare en
karensdag i sjukforsdkringen. Ni vill forsvaga arbetsloshetsforsékringen
genom att séinka lagsta dagpenning, skirpa arbetsvillkoren och successivt
infora en bortre parentes. Det skall bli nedskdrningar nir det géller ar-
betsmarknadspolitiska atgdrder och besparingar nédr det giller fortids-
pensioner, underhallsstdd, rdntebidrag och bostadsbidrag. Det star att ldsa
i den moderata ekonomiska motionen.

Det hér innebdr att det sker en inkomstoverforing, frimst fran kvinnor
till mén och framfor allt fran kvinnor med ladga inkomster till mdn med
hoga inkomster. Det visar en analys av den hér politiken. Det &r stora
skattesdnkningar som ni foreslar, och de skall betalas pa det sétt som jag
nu redogjorde for.

Om ni dker ut och talar for den hér varan, och jag tycker att ni skall
gora det, s kommer det vél att visa sig hur stort stdd ni kommer att fa.
Och det visade sig vl i det val som vi faktiskt hade for lite drygt sju
ménader sedan. Det fanns inte ett sérskilt stort stod. D4 far ni vl respek-
tera att vdljarna har valt en annan politik.

Viljarna vill att det skall finnas en politisk majoritet som har en an-
nan politisk dagordning, en dagordning som séger att alla ménniskor som
kan och vill ha ett arbete skall kunna fa det, att det skall finnas en vil
utbyggd valfird i form av vard och omsorg, en bra skola till barnen, en
forskoleplats till alla barn oavsett vad deras fordldrar gor och en aktiv
satsning pa miljdomstéllning. Den skall bygga pa trygghet. Den skall
bygga pa rittvisa i kombination med tillvéxt och jobb.

Det ar den politik som en majoritet visade sig vilja ha nér vi hade val
s& sent som i september forra aret. Jag tycker att ett valresultat &r vért
respekt for att de ménniskor som har tagit stillning dr vérda respekt.
Sittet att fa respekt dr att méta ménniskor och fora samtal om hur deras
situation ser ut.

Jag &r sdker pé att om ni aker ut nu kommer ni naturligtvis att méta
ett fortsatt missndje. Ni kommer att méta ett fortsatt missndje med att det
inte gar tillrickligt fort, att det fortfarande &r for ménga arbetsldsa, att det
fortfarande &r stora brister i varden, att det fortfarande &r stora brister i
skolan, att miljoomstallningen gar for sakta och att manga tycker att det
gar for langsamt i politiken. Det har jag forstaelse for. Men det ar ocksa
ett demokratiskt sitt att arbeta som, det tror jag att vi &r dverens om, ar
att foredra framfor andra, mindre demokratiska, arbetssétt i politiken.

Men vi méste, och ni maste, ju prata med véljarna om det hir. Det hér
stodet kommer inte att fordndras for att ni begér en extra debatt i riksda-
gen utifrdn en osédkerhet i politiken som inte uppfattas av viljarna. De
opinionsundersdkningar som har kommit under den hér tiden visar ju att
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stodet for de partier som nu samarbetar om politiken faktiskt ligger fast.
S4 ar det.

Det hiar mullrande missndjet visar sig inte mer &n i ganska begrénsade
kretsar och da handlar det framf6r allt om foretagens utflyttning, som ju
ar en frdga som far orimliga proportioner i férhéllande till den roll den
spelar. Jag menar inte att den dr oviktig. Vi skall naturligtvis ocksa dis-
kutera dessa fragor. Vi skall diskutera foretagens villkor, bade de stora
foretagens och de sma, men vi maste ha en balans i det politiska samtalet.
Saker och ting maste fa sina rétta proportioner.

Den hir debatten tror jag inte blir mer klargdrande &n att vi kan sla
fast att det finns en parlamentarisk majoritet for den politik som statsmi-
nistern har redogjort for. Vi kommer sékert att forbattra den.

Jag har vid négot tillfdlle sagt att detta samarbete behdver vixa till
sig, att vi behover stirka samarbetet. Om det finns en svag lank i samar-
betskedjan, skall vi naturligtvis stirka den. Det dr vi formogna att gora.
Vi skall anvinda hela mandatperioden.

(Appléader)

Anf. 8 ALF SVENSSON (kd):

Fru talman! En rimlig frdga att stdlla till statsministern, till Gudrun
Schyman och till Birger Schlaug &r om kvaliteten pa vérd, skola och
omsorg har blivit béttre &n vad den var for fem ar sedan, da Socialdemo-
kraterna tog &ver. Det skulle vara intressant att fa ett svar pa den fragan.

Statsministern anvdnde hir ordet bisarr, men statsministern maste ju
faktiskt forstd att vi kinner hépnad, for att inte sdga dngslan, vénligt
uttryckt, nér vi 1995, 1996, 1997, 1998 och ocksd 1999 har hort att at-
girderna kommer — de kommer, vinta de kommer.

Ordet bisarrt, ja. Vi fick ju hora i hostas att nu dr budgeten framlagd.
Det ar inte s mycket att gora at den, men vénta till vdren. D4 kommer
den. Det &r klart att vi har varit lyhorda.

Och s& kom dé den dér dagen nér det basunerades ut att Socialdemo-
kraterna, Viansterpartiet och Miljopartiet var dverens om nagonting, vad
det nu var. Jaha, tinkte man. Men nésta dag framtrddde Schyman eller
Schlaug och sade: Nja, vi vet inte om vi dr dverens om det som vi var
Overens om 1 gar — och sa har journalisterna fatt ett nytt scoop — for att
sedan tredje dagen f& uppleva att ndgon fran stdttapartierna trider fram
och sédger: Nja, vi vet inte precis om vi dr dverens om det som vi sade i
gér att vi inte skulle vara dverens nér det giller det vi bestimde i forrgér.

Da trader Birger Schlaug fram nér det blir afton och det blir morgon
den fjarde dagen och sdger: Det dr ynkligt att man inte kan std for det
man har stillt upp pa. Och s& kommer den schlaugska knorren: Vad ar
detta for tjafs?

Da levererar Schyman en truism. Hon sédger: Jag tror att vi behdver
fordjupa vart samarbete.

Da sédger Goran Persson, general for detta Orsa kompani en sanning
som vi alla ansluter oss till: S& hir kan det inte fortsdtta. Det &r direkt
citat, fru talman, och vi héller med honom om det.

Som politisk sépopera ar det ju lite underhallande, men man kan ju
inte kalla det att regera.

Néja, nu vore det oritt att inte ta med en annan viktig rollinnehavare,
nidmligen Bjorn Rosengren, som hojtar att vi skall skaffa virldens bésta
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Efter allt detta sdger Goran Persson: “Det finns inget i dagens parla-
mentariska situation som sédger att vi inte kraftfullt skall kunna regera g skilt anordnad
vidare.” Han kunde vél &tminstone ha strukit ordet kraftfullt, fru talman. debatt om det politiska
Sanningen &r naturligtvis den att ju ldngre det drjer innan vi fér liget
punkt satt for denna kraftlosa och oférmdgna s.k. regeringspolitik, desto
hogre pris far svenska folket betala.
Tvé dagar innan varpropositionen presenteras far vi veta, till allas vér
hépnad, att det knappast likvdl &r dragkampen mellan regeringen och
stodpartierna som utgoér problemen, som om inte detta vore nog. Det har
ratt omfattande split och langvarig séndring inom det socialdemokratiska
partiet. Det brukar bli 181, berittar Goran Persson. Asbrink kontrar da
med att sdga att han inte kan minnas ndgon sédan situation. Alltsé inte
ens om mélkvoten efter matcherna 4r man 6verens.
Fru talman! Vi har hort Mona Sahlin sdga att det fér vara slut pa rét-
ten att rikta blockader mot ensamforetagare som inte har nagon anstélld.
Kan man ténka sig nagot mer rimligt krav? Hur blir voteringsresultatet i
regeringen nér denna sjdlvklarhet ndgon gang i framtiden mahanda skall
avhandlas? Blir det 18—1 eller 17-2, eller vad blir det? Forresten, spelar
det nagon roll? Herrarna i LO-palatset vid Norra Bantorget har ju redan
fallt ned stoppbommen.
Vi har nu i flera ar hort Mona Sahlin klokt nog sla fast att skatten
inom tjanstesektorn méste sinkas. Men vilket skulle ett eventuellt vote-
ringsresultat bli? Blir det 18—1 eller 15-4? Fragan &r hur linge svenska
folket skall behdva vénta pa den hér typen av konkreta besked.
Fru talman! Den forsta meningen i varpropositionen lyder: ”Svensk
ekonomi stér stark.” Det vore oritt att inte tillstd att Goran Persson har
varit duktig pa att skéra ned, dra in och avfolka, sddant som av en rege-
ring kallas for att spara. Men statens budgetsaldo &r ju inte hela svenska
ekonomin. Sedan hade det kanske varit kladsamt om Go6ran Persson, nir
han bréstade upp sig om budgeten, hade nimnt hur manga miljarder han
tar hem pé forsdljning av statlig egendom och hur manga miljarder han
plockar hem fran AP-fonden for att rddda sin budget.
Men inte kan man séga att landstingens ekonomi stér stark. Inte kan
man hivda att alla kommuners ekonomi stir stark. Inte vill vil ndgon
gora gillande att skolornas ekonomi star stark, nir eleverna dr ute och
demonstrerar dérfor att de har lararlosa lektioner. Jag tror inte heller att
nagon vill hdvda att de ekonomiskt sdmst stéllda pensiondrerna eller de
ofantligt manga arbetsldsas ekonomier star starka.
Mats Odell patalade i debatten hédr i kammaren i samband med att
varbudgeten presenterades att han samtidigt som han laste den ség pro-
grammet Striptease i TV — och det gjorde jag ocksd — om hur personalen
inte orkar, om hur gamla ménniskor krinks och foses ét sidan. Jag tror
inte att en enda ledamot Onskar att vdra gamla och sjuka skall behdva
leva under sa ovirdiga forhéllanden. Vi maste f4 nagot slags virdighets-
garanti for vara sjuka och gamla.
Fru talman! Det har i decennier existerat en forestdllning i vart land
om att virdighet i vard och omsorg stér i absolut relation till skattetryck-
ets nivd. Om vi vill ha god vard och omsorg maste vi betala virldens
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hogsta skatter, har det tutats i oss. Om detta vore sant, borde faltropet i
dag vara: Betala hela lonen i skatt!

Socialdemokraterna har i landstingen i Véstra Gotaland, i Skane och i
Stockholm ldmnat efter sig miljarder i underskott — alltsa i de riktigt
folkrika omradena saknas hisnande belopp. Nu kommer den socialdemo-
kratiska oppositionen dér att peka ut dessa landsting for att allt inte ar
som det skall vara. S& fungerar den politiska debatten. Hur skall da
landstingen klara av att ge vérdig vard och omsorg? Det &r en av de vik-
tigaste fragor som nagon kan stélla, och fru talman, jag skall svara pa den
i ndsta anforande.

(Appléader)

Anf. 9 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Jag och manga med mig har med stigande forvéning sett
och hort hur regeringsunderlaget successivt vittrar sonder. Oférméagan att
hélla sams 4r ju ett stiende samtalsédmne hos de minniskor som vi i dag
fatt uppmaningen att vi skall lyssna pé. Dér talar man om detta.

Goran Persson har sjdlv sagt s& hiar: Om v och mp inte orkar sta for
helheten sé& blir det problem. Da far de en néstan ohdllbar situation att
forst gora upp med oss, sedan kritisera och sedan rosta for. Man tappar i
fortroende, har Goran Persson sagt.

Han har ocksé sagt: Man far vara tacksam for att det inte var dessa
partier som skulle ta landet ur krisen. Nu &r vi sa starka att vi kan kosta
pa oss en del piruetter av det hér slaget.

Det ar uppenbart att &ven med Perssons matt métt &r den hér konstel-
lationen sddan att den riskerar att uppnédda resultat forfuskas och fordds.
Aven utan Perssons bedomning hade jag varit oroad dver konsekvenser-
na av den politik som regeringen tvingas till eller frivilligt for tillsam-
mans med Vinsterpartiet och Miljopartiet.

Men det som man kénner storst oro for, fru talman, ar ju oformégan
till fornyelse. Var &r handlingskraften ndgonstans? Det var ju ett magert
program som den nya finansministern presenterade i véarpropositionen.
Om det dr ndgot som skall dndras sa &r det i alla fall inte nu, som flera
talat om. Det har skjutits pa framtiden.

Makt kan man ju f4 om man stéller ut 16ften som ménniskor tror pé.
Det gjorde Goran Persson i valrorelsen. Jag har forstétt att den lilla roda
lappen spelar en viktig roll i det hir sammanhanget. Men det finns en
poéng, fru talman. Den réda lappen har ju ingenting med den hir kam-
maren att géra. Den hiar kammaren har hort pa och tagit stdllning till det
som kallas en regeringsforklaring. Den lappen &r lite viktigare &n den hér
lilla r6da lappen som Goran Persson har vinkat med i dag. Den lappen,
regeringsforklaringen, dr ju framkommen i samtal med dem som bildar
ett regeringsunderlag. Fru Schyman tycks ju nu tro att hon har ldmnat
rollen som ledare for ett oppositionsparti, vad jag har forstatt.

Fru talman! Lat oss gé igenom lite av det som sades i regeringsforkla-
ringen, den kanske lite viktigare lappen, forra aret. Dér sades det sa hér:
”En politik for 6kad tillvixt maste formuleras i aktivt samarbete med det
svenska néringslivet.” Dessutom sades det: ”"Formerna for 16nebildning-
en, arbetsrétten, arbetstiderna och andra fragor som ror férhallandet mel-
lan de anstéllda och foretagen bor formas i samarbete mellan parterna pa
arbetsmarknaden.” S& hette det i regeringsforklaringen.
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Hela Sverige skall leva, upprepade Goran Persson i regeringsforkla-
ringen. Det ekologiskt héllbara samhéllet och aktiva konsumenter gor
lantbruket till en framtidsniring. Jordbruket skall ges villkor som é&r
likvardiga med andra néringars. De hir orden gav mojligen bonderna en
smula hopp i hoppldsheten.

Vad blev det? Jo, 16st prat i varpropositionen. Nagon ldttare packning
och avlyft ryggséck har jordbruket inte fétt, trots att det forvisso &r en
framtidsnéring.

Sveriges téitposition som IT-land skall befastas skrev regeringen i re-
geringsforklaringen. Varfor bygger ni inte dd den infrastruktur som be-
hovs for att klara av det som vi sé riktigt har betecknat som en digital
allemansrétt? Ge hela landet en chans att vixa! Lat enskilda méanniskor fa
bo och arbeta dir de vill! Det skapar en grund for tillvéxt och framtids-
tro.

Fru talman! Jag vet inte om regeringen 6ver huvud taget ser ménni-
skor utanfor de stora stdderna. Det pagar en avfolkning av Sverige som &r
utan jadmforelse. Det finns over huvud taget ingen motkraft i regeringens
politik. Dér finns bara hopploshet att vinta for de manniskor pa lands-
bygden och i smaorterna som vill ha mdjligheter. 210 av landets kom-
muner tappar i befolkningsantal. Den utvecklingen, eller snarare den
avvecklingen, har regeringen och Goran Persson ansvaret for. Det kan
inte fa fortga.

Sverige skall vara ett foregangsland i omstdllningen till en hallbar ut-

veckling har det hetat. Ja, men det som skett &r att det vi utarbetade for
nagra ar sedan i regeringsstillning haller pa att forfuskas i ett traditionellt
soptinkande. Biodrivmedlen, som ar en viktig del av Centerpartiets kli-
matstrategi, vill regeringen och Miljopartiet lagga skatt pa. S& ar det.
Lost prat om skattevixling, s& dven i dag, har i regeringens, Vinsterpar-
tiets och Miljopartiets regi blivit till straffbeskattning av biodrivmedel.
Sa har det blivit, fru talman. De 6kade medel till miljon som regeringen,
Miljopartiet och Vinsterpartiet kallar historiska &r ju bara ett avancerat
dribblande med pengar mellan konton.

Jag menar att vi har goda forutséttningar i Sverige att bli ett fore-
gangsland for en hallbar utveckling. Det finns mycket bra miljoarbete i
det svenska néringslivet. Det finns mdjligheter till ett ekologiskt lyft som
bl.a. Miljoexportutredningen visar. Vi har en historisk chans, men rege-
ringen, Vianstern och Miljopartiet vdljer att std vid sidan av vdgen och
titta pa nar mojligheterna passerar forbi. Likadant dr det med tryggheten,
fru talman.

Steget in i 2000-talet skall tas med en politik som dkar réttvisan i
Sverige, stod det kanske inte pd den réda lappen, men det stod sé i rege-
ringsforklaringen. De forsta stegen pa det omradet tog regeringen, Véns-
terpartiet och Miljopartiet och vill hja hdgkostnadsskyddet for likeme-
del. Sa har det gétt till. Det betyder att de ménniskor som behdver léke-
medel far betala mer. 13
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De funktionshindrade skall ha goda mojligheter till delaktighet sades
det, inte pd den roda lappen men i regeringsforklaringen. Trots det lagger
regeringen inget forslag om assistans for dem som ar funktionshindrade
och 6ver 65 ar.

Fru talman! Jag menar att det dr vér viktigaste uppgift som fortroen-
devalda att gora det béttre for dem som har det svarast i samhillet. Att
skapa trygghet och réttvisa i samhéllet dr grundlaggande for att fA méanni-
skors fortroende. Regeringen har tappat det perspektivet pa sitt uppdrag.

Fru talman! Den hér regeringen och det hir regeringsunderlaget rack-
er inte till for att fornya och lyfta Sverige. Sverige skulle ma bra av en ny
regering.

Anf. 10 LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Politiken ligger fast séigs det, men sanningen &r ju att den
har kort fast. Den sitter fast i gyttjan. Den &r handlingsférlamad. Afton-
bladet hade for en tid sedan fyra sidor om alla langbéinkar, allting som
borde ske men som i praktiken inte sker.

Gudrun Schyman forsade sig ocksa. Hon sade detta gang pa gang —
politiken ligger fast — men till sist kom det: Politiken ligger fast, men den
skall forbttras. Det var ju just det som gjorde att Erik Asbrink var s&
missndjd. Konflikterna med Gudrun Schymans forbattringar med uppri-
vet utgiftstak och allt detta var ju det stora problemet.

Jag méste sdga att det dr besvérligt att debattera med Goran Persson.
Han kastar in nya fakta i debatten som gor att sjélva grunden for det man
skall tala om hela tiden fordndras. Nu séger han t.ex. att Sverige snart
inte har ndgon nettoskuld. Det ar ju livsfarligt att séga detta niar man skall
ha med Gudrun Schyman att gora. D4 kommer hon att driva sitt krav pa
sprangt utgiftstak dnnu hérdare. Men detta dr ju en ganska meningslds
formulering.

Vi kan vil inte ta vara pensionsavsattningar for att betala statsskul-
den? Det reella ar alltsa att Sverige fortfarande har en skrdmmande hog
statsskuld.

Betriffande detta med prognoser sé har de flesta av era prognoser i
verkligheten inte infriats, utan det har blivit simre — det géller tillviaxten
under de flesta &ren, och det giller jobben. Men i debatter siger Géran
Persson att det mycket vél kan bli béttre och att man dé skall gora bade
det och det. Ja, men det brukar ju bli sémre. Ta detta med t.ex. skatterna.
Sa sent som nédgot ar fore valet, alltsd for ungefir tva ar sedan, sade ni att
skattekvoten i ar, 1999, skulle vara ungefir 52 %. Men nu ir den 56 %.
Det ar en skillnad pa 70 miljarder kronor.

Nir jag sdg Goran Persson i det TV-inslag som retade Erik Asbrink
s& mycket, sa ryckte jag bara pa axlarna och tinkte for mig sjédlv: En ny
pratbubbla. Sadant har vi ju hort sa mycket. Man sédger: Det kan mycket
vl bli béttre, och dé skall vi gora det och det. Men i praktiken blir det ju
samre.

Nu kommer ni inte att né ert 16fte om halverad arbetsloshet — i sig en
oerhord politisk skandal. Men dé har ni kastat in ett nytt 16fte som skall
infrias 2004. Jag tittade pa nér vi kommer att nd det 16ftet, om sysselsétt-
ningen framover utvecklas pad samma sitt som den utvecklades under den
forra mandatperioden. Och da nér vi inte detta ar 2004 utan ar 2054. Det
kommer att ta 50 &r om vi skall hélla fast vid den takt pa jobben som ni



uppnadde under den forra mandatperioden. Det &r ju detta som &r den  Prot. 1998/99:83
reella diskussion som det ar sd oerhdrt viktigt att vi far. 21 april
Visst, Sverige befinner sig for ndrvarande inte i ndgon akut ekono-
misk kris. De som har jobb har fatt realloneforbéttringar. De som har haft  g,5kilt anordnad
turen att ha sina barn i en ndgorlunda skola har inte bekymmer med sko-  gepart om det politiska
lan i varje fall. De som &r friska har inte bekymmer med vérden. Visst,  j;oe
for en hel del ménniskor ar det ganska hyggligt i detta land. Men det som
vi maste diskutera dr: Skall vi vara ndjda med detta? Skall vi vara ndjda
med att hundratusentals médnniskor som vill och kan arbeta inte far ar-
beta? Skall vi vara ndjda med att en massa foretag flyttar utomlands?
Skall vi vara njda med att situationen i skolan fortsdtter att forsdmras?
Goran Persson lade fram en gymnasiereform nér han var skolminister
som han kallade Gymnasium for alla. Vi har gétt in i statistiken och tittat
pa hur manga 20-4ringar i storstdderna som nu verkligen har en avslutad
gymnasieutbildning med godkdnda betyg i kirndmnena. Och tittar man
pa den gruppen sé finner man att beteckningen Ett gymnasium for hélften
hade varit en béttre rubrik. S& manga dr avhoppen, och s& méanga ar de
underkénda.
Det hénder alldeles for lite. Och tyvérr ar det sé att politiken ocksé
har en inriktning dér de allra svagaste i mycket hog grad drabbas. I dag
inleder Kommunforbundet sin kongress i Goteborg. Dar driver Social-
demokraterna att handikappreformen skall rivas upp, ett krav som ligger
vil i linje med antalet forsdmringar som man har genomfort under de
senaste aren frdn den hir kammaren.
Gudrun Schyman sade i den forra debatten som vi hade: Lars Leijon-
borg kan vara lugn. Vi kommer inte att svika véra 16ften till &nkorna.
Men nu bekréftas det ju att det dr precis det som Vinsterpartiet kom-
mer att gora.
Och Pierre Schori, som redan ar den bistdndsminister i Sveriges
historia som har skurit ned bistdndet mest, avslutar sin bana med ett
jattehugg i bistandet. Detta ar sorgligt.
Det hér dr exempel pa att jag tror att vdljarna kénner: Vi fick inte det
som vi trodde nér vi gick och réstade. Och om Gudrun Schyman é&r sa
overtygad om att det fortfarande finns ett folkligt stod for denna politik,
varfor dr hon dé& si avvisande till att testa det bland véljarna? Gudrun
Schyman behover inte sdga till mig att jag skall ut till véljarna. Jag ar
standigt ute bland véljare. Och det &r bl.a. det som gor att jag menar att
nyvalskravet dr mycket berittigat, darfor att jag ar dvertygad om att om
vi fick driva en valrorelse infor t.ex. den 13 juni sa skulle vi f& majoritet
for en ny politik.
Det har, bade hér och i en del massmedier, talats om att oppositionen
regelmaissigt, tror jag att Goran Persson sade, kommer med nyvalskrav.
Det &r fullstdndigt felaktigt. Det 4r ménga méanga &r sedan som Folkpar-
tiet krdvde nagot nyval. Men vi gor det nu dérfor att Sverige har hamnat i
en exceptionell politisk situation. Regeringsmakten rdmnar infor vara
Ogon, finansministern avgar, och det &r tal om att Vinsterpartiet och
Miljopartiet skall in i regeringen. Det dr infor denna osdkerhet som det &r
mycket rimligt att svenska folket far siga sitt om framtiden.
(Appléder)
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Anf. 11 BIRGER SCHLAUG (mp):

Fru talman! Alla ni pé ldktaren som lyssnar och alla ni som ser pa TV
eller lyssnar pa radio! Lars Leijonborg sade att han standigt 4r ute bland
véljarna. Se dir, en forklaring till de daliga opinionssiffrorna.

I morse nér jag vaknade ladg det en Kalle Anka-tidning vid min sida.
Min son hade sovit i singen bredvid. Den sida som var uppslagen i denna
Kalle Anka-tidning fanns det fyra tomma pratbubblor. Jag tyckte att det
var likadant hér i dag — fyra tomma pratbubblor. Det som var tomt i Kalle
Anka-tidningen var Knattes, Fnattes, Tjattes och farbror Joakims prat-
bubblor. Hér var det de borgerliga partiledarnas pratbubblor.

Vad vill ni egentligen? Ni har pratat i 40 minuter utan att sdga vad ni
vill. Och sedan kriver ni nyval utifran att den konstellation som nu sam-
arbetar inte driver moderat politik. Ar det énda inte lite mérkligt?

Erik Asbrink matte, i alla fall i de borgerligas 6gon, ha varit en
mycket stor man, s& stor att man uppfattar det som fullstindig kris nir
han har avgatt — det bor bli nyval och extra krisdebatt i Sveriges riksdag.

Erik Asbrink hade sannerligen sina ljusa sidor och gjorde ett gott
hantverk. Men nadgon méatta maste det vil &nda vara?

Efter att ha hort de fyra borgerliga herrarna ér det bara att konstatera
att det finns ett nytt gnéllbalte i svensk politik. For s& tomma pratbubblor
har jag séllan hort som nér dessa fyra herrar har pratat. Att gldomma vad
de sjilva gjorde ar uppenbarligen det enda som de vill komma ihag. Och
jag har sagt det forut, och jag séger det igen, nimligen att det &r en stor
likhet mellan en adventskalender och Carl Bildts minne — lucka efter
lucka.

Vi samarbetar med regeringen nu, och det fortsitter vi med, och det
har fungerat véldigt bra. Men samtidigt har vi nu ocksé tagit pa oss rollen
som lite ilskna i vissa fragor, darfor att det behdvs ndgon som séger
nagonting och som har néagra visioner, eftersom den borgerliga opposit-
ionen inte har nagra.

Jag tror att det var bra och nyttigt nir vi tog strid for att pengarna inte
skulle hamna hos militdren som de borgerliga partierna och andra ville.

Jag tror att det &r bra nér vi nu ldgger in s& mycket krut vi kan for att
se till att bistdndet kommer att hojas.

Jag tror att det &r klokt att driva miljofragor, bade i samarbetet och i
ett utdtriktat samtal. Men jag menar att de tre partier som nu samarbetar
har en gemensam vilja att satsa pa miljon, pé ett réittvisare samhélle och
pa att ateruppbygga politiken som ett instrument for de manga ménni-
skorna. Mot detta star de fyra tomma pratbubblorna.

Vad innebér da varbudgeten som man nu kastar sig 6ver och séger att
den inte innehéller nagonting?

For det forsta: Som forsta land i vérlden har Sverige fatt in grona
nyckeltal i finansplanen, dvs. tal som visar hur politiken fungerar ihop
med miljon.

For det andra: En av inriktningarna pa skattesamtalen skall, enligt
varbudgeten, vara en gron skattevixling som minskar skatterna pa arbete
och hojer skatterna pa miljoforstoring. Det driver pé en teknikutveckling
och underldttar for tjanstesektorn att vixa. Det ger béttre miljo och fler
jobb.

For det tredje: En stor satsning pd miljoforskning, miljobrottsbe-
kdmpning, stora inkdp av ur- och naturskogar, satsning pa biotopskydd



och genombrott nédr det géller satsning pd marksanering. Det ger béade
battre miljo och bra, nyttiga jobb.

For det fjarde: En stegvis 6kad satsning pa integration. Vi maste se
allvaret i den uppdelning, diskriminering och hdga arbetsloshet som nu
drabbar invandrare. Hir méste dnnu mer till.

For det femte: Mer pengar till kommunerna, vilket ger fler vuxna i
skolan och barnomsorgen och béttre dldrevard och sjukvard. Det ger fler
jobb och bittre kvalitet. Hur kan man fa det, Alf Svensson, om du skall
samarbeta med Carl Bildt, som vill ge kommunerna mindre pengar? Fler
vuxna i skolan kostar pengar, och det skall kosta pengar. Dessa tre partier
har sett till att kommunerna far mera pengar.

For det sjatte: Sankt skatt for ldginkomsttagare, sdnkta arbetsgivarav-
gifter for langtidsarbetslosa och den tillfilligt sénkta fastighetskatten
forblir sankt. Det &r vil bra?

For det sjunde: Rétt till barnomsorg for alla barn, hdgre pension for
de samst stdllda pensionédrerna och hdjt barnbidrag. Dessa fyra tomma
pratbubblor tycker inte att detta dr ndgonting.

For det attonde: En rejil utbyggnad av grundforskning och forskarut-
bildning okar stegvis med 700 miljoner kronor. Det &r bra, det dr nod-
véandigt och det kommer att ge nya jobb i framtiden.

Jag kan fortsdtta min upprdkning, men jag avslutar med att sdga att
statsskulden betalas av i den takt som vi lovade fore valet. Det dr viktigt.
Béde miljoskuld och statsskuld skall betalas av. Vi skall inte lamna nigra
skulder till kommande generationer, for d& minskar véra barns frihetsut-
rymme.

Mycket fa, om ens ndgra av dessa framgéangar, hade varit mojliga
med ett moderatledd regering. Det vet ju alla.

Vi som sitter hir hade sékert fatt lagre skatt. Vi som redan har hade
fatt &nnu mer.

Militdren hade fatt mer pengar till nya vapenkdép, men skolan och
vérden hade fatt mindre.

Gron skattevaxling, inkdp av ur- och naturskogar, marksanering, bio-
topskydd — inget hade blivit av. Det vet vi allihop.

Nu vill Miljopartiet g& vidare. Vi ser fram mot en sédnkning av arbets-
tiden. Att sdnka arbetstiden till 35 timmar &r ett klart mal for oss. Det
okar livskvaliteten for manga ménniskor, ger mer tid till vara barn och
minskar statens kostnader for forslitningsskador och utbrdndhet, nagot
som inte minst drabbar de kvinnor som arbetar vildigt hart inom sjuk-
varden och inom aldrevarden.

Men sinkt arbetstid innebdr ocksa att vi kan minska arbetslosheten
och snabbt na upp till de mélséttningar som finns nér det giller att sdnka
arbetslosheten.

Men Miljépartiet vill ocksd g vidare nir det giller bistandet. Ok-
ningstakten ar for lag. Vi dr langt ifran enprocentsmalet. Vi &r visserligen
bést i vérlden, som det heter, men vi maste nd upp till enprocentsmalet.
Det ér for oss hogprioriterat.

Den globala kampanjen Jubel 2000 driver kravet pa en skuldavskriv-
ning av den del av de fattigaste landernas skuld som klassas som obetal-
bar. Vi i den rika delen av vérlden maste nu besinna oss. Vi maste stilla
upp allihop, oavsett om vi r med i EU eller star utanfor. Alla i den rika
delen av virlden maéste stilla upp pa detta.
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En nyligen presenterad rapport fran FN:s utvecklingsprogram visar
att konsumtionen i vérlden har fordubblats pd 25 ar, samtidigt som 1
miljard ménniskor har blivit fattigare. Detta dr den absolut stdrsta globala
krisen och ddrmed ocksé den storsta krisen for vart eget samhélle.

Solidaritet dr ett ord som aldrig kan bli omodernt. Det &r en forutsétt-
ning for ett ekologiskt och socialt hallbart samhille i en socialt och eko-
logiskt hallbar védrld. Det dr den rddgrona utmaningen. Men vilken platt-
form har ni andra fyra partier med era tomma pratbubblor? Ar det Nato-
medlemskap, ldgre skatt for dem som har hoga inkomster, moderat mil-
jopolitik?

Alf Svensson, Gud bevare oss for en sddan politik.
(Appléder)

Anf. 12 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Nér jag foljer den hir debatten blir jag faktiskt lite ned-
stdmd. Bristen pa samordning i inldggen ar total. Hér har man utlyst en
debatt for att krdva nyval. Det finns ingen som helst politisk samordning,
politisk inriktning eller politiskt fokus, utan bara en allmén skur av 16ften
och spridda pahopp.

Vi lever just nu i en tid som gor att vi kanske skulle ta vér kraft i an-
sprak for att diskutera andra saker. Det pagar krig i Europa. Vérlden
priglas av vald: de hemska vergreppen i USA i natt, mordandet i Ostti-
mor. Det &r en sddan virld som vi lever i. Och hér diskuterar vi just nu
nigonting som de allra flesta nog har véldigt svart att forsta.

Ansvaret for detta finns det ingen anledning for mig att utkrdva. Men
nér jag hor hur lite som man har lart och hur snubblande néra det ar for
dessa fyra partier att falla tillbaka till det gamla, da blir jag lite dngslig.

For den som &r intresserad av historia dr det i dag néstan pa pricken
fem ar sedan som Anne Wibble och Carl Bildt lade fram den finansplan
som i praktiken forsatte Sverige i konkurs. Da gick allt &t rétt hall, sade
man. Och Wolrath sade: Jag lanar inte ut en krona at svenska staten. Det
dér kénner ni till.

Man trodde ju att ni hade lart er nadgonting, men jag har skrivit ned
vad ni har sagt under era inldgg. I kritiken av mig, av regeringen, av
socialdemokratin och av riksdagsmajoriteten har nu fyra oppositionspoli-
tiker klivit fram och sagt: Vi vill leda Sverige genom en politik som
préiglas av foljande:

o hdgre utgifter for bistand,

e stdrre satsning pd och mer pengar till varden 4dn vad regeringen anslar
i varbudgeten,

e dnnu mer pengar till skolan,

e dnnu mer pengar till gymnasieskolan,

e dnnu mer pengar till regionalpolitiken,

e dnnu mer pengar till jordbruket,

e idnnu mer pengar till pensionssystemet och sérskilt till &nkorna,

e innu mer pengar till IT-sektorn,



e innu mer pengar till de handikappade,
e dnnu mer pengar for att klara en véirdighetsgaranti samt

e idnnu mer pengar for att klara hogkostnadsskyddet och for att undvika
en hojning i lakemedelsforsdkringen.

Detta vill vi betala, sdger man, med hjélp av dnnu lagre skatter.

Ni som har ett 1dn, du som just har flyttat in i ett hus och forverkligat
din livsdrom, passa dig for denna fornyelse! Det &r ingenting annat &dn det
gamla som redan &r provat och som korde Sverige till den ruinens brant
som vi nu gemensamt har tagit landet bort ifran.

Vad som skraimmer mig 4r att ingen av dessa fyra gor ansprak pa att
leda kvartetten. Vem &r det som har samordnat detta budskap? Vem é&r
den briljanta hjdrnan bakom denna debatt? Vem ar det som har suttit p&
sin kammare och lagt upp strategin och sagt att det &r detta som Sverige
nu behdver? Vem av dessa fyra kénner sig kallad att leda den s.k. oppo-
sitionen, och bestir den av fyra?

Nér man gar sd ldngt att man kréver nyval och totalt domer ut en
riksdagsmajoritet hade man vél @ndock kunnat forsoka att atminstone
fore debatten sétta sig ned och samordna det budskap som skall vara
regeringsalternativet.

Det ar mgjligt att Carl Bildt inte stannar i Sverige — de klagomalen
har vi ju hort — men det finns vil andra i det moderata partiet som i sa fall
kan ta pa sig ansvaret.

Det dr mgjligt att Alf Svensson inte tycker att det dr hans uppgift att
kliva fram nir moderaterna inte fungerar. Men det finns kanske andra i
kristdemokraterna som kinner ansvar for att valresultatet ocksa skall
omséttas i ndgot slags ansvarstagande for landet.

Folkpartiet skall vi kanske inte krdva s& mycket av, och Centerpartiet
har sin stéllning.

Men varfor utlysa debatt? Varfor krdva nyval, nir man inte ens har
orkat triffas fore debatten for att ge ett samlat budskap om vilket alterna-
tiv som i sd fall erbjuds? Om ni har tréffats fére debatten och kommit
fram till det budskap som har presenterats fran talarstolen, ar det i san-
ning ingenting annat &n att ga tillbaka till det gamla, som en gang i tiden
stortade 55 000 sméforetagare i konkurs, gjorde att Sverige hade 500 %
rinta, gjorde 600 000 ménniskor arbetslosa och forsatte oss i ett ldge som
innebar att man faktiskt skrattade &t oss ute i vérlden.

Jag viégrar tro att det &r sa illa. Jag tror att det helt enkelt ar s att op-
positionen, i avsaknad av politik, sade: Vi maste gora nidgonting for att
visa att vi ocksa har ndgonting att komma med. Debatten som séddan blev
det politiska grepp man tog. Men nér det giller vad debatten skulle
handla om och vilket alternativet var, fanns inget svar att ge, och detta i
en tid da det krdvs en samling, inte bara i vart land utan ocksa i Europa,
for att hantera det kanske mest dramatiska vi upplevt pa ldnge.

Fru talman! Nagonting svagare har jag aldrig upplevt.

(Appléader)
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Anf. 13 CARL BILDT (m):

Fru talman! Jag ber att fa instimma i det som statsministern avslutade
med. Det dr debattens kdrna: Négonting svagare &n detta har Sverige
aldrig sett vad géller regering.

Statsministern forsokte hoja tonen. Jag skall inte gora det. Men Sve-
rige har i var moderna historia inte upplevt ndgon statsminister med
storre svarigheter att halla ihop sin egen regering, dartill en regering med
foretradare for bara ett parti.

Vi har aldrig tidigare sett stromhopp av statsrad av den art, den digni-
tet och med den bitterhet som vi ser nu. Vi har aldrig forut sett en sddan
osédkerhet om den politiska kursen av den dignitet som vi ser nu.

Denna debatt handlar i grunden inte om politikens inriktning. Vi har
olika meningar pa den punkten. Sa skall det vara. Det har vi ménga till-
féllen att diskutera i kammaren. Vi ldgger fram vara forslag. Regeringen
lagger fram sina. Denna debatt har tillkommit av ett annat skéil, naimligen
avsaknaden av politisk ledning och forvirringen om hur landet leds.

Alf Svensson talade om sapopera — ett hart ord. Men det ligger myck-
et i det. Rederiet har fatt konkurrens av Rosenbad. Snart véntar vi pa
filmatiseringen. Jag har forstatt att bokforlaggarna stir pa ko till Erik
Asbrink. Vi far vil den versionen forst.

Var enkla mening ar att det &r svart att regera ett land, herr statsmi-
nister. Det var ett svart valresultat i september forra aret, som viljarna
gav oss alla att ta ansvar utifrdn. Den forsta som borjade tala om nyval
efter det valresultatet var inte vare sig Lars Leijonborg, Lennart Daléus,
Alf Svensson eller jag. Det var dédvarande statsradet, sedermera bankdi-
rektoren Anders Sundstrdm som sade: Det hdr kommer inte att gi. Det
kommer att leda till nyval forr eller senare.

Jag tillhorde da dem som sade: Ja, kanske, en bit fram. Men de borde
ha hyggliga mdjligheter att mandvrera lite, under en period.

Jag maste sdga att jag dr forvanad over att forfallet har borjat sé tidigt
och dver att vi har fatt s& mycket av sdpopera sa tidigt. Laget ar ju sddant
att det behovs handlingskraft, ocksa i Europapolitiken. Dér handlar det
inte om trevliga inslag i resandet utan om fred och krig. Jag sag att stats-
ministern varnade for att hasta fram nér det giller Sveriges stillning i det
europeiska valutasamarbetet. Den risken forefaller begrinsad, lindrigt
uttryckt.

Det finns manga Bengtsfors runt om i landet. Vi behover en politik
for foretagande och tillvaxt.

Det enstaka viktigaste vallofte och mal som socialdemokratin har satt
upp for sin politik under senare ar har varit halverad 6ppen arbetsloshet
till ar 2000, dvs. 4 %. Vérpropositionen lamnar beskedet att det inte ens
har blivit taveltraff nir det géller sysselsédttningen. Sverige kommer att
ligga kvar pa tvasiffriga tal totalt sett. Men dnnu mer anmérkningsvért ar
det inte foranleder nadgon atgird alls. Vi vet att internationella omstan-
digheter kan fordndras. Men man misslyckas med det viktigaste, och man
bryr sig inte ens om saken. Det dr det allvarliga.

Jag tror i och for sig att man kan fortsitta pa det sétt som kallas busi-
ness as usual. Jag har forstatt att det ocksa &r statsministerns inriktning.
Ett statsrad ut, ett statsrdd in. Uppskov, uppskov, uppskov. Aterkomma,
aterkomma, aterkomma. Business as usual.



Det finns ocksa ett annat engelskt uttryck — det ar ju populédrt med s&-  Prot. 1998/99:83
dana — som lyder muddle through, dvs. det gar. Regeringar kan klamra 21 april
sig fast. Sdpoperor har fortsittningar. Ibland framstdr de ndrmast som
odndliga. Men det dr inte vad det handlar om. Det handlar om politisk  ggskilt anordnad
ledning. debatt om det politiska
Jag har ingen aning om hur ett nyval skulle utfalla. Det dr inte vad det g,/
ar fragan om. Politisk ledning handlar inte om att ldsa dagens opinions-
undersdkningar utan om att skapa andra och béttre forutséttningar for att
leda ett land nér det &r alldeles uppenbart att det inte gér sé vidare bra.
Det finns i landet — jag vagar ndstan inkludera huvuddelen av statsré-
den — bara en enda person som &r sd ndjd med regeringen som statsmi-
nistern. Det ar statsministern sjdlv. Vi vet att det ar s, och d& bor vi
agera dérefter.
(Appléder)

Anf. 14 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Det blir en nagot forvirrad debatt. Nu sdger Carl Bildt att
det inte handlar om nyval. Jag trodde att vi hade debatten for att ni bor-
gerliga partier i opposition ville ha ett nyval. Om ni inte vill ha det, vad
vill ni da ha? Ni vill ha er politik genomford av en socialdemokratisk
regering i samarbete med Miljopartiet och Vinsterpartiet. Det r en orim-
lighet.

Det verkar inte riktigt klokt att ha den hdr debatten, uppriktigt sagt.
Jag forstar inte vad den syftar till, mer 4n att det kanske ar en rent men-
talt vilgorande process for er att fa védra ert missndje med den sittande
regeringen och det samarbete som vi fick mandat for av véljarna i sep-
tember forra aret. Det handlar om att driva en politik for jobb, rittvisa,
solidaritet och jamstélldhet. Jag respekterar att ni &r av en annan uppfatt-
ning i de frAgorna. Vi har ett flerpartisystem, och det ar alldeles utmérkt.
Vi skall ha respekt for varandras asikter. Men vi maste ocksa ha respekt
for véljarna.

Det mullrande missndjet lyser med sin franvaro. Gé ut och bilda opin-
ion! G4 ut och bilda tryck i fragan! Det dr sd man far arbeta med politi-
ken. Politiken har inte ndgot sjdlvindamal, att vi skall sta hér i talarstolen
och tala vackert. Politiken &r ett redskap for forédndring. Man maéste vara
ute och prata med ménniskor, diskutera de problem som finns och ta reda
pa vad ménniskor tycker &r de verkliga problemen.

Sedan fir man lédgga fram ett forslag om hur man vill komma till ritta
med det som man tycker &r problematiskt — ett samlat forslag frdn en
samlad opposition, som da skulle kunna vara alternativet, attraktivt nog
for att kunna fa ett brett stod i ett val. Det gick inte i valet 1998. Ni far
samla kraft infor valet ar 2002. Men att nu, drygt sju méanader efter valet,
komma och sdga att det krdvs ett nyval — det finns ju inte nagot samlat
alternativ for méanniskor att ansluta sig till — tycker jag inte verkar riktigt
klokt, uppriktigt sagt.

Jag tror att det, som sagt, handlar om att ni vill forsoka fa védra ert
missndje pd det hér sittet. Men jag tycker att det dr oansvarigt att gora
det genom att resa frdgan om nyval, som ni ju ocksa vet dr omdjligt att
forverkliga genom négra parlamentariska initiativ. Det dr inte mojligt att
fa fram nyval pé det séttet.
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Vad skulle ett nyval i det hér ldget innebdra? Vad skulle det innebéra
for synen pa Sverige i andra ldnder? Vad skulle det innebéra for stabilite-
ten, for foretagens vilja att investera eller for framtidsplaneringen hos
bade foretag och foretagare och bland anstdllda ménniskor i alla de olika
branscherna?

Det skulle kanske innebédra flera ménader av ovisshet om vad som
skulle hidnda. Den reformpolitik som vi ju har ambitionen att driva skulle
helt och hallet stanna upp. Ar det ett klokt steg att ta i det lige som vi
befinner oss i? Skulle det gynna den positiva process som nu pagér ge-
nom de satsningar som vi gor i varbudgeten och genom de ytterligare
satsningar som jag dr overtygad om att vi kommer att gora i hostens
budget?

Vi har ett mal med det hér samarbetet: Vi skall fa ned arbetslosheten.
Vi skall f& en béttre réttvisa. Vi skall trygga vilfarden. Vi skall f4 en bra
tillvaxt, ocksd miljoméssigt. Det malet och det uppdraget har vi, och det
skall vi genomfora. Men allt 4r inte gjort nu och jag &r inte n6jd med allt.

Lars Leijonborg tog upp frdgan om hur man skall se pa spretigheten i
samarbetet. Man skall se pa den precis som det dr. Vi &r ju tre partier. Vi
har olika uppfattningar i en del enskilda fragor. Vi ldmnar inte de upp-
fattningarna nér vi gér in i samarbetet men vi ar kloka nog att se pa poli-
tiken som en helhet och att ocksa i tid se pd mandatperioden som en
helhet. Det &r tryggheten och stabiliteten i vart samarbete. Det &r sa
tryggt och stabilt att vi inte behdver l4sa in oss i stingda sammantrades-
rum utan att meddela oss med omviérlden, utan vi kan faktiskt kosta pé
oss att tala om att vi driver frdgor och hur vi gor det.

Det ir inte ett uttryck for en svaghet i ett samarbete att man kombine-
rar det med en Spppenhet, utan det &r ett uttryck for en styrka. Det finns
mdjligheter. Vi skall ppet fora fortsatta samtal med vara véljare. Jag tror
att alla vet att det finns fragor dér Socialdemokraterna, Vianstern och
Miljopartiet kan ha olika uppfattningar men vi vdger samman och tar
ansvar for helheten. Det talar vi naturligtvis om. Det &r alltsa ett starkt
samarbete, och det kommer att halla mandatperioden ut.

Jag uppmanar er: Ak ut och bilda opinion for era skattesinkningar for
hégavlonade och for era forsdmringar inom vélfardssektorn! Jag tror inte
att ni kommer att lyckas. Jag kommer att bekdmpa den typen av politik
men jag kan dnd4 vara generds nog och dnska er lycka till.

(Appléder)

Anf. 15 ALF SVENSSON (kd):

Fru talman! For en vecka sedan var jag med i en mycket trivsam de-
batt i Malmo dér bl.a. Mona Sahlin deltog. Hon sade oprovocerat: Jag
tycker att vi kan dela pa skulden mellan borgerliga och socialdemokrater
for vad som har hdnt fran 1976 och framat. Fru talman, jag inbillar mig
inte for en sekund att Géran Persson skall flyta upp till den hederlighets-
nivan.

Det var ocksa intressant att hora Birger Schlaug. Vi ar kanske nagra
som av och till har undrat vad han fyller sina mycket kompakt fyllda
pratbubblor med. Nu vet vi, fru talman! Det &r frdn Kalle Anka.

Det var patetiskt att hora att hir skulle ett slags avledningsmandver
ske fran statsministerns sida genom att séga att vi i dag borde tala om
Kosovo och om att elever skjutits i USA. Ja, forvisso. Statsministern kan



sitta dir hela dagen nér vartenda betinkande kommer upp hér i kamma-
ren och sidga detsamma. Det var inget imponerande patetiskt forsok till
bortforklaring. Jag tror att vi alla ar lika illa berérda av det. Forsok inte
att genom trick f& det till att ndgra hér inte skulle vara engagerade i de
fragorna!

Fru talman! Jag &r overtygad om att det, om vi vill kunna ge vérdig
vard och omsorg at sjuka och gamla och om vi vill ha en skola som fun-
gerar, handlar om att Sverige maste fa det bdsta foretagsklimatet med
expansiva foretag som kan ge méanniskor meningsfulla arbeten och som
lyfter av oss den ofattbara kostnad pé dver 100 miljarder kronor som
arbetslosheten kostar varje ar. Vi maste sluta att totalt fixera oss vid relat-
ionen mellan vard och skatter och i stillet nu koncentrera oss pé relation-
en mellan vardkvalitet och skolkvalitet och foretagsklimatet.

Man skulle faktiskt kunna hévda, och det &r vad som gang pa géng
hévdas i OECD-rapporter: Sdg mig hur bra ett lands foretagsklimat &r, s
skall jag sdga dig hur vérdig vard och omsorg det landet kan ha.

Goran Persson, visa fortroende for vart lands foretagare, avbyrakrati-
sera och underldtta for foretagare i stdllet for att misstro, visa fortroende
ocksé for familjerna, lita pé att fordldrar kan vélja barnomsorg och sluta
socialisera familjerna! Hjalp till med att skapa konkurrensneutralitet, for
det ar vél dnda rimligt i en marknadsekonomi!

Varenda en av oss begriper att svenska fiskare maste f4 konkurrera pa
samma villkor som danskar och norrmén. Alla forstér vél att den svenske
bonden tycker att det dr outhérdligt att finska och danska bonder skall ha
battre konkurrensvillkor d4n vad han sjdlv har. Det borde naturligtvis
ocksa vara sjélvklart att svenska akerier skall ha samma forhéllanden att
arbeta under som dkerier har nere pa kontinenten.

Detta med att skapa konkurrensneutralitet 4 ndgot som ger resurser.
Gor som andra socialdemokratiska ledare i Europa och ta bort dubbelbe-
skattningen — inte for att gynna nagra fa, utan for att Sverige skall fa fart
pa tillvaxten och borja klattra uppat i vélfardsligan! Tvétta den svarta
tjénstesektorn vitare genom att litta pa det orimliga skattetrycket! Hgj
inte hogkostnadsskyddet for gamla och sjuka! Ta bort formdgenhetsskat-
ten sd att svenskar tar hem sitt kapital frdn utlindska kapitalforvaltare
och sé att vi far fart pa svensk ekonomi och resurser till det som vi alla
talar om, ndmligen vérd, skola och omsorg! Lat alltsd inte missunnsam-
heten styra!

Fru talman! Jag méste ocksa utnyttja den minut av talartiden som jag
har kvar till att efterlysa lite klarhet i ndgot som yttrades av Johan Lonn-
roth for Vinsterpartiet ndr budgetpropositionen presenterades. Han sade:
Det dr nédvéandigt att Vinstern dr med for att upprétthéalla den internat-
ionella solidariteten och for att klara bistdndsmalet.

Jag trodde knappt mina 6ron. Bistandet skall 6kas till 0,74 % av BNI.
Men enligt varbudgeten skall bistdndet sdnkas bade ar 2000 och ar 2001.
Detta yvs vénsterpartister 6ver!

Skall jag tolka Lonnroths uttalande s, att regeringen och Miljopartiet
inte skulle ha gjort denna futtiga hojning om inte Vinsterpartiet hade
visat klorna — eller vad man nu visade? Det var nddvindigt att Vénstern
var med pa detta, sade Lonnroth.

Direfter har vi last att utgiftstaket i budgeten forhindrar Sida att be-
tala ut 1,4 miljarder kronor som man planerat for bl.a. nédlidande i Ko-
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sovo. Det hdvdar Sidachefen Bo Goransson; detta, samtidigt som bi-
stdndsminister Pierre Schori kliver ur Herculesplanet pd Tiranas flygfilt
och gar runt bland chockade, utblottade och trakasserade medméanniskor.
Ar det avgorande ocksd for detta simpla och upprorande dubbelspel att
Vinstern finns med?

Jag vill faktiskt ha klarhet i hur det &r med de 1,4 miljarderna. Vi ar
alla upprorda och kinner fortvivlan over de vedervirdiga bilder som
medierna formedlar dagligen. Nu vill vi ha en forklaring pa hur det ar
med detta. Birger Schlaug sade t.o.m. att vi har vérldens bésta bistdnd.
Bist i vérlden. Nej, den hdr griansen pa 0,7 % har tidigare kallats skam-
mens grins av Pierre Schori. Ar det dessutom sé att utgiftstaket ordnar
till det sa att man inte kan betala ut till de sdmst stidllda, da ar det inte
bara skammens gréns, da dr det en skammens rodnad.

(Appléder)

Anf. 16 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Goran Persson varnade de familjer som nu har kopt ett
nytt hus for de fyra partier som har begirt denna debatt. Han menar att
den politik vi har fort skulle innebdra hogre rénta och att svarigheterna
for familjer som lingtar efter ett eget hem skulle vara stora. Jag vill bara
ha ett fortydligande pa den punkten. Ar det statsministerns uppfattning
att Centerpartiet under de gangna aren har fort en oansvarig ekonomisk
politik som lett till hoga rintor? Ar det statsministerns uppfattning?

Jag vill ocksa beméta den fraga som statsministern tog upp om sam-
ordningen mellan de fyra partier som har begért debatten i dag. Nagon
sadan finns inte, séger statsministern. Underforstétt finns det naturligtvis
en samordning mellan hans agerande, Birger Schlaugs och Gudrun
Schymans.

Jag hor, fru talman, Birger Schlaug séga att han nu har lyckats — jag
kommer inte ihdg ordvalet exakt — att ta pengar fran militdren och stoppa
vapentillverkning. Kort sagt har han drivit fram den politik som kommer
att leda till att vi om fem &r helt har avvecklat det militéra forsvaret.

Fru talman! Det kan vara pa det séttet som Birger Schlaug séger, att
han har lyckats med det. I sddana fall, fru talman, existerar det nédgon
annan uppgorelse, ndgon annan dverenskommelse &dn den jag kidnner till.
Det vore intressant att f4 besked pa den punkten i samordningens tecken
er emellan. Jag trodde ndmligen att det var pé det séttet att vi i Centerpar-
tiet under den hir mandatperioden, pd grund av att vi vill se ett starkt
modernt svenskt forsvar, har en dverenskommelse med regeringen om
hur det skall utformas s att resurser som frigérs kan ga till vard och
omsorg.

Nu har man ett problem hér, fru talman. Det kan vara pa det sittet att
jag har ratt. Jag utgédr fran och hoppas att det dr pa det séttet. D4, fru
talman, pratar Birger Schlaug som vanligt strunt. Da bor statsministern
korrigera pa den punkten, annars hamnar vi i ett problem.

Birger Schlaug brukar sta hir och hélsa till TV-tittarna, radiolyssnar-
na och dem som sitter pa laktaren. Det &r vl artigt pa sitt sétt. Men han
skall komma ihdg att TV &r ett grymt medium. Jag vet att mdnga TV-
tittare har sett en intervju med regeringens miljominister. De har sett
honom férsoka hantera beskrivningen av den svenska miljopolitiken. Jag
skall inte beskriva hur den TV-intervjun var. Ménniskor har sett den.



Jag vet ocksé att ménga méanniskor sig ett inslag i TV for nigra dagar
sedan som handlade om bistandsfrdgorna. Dér talade man mycket
obarmhartigt om vad regeringens och dess stodpartiers agerande pé bi-
stindsomrddet har lett till — just stoppandet av de 1,4 miljarder som Alf
Svensson tidigare ndmnde.

Minniskor har sett, fru talman och Birger Schlaug, den i sig fortraff-
liga Asa Domeij i Sidas styrelse atminstone bildligt svettas éver denna
situation, inte riktigt kunna forklara hur det kan ha blivit pa det hér séttet.
Hon talade om att man vél far ta upp detta pa nagot sitt i partistyrelsen.
Det dr inte bra 4n.

Det gér bra att hélsa till TV-tittarna i dag, men glom inte, Birger
Schlaug, att TV-tittarna ser dven annat &n det som sker i den hér talarsto-
len.

Underskatta inte TV-tittarna och ldsarna, Birger Schlaug! Det ar klart
att lasarna av dokument och av tidningar kan se vad det ar som stér i
varpropositionen om t.ex. skattevdxling. Dir finns inget innehall. Dar
star ndgot som vi var dverens om for tre fyra fem sex eller atta ar sedan i
en utredning om skattevixling. Det &r vad som star. Hade det varit nagot
konkret, fru talman, skulle Birger Schlaug naturligtvis kliva upp hér
alldeles strax och sdga: Vi genomfor si och sa mycket, d& och da och pa
de och de omréadena.

Men lat mig gissa, fru talman, att han inte kommer att gora det. Jag &r
beredd att sla vad, fru talman. Han kommer inte att g& upp och séga det.
Han kommer att g& upp och sidga nigot annat som inte innehaller siffror,
som inte innehdller &rtal och som inte innehéller &mnesomraden. S& &r
det naturligtvis. Han dr mdjligen frustrerad Over situationen, att det i
stillet i klartext star i varpropositionen att man vill ldgga skatt pa bio-
drivmedel. Det stér ju dér. Det kan naturligtvis lasaren av det dokumentet
mycket klart se. Jag dr 6vertygad om att inte bara TV-tittarna utan dven
de som foljer en sddan hér debatt och skall rapportera om den vet att det
dr pa det sdttet. Var lite forsiktig, Birger Schlaug, med att vddja om en
intringande granskning fran TV-tittarnas sida. Det tycker jag. Den kan
vara obarmhartigare 4n man tror.

Till slut, fru talman, menade jag allvar med att forsoka fa statsmi-
nistern att forsta att det finns ett land bortom den hér talarstolen, bortom
de stora stdderna. Dér finns médnniskor som &r fortvivlade, manniskor
som behover stod och mdjligheter att leva och verka i sin hembygd. Det
finns inget svar fran regeringen eller de tva partier som hjélper den.

Anf. 17 LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Det dr gapande tomt pa regeringsbdnken. Jag tycker att
det hade varit intressant att fa se ansiktsuttrycken pa Goran Perssons
regeringskolleger under den hér debatten. Det var linge 18—1, men nu
har ocksa Margareta Winberg givit upp, savitt jag kan se.

Jag har ett par reflexioner dver stodpartiernas inldgg. Gudrun Schy-
man sade: Vi har ett flerpartisystem, och det tycker jag ar bra. De flesta
av oss skulle nog ha funnit den formuleringen nagot egendomlig. Men pa
nagot sitt kindes det rétt bra att Gudrun Schyman dnda uttalade den.

Birger Schlaug sade att Lars Leijonborg dr mycket ute bland véljarna.
Det forklarar varfor Folkpartiet &r sa litet. Det hade vél varit ett halv-
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hyggligt skdmt fran vem som helt utom just ledaren for det enda parti i
riksdagen som &r dnnu mindre dn Folkpartiet.

Det édr ockséd mycket bra att bade Alf Svensson och Lennart Daléus
har gétt till storms mot uttalandena om bistdndet som Birger Schlaug
anvinde for att bldsa upp sig. Jag vet inte hur mycket ni forstar av de
samtal ni deltar i med regeringen. Men sanningen kan ni f4 om ni talar
med t.ex. tjanstemédn pa Sida.

Det som nu skall ske &r ett allvarligt hugg. Férutom det som har
namnts tidigare kan jag papeka att niar Birger Schlaug talar om skuldav-
skrivning ar det mycket sannolikt att det dr just skuldavskrivningsmojlig-
heterna som kommer att begransas genom det hugg som nu sker.

Nér jag satt och lyssnade pa de bada presskonferenserna i mandags
var det en person som stod bredvid mig. Efter en stund sade han. Ja, de
kan i varje fall aldrig, aldrig mer tala om borgerlig splittring. Det var en
felbedomning. Goran Persson ér tydligen miktig vad som helst. Nér hans
regering ramnar infor folkets &syn och det skall vara debatt om det borjar
han tala om borgerlig splittring.

Det dr en viktig markering att denna debatt har begirts av den sam-
lade borgerliga oppositionen. Man behover inte vara sarskilt lyhord for
att hora att det finns ett tydligt tillvdxtalternativ till den nuvarande stag-
nationen. Véljarna borde ha alternativet att ge fortroendet till den grund-
synen att forma Sveriges framtid.

Vi vet pa punkt efter punkt vad som skulle behéva goras. Néringsmi-
nister Bjorn Rosengren har sagt att vi i varpropositionen kommer att fa
ett starkt tillvixtprogram. Alla bldddrar fortvivlat, men tillvixtprogram-
met har fallit bort. Det finns inget tillvixtprogram.

Det ar mojligt att ett nyval skulle skapa en kort tid av osidkerhet, som
Gudrun Schyman talar om, men det &r l&ngt béttre &n tre ar till av hand-
lingsforlamning.

Jag har plockat fram Goran Perssons bok. Pa s. 51 skriver han att
Ingvar Carlsson gav honom fullt stod for saneringsprogrammet. Det
16nade sig inte for en fackminister att ga till statsministern for att f4 en
sak overprovad. Nagra meningar senare star det att han inte kunde erinra
sig ndgot tillfalle d& han blev sidsteppad eller 6verkdrd i regeringen nér
det géllde saneringsprogrammet.

Det &r sé det maste vara for en finansminister. En finansminister har
ett tufft jobb. Tro inte ett dgonblick pé att Sverige befinner sig i en situat-
ion dér finansministrar inte behover driva tuffa krav gentemot sina kolle-
ger. Det fungerar inte utan statsministerns stod. Det 4r manga som har
stéllt fragan: Varfor ringde Goéran Persson Bosse Ringholm den dér man-
dagférmiddagen? Jag dr Gvertygad om att knappast ndgon annan hade
svarat ja. Det behdvs en extremt partilojal person for att ga in i finansmi-
nisterjobbet efter de forutsittningar som Goran Persson har etablerat. Det
4r omdjligt att klara jobbet utan statsministerns stdd. Erik Asbrink har
avslgjat att det stodet har saknats vid en serie av tillfallen. Det &r klart att
eftertrddaren ddrmed borjar i en oerhdrd uppforsbacke.

Detta dr en politisk del av begreppet Goran Perssons ledarstil. Den
politiska delen &r bekymmersam. Fér min del far Géran Persson vara hur
bufflig han vill. Det spelar ingen roll. De politiska inslagen i hans ledar-
stil méste kunna diskuteras. Dit hor att han genom att undandra Erik



Asbrink sitt stod har skapat en stor osikerhet om Sveriges framtida poli-
tiska kurs.

Anf. 18 BIRGER SCHLAUG (mp):

Fru talman! Hade det funnits ndgon heder i dessa fyra herrar, hade de
atminstone krévt en misstroendeforklaring. Nu blir allt lite 16jligt.

Ni gnéller pa att en socialdemokratisk regering i samarbete med Mil-
jopartiet och Vénsterpartiet inte driver en moderat politik. Detta dr vad ni
egentligen gnéller pa. Det kénns konstigt. Det maste vara véldigt avslo-
jande for alla som lyssnar pa debatten. Ni kriver att andra skall driva er
politik, annars tycker ni att det skall utlysas ett nyval. Det ar 16jligt.

Vad dr dé alternativet? Kan Carl Bildts alternativ sta for 6kad jamlik-
het? Kan det std for mer réttvisa, en béttre fordelningspolitik, en bittre
miljopolitik? Var och en som sitter hemma och lyssnar och var och en
som sitter hér vet att det inte kan bli sa. Det finns en ragang nar det géller
ideologi. En del menar att allt blir béttre eftersom vi som redan har det
bra skall fa det 4nnu béttre. Men det finns andra — dér Miljopartiet, Vans-
tern och Socialdemokraterna ingar — som menar att det ar i forsta hand de
som har det simst som maste fa det lite battre. Det &r dér skatterna skall
sdnkas. Det ar darfor det ar viktigt att kommunerna far mer pengar.

Jag blir lite forvanad 6ver att hora Alf Svensson. Han talar vackert
och har en fin retorik. Han har fatt pris for sin véltalighet. Det forstér jag.
Han &r valtalig. Han talar vackert om skolan, om vérden, om familjerna,
om barnen.

Jag var forra hosten ute i langt 6ver 100 skolor. Jag bade pratade och
lyssnade mycket. Efter framtrddanden satt jag med lérare, elever och
sidopersonal — den lilla sidopersonal som finns kvar. Ett enda krav fast-
stilldes overallt. I 95 % av fallen ville man ha fler vuxna i skolan.

Vad &r det som géller i den svenska barnomsorgen? Fler vuxna i
barnomsorgen. Det handlar om att ge rimliga 16ner till dem som arbetar
inom barnomsorgen och till dem som arbetar inom skolan. Det skall vara
rimliga 16ner och fler vuxna. Det innebér dkade kostnader.

Jag undrar hur Alf Svensson med Carl Bildt som statsminister skall se
till att kommunerna far mer pengar. Det dr det han star och séger. Det har
inte med etik och moral att gora. Erkénn i stillet att ert alternativ inte
kommer att tillféra mer pengar. Ni kommer att ”’surra” om allt mdjligt
annat, t.ex. att organisationer skall géras om. Det ar vil i sig bra. Men till
syvende och sist handlar det om fler vuxna i skolan och barnomsorgen,
och det kostar pengar.

Lennart Daléus har daligt samvete for den tid Centerpartiet satt i re-
geringen. Nu passar ingenting av de nya miljosatsningarna. Nu &r det
skrdp med 100 miljoner kronor till miljéforskning. Nu &r det skrdp med
ett gigantiskt genombrott med 300 miljoner kronor till marksanering. Nu
kan vi se slutet pa all den forgiftade mark som i dag lacker gifter ned till
grundvattnet.

Lennart Daléus sdger att de redan for atta ar sedan kom fram till att
det skulle ske en skattevixling. Men problemet var att det inte hinde
nagonting. I varbudgeten star det uttryckligen att skattesamtalen skall
inriktas pa en gron skattevixling. Vi har t.o.m. hort Géran Persson siga
det hir och nu. I budgeten hinvisar man ocksa till storleksordningen 3
miljarder kronor per &r. Det &r inte sd mycket som vi vill, men det &r &t
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ratt hall. Det var det som Lennart Daléus aldrig lyckades med under sin
tid.

Lennart Daléus stdllde ocksd fragor om militdren. Det &r riktigt att
Centern och Socialdemokraterna har gjort upp om hur pengarna skall
anvéndas. Problemet uppstod den dag jag blev uppringd av en méingd
upprorda minniskor och det framkom att ni och andra i forsvarsutskottet
var pa vég att driva igenom hojda anslag till militdren. Det var fraga om
ménga miljarder kronor. Om ni hade fétt igenom det forslaget, Lennart
Daléus, hade det inte funnits ménga kronor till barnomsorg, vard, skola
och miljovard.

Vi stillde ett ultimatum, dvs. om detta skulle hdnda skulle vi 1dmna
samarbetet. Asbrink tyckte att det var bra. Jag tror ocksé att Géran Pers-
son tyckte att det var forbannat bra.

Pengarna behovs i barnomsorgen. Pengarna behovs for miljovarden.
Pengarna behovs i skolan. Pengarna behdvs inte for att satsa pa nya va-
penkdp.

De fyra herrarna, med sina fyra tomma pratbubblor, ar dnda lite bi-
sarra. De klagar dver det som finns, och de klagar pa det som faktiskt gar
i rétt riktning. Men framfor allt &r de bisarra i att de inte har framfort ett
enda gemensamt alternativ.

(Appléader)

Anf. 19 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det var manga som var forvanade forra onsdagen, nér
Bosse Ringholm sé& sédkert och tryggt presenterade regeringens ekono-
miska politik, dver att han s& snabbt gick in i rollen, sa kraftfullt och med
saddan pondus. Jag var inte forvanad; jag kdnner Bosse Ringholms kapa-
citet. Men det dr inte det som dr forklaringen, utan forklaringen 4r en
annan.

I socialdemokratin &r det inte person det handlar om, utan det ar poli-
tiken, sakfrdgorna, vi sysslar med. Den politik som Bosse Ringholm
presenterade i forra veckan i den hér talarstolen &r en politik som for vér
del &r forankrad i partikongresser, valrorelser, interna radslag och i en
riksdagsgrupp efter samtal och forhandlingar med andra partier i kamma-
ren. Det dr en kind politik. Dér sétter vi sakfrdgorna i fokus. Person
spelar mindre roll i var rorelse.

Andra partier har en annan tradition, dir enskilda individers avgang
eller avhopp eller t.o.m. tillkortakommanden drabbar partierna och adnd-
rar partiernas politik.

Vi for resonemanget om inriktningen dppet och frimodigt, och sedan
star vi for den gemensamt. Nu var det Bosse Ringholm som presenterade
den, och det gjorde han pé ett sddant sétt att det inte bryter mot den trad-
ition eller den kultur vi har inom socialdemokratin. S enkelt &r det —
eller precis sa markvéardigt ar det, kanske man ocksa kan séga.

Jag har sagt att jag ar forvanad 6ver den har debattens forlopp, inte
over att den begérdes — det var vil logiskt att oppositionen ville utnyttja
detta tillfille — men forvanad over att man inte kan redovisa ett alternativ.
Jag ar dnnu mer forvénad Gver att hora Carl Bildt sdga att det hér inte alls
handlar om nyval. Om det inte handlar om nyval eller om att redovisa ett
alternativ, och om regeringen har stod for sin proposition i riksdagen av
190 ledaméter, vad handlar da debatten om? Vad var da syftet med den?



Om det uppfattas som néstintill kriinkande att jag pekar pa att den op-
position som nu utmanar oss helt saknar egen politik, kan vi da hoppas
pa en forbattring pd den punkten? Eller skall vi se en fortséttning i tan-
gentens riktning? Efter det att jag kritiserade er fran talarstolen hér fort-
satte Alf Svensson i nésta inldgg av bara farten och sade att utdver alla
nya utgifter han utlovar nu skall ocksé fiskarna ha sitt, dkeridgarna ha sitt
och de som &ger aktier ha sitt. Vad blir da kvar, Alf Svensson, at dem
som &r sjuka och handikappade och at alla dem som vi har anledning att
se till att vi gemensamt tar det kollektiva ansvaret for i en vélskott eko-
nomi?

Fru talman! Den hédr debatten har visat att nyvalshotet fran de borger-
liga inte var allvarligt menat. Den hér debatten har visat att det saknas
alternativ politik. Den hér debatten har visat att man tycker att Sverige ar
sé starkt att man aterigen kan borja slarva med de l6ften man stéller ut.
Den hér debatten har visat, fru talman, att oppositionen saknar ledning.
(Appléder)

Anf. 20 CARL BILDT (m):

Fru talman! Den hér debatten har tyvérr bekréftat att Sverige saknar
ledning. Det var ocksa darfor som vi begirde denna debatt, for att vi har i
kammaren skulle diskutera det som diskuteras i hela vart politiska liv i
ovrigt och, vagar jag sdga, i1 varje politiskt parti, nimligen svagheterna i
regeringen, svamligheten i den politiska kursen och motsittningarna sa
som de har kommit till uttryck.

Statsministern avvisar detta, vilket &r foga férvdnande — det ligger pa
nagot sétt i rollen. Han forefaller ndstan ndjd med att han blev av med
Margot Wallstrdom, ndjd med att Anders Sundstrom inte dr dar och vil-
digt ndjd med att Erik Asbrink inte lingre &r dir. Han har ritt nir han
sdger att detta dr bara personer och att det handlar om politiken. Men
politiken har ju gatt i std. Det hdnder ju ingenting. Business as usual &r
uppskov igen. Det dr sé det ser ut.

Jag fick i min hand en redogérelse for Sveriges ldage i vérlden, dar
man maiter konkurrenskraft. En del har blivit béttre, och en del har blivit
sdmre i Sverige. Betyget for politiken i Sverige gér ned, ned, ned och é&r i
bottenldge — det &r inte bra.

Det ar helt enkelt sa att vi behover en tydligare politisk ledning. Sap-
operan Rosenbad bromsar Sveriges framtidsmdjligheter. Nyval &r det
medel som finns for att ater ge politiken den kraft den behover for forny-
elsen och framtidsarbetet, och mélet &r just att vi skall fa en politisk led-
ning vérd detta namn. Sverige dr vért en béttre regering.

(Appléader)

Anf. 21 GUDRUN SCHYMAN (v):

Fru talman! Den hidr debatten begirdes, savitt jag forstar, av borger-
liga partiers ledare darfor att det hade skett ndgonting nytt. Det skall ju
vara ndgon aktuell fradga som debatteras nir man begér en sérskild debatt,
och det skall vara ett nytt politiskt ldge. Jag tror att de flesta som har
lyssnat pé den hir debatten har forstatt att det inte ar ett nytt politiskt 1age
i den bemaérkelsen att det &r ndgon fara for regeringspolitiken, ndgon fara
for det samarbete som finns mellan Socialdemokraterna, Vinstern och
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Miljopartiet. Dessutom har vi ett véldigt klart och tydligt uppdrag som vi
fick i valet for drygt sju manader sedan.

Det som mgjligen ar nytt, om jag skall forsoka mig péd en vilvillig
tolkning av varfor debatten kommer till stdnd, ar just att det finns ett
samarbete mellan Socialdemokraterna, Vinstern och Miljopartiet och att
det samarbetet fungerar. Det har det ocksa gjort i manga kommuner och
landsting under mandatperioden 1994—-1998, och det fortsitter nu i
ménga kommuner och landsting. Det &r ett gott samarbete, som vilar pa
en stabil grund. Den grunden &r att vi vill ha en politik som ger ménni-
skor jobb, som respekterar ménniskors virdighet och som sétter réttvisan
i hogsitet. Det verkar fungera ocksa i riksdagen, och det &r alldeles nytt.
Det ar vl det som gor oppositionen sa frustrerad, just att detta gar och att
vi manifesterar en politik som gér &t det hall som vi har sagt att vi vill,
dvs. mot jobb, réttvisa och solidaritet.

Det som mdjligen ocksa dr nytt &r att det inte finns ndgon samlad op-
position, att det inte finns nigot klart alternativ till den politik som nu
drivs och pégar. Det dr vdl det som &r ert problem, att ni som har begért
den hér debatten har drabbats av en handlingsférlamning som opposition,
att ni inte har formatt samla er till ett rejalt alternativ. Ni gjorde inte det i
valet 1998, och ni har inte presterat ndgonting i dag heller. Men skam
den som ger sig.

Anf. 22 ALF SVENSSON (kd):

Fru talman! Fiskarna skall ha sitt. Bénderna skall ha sitt. Akerini-
ringen skall ha sitt. Vad blir da kvar? Jo, fungerande foretag, som skapar
resurser, som ger oss mdjligheter. Om de inte far sitt och inte kan kon-
kurrera, vad blir da kvar? Ja, Goran Persson forstas, men det ricker inte.

Jag tror att vi dr 6verens om att vard, skola och omsorg maste ha re-
jélt med resurser. Men tdnk om vi hade haft Finlands ekonomiska till-
vaxt! Jag gav uppgiften at en medarbetare att rdkna fram hur manga fler
miljarder man da skulle ha haft i vara stora landsting.

Fru talman! Det &r inte sd att vi kréver att ni skall driva en borgerlig
politik, som flera har varit uppe och sagt. Vi kréver bara att ni skall sa en
politik. Vi vill utga ifran att den politiken skall skapa resurser till just
vérd, skola och omsorg — fler vuxna i skolan, fler vuxna i barnomsorgen,
fler hdnder i varden, som Birger Schlaug tog upp. Dér ar vi 6verens.

Men om vi fortsétter att tro att 16sningen ar att ligga fast vid det skat-
tetryck, de skattenivder och den fastldsning som vi har far vi inte detta.
Forutsittningen for att vi skall fa stdrre resurser dr ett fungerande ni-
ringsliv. Det &r ju dir vi kan hdmta resurserna. Tro inte fortsdttningsvis
att det ar genom att skifta lite grann pa skatterna hir och dér, utan det ar
genom att néringslivet fungerar och tar bort den arbetsloshet som i dag
kraver mer &n hundra miljarder at de arbetslosa.

Anf. 23 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Miljopartiet stdllde ultimatum, sdger Birger Schlaug, nér
man fick hora Centerns forslag i de forsvarsoverlaggningar som Milj6-
partiet inte deltog i. Man stéllde ultimatum nir man fick hora talas om
Centerns forslag till utformning av det svenska forsvaret. Om man inte
fick igenom sitt ultimatum skulle man limna samarbetet med regeringen.



Det innebér rimligen att det 4r Miljopartiet som har fatt igenom sin for-  Prot. 1998/99:83
svarspolitik. 21 april
Samordna debatten lite nu, statsministern! Tala om om det ar pa det
sittet. Ar det s att Centerns forslag i dverliggningarna avviker pd ndgon ikl anordnad
vésentlig punkt frén det som nu ir beslutat? Ar det pa det sittet att Mil-  gopasr om det politiska
jopartiet dr det parti som styr den svenska forsvarspolitiken? Eller &r det  j;0¢
mojligen pé det sittet att vi har medverkat till ett tydligt och klart beslut
pa forsvarsomradet som leder till att vi far resurser just till de kommuner
och just till den vard och omsorg som Birger Schlaug tror inte &r med?
Man kan tala om négra miljoner till miljdarbetet ndr man har tagit
bort en halv miljard fran kretsloppsarbetet. Det ar klart att man har lite
resurser da.
Problemet ér, fru talman — vilket ocksa denna debatt har visat — att det
inte finns nagot konkret att ge manniskor som en foljd av regeringens
och dess stodpartiers arbete. Jag kan prata till manniskorna pé landsbyg-
den, i smé orter och i jordbruket genom TV:n och séga att de har glomt
er. Det ar pa det sdttet. De har glomt er. Ni finns inte med i denna rege-
rings och dess stodpartiers arbete.
Det dr ocksa tydligt att det inte finns ndgon konkret skattepolitik for
miljoarbete, utveckling och tillvéxt i hela landet. Det finns inte med, helt
enkelt. Det finns inget konkret for att fordndra och fornya arbetsliv och
foretagsamhet. Det &r sd, fru talman. Sverige behdver en ny regering.

Anf. 24 LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Jag noterar att Birger Schlaug inte med ett ord berdrde
bistandet i sitt andra inldgg.

Det finns ett inslag av politisk liturgi i en sddan hir debatt. Det blir
vildigt uppenbart ndr man sitter och lyssnar. Statsministern sdger sddant
som att politiken ligger fast och att personerna inte betyder nigonting.
Oppositionen kritiserar handlingsférlamningen.

Goran Persson talar med stor tyngd och skicklighet, men det som till
sist avgor dr trovirdigheten. Ménniskor minns ju att det &r er splittring
som har tritt i dagen. Ménniskor hor ju att den samlade oppositionen
kraver atgirder for ett battre tillvixtklimat och for fler jobb.

Goran Persson séger att personerna inte betyder ndgonting. Men det
var ju Goran Persson som talade om 18—1! Det var ju 19 personer som
satt kring bordet. En tyckte en sak, och 18 tyckte ndgonting annat. Perso-
nerna betydde ndgonting. Mona Sahlin talar for atgérder for att den hus-
hallsnéra tjénstesektorn skall kunna expandera. Aldrig, sdger Margareta
Winberg. Personerna betyder ndgonting. Bjorn Rosengren siger att man
visst kan tdnka sig slopad dubbelbeskattning. Aldrig, sdger Gudrun
Schyman. Personerna betyder ndgonting.

En statsminister har flera ansvar att ta. Ett av dem é&r ansvaret for re-
spekten for de politiska institutionerna. Det dr ndgonting mer man maste
ta ansvar for dn det egna partiet.

Hade Goran Persson ként ansvar for respekten for det politiska sy-
stemet hade han efter det sammanbrott vi nu har upplevt latit véljarna ta
stdllning till Sveriges fortsatta kurs.

31



Prot. 1998/99:83
21 april

Sdrskilt anordnad
debatt om det politiska
ldiget

32

Anf. 25 BIRGER SCHLAUG (mp):

Fru talman! Nej, Lars Leijonborg. Som jag sade ar jag inte n6jd med
bistandet. Jag vill att det skall hdjas mer. Vi vill ocksa att man inte skall
vara s hard nér det géller taken for bistandet. Vi tycker frdn Miljopartiet
att det ar den viktigaste frdgan, men inbilla inte mig att det hade gétt
lattare att diskutera denna fraga med moderaterna. Gor inte det.

Alf Svensson talar om skola, barnomsorg, vard, etik och moral. Jag
forstar fortfarande inte hur Alf Svensson géng pa gang kan sdga dessa
vackra ord i talarstolen, nir kristdemokraterna i Stockholms landsting
sdnker skatten med 40 6re. En miljard forsvinner, som skulle kunna an-
véandas till sjukvarden. Man gar med pé att sdnka skatten i Stockholm
ocksa. Vad leder det till? Hur ménga tusen ménniskor skulle kunna fa
jobb for de pengarna? Hur manga fler vuxna hade kunnat arbeta i skolan
och barnomsorgen for de pengarna?

Jag tycker ocksa att det dr viktigt att diskutera tillvéxt och tillvixtens
innehall. Om jag &ker hem till Alf Svensson och diskar hans disk och han
aker hem till mig och diskar min disk, och vi sedan krockar pa vigen
med Goran Persson i hans bil, 6kar tillvixten. Ekonomin okar, sarskilt
om Vi tar betalt av varandra och betalar skatt. Men kvaliteten i det sam-
héllet okar inte. Det dr kvaliteten och innehallet i tillvixten som dr sa
viktigt, och darfor dr det avgorande att vi far en gron skatteviaxling som
stimulerar rétt ekonomisk tillvaxt — en hallbar tillvaxt.

Sedan skall vi inte inbilla oss att vi kan 14ta vér kaka i vér del av vérl-
den vixa sd mycket. Naturresurserna och ravarorna till den kakan tar vi
hela tiden fran den fattiga delen av vérlden, och vi stéller inte upp pé det.
Det ar beklagligt att Alf Svensson gor det.

(Appléder)

Anf. 26 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! L&t mig allra forst séga till Lennart Daléus att jag inte
tror att Centern kommer att medverka till forfallna statsfinanser. Det tror
inte jag. Det fortroendet har jag for Centerpartiet efter ndra samarbete.

Sedan vill jag ocksad sdga att den ekonomiska varpropositionen nu
ligger pa riksdagens bord, stott av 190 av riksdagens 349 ledaméter. Till
det skall nu utarbetas alternativ. De alternativen har vi fatt en aning om i
dag i denna debatt. Det &r klart: Om det 4r det som vi nu har fatt redovi-
sat som dr den alternativa regeringspolitiken, och om den skulle bli verk-
lighet, 4r Sverige mycket illa ute.

Vad som forvanar mig mest ir att man ingenting har lart. Det som
forvanar mig dnnu mer, kanske, ir att man sa svart malar Sverige.

Vi har skaffat 100 000 nya jobb det senaste aret. Vi kan tillfora 103
miljarder kronor ackumulerat till vard, skola och omsorg under de ndrm-
aste aren. Inflationen &r lagst i Europa. Réntorna &r t.o.m. lagre &dn Bildts
eurordnta. Tillvdxten ar hogre &n i Europa i 6vrigt.

Dessutom far folk &terigen realloner i planboken. Vi kan hdja barnbi-
dragen och pensionerna. Det dr sa Sverige ser ut nu. Det gér at ritt hall,
men inte tillrackligt fort. Vi &r stolta, men inte ndjda.

Nér jag har lyssnat pa debatten har jag forstétt att det inte var nyval
man egentligen ville ha. Det var inte misstroendeforklaring som stilldes.
Det var ingen ambition att redovisa en alternativ politik det handlade om.



Det var ndgonting annat. Vad ar det ganska svért for mig, och sikert
ocksa for dem som har f6ljt debatten, att riktigt forsta.

Lat mig sdga sa hir, generdst och Oppet: Om inte misstroendevotum
stills, overge d& demonstrationspolitiken och samarbeta for Sveriges
bésta under resten av den hir mandatperioden, sa som andra partier gor i
den hiar kammaren. Sverige blir béttre om vi alla hjélps at.

(Appléader)

Overliggningen var hirmed avslutad.

2 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 15 april.

3 § Hinvisning av irende till utskott

Foredrogs och hinvisades
Proposition
1998/99:107 till kulturutskottet

Meddelande om samlad votering

Talmannen meddelade att konstitutionsutskottets betinkanden KU18
och KU23 samt justiticutskottets betdnkande JuU9 skulle avgodras i ett
sammanhang efter avslutad debatt.

4 § Staten och trossamfunden — begravningsverksamheten, kultur-
minnena, personalen, avgiftsbetalningen, m.m.

Foredrogs

Konstitutionsutskottets betdnkande 1998/99:KU18

Staten och trossamfunden — begravningsverksamheten, kulturminnena,
personalen, avgiftsbetalningen, m.m. (prop. 1998/99:38)

Anf. 27 NILS FREDRIK AURELIUS (m):

Fru talman! Det &r faktiskt fjarde géngen vi debatterar stat—kyrka-
fragan hdr i kammaren. 1995 fattades principbeslutet om dndrade relat-
ioner och sedan foljde alla utredningar, statliga och andra. Sedan grund-
lagsdndringarna nu ir avklarade aterstar det materiella innehallet, nér-
mare bestimt frigorna om begravningsvisende, kyrkoantikvarisk ersétt-
ning och finansiering, m.m.

Tvé synpunkter har givits allt stdrre vikt alltsedan principbeslutet: att
reformen skall ske i storsta mdjliga enighet och att 16sningarna skall vara
langsiktiga.

Konstitutionsutskottet har for sin del levt upp till kravet pa konsen-
sus, 1 varje fall i ett avseende. Jag tdnker pé 16sningen av problemet med
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begravningsavgiftens grundlagsenlighet. Normgivningsmakt — som t.ex.
faststillande av en obligatorisk avgift — kan inte delegeras till férsam-
lingarna, visar det sig, nir dessa forlorar sin kommunstatus frén arsskif-
tet. Vi kom s smaningom fram till att det var nddvandigt att ett offent-
ligt organ far en formell beslutanderétt i friga om avgiftssatsen for dem
som inte tillhor Svenska kyrkan. Avgiften for dem som tillhor kyrkan
kan dédremot ses som en del av kyrkoavgiften, och tillhérigheten &r ju
frivillig. I de tva fall ddr kommuner dr huvudmain for begravningsvasen-
det uppstér inte heller ndgot problem med normgivningsrétten, i varje fall
inte ett problem pa samma sétt. Losningen blev alltsa att den myndighet
som regeringen bestimmer — vi har foreslagit Kammarkollegiet — kom-
mer att faststélla begravningsavgiften for de icke tillhoriga.

Jag tror att det var virdefullt att konstitutionsutskottet kunde enas i en
sadan hér principiellt viktig fraga. Jag tycker ocksa att 16sningen &r ac-
ceptabel.

Genom att forsamlingarna dven i fortsdttningen far vara huvudméin
for begravningsverksamheten tillgodoser vi ju ocksa ett vasentligt krav
som bl.a. kyrkométet formulerat. En annan viktig forutsittning for hela
stat—kyrka-reformen var hjilpen, genom Riksskatteverket, med uppbor-
den av kyrkoavgiften. Likstdlligheten med andra trossamfund I6stes
genom att ocksa dessa kan fa uppbordshjilp. I detta sammanhang méste
jag dn en gang papeka hur egendomlig konstruktionen av avgiften ar.
Genom att avgiften berdknas pd den kommunalt beskattningsbara for-
véarvsinkomsten kommer kyrkan, dven efter frigdrandet fran staten, att
direkt paverkas av alla de foréndringar av grundavdrag, reseavdrag och
annat som riksdagen ganska sdkert kommer att besluta om framover.
Denna gang nojer jag mig med att papeka att vi har sagt detta i var kom-
mittémotion dn en géng, och jag papekar det ocksé péd detta sitt. Men i
Ovrigt maste ju initiativet till fordndring komma fran kyrkan sjilv pa
denna punkt.

Kravet pa langsiktighet, som jag inledningsvis ndmnde, har flera
ganger understrukits av KU och andra instanser. Betrdffande den kyrko-
antikvariska ersdttningen skrev den eniga utredningen om den kulturhi-
storiskt virdefulla egendomen att dverenskommelsen borde stricka sig
over 25 ar. Regeringens forslag omfattar ddremot endast atta ar, frén ar
2002 till &r 2009. Det finns atskilliga andra exempel pa bristande 1&ngsik-
tighet i propositionens forslag, som jag skall dterkomma till strax.

Men forst ett ord till om begravningarna. En egendomlig detalj i pro-
positionen &r forslaget att en del av transporterna, nirmare bestimt den
transport som sker fran biséttningslokal eller liknande och till exempelvis
ett krematorium, skall ingd i begravningsavgiften. Det dr en opraktisk
ordning. Begravningsbyran kan pé sa sitt komma att ersittas av en annan
transportor den sista resan. I vérsta fall kommer huvudmannen sjilv att
ordna den transporten i egen regi, vilket ju skulle krangla till systemet
ytterligare. Aven av texten i propositionen framgar det att forslaget i
denna del r illa genomtinkt. Det talas om att “det &r en fraga som far
16sas 1 den praktiska tillimpningen”. Detta &r bakgrunden till reservation
1 i betdnkandet.

Grundtanken bakom det kyrkoantikvariska bidraget tycker jag ar helt
riktig. Det ar forstés ett allménintresse att t.ex. medeltida kyrkor bevaras,



alltsa inte bara ett intresse for dem som tillhér trossamfundet Svenska
kyrkan.

Har visar sig ocksa en viss brist pd langsiktighet. Den statliga utred-
ningen i fragan foresprakade ju en avtalsperiod pd 25 &r. Nu blir det till
ar 2009. Dérefter heter det att nya dverviganden skall goras.

Jag tycker ocksa att man kan ifrdgasétta om i varje fall andan i prin-
cipoverenskommelsen lever kvar i forslaget ndr man inte ger nagot bi-
drag alls de tva forsta dren. Skall man ldmna ett kyrkoantikvariskt bidrag
och utféster sig att gora detta fran statens sida, och sedan faststiller bi-
draget till 0 kr for forsta aret och 0 kr for andra éret, kan man ju ifraga-
sitta om det verkligen utgér nagot bidrag.

Jag tycker ocksa att det ar ett svagt argument nér regeringen och ut-
skottsmajoriteten hanvisar till det s.k. miljardprogrammet for kyrkliga
jobb och menar att pa grund av detta miljardprogram &r inte behovet av
kyrkoantikvariska atgirder sa stora de ndrmaste aren. Det dr ju ndmligen
sd att de hér jobbskapande atgirderna inte alls kom att inriktas mot i
forsta hand antikvariskt vardefull egendom av olika praktiska skal.

Ett litet ord ocksé om finansieringen och de ekonomiska regleringar-
na. Hér blir bristen pé langsiktighet tydlig. Det finns ett krav pa departe-
mentet, som foreslar exempelvis reformer, pé statsfinansiell neutralitet.
Detta dr sékert befogat i manga fall. I det hér fallet &r det lite svart att
tillimpa eftersom det &r en sé speciell reform dér en del av det som ar det
offentliga i dag avskiljes och dvergar till en privatrittsligt bestimd sfar.

Exempelvis de s.k. administrativa avgifterna, som det talas en hel del
om i propositionen, hénger naturligtvis ihop med foérsamlingarnas kom-
munstatus, dvs. pengar som kyrkan i dag genom forsamlingarna betalar
in till staten hidnger samman med att forsamlingarna dr kommuner. Detta
upphor vid sekelskiftet. Det dr ju svart att egentligen se det rimliga i att
det pa nagot sitt skall kompenseras av kyrkan. Det &r ju det som ér sjdlva
reformen att forsamlingarna 1amnar den offentligtrattsligt reglerade sfa-
ren.

Sedan tycker vi ocksa att det dr olyckligt att man hotar med att ter-
komma med nya skatter och avgifter. Det gar mot den strdvan efter lang-
siktighet och tydliga regler som &nda har praglat mycket av reformen.

Pé s. 260 i propositionen star det t.ex. sd hér:

“Eftersom den foreslagna 16sningen for aren 2000-2009 inte &r stats-
finansiellt neutral kommer regeringen att dvervédga att under perioden
och for tiden dérefter infora ndgon form av avgift eller skatt for att uppné
statsfinansiell neutralitet.”

Betriffande skattefriheten for pristlonetillgaingarna har regeringen
och dédrmed ocksa utskottsmajoriteten val valt en kompromissvidg. Dessa
tillgdngar blir under en begriinsad tidsperiod skattebefriade. Aven ut-
skottsmajoritetens skrivningar och propositionen andas en viss forstaelse
for att det har kanske egentligen inte borde utgd nagon skatt. Det &r en
speciell typ av egendom, som kyrkan har fatt kanske redan pa medeltiden
och vars dndamaél alltid har varit kyrkans forkunnelse. Dessutom ar det s
att sjdlva relationsfordndringen eller reformen inte syftade till den hir
typen av skattefordndringar. Det dr, som sagt, en mycket speciell egen-
dom, som faktiskt har varit skattebefriad sedan 1280. Det var langt innan
det egentligen fanns ndgot modernt Sverige.
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Alltsé: En viss bristande langsiktighet och nagra lite onddiga hot om
att aterkomma med avgifter dr skonhetsflackar i det hir forslaget. Det ér
t.ex. inte riktigt bra nér det apropéd kyrkoantikvarisk erséttning star pa
foljande sétt pa s. 141 i propositionen: ” Som framgar i avsnitt 13 kom-
mer regeringen att overviga att under perioden och for tiden darefter
infora nagon form av avgift eller skatt. ——— En sadan finansiering av
den kyrkoantikvariska erséttningen skulle innebéra att det blir tydligt for
var och en att bevarandet av de kyrkliga kulturvirdena &r en gemensam
angeldgenhet som bekostas av alla, bade kyrkotillhériga och icke-
tillhoriga. Vidare skulle det innebédra en markering av de kyrkliga kul-
turminnenas sérskilda vérde.”

Jag tycker att hir ar en lite underlig psykologi. Man tror att det skall
bli en sérskild entusiasm for de kyrkoantikvariska vidrdena genom att
man sirskilt markerar for skattebetalarna att de far betala en speciell skatt
eller avgift for detta &andamal. Det ar en négot diskutabel psykologi.

Dessutom ar det principiellt diskutabelt ocksd fran en mera allméin
utgadngspunkt. Vi skall inte ha specialdestinerade eller, som man ofta
sdger, dronmérkta skatter eller avgifter, och det verkar ju av formulering-
en att doma som om det hir handlade om det.

Det &r, som sagt, vissa skonhetsflackar i forslaget. Men skall man
vara helt uppriktig och s gott det gér leva upp till kravet pa enhillighet,
ar det kanske dnda lampligt att avsluta med konstaterandet att mycket av
det som nu beslutas tas i ganska stor enighet och att vi nog alla tycker att
det ar bra att reformen géar vidare utan fordrdjning, si att denna viktiga
fordndring kan fullfoljas pé ett lyckligt sétt.

Fru talman! For tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation 1.

Anf. 28 MATS EINARSSON (v):

Fru talman! Kammaren har nu att ta stéllning till ndgra av slutstegen i
en mycket 1ang process, vars mal &r skiljandet av kyrkan fran staten. Jag
skall inte ta upp tiden med nagon historisk exposé dver forhéllandet mel-
lan statsmakt och religiés makt i vart land utan bara konstatera att det hér
har tagit lang tid. Det har tagit lang tid att komma fram till ett beslut som
eftervérlden helt sékert kommer att uppfatta som sjéalvklart och ofran-
komligt.

Det ér sjalvfallet fullsténdigt orimligt att en stat som har ambitionen
att vara en demokratisk stat, dir yttrandefrihet och religionsfrihet hor till
grundstenarna, haller sig med en statskyrka, att ett av de ménga religiosa
samfund som finns i vart land skall ha stillning som del av statsappara-
ten. En demokratisk stat maste bade formellt och reellt vara konfession-
ellt neutral.

Oavsett om vi dr kristna, muslimer, hinduer eller buddister eller om vi
ar hedningar, spiritister eller ateister — oavsett pa vilken fason vi soker
var egen salighet — skall vi som medborgare ha samma anledning att
kénna fortroende for staten, for de folkvalda organen och for myndighet-
erna. Forstatligad religion &r nagot lika orimligt som en religids stat.

Den 1 januari 2000 skiljs Svenska kyrkan fran staten — eller réttare
sagt: D4 skiljs Svenska kyrkan néstan fran staten. Det dr darfor som vi i
de officiella dokumenten talar om &ndringen av relationerna mellan sta-
ten och Svenska kyrkan.



Riksdagens majoritet kunde ndmligen 1995, nér principbeslutet fatta-
des, inte samla sig till ett konsekvent beslut. Svenska kyrkan skulle,
menade man da, dven efter sekelskiftet ha en sérstdllning i vissa avseen-
den jimfort med andra samfund. Denna brist pa konsekvens, narmare
bestimt ndr det giller huvudmannaskapet for begravningsvisendet, ar
orsaken till de intrikata grundlagsproblem som konstitutionsutskottet nu i
elfte timmen tvingades ta itu med.

Vinsterpartiets principiella hallning ar att begravningsvdsendet inte
skall vara en angeldgenhet for ett av de religiésa samfunden i vart land.
F& saker dr sa sdkra som det faktum att vi alla, oavsett eventuella reli-
gidsa trosforestéllningar, kommer att do och att vara kvarlevor skall tas
om hand. Som regeringen sjélv understryker i propositionen: Ansvaret
for en vl fungerande begravningsverksambhet vilar ytterst p4 samhallet.

Vad vore da mer naturligt &n att 14ta huvudmannaskapet ytterst vila
pa de borgerliga kommunerna, alltsa att 6vergd fran de kyrkliga kommu-
nerna, som har upphort, till de borgerliga kommunerna — en 16sning som
for ovrigt redan finns i Stockholm och, om jag inte missminner mig,
Tranas.

Inom Svenska kyrkan fanns och finns emellertid ett stort motstdnd
mot en sddan 16sning, ett motstdnd som man kan anta vilar pa en ridsla
att forlora sin stéllning i samhéllet om man frantas ansvaret for en viktig
samhadllelig uppgift.

I principbeslutet 1995 var det darfor sagt att Svenska kyrkan dven
fortsittningsvis skulle vara huvudman for begravningarna. Jag tycker att
det &r hogst beklagligt att riksdagens majoritet den géngen stannade for
den hir kompromissen. Det dr olyckligt savél ur religionsfrihetens som
ur konstitutionell synpunkt.

Begravningsvésendet skall pd nagot sétt betalas, och detta foreslas
ske genom en inkomstrelaterad obligatorisk begravningsavgift, i reali-
teten en skatt. Att det verkligen &r frdga om en skatt understryks av att
avgiften, som regeringen hade ténkt det, skall drivas in tillsammans med
ovrig inkomstskatt av skatteforvaltningen. Avgiftens storlek skall dock
enligt regeringens forslag faststdllas av huvudmannen, dvs. av Svenska
kyrkans forsamlingar. Det innebér att en stor del av befolkningen, de som
inte 4r medlemmar i Svenska kyrkan, genom lag tvingas betala en avgift,
i realiteten en skatt, som de inte har ndgra demokratiska mojligheter att
paverka.

Har uppstér ett problem som inte bara &r politiskt eller principiellt
utan ett grundlagsproblem. Konstitutionsutskottet har efter en mycket
noggrann provning och analys funnit att den 16sning som regeringen
hade foreslagit inte dr forenlig med grundlagen; eller om vi skall vara lite
forsiktigare: att det inte &r sjalvklart att denna 16sning ar grundlagsenlig.

Det dr ndmligen sé enligt regeringsformen att s.k. normgivningsbeslut
inte far delegeras till privatrittsliga subjekt, t.ex. foretag eller ideella
organisationer. Forvaltningsbeslut kan delegeras, men inte normgivning-
smakten.

Vad ar da ett normgivningsbeslut? Utskottet skriver pa s. 12 i betin-
kandet att normgivningsbestimmelser i princip kdnnetecknas av att de &r
bindande for myndigheter och enskilda, att de utgér generella foreskrif-
ter, varfor de inte uttryckligen skall avse ett konkret fall utan ha generell
tillimpbarhet.
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Forvaltningsbeslut handlar déremot typiskt om verkstillighet av ge-
nerella regler i enskilda fall. Ett beslut som sédger att alla med en viss
inkomst skall betala 30 % i skatt &r ett normgivningsbeslut. Skattefor-
valtningens beslut att medborgare Andersson med personnummer si och
sé skall betala 85 568 kr i skatt for 1998 dr daremot ett forvaltningsbe-
slut.

Beslut om begravningsavgiftens storlek dr mot den bakgrunden helt
klart ett normgivningsbeslut. Utskottet har dock funderat pd om besluten
om begravningsavgiften i forsamlingarna skulle kunna betraktas som en
samling av en lang rad enskilda forvaltningsbeslut, ndmligen for var och
en av de avgiftsskyldiga i forsamlingen. De hér personerna ar ju i princip
kénda nér beslutet fattas. Vi menar dock att det vore att tdnja argumenten
lite for langt. Ett sddant synsitt &r bara alltfor uppenbart konstruerat for
att komma runt grundlagen.

En annan invindning som rests &r att beslut om kommunal skattesats
faktiskt inte betraktas som normgivningsbeslut. Det anses bero pa att den
kommunala beskattningsrétten dr grundad direkt i 1 kap. 7 § regerings-
formen. Beslut om kommunal skattesats skulle saledes vara ett forvalt-
ningsbeslut, eller mojligen en helt egen kategori av beslut. Eftersom
kostnaderna for begravningsvisendet tidigare ingick i kyrkoskatten, som
ju var en kommunalskatt, skulle dessa besluts karaktir av icke-
normgivning s att sdga folja med over till Svenska kyrkan i dess nya roll
som en frin staten sjilvstindig organisation. Aven detta nigot subtila
resonemang har utskottet funnit vara ohéallbart, eller i vart fall diskuta-
belt.

Eftersom konstitutionsutskottet anser att det vore mycket olyckligt
om man i efterhand skulle kunna ifrégasétta om de beslut riksdagen fattat
ar forenliga med grundlagen har vi funnit det nodvéndigt att finna en
annan 16sning. Den 16sning vi nu enhilligt foreslér dr i korthet f6ljande.
Regeringen eller den myndighet regeringen utser kommer att faststélla
begravningsavgiftens storlek for dem som inte 4r medlemmar i Svenska
kyrkan pé forslag fran huvudmannen, dvs. Svenska kyrkans forsamling-
ar. Undantagna dr de kommuner som redan i dag dr huvudmén for be-
gravningarna. Dir fattas beslutet av kommunen.

Det &r ingen vacker eller elegant 16sning lagtekniskt sett. Men det &r
en grundlagsenlig 10sning. Fran Vinsterpartiets sida har vi aktivt med-
verkat till den, och vi star bakom den. Men vi framhaller i ett sdrskilt
yttrande att vér principiella uppfattning alltjimt &r att kommunerna bor
vara huvudmin for begravningsvisendet. Med en sadan 16sning skulle
det hdr problemet 6ver huvud taget inte ha uppstatt. Det skulle i och for
sig berovat grundlagsexperterna och KU en del intressanta diskussioner,
men det hade dnda varit att foredra.

Slutligen nagra ord i all hast om 6vriga fragor i detta beténkande. Re-
geringen fOreslar att en kyrkoantikvarisk ersdttning skall utga till
Svenska kyrkan. Vi har inget att invinda mot detta. Véra kyrkor &r en del
av vart kulturarv. De har byggts och bekostats av den svenska allmogen,
dven om pengarna ibland har tagit omvégen 6ver ndgon adelsman, och de
ar darfor ett gemensamt ansvar.

Den kyrkliga kulturminnesvarden bor som annan kulturminnesvard
finansieras solidariskt dver skattsedeln. Dér dr vi overens. Vi har dock
tva principiella invdndningar. Vi menar att riksdagen inte bor binda sig



vad giller den kyrkoantikvariska ersdttningens storlek édnda fram till ar
2009. Vi menar att denna utgift sjélvfallet méaste behandlas som alla
andra poster i statsbudgeten, och riksdagen maste vara fti att justera sin
bedomning av vilken erséttning som &r rimlig och mdjlig varje gang
budgeten faststills. Vi avvisar ocksa de tankegéngar som finns i proposit-
ionstexten om att infora nadgon sdrskilt dronmérkt avgift eller skatt for
detta dndamal.

For det andra menar vi att beslut om fordelning och anvindning av
den kyrkoantikvariska erséttningen bor fattas av Riksantikvarieimbetet
och lansstyrelserna, givetvis efter ett ndra samrad med Svenska kyrkan.
Det finns inga skél att den kyrkliga kulturminnesvarden skall skotas
annorlunda &n annan kulturminnesvérd.

Vad giller statlig medverkan vid betalning av kyrkoavgift och avgift
till trossamfund vidhaller vi vir uppfattning. Statens fiskala maktinstru-
ment skall inte anvéndas till att driva in trossamfunds medlemsavgifter.
En sddan sammanblandning av statens och de enskilda trossamfundens
angeldgenheter &r inte forenlig med principen om statens neutralitet i
religionsfragor. Vi har accepterat att en sadan uppbordshjilp av praktiska
skdl ges till Svenska kyrkan under en dvergangstid, men vi motsétter oss
att uppbdrdshjélpen utvidgas till andra trossamfund.

I ovrigt far jag hénvisa till de reservationer som finns bifogade till be-
tankandet. Jag star bakom Vénsterpartiets samtliga reservationer men
yrkar bifall endast till reservation nr 9.

Anf. 29 INGVAR SVENSSON (kd):

Fru talman! Jag skall bara ldmna nagra korta synpunkter pA KU18 om
staten och trossamfunden.

Forst kan vi notera att processen med étskiljande av stat och kyrka
fortgar, eller skall vi sdga kyrkans befrielse fran staten. Det sker i bety-
dande enighet. Med denna process kan vi uttala en mycket stor tillfreds-
stéllelse.

Den kyrkoantikvariska erséttningen har varit foremal for synpunkter i
de tva tidigare inldggen, och vi har ocksa en del synpunkter pa den delen.
Redan i 1995 érs principproposition framhdlls det att bevarandet av de
kyrkliga kulturvirdena ar en angeldgenhet for hela samhéllet och att det
inte dr rimligt att den totala kostnaden bérs enbart av medlemmarna i
Svenska kyrkan.

Eftersom relationsfordndringen mellan staten och Svenska kyrkan
sker ar 2000 vore det ocksé enligt vir mening naturligt att den kyrkoan-
tikvariska erséttningen ldmnas fran denna tidpunkt. Men det finns i rege-
ringens forslag inte ndgon sadan ersittning for aren 2000 och 2001. Det
innebdr enligt vart synsitt ett avsteg fran principbeslutet. Dérfor bor
regeringen i samband med budgetpropositionen till hosten aterkomma
med nytt forslag som ocksa innefattar en kyrkoantikvarisk ersdttning for
aren 2000 och 2001.

Vi har dven synpunkter pa den tid den kyrkoantikvariska ersédttningen
skall utgd. Den omfattar tiden fram till &r 2009. Enligt vért synsitt dr den
tiden alltfor kort. Det finns héir ett behov av langsiktighet och stabilitet.
En rimlig period bor enligt var mening vara minst 25 ar.

En annan fraga som diskuterats i betédnkandet dr de s.k. préstlonetill-
gangarna. De har i huvudsak tillkommit genom gévor och donationer till
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enskilda férsamlingar frén forsamlingsbor eller andra privatpersoner. De
har, som Nils Fredrik Aurelius tidigare var inne pa, ménga ganger ett
medeltida ursprung. De skél som talar for att prastlonetillgdngarna dven i
framtiden skall vara skattebefriade &r framst egendomarnas unika ur-
sprung och karaktir samt att deras identiteter och dndamél inte bor for-
dndras i samband med relationsforandringen. De &r ocksa en viktig kom-
ponent i det utjimningssystem som &r en viktig forutsittning for att kyr-
kan skall upprétthalla en rikstdckande verksamhet. Mot den bakgrunden
bor enligt var mening inte ndgon tidsgréns inforas i den lagstiftning som
nu antas om beskattningen av préstlonetillgangarna.

Fru talman! Vad sedan géller begravningsverksamheten kan vi notera
att det i det foreliggande forslaget finns vissa religionsfrihetsproblem.
Svenska kyrkan blir begravningshuvudman éven for icke-kristna trosbe-
kénnare, bortsett fran de platser dir kommunen utgér huvudman. P4 sikt
méste den situationen fordndras s& att religionsfriheten respekteras i
storre utstrackning. Det har vi markerat genom ett sérskilt yttrande i
beténkandet.

En inte oviktig fraga &r det praktiska utférandet vid en begravning. 1
forslaget forutsitts att huvudmannen skall ha ansvar for transporterna
fran biséttningslokal fram till graven. Det forefaller ganska opraktiskt att
huvudmannen skall 6verta ansvaret bara for en begrinsad del av trans-
porten. Oftast skdter begravningsbyran hela processen. Pa den punkten
skulle vi vilja ha ett nytt forslag till riksdagen.

Fru talman! Kristdemokraterna stdr bakom ett antal reservationer i
betidnkandet, men for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reserva-
tion 1.

Anf. 30 ASA TORSTENSSON (c):

Fru talman! Mycket i betdnkande 18 fran konstitutionsutskottet har
antagits i mycket stor enighet, vilket ar viktigt i denna stora fraga som &r
en del i processen att skilja kyrkan fran staten. Jag vill dock trots denna
breda enighet yrka bifall till reservation nr 5 som Centerpartiet har till-
sammans med Kristdemokraterna betridffande utvédrdering av den kyrko-
antikvariska ersdttningen. I dvrigt yrkar jag bifall till utskottets hemstal-
lan i betdnkande KU18.

Riksdagen har fattat ett principbeslut 1995 innebirande att kultur-
minneslagens skydd for kyrkliga kulturminnen skall behallas &ven vid
dndrade relationer mellan staten och Svenska kyrkan darfor att bevaran-
det av de kyrkliga kulturviardena ar just en angeldgenhet for hela sam-
hillet och svenska folket. Ddrmed har man ocksé konstaterat att kostna-
derna inte enbart skall baras av Svenska kyrkans medlemmar.

Det som framgar i betdnkandet &r att Svenska kyrkan skall ha rtt till
viss ersdttning mellan 2002 och 2009 for vard och underhéll av kyrkliga
kulturminnen. Men samtidigt anges en viss tveksamhet om langsiktighet-
en. Det anges att det kan bli nédvéndigt att sdnka ambitionsnivan efter
denna tioarsperiod.

Vad jag vill séga &r att man kan acceptera att det i dag kan finnas sva-
righeter att bedoma just omfattningen av kostnaderna. Darfor dr det som
anges 1 reservationen viktigt; att det snarast eller skyndsamt tillsétts en
utredning for att utvdrdera och folja nivan pad den kyrkoantikvariska
ersittningen.



Jag stannar hédrvid, och jag yrkar som sagt var bifall till reservation 5
och i ovrigt till hemstéllan i betédnkandet.

Anf. 31 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Fru talman! Religionsfriheten &r en del av de medborgerliga fri- och
rittigheter som omfattas av ritten att hysa och uttrycka personliga 6ver-
tygelser. Det innebar ocksa att var och en har ritt att sammansluta sig i
eller sta utanfor religiosa samfund. En f6ljd av religionsfriheten &r ocksé
att staten forhéller sig neutral i trosfragor.

For oss liberaler har kampen for religionsfrihet alltid varit mycket
central. En viktig utgdngspunkt for Folkpartiet liberalerna &r att Svenska
kyrkan inte skall vara féremal for en saddan sidrbehandling att den ocksa
efter relationsfordndringen kan betraktas som en bérare av en statsrelig-
ion och i viss mén utgdra ett offentligréttsligt subjekt.

Vad giller den nu aktuella propositionen vill jag uppehélla mig vid
forslagen roérande begravningsverksamheten, kulturminnena och effek-
terna nir det géller skattetrycket och for den enskilde.

I direktiven till Begravningsverksamhetskommittén anger statsradet
att ansvaret for att anordna och halla sérskilda begravningsplatser for
icke kristna trosbekénnare inte ldngre borde ligga pa Svenska kyrkan. Av
det skilet provade kommittén olika 16sningar, bl.a. att ldgga ansvaret pa
kommunerna eller lansstyrelserna. Men regeringen har dndéd kommit till
slutsatsen att det, trots de uttryckliga stéllningstagandena i direktiven till
Begravningsverksamhetskommittén, ar bist att pastoraten skall ha ansva-
ret fOr att anordna sérskilda begravningsplatser for den hir gruppen, som
alltsa star utanfor Svenska kyrkan.

Vi i Folkpartiet anser att det av religionsfrihetsskil hade varit battre
om regeringen hade kommit fram till en 16sning i enlighet med de still-
ningstaganden som finns redovisade i direktiven till utredningen. Enligt
var uppfattning kan det inte var rimligt att staten uppdrar & Svenska
kyrkan att, efter relationsforandringen vid tusenarsskiftet, fortsdtta att
ansvara for att ordna avskilda begravningsplatser for personer som valt
att sta utanfor varje kristet samfund.

Det blir ju sa att allt storre grupper i framtiden kommer att sta utanfor
forsamlingarna och déarfor vilja ha egna begravningsplatser. Det finns
alltfler ménniskor som har olika typer av religids uppfattning. Av respekt
for dessa ménniskor borde regeringen mycket mer aktivt ha sokt en 1s-
ning for att hitta en ldmplig huvudman utanfor Svenska kyrkan. Men
regeringen har tydligen inte velat gora det. Vi i Folkpartiet ser inte det
hiar som ett problem. Vi anser att ldnsstyrelserna borde vara mycket
lampliga huvudmén for den hér uppgiften.

Av riksdagens principbeslut foljer att kulturminneslagens skydd skall
behallas dven vid dndrade relationer mellan staten och Svenska kyrkan.
Vidare uttalades att relationsfordndringen inte bor leda till forsdmrade
forutsittningar for vard och underhall av de kulturhistoriska vdrdena
inom kyrkan. I princippropositionen framhdlls ocksa att bevarandet av de
kyrkliga kulturvirdena &r en angeldgenhet for hela samhillet och for
svenska folket. Det &r inte rimligt att den totala kostnaden for det hér
allménintresset bara bars av Svenska kyrkans medlemmar. Darfor bor
Svenska kyrkan enligt principbeslutet kunna fa viss ersittning for vard av
kulturhistoriskt vardefull egendom.
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Regeringens forslag nu innebér ett arligt stod pa i snitt 200 miljoner
kronor fr.o.m. ar 2002 t.o.m. &r 2009. Det hér vill Folkpartiet se som en
overgangslosning infor ett fullstédndigt skiljande mellan staten och kyr-
kan. Vi vill sedan inte ha nagra sédrlosningar for ett enda samfund. Malet
méste vara att varden och underhéllet pa sikt fir en principiell 10sning
som dr gemensam for alla samfund. Folkpartiet stiller darfor inte upp pa
regeringens 16fte att innan tidsperioden 16per ut dvervdga en fortsatt
finansiering enligt den modell som nu kommer att tillimpas t.o.m. ar
2009.

Regeringens resonemang om att det genom att kyrkoskatten upphdr
finns utrymme att hoja de statliga skatterna med 7 miljarder kronor for
att forstirka den offentliga sektorns finanser kan vi folkpartister inte
stdlla upp pa. Det r en helt orimlig form av skattevixling.

Vi anser inte heller att det &r rimligt att regering och riksdag skall
tillhdlla Svenska kyrkans forsamlingar eller nigra andra frivilliga sam-
fund eller foreningar att sinka sina medlemsavgifter. Det maste ju vara
en uppgift for respektive samfund eller forening att ta stillning till. Det &r
dartill en nédstan omdjlig uppgift att skilja ut reformens ekonomiska ef-
fekter fran de skél som en forsamling kan ha for att hoja eller sdnka sin
kyrkoavgift. En sjdlvklar konsekvens av detta &r naturligtvis att den
framtida kyrkoavgiften inte ingar i de samlade skatterna.

Slutligen, fru talman, vill jag sdga nagra ord om transportkostnaderna
i samband med begravningar. Regeringens forslag innebér att vissa
transportkostnader skall inrymmas i de tjanster som ingér i begravnings-
avgiften. Men det hir forslaget &r sd utformat att bara en del av transpor-
terna omfattas. Det handlar om s&dana transporter som sker efter det att
stoftet kommit till bisdttningslokalen eller liknande.

Inneborden av det hér &r vildigt oklar. Regeringen har ocksa konsta-
terat att det inte dr mojligt att i lag precisera alla forutséttningar i detalj
utan att fragan maste tillimpas i den praktiska hanteringen. Det forefaller
ocksd opraktiskt att huvudmannen for begravningsverksamheten skall
Overta ansvaret for en begrénsad del av transporterna. Det forslaget anser
vi fran Folkpartiet vara sa illa forberett att det inte kan bli foremal for
lagstiftning.

Fru talman! Jag star sjilvfallet bakom alla Folkpartiets reservationer i
den hir fragan, men jag ndjer mig med att yrka bifall till reservation 1.

Anf. 32 PER LAGER (mp):

Fru talman! Det har varit snérigt att ta sig igenom det hér betdnkandet
under utskottsbehandlingen, men i de avgoérande fragorna har vi dnda
kunnat samlas kring acceptabla 16sningar. Det gor att relationsdndringen
mellan staten och Svenska kyrkan kan halla sitt tidsschema och bli verk-
lighet vid arsskiftet till det nya millenniet.

Miljopartiet har tre motioner kopplade till det hér betinkandet. Ut-
skottet har i stort sett tillgodosett vara yrkanden vad géller tva av dem. I
motionerna K16 och Kr274 vill vi att kyrkan i storre utstrackning &n i
dag bor hallas 6ppen for alla och att kyrkobyggnaderna i 6kad utstrack-
ning gors tillgdngliga for konserter o.d. Just kyrkobyggnaderna har ofta
utmérkt akustik och bra utrymme for olika sorters, inte minst specialin-
riktade, publika evenemang.



I ett annat yrkande, i motion K16, vill vi ha en tydligare tidsangivelse
for overliggningarna om den kyrkoantikvariska ersdttningen efter &r
2009. Utskottet forutsatter i samma anda att underlaget skall finnas till-
géngligt senast vid slutet av ar 2008. Vi stiller oss bakom den foreslagna
kyrkoantikvariska erséttningen s som den &r foreslagen i betdnkandet
eftersom vi anser att det ar ett samhélles ansvar att bidra med forvaltning
och forddling av vart kulturarv. Detta far inte minska med relationsénd-
ringen.

Ett tredje yrkande handlar om att lénsstyrelserna skall fa resurser for
att kunna fullgdra sitt ansvar enligt kulturminneslagen. Utskottet utgar
fran att regeringen i budgetarbetet bevakar att s& sker. I det har fallet ar
det ocksa troligt att regeringen faktiskt kommer att gora det. Ovanstaende
motionsyrkanden foranleder alltsd inga reservationer fran vér sida.

Det allra snérigaste i betdnkandet, och som flera har varit inne p4, har
givetvis med huvudmannaskapet for begravningsverksamheten att gora.
Det allra enklaste vore, menar bade vi i Miljopartiet och Viansterpartiet i
vara motioner, att ldta kommunerna sta for det, s som forhallandet redan
dr i Stockholm och Trands. Men vi har alltsa godtagit kompromissen med
tanke pa att frigan om begravningsverksamheten varit en sé viktig del i
den tidigare samforstandslosningen mellan stat och kyrka. Det innebér att
begravningsavgiften for dem som inte tillhor Svenska kyrkan faststélls av
regeringen eller den myndighet som regeringen bestdmmer i stéllet for av
den forsamling som dr huvudman for begravningsverksamheten. Undan-
tagen ar alltsd Stockholm och Tranas.

Utskottet anser att 6vervigande skél talar for att den myndigheten blir
Kammarkollegiet. P4 det séttet 16ste utskottet problemet med osékerheten
vad giller grundlagsenligheten och vad som i det hér fallet skall anses
vara normbeslut respektive forvaltningsbeslut. Jag ser det ocksa som en
styrka att vi i utskottet i en frdga som denna kunde samla oss och finna
en nagot knagglig men dnda gemensam vig framét.

Fortfarande anser jag emellertid, fru talman, att det hade varit ett
smidigare och framfor allt ett mer konsekvent forhéllningssétt till relig-
ionsfrihetens krav att 1ata kommunerna vara huvudmén for begravnings-
avgiften. Av samma anledning som samhillet tar pa sig ett sjdlvklart
ansvar for att hjdlpa oss att fodas till det hir livet, borde samhéllet ocksé
ha huvudansvaret for att hjilpa oss att limna det, menar jag.

I vart sérskilda yttrande, som vi har gemensamt med Vénstern, patalar
vi att regeringen tidigare mer aktivt borde ha sokt just en sadan 16sning.
Med tanke pa den kompromiss som vi nu alla stéllt oss bakom ar vél
detta inte en fraga for de ndrmaste aren, men jag utgar ifran att nista
gang begravningsavgiften aktualiseras &r det just en sddan hér, mer kon-
sekvent 16sning som blir den naturliga.

Fru talman! I motion K14 har vi i Miljopartiet vint oss mot att
Svenska kyrkan eller annat trossamfund skall ha en sarskild uppbords-
hjalp av staten. Vi tycker att det dr sjdlvklart att begravningsavgiften
skall behandlas separat och betalas over skattsedeln, medan trossamfun-
den sjdlva far hantera 6vriga avgifter for sina verksamheter.

Enligt skatteutskottets uttalande, som ocksé stdds av konstitutionsut-
skottets majoritet, skall man se stddet mot bakgrund av bl.a. statens krav
att Svenska kyrkan skall uppritthdlla en demokratiskt uppbyggd
rikstickande verksamhet. Samtidigt menar man av jaimstédlldhetsskal att
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samma erbjudande skall ges till andra trossamfund. Men ges detta erbju-
dande till andra trossamfund av samma anledning, ndmligen att en de-
mokratiskt uppbyggd verksamhet skall uppritthallas? Jag bara undrar
och har svart att se slutet pa en sddan tankekedja. Erbjudandet innebér ju
i praktiken att alla andra registrerade trossamfund efter regeringsbeslut
skall kunna fa bitrdde med uppbdrden av avgift. Det géller alltsé alla
frikyrkor, alltifran Livets Ord till Scientologkyrkan. Dessutom kan i
forlangningen, vad jag forstar, en hel rad andra registrerade livsaskad-
ningsgrupper och foreningar komma i fraga. Eller hur? Och detta, krasst
uttryckt, bara for att inte Svenska kyrkans ekonomi skulle drabbas av en
drastisk forsamring.

Fru talman! Jag forstar inte detta. Jag och Miljopartiet anser att inget
trossamfund, inte heller Svenska kyrkan, behover statlig hjdlp med att ta
in avgifter. Darfor har jag reserverat mig i frdgan och har ocksa i reser-
vationen fatt stod av Vinstern.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 9 under mom. 12.

Anf. 33 HELENA BARGHOLTZ (fp) replik:

Fru talman! Fragan om vem som skall ha ansvar for begravningsplat-
serna dr vildigt omdiskuterad. Jag kan personligen kdnna att det vore
skont om kommunerna hade ansvaret. Men enligt de uppgifter som jag
har fatt vill inte kommunerna ta pa sig detta ansvar. Jag tycker att rege-
ring och riksdag skall vara vildigt forsiktiga med att lagga pa kommu-
nerna uppgifter som de inte vill ha. De har fullt sja med att klara de upp-
gifter som de har.

En annan komplikation dr ocksa att begravningsplatserna i dag till
stor del ligger omkring en kyrka. De ligger alltsé pd kyrkans mark. Att
man har 16st problemet i Stockholm sé pass bra beror ju pa att man har s&
maénga separata begravningsplatser som inte ligger i direkt anslutning till
kyrkan.

Jag hoppas att de olika férsamlingarna i det praktiska arbetet i fort-
sdttningen kan 16sa detta pa ett smidigt sitt. Men jag tycker inte att vi
skall foreskriva kommunerna dessa uppgifter nir de kdnner att de inte
vill ha dem och ndr Svenska kyrkan vill behélla ansvaret for begrav-
ningsplatserna.

Anf. 34 PER LAGER (mp) replik:

Fru talman! Jag vet inte varifrdn Helena Bargholtz har fatt uppgiften
att kommunerna inte vill ta det hdr ansvaret. Det 4r mojligt att det har
gjorts ndgon enkét. Kommunforbundet har mojligen gjort ndgon. Det vet
inte jag. Men frdgan &r om kommunerna verkligen har fatt sig tilldelad
fragan om de vill ha ett ansvar for begravningsverksamheten som en del i
ett helhetsansvar for ménniskorna i kommunen. Som jag ndmnde nyss
hjélper kommunerna folk att fodas och ser till att vi kommer till den hér
vérlden pé ett bra sitt. Darfor menar jag att det vore fullt naturligt att de
ocksa hjdlper oss att 1dmna den hér vérlden pé ett naturligt sétt.

Anf. 35 HELENA BARGHOLTZ (fp) replik:

Fru talman! D4 vill jag siga att det faktiskt inte &r kommunerna som
hjalper folk att fodas, utan det &r landstingen. Det dr ocksa landstingen
som i praktiken kanske hjilper folk nédr de gir bort. Det &r i sé fall ett



annat ansvar. Jag har i alla fall inte 4n s& lange hort ndgon séga att lands-
tingen skall ha ansvaret for begravningsplatserna. Problemet som jag har
pekat pa och som jag tycker dr angeldget 4r vem som skall ha ansvaret
for de personer som inte tillhér Svenska kyrkan och som inte ens &r
kristna. Hér tycker jag att det skall vara en annan huvudman, och vi fran
Folkpartiet har foreslagit att det skall vara lansstyrelserna.

Anf. 36 PER LAGER (mp) replik:

Fru talman! Landstinget &r ju ocksa en kommun, som du vet.

Eftersom bade Trands och Stockholm tydligen klarar av detta, funde-
rar jag lite dver vad som é&r skillnaden mellan dessa kommuner och de
ovriga i landet. Vad dr den avgdrande skillnaden? Varfor accepterar de
hér tvd kommunerna att ta detta ansvar, som jag ser som ett vildigt natur-
ligt ansvar for en primarkommun?

Anf. 37 PAR AXEL SAHLBERG (s):

Fru talman! Det har varit en l4ng resa. Det dr manga frdgor som har
varit aktuella. Efter att frigan har behandlats av den forra riksdagen och
av denna under de tvd mandatperioderna har nu frdgan ndrmat sig en
16sning. Vi fattar nu det andra delbeslutet, och det ar fjarde gangen, vil-
ket har papekats, som fragan dr uppe i denna kammare. Vi lér fa ytterli-
gare en gang pa oss till hosten innan hela reformen har satts samman.

Men det har ju ocksé hédnt ganska mycket utanfor det hir huset. Jag
tog med mig nagra av de utredningar som i dag ligger till grund for det
betinkande som vi nu har att hantera. Dessutom har dver 3 000 remissin-
stanser yttrat sig i frdgorna. S& detta har verkligen engagerat Sverige,
kyrkor och samfund i forsta hand men d4ven ménga andra instanser.

Beténkandet handlar inte bara om begravningsverksamheten och yt-
terligare nidgon fraga, utan det &r faktiskt en l&ng rad dmnen som nu
summeras. Begravningsverksamheten och kyrkoantikvarisk ersittning &r
fragor som har behandlats. Handlingsoffentligheten, som hénger samman
med de offentligt reglerade uppgifterna som ligger kvar hos Svenska
kyrkan, tas ocksd upp. Anstéllningsavtalet for offentliganstillda inom
kyrkan behandlas. Fragan om registrerade trossamfunds forhallande till
staten 1 Ovrigt i skattehdnseende har ocksa varit foremal for utredning och
behandlas nu i proposition och i detta betinkande, dartill ocksa avgiften
till trossamfund.

Jag tycker att detta dr en spdnnande reform. Vi har redan hort en del
artal i luften. Jag skall inte ndmna négra ytterligare. Vi har haft en del
historiska exposéer tidigare nir vi har diskuterat de hir fragorna. Men
nir man, som Nils Fredrik Aurelius gjorde, kan rota fram éartalet 1280
inser man vilket enormt spanningsfalt som vi hér ror oss med. Man inser
ocksa de komplikationer som hdnger samman med detta langa historiska
arv.

Vad som maste sdgas for att klarldgga sjdlva positionen i dessa fragor
tror jag &r att Svenska kyrkan, med dessa beslut, fortsitter att skota vissa
offentligrittsligt reglerade uppgifter men att Svenska kyrkan inte ldngre
dr en del av det allménna. Jag tror att man &r ute i ogjort vider om man
tror att man bakvdgen far in en statskyrkodimension genom att hénvisa
till en del av de fragor som nu &r aktuella. Detta &r mycket renodlat bade
i lagtext och i hanteringen och innebér en tydlig atskillnad mellan & ena
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sidan den réttsliga juridiska stdllningen och & andra sidan de speciella
uppgifter som nu maste tas om hand pa ett sirskilt sétt.

Fru talman! Jag viljer att i fortsdttningen kommentera nagra av de
synpunkter som har kommit fram fran mina meddebattérer i den hir
fragan.

Nils Fredrik Aurelius hdnvisade till det principbeslut som fattades har
i kammaren den 8 december 1995, men det verkar som om han glomt
bort vad en del av det hér principbeslutet faktiskt innehdll. I huvudsak
fanns de fragor som vi nu behandlar med och 1&g till grund {or de utred-
ningar som jag tidigare visade upp. Dér fanns ocksa fragan om hur man
nu skall ta hand om den sirskilt kulturhistoriskt vardefulla egendomen.
Redan dé fanns det aviserat ett forslag om en sirskild skatt. Det fanns
ocksa ett resonemang om nddvindigheten av att hela folket 4&r med och
betalar och inte bara de som tillhér Svenska kyrkan.

Nu valde regeringen att i nuldget inte leverera ett forslag om en sar-
skild skatt. Den &r forbunden med vissa andra problem, men utredningen
hade faktiskt ett sddant forslag. Pé ett sétt hade det, som det har citerats
ur regeringens proposition, varit en sorts klarhet med en sadan 16sning.
Da hade det varit s& uppenbart att alla var med och bidrog. Man hade sett
det i sjélva skatteutrdkningen.

Nu véljs en 16sning dér detta finansieras dver statsbudgeten 1 dvrigt.
Regeringen har valt — och KU:s majoritet har stillt upp pa det — att hitta
en 16sning som innebér en upptrappning de nirmaste nio tio aren. Jag
tycker inte att det &r sa alldeles orimligt.

Jag tycker att den hinvisning till miljardprogrammet som har gjorts ar
ganska rimlig. Nu diskuterar man ju att Svenska kyrkan tar &ver detta
kostnadsansvar i ett lige dér stora insatser gjorts delvis med statliga
pengar. Det ar naturligtvis svért att g ned pa ett enskilt objekt eller en
enskild kyrka och séga att nu dr den restaurerad, renoverad eller repare-
rad pa en sddan niva att man klarar av detta tidsperspektiv. Om man tittar
pa det totalt sett, med den kostnadsmassa som detta innebér framéover,
tycker jag nog att det dr en ganska rimlig 16sning som ar vald. Jag tror att
det vore olyckligt om detta bakades in i den normala budgethanteringen,
som andra har foreslagit. Det ar bra att det ligger i ett langsiktigt perspek-
tiv.

Det finns ocksa reservationer som siger att man skall ha en sérskild
utvarderingsgrupp hir. Det ligger ju egentligen i sjdlva forslaget, ef-
tersom det efter &r 2009 skall hanteras pa ett nytt sitt. Jag tycker att det
ar en ganska god langsiktighet, och jag riknar med att det stod som finns
i dag for Svenska kyrkans ansvar att skota den kulturhistoriskt véirdefulla
egendomen kommer att finnas hér i riksdagen dven om tio ar.

Det finns en 6vergripande fraga som ockséd var med i principbeslutet.
Det ér att reformen skall vara statsfinansiellt neutral. Det &r inte alldeles
enkelt att rdkna pa detta, men det har naturligtvis inneburit en begréns-
ning sévél for utredningarna som for regeringens hantering av fragan.
Med de berdkningar som nu ir gjorda beddmer man att detta i huvudsak
ar en sddan neutral 16sning. Detta motiverar den typ av l6sning som nu &r
vald nér det géller den kulturhistoriskt virdefulla egendomen och dess
finansiering och 6vriga kostnader som hanger samman med detta. Dit hor
ju ocksa fragan om ett eventuellt utvidgat skatteutrymme. Det skall inte



ses som ett forslag om fornyade skatter, utan det handlar mer om en
diskussion om den totala ekonomiska situationen.

Nu talar vi om Svenska kyrkan som huvudman for begravningsverk-
samheten. Det &r naturligtvis en speciell fraga att hantera. Kommunerna
har avvisat detta ansvar, eftersom de sdg stora problem med att ta hand
om det. Det skulle kanske fungera i ett antal titbefolkade omraden, men
jag ser uppenbara problem med att man i hela landet, och inte minst i
glesbygden, skulle fa en sddan hdr ansvarsoverforing. Jag tycker att
Svenska kyrkan har skott det hér ansvaret oerhort val.

Det blir dnnu tydligare formulerat att Svenska kyrkans forsamlingar
och samfilligheter, som huvudman for begravningsverksamheten, nu far
ett ansvar ocksa for att ta hand om och vérdera de eventuella synpunkter
som finns pd hur man vill ha frigan omhéndertagen i ett enskilt fall. Det
kan gélla ménniskor som har en annan bekénnelse. Det kanske i forsta
hand drabbar dem som har en icke-kristen bekénnelse, men i ett langre
perspektiv kan jag mycket vil tinka mig att ménniskor med en kristen
bekinnelse som tillhdr ett annat samfund ocksé skulle vilja vilja en an-
nan 16sning. Dar finns ocksa ett ansvar for dem som inte tillhor négot
trossamfund.

Jag har lite svart att se att sjdlva begravningsfragan skall goras till en
sa religids fraga, om ni vill forstd mig ritt. Det handlar ju om ett generellt
ménskligt omhindertagande och hidnger ihop med en vérdig dod och ett
vardigt omhédndertagande. Jag tror att den kritik som pa principiella
grunder har riktats mot detta inte dr forankrad i ndgon erfarenhet av hur
detta fungerar. Man tar ett slags teoretisk utgdngspunkt nir vi i sjélva
verket har ett praktiskt problem. Svenska kyrkan har visat stor kompetens
och stor kénsla for de hir fragorna.

Jag har ocksa en del synpunkter pa religionsfriheten. Jag tycker inte
att det forslag som nu ligger dr oférenligt med religionsfriheten, snarare
tvartom. Jag vill avsluta med att ta upp en intervju med en doktorand
som doktorerade den hir veckan i Uppsala utifrdn den katolska kyrkans
perspektiv. Jag tycker att han gor en riktig iakttagelse av hur religions-
fragorna har tagits om hand i vart land. Hela reformen om en ny relation
mellan staten och kyrkan tog sin utgdngspunkt i ett slags negativ relig-
ionsuppfattning nir fragan rullade upp under 50- och 60-talen. Nu har
den, inte minst genom invandringen, fatt en annan karaktdr dir man bade
ser och virderar trossamfundens och religionens roll i samhéllet. Den
perspektivforandringen sdg han ganska tydligt utifran ett katolskt per-
spektiv.

Da tycker jag att det ar ganska rimligt att man, som konsekvens av att
Svenska kyrkan i fortsittningen far stod och hjélp med uppborden av
dem som tillhér den, ocksa ger den ritten till Gvriga trossamfund. Fran
borjan fanns det en ganska stor tveksamhet till den hér fragan i flera
frikyrkosamfund och i andra samfund, men i dag ar fragan vél forankrad.
Att registrerade trossamfund kan fa hjélp med uppbdrden kommer sanno-
likt att innebéra att en stor méngd olika trossamfund kommer att 1dmna in
en begiran om detta. Jag tycker att det &r ett bra tecken pa att reformen ar
vil forankrad, vél avvigd och har ett gott stdd.

Fru talman! Jag tycker att detta dr ett mycket bra betdnkande och stél-
ler mig bakom det.
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Anf. 38 NILS FREDRIK AURELIUS (m) replik:

Fru talman! Jag kan halla med Pér Axel Sahlberg i mycket av det han
sade om begravningsvésendet. Jag tror att det dr viktigt att vi uppfattar
kyrkan som ett slags entreprendr at det allmidnna nér det giller begrav-
ningsvasendet och inte som ett trossamfund, sarskilt inte nér det har att
gora med omhéndertagandet av icke tillhoriga.

Diaremot foreligger det hir onekligen ett visst pedagogiskt problem,
vilket ocksé har avspeglats i en del motioner.

Jag skall avsta fran att kommentera det som har nimnts hir om kom-
munernas eller landstingens ansvar for att vi finns till. Jag tycker att det
finns en stark dvertro pa méanga héll for den roll som kommuner och
landsting spelar for var existens.

Jag har emellertid en liten fraga till Par Axel Sahlberg om begrav-
ningsfragan. Det verkar som om ménga av oss har svart att se poéngen i
detta forslag att en del av transporterna skall ingd i begravningsavgiften.
Péar Axel Sahlberg kanske kan vara lite pedagogisk och forklara vad det
ar som dr sd bra med detta och som gor att det &r ett bra forslag trots de
invandningar och den oklarhet som finns ocksé enligt propositionen med
detta forslag.

Jag har ocksé en lite allvarligare fraga. Hur kan Pér Axel Sahlberg
mena att det i propositionen sigs att den ekonomiska utrdkningen &r klar
och att man i huvudsak har klarat av detta, ndr man ju uttryckligen dnda
talar om att man kan dterkomma med nya skatter eller avgifter riktade
mot kyrkan? Péar Axel Sahlberg talar om att det skall foras en diskussion.
Det ér ju en synnerligen formildrande omskrivning for det ganska ut-
tryckliga hot som finns om att aterkomma med nya skatter eller avgifter
och som ju lite grann talar emot dessa allmédnt omfattande krav péa lang-
siktighet och tydliga forutséttningar som vi alla har talat om.

Anf. 39 PAR AXEL SAHLBERG (s) replik:

Fru talman! I dessa dagar vet vi ju hur komplicerade gransdragningar
ar, och detta med transporter inom begravningsverksamheten &r vél ett
bra uttryck for det. Jag tycker att Anders Svirds utgédngspunkt i utred-
ningen i frdga om begravningsverksamheten, och som remissinstanserna
i huvudsak stillde sig positiva till, nimligen att huvudmannen for be-
gravningsverksamheten har ett timligen heltdckande ansvar for de fragor,
omhéndertaganden och transportfragor som hianger samman med begrav-
ningarna, ir rimlig.

Nu tror jag inte att det i praktiken kommer att bli ett s& stort bekym-
mer, utan jag tror att begravningsentreprendrerna, som i dag tar hand om
kroppen efter begravningen, i huvudsak kommer att gora det dven i fort-
sédttningen.

Men det finns en lang rad fragor som &nda skulle ha héngt i luften om
inte forslaget hade omfattat denna fraga. Jag tror alltsé att den reaktion
som har funnits och som ocksé syns i vart betdnkande ar Gverdriven i
denna fraga.

Nér det géller frigan om nya skatter och avgifter liksom fragan om
finansieringen av underhéallet av den kulturhistoriskt vérdefulla egendo-
men hinger detta naturligtvis ihop med fragan om statsfinansiell neutrali-
tet. Jag tycker att det &r bra att man haller 6ppet for dessa diskussioner,
och jag tycker inte att man behdver vara s& dverdrivet radd for hur detta



skall hanteras, eftersom hela denna reform ju har gjorts i en anda av stor
generositet, dels darfor att den &r historiskt svér att reda ut, dels darfor att
det har funnits en sjdlvklar uppbackning bakom det perspektivet att
Svenska kyrkan nu behaller det som alla allmidnt uppfattar tillhor
Svenska kyrkan men som historiskt inte alltid kan bevisas av den anled-
ningen att staten och kyrkan har varit s& sammanvéxta av historiska skal.

Jag tror alltsd att Nils Fredrik Aurelius kan vara lugn pa denna punkt.
Men det ar vl bra att man har dppningar for att finansiera detta totalt
sett? Nils Fredrik Aurelius forslag om en 25-drig 16sning nu pé dessa
grunder hade kanske inte varit béttre ur ansvarstagandesynpunkt nér det
giller vare sig statens finanser eller neutraliteten.

Anf. 40 NILS FREDRIK AURELIUS (m) replik:

Fru talman! Begravningshuvudmannens overgripande ansvar for det
som sker finns under alla omsténdigheter. Det &r inte direkt kopplat till
att en del av transporterna skall ingd i begravningsavgiften, eller hur? Jag
forstod inte riktigt vad det skulle vara bra for att krangla till systemet pa
detta sitt. Men Par Axel Sahlberg far en mojlighet till att reda ut detta for
mig och andra tvivlande.

Jag vill stdlla en fradga om den statsfinansiellt neutrala 16sningen. Pér
Axel Sahlberg sédger att det &r bra att man héller dppet for diskussioner
om skattehdjningar. Det kan jag egentligen inte tycka i ndgot samman-
hang, men sarskilt inte i ett sddant hér speciellt ssmmanhang dér ju tan-
ken var att det skulle vara tydliga och &verblickbara forédndringar som
skulle genomforas. Nar man dé antyder att det i detta sammanhang kan
komma att krévas ytterligare skattehdjningar &r det ju faktiskt lite mot
den andan och inte alls att bara halla ndgon dorr Sppen i all vénlighet,
utan det 4r ett slags hot.

En lite mer principiell frdga dr ju om man Sver huvud taget skall ac-
ceptera specialdestinerade skatter eller avgifter. Det finns ju formulering-
ar i propositionen som onekligen tyder pa att det skulle kunna handla om
det. Jag har tidigare underként psykologin i att det &r s bra att en viss
skatt ar specialdestinerad darfor att det da ar tydligt vad den gar till och
att det skulle vara sa bra for sjdlva dandamalet. Det kan man nog ifrédga-
sitta. Dessutom &dr det principiellt mycket diskutabelt, som Par Axel
Sahlberg sikert vet. Ar det verkligen sa limpligt att i en sddan proposit-
ion komma med forslag om specialdestinerade skatter?

Anf. 41 PAR AXEL SAHLBERG (s) replik:

Fru talman! Jag sade faktiskt inte att vi skall hélla 6ppet for skatte-
hojningar, men det tycker jag att vi skall gora, liksom for skattesdankning-
ar. Men vad vi skall halla 6ppet for &r ju att reformen skall bli statsfinan-
siellt neutral. Det &r ju det som ar sjélva fragan.

Nér det giller lampligheten av specialdestinerade skatter tycker jag
att man kan diskutera det. Och jag tycker kanske inte att det ar en gene-
rellt bra 16sning, 4&ven om det dr en god pedagogik i det, dvs. att man ser
sambandet mellan inbetalda pengar och kostnader. Men jag vill varken
utveckla eller 6verdriva den dimensionen, utom mdjligen i just denna
fraga, eftersom vi hér har en historisk reform och fragan dver huvud taget
aldrig har behdvt tas om hand tidigare. Staten och kyrkan har sa att siga
samkort i denna fraga fran reformationen. Dessforinnan har vi en annan
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historik i friga om den kyrkliga egendomen. Darfor fanns en sadan dis-
kussion med i principbeslutet. Det fanns ett behov av att flytta kostnads-
ansvaret fran dem som bara tillhor Svenska kyrkan till hela svenska fol-
ket. Att det darfor finns med i diskussionen &r ju ett uttryck for att denna
16sning &nd& ar principiellt mdjlig. Men att man dnda inte har 16st detta
ar 4 andra sidan ett tecken pa att det ar svarlost. Lat oss dérfor ater-
komma i denna fradga, om vi nu sitter i denna kammare nér det borjar ga
mot 2010-talet.

Anf. 42 HELENA BARGHOLTZ (fp) replik:

Fru talman! Jag kan inte ta l4tt p4 denna frdga om ansvaret for be-
gravningsplatser for icke-kristna. Det ar kanske en sak om man ar helt
neutral och helt likgiltig i denna frdga. Men vi har ju ménga icke-kristna
som mycket starkt har tagit stillning for att tillhdra en annan religion,
t.ex. muslimska religioner. Vi har ocksé blivit uppvaktade av represen-
tanter for Humanetiska forbundet. Dessa icke-kristna ménniskor kédnner
mycket starkt att detta ar fel. Jag tror inte att det &r sd stora problem om
man tillhor olika kristna samfund. Dérfor kan jag forstd det som sades
fran den katolske forskaren, nimligen att man inte sdg nagot problem
dérifrén. Det handlar darfor framfor allt om de icke-kristna och om att vi
maste tillgodose respekten for deras religionsfrihet. Man tillsatte ocksa
en sirskild kommitté, ndmligen Begravningsverksamhetskommittén, som
tog upp denna fraga mycket seridst och beddmde den. Men sedan blev
det ingenting av den. Jag tycker att det ar beklagligt att man inte mera
aktivt arbetar for den hér frdgan med en gang.

Anf. 43 PAR AXEL SAHLBERG (s) replik:

Fru talman! Jag tror att det i grunden &r en missuppfattning att det pa
vigen skulle ha funnits ndgon sorts tanke om att vi ockséd efter doden
skulle sorteras in i konfessionella eller icke-konfessionella kategorier.
Denna fraga tar ju sin utgangspunkt i dagens 16sning, och den hénger i
sin tur thop med historien da denna fraga 6ver huvud taget aldrig behov-
de vara aktuell, pd 1700- och 1800-talen, eftersom man da bade var
svensk och tillhérde kyrkan pa en gang. Det fanns da inte ndgot bekym-
mer med nagon uppdelning, med vissa undantag. Religionsfriheten var ju
for dvrigt storre i Sverige for icke-svenskar dn for svenskar, och det &r ju
en del av illustrationen av hur detta har hanterats.

Nu har vi ett lage dar Svenska kyrkan fortsatt fir ansvaret for denna
samhilleliga uppgift men far ett specificerat krav pa sig att ta hand om de
sédrskilda fragor som géller minniskor som inte tillhér Svenska kyrkan
utan tillhor andra trossamfund eller som har tagit avstdnd frén trossam-
fund och ser till att dessa manniskor far en begravning som motsvarar
deras krav och behov. Men nir det giller upplatare av begravningsplats i
Ovrigt som vi i dag har, pa judiska begravningsplatser, pd muslimska
begravningsplatser och kanske pa ytterligare nadgon, sa har fragan om att
ocksa ha helt icke-konfessionella kyrkogérdar inte diskuterats ndgonstans
pa vagen, atminstone inte pa ndgon formell niva. Jag tror inte ens att de
kommunala kyrkogardarna rimligtvis kan betraktas pa det séttet. Men det
ar mojligen en mera semantisk fraga.

Man kan mdjligen ocksa reflektera, om man nu skall vara lite mer fi-
losofisk, vad det ligger for virden i att efter doden forsoka vérdera den



konfessionella eller icke-konfessionella anslutningen. Det borde vara ett
ganska litet problem for den som inte har en tro. Det dr mojligt att det
faller utanfor det hir resonemanget. Det som Helena Bargholtz tar upp
har inte varit foremal for provning pé annat sétt &n att Svenska kyrkan nu
far ansvar for att detta sker pa ett bra sétt for alla.

Anf. 44 HELENA BARGHOLTZ (fp) replik:

Fru talman! Nér en sdrskild kommitté har tittat pd denna fraga och
kommit med ett forslag har man vil dndé haft tankar at ett annat hall.

Hur vi sedan uppfattar tiden efter déden och vad vi tror om det &r
synnerligen personligt. Jag kan tinka mig att det for ménga personer
skulle kdnnas riktigt och rimligt att inte ingd i nagot slags gemenskap
efter doden med kristna om man sjalv kénner att man inte &r kristen.

Anf. 45 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Alla som é&r aktiva i foreningslivet vet att det inte alltid ar
sa latt att driva in medlemsavgifter. Jag kan avsldja att det t.o.m. i Véns-
terpartiet krdvs ett visst matt av tjat ibland.

Jag forstar fuller vl att Svenska kyrkan gérna vill ha hjilp av staten
med att driva in medlemsavgifterna. Om man sjdlv skulle rdkna ut med-
lemsavgiften for var och en och skicka ut inbetalningskort osv. skulle det
krdvas rétt s mycket arbete. Risken finns naturligtvis att man skulle
forlora en del av sina i dag ganska ménga medlemmar.

Jag forstar ocksa att dven andra trossamfund skulle vilja komma i &t-
njutande av denna service. Detta betvivlar jag inte. Men vad 4r den prin-
cipiella grunden for att l14ta staten driva in medlemsavgifter at ideella
organisationer, som ju trossamfunden &r? Om det skulle finnas en sddan
principiell grund, varfor inte at andra ideella organisationer som idrotts-
foreningar, Réda korset, Amnesty och varfor inte politiska partier? Vari
ligger konsekvensen i det stéllningstagande som bl.a. socialdemokraterna
har gjort i detta?

Anf. 46 PAR AXEL SAHLBERG (s) replik:

Fru talman! Den sista fragan, hur man ser pa detta med olika organi-
sationer, tycker jag dr den principiellt intressanta i diskussionen. Det ar
inte helt uteslutet att den kommer tillbaka pé olika sétt. Nér vi eventuellt
skall diskutera den i framtiden maste vi ta var utgdngspunkt i det hédr nu
liggande forslaget. Utgdngspunkten dr att vi i dag — eftersom Svenska
kyrkan dr en del av det allmidnna — ser skatten till de olika offentliga
nivderna som en mer eller mindre naturlig del av hur ett samhélle organi-
seras, och det uppkommer ett behov efter reformens genomforande vid
arsskiftet att avgiften till Svenska kyrkan tas om hand. Det tycker jag ar
ganska rimligt. Det 4r ménga som har varit inne pé det. En del tycker att
detta skall vara tillfalligt, andra tycker som jag att det hédr kan vara en
permanent 16sning. Det ar utgangspunkten.

Da uppkommer en situation dér vi fér ett slags praxis dér det finns ett
sadant system for ett trossamfund. Det forefaller ganska rimligt att detta
system ocksa breddas till 6vriga trossamfund. Nu tror jag att manga tros-
samfund skulle fa problem med Mats Einarssons begrepp om medlems-
avgift, for det dr ndgonting som normalt inte tillimpas alls i de hér tros-
samfunden, utan de bygger helt och hallet pa kollekter och gévor. Dér
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har det tidigare funnits en principiell diskussion om huruvida man skall
blanda in staten.

Jag skulle vilja tolka det hir mera positivt, som att staten och vi i
denna kammare nu séger att vi vérderar religionens roll, som en av spe-
larna pa sambhéllets arena, som sa viktig att detta erbjudande nu ges. Men
mera praktiskt kommer det sig av den historiska bakgrunden.

Anf. 47 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Da maste jag &nda konstatera att det inte finns ndgon
principiell grund for det hér stillningstagandet, utan det &r enbart grundat
pa de praktiska problem som uppkommer vid skiljandet av staten fran
Svenska kyrkan. Jag inser ocksd de praktiska problemen. Dérfor har
Vinsterpartiet stott att man som en Overgangslosning hjalper till med
indrivandet av medlemsavgifterna. Men jag forstér fortfarande inte varfor
man dels maste permanenta en principiellt tveksam 16sning, dels utvidga
den till andra organisationer dér inte dessa praktiska skal finns.

Anf. 48 PAR AXEL SAHLBERG (s) replik:

Fru talman! Det dr mdgjligen en fraga som skulle krdva en lite langre
maéssa dn en tvaminutersreplik, for da dr vi inne pa fragan om religionens
roll. Det later som att Mats Einarsson — och kanske en del andra i debat-
ten — lever kvar i ett perspektiv dir vi sd att sdga skulle kunna befria oss
fran den religiésa dimensionen. Jag dr personligen inte av den uppfatt-
ningen. Jag tror att manga ménniskor med eller utan tro delar min upp-
fattning, att religionen spelar en oerhort stor roll. Det finns positiva in-
slag, men vi kan sjdlvfallet sitta fragetecken for en del andra former av
religios aktivitet som vi kanske inte &r sé positiva till. Men for det grund-
laggande behovet i ett samhélle av en diskussion om virderingar, hur ett
samhille och virderingar byggs upp spelar religionen en unik roll som
inte sjalvklart kan jamforas med vare sig Amnesty eller en idrottsklubb i
det hdr sammanhanget. Det dr for min del den principiella grunden. Att
den skulle kunna f& ett genomslag bara i sig tror jag dock inte pa, ef-
tersom vi inte dr dér dnnu att vi varderar religionen som en samspelare pa
den sambhilleliga arenan. Dér har naturligtvis den praktiska historiska
bakgrunden spelat en roll. Jag har mycket enkelt for att forsvara den,
men jag har ocksé stor respekt for dem som tycker att ett trossamfund ar
som vilken forening som helst, vilket jag menar att det inte 4r. Jag menar
ocksa att den lagstiftning som vi nu antar i Sveriges riksdag faktiskt
uttrycker ett annat synsitt. Varfor gav vi annars en nistan grundlagsenlig
karaktér for de lagar som géller for Svenska kyrkan och trossamfunden?
Jo, det finns naturligtvis skal for att pa ett sérskilt sétt vardera och rdkna
med religionens roll i det hdr sammanhanget.

Anf. 49 PER LAGER (mp) replik:

Fru talman! Jag har egentligen samma fraga som Mats Einarsson med
anledning av den motion som jag skrivit nir det géller den statliga hjél-
pen med uppborden av avgiften.

Jag forstar att Par Axel Sahlberg inte ser nagot problem i framtiden
med den hjélpen, dvs. att den kan sprida sig, att man kan stélla krav fran
andra trossamfund och ideella organisationer och grupperingar. Just
andra ideella organisationer och grupper tror jag kommer att stillas infor



fragan: Skall vi inte begdra hjilp fran staten? Trots allt ar trossamfunden,
dven om de 4r lite annorlunda uppbyggda, ideella organisationer.

Ser inte Par Axel Sahlberg faran i detta med uppbdrdshjilpen och vad
som i forlangningen kommer att ske nér alla andra sddana hér organisat-
ioner funderar Over att stilla samma krav?

Anf. 50 PAR AXEL SAHLBERG (s) replik:

Fru talman! Jag &r glad att Per Lager riktar fragan till mig med mitt
namns angivande, for det &r inte alldeles sdkert att jag talar for mitt parti i
denna fraga. Jag ar fortsatt inte speciellt oroad 6ver den diskussionen. Vi
har for &vrigt haft samma diskussion nér det géller t.ex. rétt till avdrag
for gavor 1 vissa organisationer som finns i olika ldnder. Jag tycker inte
att steget dr s& hemskt stort for att ocksé staten ger sitt bidrag i det hir
sammanhanget.

For mig &r det dock ganska sjélvklart att trossamfunden spelar i en
sdrskild division — som mojligen passar som bild i det hir sammanhanget
— i det hér avseendet. Jag forstar att utgangspunkten dr hur man ser pa de
olika funktionerna i det samhaélleliga arbetet. Nar det géller statens insat-
ser i Ovrigt &r statens stdd till trossamfunden inte stérre utan snarare
mindre 4n till andra organisationer som idrottsrorelser och andra sddana
organisationer. Det dr kanske rimligt.

Jag har inga bekymmer med den fraga som vi nu behandlar. Jag har
heller inga bekymmer med att frigan mdjligen kan vdxa. Dessutom tror
jag att det fiskala system som vi har i landet datatekniskt skulle tala att
hantera flera andra frigor. Men pa den punkten ar jag pa hal is, for nu
talar jag bara utifrén mitt eget hjarta.

Trossamfunden har en sdrstéllning. De har det historiskt. Vi har for-
hallandet med Svenska kyrkan. D4 &r det rimligt att detta utifran refor-
mens principer nu vidgas till 6vriga trossamfund.

Anf. 51 PER LAGER (mp) replik:

Fru talman! Par Axel Sahlberg tycks inte se nagra bekymmer med
den eventuella utvecklingen, vilket jag gor, sérskilt med tanke pa att
sjdlva grunden till uppboérdshjédlpen har att géra med att Svenska kyrkan
skall kunna uppréatthélla en demokratiskt uppbyggd rikstickande verk-
sambhet. Det &r ju grunden for denna hjélp.

Vi vet att uppbdrden medfor en stor kostnad for alla organisationer.
Da ir inte steget langt, Par Axel Sahlberg, fran att fler vill spela i samma
division. Det géller framfor allt de grupperingar som vi kan kalla for
livsaskédningsgrupper och som kan liknas vid trossamfund. De kan ha de
speciella kdnnetecken som trossamfund har.

I konsekvensens namn dr man ute pa hal is nér det géller ideella fore-
ningar. Par Axel Sahlberg far kanske ritt. Det dr kanske inte sd manga
som tycker att detta dr ndgonting som man skall utnyttja eller forsoka att
fa del av. Men for mig ar risken uppenbar. Ser inte Pdr Axel Sahlberg
ocksé den risken?
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Anf. 52 PAR AXEL SAHLBERG (s) replik:

Fru talman! Eftersom jag inte tycker att ldget &r speciellt hotfullt ser
jag inte heller ndgon risk. Hur utvecklingen sedan ser ut kan man ju fun-
dera over.

Vi far tyvérr anledning att dterkomma till den hér diskussionen nér
regeringen om nagra veckor lagger fram sitt forslag till beslut om statligt
stod till trossamfund i ovrigt. P4 goda grunder kommer man da att prin-
cipiellt sambehandla frigan om uppbordshjilpen som ett slags statligt
erbjudande och det dvriga statliga stodet. DA far vi den diskussion som
Per Lager efterfragar: Pa vilka grunder skall detta ske?

Fran mitt perspektiv dr grunden given utifran det historiska perspek-
tivet: Svenska kyrkans position som nu féréndras och den allméingiltighet
som bor finnas i forslaget och som géller trossamfunden i 6vrigt. Dar
kommer ocksa den principiella fragan in: Kan staten stilla speciella krav,
och bor staten gora det? Detta ar ju en fraga som géller all typ av statligt
stod till alla typer av organisationer.

Staten maste balansera for att hitta en god form. Man kan sjdlvfallet
uppstilla olika kriterier for hur stodet skall ges, men man far dndé inte
hamna i det 1age dér man sa att sdga forstatligar eller styr dessa fria orga-
nisationer.

Vi aterkommer till denna debatt. Jag tror att det &r ett bra forslag pa
gang fran regeringen. Men nér det géller den principiella fragan om att
bidra till uppbordshjélpen tycker jag nog — om jag skall sammanfatta
debatten sa har langt — att det historiska skilet i forsta hand ocksé pa den
hér punkten motiverar den nu valda 16sningen.

Anf. 53 LENNART FRIDEN (m):

Fru talman! Innan jag tittar ned i mitt manuskript skall jag med an-
ledning av den tidigare debatten bara helt kort kommentera ett par saker.

Jag hoppas att ndr den dagen kommer jag kan lamna livet naturligt
utan vare sig kommunal licens eller kommunal hjilp. Det var kanske en
lite mer skimtsam kommentar.

Det diskuteras alltfér mycket om stdd och bidrag. I den utredning
som har handskats just med frdgorna om den kulturhistoriskt vardefulla
kyrkliga egendomen och de kyrkliga arkiven talar vi hela tiden om er-
séttning for kyrkans utforda arbete och erséttning for vard av kulturarvet.
Det ar alltsa inte frdga om bidrag eller stdd frén staten.

Fru talman! Nér regeringen foresléar att den kyrkoantikvariska ersatt-
ningen till Svenska kyrkan skall utga fran &r 2000, men att den under de
tva forsta aren skall sittas till 0 kr, far det mig som historiker osokt att
tdnka pad nir Gustaf III i samband med inférandet av forenings- och sé-
kerhetsakten 1789 gjorde upp med riksdagen om att sjalv fa avgora hur
manga ministrar som han skulle ha i en regering. Han beslutade da att
antalet skulle vara noll, och envildet var ett faktum. S& kan man uppen-
barligen agera dven i dag om man anser att spraket mera é&r till for poli-
tisk manipulation an for drlig kommunikation.

Samma socialdemokratiska minoritetsregering som vi har i dag fore-
slog sjélv i sin principproposition 1995 att bevarandet av de kyrkliga
kulturvirdena var en angeldgenhet for alla. Det beslut som fattades med
ledning av den propositionen har av alla uppfattats — t.ex. av oss som satt
med i utredningen om det kyrkliga kulturarvet och de kyrkliga arkiven,



av var juridiska expertis och dven av de socialdemokrater som satt med
inklusive av ordféranden — som att ett system for kyrkoantikvariska at-
gérder och ty foljande finansiering skulle trada i kraft fran tidpunkten for
relationséndringen, dvs. fran den 1 januari 2000. Att det nu framlagda
forslaget &r ett brott mot inganget principavtal &r uppenbart och ett skal
till att jag och Erik Arthur Egervédrn, som ledaméter av utredningen,
motionerade i fragan.

Men det finns flera skdl. Under utredningens géng diskuterade vi
mycket ingdende utifrdn de omfattande utredningar som vi fick ta del av
savil omfattning som utformning av stodet. Med stor tvekan enades vi i
utredningen till slut om att ldgga fram ett forslag som 1dg pa den liagsta
niva som vi arbetade med. Vi var tveksamma till om det skulle vara nog,
men vi ansag att vi kunde gora s i avvaktan pd den forsta avstimningen
som skulle ske efter fem &r, enligt vért forslag.

Vara experter fann att detta svarade mot ndgot mera dn 5 skattedren,
och vi gjorde en ytterligare avrundning nedat till den nivén, dvs. till de
460 miljoner kronor per ar som hade varit aktuella. Jag kan samtidigt
ndmna att en av socialdemokraterna i utredningen ldnge hdvdade att vi
borde ldgga oss pa 7 skattedren, vilket mera motsvarade den berdkning
som togs fram for att visa vad som krévdes bade for att atgdrda ackumu-
lerade ej atgidrdade behov och for att atgiarda det 16pande behovet.

Allt detta redovisades i utredningens betinkande, men som i sa
ménga andra frdgor liter sig inte regeringen overtygas av fakta. Man
agerar som i den gamla historien dir den som hade makten bestimde att
om kartan och verkligheten inte stimde verens, si géillde 4ndé kartan — i
detta fall regeringens egna politiska véarderingar.

Fru talman! Som i fallet med andra utredningar — och det &r inget
konstigt med det — har de flesta som i dag skall vara med och fatta beslut
som baserar sig pa dessa utredningar inte ldst betdnkandet och d4n mindre
haft en mdjlighet att ta del av dess bakgrundsmaterial. Darfor maste vi
lita pa véra kamrater i respektive utskott. Ddremot bor alla vara med-
vetna om vilka principer som ligger bakom fortsatta detaljbeslut.

Jag begirde ordet for att papeka att det beslut som vi nu star i begrepp
att fatta strider mot principdverenskommelsen samtidigt som det innebar
en stor risk for bevarandet av en mycket visentlig del av vart kulturarv.

Fru talman! Jag stir sjdlvfallet bakom reservationerna 1, 2, 4, 8 och
10, men jag framstéller inga yrkanden utdver dem som har framstéllts av
Nils Fredrik Aurelius tidigare i debatten.

Anf. 54 PAR AXEL SAHLBERG (s):

Fru talman! Jag vill borja med att kommentera detta med att Lennart
Fridén avslutade sitt anforande med att ansluta sig till Nils Fredrik Aure-
lius yrkanden. D& far han bekymmer nir det géller just den valda 16s-
ningen, om det skall vara en sérskild skatt eller inte. Dar hade Nils Fred-
rik Aurelius uppenbart en annan &dsikt &n vad Lennart Fridén hade i ut-
redningen och som han uttryckte hér fran talarstolen.

Det &r bra att det i denna kammare finns roster som talar for detta
sjdlvklara ansvar som det redogjordes for savél i principbeslutet som i
dess foljdarbete. Det innebér att staten fortsatt skall ta sitt ansvar. Sedan
kan man diskutera pé vilken niva som detta ansvar skall ligga och mojli-
gen den valda losningen.

Prot. 1998/99:83
21 april

Staten och
trossamfunden

55



Prot. 1998/99:83
21 april

Staten och
trossamfunden

56

Det ar orimligt att bortse ifrdn det miljardprogram som har uppréttats
under de senaste aren och som har vérnat de aktuella fastigheterna och
kyrkorna. Det har ockséd varit ett uttryck for sysselséttningsskapande
atgarder och ett kulturbevarande atgérdsprogram.

Jag kan mycket vil forestdlla mig att detta ocksd har inneburit ett
kompetensbevarande nir det géller att underhalla den hér typen av vil-
digt speciella och mycket gamla hus och kyrkor.

Darfor borde Lennart Fridén inte vara s& negativ i sin hallning till det
framlagda forslaget. Det innebar de facto att det som var var uppgift,
namligen att se till att hela folket 4r med och bidrar, fullgjordes. Sedan
far vi se hur vi 1angsiktigt skall hantera denna fraga, och det bedomer jag
inte som ndgot stort bekymmer, eftersom riksdagen nu har stillt sig
bakom hela reformen och hela uppldgget och ocksa bakom de synsitt
som ligger till grund for reformen.

Det finns ju andra parter som é&r ett storre bekymmer nér de siger att
detta borde kyrkan skdota sjalv. Det dr ju det stora hotet i sammanhanget.

Anf. 55 LENNART FRIDEN (m):

Fru talman! Jag ser inte att det dr s& mycket som skiljer mellan mig
och Nils Fredrik Aurelius. Jag sdger som Péar Axel Sahlberg sade forut:
Det dr inte i alla ldgen som man talar for sitt parti till punkt och pricka.
Vi forbehaller oss ritten att tdnka sjdlva innan vi tittar i partiprogrammet.
Det é&r en stor fordel.

Om det finns en principdverenskommelse som ger en fingervisning,
skall man f6lja den. Jag sade ocksa i mitt inledningsanforande att vara
juridiska experter i utredningen utgick fran det. I det framlagda forslaget
har man inte foljt principdverenskommelsen.

Det &r en sjdlvklarhet att detta dr ett kulturarv gemensamt for hela
folket. Ingenting som sédgs i reservationerna eller i propositionen strider
mot det. Vi begér inte att de asatroende skall ansvara for varden av de
forkristna runstenarna. Den star vi for gemensamt. P4 samma sétt ar det
med mycket av det kyrkliga kulturarvet, som har byggts upp av hela
svenska folket genom snart ett artusende. Vi dr gemensamt ansvariga for
det. Jag ser inte nagot knepigt i det.

Anf. 56 PAR AXEL SAHLBERG (s):

Fru talman! Jag vilkomnar att Lennart Fridén talar vil for frdgan. Det
ar en garant for hanteringen. Jag ar dock inte riktigt séker pé att runste-
narna hor hit. De tas om hand inom ramen for andra delar av kulturmin-
neslagen. Hér handlar det om en speciell del av kulturminneslagen, som
ror den kulturhistoriskt virdefulla egendom som héinger samman med
Svenska kyrkan sedan reformationen och andra kyrkor dessforinnan.
Denna egendom maéste tas om hand. Det gors ocksa enligt regeringens
forslag, som KU har stillt sig bakom.

Anf. 57 LENNART FRIDEN (m):

Fru talman! Det &r naturligtvis skillnad mellan det vi nu diskuterar
och bevarandet av runstenar. Jag ville bara peka pa att det ocksé kan ha
med religios bakgrund att gora. Nu har det varit ett tvingsidktenskap och
mer eller mindre statlig tvangsforvaltning sedan konfiskationen av
Svenska kyrkans egendomar pa Gustav Vasas tid. Det ar rimligt att for-
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Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 6 §.)

5 § Massmediefragor Massmediefrdgor

Foredrogs
Konstitutionsutskottets betdnkande 1998/99:KU23
Massmediefragor (prop. 1997/98:184)

Anf. 58 PER UNCKEL (m):

Fru talman! S& &r vi tillbaka i kammaren med den s.k. TV-listan. Vi
hade en debatt for ett par ménader sedan, som handlade om regeringens
forslag att fa rétt att pd en sirskild lista fora upp idrottsevenemang som
undandras det normala skydd sddana evenemang annars har.

Nar drenden remitteras tillbaka till utskottet dyker de ibland upp med
viandande post, med ny stdmpel och ett nytt datum. Sedan beslutar kam-
maren enligt de ursprungliga forslagen trots allt. I detta fall har det inte
blivit sd. Konstitutionsutskottets rekommendationer i dag ar mycket
bittre &n utskottets rekommendationer till kammaren nér drendet senast
var hdr. Det som konstitutionsutskottet skriver 4r mer avslojande i fraga
om regeringens och kulturministerns korttdnkthet d4n vad som framgick
av det tidigare betdnkandet.

Vad dr det da som har upptagit s& mycket av utskottets och kamma-
rens tid? Den grundliggande frdgan ar huruvida en innchavare av ett
evenemang, framfor allt inom idrotten, skall tvingas ldmna ifran sig rét-
ten till evenemanget till ndgon annan, helt eller delvis. Den formella
utgdngspunkten dr ett EU-direktiv som dppnar en mojlighet for riksdagen
att ge regeringen ratt att franta idrottsrorelsen dess rittigheter. Daremot
tvingar EU-direktivet ingalunda riksdagen att fatta ett sddant beslut. EU-
direktivet ger en mgjlighet, om riksdagen sa vill, men innebér inget
tvang. Det ar riksdagen som hir och nu skall ta stéllning till huruvida
riksdagen tycker att EU-direktivets mojlighet ar rimlig och bor utnyttjas.

Propositionen &r i dessa delar mer &n lovligt svag. Utan ndgra som
helst principiella eller praktiska analyser av vad regeringens forslag in-
nebar bestéllde statsrddet Ulvskog en rétt att handskas med idrottsrorel-
sens evenemang enligt eget gottfinnande. Det m4, fru talman, ursiktas
mig om jag tycker att den hanteringen av en visentlig friga &r symtoma-
tisk for vad regeringen har uppvisat sa hir langt. Det tinks lite och pratas
mycket utan eftertanke. Mgjligen &r det ocksa symtomatiskt for Sverige
att man kan lagga fram en proposition for Sveriges riksdag om sa funda-
mentala ting utan att det blir féremal for en mer principiell opposition.

Den fraga vi nu talar om handlar om fragestdllningar som &r snarlika
dem som ligger bakom det numera starkare men alltjimt otillrdckliga
skyddet for dganderitten. En forsta slutsats av samtalet sa hir langt &r att
det uppenbarligen finns mycket att gora innan vi har ett skydd for réttig-
heter sdsom dganderitten och ritten till de egna evenemangen.
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Fru talman! Forslaget har varit i kammaren forut. Under diskussionen
hér 1 kammaren spred sig ett slags eftertanke hos ménga av deltagarna i
debatten. Det ledde fram till en ny behandling i konstitutionsutskottet.
Under behandlingen har insikten om de praktiska konsekvenserna och
oldgenheterna med regeringens forslag borjat gripa om sig och fatt fatt i
dem som tidigare uppenbarligen bedomde forslaget som acceptabelt. Det
ar ett utmérkt resultat av aterremissen till utskottet.

Det nya forslaget fran konstitutionsutskottet ar béttre &n det forslag
som lades fram nér det senast begav sig. Men — och det ar ett viktigt men
— de praktiska konsekvenserna av forslaget bottnar i en felaktig princip,
och det har dessvérre varit omojligt att Gvertyga utskottsmajoriteten om
det. Det dr beklagligt att aterremissen inte har lett till en tillnyktring
ocksa i detta sammanhang.

Fru talman! Det ma tilldtas mig att tycka att det mojligen ligger négot
typiskt i att ett samhélle som har tappat nagot av sina fasta viarden kom-
mer fram till s& lattsinniga stillningstaganden som utskottsmajoriteten
gjort. An mer beklagligt r att manga inte ens mirker att viktiga grinser
overtrids.

Somliga hdvdar att grundlagen inte innehaller nagot exklusivt skydd
mot den typ av ingrepp som nu forbereds. Det dr dessvirre korrekt. Lik-
vl brukar partier med en tydlig vdrdegrund ga lite langre &n lagens bok-
stav och se till de etiska vérden pa vilka vért samhélle borde grundas. Jag
beklagar att det inte har varit mojligt att vinna utskottet for en séddan
tanke.

Den principiella fragan &r alltsa: Skall den som arrangerar och tar an-
svar for ett idrottsevenemang eller annat evenemang ha ritt till de intak-
ter som publiken dr beredd att betala for att ta del av evenemanget, oav-
sett om dessa intikter inkasseras i det vanliga svingkorset vid entrén till
idrottsanldggningen eller om intdkterna inkasseras indirekt genom att
publiken viljer att se evenemanget fran den egna vardagsrumssoffan?

Ja, den som arrangerar och tar ansvar skall ha rétt till intdkterna, siger
vi som vill skydda det som ligger i dganderittens forlangning. Nej, sdger
de som antingen inte tanker igenom detta ordentligt eller som visserligen
tanker efter men som gor det ideologiskt blockerade.

Den princip som riksdagsmajoriteten nu vill sld fast &r regeringens
ratt att konfiskera, dessutom godtyckligt, réittigheter som legat hos ndgon
annan. Vidare vill riksdagsmajoriteten i realiteten ge regeringen ritt att
konfiskera utan begransningar. Men, som jag tidigare antytt, for en del
foljs, gudskelov, detta stillningstagande av eftertankens kranka blekhet.
Konsekvenserna av att tillampa principen fullt ut blir for svara. For fram-
for allt Socialdemokraterna blir inte ens konsekvenserna ett bekymmer.

Fru talman! Enligt min mening ar ddrmed regeringen, och de som i
denna fraga bestamt sig for att stodja den, langt borta savil fran princip
som fran verklighet.

Det ar ndgot av en ddets ironi att vi debatterar denna fraga i kamma-
ren i dag, blott en enda dag efter det att regeringen har presenterat sin
idrottspolitiska proposition — en proposition som jag antar att regeringen
vill se som ett epokgorande inligg i friga om stddet till den svenska
idrottsrorelsen. Regeringen skall nog vara odndligt tacksam for att den i
dag sannolikt forlorar en votering som flerfalt skulle komma att radera ut



konsekvenserna i positiv mening av vad gardagens proposition mojligen
skulle kunna ge.

Det blir alltsa, fru talman, inte fullt sa illa som man skulle kunna be-
fara med tanke pé det principgenombrott som en riksdagsmajoritet up-
penbarligen ér beredd att géra. En ny majoritet har etablerats under ut-
skottets andra behandling som i realiteten haller den svenska idrottsrorel-
sen skadeslos for konsekvenserna av principgenombrottet.

Det som konstitutionsutskottet nu foreslar begriansar ddrmed avsevért
kulturministerns mandverutrymme i frdga om Aur den tilltinkta TV-
listan egentligen kommer att se ut. Principgenombrottets konsekvenser
blir mindre, och idrottsrérelsens utvecklingsmoéjligheter tryggas — det var
virt att dterremittera drendet till utskottet.

Fru talman! Samtidigt som vi gldds &t att idrotten i Sverige nu kan
andas ut och fortsétta sitt viktiga arbete borjar for vér del arbetet i strdvan
att oka det grundldggande skyddet for den typ av arrangemang som vi
hér och nu diskuterar.

Jag ber, fru talman, att med det som jag nu har sagt, f4 yrka bifall till
reservation nr 1.

Anf. 59 KENNETH KVIST (v):

Fru talman! Fragan om en, som det heter, TV-lista vicktes i det s.k.
TV-direktivet fran EU. De principiella felaktigheter som Per Unckel ser i
listan &r egentligen ursprungligen inte den svenska regeringens utan
EU:s. Den formyndarmentalitet som listan uttrycker gentemot idrottsro-
relsen dr i grunden EU:s formyndarmentalitet. Det &r bara tragiskt att den
har drvts vidare och att man har 6nskat fortplanta den in i svensk lagstift-
ning.

Forra gangen vi diskuterade listan uttryckte jag frdn denna talarstol
over huvud taget starka betdnkligheter mot forekomsten eller skapandet
av en lista. Denna instdllning stér jag fast vid. Idrottsrorelsen dger, enligt
min mening, rétt till sina arrangemang, och det &r idrottsrorelsens ansvar
att avgora hur arrangemangen skall foras till allménheten. Darfor behovs
det ingen lista.

Forra gangen lyckades vi fa drendet aterforvisat eftersom majoritets-
forhallandena vid det tillfallet kunde ha blivit sddana att vi fick en lista
dir man hade fatt vida befogenheter att styra ocksé den svenska idrottsro-
relsens arrangemang.

Under den fortsatta behandlingen har KU vid ett antal tillfdllen disku-
terat fragan. Kristdemokraterna, som forst intog en till listan vénlig hall-
ning genom Ingvar Svensson, som har varit talesman i de hér diskussion-
erna, har dnda visat receptivitet och lyhordhet och tagit till sig en insikt.
Det har darfor varit mojligt att ocksa fa fram en sadan konstruktion av en
lista att den svenska idrottsrérelsen halls i det ndrmaste skadeslds. Det
tycker vi ar ett stort framsteg. Da har vi tyckt att det varit viktigt att bi-
trada detta och gora en kompromiss.

Var instéllning till detta grundar sig inte pa att vi, som Per Unckel si-
ger, skulle vilja forstirka dganderittsskyddet i grundlagen. Det &r exem-
pellost starkt redan — enligt var mening for starkt. I stéllet grundar sig var
instéllning pa synen pa idrottsrorelsen.

Vi har en sjélvstindig demokratisk folkrorelse som sysslar med idrott
i det hir landet. Den &dger sina arrangemang. Den har sina tivlingar och
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matcher — &ven om majoriteten av dem kanske inte dr s& vérst publika.
Det ér ju sjdlva malet med dess verksamhet, och det &r en frivillig verk-
samhet bedriven av en folkrorelse.

De mera publika arrangemangen &r entrébelagda. De dnnu mera
publikt intressanta arrangemangen kan man dessutom sidlja till TV-
kanaler for att pa det viset oka idrottsrorelsens intékter.

Som en sjélvstindig demokratisk folkrorelse dger idrottsrorelsen rétt
att sjélv besluta dver sina angeldgenheter. Detta skall ingen ta ifrén id-
rottsrorelsen. Idrottsrorelsen dr darfor bast skickad att avgora ocksa hur
man skall saluféra de tillgdingar som man har, ndmligen sina arrange-
mang, och hur man skall prissitta dem gentemot allmédnheten for att
allmanheten skall fa se pd dem. Det finns ingen absolut réttighet att se
idrottsarrangemang. De &r alltid begridnsade geografiskt eller pa sa vis att
antalet ask&darplatser dr begrinsat. Det som giller nir det &r publika
arrangemang ir att man far 16sa entrébiljett om man vill se tdvlingen i
fraga. Idrottsrorelsen har ocksd mojlighet, om man vill sprida sitt ar-
rangemang vidare i TV, att ta betalt for TV-sédndningarna.

Idrottsrorelsen har naturligtvis intresse av att vicka sé bred uppmérk-
samhet som mdjligt kring sina arrangemang. Det har betydelse for idrot-
tens egen nyrekrytering, for att man skall f4 nya kullar av barn och ung-
domar att dgna sig at idrottsverksamhet. Det har betydelse for idrottens
intdkter. Ju bredare speglad i medier och publikt idrotten &r, desto mer
intressant dr den ocksé for ett samarbete med sponsorer och andra, som
dérmed bidrar till idrottens ekonomisering.

Idrotten och idrottsrorelsen kan alltsd som sjélvstindig folkrorelse vil
se sitt eget intresse i att dess arrangemang ar brett speglade och att de
kommer ut till en sé bred allmdnhet som mojligt.

Men det finns givetvis ocksé ett avvidgningsproblem i sddana situat-
ioner diar TV-kanaler erbjuder pengar for arrangemang. Dér har idrottsro-
relsen att gora en beddmning av om en smalare spegling, som pa kort sikt
kanske ger storre pengar, &r att foredra framfor en bredare spegling, som
kanske skulle ge mindre pengar men som pa lang sikt dndé skulle frimja
idrottens intresse mer. Den avvigningen skall en demokratisk folkrorelse
fd gora sjéilv. Det behovs ingen myndighet dver idrottsrorelsen for att
gora den avvégningen. Likavil som det inte finns nigon lag eller nagot
annat som tvingar idrottsrorelsen att genomfora tévlingar och arrange-
mang &ver huvud taget, bor det heller inte finnas ndgon myndighet 6ver
idrottsrorelsen som bestimmer for idrottsrorelsen om tillgdngligheten till
arrangemang.

Idrottsklubbar som anordnar sddana tdvlingar dér det gar att ta ut en-
tré dger sjilva ansvaret att bestimma entréavgiftens storlek. Samma
balansproblem dr det naturligtvis ocksa nér det géller den typ av entréav-
gift som TV-bolag ar beredda att betala for idrotten. Det skall ocksé vara
idrottens sjdlvstindiga beslut. Den hér fragan handlar alltsa i djupet om
idrottens sjalvstindighet som folkrorelse. Darfor dr tanken bakom EG-
direktivet och bakom en TV-lista principvidrig.

Det ar naturligtvis ocksa sd, vilket kan vara ett motiv for att vi ingér i
den hér kompromissen, att utomlands kan idrottsverksamhet bedrivas pa
lite annorlunda grunder, mer ensidigt kommersiellt inriktad, mer inriktad
pa kortsiktighet. Det tycks under de senaste ménaderna med en viss for-



farande tydlighet ha visat sig, t.ex. nir det géller delar av den olympiska
rorelsens verksambhet, att s &r fallet.

Nir det géller vissa sddana attraktiva internationella arrangemang kan
det vél vara mojligt att en TV-lista kan tjéna ett syfte. Men det &r viktigt
att den folkrorelseledda svenska idrotten i sa fall hélls utanfor en saddan
lista.

Det ar glddjande att vi 1 KU:s betdnkande nr 23 har kunnat samla en
majoritet av utskottet, som jag hoppas representerar en majoritet av
kammarens ledaméter, for en sadan linje. Vi dr alltsa kritiska mot princi-
pen bakom en TV-lista utifrdn delvis andra utgangspunkter dn Per Unck-
el har redovisat. Vi har redovisat denna kritik i ett sérskilt yttrande. Men
vi dr ndjda med att vi har fort fragan fram till en kompromiss.

Vi beklagar att inte ytterligare partier har kunnat delta i denna kom-
promiss. Reservationen fran Socialdemokraterna och Miljopartiet andas
dnda en sorts misstidnkliggérande av svensk idrottsrorelses formaga att
fatta kloka och langsiktiga beslut i sina egna intressen. Detta har inte
varit ndgot problem, tillstir man, och det har det inte heller varit. De
problem som en TV-lista skulle 16sa i Sverige har i varje fall inte varit
stora. Men forsavitt idrottsrorelsen skulle &ndra sin praxis skulle man
behova en lista. Det dr den tankegéng som reservationen andas. Vi menar
att risken inte finns, och om den skulle finnas &r det idrottsrorelsens rétt
att gora sina bedomningar i sina angeldgenheter utan nagon statlig ver-
provning.

Med dessa ord, fru talman, ber jag att f4 yrka bifall till utskottets
hemstéllan i betinkandet KU23. Vi har ocksé i en annan del av betén-
kandet en vénsterpartireservation, men for tids vinnande avstar vi frén att
yrka bifall till den.

Anf. 60 INGVAR SVENSSON (kd):

Fru talman! Bakgrunden till dagens beslut om den s.k. TV-listan ar
ett EG-direktiv. Det omfattar for 6vrigt hela EES-omradet. Enligt detta
far, jag citerar det byrékratiskt krngliga spraket, “medlemsstaterna rétt
att sdkerstilla att programforetag inom resp. jurisdiktion inte, med utnytt-
jande av exklusiva rittigheter, sdnder evenemang som av den medlems-
staten anses vara av sirskild vikt for samhéllet pé ett sddant sitt att en
viasentlig del av allminheten i den medlemsstaten utestidngs fran mojlig-
heten att f6lja sdédana evenemang genom direktsédndning eller tidsforskju-
ten sdndning i fri TV.”

Detta direktiv har implementerats — som det sa vackert heter — genom
riksdagsbeslut pa senhdsten 1998. Det som aterstar dr beddmningen av
om Sverige skall kunna utnyttja mojligheterna att upprétta en sadan lista.

I den tidigare debatten pekade jag pa att vi var beredda att stodja en
sadan mojlighet. Vad som var oroande var en del agerande pd mark-
naden, dir man fran visst hall forsokte sig pa att utnyttja sin beddmning
att en sadan lista skulle komma. Publicitetsméssigt hade det ocksa fore-
kommit en del uppgifter som oroade. I debatten stéllde jag en del raka
fragor till kulturministern, och jag menade att om de inte var ndjaktigt
bevarade skulle jag yrka pé en aterremiss. Fragorna besvarades emeller-
tid ndjaktigt, men har tanken om en aterremiss vél framforts finns det ju
andra som kan haka pa. Det var ocksd Vinsterpartiet som yrkade péa
detta. Jag far vél lov att skicka tillbaka en eloge till Kenneth Kvist och
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hans parti for att de gjorde detta. Ingen motsatte sig &terremissen, och i
dag kan vi bedoma att det var en riktig dtgird, sa att frageomrédet kunde
ytterligare belysas.

Det intressanta i den konstellation som uppstatt ar att Kristdemokra-
terna egentligen dr det enda parti som helhjértat stir bakom majoritet-
skrivningen 1 frdgan i dag. Vinsterpartiet har ett sdrskilt yttrande, och
Moderaterna och Folkpartiet stoder i andra hand den linje som Kristde-
mokraterna foreslagit.

I den tidigare debatten i hdstas sade jag att det foreligger en skér-
ningspunkt mellan allménhetens intresse av tillgang till program av sir-
skild och unik vikt och t.ex. idrottsrorelsens berittigade ekonomiska
intresse att kommersiellt kunna utnyttja vad vi kan kalla for en forfogan-
deritt, dvs. en mojlighet att kunna avtala om ett TV-bolags sdndningsrétt.
Det dr den utgangspunkten som har varit vigledande for oss i det fort-
satta arbetet med fragan.

Sedan dterremissen vél var ett faktum har vi arbetat for att l16sningen
skulle innebéra att lagstiftningen om mdjlighet till en svensk TV-lista
skulle ldmna den inhemska marknaden pa omradet i fred. Listan borde
anvdndas for att fA hem arrangemang som sénds fran annat land inom
EES-omréadet. Observera att det ar det séindande TV-bolagets tillhdrighet
som avgor om listan skall ha effekt, inte frdmst var evenemanget gér av
stapeln. Det fanns ett exempel pa en match i Bulgarien. Dér hade det gatt
att utnyttja listan. Det var ett bolag inom EES-omrédet som hade sidnd-
ningsrétten, trots att Bulgarien ligger utanfér omradet.

Det finns ett exempel som kan vara belysande for hur en sddan kon-
struktion kan sld. Antag att Sverige spelar en VM-kvalmatch i fotboll
mot Danmark i Danmark och att ett svenskt betal-TV-bolag tecknar
sdndningsavtal med det danska forbundet. Danmark, som har en sddan
lista, kan da krdva distribution till en vésentlig del av den danska befolk-
ningen. Men om Sverige inte har méjlighet att upprétta en lista kan en
vésentlig del av den svenska befolkningen ldmnas utan mojlighet att se
evenemanget.

EG-direktivets grundlaggande syfte dr just denna mojlighet att tillgo-
dose ett brett allménintresse vid ett evenemang i ett annat land. Direkti-
vet syftar alltsd egentligen inte alls till att ldgga sig i medlemsstaternas
inre regleringar pa omradet. Den mojligheten har ju medlemsstaterna haft
tidigare eftersom regleringen ligger inom den egna jurisdiktionen.

Om vi tycker att den svenska marknaden fungerar vél finns det darfor
ingen anledning att utdva klafingrighet pad den. Och det &r just denna
asikt som vi foretrdder i det betdnkande som nu foreldggs riksdagen.

Nu kan man alltid fraga sig om regeringen skall f& mojlighet att upp-
ritta en lista. Det kan da diskuteras vilka ramar som riksdagen skall an-
giva for detta. En alltfor langtgdende raminstruktion borde kanske i stél-
let leda Gver i att riksdagen sjalv borde faststdlla en sadan lista. Men det
skulle enligt min mening leda till en bristande flexibilitet. Darfor har var
beddmning varit att vi bor vara sa tydliga som mdjligt i instruktionen till
regeringen, dvs. att EG-direktivet enbart skall anvindas for sitt grundlag-
gande syfte, nimligen att frdn annat land hdmta hem evenemang till
Sverige.



Fru talman! Det gldder mig att denna tydlighet lett till att Vénsterpar-
tiet sluter upp bakom forslaget — och Moderaterna och Folkpartiet i andra
hand. Dérmed &r en majoritet sikrad for denna inriktning.

Reservationen fran Socialdemokraterna, Centerpartiet och Miljopar-
tiet innehaller ocksa en instruktion, men med betydande mdjligheter for
regeringen att avvika fran den linjen.

Genom majoritetslinjen 1dmnas den svenska idrottsmarknaden i fred
nér det giller tecknande av avtal om séndningsritter. I utskottets skriv-
ning star det: "Med hénsyn till svensk idrotts ekonomi och konkurrens-
kraft anser utskottet déarfor att idrottsevenemang i Sverige dér rattigheter
upplats av inhemska arrangérer skall lamnas utanfor en eventuell lista.
Utskottet forutsétter att regeringen inhdmtar riksdagens godkédnnande om
ndgon annan beddmning aktualiseras." Pa den punkten foljer ett tillkén-
nagivande till regeringen. Genom den hér inriktningen har svensk idrotts-
rorelse fredats pa intdktssidan i det sammanhanget.

Fru talman! EG-direktivet och regeringens proposition angdende den
s.k. TV-listan fokuserade pd TV-bolags sdndningsrittigheter och hur
dessa utnyttjas. Sjédlva debatten — den har dven Per Unckel berort i dag —
koncentrerades dédremot i stor utstrdckning pa arrangdrens stéllning och
pa sandningsrittigheterna. I debatten ndimndes bade dganderédtt och upp-
hovsrétt. Detta omrade behandlades inte i propositionen.

Fru talman! I dag finns ingen skyddslagstiftning for t.ex. arrangérer
av idrottsevenemang. Arrangéren har visserligen rétten till arenan dar
evenemanget sker, men informationen kring det som sker under evene-
manget ir inte skyddad i upphovsrittslig mening.

Kristdemokraterna har darfor i konstitutionsutskottet véickt ett forslag
till utskottsinitiativ pd omradet. Enligt vdr mening bor utskottet ta ini-
tiativ till en utredning kring dessa fradgor genom ett tillkinnagivande till
regeringen. Fragan behandlas inte i detta betdnkande, men KU kommer
senare 1 var att ta stdllning till forslaget. Jag hoppas att det kan bli en
majoritet. | andra ldnder finns det faktiskt arenardttigheter. Vi borde
mojligen ocksd infora dem i1 Sverige. | varje fall bor enligt var asikt fra-
geomradet utredas.

Fru talman! I betdnkandet stir vi ocksd bakom en reservation angé-
ende det s.k. riksforbudet i ndrradion. Jag avstar dock fran att yrka bifall
till den. P& &vriga punkter yrkar jag bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 61 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! Ingvar Svensson lade ned stor moda péd att Overtyga
kammaren om att Folkpartiet och Moderaterna ansluter sig i en andra
omgéng till Kristdemokraternas standpunkt. Jag hoppas att det inte fram-
star som opassande att pAminna om att denna méjlighet 6ver huvud taget
existerar. Just ndmnda partier tillsammans med vpk slédpade bokstavligen
Kristdemokraterna tillbaka till utskottet for en ny beredning.

Ingvar Svensson péapekar att Kristdemokraterna tagit ett utskottsini-
tiativ for skydd av de mer immaterialrittsliga réttigheter som &rendet
innehaller. Det dr en utmaérkt tanke.

Om man anser att detta dr betydelsefullt, varfor inte nu agera i enlig-
het med dessa principer? Vad anser Kristdemokraterna egentligen om
den grundliggande fragan om en idrottsarrangdrs, teaterarrangors eller
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annan liknande arrangors rétt till sin egen produktion och intékterna fran
denna?

Anf. 62 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! ”Bokstavligen sldpades” &r vil lite tufft uttryckt, men vi
har framfort en eloge till Vinsterpartiet for att de bidrog till en ytterligare
belysning av fragan. I efterhand har jag fatt uppgifter som tyder pa langt-
géende planer pa detaljerade listor for evenemang inom landet som inte
hade ndgon internationell béring. Det hade varit allvarligt om det hade
blivit sd. Det var bra att mojligheten gavs. Vi hyllar ju ofullkomlighets-
tanken i partiet — d&ven kristdemokrater dr ofullkomliga.

Per Unckel argumenterar lange och vdl om problemen kring dgande-
ritten. Ingen réttighet ar absolut. Det finns alltid avvagningar. Regerings-
formens 2 kap. 18 § innehéller t.ex. en avvigning mellan allménintresset
och dganderitten. Jag har sjélv varit med om att konstruera den paragra-
fen i mitt arbete i fri- och rattighetskommittén — med bl.a. moderat hjélp.
Den typen av avvégningar finns alltid med i bilden. Vi har velat utnyttja
den avvégningen for att i vissa sammanhang tillgodose allménintresset.
Men det far inte ske till priset av konfiskation. I EG-direktivet talas det
om skélig erséttning.

Anf. 63 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! Ofullkomlighetsdiskussionen ldmnar jag dérhdn. Jag
koncentrerar mig pa frdgan om réttigheten till evenemanget.

Det dr sant att det finns motstridiga intressen dven ndr det giller
dganderitten. Men nér sddana motstridiga intressen kan anses vara for
handen é&r det vér tradition att s& noga som det dr mojligt precisera hur
avvéagningen skall ske. Som jag sade i mitt huvudanforande: Ingenting av
detta problem tas med i propositionen. Intet. Dar ségs bara att regeringen
vill ha ritten. Gudskelov kommer utskottet att inskrdnka den ritt rege-
ringen vill ha. Men detta ldmnar fortfarande fragan obesvarad fran Krist-
demokraternas sida, dvs. efter vilken princip som avvégningen skall utga
fran.

Detta ar for Moderaternas del mycket uppenbart, ndmligen att huvud-
principen 4r att en idrottsarrangér, en teaterarrang6r eller annan motsva-
rande arrangdr, har rétten till biljettintédkterna, oavsett om biljettintikter-
na tas upp i entrén eller de tas upp i vardagsrumssoffan. Den som vill
komma i &tnjutande av arrangemanget far faktiskt betala vad det kostar
till arrangdren. Det dr denna fundamentala fraga jag vill att Ingvar
Svensson kommenterar. Haller han med mig eller inte?

Anf. 64 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Det hir resonemanget fors inte i propositionen, och det ar
anledningen till att vi har tagit upp forslaget till initiativ i utskottet. Men
kom ocksé ihag att direktivet och mojligheterna enligt direktivet inte
bygger pa arrangdrernas mojligheter utan stiller krav gentemot det bolag
som har sdndningsrittigheterna. Det &r ingen inskrédnkning i den mening-
en av arrangorernas réttigheter. Kraven dr ju riktade mot ett bolag som
redan har tillskansat sig de hér rittigheterna.



Man kan sédga att det dr viktigt att det inte fir ske en konfiskering,
utan det handlar hela tiden om att en vidareséndning eller ett evenemang
som man Overtagit skall ske just till marknadsprisséttning.

Anf. 65 BIRGITTA SELLEN (c):

Fru talman! Det hér &r en favorit i repris. Precis som program i TV
som sdnds flera gdnger kommer TV-listan i repris i kammardebatten.
TV-lista eller inte — det handlar om enstaka arrangemang av stort intresse
for svenska folket. Jag poédngterar det, eftersom Per Unckel tar upp dis-
kussionen om teaterarrangemang osv. TV-listan handlar alltsd om en-
staka arrangemang av stort intresse for svenska folket.

Fragan engagerar i alla fall, inte bara oss som sitter i utskott och riks-
dag utan dven gemene man. Bade fore och efter den debatt vi hade i
december har jag motts av folk, bade vanliga Svenssons och engagerade
inom idrottsrorelsen, som har kommenterat Centerpartiets motion och
sagt: Std pa dig! Det ar angeldget att s manga som mojligt i vart land far
se “’viktiga” sportsandningar i vanlig TV och inte bara i betal-TV.

Vi i Centerpartiet virnar om ménniskornas lika rattigheter. Det gér
mycket skattepengar till markbundna TV-kanaler, och da skall medbor-
garna fa se intressanta arrangemang.

Det forvanar mig att vénstern och kristdemokraterna gér emot forsla-
get. Under valrdrelsen fick jag en kinsla av att bada de partierna viarnade
om alla ménniskors réttigheter, men i den hér frdgan tycks man ha glomt
det.

Efter att ha last betdnkandet kan jag konstatera att regeringen vill in-
fora en bestimmelse som gor det mojligt att uppritta en TV-lista. Samti-
digt séger regeringen att det i dagsldget inte behdver goras en lista, da
flera av de aktuella sportevenemangen redan dr upplésta for flera ar
framover till olika programforetag.

Det resonemanget héller inte, anser jag. Det gor det extra angelaget
att en lista upprattas for att sdkra evenemang framgent, sé att betalkana-
lerna inte koper upp program och vi helt plotsligt star dér och har blivit
overkorda, utan mojligheter att sdnda i mark-TV.

Det finns en del andra skrivningar som kénns véldigt kryptiska. Rege-
ringen skriver att det i vissa sammanhang kan vara naturligt att sinda
TV-program med viss forskjutning pad grund av nyheter eller barnpro-
gram. Okej, det kan jag kdpa. Men sedan star det att huvudregeln &r att
sindningen skall ske inom ett dygn. Jaha! Vadi? Ar det att anse som
direktsdndning? D& hinner ju tidningen fére med resultatet, och da kan
inte jag se hur man skall kunna tolka det som direktsdndning i TV.

Andra konstigheter som star dér ar att det enligt regeringen dr nod-
vandigt att ritten att sinda evenemanget har erbjudits till foretag som
uppfyller kraven pa befolkningstdckning, som ar 95-100 % enligt EG-
direktiv. Sedan kommer det mérkliga! Det programforetag som har kopt
sdandningsritten kan upplata sindningsrétten till ett annat programforetag.
Vad kommer det att leda till? Kan det forsta foretaget silja réttigheterna
och tjidna pengar pa det utan att sinda programmet?

Jag vill inte fortsétta att spekulera i vad det kan leda till, darfor att da
hamnar jag i ett negativt tinkande som ligger langtifrdn motionen om en
TV-lista som skulle gora det mojligt for svenska folket att fa se de stora
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sportarrangemangen i direktsindning. Férmodligen ar inte tanken sdsom
jag beskriver den, men texten ar véldigt kryptiskt skriven.

Det finns en sak till som jag kdnner for att ta upp. Enligt betdnkandet
skall idrottsevenemang i Sverige ldmnas utanfor en eventuell TV-lista.
Tank om det hade varit sd att SM-finalen i ishockey i sondags mellan
Modo och Brynés inte hade sénts i markbunden TV! Vad hade dé hint i
t.ex. mitt hem? Jo, maken hade naturligtvis akt till ndgon bekant som har
parabol, medan jag som ser pa hockey med ett 6ga hade stannat hemma.
Likadant hade det sékert blivit i tusentals andra hem. Det kan knappast
vara positivt for familjegemenskapen. Da fungerar visserligen den
svenska marknaden vil, som Ingvar Svensson papekade i sitt anforande.
Ja, det 4r bra i dag, men vi vet ingenting om morgondagen.

TV-sidndningarna &r en hdjdpunkt for idrottsintresserade, bade gamla
och unga, inte minst ideellt arbetande idrottsledare. Alla kan inte se TV-
arrangemang live, och da &r TV viktigt.

Per Unckel sade att om vi vill ha en TV-lista dr det lngtifrén verk-
ligheten. Jag tycker att det snarare &r han som inte bryr sig om medbor-
garnas réttigheter. For oss dr det etiskt viktigt att vdrna om allmédnhetens
mojligheter att se program.

Kenneth Kvist tog upp att det &r viktigt att idrotten speglas brett. Det
innebér naturligtvis inte 1 betal-TV, och da kan man verkligen dver var-
for det inte skall krévas en lista 6ver svenska arrangemang.

Fru talman! Centerpartiet skulle egentligen ha velat se en positivare
behandling av motionen om en TV-lista, men vi har kompromissat och
tror att det inte gér att komma ldngre i dag. Vi yrkar darfor bifall till
reservation 2 under mom. 2.

For ovrigt vill jag passa pa tillféllet att yrka bifall till en folkpartimot-
ion, som folkpartisten efter mig sikert kommer att tala om. Det handlar
om det s.k. riksférbudet i nirradion. Vi stiller upp pa reservation 9 under
hemstillanspunkt 10.

Anf. 66 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Det blir nog knepigt att folja Birgitta Selléns argumentat-
ion. Hon sdger: Vad hade hént i mitt hem om Ishockeyforbundet hade
bjudit ut SM-finalen till en betal-TV-kanal och den inte hade visats i
allman-TV? Jo, d& hade mannen fatt ge sig i vig etc. Men det gjorde inte
Ishockeyforbundet, trots att vi inte har en TV-lista i Sverige. Man ség
just till idrottens l&ngsiktiga intressen och intresset av att fa en bred speg-
ling.

Det ar det vi menar. Det ar folkrorelsen som har rétt att ta det ansvar
och de beslut som den vill ta, och den fattade ocksa ett bra beslut.

Det &r ingen allmin ménsklig réttighet att se olika arrangemang. Om
det vore sé skulle vi inte kunna ha entréavgifter vare sig till idrottsar-
rangemang eller till kulturarrangemang. De skulle fa spela matcher eller
visa forestédllningar sd ldngt som det var mdjligt sa att alla som ville
skulle kunna fa se dem. Den ordningen har vi inte, och den &r inte heller
mojlig, av fysiska skél. Det blir begransningar i detta.

En demokratisk folkrorelse som idrottsrorelsen dr mogen och skall ha
ansvaret. Den skall dga sina egna beslut. Det ar det fragan géller. Det &r
synd att Centern inte ser detta utan vill sétta in ett stycke EU-méssig
formyndarmentalitet gentemot folkrorelsen.



Anf. 67 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Vi i Centerpartiet tycker att det &r mycket skattepengar
som gér till vara markbundna TV-kanaler. Vi tycker att det finns en all-
ménmansklig réttighet hdr. Nar man betalar via skatten har man ocksé
ritt att se valdigt mycket av utbudet.

Vi har definitivt inte sagt att vi skall visa alla arrangemang. Det vi har
talat om &r sddana arrangemang som &r av speciellt intresse. Pa internat-
ionell niva handlar det om VM-finaler, OS-finaler osv. Inom Sverige
giller det t.ex. SM-finaler. Vi har i var motion dven ndmnt Elitloppet,
eftersom vi vet att héstintresset ar stort i Sverige. Det skulle vara trakigt
om gemene man helt pldtsligt en dag inte ldngre skulle ha mojlighet att
se dessa saker.

Vi tror dessutom att intresset 6kar om ménniskor har mojlighet att se
mycket idrott, vilket i sin tur medfor att de gér till de arrangemang som
dger rum i nirheten av hemmet. Jag tror ocksa att det dkar méngas in-
tresse for att vara aktiva inom idrottsrorelsen. I dag behovs det verkligen.

Anf. 68 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Argumentationen blir ndgot konstig. Bara for att skatte-
medel indirekt via ndgon fond och licensmedel gar till allmidn-TV har
allmén-TV ingen automatisk rétt att sdnda vilket arrangemang som helst,
och det skall man vil inte heller ha.

Varfor har man 1 sa fall inte rétt att séinda en allmént intressant teater-
forestillning eller en allmint intressant konsert? Ar det en konsert med
improviserad musik ges den dessutom bara en enstaka gang, eftersom
improvisationen bara gors en ging.

Nej, det dr bara idrottsrorelsen som formyndarmentaliteten skall rada
Over. Jag menar att detta &r ett orimligt sitt att tinka. En folkrorelse har
ritten att fatta sina egna beslut, och man har dven rétten att besluta om att
sdlja arrangemangsréttigheter dven till kabel-TV-kanaler. Man dger det
beslutet.

Resonemanget om att det &r en allmdnménsklig rittighet dr oerhort
mérkligt. Skulle det gélla alla intressanta publika arrangemang? Varfor
skall da Lidkopingsborna inte kunna gé pa allsvensk fotboll? De har ju
inget allsvenskt fotbollslag. D4 borde man liagga nigra av de allsvenska
lagens matcher i Lidkoping, Skovde eller Kiruna. Varfor skall matcherna
vara koncentrerade till de orter vars lag kvalificerat sig till dessa serier
om det dr en allmdnminsklig réttighet att se spainnande matcher?

Da har vi TV-mediet, men TV-mediet far precis som andra entrébeta-
lare, holl jag pa att sdga, betala for sig. DA géller i detta sammanhang i
viss mening en sorts marknadens lagar.

Anf. 69 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Det vore ganska trevligt om lagen skulle spela sina all-
svenska matcher pa dessa orter, men det har jag i och for sig aldrig be-
gért. Jag har pratat om enstaka arrangemang. Vad det giller svenska
arrangemang har jag pratat om SM-finaler, t.ex. Jag har inte pratat om
allsvenska matcher. Men det skall vi kanske spinna vidare pa!

Jag sitter i kulturutskottet, och vi hade denna fraga uppe till diskuss-
ion i ett forsta skede. Ménga var faktiskt positiva till detta. Vi kan se att
bade kd och Folkpartiet har vikit sig ganska rejélt efter det. Dar tog vi
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upp och skrev ned att det inte bara handlar om idrottsarrangemang utan
ocksd exempelvis om kulturarrangemang. Om det kommer ndgon pa
besok — vi kan ta Ryska baletten — skulle man kunna sinda det i mark-
bundna kanaler i TV. Man skulle kunna notera pa ett lista att vissa kul-
turarrangemang som &r av enstaka karaktir skall séndas. Da menar jag
inte teaterforestédllningar som kors ar efter ar eller vecka efter vecka.

Dessutom vill jag séga att kabel-TV kostar ganska mycket pengar.
Jag vet. Vi betalar hemma. Jag vet att det &r dyrt varje manad. Dessutom
ar det pa méanga orter i Sverige svart att fa fram bilder. Vi har ett langt
och stort land med folk @nda langst upp 1 norr, som ocksé vill ha mojlig-
heter att se speciella arrangemang.

Anf. 70 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag kan halla med Birgitta Sellén pa en punkt, nimligen
nér hon sdger att vi inte vet ndgonting om morgondagen. S& dr det ju.

Nar det géller fragestillningen om de evenemang som sker inom lan-
det, t.ex. SM-finaler, dr det sé att det ligger i forbundens och klubbarnas
intresse att sprida informationen sa vitt som mojligt. Jag kan sdga att jag i
denna friga har haft en hel del kontakt med Lars-Ake Lagrell i Fotboll-
forbundet. Problemet for t.ex. Fotbollférbundet har varit att man inte har
lyckats intressera televisionen for att sprida de inhemska arrangemang
som dr intressanta bara inom nationen, t.ex. finaler av olika slag eller
elitserier. Man har utnyttjat de internationella evenemangen for att stilla
krav pé att 4ven de evenemang som sker inom landet skall bevakas.

Man kan séga att det har funnits ett intresse fran idrottsrorelsens sida
att sprida denna information sa vitt som mdjligt for att 6ka intresset for
idrotten. Dérmed finns det i dagsldget inget storre behov av en lista Gver
evenemang med enbart svenska lag och under svenska forhéllanden.

Anf. 71 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Ingvar Svensson sade sjdlv att sddana hir arrangemang
skall spridas sa vitt som mojligt. D4 &r det markbunden TV som giller,
och inte betal-TV.

Jag har ocksa pratat med manga av dessa ledare. De har bl.a. varit pa
uppvaktning i kulturutskottet, s& vi har traffat pa de flesta dér. Det &r
lobbyverksamhet som de har jobbat med. Jag har inte kunnat se bara pa
den biten.

Det handlar inte bara om att vi skall ta pengar fran idrottsrorelsen,
som ni verkar mena nér ni kritiserar vart forslag. Idrottsrorelsen skall fa
en erséttning dven nir arrangemangen sands i markbunden TV.

Det ar ménniskans réttigheter som &r s viktiga for oss. Lobbyverk-
sambhet i all dra, men kristdemokraterna har verkligen stupat pa den.

Anf. 72 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Vi har forsokt hdmta in information om vad som faktiskt
giller.

Vad jag forsokte sdga i mitt forra inldgg, som inte tycks ha gatt fram,
var att det har legat i idrottsrorelsens eget intresse att sprida information
om evenemang inom landet som géller enbart svenska forhallanden s&
vitt som mojligt.



Anf. 73 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Det &r inte mycket att l4gga till om just den biten, tycker
jag. Vi tror @nda att intresset kan dka betydligt om vi ger s4 manga mén-
niskor som mojligt mojlighet att se evenemangen.

Anf. 74 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Fru talman! I dag repriserar vi mycket av den debatt om vi hade i de-
cember, som ledde till att riksdagen skickade tillbaks denna fraga till
konstitutionsutskottet. Men dagens utskottsutlatande handlar faktiskt inte
bara om TV-listan. Jag tycker att det kénns véldigt angeldget att ocksa ta
upp nagra av de andra fragorna. Sjilvklart kommer jag ocksa att uppe-
hélla mig lite grann vid listan, men jag avslutar med det.

Folkpartiet stravar efter en 6kad mangfald och storre kvalitet i medi-
erna. Kvalitet och alternativ skall garanteras genom en stark och kvali-
tetsinriktad public service-verksamhet. Méangfalden och det demokratiska
meningsutbytet gynnas naturligtvis av goda etableringsmdojligheter for
nya aktorer pd medieomrédet och av att det finns ett stort och varierat
utbud.

Den framsta metoden for att uppna det hdr malet ar att erbjuda storsta
mojliga frihet for konsumenter, distributdrer och producenter. Darfor &r
Folkpartiet for att det frekvensutrymme i etern som staten forfogar dver
stdlls till TV-tittarnas och TV-foretagens forfogande.

Med en markbunden digital TV skapas mdjligheter till 6kad mang-
fald. Fler TV-program kan nu né hushéllen via den nya distributionsfor-
men om foretag och konsumenter kinner att man vill utnyttja den moj-
ligheten Tyvirr har regeringen pé ett antal punkter valt en politik som
begrinsar friheten och mangfalden i etern i stéllet for att 6ka den. Ett
sadant beslut dr det om fordelningen for att sinda markbunden digital
TV. I stillet for att konsumenternas val tillats styra t.ex. vilken av de
sokande betal-TV-kanalerna som skall fa tillstdnd 14t regeringen politiska
onskemal filla avgdrandet. Canal + vann &ver TV 1000 pa politiska
grunder.

Enligt Folkpartiets mening skall digitaliseringen av TV-mediet och
formerna for distribution av séndningarna inte vara en politisk fréga. Det
rader ju en vildigt stark konkurrens pa det hdr omradet. Det finns goda
mdjligheter for konsumentintressen att gora sig géllande. Déarfor vill
Folkpartiet att staten skall utforma nya principer for fordelning av siand-
ningstillstind i det digitala marknitet. Statens val av de foretag som skall
fd sinda bor goras med hinsyn bara till ekonomisk betalningsvilja och
inte utifran politiskt godtycke.

Dessutom bor storsta mojliga frekvensutrymme stillas till tittarnas
och programforetagens forfogande.

Vi i Folkpartiet anser ocksd att det finns ett rattmaitigt behov for
maénga foreningar att kunna sinda material i etern som &r av allmént
intresse 1 regionen. Sadana hdr sdndningar kan fylla en viktig funktion
for att nd fler manniskor med informativa program och for att sprida den
kunskap som annars bara formedlas i foreldsningssalar.

Darfor vill Folkpartiet att det infors en bestimmelse i radio- och TV-
lagen om ytterligare undantag fran det s.k. riksforbudet sé att sindningar
av sarskilt lokalt eller regionalt intresse kan medges. Till min gladje kan
jag se att det &r flera andra partier som stéller upp bakom det hir kravet.
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Fru talman! Nir det s& géller den uppmiarksammade fragan om TV-
listan har det redan av Per Unckels anférande framgatt vad vi tillsam-
mans med moderaterna tycker i frigan och att det som vi nu stéller upp
pa ér det minst déliga av tdnkbara alternativ.

Jag vill faktiskt sdga att hela fragan egentligen ar ganska gammalmo-
dig. Vi ar ju pé vig att via Internet kunna se allting varifran det &n kom-
mer. For ndrvarande ar det bara enstaka TV-program som ligger ute pa
nétet. Men om bara nagra &r kommer sékert de flesta att finnas parallellt
pa Internet och pa TV, och med den nya digitaltekniken kommer kvali-
teten pa Internetprogram som man ser pa sin vanliga TV att vara nistan i
klass med vanliga sdndningar.

I ett sddant lage kan man vilja att se pd svensk TV eller pad TV fran
nigot annat land. Att d& ha speciella listor i Sverige kommer inte att
fungera, det &r jag vertygad om.

Fru talman! Jag stér naturligtvis bakom samtliga folkpartireservation-
er. Men jag ndjer mig med att yrka bifall till reservation 1, som vi har
tillsammans med moderaterna, och reservation 9, som handlar om det
sérskilda riksférbudet och som &dr gemensam med kd, ¢ och m.

Anf. 75 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Jag kédnner igen det hér fran debatten vi hade i december
om digitala sdndningar.

Visst, okej, kvaliteten blir bra. Jag vet t.o.m. en TV-handlare som tes-
tade hos oss. Han ville veta om det gick att utnyttja det digitala. Jag rakar
nidmligen bo i Sundsvall som har digitala sindningar. Det visade sig att
det dr véldigt manga stillen som fortfarande inte klarar det hir. Det
kommer att bli vildigt dyrt. Och sedan har jag jéttesvart att tinka mig att
en familj skall samlas framfor dataskédrmen for att titta pd matcher osv.
Jag tycker att det dr s& oromantiskt, om jag fir anvénda det ordet. Jag
funderar verkligen pd om Helena Bargholtz har varit norr om tullarna.
Hur skall det hér fungera i hela Sverige?

Anf. 76 HELENA BARGHOLTZ (fp) replik:

Fru talman! Jag kan séga till Birgitta Sellén att jag har varit norr om
tullarna. Jag har ocksé ett lite ldngre tidsperspektiv for att se pa de har
fragorna. Jag &r Overtygad om att det just precis nu kanske inte kan vara
tekniskt fullindat. Alla ménniskor har 4n s ldnge inte heller Internet.
Men det sker en explosionsartad utveckling pa det hir omrédet, en fan-
tastisk utveckling. Det &r en utveckling som vi politiker naturligtvis inte
styr och inte skall styra.

Dessutom &r det vildigt intressant att se att TV och Internet liksom
véxer 1 hop. I dag har jag min TV hemma i vardagsrummet och min dator
i arbetsrummet. Och sedan dr det en viss kamp. Var kommer vi slutligen
att hamna nér Internet och TV véxer i hop? Blir det i arbetsrummet eller
blir det i vardagsrummet? Jag tror att det blir bdde—och. Jag tror att vi
kommer att sitta tillsammans i familjen, kring den hér apparaten. Vi
kommer bade att 4gna oss at mera traditionell dataverksamhet, inte minst
att kommunicera med grannar, vinner och bekanta dver hela landet, och
att t.ex. himta in forestéllningar och matcher fran hela virlden. Det &r en
otroligt spannande utveckling. TV-listdebatten har, tror jag, en mer sym-
bolisk 4n en reell betydelse.



Anf. 77 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Jag beundrar Helena Bargholtz visioner om hur det hér
kommer att se ut. Jag hoppas att det ligger mycket sanning i det i framti-
den och att det kommer att véixa fort. Men jag tror faktiskt inte att det
kommer att kunna né hela Sverige sa véldigt snabbt. Fram till dess att vi
vet att det fungerar i hela Sverige behdver vi en lista, som jag ser det.

Anf. 78 HELENA BARGHOLTZ (fp) replik:

Fru talman! Det dr sjélvklart att man skall ha visioner ndr man ar po-
litiker. Det dr det vi bygger var diskussion pa. I Folkpartiet séger vi att vi
ser mojligheterna. Det gor jag i hdgsta grad.

Jag tror att vi redan i dag ser att manga méanniskor runtom i Sverige
anda bygger upp ett eget Internetsystem. Det &r en valdigt kraftig ut-
veckling, inte bara i storstadsomradena, utan runtom i Sverige.

Anf. 79 PER LAGER (mp):

Fru talman! I den hér forsta vindan skall vi forsoka hélla oss till den
s.k. TV-listan. Forra géngen, den 3 december i fjol, aterforvisades dren-
det och hela betinkandet efter en ldng debatt. Det finns ingen anledning
att med 1 stort sett samma argument goéra om debatten, menar jag.

I stéllet kan det konstateras att &siktsskillnaderna i betdnkandetexten
som den nu ser ut har blivit mindre mellan utskottsmajoriteten, som i det
hér fallet &r en kombination av Vinstern och borgerliga partier, och mi-
noriteten, bestdende av Socialdemokraterna, Centern och Miljopartiet.
Det handlar enbart om ifall inhemska arrangorer skall ingd i eller 1dmnas
utanfor en eventuell lista. Majoriteten i utskottet vill att regeringen in-
hiamtar riksdagens godkidnnande om négon i gruppen inhemska arrangg-
rer skulle bli aktuell.

Vi i utskottsminoriteten utgér i stillet frdn att regeringen uppréttar
och for upp evenemang pé en svensk lista forst nér det finns ett behov av
att pa det sittet sdkerstélla att de aktuella evenemangen skall bli tillgéng-
liga for den svenska allménheten.

For ovrigt tycker jag att det &r viktigt att betona att det inte bara hand-
lar om idrottsevenemang, utan dven om andra viktiga nationella evene-
mang. P4 den hér punkten &r det ocksa intressant, tycker jag, att se att nir
det giéller kulturutskottets yttrande i betdnkandet &r det faktiskt, vad jag
kan uppticka, bara moderaterna som har reserverat sig. I kulturutskottet
ansdg bade Viénstern och Folkpartiet att en lista var bra. Det gjorde for-
resten dven kd.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 2.

Fru talman! Miljopartiet har fogat tre motioner till betdnkandet men
har 4ndé inte haft anledning att ldgga in nagon ytterligare reservation mot
utskottsskrivningen. Vi stér alltsd bakom utskottsmajoriteten, men jag
vill &nda peka pé ett problem som forr eller senare maste hanteras pa ett
mer patagligt sitt av riksdagen. Det handlar om vér motion K333 och de
farhagor som vi dér for fram om tidningarnas distributionskanaler.

Vi anser att det i dag rader allvarliga distributionsproblem for manga
tidningar och tidskrifter. Det 4r samtidigt en frdga om hur tryckfrihetens
goda principer fungerar i verkligheten. De redan beslutade atgirderna,
som utskottet anser forst bor utvirderas, ricker formodligen inte alls. Jag
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kan &ndé i det har skedet acceptera majoritetsskrivningen. Jag aterkom-
mer dock om det blir uppenbart att effekterna inte &r tillrackliga.

Ewa Larsson kommer lite senare att i sitt anférande ta upp fragan om
avkodningsutrustning, nagot som vi har avgivit ett sarskilt yttrande om.
Vi anser att mdjligheterna att skydda de utsatta och forsvarslosa barnen
mot de kraftigt okande véldsinslagen i framfor allt TV-mediet maste
utvecklas.

Anf. 80 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Ocksa Per Lager, som i mycket ar en insiktsfull person,
har den villfarelsen att det finns en sorts forfoganderétt for allménheten
over idrottsrorelsens arrangemang. Jag vill for tydlighetens skull séga att
idrottsrorelsen har rétt att spela dven intressanta matcher infér tomma
laktare, p& en arena som man sténger for alla utom for dem som deltar.
Den rétten har idrottsrorelsen, eftersom den édger sina arrangemang. Na-
gon gang har man ocksd i bestraffningssyfte, pd grund av beklagliga
héndelser som vi inte skall diskutera hir, hotat med en sadan tingens
ordning.

Vad det hédr handlar om &r synen pa idrottsrorelsens sjdlvstiandighet.
Det ar synd att Miljopartiet inte kan se att en folkrorelse faktiskt dger ratt
att sjélv forfoga dver sina arrangemang.

Jag kan i 6vrigt ansluta mig till det som Ingvar Svensson sade i ett ti-
digare replikskifte om rittigheterna pa det har omradet. Jag menar att det
blir en snedvriden debatt nir man diskuterar detta som en allmén absolut
ritt eller som om idrottsrorelsen behdver en formyndare ver sig.

Problemet har snarast varit det omvénda: att allmén-TV inte i tillrdck-
ligt hog grad speglar inhemska idrottsarrangemang. Snarare har idrottsro-
relsen begért att fA mycket mera sandningstid.

Jag skulle dock vilja séiga att en stor del av allménheten vil 4nda inte
tycker att det for den sakens skull ar for fa sportsdandningar i TV.

Anf. 81 PER LAGER (mp) replik:

Fru talman! Kenneth Kvist talar har om idrottsevenemang i allmén-
het. Jag talar om enstaka arrangemang, idrottsevenemang och andra, som
ar av stort nationellt intresse for befolkningen. Det &r nagot helt annat dn
det som Kenneth Kvist pratar om. Det géller sidant som vi anser vara av
stort allmént intresse — och de arrangemangen ar véldigt fA. Vi méste ge
regeringen mojlighet att sdkerstélla att 95 % av befolkningen kan se
dessa arrangemang.

Anf. 82 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Jag forstar Per Lagers resonemang, men det forhéallandet
att man skall utgéd fran arrangemang av sarskilt stort intresse gor egentli-
gen saken dn mer obegriplig. Man séger: Ganska ointressanta arrange-
mang far du sdlja bast du vill, men géller det ett russin, en jattespdnnande
tavling, far du inte styra sjélv. Staten skall tala om for dig till vem eller
pa vilka villkor den skall upplétas.

Det &r vil dnda att sitta idrottsrorelsen som sjélvstindig folkrorelse
under formynderi. Jag tycker att det dr en oacceptabel syn. Miljopartiet
borde inte std for en sddan auktoritir formyndarmentalitet, grundad pa
EU-byrakraternas fantasier om hur verkligheten ter sig.



Anf. 83 PER LAGER (mp) replik:

Fru talman! Min instéllning kan ju inte vara sd underlig, eftersom
Kenneth Kvists egna partikamrater i kulturutskottet hade samma &sikt.
Dessutom giller det bara, som jag sagt tidigare, enstaka stora och mark-
liga arrangemang, som regeringen skall ha mojlighet att fora upp pé en
lista. Ndgot annat handlar det inte om.

Anf. 84 GORAN MAGNUSSON (s):

Fru talman! Hor och hépna! Jag syftar inte si mycket pa vad jag
kommer att sédga, men den som sitter sig in i vad den hér frdgan handlar
om och tittar efter vilka som star bakom majoritetstexten om TV-listan
maste faktiskt hdpna.

Man ir oense inom majoriteten, och ledaren i majoritetsgruppen séger
att man fick sldpa in kd. Det méste vara trevligt att umgas i det sillskap-
et.

Hela debatten har en siddan utformning att man skulle kunna tro att
man ir pé ett &rsmote inom Fotbollforbundet eller ndgon annan idrottsor-
ganisation. Det som skall vara en debatt om public service tenderar att bli
en idrottspolitisk debatt. EG-direktivet och den proposition som rege-
ringen har fotat pa det handlar ju inte om idrottspolitik utan om public
service.

Vi kan ocksa konstatera att efter den forra debatten, dér bl.a. Modera-
terna och Folkpartiet anférde ndrmast grundlagsméssiga invéndningar
emot en TV-lista, och efter forlusten i omrostningen om det forsta mo-
mentet, dr alla principer borta. Man kastar sig med liv och lust dver att
konstruera den TV-lista som man inte vill ha.

Dock vill riksdagsmajoriteten sdsom den kommer till uttryck i utskot-
tets uppstéllning — det kan ju tinkas att rostningen tar ndgon annan vand-
ning — forbjuda inréttandet av en svensk TV-lista. Den starka men otill-
rackliga minoritet som finns bakom reservation 2, som jag yrkar bifall
till, vill ge regeringen mdjlighet att om behov héirav uppstar se till att det
kan uppréttas en public service-lista, dvs. en lista dver evenemang som ar
sa viktiga att de bor kunna goras tillgéingliga i allméntelevisionen.

Jag vill ocksa séga, fru talman, att lagstiftningen inte riktar sig mot
den som arrangerar en idrottstivling eller ett annat evenemang. Det hand-
lar alltsa inte om att ta ifrdn ndgon arrangdr befogenheten att silja rétten
till sdndning frdn arrangemanget. Lagstiftningen riktar sig mot det sén-
darforetag som koper réttigheten. Jag kan tinka mig att EG-direktivet &r
antaget i god demokratisk ordning och med iakttagande av fundamentala
dganderittsregler som allmént géller ute i Visteuropa. Bl.a. Per Unckel
brukar ofta hinvisa till att vi i Sverige borde ndrma oss de vésteuropeiska
rittsprinciperna.

Den ér antagen i god ordning och ger mdjlighet for ett land att skapa
denna TV-lista, denna public service-TV-lista. Det géller for Gvrigt inte
bara inom EU-omradet utan ocksé i de lander som har EES-avtal med
EU.

Fru talman! Det har sagts i debatten nu och tidigare att vad riksdagen
enligt propositionen skall gora ar att ge regeringen en mdjlighet att efter
eget tycke och egen smak skriva vilka listor den sjdlv vill. Den enda
begriansningen dr att regeringen sjélv maste anse att det den gor ar av
sdrskild vikt for det svenska samhillet. Det &r regeringen som avgor vad
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som &r sarskilt viktigt. Per Unckel sade det i den tidigare debatten, och
jag kan téinka mig att det fortfarande star som uttalande.

Fru talman! Det kan d& vara nagot intressant att se vilka forutsétt-
ningar som enligt EG-direktivet skall vara uppfyllda for att ett av en
nationell regering angivet evenemang skall kunna tas upp pé denna pub-
lic service-lista och publiceras i den officiella tidskriften. Tva av foljande
fyra kriterier méste vara uppfyllda.

e Evenemanget skall ha en sdrskild allmdn genklang i den aktuella
medlemsstaten och inte enbart for dem som vanligtvis foljer sporten
eller aktiviteten i fraga. Det &r alltsé inte s& att man med hjilp av en
TV-lista, Kenneth Kvist, kan séga: Ni maste spela en match i Lidko-
ping trots att det inte finns nagot fotbollslag diar som ligger i hogsta
divisionen.

e Evenemanget har en allmént erkind specifikt kulturell betydelse for
invanarna i den aktuella medlemsstaten, i synnerhet som en katalysa-
tor for invanarnas kulturella identitet.

e Det nationella laget medverkar i en storre internationell idrottsturne-
ring.

e Evenemanget har av tradition sénts i TV utan extra kostnad och har
dragit en stor TV-publik till medlemsstaten i fraga.

Med hénsyn till debattinnehallet tidigare borde dessa fyra kriterier,
varav tva skall vara uppfyllda, repeteras ytterligare for att klargora att
regeringen inte kan sitta sig ned och vélja ut lite olika arrangemang och
sdga: Det vore vil trevligt om det var pd TV-listan. Det finns alltsd
ganska strikta kriterier uppstillda for vilka arrangemang som kan vara av
intresse.

Aven om jag gillar sport och har haft manga underbara kvillar och ef-
termiddagar vid TV-apparaten vid olika tillfdllen, och dven vid manga
andra evenemang, kan man inte siga att alla idrottsevenemang eller alla
andra evenemang fyller kraven som de kriterier som jag nyss redogjort
for leder till. Det finns alltsé starka begransningar.

Nu vill majoriteten forbjuda regeringen att sétta upp arrangemang
ordnade i Sverige pé listan. Men om den arrangéren siljer ett sddant
arrangemang till ett sindarforetag exempelvis i Tyskland, i Frankrike
eller i Danmark och evenemanget fyller tva av de fyra kriterierna kom-
mer inte den svenska regeringen kunna gora ansprak pa att detta evene-
mang skall goras tillgingligt i Sverige. Lagstiftningen riktar sig inte mot
arrangdren utan mot den som har kdpt sdndningsréttigheten, och dé gér
det Sverige forbi. Det &r naturligtvis majoriteten beredd att ta ansvar for
genom sitt upplagg av den har fragan.

Man maste ockséd fraga sig hur majoriteten av kulturutskottets leda-
moter kdnner sig. De forvéntas nu att rosta emot sin uppfattning nér kul-
turutskottet yttrade sig i den hér fragan. Det dr Inger Davidson, Charlotta
Bjilkebring, Peter Pedersen, Dan Kihlstrom och Kenth Skérvik. Ség de
detta forbud framfor sig ndr de som del av utskottsmajoriteten skrev
”Saledes talar framst rittviseskdl for att det dr angeldget att regeringen
ges mojlighet att uppritta en lista over viktiga evenemang, diribland



sportevenemang, som bor kunna ses av praktiskt taget hela befolkning-
en”?

Om de nu har ahort tidigare inldgg i debatten vill jag fraga: Hur kén-
ner ni er infor att rosta emot det som var rittvisa, klokt och fornuftigt i
kulturutskottet? Det d4r mojligt att de har visat prov pa det som Kenneth
Kvist pé ett utomordentligt sétt formulerade, nimligen prov pa receptivi-
tet och lyhordhet. Det var kd som hade visat prov pa det i KU, dvs. re-
ceptivitet och lyhordhet, och dndrat stindpunkt. Det &r mdjligt att krist-
demokraterna har visat detta prov pa receptivitet och lyhdrdhet. Men det
inger knappast respekt infor ytterligare yttranden fran kulturutskottet.

Jag kan inte heller tinka mig att dessa ledamoter och majoriteten i 6v-
rigt 1 kulturutskottet bestdende av socialdemokrater, centerpartister och
miljopartister dr beredda att skriva under pa det som Kenneth Kvist och
Mats Einarsson skriver i sitt sérskilda yttrande. Det &r ett forsok att till-
fredsstilla mojligen ytterligare ndgon del av opinionen inom Vénsterpar-
tiet. Dar skriver de ndmligen s& hir, och det har ocksd Kenneth Kvist
tidigare sagt: ”Som sjélvstindig folkrorelse har idrotten sjilv att avgora
balansen mellan de ekonomiska realiteterna och intresset av bredast moj-
liga spegling av ett enskilt arrangemang”.

Det ar alltsa sa att Viansterpartiet, som ju bekénner sig till public ser-
vice-intresset, i det hdr sammanhanget bestimmer sig for att pengarna far
rada. Om det &r ekonomiskt intressant att begransa antalet tittare for ett
arrangemang dr Kenneth Kvist och Vénsterpartiet beredda att gora det
eftersom det da skulle trilla in mer pengar i verksamheten.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag ocksa ta upp, sdsom det har ut-
tryckts hér, att man genom att ta upp utomlandsarrangemangen kan ta
hem dem enkelt till Sverige. Jag r inte alls sa séker pé att det kommer
att vara alldeles riktigt sa enkelt som majoriteten foresprakar. Dessutom
maste jag slutligen fa konstatera att det tydligen dr sa att det som géller
for den svenska idrottsrorelsen — dsikten om pengar, resurser, stédllning,
principer kring en TV-lista och annat — uppenbarligen inte giller idrotts-
verksamheten i andra ldnder. Den kan man behandla lite hur som helst
genom att peta upp arrangemang pa en sadan principvidrig lista, vilket
skulle leda till ekonomisk undergéng eller i varje fall stora ekonomiska
pafrestningar for idrottsrorelsen i Sverige.

Jag tycker att det hade varit bra om utskottet hade kunnat samlas i en-
lighet med kulturutskottets resonemang kring public service-aspekter i
den hiér fragan i stéllet for att forsdka ge sken av att detta skulle vara en
idrottspolitisk fraga. Den minst halva miljard som riksdagen satsar pa
svensk idrott — jag har inte summerat den nya propositionen — overskri-
der vida de pengar som det hidr handlar om for idrottsrorelsen, dvs.
pengar fran forsdljning av sindningsrittigheter och annat.

Fru talman! Jag vill med detta yrka bifall till hemstéllan i utskottets
betinkande nr 23, dock med undantag under mom. 2 dér jag yrkar bifall
till reservation nr 2.

Anf. 85 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! Gdéran Magnusson hade en intressant utliggning om kul-
turutskottet. Detta géller inte minst hans allra sista konklusion, ndmligen
att det hade varit fortjanstfullt om vi alla hade samlats bakom kulturut-
skottets syn pa saken.
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Det fortjanar mojligen att papekas att ndmnda kulturutskott &r ett yt-
terst tydligt bevis pa vad som kan hénda nér principer saknas. Som Bir-
gitta Sellén mycket viltaligt tidigare beskrev anser ju kulturutskottet alls
icke att det vi nu talar om skall begransas till sddana futiliteter som id-
rottsevenemang. Viktiga kulturhéndelser skall minsann ocksd omfattas
av listan. Och dir kommer, G6éran Magnusson, hela illustrationen till var
man hamnar om man stéller sig med galoscherna pa pa det sluttande
planet.

Min andra kommentar handlar om att Goran Magnusson forefaller tro
att den hir lagstiftningen inte har med idrottsrorelsen att gora. Nagra
andra talare har ocksé sagt detta, att det bara ar programbolag. Men vems
rittigheter dr det programbolagen disponerar? Jo, idrottsrorelsens. S&
frdgan handlar ty foljande om vilken rétt idrottsrorelsen har att med eller
utan mellanhénder forfoga 6ver sina evenemang.

Da sdger uppenbarligen somliga i denna kammare att den réitten
maéste begransas. Nagon sade for dvrigt att de skulle fA marknadsméssigt
betalt for att upplata detta enligt TV-listan. Det dr dosnack. Hela podngen
med TV-listan ar att de inte skall marknadsmassigt betalt. Jag vill be
Goran Magnusson att forklara hur det kan komma sig att hela denna
fraga som idrottsrorelsen dr upprord dver plotsligt inte gdller idrottsrorel-
sen. Det &r klart att den gor det. Hela fragan handlar om att idrottsrorel-
sen enligt somliga i denna kammare inte fritt skall fa forfoga over sina
biljettintikter.

Jag har ocksé en tredje kommentar. Goéran Magnusson ar bekymrad
over att ndgra av oss har bestimt oss for att vi, om vi nu forlorar huvud-
voteringen om listan, 4nda skall gora vad vi kan for att begrinsa skadan
av den. Jag dr stolt att i ett sddant hinseende kunna hjilpa till att &t-
minstone sékerstélla att konsekvenserna av ett felaktigt beslut blir si
begrinsade att s& manga som mojligt kan leva drégligt ockséd med prin-
cipgenombrottet.

Anf. 86 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! En anledning till att jag refererade till kulturutskottet &r
ju att det ar kulturutskottet som vanligtvis i denna riksdag svarar for
public service-fragorna, alltsd de egentliga public service-fradgorna. Kon-
stitutionsutskottets befattning med den hér frdgan handlar mer om sjilva
lagstiftningen kring det har. Darfor tillméter jag kulturutskottets yttrande
avsevird betydelse, och jag tycker fortfarande att det skulle vara intres-
sant att fA reda pa vad Inger Davidson, Charlotta Bjilkebring, Kenth
Skarvik m.fl. har fort for resonemang nir man har landat pa den hér upp-
fattningen 1 kulturutskottet och om det 4r sa att man i stéllet forsoker hitta
ett annat sitt att rosta i dag i denna kammare.

Niér det géller ratten till arrangemangen ar det ju sé att idrottsrorelsen
eller ndgon annan arrangor har full ritt att Gverlata séndningsréttigheter-
na till vilket foretag man vill. Det dr forst om arrangemanget sedan star
pa listan som man kommer in i en process for att mojliggéra séndning i
allméntelevisionen.

Sedan tycker Per Unckel att han gor en hjiltemodig insats nér han ef-
ter att ha forlorat principfridgan i mom. 1 &vergér till mom. 2, dir han
skall begransa skadan, som han uttrycker saken. Finns det inga princi-
piella resonemang kvar sedan? Det hdr med idrottsrorelsen, for att halla



sig till den, i andra ldnder, det bekymrar inte Per Unckel? Det ar alltsa en
rent nationalistisk syn pa den hér fragan som styr Per Unckel och Mode-
rata samlingspartiet?

Anf. 87 PER UNCKEL (m) replik:

Fru talman! Forst har jag en liten kommentar till det hir med forhél-
landet mellan kulturutskott och konstitutionsutskott. Forvisso dr det sa att
kulturutskottet handlédgger fragor om public service-TV och att konstitut-
ionsutskottet, som Goran Magnusson sdger, handlagger fragor om lag-
stiftning.

Men da hade man vil mdjligen kunnat forvinta sig av utskottets vice
ordférande att han kunde ldmna nagot litet rudiment till en synpunkt i
den principfrdga som det dr konstitutionsutskottets huvuduppgift att
forsvara, ndmligen: Vem har réttigheterna till vad? I propositionen stir
det ingenting, och Goran Magnusson dgnar detta ett mycket sporadiskt
intresse.

Nu sdger Goran Magnusson i den andra fragan, den om huruvida id-
rottsrorelsen 6ver huvud taget berdrs av denna friga, att det dr forst nér
de star pa listan som de mojligen berdrs. Ja, det ér just det som &r kruxet.
Ingenting i denna diskussion handlar om ménniskors rétt att se TV. Mén-
niskor har all rétt att se TV, och vi tycker alla att s médnga som mojligt
skall f4 se s mycket som mojligt. Vad fradgan handlar om dr om de som
vill sinda TV eller gé pa en match faktiskt skall betala priset for det.

Vad Goran Magnusson vil vet, och som &r sjélva podngen med den
hir listan, dr att sa fort regeringen finner det forenligt med sina intressen
att fora upp ett evenemang pa sin lista sd géller ett annat pris. D4 skall
plotsligt arrangdren, for att regeringen har fattat ett visst beslut om listan,
finna sig i att inte kunna fa ut det rattmétiga priset.

Det ar detta som ar knickfragan, och om detta har Géran Magnusson
ingenting att sdga. Vi sdger att idrottsrorelsen sjdlv forfogar dver sina
arrangemang, liksom kulturlivet forfogar dver sina. De skall naturligtvis
sdkerstilla att de far sa bra betalt och en sa stor publik som mgjligt. Sta-
ten har enligt var mening ingen rétt att kora in en kil mellan dem som vill
handla arrangemanget och dem som é&r ansvariga for det och ty foljande
dr innehavare av rattigheterna.

Svéarare dn sd, Goran Magnusson, ér inte konstitutionsutskottets fra-
gestéllning. Jag tycker att det &r synd att Géran Magnusson dgnar detta
ett sa legért intresse.

Anf. 88 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Knéickfragan i det hir replikskiftet 4r enligt min mening
snarare att Per Unckel dnnu inte vill inse vad det hir egentligen handlar
om. Det handlar alltsé inte om arrangdrens mojligheter eller réttigheter
att upplata siandningsrattigheter fran arrangemanget. Detta ar inte ifrdga-
satt pd nagot sitt. Det &r ju faktiskt i ndsta steg som det hir blir aktuellt
under forutsittning att arrangemanget uppfyller de, skulle jag vilja siga,
hogt stillda krav som jag redogjorde for inledningsvis om nationellt
intresse och annat. Sedan finns det en procedur for att se till att man kan
gora det hir tillgdngligt i allméntelevisionen.

Och uppenbarligen, Per Unckel, dr det sd att Moderata samlingspar-
tiet accepterar det hér forfarandet nir det géller arrangemang i utlandet.
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Man rostar ju for en lista som innehdller arrangemang i utlandet. Eller
skall man nu &ndra stindpunkt ytterligare en gang i de hér frdgorna?
Inom parentes kan jag sdga att det vil bara dr Socialdemokraterna, Cen-
tern och Miljopartiet som faktiskt har haft samma stdndpunkt under hela
den lénga diskussionen kring TV-listan. De flesta andra partier har ju
gjort vésentliga positionsforskjutningar.

Giller alltsa inte de hér principerna, som &r s hoga och rena i Sve-
rige, de arrangemang som Per Unckel nu kommer att medverka till att de
blir uppforda pa TV-listan? Géller inte detta?

Anf. 89 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Goéran Magnusson forsoker sig pa en liten historiefor-
falskning nir han séger att kristdemokraterna slépades in i majoriteten.
Han vet mycket vil att det inte var s&. Vi formulerade ett sjalvstindigt
motivuttalande. Att detta sedan fick anslutning fran Vénsterpartiet och i
andra hand fran Moderaterna och Folkpartiet kan man ju inte kalla for att
sldpa in kristdemokraterna i majoriteten. Det hade ndmligen blivit sa att
hade vi varit ensamma hade det blivit en reservation pa den hér punkten.

Jag kan hélla med Goéran Magnusson om att den hér fragestillningen
givetvis handlar om public service. Samtidigt blir man ju oroad. Hér
redovisar Goran Magnusson en lang rad kriterier som bor gilla for en
sadan hér lista. Samtidigt vet jag nu i efterhand att man i den hér proces-
sen hade mycket langtgdende planer, dér man tydligen hade glomt bort
de hér kriterierna, p& detaljerade listor for nationella evenemang, som
alltsa inte hade internationell baring, i Sverige.

Fér jag ocksa sdga att Goran Magnusson pratar om forbud mot en
lista i Sverige. Det géller idrottsevenemangen. Det far man vil kanske
ocksa klargora.

Sedan raljerar Goran Magnusson om receptivitet och lyhordhet. Sa
sdger han att det hade rickt med kulturutskottets utlatande. Men nog &r
det vil sa att den hér reservationen som Socialdemokraterna star bakom
ocksé innebdr en positionsforflyttning? Ar det inte s&?

Anf. 90 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Det var faktiskt inte jag som pastod att kd hade slapats
och dragits in i majoritetsfallan, utan det var ett citat av Per Unckel. Jag
har ju inga mojligheter att bedoma hur majoriteten har formats och vilka
overlaggningar som har skett pa den kanten i den hér fridgan. Det kanske
ar att dra det lite for langt, men jag ansag att Per Unckel var en trovérdig
uppgiftslimnare om hur majoritetsskapandet gick till, att kd drogs och
sldpades in i majoriteten.

Niér det sedan géller public service och detaljerade listor &r det klart
att man kan fota sin politiska standpunkt pa rykten eller andra uppgifter.
For min del har jag anvidnt propositionen och de kriterier som jag har
redovisat hér, och det &r ju inte Géran Magnussons kriterier. De hade lika
gérna kunnat redovisas av utskottets ordférande Per Unckel, dérfor att
det ar ju EG-direktivets innehéll pa den hér punkten. Jag har lite svart att
forsta att det, nér jag som sjunde talare far ordet hér, skall framstd som
nirmast en nyhet i debatten att det dr dessa kriterier som géller. Var och
en som har ansvar for saken hade ju faktiskt kunnat medverka till att reda
ut vilka faktiska omsténdigheter som géller pa denna punkt.



Det &r riktigt, Ingvar Svensson, att vi pa ett tidigt stadium formule-
rade att en svensk public service-lista skulle inréttas forst om det visade
sig att det fanns behov av en sddan. Det tycker jag dr en ganska rimlig
stindpunkt. Daremot dr det ju ljusér fran det direkta forbud som Ingvar
Svensson och majoriteten nu medverkar till.

Anf. 91 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Nér det géller detta med att sldpa kristdemokraterna — Per
Unckel féar val kanske korrigera mig pa den hér punkten — handlade det
om aterremissen och inte om majoritetsformuleringar. Det som har skett
forhandlingsvdagen ndr det giller dessa fragor har skett 6ppet i utskottet
och inte pa nagra andra plan.

Jag kan bara notera att socialdemokraterna och Ovriga reservanter i
slutdndan visserligen har lagt till en formulering om att det inte skall ske
ndgra ytterligare begransningar. Men det finns dock en andemening i
reservationen om att inneborden egentligen skulle vara samma fast inte
sd last som den som majoritetsskrivningen utgor.

Anf. 92 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Minoritetstexten handlar ju om att en TV-lista skall upp-
rittas om det finns behov av en séddan och att man da ocksa skall beakta
olika slag av konsekvenser. Det som har gjort mig oroad 4r att kd slédpa-
des in i en majoritet som innebar att man skulle utfarda ett direkt férbud,
alltsd mer i linje med det som Per Unckel och Moderata samlingspartiet
star for, nimligen att hér skall marknaden fullt ut rdda. Kenneth Kvist &r
ju inne pa samma linje. Det &r den uppfattning som Per Unckel har re-
dogjort for hér tidigare, och jag férmodar att Ingvar Svensson ansluter
sig till den. Att alla skall f4 titta, men att kostnaderna skall betalas av
dem som tittar forstér jag att ocksa Ingvar Svensson nu stéller upp pa.

Jag vill sedan stélla en fraga till Ingvar Svensson. Har kristdemokra-
terna nu beslutat att Inger Davidson och hennes kollega Dan Kihlstrom i
kd och kulturutskottet skall rosta som Ingvar Svensson har bestimt att de
skall gora, eller hur dr det pa den punkten?

Anf. 93 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Var virderade vice ordforande i konstitutionsutskottet,
Goran Magnusson, bekymrar sig over hur vissa ledamoter mar efter det
att de har deltagit i interna diskussioner i vissa partier och sedan dverty-
gats om att komma fram till en for partiet gemensam standpunkt. Detta
hinder i alla partier. Jag kdnner flera socialdemokratiska idrottsledare i
denna kammare som har métt riktigt illa 6ver regeringens forslag om en
lista. Jag undrar hur de mar om de tvingas att rosta efter den socialdemo-
kratiska partilinjen eller om de tillimpar fri rostning.

Vid Vénsterpartiets senaste gruppmdte kom vi fram till ett fullstdn-
digt enhélligt beslut om att stélla oss bakom utskottsmajoritetens uppfatt-
ning. Ingen anmélde nadgon avvikande uppfattning.

Men sé ér ju ibland politikens processer, att vi diskuterar, lyssnar, tar
intryck och argument. Det dr bra ndr detta sker i politiken. Vi kanske
skulle ha en stdrre dppenhet ocksa i andra fragor.

Goran Magnusson ville vinda resonemanget bort fran idrottsrorelsen
genom att siga att detta bara dr en friga mellan sindarforetag, déar en
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liten sandarforetagare som har en begrdnsad del av tittarna tvingas att
sédlja ett arrangemang till public service. Men detta drabbar ju den som
sénder det som skall sdndas, ndmligen sjédlva idrottsarrangemanget. Om
en arrangOr skall sélja sitt arrangemang till ett séindarforetag och sandar-
foretaget vet att om de tar detta arrangemang blir de av med det pé en
gang, ar det klart att de inte bjuder pa arrangemanget. Da far inte idrotts-
arrangéren ut ndgonting.

Vad det i grunden handlar om, vilket dr beklagligt att en folkrorelse-
man som Goéran Magnusson inte ser, dr folkrorelsens sjilvstindighet,
nadmligen idrottsrorelsens formaga, ansvar och rétt att fatta sina egna
beslut om den egna verksamheten.

Anf. 94 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Jag forstar att Kenneth Kvist anser att det 4r bra for folk-
rorelsen idrotten att man har mdjligheter att se till att farre ser arrange-
manget dn vad som skulle vara mdjligt i allméntelevisionen. Det &r ju
inte pa det sittet att ett siindarforetag som kdper en sdndningsritt blir av
med sdndningsritten. Det finns ett system som, under forutséttning att
arrangemanget finns pa public service-listan, gor det mgjligt att sénda det
i allméntelevisionen till marknadspris.

Kenneth Kvists resonemang bygger snarast pa att en arrangdr, idrotts-
arrang6r eller annan, skall ha mojligheter att till ett séndarforetag som
inte disponerar allméntelevisionens sdndningskapacitet silja ett arrange-
mang till ett hdgre pris in marknadspris. Ar det s, Kenneth Kvist?

Anf. 95 KENNETH KVIST (v) replik:

Fru talman! Det som blir priset, om arrangemanget ar utsatt for kon-
kurrens vid forsdljningen, r marknadspriset. Man siljer enligt definition
inte till ett hdgre pris &n marknadspriset. Men sjdlva podngen med listan
ar ju att arrangemangen skall séljas till ett ldgre pris &n det som mark-
naden skulle erbjuda.

Det handlar inte om att det ar bra for idrottsrorelsen om farre ser ar-
rangemangen. Jag har ménga ganger sagt att idrottsrorelsens och dess
sponsorers intresse inte dr nadgot annat dn att idrotten ses av sd manga
som mojligt. Detta &r idrottsrorelsens onskan. Detta dr inget problem i
svensk idrottsrorelse.

Det hela handlar om att det &r idrottsrorelsen sjélv som dger ritten att
forfoga och bestimma 6ver sina arrangemang, se till att de arrangeras
och ansvara for under vilka omsténdigheter som de skall spridas till all-
ménheten.

En sjilvstindig folkrorelse behdver inget formyndarskap over sig. Vi
maste ha ett fortroende for att den sjdlvstindiga folkrorelsen fattar rat-
ionella och kloka beslut som ligger i dess eget intressen. Om en styrelse
eller en ledning for en idrottsorganisation inte skulle gora det, dr det ju
idrottsrorelsens medlemmars sak att byta ut den styrelsen. De behover
inte den typ av Overformynderi som EU-direktivet i praktiken giller,
dven om det gar indirekt via dessa sdndarforetag. Vi behover inte den
typen av formynderi 6ver en sjilvstindig folkrorelse som idrottsrorelsen i
Sverige. Det ar darfor som vi motsitter oss tanken pa en lista.



Anf. 96 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Lat mig till en borjan sdga att jag inte har sett till ndgon
TV-lista frén regeringen att forfasa sig 6ver. Kenneth Kvist refererade till
det i ett tidigare inldgg. Jag har inte sett till ndgon s&dan lista, och jag tror
inte att ndgon annan heller har sett till en sddan lista att forfasa sig over.

Jag haller med Kenneth Kvist om att folkrorelserna, och inte bara id-
rotten utan dven andra, har stor betydelse, ar viktiga och skall ges goda
forutséttningar att arbeta. Det finns i huvudsak ingen anledning bakét i
tiden att hysa nadgon oro dver den hér fragan. Det som man i och for sig
skulle kunna befara, har inte intraffat.

Socialdemokraterna ser pa vad som kan hdnda framat i den hér fragan
med den tekniska utveckling som sker och med den starka kommersiali-
sering som sker av elitidrotten. Det 4r utan tvekan sa att man koper upp
sdandningsrittigheter for att kommersialisera detta pa ett sitt som inte
ligger i public service-intresset. Det &r vdl didr som detta skér sig nigot,
Kenneth Kvist. Vénsterpartiet och Socialdemokraterna brukar ju i andra
sammanhang gemensamt sla vakt om public service-intresset. Men hér ar
det uppenbarligen sé att Kenneth Kvist och Viénsterpartiet inte vill se den
mojlighet till forbattrad public service som detta EU-direktiv ger. Det &r
mojligen just detta att det &r ett EU-direktiv som gor att sikten skyms for
Kenneth Kvist och andra vénsterpartister.

Det giller framfor allt att se framat. Vad kommer att hdnda? Varfor
skall regeringen inte fi en mdjlighet att se till att viktiga arrangemang
kan sidndas i allméntelevisionen om det uppstar behov?

Anf. 97 OLA KARLSSON (m):

Fru talman! Fria medier 4r en av demokratins bédrande grundvalar.
Det ar det fria ordet, den spannande och spénstiga debatten, den kritiska
granskningen av olika foreteelser i samhillet, granskandet av makten och
ocksa granskandet av den politiska makten i fria medier som avgor hur
demokratin skall fungera. Detta dr ddrmed av avgérande betydelse for
vart svenska sambhille.

Om vi skall sékra en fullddig kritisk granskning av den politiska mak-
ten far vi inte bygga upp bindningar och beroenden i regelverket som
riskerar att granskningen och genomlysningen forsdmras och att inform-
ationen till medborgarna om vad makten, ocksé den politiska makten, har
for sig inte blir sd god. Darfor ar debatten om fria medier sa viktig och
nddvindig. Dérfor behdver den foras ofta i riksdagen och i andra poli-
tiska organ.

Fru talman! Darfor ar den utveckling som vi har sett sedan valet 1994
ocksa sé oroande. Vi har kunnat konstatera att regeringen anvént sa gott
som varje mojlighet att styra och reglera framfor allt etermedierna for att
pa olika sitt skapa beroendeforhdllanden. Signalen har varit tydlig. Det
dr lydiga och anpassliga medier som &dr goda medier i Marita Ulvskogs
Sverige. Det ér lydiga och anpassliga medier som far tillstand att sénda i
radio och TV. Det &r lydiga och anpassliga medier som kan ridkna med
att behalla sina tillstdnd. Det &r latt att rakna upp exempel pa hur det har
fungerat.
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Direkt efter valet 1994 lade man fram forslaget om den s.k. stoppla-
gen, en lag som forbjuder nya radiostationer, en lag som forbjuder nya
arbetsplatser inom radion och som forbjuder nya fria réster i etern. Vi
borgerliga lyckade skjuta upp stopplagen ett dr, men den trddde i kraft
1995. Under tiden kunde 24 nya radiostationer 6ppna. Dessa 24 radio-
stationer hade varit tysta i dag om Socialdemokraterna fatt sin vilja ige-
nom.

Utredningen om den privata lokalradion foreslog att en tredjedel av
de privata lokalradiostationerna skulle avvecklas. Den foreslog att det var
politiska skonhetstdvlingar som skulle avgora vilka som skulle fa till-
stand. Programforetagen skulle redovisa programforklaringar som de
skulle vara tvungna att hélla sig till for att vara sdkra pé att fa behélla
sina tillstdnd. Varje éndring i programforklaringen och varje dndring av
dgandet kunde riskera att tillstdinden drogs in eller inte fornyades. Efter
en massiv juridisk kritik av utredningens forslag tvingades regeringen att
kasta det i papperskorgen dir det s& vél horde hemma.

Sedan har vi fatt ytterligare en ny utredning om lokalradion som fore-
slar begriansade tillstdndsperioder, aterigen skonhetstivlingar, och som
ocksa den bygger upp ett starkt politisk beroende for de olika radiostat-
ionerna.

I hanteringen av den digitala radion har resultatet av Marita Ulvskogs
och Socialdemokraternas politik blivit ingenting. Det som skulle ha kun-
nat bli en méngd nya spannande radiostationer har blivit ingenting darfor
att ingen av de privata kommersiella stationerna har velat eller vagat
stdlla upp pa de villkor som Marita Ulvskog stéllt upp.

Nér det géller digital-TV i marknétet har den politiska skonhetstév-
lingen avgjort vilka program och vilka bolag som skulle fa vara med och
sinda. Aven dessa bolag tvingas att halla sig till en i forvig limnad pro-
gramforklaring. De tvingas in till de statliga monopolbolagen som kan
bygga upp ett omfattande register dver vilka kanaler folk tittar pa. Staten
g0r langtgdende regleringar i tillstdnden.

Budskapet &r att det dr det politiskt korrekta som har mdjlighet att fa
tala i etern. Vill man ha tillstand skall man passa in i den politiska mal-
len. Det &r regering och riksdag som bestimmer vad som dr mangfald,
inte tittaren eller lyssnaren.

Men vill vi ha ett system dér den politiska makten granskas kritiskt s&
maéste vi ha ett system dir vi minskar beroendet av den politiska makten.
Vi maste stélla oss fragan: Hur mycket vdgar medierna granska och kriti-
sera den som har makten att klippa av livlinan for samma medier?

Jag skulle vilja fraga Kenth Hogstrom: Var vill Kenth Hogstrom och
hans parti dra griansen for statens styrning av etermedierna? Ser Kenth
Hogstrom nagra som helst risker med dagens system, dar medierna gors
beroende av ministrars och politikers godtycke? Detta dr den stora och
viktiga fragan.

Sedan finns det en annan mindre fraga, men ocksd den &r viktig, och
det dr en friga om mediernas utveckling. En stark politisk reglering hind-
rar framvéxandet av en spannande framtidsbransch. Jimfor den privata
lokalradion, dir 80 nya foretag och 6ver 2 000 nya jobb skapades med
hjalp av en framsynt reglering av den borgerliga regeringen 1991-1994,
med den digitala radion, dir ingenting har hant. JAimfor ocksé med digi-
tal-TV, dér f4 kommersiella aktdrer dnnu har startat sindningar och dir



man har ett regelverk som hindrar och forsvarar och minskar mdjlighet-
erna att starta nya och spannande program och som dédrmed ocksé hindrar
mojligheterna till nya rdster i etern, nya spannande kritiskt granskande
roster, roster som ocksé vagar granska den politiska makten.

Fru talman! Dérmed yrkar jag bifall till reservation 1.

Anf. 98 KENTH HOGSTROM (s):

Fru talman! Konstitutionsutskottets betdnkande 23 betitlat Massme-
diefragor handlar som ni har hort hir inte bara om den héar TV-listan,
dven om den debatten tog en mycket stor del av den anslagna tiden i
ansprak. Beténkandet handlar ocksd om, som man kunde forsta av Ola
Karlssons anforande, andra massmediefrdgor, t.ex. den digitala TV:n,
den digitala radion, principer for mediedgande, nirradions restriktioner,
mediestdd, avkodningsutrustning och mycket annat.

Betinkandet dr dirvidlag ett svar pé ett tiotal motioner fran den all-
ménna motionstiden och bérs i dessa avseenden upp av en bred utskotts-
majoritet.

Till betdnkandet &r atta reservationer och ett sérskilt yttrande fogade
som alltsé inte hdnger samman med TV-listan. Jag vill dérfor redan pa
detta stadium yrka bifall till hemstdllan i betédnkandet i de delar som
handlar om annat &n TV-listan och ddrmed avslag pa reservation 3 under
mom. 3, reservation 4 under mom. 5, reservation 5 under mom. 6, reser-
vation 6 under mom. 6, reservation 7 under mom. 7, reservation 8 under
mom. 8, reservation 9 under mom. 10 och reservation 10 under mom. 14.

Jag tillater mig att borja bakifran med en kommentar till Miljopartiets
sdrskilda yttrande om forbud mot viss avkodningsutrustning. Jag &r i
likhet med miljopartisterna och ménga andra i utskottet bekymrad 6ver
det som vi har fétt ta del av via de uppvaktande organisationerna STOP
och SAMI, ndmligen att ett stort, betydande och for kulturen vésentligt
inkomstbortfall kan redovisas. Narmare 800 miljoner anser man sig for-
lora pé att alltfor manga enskilda och kommersiella aktdrer avkodar
parabolsédndningar. Det &r naturligtvis inte ndgon rimlig stdndpunkt att
forsvara en sddan ordning, utan hir maste Sveriges riksdag och regering
reagera. Darfor har vi i utskottet tagit del av de initiativ som nu fore-
kommer i EU om att forsoka f4 till stind en annan och skérpt lagstiftning
nér det géller forbud mot avkodningsutrustning och forbud mot avkod-
ningsutrustare och andra som forsdker ta bort inkomster for det kulturella
livet. Vi &r i princip 6verens om att detta maste ses dver. Vi dr rorande
Overens om att den nuvarande lagstiftningen synes vara otillricklig, och
vi dr vildigt intresserade av att ta del av de lagstiftningsforsok med
skérpt lagstiftning som nu har introducerats i véra grannlédnder, exempel-
vis 1 Norge.

Nir Miljopartiet nu har ett sérskilt yttrande om detta och vi &nda inte
gar Miljopartiets motion helt till métes, beror det pa att vi i grunden ar
rérande Overens och att vi hoppas att regeringen nu kommer tillbaka till
riksdagen med en Gversyn av denna fraga.

Darutdver tinkte jag uppehalla mig vid den ganska djupa klyfta som
har blottlagts mellan utskottsmajoritetens stindpunkt och den moderata
standpunkten, eller mdjligen den nyliberala stindpunkten. Flertalet av
dessa reservationer dr nimligen Moderaternas egna. Det dr endast tva av
reservationerna som #dven andra partier star bakom. En reservation &r
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folkpartistisk, men den innehaller ocks& en nyliberal stdndpunkt, ndmli-
gen att man hela tiden sétter det enskilda initiativet och marknadens
overlagsenhet i motsatsstéllning till det offentliga. Man kallar det all-
ménna och det offentliga initiativet for politiskt godtycke. Alltsd ar god-
tyckets raka motsats betalningsvilja, betalningskraft och marknadsaktivi-
tet. Och jag undrar om det i ndgon svensk ordlista finns en sddan associ-
ation av motsatsen till godtycke.

I flera av de vdckta motionerna fran Moderaterna och fran Folkpartiet
sdger man att det politiska godtycket dr den socialdemokratiska stdnd-
punkten och &r det som utskottsmajoriteten ndstan lurat svenska folket
med, medan den raka motsatsen dr marknaden och dess enskilda aktorer.

Digital-TV, digitalradio och lokalradio &r samtliga exempel pd me-
dier som Moderaterna menar skall auktioneras ut till hogstbjudande. Och
endast genom detta auktionsforfarande, antingen pd Bukowskis eller pa
Stockholms Auktionskammare, kan man garantera kvaliteten, friheten
och oberoendet. Jag undrar om Moderaterna egentligen har tdnkt igenom
denna standpunkt.

Jag vill pAminna Moderaterna, och sérskilt Ola Karlsson eftersom han
ar talesman for den moderata stindpunkten, om den historia som finns
bakom vildigt manga kommunikationsféretag i vart land och i andra
lander.

Saker och ting har ofta borjat med en enskild aktivitet, en enskild ent-
reprendr, ett lokalt initiativ. S& var det med jérnvédgarna, sd var det med
posten, telegrafen och rader av andra kommunikationssystem. Men det
blev fart och kraft forst nér det allmédnna i ndgon mening engagerade sig i
utbyggnaden. Det var ldngt fore ismernas tid, socialismen och liberal-
ismen.

Vi kan g4 tillbaka till den tid d& riket Sverige styrdes av Axel Ox-
enstierna, som mitt under ett brinnande trettioarigt krig ar 1636 skapade
en poststadga i det har landet. Det var dé vi fick vara lokala postméstare
som med kraft och auktoritet kunde organisera postdistributionen for hela
landet. Det kallades inte da for monopolistiskt eller socialistiskt utan som
mojligen ett sétt for konungen att fa storre grepp dver Sverige och kanske
ocksa fa in lite mer skatter till kriget. Det var ingen som protesterade mot
att det allminna lade sig i. Man tyckte att det var bra att det systemet
utvecklades.

Sa hir var det med telegrafen och den privata telefoni som sedermera
inkapslades i ndgonting som s& smaningom kom att heta Televerket.

Jag skulle vilja be Ola Karlsson fundera &ver vad Internet, det nya,
spannande, stora kommunikationssystem som vi alla i dag anvénder hade
blivit om inte det statliga Pentagon hade bestillt ett robust datandt. Hur
hade systemet kunnat byggas ut om inte universiteten i USA, bade pri-
vata och statliga om vartannat, hade begart att fa vara med i den utveckl-
ing som Pentagon pldjde mark for? Hur hade Internet utvecklats om inte
CERN, dvs. sammanslutningen av stater, skapat de protokoll som gor att
datorer kan tala med varandra?

Det ar naturligtvis sa att enskilt entreprendrskap och enskild aktivitet
ibland mér véldigt bra av att det allménna blandar sig i, fastligger regler,
g0r bestéllningar, skapar lagar, malsittningar. Det &r inte att blanda sig i
och stoppa utvecklingen, utan ofta snarast motsatsen. Man péaskyndar en
utveckling sa att hela landet kan ta del av en godartad utveckling.



Sa har dr det ocksd med digital-TV. Den hér riksdagen bestéllde for
knappt tva &r sedan en utbyggnad av den digitala televisionstekniken s&
att den skulle kunna gilla i hela landet. Man valde s& smaningom det
marknéra nit som i dag anvinds vid analog distribution. Det var en bred
majoritet i denna riksdag som uppenbarligen tyckte si. 99,8 % av
svenska folket skulle kunna nds av den nya tekniken med stdrre bild-
skiirpa, hog kvalitet och ett mangfasetterat anviindningsomrade. Ar det
politiskt godtycke att man banar vdg for en mdjlighet for hela vart land
att ta del av ny teknik? Vad skulle alternativet ha varit, Ola Karlsson?
Kan Ola Karlsson ge ett besked pa den punkten? Pa vilket sdtt hade god-
tycket ddrmed undanrdjts?

Nej, det finns manga exempel frdn var historia som tyder pé att det
allménna skall ligga om inte forst i kon for olika dventyr sd kanske i
andra hand och i vart fall ploga vig for starka entreprendrsaktiviteter.
Det &r forst dd den nationella hopknytningen kan ske. Internet &r ett ut-
omordentligt belysande och bra exempel pa att det allménna, det offent-
liga, det statliga, de politiska beslutsfattarna har blandat sig i och skapat
regelsystem som i dag gynnar en hel virld.

Jag uppeholl mig saledes bara vid den ideologiska principiella skill-
naden mellan den moderata nyliberala stindpunkten och utskottsmajori-
tetens, inte vid de olika delprogrammen och de olika motionerna. Dem
kan vi i och for sig debattera i replikskiftet.

Diarmed yrkar jag bifall till utskottets majoritetsforslag i beténkandet.

Anf. 99 OLA KARLSSON (m) replik:

Fru talman! Manga argument har jag hort for en stark politisk styr-
ning av radio och TV, men jag tror att det &r forst i dag som jag har fétt
mota Axel Oxenstierna och 1636 ars poststadga. Jag kanske skall forvéna
Kenth Hogstrom genom att sdga att jag inte &r motstdndare till statligt
agerande inom radio och TV. Jag tycker att staten har en uppgift att sitta
upp regler for public service-uppdraget i Sveriges Television och Sveri-
ges Radio. Jag tycker att staten har en uppgift att se till att fordelningen
av frekvenser fungerar och att Post- och telestyrelsen tar fram nya fre-
kvenser. Men det dr inte detsamma som att jag tycker att staten skall
avgora innehéllet 1 varje program eller kanal.

Internet dr ett bra exempel, 14t vara att staten i form av Pentagon star-
tade det. Men hur skulle det ha fortsatt om vi hade haft en stopplag som
forbjod nya webbsidor, som for lokalradion? Hur ménga hade fatt starta
egna nya webbsidor om man var tvungen att ldmna en programforklaring
till staten och fa den godkénd fore publicering av varje ny webbsida?

Det Kenth Hogstrom och majoriteten argumenterar for &r en situation
dar staten reglerar varje programbolag och varje kanal, inte ett begrdnsat
statligt uppdrag som skulle kunna driva tekniken, utan den allsméktiga
politiska hand som styr och reglerar det mesta.

Anf. 100 KENTH HOGSTROM (s) replik:

Fru talman! Forst en sak som Ola Karlsson tog upp i sitt forra inldgg
och som jag glomde av att kommentera. Det var hans syn pa den lokala
och, som han siger, fria radion, den som hade skapat 80 nya foretag, som
gér en spiannande tid till mdtes och som dessutom har tillfort etern nya
kritiska roster.
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Jag dr en stor lyssnare av radio, eftersom jag kor manga mil i bil och
ofta lyssnar pé radio, &dven lokalradio. Nagra kritiska roster har jag vél
knappast uppfattat i denna méngfasetterade lokalradio — mangfasetterad
bara i Stockholm forresten. Det dr bara hir det finns tillrdckligt utbud,
resten av landet har fyra kanaler: Megapol, Radio Rix, NRIJ plus ytterli-
gare nagon. Det &r riksnét, det ar inte lingre 80 nya fristdende foretag,
utan det dr fyra rikssamverkande kedjor av bulvanforetag till dagstid-
ningar. Det &r vad de ar. I det ldge ddr man frangick alla de kriterier som
var uppstéllda for det hér auktionsforfarandet var det naturligt att infora
en stopplag och hitta nya kriterier sé att vi verkligen féar nya friska lokala
etermedier. Jag &r en stor och varm tillskyndare av detta, liksom mitt
parti dr, men d& skall det vara lokala etermedier som é&r fria fran riksnét
och som kan tillféra etern nagonting nytt. Det kan man inte péstd att
vissa av rikskedjorna i lokalradion har gjort.

Anf. 101 OLA KARLSSON (m) replik:

Fru talman! Jag har alldeles vél forstatt att Kenth Hogstrom vill re-
glera innehallet i varje ny lokalradiostation, att det dr politiker av Kenth
Hogstroms typ som skall fa avgora vilka som skall fa de nya séndnings-
tillstanden.

Den avgdrande och viktiga fragan dr hur vi bygger upp ett regelverk
som inte gor medierna rddda for och beroende av den politiska makten.
Risken &r uppenbar for att man blir beroende av statsradens och politi-
kernas godtycke. For att man skall fa behélla sdndningstillstdndet, for att
man skall fi det forlédngt eller for att fi ett nytt sdndningstillstind kom-
mer man att vara anpasslig och inte géra granskningen s noggrant och
sé kritiskt som man annars skulle gora.

Det vi behdver i Sverige dr manga roster, fristdende frdn varandra och
fran den politiska makten — detta for att viga granska den kritiskt, for att
vaga granska Kenth Hogstrom, Ola Karlsson och alla andra i riksdagen
och i regeringen. Vi behover inte ett system dér det dr den politiska mak-
ten som avgor vilka som skall f4 granska oss. Vi behover friare medier.

Anf. 102 KENTH HOGSTROM (s) replik:

Fru talman! Huruvida Ola Karlsson eller jag vid nagot tillfdlle i vara
liv skall reglera och styra framtida medier dverlater jag naturligtvis &t
framtiden att utvisa. Det &r i varje fall inte jag, snarare Ola Karlsson som
sjilv sitter med i Digital-TV-kommittén och har mdjlighet att paverka
innehallet.

Men regleringen &r ju inte till for att strypa den kritiska granskningen
av den politiska makten. Regleringen &r ju till for att ange vissa kvali-
tetskrav nar det géller det som skall sidndas i ett begrénsat etermedieut-
rymme. Etermediet dr inte totalt fritt. Samhaéllet tillhandahaller frekven-
ser, och en viss kvalitet skall kdnneteckna det som sidnds, det tror jag att
alla &r 6verens om, t.0.m. djupt i det moderata samlingspartiet.

Varen 1982 befann jag mig i Frankrike efter Frangois Mitterands till-
trdde som fransk socialistisk president. Jag sag de jublande ungdoms-
massorna som tog emot hélsningen fran den socialistiska regeringen om
att radio och TV nu skulle sléppas fria. Det var fritt fram for lokalradion
att startas, fritt fran den franska, statliga, nistan monopolistiska censuren.



Jag dr en varm anhéngare av fria medier som kontrollerar den poli-
tiska makten liksom andra maktcentrum. Det skulle aldrig falla mig in att
ens fundera i de termer som Ola Karlsson péstar att jag skulle kunna
gora.

Men det finns alltid nagonting som sdger mig att det allménna skall
stdlla krav pa dem som utnyttjar sin fria rost. Darfor kommer det ocksé
framdeles att vara mojligt for Sveriges riksdag att stélla vissa kvalitets-
krav.

Anf. 103 EWA LARSSON (mp):

Fru talman! Just nu pagéar ett seminarium i andrakammarsalen om
demokrati och medier. Syftet med det seminariet dr att belysa mediers
ansvar for kad yttrandefrihet och utveckling pa ldndernas egna villkor.

En av de frdgor som togs upp flera ganger var den rorliga bildens
makt och den bild av verkligheten som den formedlar, hur hela var
virldsuppfattning paverkas av det som vi ser. Om vi hela tiden matas
med bilder av vald, brand, bomber, mord, fortryck och valdtékter paver-
kar det sjélvfallet din vérldsuppfattning pa kort sikt, kanske ocksa pa
lang sikt.

Motkrafter finns: kultur- och naturreportage fran hela vérlden som vi-
sar médnniskan som en del av det demokratiska samhillet. Det ger oss en
annan verklighet om &n i forsumbart sma doser, en verklighet som ar
storre och som existerar samtidigt. Vi talar hdr om komplementira san-
ningar.

Fragan stélldes av flera seminariedeltagare: Varfor tilldts hemskhet-
erna att dominera nér ingen egentligen tycks vilja det? Ja, det finns ju en
avstdngningsknapp, dr det litt att kontra med, och si &r debatten om
problematiserandet avfirdad — sé enkelt.

Fran Miljopartiet har vi vid ett flertal tillfillen stillt krav pa stall-
ningstagande i en frdga som vi kallar for konsumentmakt, att jag sjilv
som TV-innehavare bittre skall kunna veta, innan jag drabbas av ett
utbud, vad det utbudet innehaller. Det ror sig om en varudeklaration helt
enkelt som krdver kodning. I Kanada arbetas det med den hédr fragan,
precis som i USA.

Inom EU har parlamentet vickt fragan, och kommissionen arbetar
med den. Men Sveriges riksdag har &nnu inte uttalat nigot eget still-
ningstagande, annat &n att vi avvaktar EU:s besked. Det &r pinsamt, tyck-
er jag. P4 det pdgdende seminariet efterlyste man politiskt agerande och
politisk kraft.

Riksdagen borde hir vara padrivande utifran barnens bista.

I EG:s TV-direktiv sdgs att det skall tas fram regler om att alla pro-
gram skall kodas som kan vara skadliga for minderariga. Fordldrar skall
ha méjlighet att spérra vissa typer av program. Det &dr bra, men det ar ju
EU-parlamentet som driver pa, inte Sveriges riksdag. Jag tycker att det ar
ett svaghetstecken. Det dr fran den hdar kammaren som kraften skall
komma, den kraft som ger vara svenska EU-forhandlare rag i ryggen.

Sa nagra ord om olovlig piratkopiering, som i dag dr en omfattande
verksamhet. Det finns uppemot 200 kort ute pd marknaden. I och med
pagaende Overgang fran analoga séndningar till digitala sdndningar kan
vi misstdnka att kopieringen kommer att 6ka. Mot denna bakgrund fore-
faller det helt orimligt — for att inte siga sinnessvagt — att dven fortsatt-
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ningsvis ha samma straffsats for professionell privatkopiering som for
snatteri. Sa dr det i dag, och darfor behdver ingen fundera over varfor
anmélningarna mera sillan leder till dom. Med sé laga straffsatser kan
inte ett Overbelastat réttsvdsende prioritera den hér typen av brott.

I Sverige i dag gér vi miste om ca 1 miljard kronor beroende pa pa-
géende brottslighet, pengar som upphovsmén och TV-kanaler blir be-
stulna pa. Jag talar om pengar som musiker, forfattare, skddespelare,
kompositdrer och kanaler annars skulle fa.

Kaéra ledamdter! For att ni skall fa en liten uppfattning om vad 1 mil-
jard &r vérd i kultursammanhang kan jag paminna om att hela den statliga
kulturbudgeten ligger pa 4,7 miljarder. Vi talar hir om ett svinn pa nést-
an en fjirdedel av denna budget.

De som i dag koper piratkort d4r mycket medvetna om att det inte &r
olagligt att inneha ett sddant kort. Vore innehav forbjudet skulle ménga
s.k. vanliga méinniskor avhélla sig fran att bestélla kortet frdn Internet.

Darfor ér en kriminalisering av innehav nddvindig i preventivt syfte,
precis som en hojd straffsats. Utskottet dr enigt i omdomet att lagstift-
ningen maste skdrpas. Jag utgar ifran att regeringen nu tar ett krafttag for
att vi skall kunna minimera denna pagaende lukrativa brottslighet sa att
pengarna framdver hamnar i rétt ficka.

Anf. 104 KENTH HOGSTROM (s):

Fru talman! Ewa Larsson och jag &r helt 6verens pa den senaste punk-
ten. Jag hoppas att hon lyssnade pa mitt forra anforande. Vi dr dverens
om att vi skall forsoka péverka regeringen att paskynda EG-direktivets
tillimpning. Vi &r ocksa dverens om att forsoka att skydda kultursektorn
och forsoka att tillfora pengar till densamma.

Men nir det géller Ewa Larssons inledande anforande, som handlade
om mojligheten for svenska TV-tittare att skydda sig mot allehanda
skrdp, vald och annat som vissa TV-kanaler introducerar, har manga
hénvisningar gjorts till de s.k. V-chipsen, eller control view-chips, en
teknik som Kanada har forsokt att utveckla.

Jag har nyss tagit del av en EG-rapport Parental Control of Televis-
ion Broadcasting. The Final Report. 1 den rapporten star det att den ame-
rikanska och kanadensiska V-chipstekniken inte fungerar i Europa. En-
bart tekniska medel ar inte heller tillrickliga for att uppfylla kravet pa att
barn skall skyddas fran oldmpliga TV-program. Déaremot ger digitaltek-
niken sd smaningom mycket storre mojligheter att skydda fran olika
typer av oonskade program. Man ger alltsé forédldrarna storre mojligheter
att sitta stopp for oonskade TV-program, om bara den nya digitala tekni-
ken tillats att utvecklas.

Dirfor séger jag till dig, Ewa Larsson, som vi sade i utskottet, ndmli-
gen att vi dr 1 princip 6verens om malséttningarna. Vi véntar pa en utvar-
dering av den nya tekniken, och jag hoppas att regeringen sa fort det gar
tar hem de nya tekniska landvinningarna frdn dem som arbetar med detta
i EG.

Anf. 105 EWA LARSSON (mp):

Fru talman! Jag vill inte att vi bara skall avvakta, utan vi maste driva
pa frén svensk sida. Sjdlvklart skall vi utveckla relevant teknik. Vi skall
inte utveckla en teknik som inte fungerar. Det viktiga &r att vi dr med-



vetna om att det inte gar att skydda barn frin t.ex. det som jag drabbades
av i riksdagen i forra veckan — ett erbjudande om att kdpa live sex fran
avkliddda, onanerande kvinnor. Satellitsaindningen hade sé att sdga trillat
in dér det forut fanns nyhetssindningar. Om jag hade haft tillgdng till
ndgon form av filter och kunnat programmera in att porr inte skulle sén-
das pa min TV, hade detta inte varit mojligt.

Det haller inte att siga som moderaterna linge har sagt, att det finns
en avstdngningsknapp och att fordldrarna dr ansvariga. Du vet inte som
fordlder var ndgonstans detta kan trilla in.

Anf. 106 KENTH HOGSTROM (s):

Fru talman! Oavsett teknisk 16sning kommer vi aldrig ifrdn ett eget
ansvar — ett fordldraansvar, ett personligt ansvar och ett ansvar som skall
laggas p&4 TV-producenterna och TV-distributoérerna. I EU-rapporten star
ocksa att inget klassificeringssystem kan ersétta TV-foretagens ansvar,
som bor behallas pd nuvarande niva nir det giller sindningstider, mérk-
ning och varningar. Man har alltsd mojlighet att stdlla krav p4 méarkning
och programforklaring om vilka program som sdndas skall.

Nagon kanske oroar sig dver att man stéller sadana kvalitetskrav pa
sindande TV-foretag — jag vander mig nu till Ola Karlsson. Det gér man
uppenbarligen i EU och dven i Kanada och pé andra stédllen. Det &r inget
ovanligt eller onaturligt. Det dr bra att man kan gora det, som en del av
de fria mediernas utveckling. Det dr endast sa de kan forbli fria.

Anf. 107 EWA LARSSON (mp):

Fru talman! Sjilvklart skall vi stilla krav pa satellitkanaler, precis
som vi gor pé vara digitala, marksdnda kanaler. Men vi maste veta vilket
avsdndarlandet dr. Det &r inte alltid s latt nir programmen inte sénds
fran Sverige.

Mairkning &r bra. Men vi maste komma ihag att porr &r den fjérde
storsta marknaden, ddr man har mycket pengar. Porrsédndningar trillar in
lite hidr och dér. Det kan du inte skydda dig mot som forélder, lika lite
som jag som riksdagsledamot kan skydda mig mot det. Darfor rdcker det
inte att sdga att fordldrar har ansvar. Vi méste ocksa fa andra medel for
att kunna skydda oss.

Det dr bra att ett enigt utskott vill padskynda regeringens arbete med
att ta fram relevant lagstiftning mot privatkopiering. Min frdga dr om
regeringen ocksa vagar kriminalisera innehav.

Anf. 108 KENTH HOGSTROM (s):

Fru talman! Som Ewa Larsson forstar representerar jag inte regering-
en. Jag kan mojligen framfora min stdndpunkt till regeringen, och det har
jag nyss gjort. Jag tycker att man skall specialstudera det norska exemp-
let vad géller kriminalisering av innehav. Jag inser att det finns ett juri-
diskt problem, ett kontrollproblem, ett polisidrt problem. Det finns
kanske problem med eventuella atal och domstolsbehandling i samband
med den typen av kriminalisering. Men eftersom det finns andra lander i
var demokratiska omvérld som har infort en sadan regel tycker jag att
man skall préva det noga. Det har jag framfort till regeringen. Det sade
jag 1 utskottet. Jag har ingen anledning att dndra pa det. P4 den punkten
ar Ewa Larsson och jag troligen helt 6verens.
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Det stér i rapporten att den nya tekniken med filter i ndgon form kan
ges 0kad mdjlighet att fungera via en tidig varudeklaration av program.
Det kan ge oss mojlighet att skydda oss mot pornografi och framfor allt
de oerhorda valdsscener som vissa TV-foretag frossar i. TV-foretagen
tror att det finns pengar att tjina pa reklamen runtomkring. Jag kan inte
den tekniken, och det &r inte manga andra som kan heller. Men de som
foljer fragorna noga séger att det finns brister hos bade det kanadensiska
V-chipset och den teknik som nu héller pa att utvecklas i Europa. Ytterst
kommer vi aldrig ifran det ansvar vi sjédlva har, som fordldrar och vuxna
medménniskor. Det ansvaret kan vi aldrig helt 6verléta till tekniska 15s-
ningar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 6 §.)

6 § Ekonomisk brottslighet

Foredrogs
Justitieutskottets betdnkande 1998/99:JuU9
Ekonomisk brottslighet (skr. 1998/99:25)

Anf. 109 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Fru talman! Ekobrotten blir allt grévre. Under forra veckan presente-
rade organisationen Samverkan mot ekonomisk brottslighet en omfat-
tande rapport om den ekonomiska brottsligheten i Stockholms 14n. Rap-
porten konstaterar att Sveriges huvudstad har blivit centrum for internat-
ionella ligor. Ligornas metoder blir allt grovre. Aktdrerna har fordndrats.
Brotten blir allt grévre. Under 1980-talet rorde det sig framfor allt om
skalbolagsaffarer och momsfusk. I dag anses det oerhdrt 16nsamt att dgna
sig at sprit, knark och guld. Enligt poliser och &klagare ar brottslingarna
grovt kriminella personer som dr mycket valdsbenigna.

Mycket av den traditionella ekonomiska brottsligheten ar dock kvar. 1
den tidigare refererade rapporten har bl.a. stid-, flytt- och byggbranschen
granskats. Inom samtliga omraden saknas ordentlig redovisning i form av
kontrolluppgifter till skattemyndigheten och redovisning av moms. Man
anvénder sig av underleverantorer, som i sin tur anvinder andra underle-
verantorer.

Aklagare vid Ekobrottsmyndigheten siger att en stor del av arbets-
kraften ar svart. Man anvinder s.k. mélvakter och skickar luftfakturor
mellan olika foretag. Allt &r mycket svart att kontrollera for vara myn-
digheter. Momsbedrigerierna drénerar samhéllet pd stora pengar, sdger
aklagaren vidare.

Nu till skrivelsen. Vinsterpartiet instimmer i stora delar i regeringens
beddmning, som redovisas i skrivelsen. Vi har trots detta négra kritiska
synpunkter.

Hanteringen av miljobrott har hitintills varit dalig. Ett samlat och ge-
nomgripande grepp ar darfor nddvéndigt. Det har forekommit allvarliga
brister i alla led vid hanteringen av miljobrott. Endast ett litet antal mil-
jobrott har anmélts. De flesta har sedan avskrivits av polis och dklagare.
Endast ett fatal fall har resulterat i fallande domar, trots att uppenbara



miljobrott har begétts. De straff som utdomts har, enligt var mening,
dessutom varit milda.

I skrivelsen konstaterar regeringen att miljobrottsbekdmpning skall
vara en prioriterad verksamhet for polis och é&klagare. Medel for att
uppnd detta dr bl.a. skérpt lagstiftning, battre samordning och samarbete,
kompetenshdjning och en effektivare organisation.

I Riksaklagarens miljobrottsutredning foreslas att miljomalen skall
handldggas av ett begrénsat antal aklagare och poliser med specialist-
kompetens. Sérskilda tjanster for miljoaklagare och poliser foreslas inrét-
tas. Vidare foreslar Riksadklagaren att en sérskild enhet inréttas vid
Ekobrottsmyndigheten, som har till uppgift att stddja den lokala miljo-
brottsbekdmpningen. Vinsterpartiet tycker att detta later fornuftigt, och
vi hoppas att det ocksé genomfors.

I min inledning nimnde jag organisationen SAMEB, Samverkan mot
ekonomisk brottslighet. Jag har precis tagit del av en sammanfattning av
en omfattande rapport om den ekonomiska brottsligheten i Stockholm.

Det har ju genom myndigheternas samlade erfarenheter visat sig att
det inom vissa branscher forekommer ekonomiska oegentligheter i stor
skala. Dessa branscher dr i forsta hand stad, bygg, restaurang och taxi.

Nu till ndgra exempel. Det finns i dag ingen skyldighet for rorelseid-
kare inom kontanthandeln och restaurangbranschen att stimpla in for-
sdljningen péd kassaapparater. Bokforingslagen anger endast att det for
varje affarshdndelse skall finnas en verifikation. Nu foreslas att alla na-
ringsidkare inom kontanthandeln méste registrera all forséljning i typ-
godkinda kassaregister. For ndrvarande bereds ett sddant forslag inom
Justitiedepartementet. Jag hoppas att detta viktiga forslag genomfors.

I detta betinkande har vi i Vinsterpartiet en reservation, reservation 5
om identitetskontroll, som jag vill yrka bifall till. Vi anser att skattemyn-
dighetens revisorer bor ges ritt att utfora identitetskontroller vid revis-
ioner och andra kontroller hos arbetsgivare. Detta tror vi skulle vara
speciellt effektivt inom bygg- och restaurangbranscherna.

Om det exempelvis vid kontrollen konstaterades att det fanns avvi-
kelser mellan arbetande personal och de aktuella arbetsgivaruppgifterna
skulle man t.ex. dra in restaurangens tillstdnd att servera alkohol. I SA-
MEB:s rapport foreslds nagot liknande.

Enligt alkohollagen skall tillstdindshavaren anméla serveringsansvarig
personal till kommunen. SAMEB foreslar ett tilligg till denna bestim-
melse som skulle innebéra att tillstindshavaren &ldggs att anméla all
anstélld personal till kommunen. For skattemyndigheterna innebiar detta
att man, i de fall man dmnar foreta en revision mot en restaurang, kan
vénda sig till kommunen och begéra att fa ut listorna.

Avslutningsvis yrkar jag alltsa bifall till reservation 5.

Anf. 110 INGEMAR VANERLOV (kd):

Fru talman! Storre delen av det hér betinkandet handlar om bekdmp-
ning av miljobrott, och det ar vad jag kommer att uppehalla mig vid.

Vi kristdemokrater har under manga &r yrkat att en sérskild
ekobrottsmyndighet skall inrdttas for att hantera den avancerade ekono-
miska brottsligheten. Darfor sdg vi med tillfredsstillelse pa att en myn-
dighet inom &klagarviasendet med sirskilda uppgifter att samordna och
utveckla bekdmpningen av ekonomisk brottslighet inrdttades den
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1 januari 1998. Vi menar att all allvarlig ekonomisk brottslighet, innefat-
tande ockséd grova miljobrott, krdver operativa insatser av sddan kvalifi-
cerad art att en enhetlig myndighetsstruktur och ledning &r n6dvéndigt.

Vi har tidigare motionerat om vikten av att miljobrott ses som en del
av den ekonomiska brottsligheten eftersom de har samma karaktér som
traditionell ekonomisk brottslighet, pa s& sitt att brottet begas i nirings-
verksamhet och utgor ett utpriglat vinningsbrott. Bekdmpandet av miljo-
brott krdver utpriglad kompetens och en avancerad organisationsstruktur.
Darfor ser vi det som naturligt att Ekobrottsmyndigheten ockséa skall
handldgga drenden som ror miljobrott.

I december 1997 fick Rikséklagaren i uppdrag av regeringen att utar-
beta forslag till effektivare utredning av miljobrott. Ett av uppdragets
direktiv var att Ekobrottsmyndigheten skulle ha en central roll nir det
giller att utreda brott mot miljon. Ett &r senare, i december 1998, dver-
lamnade Rikséklagaren sin utredning till regeringen. Nu léar drendet bere-
das vidare inom Justitiedepartementet.

I den text i det nu aktuella betéinkandet som handlar om miljobrotts-
bekdmpning refereras bl.a. flera av regeringens anmérkningsvirda och
allvarliga konstateranden nir det géller brister i miljobrottsbekdmpning-
en. Sélunda sdgs t.ex. att det i dag inte finns ndgot samlat grepp om be-
kédmpningen av miljobrott och att det inom polisen och aklagarvisendet
finns bristande kunskaper nér det géller miljorétt och miljofragor. Vidare
sdgs det att den kompetens som finns inte alltid utnyttjas rétt. Poliser och
dklagare med god miljobrottskompetens anvinds for handliggning av
andra slags utredningar, medan miljobrottsutredningar handldggs av
poliser och aklagare utan tillrdcklig utbildning. Allvarligt 4r ocksa rege-
ringens konstaterande att samarbetet mellan tillsynsmyndigheter, polis
och é&klagare pad méanga hall fungerar mindre val.

Fru talman! Med anledning av detta synes det mig vara hog tid for
regeringen att i sitt arbete med att hitta en struktur i miljobrottsbekdmp-
ningen allvarligt 6vervdga det kristdemokratiska forslaget att lata
Ekobrottsmyndigheten handlagga drenden som rér miljobrott.

Senast under forra riksdagsaret behandlade utskottet fragor som hade
med bekdmpning av miljobrott att géra. Vid behandlingen av budgetpro-
positionen for 1998 ansdg utskottet att miljobrott ofta borde kunna be-
traktas som en kvalificerad typ av ekonomisk brottslighet. Enligt texten i
det nu aktuella betdnkandet borde, enligt utskottets mening, i varje fall
kvalificerad miljobrottslighet kunna handlaggas av Ekobrottsmyndighet-
en. Intressant dr att utskottet vidholl dessa uttalanden i samband med
behandlingen av forra arets ldgesrapport fran regeringen om den ekono-
miska brottsligheten.

Fru talman! Hér finner jag ytterligare skal for regeringen att 6vervaga
den av oss kristdemokrater foreslagna rollen for Ekobrottsmyndigheten
nér det géller bekdmpning av miljébrott.

Sedan nagra manader tillbaka har regeringen pa sitt bord Rikséklaga-
rens utredning Effektivare miljébrottsbekdmpning, vilken delvis skiljer
sig fran utskottets tidigare redovisade uppfattning att en mer sammanhal-
len organisation for miljobrottsbekdmpning skulle kunna vara en fordel.
Riksaklagaren menar bl.a. att det skall vara en uppgift for samtliga myn-
digheter inom &klagarorganisationen och polismyndigheterna att hand-
lagga miljomal.



Utskottsmajoriteten forklarar sig dock i huvudsak positivt instélld till
Riksaklagarens forslag men konstaterar att det finns ett flertal frdgor av
savil principiell som mera praktisk natur som maste dvervégas innan en
ny organisation for miljobrottsbekdmpning kan inforas. Vidare vill man
ej foregripa de dvervidganden som gors inom Justitiedepartementet men
vill i sammanhanget understryka att utskottet alltjimt har uppfattningen
att miljobrott ofta kan vara en kvalificerad form av ekonomisk brottslig-
het.

En majoritet i utskottet har forklarat sig vilja avsla vér reservation om
att Ekobrottsmyndigheten skall handldgga drenden som rér miljobrott.
Jag kan dock konstatera att trots denna majoritets avslagsambition andas
sjdlva textinnehéllet i betdnkandets avsnitt om miljobrottsbekdmpningens
organisation mera bifall &n avslag.

Niér det géller miljobrottsbekdmpning finns det i betdnkandet ett sar-
skilt avsnitt om oljeutsldpp. Oljeutsldppssituationen ar speciellt allvarlig
nér det giller Ostersjon dér det sker mer #n ett utslipp om dagen.

Oljeutsléppsutredningen skulle senast den 31 december 1997 redo-
visa sitt uppdrag till regeringen men var inte klar forrén i januari 1999 —
saledes mer dn ett ar efter den ursprungligen utsatta tiden, vilket ocksa
kommenteras i utskottets betdnkande.

Fru talman! Hér har vi en tempoforlust pa drygt ett ar. I ett s& hér an-
geldget drende dr det oacceptabelt. Det indikerar ju inte precis nagon
dadkraft hos de styrande.

Regeringen har ej agerat tillrackligt kraftfullt i friga om skyddet av
Ostersjon. Nu forvintar vi oss emellertid att regeringen gor allt for att
paskynda den pagaende beredningen s& att en proposition liggs fram
under hosten.

Vidare anser vi att Kustbevakningen och &klagarvisendet skall fa till-
rackligt stora resurser for att dels 6ka overvakningen och fa mojlighet att
beivra brott mer dn som i dag sker, dels gora det mojligt att omedelbart
sdtta in atgdrder nir det behdvs samt dessutom péborja iordningstéllandet
av mottagningsanlaggningar for oljespill och annat avfall.

De o6kade resurser som behovs for detta bor anslés ur de 2 miljarder
kronor som regeringen avsatt for Ostersjdsamarbete respektive investe-
ringsbidrag for frimjande av omstéllning i ekologiskt héllbar riktning.

Fru talman! Vi kristdemokrater stdr bakom véara tvd reservationer
men for att madna om kammarens tid néjer jag mig med att yrka bifall till
reservation 2 under mom. 2.

Anf. 111 SIW PERSSON (fp):

Fru talman! Brottslighet och kriminalitet kdnner inga grénser, det vet
vi. Skall vi klara att pé ett dramatiskt sétt minska brottslingarnas framfart
géller det att vi under de sista skdlvande manaderna detta artusende och
borjan av nésta verkligen tar krafttag.

Ett forsok att ta krafttag mot den organiserade brottsligheten och an-
nan brottslighet och kriminalitet var att infora Ekobrottsmyndigheten. Vi
i Folkpartiet har &sikter om hur den anviands och hur den &r organiserad.

Lat mig innan jag kommer in pa var motion och var reservation siga
att jag har fatt signaler om att denna myndighet, som inférdes den
1 januari 1998 och som borjade fungera den 1 juni 1998, har haft inkor-
ningsproblem. Jag tycker att det &r trakigt att man far signaler om att den
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kompetenta personal som man delvis har inte anvénds ritt. Den personal
man 4nda har skall man anvinda sig av pa ratt sitt. Kanske beror det pa
att Ekobrottsmyndigheten inte 4r organiserad som den borde. For att den
skall kunna maximera sina mojligheter och forutsittningar sdger vi att
Riksaklagaren bor ha huvudansvaret for all aklagarverksamhet i riket,
dven for Ekobrottsmyndigheten.

Men det hér tar tid, om man fran majoritetens sida bestimmer sig for
att gora den hér fordndringen. Dérfor sager vi i Folkpartiet att man under
tiden i alla fall maste forstdrka Ekoradet och samordna den personalad-
ministrativa och den ekonomiadministrativa verksamheten hos sjilva
Rikséklagaren och EBM, sa att man dir kan maximera sina forutsitt-
ningar.

Fru talman! Jag star bakom Folkpartiets reservation 1, men jag tinker
inte yrka bifall till den f6r tids vinnings skull.

Vi har en reservation till och den géller omradet miljobrottsbekdmp-
ning.

Vi har i manga é&r, fru talman, talat om att det nu far vara nog med
alla miljobrotten. Men det har varit mycket prat och lite handling. Antli-
gen har det borjat hinda saker. Men tyvarr ar det som vanligt, det skulle
kunna goéras mycket mer.

Ett av forsoken att géra mycket mer har kommit fran oss i Folkpar-
tiet, dér vi i var partimotion fran allménna motionstiden séger: Infor en
miljoéklagare som har Justiticombudsmannen som forebild! Det skall
vara en miljodklagare som skall kunna vicka atal mot dem som gor sig
skyldiga till brott mot miljéforfattningarna. Mélen skall da vara under-
stdllda Riksaklagaren.

Den hér miljodklagaren, han eller hon, skall kunna ta emot och utreda
om jag som enskild person eller ndgon organisation kommer med klago-
mal dver forhallanden pa miljoomradet. Dessutom skall denna myndighet
kunna vidarebefordra klagomal och synpunkter till de olika tillstands-
myndigheterna och &dven till dem som fororsakar miljoproblemen. Vi vet
ju alltfor val att det ar valdigt svart for framfor allt enskilda, men dven
for organisationer att komma fram i de olika korridorer som finns i myn-
dighetssfiren.

Naturligtvis skall miljodklagaren ockséd ha mojlighet att komma med
forslag till dndringar pa foreskrifter. Vi tror i Folkpartiet att det hir kan
vara en mdjlighet som gor det lattare att komma &t de manga miljobrott
som vi faktiskt lever med och tyvarr kommer att fa leva med i fortsétt-
ningen ocksa.

Fru talman! Dérmed vill jag for Folkpartiets rakning yrka bifall till
reservation 3.

Anf. 112 KIA ANDREASSON (mp):

Fru talman! Nér jag stod hér i kammaren ar 1995 och framfoérde Mil-
jOpartiets synpunkter pa regeringens skrivelse Samlade dtgdrder mot den
ekonomiska brottsligheten beklagade jag mig 6ver hur miljobrotten be-
handlades eller réttare sagt inte alls behandlades. I den skrivelsen togs
miljobrottsproblematiken inte upp och analyserades ej, som gjordes med
den traditionella brottsligheten, trots att miljobrott ingick i ekonomisk
brottslighet, vilket konstaterades pa en liten rad.



Varje ar darefter nér vi fick regeringens skrivelse om ekonomiska
brott skrev Miljopartiet motioner med forslag om hur miljobrotten skulle
behandlas inom den ekonomiska brottsligheten, vilket ju skulle vara en
prioriterad uppgift for réttsvisendet. Vi skrev dven enskilda motioner, vi
papekade problemet i budgetsammanhang och i interpellationer.

Nir jag denna gang, fru talman, med spanning slog upp regeringens
skrivelse kunde jag med glddje och ldttnad konstatera att det ideliga pa-
pekandet och utskottets vélvilliga behandling for fordndring hade resulte-
rat 1 att miljobrottsproblematiken nu behandlades i ett sjdlvstindigt och
mycket utforligt kapitel.

Utskottet gav ndmligen regeringen till kdnna att det skulle utarbetas
en nationell strategi. Ar 1998 gavs det tillkéinnagivandet. Nu har en nat-
ionell strategi for att forebygga och bekdmpa miljobrott presenterats. Jag
héller inte med Siw Persson nér hon séger att man kan géra mycket mer.
Det har inte hidnt nigonting, men nu plotsligt har alltihop hint pd en
géng. Jag kinner mig véldigt n6jd med den skrivelse som presenteras.
Jag skulle t.o.m. kunna sdga att Miljopartiets samlade yrkanden fran forra
mandatperioden faktiskt i stort sett &r tillgodosedda.

Det skall nu vara en prioriterad uppgift att utveckla och effektivisera
bekdmpningen av miljobrott, en huvudfraga i det fortsatta reformarbetet
inom ekobrottsbekdmpningen. Man har i skrivelsen gjort en genomgang
av kénda svarigheter och hinder pa ett mycket bra och riktigt sétt, som
stimmer &verens med verkligheten. Speciellt papekas det brottsforebyg-
gande arbetet och utredningar om miljobrott. Tillsynen tas upp, vilken
har varit mycket eftersatt, liksom samarbetet mellan alla organisationer
och myndigheter som skall vara inblandade, bevissédkrandet och dven
forundersokningen. Den skall bli battre nér dklagare gor den.

En central specialistkompetens inom aklagarvésendet skall sittas i
sjon, och tillsynsmyndigheterna skall ha kompetens i samarbetet. Kun-
skapen skall dven hojas nér det giller straffrattskompetensen, som inte
har varit den bésta i dag. Polis och aklagare skall ocksa fa en miljokom-
petens i1 grundutbildningen som é&r storre &n i dag och fortbildning skall
ske. Det finns fortbildning dven i dag, men problemet har varit att de
duktiga ménniskor som har fortbildats sedan inte fir arbeta med proble-
men nir de kommer tillbaka till de ordinarie sysselséttningarna.

Myndighetskompetens for miljobrott skall vara en nyckelfraga, sa att
den kompetensen finns. Det ar faktiskt en nddvandighet att de manniskor
som skall syssla med miljobrott ocksd har en naturvetenskaplig insikt.
Det dr nodvéndigt for att forsta skeendet.

Andock har Miljopartiet tillsammans med Kristdemokraterna en re-
servation, nr 2, som jag yrkar bifall till, darfor att det ar sa angelédget att
Ekobrottsmyndigheten far handha miljobrott. Det star inte sa tydligt i
betdnkandet, och det dr darfor Miljopartiet vill understryka vikten av att
Ekobrottsmyndigheten ges en central roll och skall ta tag i samordning,
utveckling och forslag till tgérder.

Men det som dr bra och som star tydligt ar att Ekobrottsmyndigheten
skall redovisa miljobrottsbekdmpningen varje ar till regering och riksdag
och att regeringen &rligen utfirdar myndighetsgemensamma mal och
riktlinjer for miljobrottsbekdmpning. Pa det viset kan vi f6lja arbetet, Siw
Persson, sa att alla dessa bra forslag som nu finns verkligen ocksa sitts i
sjon.
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Dessutom skall forskningen om den ekonomiska brottsligheten dka i
omfattning. BRA har fitt uppdraget, och 6 miljoner kronor har avsatts for
ar 2000 och 8 miljoner kronor har avsatts for &r 2001.

Riksaklagaren har lagt fram sin rapport, vilket har ndmnts tidigare. 1
rapporten redovisas en djupdykning, som bl.a. har skett genom att skicka
ut enkdter till organisationer och myndigheter och genom att ha samrad
med Rikspolisstyrelsen, Kustbevakningen, Tullen och Naturvéardsverket.
Man har dven studerat hur miljobrott hanteras i andra lander, t.ex. Norge,
Holland, Tyskland och USA. Rapporten &r mycket omfattande och bra.

Rikséklagarens rapport behandlas nu pa Justitiedepartementet. Det
blir den bésta tdnkbara 16sningen om forslagen i rapporten genomfors.

Det behovs naturligtvis 6ronmérkta resurser — vilket papekas i Riksa-
klagarens rapport. I varpropositionen har avsatts 30 miljoner for ar 2000
och ytterligare 30 miljoner for & 2001. Med all sannolikhet kommer
detta att fungera i praktiken. Men man far aldrig glomma att det alltid
behdvs minniskor med engagemang och intresse — de skall brinna for
fragorna — for att det skall bli riktigt bra.

Jag har inte pratat s& mycket om oljeutsldpp. En utredning har lagts
fram. Det &r sjélvfallet en angeldgen fraga dven for Miljopartiet att fa
bukt med dessa oljeutslipp. De forekommer inte bara i Ostersjon utan
dven pa Vistkusten dér jag bor.

Utredningens forslag behandlas ocksa pé Justitiedepartementet. Re-
missforfarandet pagér. Jag hoppas innerligt att det laggs fram en propo-
sition till hosten, som vi dé& kan debattera ndrmare. De forslag som finns i
utredningen verkar positiva och stimmer &verens med det Miljopartiet
har yrkat tidigare.

Jag kan sammanfatta med foljande: Om Rikséklagarens forslag och
det som behandlas i denna skrivelse ges resurser och sétts i sjon, kommer
det inte att 16na sig att bega brott mot miljélagarna for att minska kostna-
der, 6ka vinster och slippa besviar. Vi skall inte gldomma att en skérpt
lagstiftning i miljobalken ligger i botten.

Jag skall ocksé ndmna att det har lagts fram en rapport som heter A#
se till eller titta pa — om tillsynen inom miljoomrddet. Rapporten lades
fram 1998. Allt har skett nyligen. De forslagen om tillsyn kan ge en
mycket battre verksamhet.

Anf. 113 MARTA JOHANSSON (s):

Fru talman! I regeringens arliga ldgesrapport till riksdagen angéende
den ekonomiska brottsligheten redovisas dversiktligt de dtgarder som har
vidtagits sedan foregdende lagesrapport i oktober 1997. Till de atgirder
som behandlas hor bl.a. en nationell strategi for att forebygga och be-
kédmpa miljobrott, principer for att utveckla den internationella dimens-
ionen av ekobrottsbekdmpningen och den nya myndighetsstrukturen for
ekobrottsbekdmpning och 6kad forskning om ekonomisk brottslighet.
Man redovisar ocksa en ny lagstiftning och utredningar pa flera omraden.

Niér det géller utskottets 6vervdganden vill jag borja med Ekobrotts-
myndigheten och Ekoradet. Dessa inréttades den 1 januari 1998 och kom
i gdng fem manader senare. Ekobrottsmyndigheten har operativa uppgif-
ter, och Ekoradet har en mellan myndigheter samordnande uppgift. Sar-
skilda ekobrottsmyndigheter finns i Stockholms, Véstra Gotalands och
Skane 14n. Men, dessa myndigheter far ocksa dverta drenden som hérror



sig till dvriga delar av landet, om dessa kan anses vara av kvalificerad
ekonomisk natur med nationell utbredning eller har internationell an-
knytning.

Vid inréttandet av Ekobrottsmyndigheten var sdvil Moderaterna som
Folkpartiet emot forslaget. Vi horde Siw Persson prata for reservationen
fran Folkpartiet. Folkpartiet har &nnu inte accepterat den nuvarande or-
ganisationsmodellen. Moderaterna sdger i sitt sdrskilda yttrande att man
visserligen inte tycker om modellen, men nu finns den dér och far visa
vad den gér for.

Jag &r, liksom utskottets majoritet, Overtygad om att det genom inrét-
tandet av myndigheten har skapats ett betydligt skarpare vapen att an-
gripa den ekonomiska brottsligheten. Det fick vi beldgg for nér utskottet
besokte Ekobrottsmyndigheten i Goteborg i januari.

Nar det géller organisationen for miljobrottsbekdmpning &r strategin
att skdrpa lagstiftningen, att f4 en béttre samordning och samarbete mel-
lan myndigheterna, att hoja kompetensen hos polis och adklagare, ldnssty-
relser och andra tillsynsmyndigheter. Ekorddet och de regionala samver-
kansorganen skall se till att samarbetet fungerar och utvecklas.

Rikséklagaren har i sin utredning, som lades fram i december 1998,
en mingd forslag som bearbetas i Justitiedepartementet. Vi kan forvinta
oss en proposition inom en inte alltfor avldgsen framtid.

Det var verkligen roligt att hora Kia Andreassons positiva utldtande
om utredningen. Kia Andreasson har ocksa foredragit manga av forsla-
gen som finns i utredningen. De hoppar jag 6ver i mitt anforande.

Riksaklagaren avslutar sin utredning med att tala om att dessa forslag
inte ar helt gratis. Det behovs ytterligare resurser. Utskottet tycker att det
far bli en fraga for regeringen att ta stillning till da beredningen é&r fardig.
I denna del finns ett antal motioner och reservationer fran savél kd som
fp. Men utskottets majoritet avstyrker dem, och vi vill avvakta proposit-
ionen.

En annan viktig frdga som utskottet har behandlat vid ett antal till-
féillen ar fragan om oljeutsldpp. Vi har ocksa hér ett antal motioner och
en reservation. Den utredning som tillsattes 1996 blev trakigt nog kraftigt
forsenad. Utskottet har verkligen forsokt att trycka pa i fragan och fora
den framat.

Nu ér utredningen avldmnad. Forslagen remissbehandlas, och vi kan
forvinta oss en proposition i slutet av aret. Har redogjorde inte Kia And-
reasson for nagra forslag. Jag kanske kan ndmna nagra.

Man foreslér totalférbud mot utsldpp av oljehaltiga blandningar oav-
sett koncentration inom Sveriges sjOterritorium. Ett forslag dr att varje
person som uppsatligen eller av oaktsamhet medverkar till ett forbjudet
utslapp doms for Gvertradelsen. Ytterligare ett forslag dr att en administ-
rations- och sanktionsavgift inférs om nagon har asidosatt att féra olje-
dagbok. Avgiften skall enligt forslaget uppga till 1agst 3 000 kr och hogst
30 000 kr. Man foreslar ocksa i utredningen att det internationella samar-
betet skall vidareutvecklas.

Det ar en hel katalog av forslag som just nu behandlas i departemen-
tet. Fru talman! Vi har véntat linge pa utredningen. Men nu &r jobbet pa
géng, och det ar hela utskottet mycket glad for.

Sven-Erik Sjostrand har talat om vénsterns reservation som handlar
om identitetskontroll. I manga ldnder 4r man skyldig att alltid béra pé sig
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sitt identitetskort. Det fornyas ungeféar som vi brukar férnya vara korkort.
I Sverige har vi aldrig infort ndgon generell skyldighet att bira legitimat-
ionshandling. Motioner har forekommit till denna riksdag vid ett flertal
tillfallen, senast i skatteutskottet efter Skatteflyktskommitténs utredning.
Motionerna har avstyrkts med hénvisning till att om skattemyndigheten
skulle f& denna mdjlighet till identitetskontroll skulle den f& mer 1dngtga-
ende befogenheter &n vad polisen har. Utskottet finner ingen anledning
att &ndra pa detta nu.

Fru talman! Med detta vill jag yrka bifall till utskottets hemstéllan
och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 114 ANDERS G HOGMARK (m):

Fru talman! Det ar dags for den arliga debatten om den ekonomiska
brottsligheten, som foranleds av regeringens skrivelse en gadng om éaret.
Det har blivit en tradition sedan ndgra ar, efter att Riksdagens revisorer
for en tid sedan klart markerade den socialdemokratiska regeringens
handlingsforlamning och brist pa initiativ nédr det géller bekdmpning av
ekobrotten. Det har blivit en forbéttring, och jag tror att hela riksdagen
hélsar detta varmt vilkommet.

Det &r inte direkt ndgra nya fragor vi debatterar. Jag skall uppehalla
mig vid det sdrskilda yttrande som moderaterna har fogat till betankandet
och ta upp tre saker. Det &r frigan om Ekobrottsmyndighetens vara eller
inte vara. Den andra fragan &r hur man organisatoriskt skall placera mil-
jobrottsbekdmpningen. Jag skall ocksé sdga nigra ord om kampen mot
oljeutslapp.

Det ar riktigt, som Mérta Johansson pekade p4, att vi detta ar inte har
motionerat och inte har reserverat oss utifrdn den ganska kdnda stind-
punkten att vi var kritiska mot att tillskapa en sérskild ekobrottsmyndig-
het. Vi tyckte att med ordentlig samordning av olika resurser skulle man
under dklagarvédsendet ha hanterat de hér frigorna med vél sé stor fram-
gang. Det har vi papekat och motionerat om under nagra éar.

Som refererades av utskottets talesman Mérta Johansson finns myn-
digheten hér nu. Jag skulle i och for sig kunna peka pa ett antal brister
som har rapporterats om verksamheten, men 1at oss nu se pa myndighet-
en under en tid — inte alltfor l&ng tid — och ge den en drlig chans att leva
upp till alla de forvantningar som atminstone nagra har pad myndigheten.
Forhoppningsvis kan en del farhdgor d& komma pa skam. Men vi kom-
mer att ganska snart dnska en utvirdering av verksamheten for att fa en
bild av hur den fungerar.

Nér det géller hanteringen av miljobrotten kan vi konstatera att dven
den debatten har vi fort ett antal gdnger. For nagra ar sedan menade jag
att de viktigaste bristerna helt enkelt var att det saknades en nationell
strategi for att bekdmpa miljobrotten. Det fanns en délig samordning
mellan de resurser som existerade mellan olika myndigheter. Det existe-
rade en for délig kompetens. Det fanns sékert brister i lagstiftningen.
Givetvis var de rent materiella resurserna for sma.

Nu finns det en ldng rad forslag, som har refererats tidigare i debatten
och som jag inte upprepar, fru talman. Jag dr overtygad om att det finns
mdjligheter att framdver fa en betydligt béttre effekt pa den hér typen av
brottsbekdmpning.



Oljeutslappen och fradgan vad man gor at dem dr en lang lidandets his-
toria, som dven andra pépekat. Utskottet har vid flera tillfillen med viss
skérpa pétalat forseningarna. Nu finns det forslag, och det ar glddjande.
Det finns en lang rad forslag, som sdkert skulle effektivisera bekdmp-
ningen. Utskottet utgar fran att regeringen kan ldgga fram forslag fore
utgangen av 1999. Jag vill pasta, och kanske hota med det, att om det inte
kommer sddana forslag ar det uppenbarligen inte bara Moderata sam-
lingspartiet utan samtliga partier som starkt skulle ogilla detta.

Jag vill understryka hér i kammaren att vi nu forvéntar oss fran rege-
ringen att det inte blir motsvarande forseningar i remissforfarandet och
beredningsprocessen i Regeringskansliet, utan att det pa riksdagens bord
under hosten 1999 kan ligga ett forslag om kraftfulla atgérder mot de
oljeutslapp i olika former som nu férekommer! Det dr bland de storsta
problemen i Visterhavet och i Ostersjon, fru talman. Jimfort med en del
andra atgérder som regeringen vidtar for att forbéttra miljon dr kampen
mot oljeutsldppen en utomordentligt viktig uppgift.

Jag utgér, som sagt, fran att det som utskottet forvéntar sig, nimligen
en proposition fore arsskiftet, ocksa blir fallet. Eljest lar utskottet hora av
sig. Jag forstar redan nu att det i sé fall blir ett kraftigt tillkdnnagivande
fran ett enigt utskott.

Med det, fru talman, vill jag yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 115 ROLF ABJORNSSON (kd):

Fru talman! Jag tinkte bara med négra ord berdra den praktiska verk-
samheten p&d Ekobrottsmyndigheten. Det har nimnts tidigare i debatten
att det inte har varit s& latt att sjosétta den hir organisationen. Man har
hallit pé i over ett ar nu, och fortfarande &r inte alla tjénster besatta. Det
ar 50 poliser av 80 som ér tillsatta. Det finns alla mdjliga sddana har
saker som inte dr bra.

Nu fick jag i morse hora att generaldirektoren har varit uppe hos justi-
tieministern for att fA kompensation for att sékerstélla ett fortsatt kontrakt
i de lokaler som man nyligen har flyttat in i. Ménga av oss var med pa
invigningen av lokalerna pa Kungsgatan. Det dr fullkomligt groteskt att
man av statsfinansiella skél inte skall kunna sitta i de lokaler som har
iordningstillts for den hir verksamheten centralt i Stockholm. Det kan
forefalla marginellt, men nigonstans ar det ett uttryck for den tafatthet
med vilken statsmakterna hanterar den har myndighetsorganisationen.

Ute pé faltet ser vi véldigt lite resultat av organisationens verksamhet,
och brottsligheten frodas alldeles utomordentligt vél och dr knappast
himmad av ndgra insatser fran rittsvdsendet. Det kan inte vara mdjligt
att man aberopar statsfinansiella skal for att inte klara hyreskostnader,
och att man redan nu skapar en oro i organisationen s att det forsvérar
att f in de manniskor som man skall ha och att andra atergar till tradit-
ionell polisverksamhet i Kronoberg.

Jag vill gérna ta tillfillet i akt att fa in det hér i protokollet. Jag &r
alltsa synnerligen missndjd med det sétt pa vilket regeringen hanterar den
hiar myndighetsfragan. Nésta gang vi far den hir broschyren fran rege-
ringen, ddr man talar om hur duktig man har varit pad det hdr omradet,
kunde man kanske tala om alla de problem som finns och vad man ténker
gora at dem. Vi maste vara medvetna om att vi vill ha resultat, och inte
en allmén semantisk dvning av intet virde.
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Ekonomisk brottslighet
Beslut

KU18 Staten och trossamfunden — begravningsverksamheten, kul-
turminnena, personalen, avgiftsbetalningen, m.m.
Mom. 2 (transportkostnader)

1. utskottet

2. res. 1 (m, fp, kd)

Votering:

171 for utskottet

116 for res. 1

62 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 111s,36v, 11 c, 13 mp

Forres. 1: 69 m, 34 kd, 13 fp

Franvarande: 20s, 13 m, 7 v, 8 kd, 7 ¢, 4 fp, 3 mp

Mom. 8 (utvdrdering av den kyrkoantikvariska erséttningen)
1. utskottet

2.res. 5 (kd, ¢)

Votering:

233 for utskottet

45 forres. 5

11 avstod

60 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112's, 69 m, 36 v, 2 fp, 14 mp
Forres.5: 34kd, 1l1c

Avstod: 111p

Franvarande: 19s, 13 m, 7 v, 8 kd, 7 ¢, 4 fp, 2 mp
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Mom. 12 (statlig medverkan vid betalning av kyrkoavgift/avgift till tros-
samfund)

1. utskottet

2. res. 9 (v, mp)

Votering:

242 for utskottet

48 for res. 9

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112's, 70 m, 1 v, 34 kd, 11 ¢, 13 fp, 1 mp
Forres.9: 35v,13mp

Franvarande: 19s, 12 m, 7 v, 8 kd, 7 ¢, 4 fp, 2 mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

KU23 Massmediefragor

Mom. 1 (bestimmelse om en svensk TV-lista)
1. utskottet

2.res. 1 (m, fp)

Votering:

188 for utskottet

84 for res. 1

18 avstod

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112s, 17 v, 34 kd, 11 ¢, 14 mp
Forres.1: 71 m, 13 fp

Avstod: 18 v

Franvarande: 19s, 11 m, 8 v, 8 kd, 7 ¢, 4 fp, 2 mp

Mom. 2 (en svensk TV-lista)

1. utskottet

2.res. 2 (s, c, mp)

Votering:

154 for utskottet

136 for res. 2

1 avstod

58 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 71 m, 36 v, 34 kd, 13 fp
For res. 2: 111s,11 ¢, 14 mp
Avstod: 1s

Franvarande: 19s, 11 m, 7 v, 8kd, 7 ¢, 4 fp, 2 mp
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Prot. 1998/99:83 Mom. 10 (det s.k. riksforbudet i ndrradion)
21 april 1. utskottet
2. res. 9 (m, kd, c, fp)
Ekonomisk brotislighet  Votering:
162 for utskottet
128 for res. 9
59 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 112's, 36 v, 14 mp
Forres.9: 71 m,33kd, 11¢c, 13 p
Franvarande: 19s, 11 m,7v,9kd, 7 c, 4 fp, 2 mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

JuU9 Ekonomisk brottslighet

Mom. 2 (organisationen for miljobrottsbekdmpning)
1. utskottet

2. res. 2 (kd, mp)

3. res. 3 (fp)

Forberedande votering:

48 for res. 2

13 for res. 3

231 avstod

57 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
Huvudvotering:

231 for utskottet

48 for res. 2

13 avstod

57 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstallan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112s,72 m,36v, 11 ¢
Forres.2: 34 kd, 14 mp

Avstod: 13 p

Franvarande: 19s, 10m, 7 v, 8 kd, 7 ¢, 4 fp, 2 mp

Mom. 6 (identitetskontroll)
1. utskottet
2.1es. 5 (V)
Votering:
254 for utskottet
36 for res. 5
59 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:
For utskottet: 111s, 71 m, 34 kd, 11 ¢, 13 fp, 14 mp
For res. 5: 36 v
102 Franvarande: 20s, 11 m, 7 v, 8 kd, 7 ¢, 4 fp, 2 mp



Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Beslut om uppskjuten votering

Pé forslag av tredje vice talmannen medgav kammaren att aterstiende
drenden péd dagens foredragningslista fick avgoras i ett sammanhang vid
arbetsplenum onsdagen den 28 april.

7 § Vissa mineralpolitiska fragor

Foredrogs
Naringsutskottets betinkande 1998/99:NU10
Vissa mineralpolitiska fragor

Anf. 116 INGEGERD SAARINEN (mp):

Fru talman! Minerallagen &r en skamfliack i svensk lagstiftning. Den
ar skriven som om det fanns massor av ledig mark kvar att muta in och
néstan obegrdnsade naturresurser att exploatera. Det &r en lag som ger
internationella foretag rétten att for snabba pengars skull sitta sig dver
enskilda markégare, kommun och stat. 7,5 % av Sveriges yta dr foremal
for undersokningstillstind. Minst 20 000 markdgare dr hotade. Ménga
kommuner paverkas. Statens inflytande ar begrdnsat. Tidigare regler om
del av vinsten &r borttagna. Minerallagen bygger pa att exploateringen
skall underldttas. Staten driver en aktiv internationell marknadsforing for
detta.

Fru talman! Berittigad oro och ilska sprider sig hos ménga av de
ménniskor vilkas marker, tomter och omgivning hotas av mineralletande
foretag som far soka mineral dnda in pa husknuten. Foretagens ritt att
inmuta och leta efter mineral lagger en dod hand pa hela bygder. Méanga
kinner sig djupt krdnkta och upplever att demokratin har eroderat med
hjélp av minerallagen.

Nér den nya minerallagen antogs av riksdagen var det f& som insag
dess konsekvenser. Det visar den debatt som blossat upp under de sen-
aste aren. Miljopartiet motsatte sig den lagstiftning som blev f6ljden av
riksdagsbeslutet under mandatperioden 1988—1991.

Fru talman! Minerallagen innehdller ndgot forenklat en process i tre
led, undersokningstillstind med péaféljande undersokningsarbete, bear-
betningskoncession och markanvisningsforréttning.

Man féar undersdka pé de flesta stillen oavsett vem som ar markégare.
Ett stort antal naturreservat och andra virdefulla natur- och kulturmiljéer
har kommit att omfattas av undersdkningstillstind. Om bergmaistaren
medger det fir man leta vid végar, jarnvdgar, kyrkor, skolor och bo-
ningshus. Man kan t.o.m. fi leta pa kyrkogardar. Unders6kningstillstan-
det s6ks hos bergmastaren. Bergmaéstaren far avgdra utan att ndgon annan
dn sokanden haft tillfdlle att yttra sig. Nagon laglig rétt att stoppa pro-
spekteringen har varken markégare eller kommun.
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Inom tva méanader fran det att tillstdndet dr givet meddelas beslutet i
en kungorelse i ortstidningen. Fastighetségaren ges en kopia. Det gér att
overklaga, men fa gor det, och endast en liten del av 6verklagandena
bifalls. Minst tvd veckor innan undersdkningsarbetet paborjas skall
bergmistaren och fastighetsédgaren underrattas. Markdgaren fir erséttning
bara for sjélva intranget. Om ndgon annan gjort inmutningen far han inte
sjdlv gora undersokningar pa sin egen mark.

Tillstandet géller i tre &r. Tiden kan forléngas med tre ar och sedan
med ytterligare hogst fyra ar. Det innebéar att man inom sex ar maste
paborja undersdkningarna och efter tio &r skaffa sig koncession for att
Oppna en gruva, i annat fall upphor tillstandet. Under tiden som under-
sokningen pagér kan den som har tillstdndet f& uppfora byggnader och
bygga vagar till och inom omrédet. Markégaren kan inte hindra detta.

Tillstdind enligt minerallagen ges av bergméstaren. Antalet ansok-
ningar har 6kat starkt de senaste &ren liksom antalet tillstdnd. Framst ar
det utlindska prospektorer som har tillkommit. Det har ocksa tillkommit
nya mineraler, frimst diamanter. Ar 1998 utfirdades 313 nya tillstdnd
mot 83 ar 1993. Ar 1993 forlingdes 66 tillstind mot 101 &r 1998.

Fru talman! Ménga enskilda markégare, framfor allt i sodra Sverige,
har kommit att berdras av undersokningstillstaind. Fran dessa héll har
uttryckts farhagor for att gruvverksamhet skall fordndra forutséttningarna
for boende och arbete 1 bygden. Miljoaspekterna pa béde kort och lang
sikt maste tas pa allvar.

Ar 1998 indrades minerallagen. Regeringen gjorde detta med moti-
veringen att den svenska gruvdriften hade blivit s& betydande att lagen
som antogs 1991 maste moderniseras. Undersdkningstiden, dvs. den tid
som gruvforetaget har pa sig att prospektera omradet, forlingdes fran 10
till 15 ar. Aven vissa andra forsdmringar for markéigaren infordes.

Fru talman! Sverige har den mest liberala minerallagstiftningen i hela
vérlden. Det &r for att Sverige vill att utldndska investerare skall vélja att
prospektera i Sverige. Jag tycker inte att detta &r bra.

Det &r viktigt att vi skyddar vardefulla natur- och kulturmiljéer for
framtiden. Det dr ocksé viktigt att inte krdnka markégare s& som sker i
dag. Bland dem som hotas finns t.ex. Mariavalls kloster utanfor Tome-
lilla. S& hér redovisar syster Benedikte: Ett stort dagbrott hir vore en
katastrof for oss och for hela Osterlen.

Jag vet inte hur det har gatt, men exemplet visar hur heltokigt det kan
bli. Det &r likadant i Tingsryd och Urshult dér Terra Mining har mutat in
néstan 9 000 hektar. Runt 600 markdgare berdrs. Omradet vid Urshult ar
gammal kulturbygd klassad som omrade av riksintresse. Det 4r omgéardat
av en mingd restriktioner som begransar fastighetsédgarnas intressen men
inte mineralletarnas. I Ostanbick utanfor Skellefted har nyligen under-
sokningstillstand beviljats Gver en stor del av byn.

Fru talman! Miljopartiet har tre huvudkrav pa forédndringar i mineral-
lagen. De ar i huvudsak desamma som vi motionerade om redan 1989,
men de har blivit allt aktuellare i takt med att mineralsdkandet sprider sig
och tar sig alltmer skrimmande uttryck. Vi foresldr en vetordtt mot
undersokningstillstind for markégare, kommun och stat var for sig. Det
skall alltsa vara tillrdckligt att en part sidger nej for att undersdkning inte
skall ske.



En del av den uppkomna vinsten vid exploatering skall hamna hos
staten, kommunen och/eller markégaren.

Forsiktighetsprincipen skall gélla. Om det finns hot mot grundvattnet,
den biologiska mangfalden eller liknande skall tillstdnd inte ges.

Fru talman! Jag yrkar att utredningen far tillaiggsdirektiv enligt ovan
angivna riktlinjer.

Anf. 117 KARL GUSTAV ABRAMSSON (s):

Fru talman! I alla de motioner som har vickts med anledning av mi-
neralfrdgornas hantering &r ett genomgaende tema att markégarintressena
skall skyddas. Det &r i huvudsak det som har varit intressant for motion-
drerna. Dessutom tillkommer fran Miljopartiets sida en instédllning att
man 6ver huvud taget inte skall acceptera mineralhantering, prospekte-
ring och gruvhantering.

Nu kan man fréga sig om en sé liten volym som det ar fraga om skall
ge sa stort eko nér det i detta fall &r frdga om 0,1 % av de mineral som
finns inom landets grinser. Ovriga 99,9 % ir ju faktiskt markégarmineral
som markdgarna sjdlva forfogar och disponerar dver.

Sedan kan man ocksé se att det &r en ganska stor skillnad mellan
norra och sddra Sverige. Det har bekréftats nér utskottet har diskuterat
detta. Men det har ocksa bekriftats av en undersdkning som tva teknolo-
ger vid KTH har gjort i den uppsats som de har skrivit. De konstaterar att
det &r ganska pétagligt att man i norra Sverige dr mycket positiv till pro-
spekteringsverksamhet och gruvhantering. Men nu nér det har begynt en
storre aktivitet i sodra Sverige kan man se en mer negativ instéllning dar.
Och det ar framfor allt bland fritidsboende som man ser detta ifrégasét-
tande.

Jag tycker att det &r viktigt att man ser till vad niringen bidrar med.
En forsiktig berdkning visar att 55 000 jobb skapas inom mineral- och
gruvniringen i Sverige. Det dr ett oerhort betydelsefullt tillskott nir vi
annars har stora problem att skapa de jobb som vi behdver ha for att vi
skall kunna uppratthalla en rimlig vélfard. Naringen omsétter ca 15 mil-
jarder kronor. Och, som jag har sagt tidigare, aktiviteten &r formodligen
storst 1 norra Sverige. Av 16 gruvor har vi 12 i norra Sverige, i Norrbot-
ten och i Visterbotten.

En tanke bakom den nuvarande minerallagstiftningen &r ju att vi skall
kunna utvinna mineral ur berggrunden for att 6ka sysselsédttningen och
stirka industrin. Dérfor har det ocksd varit intressant att stimulera ut-
landska investeringar i denna verksamhet. Och det har ju tagit fart or-
dentligt sedan 1993—-1994. Och det tycker jag att man skall se positivt pa.

Det som man kan ha en negativ instéllning till 4r naturligtvis de pro-
spekteringsforetag som har burit sig illa & mot boende och markéagare, de
som inte har tagit vederborlig hdnsyn till att de r6r sig i miljoer ddr méan-
niskor bor och dér de kanske har gjort mer vald pa naturen dn vad som
har varit nédvéndigt. Och det dr ingenting som vi pé négot satt forsvarar.
Men i frdga om detta har man ju tagit ett gemensamt tag fran branschens
sida for att skapa reda i denna fraga. Och jag tror att det &r bittre att
branschen sjéilv bestimmer sig for att upptridda schyst dn att det skall
skrivas regler och forfattningar for att man skall komma till ritta med
detta problem.
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Alla de fragor som nu dr under diskussion kommer ju faktiskt att be-
roras i den utredning som regeringen har tillsatt. Man har utsett en sér-
skild utredningsman, som jag tror dr en kvinna. Man har &nnu inte, savitt
jag vet, utsett sekretariatet. Men arbetet skall ju komma i géng, och det
skall vara klart till maj &r 2000.

Fru talman! Jag vill sdrskilt vinda mig till Miljopartiet som i sin re-
servation har uttryckt ett nskemal om att man dver huvud taget inte vill
jobba med dessa fragor. Jag tycker att det dr desto mer beklagligt da
Ingegerd Saarinen kommer frén en kommun i Sverige ddr gruvnéringen
har betytt s& oerhort mycket. 2 000 personer har jobb i Skellefted kom-
mun i gruv- och metallindustrin. Och Handelskammaren har gjort en
undersdkning av hur ménga som berdrs av néringen i Skelleftebygden,
och man réknar med att ungefar 20 000 personer &r direkt eller indirekt
beroende av att denna verksamhet kan vara i gang. D4 tycker jag att det
ar viktigt att vi satsar dven i fortsdttningen pa denna verksambhet.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis yrka bifall till hemstéllan i utskot-
tets betédnkande och avslag pa Miljopartiets reservation.

Anf. 118 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Fru talman! Jag blev forvanad over att Karl Gustav Abramsson sade
att jag har begért att ingenting skall goras och att ingen mineralletning
skall forekomma. Var det detta som Karl Gustav Abramsson sade?

Anf. 119 KARL GUSTAV ABRAMSSON (s) replik:

Fru talman! Det star vil inte direkt uttryckt pa det sittet. Men om
man ladser reservationen dr det véldigt latt att forstd att man egentligen
inte skulle vilja se ndgon som helst verksambhet, vare sig prospekterings-
verksamhet eller gruvindustri. Om man har gatt sa langt att man vill ge
enskilda markédgare en absolut vetordtt i friga om undersdkningsverk-
samheten. D4 &r det latt att forsta att denna néring i princip kan betraktas
som dod.

Anf. 120 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Fru talman! Jag héller inte med Karl Gustav Abramsson i frdga om
detta. Jag tror inte att vetoritt for markdgare innebér det som han sade. |
norra Sverige, dér vi vet att gruvnéringen &r viktig, & méanniskor i ménga
fall ganska positiva till den. Om de dessutom blir hyggligt behandlade
och far en rimlig erséttning, s tror jag att det dr ganska ovanligt att méin-
niskor végrar.

Anf. 121 KARL GUSTAV ABRAMSSON (s) replik:

Fru talman! Det &r ndmligen sd, precis som jag har sagt tidigare, att
man i norra Sverige har ett stort intresse av att hélla i gang denna typ av
verksamhet. Jag tror dérfor inte att det i forsta hand skulle vara norr-
landska markdgare som skulle proponera pé att stoppa en saddan verk-
samhet. Men vi ser att det finns intresse av att bedriva undersdoknings-
verksamhet dven i andra delar av detta land. Och med den ovana som
man har kring denna verksamhet s ar det sdkert mycket lattare att dér
sdga att man inte vill veta av detta och att man inte accepterar det. Och
om man fir den absoluta vetordtt som Miljopartiet foreslar, da ar det



ganska enkelt att se att ndgon undersdkningsverksamhet eller prospekte-
ringsverksamhet annat dn i Norrland 6ver huvud taget inte kommer att
forekomma. Det édr dérfor som jag tycker att det &r véldigt trist att Miljo-
partiet formulerar sig péd detta sitt. Om Miljopartiets uppfattning skulle
vinna kammarens gillande kan vi sdkert ldgga ned denna typ av verk-
sambhet.

Anf. 122 OLA KARLSSON (m):

Fru talman! En stor del av Sveriges ekonomiska historia 4r en historia
om mineral- och gruvbrytning och utvinning av de metaller som har
gjorts ur var berggrund. I min egen hembygd Bergslagen brot jéarnet och
silvret mark. I Visterbotten och Norrbotten har det varit likadant. Det ar
mineral- och gruvintressena och intresset av att utvinna de rikedomar
som funnits i det svenska berget som har gjort att vi har den industri-
struktur och den samhaéllsstruktur som vi har i stora delar av Sverige.

Gruv- och mineralhanteringen &r fortfarande en viktig néring i stora
delar av Sverige. Darfor gor det mig lite bekymrad nér jag laser Miljo-
partiets reservation dér det star: ”Enligt utskottets mening utgér emeller-
tid inte prospektering och mineralhantering négot angeldget allmént
intresse.”

Det innebér ju i sin forldngning att Zinkgruvan med alla de hundra
som jobbar dér, att Garpenbergs gruva med alla som jobbar dér, att alla
de tusentals manniskor som jobbar direkt i mineral- och gruvindustrin i
Visterbotten och Norrbotten inte skulle vara ndgot angeldget allmént
intresse. Det innebér vidare att de tusentals som jobbar i SSAB:s anldgg-
ning i Luled eller i Ronnskérsverken i Skellefted inte skulle vara av nagot
angeldget allmént intresse for Sverige.

Jag méste sdga att jag blir bekymrad &ver detta. Skall dessa delar av
Sverige fortsitta att leva dr det viktigt med en fortsatt mineralhantering.
Fran moderaterna kan vi aldrig stdlla upp pa att mineralhantering inte
skulle vara av ett angeldget allmént intresse i stora delar av vart land.

Fru talman! De problem som motionen och motionédrerna tar upp
maste alltsé tas pé allvar. Resultatet av den nya minerallagen fran 1991
var en kraftigt utdkad prospekteringsverksamhet som i sin forldngning
garanterar Norrlands- och Bergslagsgruvornas 6verlevnad.

Resultatet blev ocksa en kraftig prospekteringsverksamhet i delar av
landet dér vi aldrig ndgonsin tidigare har haft en mineral- och gruvtradit-
ion. Det &r frdga om en prospektering i bygder som ser helt annorlunda ut
dn de norrldndska malmfalten. Darfor maste vi ta denna frustration, den
ilska och den vrede som manga smaldnningar och skéningar kénner pa
allvar. Vi maste se dver minerallagen s att vi kan hantera den hér typen
av nya konflikter i vissa bygder mellan ett mer smaskaligt dgande i kul-
turlandskap och intressena av mineralhantering.

Darfor ar det bra att regeringen har tillsatt en utredning som skall se
over minerallagen. Det adr bra med de fortydliganden som vi har fatt i
utskottet, att utredningen ocksé skall se dver dganderittens innehall for
markégarna och se dver avviagningen mellan markégares intressen och
mineralniringens intressen.

En utgangspunkt méste da vara att markégarens stillning starks. Detta
ar viktigt ocksé for gruv- och mineralindustrin. Skall vi fortsétta att ha en
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stark och betydande gruv- och mineralindustri bygger det ytterst p4 mar-
kégares och det omgivande samhiéllets acceptans av verksamheten.
Darfor ar det positivt med denna utredning och denna oversyn. Jag
vilkomnar de forslag som skall redovisas senast nésta ar.
Med detta yrkar jag bifall till utskottets hemstallan.

I detta anfoérande instimde Anders G Hogmark (m).

Anf. 123 INGEGERD SAARINEN (mp) replik:

Fru talman! Jag tror att Ola Karlsson minns vér diskussion i utskottet
om termen angeldget allmént intresse.

I den folkliga betydelsen héller jag naturligtvis med om att gruvna-
ringen &r ett sddant intresse, men i den juridiska betydelsen haller jag inte
med. D& betyder det att det gar Gver det mesta annat, och det ar just detta
som gor att markégarnas intressen blir sa allvarligt &sidosatta. I juridisk
mening &r detta inte av ett angeldget allmént intresse.

Anf. 124 OLA KARLSSON (m) replik:

Fru talman! Jag tror inte att det som Ingegerd Saarinen nu sade
stimmer. Enligt den juridiska meningen maste det foreligga ett angeldget
allmént intresse for att man skall fa ta i ansprdk annans egendom med
tvang. Om ni definierar bort mineralhanteringen som ett angeldget all-
mént intresse bortfaller mojligheten for mineralindustrin att 6ver huvud
taget delta i avvdgningen mellan ett enskilt intresse och det angeldgna
allménna intresset.

Det dr detta som gor Miljopartiets reservation sd allvarlig. Man vill
definiera bort en hel niringsgren som tusentals ménniskor i olika bygder
ar beroende av.

Anf. 125 LENNART GUSTAVSSON (v):

Fru talman! Lat mig forst och framst klart deklarera att Vénsterpartiet
ser den svenska gruv- och mineralindustrin som nationellt viktig — detta
med tanke pa de stora intdkter som ndringen genererar till statskassan i
form av t.ex. foretagsskatter, sysselsatta som betalar skatt, export av
kunnande, men ocksd med tanke pé nidringens regionalpolitiska bety-
delse.

Gruvniringen bygger pa ett utnyttjande av naturresurser. I gruvna-
ringens fall handlar det dessutom om andliga tillgdngar. Det ar darfor av
stor betydelse att samhillet har en god kontroll 6ver verksamheten. Sam-
héllet har ocksé ansvar for att niringen bedrivs med langsiktighet, for att
man tar hdnsyn till miljon och for att naringen utvecklas.

Nér det géller naturrikedomar &r det viktigt att samhallet far mdjlig-
heter att ta del av det mervéarde som skapas vid utnyttjandet. De resurser
som samhillet ddrmed far kan anvéndas till bl.a. infrastruktur, utbildning
och forskning, dvs. till alla atgérder som direkt paverkar forutséttningar
for ett utvecklat ndringsliv. Vénsterpartiet menar att ndgon form av royal-
ty som kunde innebira ett resursaterflode borde vara mgjligt att disku-
tera. Den nu tillsatta mineralpolitiska utredningen kommer forhoppnings-
vis att berora denna viktiga fraga.

Denna utredning om minerallagen har ett antal viktiga uppgifter att
hantera. Vénsterpartiet vill instimma i utskottets konstaterande om att



det i grunden finns ett nationellt intresse av gruvhantering och mineralin-
dustri samt att den inhemska mineralutvinningen ar viktig sévil fran
forsorjnings- och sysselséttningssynpunkt som frén industriell synpunkt.

Ett faktum som é&r viktigt att konstatera ar att prospektering och dartill
horande verksamhet utgdr grunden till en framtida gruvbrytning. Under
senare tid har ett antal héndelser i samband med prospektering i t.ex.
Tingsryds kommun och pi Osterlen aktualiserat frigor om hinsyn till
miljon, till fritidsintressen, till turistnéring, till jord- och skogsbruk samt
till boende.

Vissa prospektorer har agerat pd ett sitt som gor det angeldget att
folja upp och se dver aktuella lagar, inte minst vad betréffar miljohansyn.
Vinsterpartiet, liksom utskottet, vilkomnar den nyligen beslutade utred-
ningen, samtidigt som jag hir och nu vill betona vikten av att Sverige har
en modern minerallagstiftning som mdjliggor ett ansvarsfullt nyttjande
av den naturresurs som véara mineraltillgdngar utgor.

Fru talman! Fa lidnder i vérlden kan uppvisa de forutsdttningar som
Sverige har betriffande prospekterings- och gruvverksamhet. Som ex-
empel kan ndmnas att Sveriges andel 1997 av EU-omrédets produktion
av jarnmalm var 92 %, av bly var 55 %, av silver var 48 % och av koppar
var 44 %. Trots att Sverige intar en ledande stillning som réavaruprodu-
cent finns det mycket ovrigt att dnska ndr det géller forskning och ut-
veckling. Mot den bakgrunden valde Vinsterpartiet att i sin kommitté-
motion beréra dessa fragor. Det &r med ganska stor tillfredsstéllelse som
jag konstaterar att utskottet i ménga stycken delar Vénsterpartiets upp-
fattning.

Jag tillater mig att citera fran utskottets stéllningstagande: "Med hén-
syn till Sveriges starka stéllning som gruvnation inom Europa &r det
nddvindigt med forskning och utveckling for att bibehélla kompetens
och konkurrenskraft pa sikt. I ett europeiskt och internationellt perspektiv
har Sverige unika forutséttningar att vara ledande i fraga om geologisk
kompetens. Detta forhdllande bor rimligtvis beaktas i friga om den fram-
tida inriktningen av forskningspolitiken, dir geovetenskap bor ha ett
givet utrymme. Samma sak bor gélla fraigan om miljoforskning i gruv-
sammanhang.”

Skulle dessa ambitioner lyckas kommer nya omraden inom tjénste-,
utbildnings- och miljésektorn att &ppnas. Sverige kan d& vara ledande
vad giller inte bara rdvaruproduktion utan ocksd inom en méngd andra
omraden. Som ett exempel kan ndmnas de redan inledda projekten som
avser att utveckla miljomaissigt och ekonomiskt effektiva metoder for att
motverka miljoproblem som uppstar vid gruvhantering och som hénger
samman med det avfall som kvarstar dd den virdefulla malmen brutits ut
och foréddlats. Naturligtvis kommer den kunskapen och kompetensen att
vara intressant for manga utanfor Sveriges grinser. Jag kan latt se fram-
for mig ett framtida miljoteknikforetag som mot bakgrund av de stora
geovetenskapliga kunskaperna &dr lyckosamt i arbetet med att sanera
grovt fororenade avfallsdeponier.

Nér man talar om avfallsdeponier saknas inte arbetsuppgifter, vare sig
inom eller utom landets grianser. Sjélv bor jag mycket nira en drygt 40
hektar stor avfallsdamm som &r resultatet av en 30-drig gruvepok — en
avfallsdamm som innehéller stora méngder tungmetaller och som nu
haller pé att saneras. Den typen av minst sagt icke dnskvirda konsekven-
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ser av gruvbrytning kan och maste undvikas i framtiden, med 6kad kun-
skap om bl.a. miljokonsekvenser.

For mig &r alltsd utvecklingen av den nationella geovetenskapliga
kompetensen ett bra exempel pa hur naturtillgdngar och kunskaper om
dessa kan anvéndas for att bredda niringslivet.

Fru talman! Avslutningsvis skulle jag vilja utveckla och bredda de-
batten omkring geovetenskap. Nér man talar om geovetenskap och geo-
logi gér ofta tankarna till gruv- och mineralhantering. Det ar viktigt att
papeka att kunskap om geologi &r viktig ur en méngd andra synpunkter
an for att hitta malm.

Geologi betyder ldran om jorden. Jorden é&r allt det vi gar pa, fran
ytan dnda in till dess mitt. Allt vi gor pa jordens yta paverkas av hur det
som finns under ytan &r beskaffat. Genom att anvénda geologisk kunskap
kan vi forstd varfor vi har vulkanutbrott, jordbévningar, jordskred, lavi-
ner och oversvamningar. Men vi kan ocksa forsta och forklara t.ex.

e varfor grodorna vixer bittre pa en del stillen

o grundvattnets beskaffenhet

e var vi har hdga naturliga radonvérden

o varfor det dr dumt att bygga hus pa vissa omraden

e hur och var det dr sdkrast och billigast att dra vdgar och goéra andra
infrastruktursatsningar

e varfor det inte gar att borra tunnlar hur som helst
o varfor en del marker dr mer kénsliga for surt nedfall
e hur fororeningar forflyttar sig i marken.

Egentligen skulle skriften Geologi i kommunal planering ligga pa
maénga beslutsfattares bord.

Min och Vinsterpartiets forhoppning &r att nidringsutskottets uttalade
mening om en forstdrkt nationell geovetenskaplig kompetens skall om-
sdttas 1 konkret handling. Det skulle starka Sveriges stdllning som gruv-
nation men ocksa — det ar viktigt att komma ihag — 6ka mojligheterna att
utveckla miljoarbetet och arbetet med en langsiktig hushallning med
naturresurserna.

Till slut vill jag yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 126 HARALD BERGSTROM (kd):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets hemstillan
i dess helhet. Jag vill ocksé rekommendera intresserade att ta del av be-
tankandets inledande skrivningar om minerallagens principer och historia
i Sverige, visserligen kortfattade men &nda intressanta.

Under valrérelsen kom frdgor om mineralprospektering och under-
sokningstillstand att bli en ganska stor fraga i sddra Sverige. Det var
nagot nytt for oss i séder och kom sig av de undersokningstillstand
Bergsstaten hade meddelat ett antal markdgare bl.a. i Kronobergs lédn.
Den protestrorelse som drog i gang pa varen 1998 gjorde att alla partier i
den nyvalda riksdagen ldmnade in motioner under den allménna motions-



tiden. Genomgdaende i alla motioner var att minerallagens balansering
mellan 4 ena sidan markégarens och & andra sidan det allménnas intresse
av undersdkning om mineralférekomst méste avvigas mera till markéga-
rens fordel.

Infor detta hot valde regeringen att i borjan av detta ar tillsétta en ut-
redning med uppgift att se 6ver minerallagen. Den utredningen véilkom-
nar vi kristdemokrater. Det var bl.a. det vi motionerade om. Utrednings-
direktiven var dock vaga med avseende pa hur utredningen skulle hantera
begreppet dgarintresse. Ett annat viktigt begrepp att definiera dr “angela-
get allmént intresse”. Det fanns savitt jag kommer ihag inte ens ndmnt i
utredningsdirektiven.

For oss kristdemokrater &r det mycket viktigt att dessa bada begrepp
fér en ordentlig belysning av utredningen. De har av tidigare utredningar
i stort sett ldmnats utan genomlysning.

Ar jag lagfaren #gare till mark, betalar pakrivda skatter for den — ja,
da ar det vil ett legitimt krav att jag har den fulla dispositionsrétten over
min egendom. Det minsta kravet borde i alla hdndelser vara att jag i
forvédg far veta om att en myndighet tinker ge rétten att undersoka mine-
ralférekomst i min mark till en vilt frimmande person eller ett foretag.

Nu vet jag, precis som det skrivs i det betdnkande vi skall fatta beslut
om, att det dr avgorande for bl.a. gruvndringens framtid att vi har en
aktiv prospekteringsverksamhet i vart land. Det &r ett faktum att Sverige
r ett av de mineralrikaste ldnderna i Europa, och da bor vi naturligtvis
pa ett intelligent sitt dra nytta av det. Det &r alltsa inte meningen att
lagga en dod hand 6ver Sverige i detta avseende.

Det dr just mellan dessa motstdende intressen utredningen har att
finna en ny balanspunkt.

Fru talman! Under behandlingen i utskottet fann vi kristdemokrater
att det var béttre att fa storsta mojliga majoritet omkring starka skriv-
ningar om vara krav pa utredningens direktiv &n att hart driva vara mot-
ionskrav om utdkad informationsplikt, sedan reservera oss och forlora i
kammarens omrostning. Jag vill hirmed avge ett slags rostforklaring och
tala om varfor kristdemokraterna star bakom utskottets hemstéllan.

Ovanstidende resonemang och rostforklaring skall ocksé ses mot det
faktum att markdgares reaktioner, vara motionskrav, samtal med berg-
méstaren m.fl. omstdndigheter har medfort att bergmaéstaren, enligt vad
han har sagt mig, avsevirt stramat upp Bergsstatens rutiner i samband
med informationen till markigare infér kommande beslut om undersok-
ningstillstand.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan i dess helhet.

Anf. 127 KARIN SVENSSON SMITH (v):

Fru talman! Vi dr ndgra enskilda vénsterpartister som har ldmnat in
en motion om minerallagen, N243. Med motionen och detta inldgg vill vi
pa intet sitt forlinga dagens debatt utan snarare starta en ny och, som vi
ser det, nddvandig diskussion om vart behov av mineraler.

Forst vill vi séga att vi &r mycket ndjda med att regering och riksdag
ir lyhorda for manga medborgares reaktioner framfor allt i Osterlen och
Smaland mot gruvforetagens sétt att undersdka och prospektera. En dver-
syn pagar av minerallagen, bl.a. med avseende pa skyddet for virdefulla
natur- och kulturmiljéer. Vi hilsar detta med tillfredsstéllelse.
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Trots det &r vi inte riktigt ndjda, samtidigt som vi inser att det vi har
tagit upp i var motion ar ett s kraftigt brott mot en djupt rotad installning
att det lar ta tid att 4ndra attityderna. Vad menar vi da med det?

Jo, hela vér lagstiftning — liksom for Ovrigt lagarna i andra lander
med gruvdrift — genomsyras av en rakt igenom positiv instédllning till
gruvdrift och utvinning av gas och olja. Visserligen finns det ocksa mil-
joregler och andra smirre inskrdnkningar, men mineralfyndigheter ses
som ett samhillsintresse och gér darfor fore manga andras.

Vi vill ifrdgasdtta denna traditionellt grundade positiva syn pa gruv-
brytning som ndgonting mer eller mindre automatiskt gott. Oavsett vilket
mineral vi talar om dr det fradga om &ndliga resurser. Skall vi da fortsitta
med en politik som ger stdndigt nya och djupa sar i naturen?

Senast i gir redovisades i Svenska Dagbladet en kartldggning gjord
av Virldsnaturfonden. Det géllde miljoolyckan i Spanien hdromaéret da
en reservoar for miljofarligt avfall frdn en zinkgruva dgd av svenska
Boliden brast och fem miljoner kubikmeter forgiftat vatten villde ut i den
nérbeldgna nationalparken.

Nu redovisar Vérldsnaturfonden att det enbart i Europa finns flera tu-
sen sddana giftupplag. Flera av dessa har redan orsakat mindre eller
storre miljoskador. Sjdlvklart har Sverige som en stor gruvnation sin del i
dessa upplag med gruvavfall. Den geovetenskapliga forskning som ut-
skottet nu lyfter fram med anledning av en annan motion fran Vénster-
partiet dr darfor av storsta vikt.

Men som sagt: Skall vart behov av mineraler och fossila brinslen till
varje pris tillfredsstdllas? Finns det inte anledning att fundera 6ver alter-
nativ och andra sitt att se pa frdgan &n gingse sétt?

For nigot ar sedan fanns det dver 300 000 ton guld lagrat i central-
bankernas kassavalv. Trots det brot man enbart i Australien ca 300 nya
farska guldton.

I Vistafrika jdmnas hela berg med marken for att fa fram bauxit till
vart snabbt 0kande behov av aluminium till bl.a. &l- och ldskburkar.
Samtidigt vet vi att det mesta av det som bryts och som orsakar djupa séar
i naturen bara kommer till anvindning en géng, for att sedan hamna pa
soptippen. Atervinningen ir totalt sett miserabel — tekniskt mdjlig men
inte 16nsam helt enkelt.

Listan kan goras lingre, men vi hénvisar till var motion for ytterligare
argument. Vi vill med detta rikta uppmérksamheten pa att vart behov av
guld och andra mineraler méste vigas om inte pa guldvag s& dock pé ett
helt annat sitt &n tidigare. For att 4stadkomma en ekonomisk utveckling
som kan vara en del av en ekologiskt hallbar utveckling maste vi vaga
vénda bevisbordan vid mineralutvinning.

Vi anser, kort och gott, att trycket pa producenterna och pé oss kon-
sumenter att ateranvéinda och atervinna maste dka. Metaller och andra
mineraler maste hanteras i produktionen pa ett sddant sitt att det blir
mojligt att samla in dem for att de sedan skall ga tillbaka i ett fungerande
kretslopp. Dessutom kan vi gora stora energivinster om vi kan dka ande-
len atervunna mineraler i produktionen.

Om marknadskrafterna ges sddana villkor att nya och relativt billiga
dagbrott och gruvor hela tiden kan fylla p4 med jungfrulig ravara funge-
rar inte en ekologiskt balanserad ekonomi. Vi méste hoja priset pa rava-
ran — pa naturen, pa de dndliga resurserna.



Eftersom gruvhanteringen i hogsta grad dr internationell dr det dessu-
tom angelédget att Sverige tar upp fragan och med kraft driver den i EU
och i 6vriga internationella sammanhang.

Vi maste bli mer varsamma med den enda jord vi har, liksom vi borde
bli mer dmsinta i friga om hur vi hanterar vara systrar och bréder. Kom
ihdg att allt som glimmar inte ar guld! Och dven det som é&r guld, vad
nyttar det om det blir till 300 000 ton som lagras i morka bankvalv?

I regeringens proposition i december skriver man:

”For att underlétta och effektivisera verksamheten for foretagen och
for att forenkla myndigheternas tillstdndsgivning foreslds dndringar i
minerallagen — — -.”

Vi ér overtygade om att efter den nu inledda 6versynen kommer mo-
tiveringen att 14ta annorlunda, liksom forslagen till férandringar. Vi vill
driva pa en fortsatt debatt som for vidare i den riktningen.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 28 april.)

8 § Vissa arbetsriittsliga fragor

Foredrogs
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 1998/99:AU8
Vissa arbetsrittsliga fragor

Anf. 128 PATRIK NORINDER (m):

Fru talman! For exakt en vecka sedan stod den nya finansministern i
denna talarstol och uttalade: ” Arbetslosheten skall betvingas. Mélet &r att
den Oppna arbetslosheten skall nd 4 % under &r 2000.” Detta var helt i
linje med den socialdemokratiska retoriken och hdstens regeringsforkla-
ring.

I dag finns det nog ingen serids beddmare som tror pa det uppsatta 4-
procentsmalet. Véarpropositionen ger ocksa helt andra signaler.

Halveringsmalet ar devalverat till ett riktmarke, och prognosen for
arbetslosheten ligger pad 5,4 % — langt ifran det uppsatta malet. Denna
prognos dr i sig optimistisk, om jamforelse gors med Konjunkturinstitu-
tets prognos dir den Oppna arbetslosheten berdknas ligga pa 5,7 % ér
2000. Visserligen sjunker arbetslosheten for nérvarande, till stor del
beroende pa konjunkturella faktorer. Men konjunkturen kan snabbt for-
dndras, och ar de strukturella felen inte atgirdade kan arbetslosheten ater
oka.

Jag beklagar att varken utskottets socialdemokratiske ordférande eller
ministern deltar i dagens debatt. Det hade varit intressant att hora deras
syn pa 4-procentsmalet. Hur ser Socialdemokraternas Anders Karlsson
pa detta? Tror Anders Karlsson pa talet om att de 4 procenten skall upp-
nas? Det érliga svaret borde vara att malet inte kommer att uppfyllas.
Detta reser ett antal foljdfragor: Varfor gor regeringen ingenting? Vilka
hinder finns det for 6kad sysselsdttning? Vad behovs for anpassning till
en modern arbetsmarknad?

Om regeringen, enligt varpropositionen, inte sjélv tror pa sitt uppsatta
mal, varfor kommer dé inga forslag som dr verkningsfulla? Samtalen
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mellan regeringen och néringslivet har varken lett till ndgonting konkret
eller skapat forutsattningar for ett battre foretagsklimat. Det dmsesidiga
fortroendet mellan néringslivet och regeringen har snarare forsédmrats.
Négon annan slutsats ar det svart att dra, efter bl.a. statsministerns klum-
piga inhopp i debatten. Den 6 mars redovisade néringslivets foretradare i
Tillvaxtgruppen i DN Debatt sin syn pa statsministerns uttalande:

”Tror Goran Persson att ett gott samtalsklimat mellan foretag och re-
gering frimjas av att regeringens frimste foretrddare soker politiska
poédng i vad vi inte uttalat oss om? Tror man att fortroendet dkar nér
néringsministern och hans grupp betraktas som en ’opinionsgrupp bland
andra’ av finansministern?”

I dag kunde vi hora Lars Ramqvist sdga: Fortroendet &r i botten. Vi
har brint oss. Sorgligt utfall. Kastade pé gatan.

Inte med bista vilja i virlden kan man pasta att relationerna &r sarskilt
hjartliga.

Fru talman! I regeringsforklaringen 1994, alltsa for fem ar sedan, be-
skrev Ingvar Carlsson malande:

”Arbetslosheten skdr som en kniv genom det svenska vélfardssam-
hillet. Alla drabbas av arbetslosheten, inte bara de arbetslosa. Far arbets-
16sheten fotfaste kommer vilfdrden att undermineras.”

Ingvar Carlsson menade att en av regeringens absoluta huvuduppgif-
ter var att minska arbetslosheten. Men 16ften blev just bara 16ften. I dag
ar niarmare 20 000 fdrre svenskar i arbete dn da Ingvar Carlsson i oktober
1994 presenterade sin regeringsforklaring.

Jag far séga som i TV-reklamen: Bra jobbat regeringen!

Att det finns grundldggande strukturella fel inom arbetsmarknaden
gér det inte att komma runt. S&vil foretag som kvalificerad arbetskraft
flyr Sverige. Det nya valspréaket tycks vara: Ur Sverige — i tid!

Stora foretag flyttar bade huvudkontor och verksamhet utanfoér Sveri-
ges granser. I dag kan vi erfara att Esselte flyttar till London. Omkring
60 % av storforetagen tror att inkdpen 1 Sverige kommer att minska inom
de fem kommande aren. Detta kommer att sla hart mot de svenska under-
leverantorerna.

En av fyra av arskullen nyutexaminerade civilingenjorer lamnar Sve-
rige, och bara tvd av fem av dessa kommer tillbaka. Det &r bra for Sve-
rige att arbeta internationellt, men problemet &r att alltfor f& kommer hem
igen.

Det finns mer &n 600 000 foretag i Sverige. Over 400 000 av dessa ir
utan anstéllda. Problemet dr att dessa ensamfOretag i ringa grad vixer
och anstiller arbetskraft. Det finns alltsd grundldggande hinder for att
foretagen skall anstélla.

Huvudsakliga hinder for fler jobb &r skattesystemets utformning, sy-
nen pé foretagandet och en omodern arbetsritt.

Fru talman! Dagens betéinkande behandlar motioner om foréndring av
arbetsritten. Det dr en arbetsritt som hérror fran borjan av 1970-talet och
bygger pé forlegade forestillningar om hur néringslivet ser ut och under
vilka villkor foretagen arbetar, en arbetsritt som ocksa s& gott som enty-
digt, av foretagare, anses vara en himmande faktor for tillvixt och dkad
sysselsdttning.

Arbetsritten 4r illa anpassad till de krav som stélls pa foretagen, vilka
méste kunna vara flexibla till sdvil konjunktursvingningar som andra



strukturella fordndringar. Storst konsekvenser har lagstiftningen for de
smé foretagarna. Den arbetsrittsliga lagstiftningen har aldrig anpassats
for sma foretag. Dessa anser regelverket alltfor krangligt och omfattande.
Darfor véljer minga mindre foretag att inte véxa och utvecklas, som de
annars skulle kunna gora.

Nagot som ofta hors, av framfor allt smaforetagare, ar att de inte har
viljan att vdxa. Utan vilja och motiv for tillvixt far vi dérfor inte de
manga arbetstillfallen som skulle kunna tillkomma.

I dag kan vi ocksé konstatera att nyforetagandet minskar kraftigt. Un-
der arets borjan minskade antalet nystartade foretag med 14,1 % jamfort
med samma period forra aret och med hela 22,1 % jamfort med 1997.

Fru talman! Arbetsritten bestdr av ett omfattande regelverk som i
grunden méste anpassas till en modern arbetsmarknad. Det dr ett stort
arbete, det finns ndstan 80 lagar och forordningar inom arbetsrétten.
Utgéngspunkten for en sddan hir utredning &r enligt den moderata
grundsynen regler som ger storsta mojliga utrymme for nya anstéllningar
och som samtidigt stirker den enskildes egen stéllning pa arbetsmark-
naden. Jag beklagar att utskottsmajoriteten inte kunde stilla sig bakom
forslaget att géra denna mer genomgripande dversyn av arbetsrétten.

Det finns bland motionerna i betdnkandet ménga forslag som skulle
gora att det svenska foretagsklimatet blev bittre. Utskottsmajoriteten,
framfor allt Vénstern och Socialdemokraterna, forkastade s& gott som
alla ansatser till att dstadkomma strukturella fordndringar som innebar
forbattringar for foretagsamheten.

Det finns dock ett undantag déar en motion har tillstyrkts. Det géller
turordningsreglerna i LAS, som bland foretagsledare anses vara bland de
storsta problemen.

Det &r svart att forsta att en mindre foréndring av turordningsreglerna,
dér de sma foretagen kan undanta tva anstéllda vid en neddragning, kan
vicka s& upprorda kénslor hos LO-pamparna och vice nédringsminister
Mona Sahlin.

Forklaringen till att LO:s avtalssekreterare Hans Karlsson uppmanat
till strid kan vara att LO inte tolererar ndgra som helst fordndringar som
g0r att deras maktposition fordndras. Den egna makten gér fore dem som
star utanfor arbetsmarknaden. LO tycks vdrna om dem som har ett arbete,
men &r ointresserat av dem som star utanfor arbetsmarknaden.

Turordningsreglerna brukar inte vélla foretagen ndgra problem éar ett
argument som facket vanligen hdvdar. Det kan mé&hénda vara s& i manga
fall. Men dé skall man komma ihéag att det oftast géller de storre foreta-
gen och de som har kollektivavtal.

Lagen dr semidispositiv, vilket gor att undantag endast kan goras med
stod av kollektivavtal. De som star utanfor kan inte gora turordningslis-
tor, och det finns exempel pa att foretagare av den anledningen har tving-
ats att ldgga ned sin verksambhet.

Att facket till stor del star isolerat i sin instdllning verifieras av en
Skop-undersokning. Tva av tre svenskar anser att den som klarar jobbet
bist skall fa stanna. I samma undersdkning framkommer &ven att tva av
fem tvekar att byta jobb dérfor att det skulle ge en sdmre anstillnings-
trygghet. Det dr en mycket stor andel, som visar att turordningsreglerna
motverkar en nddvindig flexibilitet och rorlighet inom arbetsmarknaden.
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Varfor gar da inte regeringen och Socialdemokraterna emot facket?
En viktig forklaring ligger sdkert i det socialdemokratiska partiets stora
beroende av facket, inte bara propagandahjilpen utan dven de stora be-
lopp som partiet erhdller av LO. Roster fran facket visar detta tydligt:
“Fran fackets sida stéller vi krav pé att arbetsritten inte skall fordndras,
vi vill inte se ndgra forsdmringar i LAS.” Det séger en ombudsman pa
Kommunalarbetareforbundet.

En annan rost: ”De fyra miljoner vi har gett dr forbundna med krav.
Pengarna skall anvindas till att fatta beslut som gagnar vara medlemmar,
annars skulle vi inte ge dem.” — Ekonomichef, Handels.

Fru talman! Det finns all anledning att snarast genomfora en fordnd-
ring av turordningsreglerna for framfor allt de sma foretagen. Jag hélsar
dérfor utskottets stillningstagande med tillfredsstillelse och hoppas att vi
dérigenom béade kan underlitta for dessa foretag, sé att de fir en chans att
behélla erforderlig kompetens i samband med neddragningar, och under-
latta for arbetslosa att komma in pé arbetsmarknaden.

Jag yrkar darfor bifall till utskottets hemstillan vad géller turord-
ningsreglerna, sa att undantag medges fran dem vad géller totalt tva per-
soner i foretag med férre an tio anstéllda.

Fru talman! Under perioden 1991-1994, under fyrpartiregeringen,
forbjods fackliga stridsétgarder mot enmans- och familjeforetag for att
tvinga fram kollektivavtal. Denna lagéndring var bland de s.k. aterstil-
larna som den socialdemokratiska regeringen skyndsamt inférde i sam-
band med att den dterkommit i regeringsstillning 1994.

I dag kan alltsa facket sitta en ensamforetagare, utan nadgon anstélld, i
blockad for att tvinga honom att teckna kollektivavtal. Detsamma géller
familjeforetagare utan ndgon anstélld utanfor familjen. Det &r for mig
obegripligt och oanstindigt att arbetstagarorganisationerna skall kunna
bestdmma vilka relationer som skall rdda mellan de familjemedlemmar
som arbetar inom sitt foretag eller att tvinga en enmansforetagare utan
nagon anstélld till kollektivavtal. Stridsatgérder mot denna typ av foretag
tillgodoser inte nagot rimligt fackligt intresse. Det finns naturligtvis hel-
ler ingen anledning att tillata att man genom sympatiatgarder stoder na-
gon i en konflikt med sddana foretag.

Den bestdammelse som gillde 1994 byggde pé ett omsorgsfullt utred-
ningsarbete. Den hade befunnits forenlig med regeringsformen och av
Sverige ratificerade internationella konventioner pd omrédet. Det finns
alltsd inga som helst skél att inte skyndsamt begéra att regeringen ater-
kommer med forslag till riksdagen om forbud mot blockad av enmans-
och familjeforetag.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag helt kort redovisa den moderata
instdllningen till lagstiftningen vad géller rdtten till stridsatgiarder. Vi
motsitter oss inte rétten till fackliga stridsatgérder. Vér instillning &r
dock att det méste finnas en balans pa arbetsmarknaden for att inte en
organisation skall ha ett otillborligt inflytande pé 16nebildning och avtal.

I dag &dr det mgjligt att med sma insatser mer eller mindre sla ut verk-
samheter med stora ekonomiska skador till f61jd. Det ar friga om insatser
som kostar lite for den egna organisationen men orsakar oproportionellt
stora kostnader for motparten eller tredje man. Detta giller sérskilt for-
bund som organiserar nyckelpersoner. Ett proportionalitetskrav for
stridsétgirder bor darfor inforas.



Vi finner det dven orimligt att andra dn de som direkt berérs av en
konflikt skall kunna dras in i den. Sympatiatgérder till formén for en helt
utomstaende part bor darfor forbjudas i den mojliga omfattning som stér i
overensstimmelse med internationell ratt och mot regeringsformen.

Fru talman! Jag stér naturligtvis bakom samtliga vara reservationer,
men for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation nr 5 samt till
utskottets hemstédllan under mom. 7.

Anf. 129 HANS ANDERSSON (v):

Fru talman! Man vet inte riktigt hur man skall ta Patrik Norinder. Den
forsta hdlften av anforandet handlade om regeringens ekonomiska poli-
tik. Det blev inte s mycket arbetsrdtt mer dn ndgra cynismer pa slutet.
Det handlar om likgiltighet for vad arbetsritten egentligen har till upp-
gift.

Lat mig bdrja med att sla fast att Moderaternas intresse att ta stdllning
for kapital, i motsattningen mellan kapital och arbete, har varit en rod
trdd genom historien. Det géller ert sitt att vilja avskaffa kollektivavtal —
som det ocksé framgér i er forra motion som behandlades i samband med
budgetbetinkandet. Det handlar om att det behdvs flexibel arbetsrittslag-
stiftning. Kollektivavtalsmodellen passar inte pa arbetsmarknaden. Tur-
ordningsreglerna bor avskaffas. Sa ser era forslag ut. Sa ser er vision ut,
dvs. ta bort inflytandet for 16ntagarna. Det behdvs inte. Arbetsgivarna
klarar skivan.

Ni sdger att de fackliga organisationerna inte blir obehdvliga, men
den enskilde skall inte behdva vara beroende av deras vilvilja — ndhai,
men kanske av foretagets.

Utskottet skriver i samband med tillstyrkandet av Miljopartiets mot-
ion att utskottet motsétter sig en forsvagning av arbetsritten i dvrigt. Det
har ocksa Patrik Norinder frdn moderaternas sida sagt, och det har dvriga
borgerliga partier sagt. Ha ha! Det var lang nisa till Miljopartiet. Det &r
det parti som ér i allians med moderaterna nér det géller arbetsrdtten och
alltid gar reaktiondra kapitalintressen till motes.

Sverige ar fortfarande ett kapitalistiskt klassamhélle, dar privata eko-
nomiska intressen styr dver ménniskors vélfard och réttigheter. Var de-
mokrati gor fortfarande till stor del halt vid arbetsplatsens port. Var och
en borde kunna se att pratet om fackets makt 4r en myt. Ménniskor kéin-
ner sig ofta réttslosa och maktlosa pé jobbet. Ofriheten och bristen pé
inflytande ar, liksom nér det géller 16ne- och arbetsvillkor, dessutom
klass- och konsbunden. LO-kvinnor i botten, SACO-mén i topp. Chefs-
privilegierna ar korken ovanpé allt.

Yttrandefriheten har mast doljas i papperspasar. Uppsdgningarna har
statt som spon i backen, och alltfler kdnner sig utbrdnda pa jobbet. Var
hamnar civilkuraget nér jobbet star pa spel? Jag fragar er alla, ni som inte
har lagt fram ett enda forslag for att forstdrka den anstélldes réttigheter
pa jobbet: Ar ni blinda? Ser ni inte frustrationen och ridslan hos de an-
stdllda, bade inom offentlig sektor och inom néringslivet? Tror ni att mer
arbetsgivarmakt dr modellen? Tror ni att otrygghet borgar for kvalitet
och kompetens? Tror ni att ridda ménniskor vagar vara kritiska och krea-
tiva och kréva battre milj6?

Produktinnovationer, miljdomstillning, kvalitetstinkande, ny foretag-
sambhet och tillvixt kréver trygga och jimlika midnniskor med inflytande.

Prot. 1998/99:83

21 april

Vissa arbetsrdttsliga

fragor

117



Prot. 1998/99:83
21 april

Vissa arbetsriittsliga
frdgor

118

Genom att gd samman i fackforeningar vinner de anstéllda kollektiv
styrka. Underminera inte den demokratiska makten med en destruktiv
lagstiftning!

Vi i Viénstern tror pd den produktiva rittvisan. Vi tror pa bade héllbar
tillviaxt och jdmlik véalfdard. Vi vet att det forutsatter lag och rétt, lika for
alla utan undantag for vissa. Vi vet att subjektivt godtycke undergriver
de anstélldas réttigheter. Vi vill utvidga och &terstélla demokratiska rét-
tigheter, bade nér det giller skydd och trygghet och nir det géller infly-
tande och medbestimmande. Dérav kommer méingden av reservationer
fran Vénsterpartiet i detta beténkande.

Arbetsritten ar till stor del ett arv fran 70-talet. MBL, LAS, fortroen-
demannalagen och arbetsmiljolagen gav ny praxis och utvidgades till
hela arbetsmarknaden, dvs. till den offentliga sektorn och de smé foreta-
gen. Pé de stora foretagen var det ofta redan praxis och kutym med starka
fackliga, sjélvstindiga organisationer.

Men fortfarande géller § 32 i sina grunddrag. Arbetsgivaren anstiller
fritt och fattar egentligen de avgorande besluten ensam pa arbetsplatsen.
Men han har att tala med facket. Det finns i olika fragor spelregler som
ger en del inflytande.

Forutsittningarna har faktiskt blivit svarare under 90-talet for att upp-
ritthalla 16ntagarnas och de anstélldas inflytande. Massarbetslosheten ar
naturligtvis det allra viktigaste. Under ticket av massarbetslosheten gar
det vil an att rikta en offensiv mot de fackliga organisationerna som
organiserar de enskilda 16ntagarna. Marknadskrafterna pa global nivé, en
allt hardare konkurrens, hjilper till att bryta upp demokratin pad hemma-
plan i Sverige. Vi har fatt se en hel del social dumpning, bade globalt och
inom ramen for EU. Just in time-mekanismen, som leder till en oerhord
méngd overtid, korta anstdllningskontrakt, mer deltider, inhyrning, vika-
riat osv., skapar otrygghet for anstillda. Det kan ge problem i deras van-
liga civila liv, t.ex. att fa ett lan, att binda sig vid ett huskontrakt.

Bolagisering, out-sourcing och avknoppning skapar allt mindre juri-
diska enheter och allt mindre och snévare turordningskretsar. Det blir allt
svarare att fa Gverblick och inflytande.

Det finns exemplet med koncernforsiljning. Nar STORA och ENSO
gick ihop och hamnade i Finland, férsvann representationen i bolagssty-
relsen. Det var ett stort nederlag for det fackliga inflytandet for de an-
stillda. Vem bryr sig? Ja, inte borgarna i parlamentet. Vem bryr sig nér
det visar sig att det ar billigare att ldgga ned verksamhet i Sverige, t.ex.
Ericsson 1 Norrkoping, och flytta verksamheten till Skottland med social
dumpning som f6ljd? Vem bryr sig? Inte ar det borgarna i den hér for-
samlingen. Tyvérr tycker jag att dven regeringspartiet dr forvanansvart
passivt i fragan.

Utvecklingen i arbetslivet som fordndrat forutsdttningarna for att
uppnd vara mal om trygghet och inflytande ligger bakom Vénsterpartiets
upprepade forslag om en modernisering och komplettering av arbetsrat-
ten. Vi vill ha mer demokrati, inte mindre. Vi vill ha béttre skydd for de
anstdllda, inte sdmre.

Nya lagar har pa forslag av Viansterpartiet vid tidigare tillféallen drivits
igenom for att forhindra diskriminering pa grund av kon, sexuell ldgg-
ning, funktionshinder, etnisk tillhérighet osv. Idén &r att synliggéra grun-
derna for beslut, framfor allt i anstéllningsprocessen. Darmed, Barbro



Johansson, skapas en objektiv grund, och arbetsgivarens subjektiva be-
slutsfattande och godtycke minskar i omfattning. Det ar dérfor det ar s&
skraimmande nér jag ser utskottsmajoriteten fatta ett beslut om undantag
fran turordningsreglerna. Det strider mot ambitionen att uppné objektivi-
tet, saklig provning och argumentation for att i stéllet fa mer av arbetsgi-
varmakt och godtycke.

Vi har nu lagt fram en serie forslag, och vi har sasmmanfattat dem i en
plattform for mer demokrati pa arbetslivets omrade. Vi menar att det &r
dags for en rejdl parlamentarisk utredning i dialog ocksa med parterna.
Det bygger pé begrepp som demokrati, som handlar om inflytande 6ver
det egna jobbet, Over investeringar, 6ver bemanningsplaner, over arbets-
organisation och allt vad det kan vara. Det bygger pé att ta ett rejalt grepp
pa arbetstagarbegreppet. Nér entreprendrer, konsulter, inhyrda, korttids-
anstéllda och vikarier nu star som spon i backen ger det en mer oklar bild
nér det giller hur arbetsrittsliga réttigheter skall kunna utovas.

Hur skall kompetensutvecklingen gé till? Alla 16ntagare och anstillda
borde verkligen fa del av kompetensutveckling som en naturlig del i
jobbet, sa att de star starkare i en flexibel virld med allt hardare krav pa
arbetsmarknaden. Sa langt dr jag 6verens med Patrik Norinder.

Slutligen géller det yttrandefriheten, bade inne i foretaget och externt.
Hur skall vi se till att vara konstitutionella réttigheter ocksa géller nér vi
jobbar, den stora del av var tid som vi ger jérnet for att utveckla tillvaxt
och vilfard och sociala kontakter i vart arbetsliv? Varfor skall vi dér vara
berdvade sa mycket av yttrandefrihet som vi i dag &r, sérskilt pé det pri-
vata omradet? Varfor finns det inte engagemang niar ménniskor drabbas,
vilket de ofta har gjort bade i ndringsliv och i offentlig sektor, genom
brister i yttrandefrihetslagstiftningen som géller arbetsritten? Alla stillde
ju upp nér det géllde Polhemsgérden, efterat, och appladerade Sarah. Det
hon gjorde ar inte mdjligt med var arbetsrétt i dag, men ingen foljer upp
det annat &n Vinsterpartiet nér det géller krav pa lagfordndringar.

Da kommer jag till dagens stora fraga, LAS. Det ar en svar avvigning
mellan den enskildes skydd i anstillningen och verksamhetens effektivi-
tet. Sverige har funnit en bra modell. Vi har en modell som bygger pa
tillsvidareanstillning. Det dr d& det hér fungerar. Det bygger pé foretra-
desritt. Det bygger pé begreppet saklig grund. Det bygger pa turordning,
som &r ett objektivt kriterium, som en utgdngspunkt for diskussionen.
Och sa finns det invigt kompetens, begreppet tillrdckliga kvalifikationer
i samband med omplacering som kan bli en foljd av att man séger upp
personer. Att sdga upp personer dr ndgonting mycket svért och bekym-
mersamt. Det blir ldttare om man skapar en dialog och forsoker fa ett
samforstdnd som tar hansyn till bade de enskildas intressen av skydd och
trygghet och verksamhetens fortsatta liv.

Att infora undantag &r att infora godtycke. Det ar att infora en process
utan argumentation, som bakvidgen kan stdta ut andra pa listan. Man
véljer gubevars inte ut dem som man vill bli av med, utan man viljer ut
de pérlor som man vill ha kvar, och sd kommer turordningen att skota
resten. Det dr cynism. Det &r att infora ndgonting som ar motsats till lag
och ritt pa svensk arbetsmarknad.

Och hur skall man bevisa diskriminering och utsortering, nir man
som arbetsgivare har fatt privilegiet att helt enkelt innan processen drar i
gang vélja bort dem?
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Vi har en viss erfarenhet. Den borgerliga regeringen inforde, lite mer
omfattande men motsvarande idé, nimligen undantag. Var det de stora
koncernerna som gjorde undantag? Nej, det var det inte. Det var de sma
arbetsplatserna. Jag har undersokt detta och trdffat ménga som har rakat
ut for detta. Inom HTF:s omrade &r det kvinnliga kontorister till stdrsta
delen. Inom Handels omrade 4r det butiksbitrdden, inom Fastighets dr det
stddare och inom Hotell och Restaurang dr det servitriser. Det dr den
typen av folk. Det dr inte dataingenjorerna eller utvecklaren som skall
lyfta foretaget till tillvixtens himmel.

Det ar fel spar som ni dr inne pa nér ni gar den hér vdgen, och ni har
fatt det val belyst fran de fackliga organisationer som visste mest om
detta. De har ocksa kunnat dokumentera hur det i ménga fall handlat om
kvinnor, dldre eller yngre, som varit gravida eller fordldralediga. Det
finns mycket dokumentation som visar hur det hér slog. Och hur man kan
anse att detta dr ndgonting som &r positivt for sysselsittning och tillvixt,
ndr man skapar mer av otrygghet och mer av rittsloshet, dr for mig en
gata. Just de som behdver lagen bést far sdmst stod av lagen.

Med de sma nystartade foretagen blir det alltfler som hamnar i den
hér situationen. Ménga foretag delar i dag upp sig — de har andra skal for
det — for att bli smidiga och smé och kunna agera pa marknaden. P15tsligt
ar 18-mannaforetaget 2 ganger 9, och plotsligt fordndras rattslaget. Var-
for skall man ha olika réttigheter som anstilld beroende pa i vilket fore-
tag man &r anstélld i vad géller storleken?

LAS skyddar mot ensidiga arbetsgivarbeslut. D4 kan man vil inte
som en reform inom ramen for LAS infora just ensidiga arbetsgivarbe-
slut? Detta dr en mycket allvarlig réttsforlust. I och for sig ar utskottsma-
joriteten klar over detta, darfor att man siger att nigra ytterligare for-
svagningar skall det inte bli friga om. Men borgarna vet vad de vill. Det
blir mycket.

Jag vadjar till Miljopartiet: Ta chansen att i samarbetet mellan Soci-
aldemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet gora bra saker for smafo-
retagandet! Det &r regelforenklingar, stimulanser och nétverkslosningar.
Ta t.ex. bort formedlingsansvaret for sjuklon for de riktigt sma foretagen.
Hjélp till med kompetensutvecklingen och riskkapitalet! Men driv inte
igenom sakligt omotiverade och principiellt rattsvidriga forslag i strid
med hela den politiska och fackliga arbetarrorelsen! Ni som séger att det
ar bra for sysselséttningen! Vi skulle ha ett samarbete kring sysselsétt-
ning, rittvisa och jamstilldhet. Ni lyckas g& ihop med borgerligheten i
alla de fragorna och forstora forutsittningarna pd omradet. Men an finns
det tid.

Fru talman! For tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservation 2
och reservation 9.

I detta anforande instimde Mats Einarsson, Kalle Larsson, Ingrid
Burman, Carlinge Wisberg, Willy S6derdahl, Sven-Erik Sjostrand, Johan
Lonnroth, Rolf Olsson, Murad Artin, Peter Pedersen, Tanja Linderborg,
Lena Olsson, Yvonne Oscarsson, Gunilla Wahlén, Claes Stockhaus,
Camilla Skold, Lennart Gustavsson och Siv Holma (alla v).



Anf. 130 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Hans Andersson! Den bakgrund som jag gav under mitt
anforande var ju for att visa att vi bl.a. behover en fordndrad arbetsritt.
Det behdvs manga atgiarder for att vi skall kunna tillskapa nya jobb,
skapa mojligheter for nya jobb. I dag flyttar foretagen, och kompetensen
flyttar ut ur landet och kommer inte tillbaka. Nyforetagandet minskar,
och sma foretag nyanstéller inte. Férre &r i arbete d&n 1994. Det hér ar
ingen bra utveckling, Hans Andersson. Det ror bl.a. just det vi pratar om i
dag, dvs. att fordndra arbetsrétten.

Vart moderata intresse ar att skapa mojligheter for arbetstillfallen, s&
att nya jobb kan tillkomma. Alla pratar om att det dr inom de sma foreta-
gen som vi skall finna de nya jobben. Men det gors ju ingenting for att
tillskapa mdjligheter for de sma foretagen att véxa och nyanstélla. Det ar
det stora problemet, Hans Andersson.

Jag skulle kunna bolla tillbaks fragan och frdga Hans Andersson om
han anser att arbetsrétten dr anpassad till den arbetsmarknad som vi har i
dag. Ar den arbetsritt vi har anpassad till en modern arbetsmarknad?

Vi har olika syn pa hur arbetsrétten skall vara och hur arbetsmark-
naden skall vara. Den Hans Anderssonska modellen &r att individen skall
inpassa sig i kollektivet. Vi ser girna att individen har en frihet och en
valfrihet.

Hans Andersson kanske kan ge mig svar pa om han tycker att det &r
tillfredsstédllande att foretag och kompetens flyr landet.

Anf. 131 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Nej, det &r inte bra. Det dr komplicerade orsaker bakom
detta. Men 14t mig fa siga ndgra saker.

Det dr vil alldeles klart av vad vi har skrivit i vara motioner, av vad
det star i var reservation nr 2 och av vad jag har sagt fran talarstolen att
vi icke dr ndjda med dagens arbetsritt i forhallande till dagens arbetslivs-
struktur. Det har forvarrats under 1990-talet. Problemet med er &r att ni
tar bort det lilla som finns.

Far jag ta ett exempel? Anstéllningstryggheten ar kopplad till tillsvi-
dareanstéllning. I det svenska kollektivet av 16ntagare dkar andelen kort-
tidsanstéllda. De har egentligen inget anstédllningsskydd i forhéllande till
LAS. Vi vill forstarka detta pd olika sétt. Det &r en av de saker vi vill
utreda.

Ni vill enbart plocka ned den arbetsritt som finns. Ni vill krossa for-
utsittningarna for de anstéllda att i organiserade former péaverka situat-
ionen genom vésentligt simre stridsregler och konfliktregler och genom
mycket sdmre regler som skulle béra upp kollektivavtalen. Ni vill egent-
ligen ta bort dem. Ni vill ha fram enskilda avtal. Vad &r det for problem
med kollektivavtalen? De ar ett yttersta skydd. Det &r inget som hindrar
den enskilda att forhandla fram ndgot battre, om det skulle ga.

I sjélva verket visar den syn som Patrik Norinder uttrycker i dessa
fragor total likgiltighet infor de anstilldas situation. Det finns inte ett
forslag som tryggar den anstilldes rittsskydd — inte efr — fran ert hall.
Men det finns hundra, tror jag, som skulle forstora det.

Sedan &r det en annan sak att det finns allt intresse av att diskutera
tillvaxtens mekanismer och hur vi ytterligare forstirker sysselséttning,
nyforetagande, innovationspolitik och sddana ting. Men inte gar det med
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er viag, och det har néstan ingenting med arbetsrétten att gora, Patrik
Norinder!

Anf. 132 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Hans Andersson! Man kan naturligtvis tolka véra forslag
precis hur som helst. Men grunden for vér politik 4r att vi vill skapa den
flexibla arbetsmarknad som vi sa vil behdver hér. Vi behover inte en
rigid arbetsrétt dir ménniskor lases in ytterligare i kollektivavtal. Vi vill
ge minniskor mojlighet att sjélva skapa sig olika sitt att verka pa ar-
betsmarknaden och mer kunna anpassa sig till individuella avtal, och vi
vill se till att foretagen blir mer flexibla. Det &r grunden, Hans Anders-
son.

Er vdg dr ingen vag att gd. Det dr den vigen som vi har gatt i Sverige
och som har visat sig inte vara verkningsfull. Den vég ni foresprékar
leder till ytterligare arbetsloshet.

Vi méste ha en arbetsmarknad som &r anpassad till den internationella
miljo vi lever i, till den nya teknik vi lever under och till de nya foretag
som kommer. Verkligheten ser inte ut som péa den tid som Hans Anders-
son beskriver. Han talar om det nya industrisamhallet i kollektivavtalens
anda pa 1950- och 1960-talet. S& ser arbetsmarknaden inte ut. Vakna,
Hans Andersson! Vi lever i en annan tid.

Anf. 133 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Just det, Patrik Norinder. Vi lever pé slutet av 1900-talet
— snart pa 2000-talet — och inte pd 1700- eller 1800-talet, som man kan
tro nér man hor Patrik Norinder.

Allvarligt talat kan jag siga att jag har gatt igenom det mesta av den
forskning som finns kring arbetsrittsreglering och dess samband med
tillviaxt och sysselséttning. De samband som Patrik Norinder forutsitter
finns inte. Jag skulle sdga att det snarare dr tvdrtom.

Det jag talar for — det jag kallar for den produktiva réttvisan — innebar
att man ocksé drar in anstillda och deras kompetenser i inflytandet. Man
lagger inte hela inflytandet, makten och bestimmanderétten hos den som
dger foretaget, utan man later kollektivet av ménniskor — det ar i grunden
alla individer — utdva sitt ansvar och dra nytta av sin kompetens, kreativi-
tet och entreprendrsanda och gemensamt skapa de vérden vi alla har
nytta av.

Arbetsrittslagstiftningen ar en skyddslagstiftning, och det &r det mo-
deraterna aldrig har forstatt. De tror att det avtal som anstillningsavtalet
utgor dr som vilket avtal som helst om att kopa eller sélja en bil, men det
ar det inte. Det dr ett avtal dér jag séljer min arbetskraft. Det ar ett avtal
dér jag och hela min framtida forsérjning blir beroende av verksamhetens
existens. Det &r darfor jag som anstélld och min fackforening &r sé intres-
serade av verksamhetens utveckling och inte bara av kortsiktiga vinster.

Patrik Norinder stéller sig bakom skrivningen om att utskottet motsét-
ter sig en forsvagning av arbetsritten i Ovrigt, och aterkommer sedan
med reservationer och ett sdrskilt yttrande som strider fullstdndigt mot
detta. Ar inte det att bryta mot bibelns ord “Du skall icke ljuga”? Nu
finns det ingen replikrétt kvar, s& jag kan svara pa det. Jo, det &r det,
Patrik Norinder.

(forts.)



Ajournering

Kammaren beslutade kl. 17.57 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 19.00 for middagsuppehall.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 19.00.

8 § (forts.) Vissa arbetsriittsliga fragor (forts. AUS)

Anf. 134 STEFAN ATTEFALL (kd):

Fru talman! En effekt hade i alla fall middagsuppehallet, att stim-
ningen av klasskamp och kamp mot det reaktiondra kapitalets intressen
avtog och ddmpades. Det var som att komma tillbaka till den gamla de-
batten pa 70-talet nir man borjade kdnna igen kommunisterna och Hans
Andersson i den retorik som var fore pausen.

Fru talman! Arbetslosheten ér i dag det storsta sociala och ekono-
miska problemet i Sverige. Trots en god konjunktur under flera ar &r den
totala arbetslosheten fortfarande s hog som 11,6 % av arbetskraften,
enligt SCB. Studerar man antalet sysselsatta dr bilden &nnu dystrare.
Jamfort med krisaret 1993 &r sysselséttningen i stort sett densamma, bara
14 000 fler i arbete — detta trots att antalet personer i yrkesverksam alder
under den hér perioden har 6kat med omkring 160 000.

Den kraftiga okningen av sysselsdttningen, som fyrpartiregeringen
lamnade efter sig, brots snabbt av den socialdemokratiska regeringen och
vindes till en rekordlég niva 1997.

Man far ga tillbaka dnda till 1973 for att hitta en ldgre sysselsétt-
ningsnivd i Sverige. Men da var den arbetsfora befolkningen 390 000
personer férre 4n 1997. Det visar pa dnnu en sida av problemet, ndmligen
hur stor andel av den arbetsfora befolkningen som var sysselsatt. Denna
andel har under socialdemokraternas regeringstid utvecklats dnnu sdmre
dn just antalet sysselsatta. Laget pa arbetsmarknaden &r alltsd mycket
allvarligt.

Det finns inte en metod som pé allvar kan vianda utvecklingen. Det
krévs ett batteri av atgérder, badde pa kort och pa lang sikt. Arbetsmark-
naden maste fungera bittre, skattepolitiken maste 14ggas om, regelverket
for och attityden till foretagarna maste fordndras osv. — allt for att dka
sysselsittningen och béttre rusta Sverige for att mdta det nya artusendet.
I detta ssmmanhang &r arbetsritten en komponent.

Fru talman! Dagens arbetsrétt dr anpassad till 1970-talets samhélle
med stora varuproducerande foretag som forebild. Tron att ménniskor ar
utbytbara i en produktionskedja praglar tinkandet som ligger bakom
dagens arbetsritt.

Forandringstakten i ndringslivet har accelererat sedan dess. Ménni-
skor ar alltmer vidlutbildade och svara att byta ut. Det 4r i de sma foreta-
gen som de nya idéerna fods och de nya jobben skapas. Arbetslivet har
fordndrats till sin karaktér och till sitt innehall. Foretag som ar pa snabb
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tillviaxt upplever séllan problem med arbetsrétten, inte heller stora foretag
med hog arbetsrittslig kompetens och stora mojligheter att disponera om
arbetskraften. Daremot upplever mindre foretag som dr i forandring ar-
betsritten som ett stort problem. Sammantaget innebér detta att arbetsrét-
ten maste moderniseras och forenklas.

Arbetsrittens syften, att skapa trygghet for de anstéllda och forhindra
att arbetsgivare behandlar sina anstdllda godtyckligt, &r viktiga och rik-
tiga principer bakom dagens lagstiftning. Tydliga spelregler pa arbets-
marknaden &r bra for att underldtta for arbetstagare och arbetsgivare att
traffa dverenskommelser och for att ha nagot att falla tillbaka pa vid
tvister.

Men mycket talar ocksa for att dagens arbetsréatt motverkar sitt syfte.
Det visar samtal som jag har haft med foretagare, det visar undersok-
ningar som har gjorts, och det visar det allvarliga laget pa arbetsmark-
naden.

Den hoga arbetslosheten &dr dérfor ett viktigt skél for att reformera ar-
betsridtten, inte for att den dr den enskilt viktigaste anledningen till hog
arbetsloshet eller den avgorande fragan. Men nuvarande arbetsritt skapar
ett svargenomtringligt regelverk for det lilla foretaget. Den skrdmmer
maénga fran att nyanstilla, och den skapar en kénsla av vanmakt hos
manga foretagare. Dessutom innebdr exempelvis reglerna for pro-
vanstéllning att manga foretag véntar i det langsta med att nyanstélla tills
de vet om konjunkturen bér eller inte.

Under fyrpartiregeringens tid 1991-1994 genomfordes en del fordnd-
ringar av arbetsritten i syfte att underldtta och skapa en mer flexibel
arbetsmarknad. Dessa fordndringar upphévdes av den socialdemokratiska
regeringen efter maktskiftet 1994.

Vi kristdemokrater anser att arbetsritten maste goras mer flexibel och
béttre anpassad till inte minst de mindre foretagens situation. Det handlar
om

e ridtten att undanta tva personer frén turordningsreglerna vid uppség-
ning. De som undantas skall vara personer som &r viktiga for foreta-
gets fortsatta drift, s.k. nyckelpersoner. Detta ar viktigt for framst
mindre foretag vid en neddragning av verksamheten. Forutséttningar-
na for foretaget att dverleva och sd sméningom aterigen véxa ér storre
om viktig kompetens kan behéllas vid en neddragning.

o att avskaffa fackets vetoritt vid entreprenader.

e att infora forbud mot blockad av enmans- och familjebolag samt av
foretag som inte har kollektivavtal darfor att ingen av de anstillda &r
medlemmar i1 nagot fack eller vill ha nagot kollektivavtal. Detta &r ett
forslag som tydligen statsrddet Mona Sahlin har aviserat skall
komma, men som socialdemokraterna verkar sdga nej till i dag.

e mojligheten att forldnga tiden for provanstéllning frén nuvarande sex
manader till tolv manader, vilket skulle 6ka foretagens bendgenhet att
nyanstélla i stillet for att utnyttja dvertid vid exempelvis en konjunk-
turuppgang.

o att tillata visstidsanstéllning upp till tva ar vid arbetsanhopning.



Dessa fordndringar innebar ingen kraftig forsdmring av tryggheten for
den anstdllde. Men de innebir ett friare regelverk for de foretagare som
maste bli fler och méste vaga anstélla fler om Sverige skall beméstra den
hoga arbetslosheten.

I det betdnkande som vi diskuterar i dag har kristdemokrater, folkpar-
tister, centerpartister och moderater tillstyrkt en miljopartimotion. Mot-
ionen kriver att tvd personer skall kunna undantas fran turordningslistan
vid uppsédgningar pad grund av arbetsbrist. Det skall gilla foretag med
hogst tio anstéllda. I Gvrigt skall samma lag om anstéllningsskydd gilla
som i dag.

Vi skulle helst velat se att gransdragningen vid tio anstéllda togs bort
for att undvika troskeleffekter, men forslaget ar ett steg i rétt riktning,
vilket vi papekar i ett sdrskilt yttrande.

Detta ganska modesta forslag har vickt en enorm indignation fran
bl.a. LO. I en annonskampanj for ndgra miljoner kronor attackeras det
lilla Miljopartiet. I helsidor sprider LO avsiktligt vilseledande informat-
ion. Med annonsrubriker sdsom ”Ar det vi kvinnor som ska fi sparken
forst?” framstills det forslag som riksdagen skall ta stéllning till som om
vi inforde djungelns lag pa arbetsmarknaden. Det ar faktiskt beklam-
mande att LO nedléater sig till den fordumning av debatten som man gor.

I Aftonbladet i gar forsokte sig socialdemokraten Johnny Ahlqvist,
utskottets ordforande, och LO-ordféranden Bertil Jonsson pa att argu-
mentera mot forslaget. Lat oss gora en liten analys av de argument som
de tog upp, punkt for punkt.

Socialdemokraten Ahlqvist och LO-Jonsson skriver att det blir mer
”rddda 16ntagare” pé arbetsplatserna dérfor att tvd av de anstillda som
har sérskild kompetens vid en eventuell neddragning skulle f& undantas
fran turordningsreglerna.

Men, fru talman, det skulle med Ahlqvists och Jonssons logik inne-
béra att alla nyanstillda i dag skulle vara tysta och rddda pa vara arbets-
platser, for de star ju forst 1 kon for att tappa sitt jobb om det skulle be-
hova géras neddragningar. Ar det verkligen s&? Ar det inte i stillet den
hoga arbetslosheten som skapar tystnad, darfor att man dr orolig for job-
bet rent allmént sett. Det dr inte turordningsreglerna som i forsta hand
skapar tystnaden.

Ahlqvist och Jonsson skriver att det dr en “avgrundsdjup skillnad
mellan att bli arbetslos darfor att man var sist anstdlld mot att bli arbets-
16s darfor att arbetsgivaren hellre ville ha ndgon annan kvar”. Samtidigt
brukar ju facket, socialdemokrater och vénsterpartister hidvda att det inte
behdvs nagra dndringar i LAS, eftersom facket alltid gér med pé att
franga turordningslistan om det &r bra for foretaget.

Men, fru talman, det virsta som kan drabba en arbetslés maéaste da
vara om kompisarna i fackklubben sdger att de hellre vill ha ndgon annan
kvar pé foretaget an den som blev sist anstélld. Detta maste ju vara logi-
ken i resonemanget. Jag tror inte att argumentet héller. Att bli arbetslos
dr en smirtsam upplevelse, oavsett anledning. Det har inte i forsta hand
att gora med om facket, arbetsgivaren eller anstillningstiden i foretaget
har orsakat det hela.

Ahlqvist och Jonsson skriver att erfarenheterna av de regler som
géllde under fyrpartiregeringens tid visar att de svaga pé arbetsmark-
naden drabbas.
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Fru talman! Tyvérr finns det ingen riktig utvirdering av den period
1993/94 dé vi hade dessa regler. Lagen géllde ju under s& kort tid och
under en tid d& det var kraftig turbulens pa arbetsmarknaden. Det var
tragiskt for alla som drabbades av uppsdgningar. Fragan &r ju om de
foretag som utnyttjade undantagsregeln klarade krisen béttre och kunde
nyanstilla tidigare ndr uppgdngen kom dn om de hade praktiserat dagens
regelverk. De slapp kanske att sl& igen butiken helt och hallet. Ingen av
oss vet detta riktigt sékert, eftersom en sddan hér lag maste fa finnas
ndgra &r under mer normala arbetsmarknadsbetingelser for att sedan
utvérderas ordentligt.

Tonen i debattartikeln i Aftonbladet i gér och i LO:s kampanj ar
ganska ensidig. Perspektivet &r bara den fast anstillde lontagarens, och
det &r ett viktigt perspektiv. Det erkénner jag. Det tycker jag ocksd. Men
omsorgen om den arbetsldse som vill {4 fotfaste pa arbetsmarknaden och
den enskilde sméaforetagaren saknas helt. Samma sak har det varit i Hans
Anderssons inldgg, och det kommer sdkert att vara samma sak i Anders
Karlssons inldgg.

Man utgér ifran att alla foretagare bara ar ute efter avskeda alla sma-
barnsmammor och alla halta och lytta, som nagon forhandlingsman fran
Elektrikerforbundet har sagt i ett uttalande. Alla rakryggade personer
som har asikter skulle forsvinna om man inférde dessa regler. I LO:s
vérld verkar det som om dagens foretagare bara skulle vilja ha fogliga,
mesiga méin under 50 &r utan barn. Ar det verkligen s&?

Lat oss inse att 70-talets arbetsmarknad och 2000-talets inte adr den-
samma. Lat oss Oppet, t.ex. i den utredning vi foreslagit i reservation 1,
diskutera vad 2000-talet kraver av oss! Lat oss visa tilltro till bdde fore-
tagarna och de anstéllda och inte den misstro som nu géller.

Fru talman! For tids vinnande yrkar jag bifall bara till reservationerna
1,50ch7.

Anf. 135 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Det var kanske inte s& konstigt att det var en doft av 70-
tal nér jag talade, eftersom jag talade om en lagstiftning som faktiskt kom
till pa 70-talet. Det var ett viktigt decennium. Innan dess gallde fullstén-
dig arbetsgivarmakt i frigor om uppségning.

Vi fick ett system dér man kunde préva i forhallande till saklig grund.
Arbetsgivaren var tvungen att argumentera for sin sak. Det vill ni ta bort
i 4n hogre grad én vad betéinkandet i dag foreslar. Jag menar att det &r en
oerhort dalig 16sning av ett arbetsréttsligt problem.

Sedan sdger ni att ni inte vill att ndgra skall drabbas av detta och bli
utsorterade eller diskriminerade. Men hur skulle man kunna prova det i
forhallande till den diskrimineringslagstiftning vi har. Nér jag har rétt att
plocka ut sé blir det som det blir med det som blir kvar.

Stefan Attefall undrar vad som hdnder med dem som blir utplockade i
dag. Jag héller med om att det &r en svér situation vid en uppsigning.
Men i dag har vi mgjlighet att se det hela som en paketlosning. I dag kan
nagra fa gi pa utbildning, och man kan gora ekonomiska ataganden for
nagon. Det finns ménga sddana exempel for dldre. Man kan rumstera om
i turordningslistorna. Man hittar néstan alltid en bra 16sning. Det bygger
pa samforstand och dialog, och det rycker ni undan. Ni rycker undan
mattan for de parter som bar upp avtal och dialog pa arbetsplatserna.



Det ér detta som jag menar dr det stora brottet med 70-talsldsningen.
Det &r det som gor det s& daligt arbetsrittsligt. Sedan ser jag egentligen
inga starka skal for att det hir skulle gynna sysselsdttningen, men det &r
en annan sak.

Anf. 136 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! En doft av 70-tal, sdger Hans Andersson. Det &r kanske
det som é&r problemet. Hans Andersson &r kvar i 70-talet, bade i retoriken
och i den verklighet som radde da. Min fraga till Hans Andersson ér:
Finns det ingen skillnad mellan 70-talets arbetsmarknad och den arbets-
marknad som vi ser framfor oss in pa 2000-talet? Har det inte hdnt nadgot
under dessa ar? Har inte arbetskraften blivit mer vdlutbildad? Har inte
foretagens forutséttningar fordndrats? Har inte Sveriges roll i vérlden
foréndrats?

I Hans Anderssons virld ar vi kvar i den gamla vérlden. Vi ér fortfa-
rande kvar i parollerna om klasskamp och hogerns allians med det reakt-
iondra kapitalet och den typen av retorik som bara later patetisk.

Hans Andersson pratar om samarbete pa arbetsplatserna. Tycker
Hans Andersson att hans anférande var ett uttryck for samarbete och
samforstand? Nej, det var klasskampsretorik. Om vi far sddant pa vara
arbetsplatser kommer det inte att ga bra for Sverige.

Diremot delar jag helt Hans Anderssons uppfattning om att vi inte
skall gé tillbaka till en station ddr arbetsgivaren har allt makt pa arbets-
platserna. Det vill inte vi kristdemokrater. Men vi méste hitta ett regel-
verk som har en rimlig balans. I dagens ldge vet vi att balansen inte fun-
gerar.

Det finns rotagg bland alla, bland fackliga foretrddare, bland anstillda
och bland foretagare. Men de absolut flesta foretagarna tar mycket seridst
pa sitt ansvar som arbetsgivare. Jag tror att man kan 16sa de flesta pro-
blem genom samtal. Men det finns ldgen, och det vittnar ménga ocksa
om, nir man inte kommer 6verens och det blir en stridsfraga som fors
upp i centrala forhandlingar. D& gér det prestige i frdgorna och da blir
principerna viktigare &n den lokala foretagsstationen. Da far vi dessa
problem som t.o.m. kan hota manga foretags existens, inte minst de sma
foretagens.

Fragan dr om det har hént ndgonting i Hans Anderssons virld sedan
70-talet. Har det hént ndgonting pa arbetsmarknaden sedan 70-talet som
kréver ett nytinkande?

Anf. 137 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Ja, och det vet Stefan Attefall ocksa. Jag yrkade bifall till
reservation 2, och det dr en reservation som talar om en arbetsrittslig
utredning. Vi har krévt det i ménga ar. Det handlar om att hdvda demo-
kratin under nya forhallanden. Det handlar om att hdvda anstdllnings-
tryggheten nir alltfler ménniskor har korta anstéllningskontrakt. Det
handlar om att ta hénsyn till hela omvélvningen av arbetsmarknaden.
Stefan Attefall berdrde sjélv nagra aspekter. Jag berdrde s manga flera.

Men vad jag inte ser i era reservationer och i era motioner ar idén om
att forsoka utveckla de réttigheter som vi ville fa till stind nér det gillde
den gamla arbetsritten som kom till pa 70-talet, nimligen trygghet,
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skydd och inflytande for den anstillde. Det 4r dessa fragor vi vicker
inom ramen for ett nytt arbetsliv.

Det ni stir for, d&ven hér i reservationer, &r dnnu ldngre provanstall-
ning och énnu liberalare former for visstidsanstillning som leder till mer
otrygghet for den enskilde.

Jag har gitt igenom de forbund som kunde redovisa resultat fran
1994. Det ar entydigt sa att det var kvinnor, gravida, fordldralediga och
dldre med kompetensproblem som sorterades bort. Jag anser att det &r
ovardigt svensk arbetsmarknad. Man skall se till att folk far sin kompe-
tensutveckling. 1 samarbete skall man skapa den trygghet som gor att
vissa inte skall offras for att foretagen skall leva vidare. Man skall bade
kunna klara foretagens verksamhet och trygghet och vilfird for de an-
stdllda.

Om detta kallas for klasskampsretorik &r jag mycket stolt dver att
vara en som forsvarar klasskampsretorik, Stefan Attefall.

Anf. 138 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Om statsrddet Mona Sahlin fér ur sig den bestdllning som
riksdagen forhoppningsvis gor ndr vi gar till votering, skulle jag skulle
gérna vilja se det forslaget provat under ett antal ar med en vetenskaplig
utvdrdering av det hela. Sedan ir jag beredd att ta en diskussion om det
fungerar pa en arbetsmarknad som ar ndgot mer normal &n den var
1993/94 da det var oerhort turbulent.

Jag tror visst att Vénsterpartiet kan ha goda idéer pa arbetsmark-
nadens och arbetsrittens omrade som man kan préva. Men om man tittar
pa reservation 2 dr det ju ett centralistiskt perspektiv som dominerar. Vi
skall bestimma centralt om hur det skall fungera ute pa de lokala arbets-
platserna. Vi vet ju att beslut méaste fattas i &n hogre grad ute i den verk-
lighet som berdrs. Da géller det ocksa att utforma en lagstiftning som
Oppnar upp for detta mer och mer sa att vi far farre centrala beslut.

A andra sidan #r det ganska enkelt for Hans Andersson att gdra nigot
at detta. Han ingar nu 1 ett regeringsunderlag. Han fragar retoriskt i sitt
anforande: Vem bryr sig? Fragan han kan stélla dr ju om Socialdemokra-
terna bryr sig om hans forslag. Han far reservera sig i utskottsbeténkan-
det. Han samarbetar med dem. Om detta ar sa viktiga frdgor som kréver
en siddan retorik som han uppvisade hir, borde han ju vara missndjd och
leva rovare. Hans Andersson borde ta den retoriken med Johnny Ahlqvist
och Anders Karlsson och se till att de &dndrar sig. Han kan vil inte stilla-
tigande se hur de gar det reaktiondra kapitalets intressen, eller vilken
retorik han nu vill anvédnda sig av. Anpassa argumentationsnivan eller ta
kampen mot de samarbetspartner ni har sé att ni far ndgonting utréttat!
Annars blir det mest tom retorik fran riksdagens talarstol.

Anf. 139 MARGARETA ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag inleder mitt anforande med att yrka bifall till reser-
vation 4. Jag star givetvis bakom de ytterligare reservationer diar Center-
partiet finns med, men jag ndjer mig med att yrka bifall till denna. Dessu-
tom kommer vi att stddja reservation 5 angaende regelforédndringar.

Den svenska arbetsritten behover reformeras. Redan i de diskussion-
er som Centerpartiet forde med Socialdemokraterna under den forra
mandatperioden stod det klart att det hir omradet behover en ordentlig



oversyn. Det fanns en del forslag som kanske mer handlade om den
bortre parentesen i arbetsloshetsforsékringen, men andra fragor var ocksa
uppe. Efter att de hér diskussionerna avslutats har mycket lite hint. Rege-
ringen har tillsatt ett antal utredningar och arbetsgrupper. Regeringen
foljer frdgan och Overviger att komma med forslag vid nésta tillfdlle.
Detta tillfalle har hittills aldrig kommit. Det &r i stort sett inga skarpa
forslag p4 omradet, och det &r vid det hér laget ingen hemlighet att det
inte ser béttre ut 1 varpropositionen, dven om den debatten skall ske i
maj.

I Centerpartiets partimotion tar vi upp ett antal fragor som regeringen
kan borja med att lagga fram forslag om. Det dr turordningsreglerna vid
uppsdgning pé grund av arbetsbrist, dir Centerpartiet foreslar att foretag
skall f4 undanta tvd nyckelpersoner. Tillsammans med Moderaterna,
Folkpartiet, Kristdemokraterna och Miljdpartiet har vi bildat majoritet for
att i alla fall ta ett litet steg pa véigen i denna fradga da vi stoder Miljopar-
tiets motion i drendet och foreslar att man i foretag med upp till tio an-
stillda skall f& undanta tva nyckelpersoner vid uppsidgning pa grund av
arbetsbrist. Jag yrkar darfor bifall till hemstéllan i betdnkandet under
mom. 7.

Detta forslag kan endast anses som ett forsta steg for att forenkla for
foretagen att anstilla fler medarbetare. Som det ser ut i dag dr det mycket
ordttvist pa arbetsmarknaden. Den som ar anstélld i ett litet foretag har pa
ett sdtt ett béttre skydd for sin anstillning d4n den som arbetar i ett storfo-
retag. Den lille arbetsgivaren kénner sig tringd av den stora fackliga
organisationen och végar eller kan ibland inte utnyttja sina mojligheter
att sdga upp medarbetare. Det kan tyvérr leda till att hela foretaget gar
omkull, och dven de som skulle skyddas blir utan arbete.

Hos en stor arbetsgivare med en stor facklig organisation kan & andra
sidan en anstilld kdnna sig totalt 6verkord av bade fack och arbetsgivare
da den fackliga organisationen kommer &verens med arbetsgivaren om
vilka som skall undantas fran turordningsreglerna. Dérfor anser vi fran
Centerpartiets sida att en utredning och dversyn av lagen om anstill-
ningsskydd &r nddvéndig for att de anstéllda verkligen skall ha nytta av
lagen da uppsdgningar annars skulle kunna ske pa ett otillborligt sétt.
Samtidigt skall det vara mojligt att utforma regler som inte missgynnar
den lille foretagaren med fa anstiillda. Eventuellt méste det finnas olika
regler for stora och smé foretag, men det &r i sig ingenting att striva
efter. Ett sddant system riskerar tyvirr att leda till troskeleffekter.

De forbattringar som har genomforts med stérre mojligheter att for-
handla lokalt utan att den centrala fackliga organisationen skall ha veto-
ritt bor utdkas och forbattras. Ofta finns det pa bade arbetsgivarhall och
fackligt hall stor forstaelse for den andra sidans problem lokalt. Dérfor ar
det lattare att komma fram till en rimlig 16sning pa det lokala planet.

Eftersom det har blivit allt vanligare att médnniskor arbetar med bo-
staden som sin arbetsplats dr det ocksad viktigt att man darfor inte gor
bostaden till en turordningskrets utan att dessa utlokaliserade anstéllda
ingér i den ordinarie krets som de skulle hora till om de vore stationerade
inom foretagets vaggar. Detta dr ytterligare ett exempel pa att bl.a. lagen
om anstédllningsskydd borjar bli otidsenlig och behdver ses dver. Man
kan inte ha regler som giller gdrdagens arbetsmarknad i dagens samhille.
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Lagen om medbestimmande i arbetslivet &r en annan lagstiftning som
behover dndras med hédnsyn till hur ldget pa dagens arbetsmarknad ser ut.
Vissa delar i lagen skulle aldrig ha kommit dit, men de finns dar, och da
behover de dndras. Bl.a. géller detta forbud mot blockad av enmansfore-
tag. Att man fran fackligt héll skall tvinga pd egenforetagare ett avtal de
aldrig kommer att tillimpa ar helt orimligt. Nar man star i begrepp att
anstdlla nadgon utanfor den egna familjen blir situationen en annan. Da
finns det skal till ett fackligt agerande men inte s& ldnge ingen utomsta-
ende berors av verksamheten.

Ett annat forslag fran Centerpartiets sida &r att det bor finnas en pro-
portionalitetsregel som reglerar hur en facklig aktion t.ex. en strejk eller
en blockad slar mot ett foretag eller tredje man i forhéllande till vad den
kostar organisationen som vidtar atgdrden. Balansen mellan parterna
skulle pa detta sétt radikalt forbéttras.

I en inséndare i gardagens Aftonbladet oroar sig Bertil Jonsson och
var utskottsordférande Johnny Ahlqvist dver kvinnornas situation om de
regler vi fran utskottsmajoritetens sida foreslar genomfors. Det &r mdjligt
att ett antal kvinnor skulle drabbas, men situationen for dem nér facket
har forhandlat bort dem é&r val inte battre? Dessutom undrar jag vilket
ansvar herrarna dr beredda att ta for alla de kvinnor, ungdomar, &ldre,
arbetshandikappade m.fl. som aldrig kommer in i systemet, de som aldrig
far chansen att kdnna glddjen 1 en arbetsgemenskap eller tillfredsstillel-
sen i att kunna forsorja sig sjélva och sin familj, de som aldrig kan kvali-
ficera sig for a-kassa dver huvud taget, de som blir utfoérsékrade darfor att
arbetsgivarna inte vagar anstéilla. Vad sidger Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet om detta?

Jag ar inte motstdndare till fackliga organisationer eller kollektivav-
tal. Jag vill att det skall finnas en lagstiftning i det hér landet som passar
dagens arbetsmarknad med de problem som vi ser i dag. Dagens problem
gér inte att 16sa med gérdagens metoder.

Anf. 140 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag skall vara mycket kortfattad. Jag forstod inte det sen-
aste 1 Margareta Anderssons anfoérande. Det hemska faktum att manga
ménniskor aldrig har kommit in pé& arbetsmarknaden och dirmed aldrig
har kvalificerat sig for a-kassa har vil ingenting med arbetsrétten att
gbra? Om jag minns ritt var Centerpartiet pa sin tid padrivande nir det
giéllde att fa en bortre parentes. Den tog vi sedan bort. Och Centerpartiet
har stitt bakom alla de extra kvalifikationsregler som har kommit. Jag
forstar darfor inte hur dessa saker hénger ihop.

Vad jag talar om och vad vi har tagit upp i vér reservation &r en serie
rittigheter som borde finnas for ménniskor som é&r anstillda i dag men
som faktiskt inte finns. Vi vill komma at frdgor om yttrandefrihet. Det
skall inte vara sa att den som ar kritisk och obekvam — det kan tyckas sa
pa kort sikt — skall behdva ha pase pa huvudet dédrfor att man har ett sa
déligt réttslage exempelvis nér det géller yttrandefriheten i den privata
sektorn. Det finns friga pa fraga av den karaktiren som tillhor arbetsrét-
ten och som har poppat upp under senare ar. Och jag vill pasta att véldigt
maénga minniskor dr rddda i dag, och vildigt manga ménniskor har stark
kritik mot dagens réttslige pa arbetsmarknaden. Men Centerpartiet har
inte ett enda ett forslag eller en enda synpunkt. Jag skulle 6nska mig ett



storre engagemang och helst att vi var 6verens om att vidta dtgéirder med
anledning av att arbetslivet faktiskt har fordndrats s& mycket. Men sétt da
inflytande, trygghet och skydd for de anstéllda i hogsatet. D& kanske vi
kan ha en rimlig dialog, Margareta Andersson.

Anf. 141 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag skulle ocksa onska att vi kunde ha en rimlig dialog.
Men som det ser ut i dagens ldge hamnar véldigt mdnga méanniskor utan-
for arbetsmarknaden av det skélet att manga foretagare inte vagar an-
stdlla ndgon ny medarbetare eftersom de ar rddda att inte kunna syssel-
sitta denna person. Och de sma foretagarna &r ofta véldigt ridda for att
hamna i en situation dédr de far sdga upp ménniskor. De stdr ndmligen
ansikte mot ansikte med dessa ménniskor. De maste g& och sdga till
Pelle, Lisa och vad de nu heter att det inte finns jobb till dem lédngre utan
att de fir g& hem efter ett antal ménaders uppsigningstid. Da avstar dessa
arbetsgivare hellre. Detta handlar ndmligen om méinniskor som arbetar
vildigt mycket tillsammans och har en situation som é&r helt olik de stora
foretagens situation. Detta &r alltsa ett av de stora och grundliggande
problemen i den svenska arbetsritten i dag. Vi har alltsé regler som é&r
anpassade efter stora foretag dar fackliga organisationer kan, som nagon
sade, rumstera om i turordningsreglerna. Det var Hans Andersson som
sade detta. Till vilken nytta har vi da turordningsregler?

Jag tycker att det &r viktigt att en lagstiftning dr anpassad efter den si-
tuation som rader p& arbetsmarknaden i dag, inte till den situation som
raddde pa 70-talet. Vad gor vi med alla dem som har elva eller tolv ména-
ders anstéllningskontrakt? De kommer inte in i systemet.

Vi maste se till att man hittar ett nytt system som 6ver huvud taget tar
hinsyn till alla de nya anstidllningsformer som finns pé arbetsmarknaden
i dag.

Anf. 142 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Det som Margareta Andersson sdger hénger ju inte ihop.
Hon sdger att méanga stir utanfor arbetsmarknaden och inte har nagot
jobb. Javisst, det dr vart storsta problem. Det har vi diskuterat ofta och
det innehéller en mingd aspekter.

Margareta Andersson séger att det &r jobbigt att sdga upp nigon. Ja,
det tror jag ocksa. Det dr nog jobbigt for de allra flesta, dven i stora fore-
tag. Det dr inte s& att det 4r den hogsta direktdren som séger upp utan
man befinner sig ofta i en liten gemenskap i ett litet arbetslag. Det &r
jobbigt att siga upp, men det blir vl inte béttre bara for att arbetsgivaren
far envildig makt att fatta vilket beslut han vill om uppségningar for ett
antal personer. Det ligger ju i processens art att det ar svart ndr det &r
déligt och man maste dra ned och berdva en ménniska sin anstéllning.

Didremot vimlar det av korttidsanstillningar som i dag provas. Savitt
jag vet har Centerpartiet inte heller dar forsokt att halla emot den ut-
vecklingen. Vi forsoker att halla emot den sa att det skall vara en mycket
starkare motivering nar man vill infora deltidsanstéllningar och kortids-
anstéllningskontrakt. Sddana behdvs ibland, men vi tycker att de anvénds
alldeles for mycket i dag, vilket har gjort att vildigt mdnga ménniskor —
inte minst unga och inte minst kvinnor — permanent har en otrygg till-
varo.
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Jag forstér egentligen inte vad Margareta Andersson argumenterar for
eller emot. Hon har inte argumenterat for att det stirker den enskilde
anstéllde om man gor undantag fran turordningsreglerna. Det innebér ju
bara en rittsforlust for den anstéllde.

Anf. 143 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Aterigen dr det tydligt att vi har vildigt olika uppfatt-
ningar om hur dessa problem skall 16sas. Jag tror att det &r viktigt att det
finns manga fler ménniskor som vagar starta foretag och som véagar an-
stdlla fler médnniskor i sina foretag &n vad det finns i dag. Dérfor behover
vi se Over manga av de regler som finns péa arbetsmarknaden.

Turordningsreglerna dr bara en liten detalj. Jag dr inte ens Gvertygad
om att vi gér &t ratt hall, men ndgonstans maste vi borja att ta ett steg at
ndgot hall. Annars far vi aldrig i gdng den bil som har startat. Det kanske
gér att sparka i gdng den, och d& far man gora det at det hall som det
lutar. Nu rakar det luta &t det hér hallet. Sedan far vi kanske vénda skutan
och hitta nya sitt att losa problemen.

Vi maste se till att arbetsmarknadslagstiftningen fungerar i dagens
samhdlle. Vi kan inte ha en lagstiftning som &dr avsedd for den situation
som radde pé 70-talet. Nu har vi en internationalisering och utvecklingen
gér med snabba ryck. Det hdnder saker och ting vildigt snabbt. Foretagen
har inte den framforhallning som hade varit véldigt bra om vi hade velat
att det skulle finnas livstidsanstéllningar.

Jag medger att det finns vildigt manga problem. Vi vill dndra pé
ménga olika forslag pa det hdr omradet. Det hér dr bara ett litet forsta
steg pd vidgen. Vi maste ta manga fler steg och det méste g at ritt hall.
Men det méste finnas foretagare som kan anstilla ménniskor. Det méste
ocksa finnas olika mdjligheter att hitta anstdllningsformer som passar for
bade foretagare och anstéllda. Dessutom ar det minga ungdomar som
inte vill ha langa anstédllningskontrakt. De vill prova pa olika saker och
accepterar en mindre trygghet mot en annan form av anstillning.

Det finns s mycket som behover goras pa det hdr omradet. Men som
det ser ut i dag hinder det inte nadgonting. Att sta still &r i alla fall det
absolut sdmsta alternativet.

Anf. 144 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Knappast ndgon frdga har under denna varvinter fatt en
sddan uppmérksamhet som en delfrdga pa arbetsrittens omrade. Upp-
mirksamheten foranleds av att regeringen star infor ett hotande vote-
ringsnederlag. Men debatten — for att inte sdga processen — om de arbets-
rittsliga fragorna, dir turordningsreglerna kanske &r den mest publika
fragan, ar ju inte ny. Ett flertal reformkrav forverkligades dé den forra
regeringen satt vid rodret. Denna fordndring och ett antal for néringslivet
och smaforetagsamheten gynnsamma fordndringar aterstélldes ju efter
1994 ars val da socialdemokraterna atertog regeringspositionen.

En av de viktigaste uppgifterna ar att modernisera de regler som styr
den svenska arbetsmarknaden. Det &r uppenbart att en rigid lagstiftning
bidrar till att cementera massarbetsloshet och problem med 16nebildning.
Skadeverkningarna av lagstiftningen méirks pad manga olika sétt:

e arbetsgivare drar sig for att anstilla,



e smaforetagen tvingas att betala dryga skadestand for att de har miss-
forstatt snariga regler,

e minniskor som en ging hamnat utanfor arbetsmarknaden har mycket
stora svarigheter att ta sig in pa den,

e Ionesittningen avspeglar daligt savdl det samhéllsekonomiska ut-
rymmet som produktivitetsutvecklingen i skilda branscher och fore-
tag.

En tid dérefter aterstdllde emellertid regeringen en del av aterstdllan-
det fran hosten 1994. Situationen inom néringslivet och pa arbetsmark-
nadens omrade har vésentligt fordndrats mellan 70-talets bdrjan och det
nya sekel och artusende som vi strax gér in i. Det har bekréftats praktiskt
taget av samtliga talare hér i debatten.

Vi har varit med om ett 90-tal da arbetslosheten dkade i svallet av
1980-talets vardslosa ekonomiska politik. Det var d4 som finanshajar
hérjade och bankkriserna drénerade sévil statskassa som enskilda ménni-
skors sparkapital.

Hosten 1990 — under en socialdemokratisk regering — skot arbetslos-
heten i hojden med katapultfart. Vi fick efterkrigstidens svaraste lagkon-
junktur, och regeringsskiftet pa hosten 1991 édndrade inte trenden. Ar-
betslosheten fortsatte att stiga fram till 1993 for att dérefter plana ut och
sjunka samtidigt som nyanstéllningarna satte fart.

Samma ér beslutade riksdagen om en begriansad reformering av ar-
betsmarknadslagarna, fordndringar som for arbetstagarna var forhallan-
devis marginella. Det var de forvisso ocksa for arbetsgivare och sméafore-
tagare, men de hade en psykologiskt positiv effekt. Nyanstillningarna
okade under savél 1994 som 1995 innan socialdemokraternas aterstéllare
medverkade till att dra ned pa engagemanget for nyanstéllning.

I dagens betidnkande dterkommer yrkanden fran oppositionen om att
man vill komma tillbaka till det gynnsamma ldge som var under 1994
och som medverkade till att sétta fart pa nyanstéllningarna. Det giller i
forsta hand vissa regelforandringar. Det géller vidare decentralisering av
arbetsratten. Det giller turordningsreglerna dar utskottet och dess majori-
tet har varit klok nog att ta ett viktigt steg. For detta skall Miljopartiet ha
support for att man inte 14tit sig skrimmas av miljonkampanjer fran LO,
understddda och livligt applédderade fran Socialdemokraterna och Véns-
terpartiet.

En fordndring som vi kréver dr forbud mot blockad av enmansfore-
tag. Mona Sahlin har bekréftat att regeringen avser att forbjuda en sddan
stridsétgérd nir det géller faimans- och familjebolag utan anstidllda. Hon
har ju tydligt bekréftat att ett sddant forslag &r tdnkt att ingd i en proposit-
ion om 16nebildning som regeringen skall l1dgga fram i hdst. Det ar bra
om regeringen orkar fullfolja atminstone nagot av allt det som statsradet
Sahlin har varit ute och pratat om.

I en av reservationerna tar vi upp proportionalitetsregeln som beror
fragor kring stridsatgirder dér det dr rimligt att anpassa balansen mellan
parterna. I en teknisk ny modern tid har parterna helt andra mojligheter
att utan forluster for den egna stridskassan medverka till forddande ska-
dor for motparten.
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Vi har en helt fordndrad arbetsmarknad dér allt férre tillsvidarean-
stélls, dar projektjobb och korttidsanstéllningar just nu dominerar och dér
vi har en internationell influens vars effekter 1dngsiktigt inte gar att dver-
blicka. Da behover vi se Over hela det arbetsrittsliga faltet. Det ar sa
tydligt att 70-talets behov inte kan jaimforas med situationen pa arbets-
marknaden 30 &r senare.

Hans Andersson pastod visserligen att normalldget var tillsvidarean-
stdllning. Det hade varit battre om han hade sagt att det har varit normal-
laget. Som jag sade &r det alltfler som korttidsanstélls, projektanstélls och
visstidsanstélls. Jag gor ingen virdering av detta, men det ar ett faktum
att vi har en mycket annorlunda arbetsmarknad.

Samtidigt dr det viktigt att man vid en regelforenkling och en refor-
mering av arbetsréttsliga fragor inte tappar bort det som &r arbetsréttsreg-
lernas huvudsakliga syfte, ndmligen att ge enskilda ménniskor skydd sé
att de kan hédvda sina réttigheter. Men det ar s uppenbart att det behovs
en fordndring och en storre smidighet, eller som jag sjélv ofta har ut-
tryckt det i den hir kammaren: Det behdvs en lagstiftning som ar rundare
i kanterna.

Nar det giller avvikelser fran turordningsreglerna som finns i kollek-
tivavtal m.m. &r det intressant att konstatera att praktiskt taget samtliga
LO-forbund har avtal som medger avsteg fran lagens turordningsregler.
Det vanligaste dr att avtalen anger att lokal Gverenskommelse om avvi-
kelse far ske men att det i 6vrigt inte anges nagra riktlinjer for vilka krite-
rier som skall tilldimpas. I ndgra f& avtal finns det dock riktlinjer. Det kan
rora sig om de kriterier som skall beaktas nir man bestimmer turord-
ningslistan. Det géller for bl.a. elektrikerbranschen, som har tydliga an-
visningar om hur undantag fran turordningsreglerna skall hanteras.

P& tjdnstemannasidan finns det en trygghetsdverenskommelse mellan
PTK och SAF och den lokala tjdnstemannaparten betriffande dverens-
kommelser som avviker. Riktmérket vid en sddan 6verenskommelse skall
vara att med minsta mojliga oldgenhet for berdrda tjanstemén bibehalla
en personalstyrka i foretaget som gor att effektiviteten inte eftersitts. |
flera centrala avtal pa SIF-omradet har sedan bestimmelser av denna
innebord inforlivats. Darfor &r det ndgot patetiskt d4 man fran t.ex. LO-
hall tar till storsliggan mot alla avvikelser. Hetskampanjen mot Miljopar-
tiet 1 turordningsfragan talar sitt tydliga sprak.

Arbetsloshetsmalet, regeringens fraimsta mal under fyra ar, har nu ha-
vererat. Det har ersatts av ett sysselsittningsmal, som ligger langt borta i
tiden. Det later som om socialdemokrater och toppfunktionirer i LO har
behov av en politisk kampfraga. For Vinsterpartiets del handlar det
mycket om att gora kampen till en klasskamp. Jag tror att det dr darfor
partiets talare s& ofta gér upp i falsett, om inte i rosten s& i argumente-
ringen.

Fru talman! Vi maste ga vidare, men vi skall inte trappa upp prestigen
mellan 16ntagarorganisationerna och arbetsgivarnas foretrddare, och inte
heller i relationen med den lagstiftande forsamlingen. Det dr angeldget att
sdga att det inte handlar om att vélja sida”, till skillnad fran vad politiker
pa hoger- och vinsterkanten menar. Det handlar om att fa till stdnd spel-
regler som gor att den politiska instansen mera kan ta pa sig “domarrol-
len” &n vara en “aktor péa spelplanen”.



For Folkpartiets del giller att vi har varit med om att driva fram
ménga arbetsrittsliga reformer genom &ren. Det ma vara den lagstadgade
attatimmarsdagen eller inférandet av Arbetsdomstolen i slutet pa 20-talet.
Vi var med och initierade den s.k. § 32-utredningen. Liberala krafter var
med om huvudparten av den arbetsrittsliga lagstiftningen pa 70-talet.
Den kom i samband med att vi med liberala arbetsmarknadsministrar var
med om att reformera arbetsmiljélagen och besluta om den historiska
jémstdlldhetslagen.

Det skulle vara en olycka for arbetsmarknadens mdjligheter att fun-
gera om riksdagen inte drog slutsatser av ett fordndrat arbetsliv, dar
skyddet och virnet for den enskilde arbetstagaren hidvdas. Det maste
dock ske i ljuset av och genom en balanserad avvéigning mot en smidi-
gare och mera flexibel arbetsmarknad, dir mojligheten till nya jobb har
hogsta prioritet.

Fragan ér av den digniteten att den tar 6ver mycket av det som rubri-
ceras som “trygghet i anstillningen”. Den stdrsta prioriteringsfrdgan for
parterna, lagstiftaren och regeringen é&r att stimulera och underlétta for att
vi skall f& fram nya, riktiga jobb. Att de sedan maste komma i en utvid-
gad arbetsmarknad med tyngdpunkten mot tjénstesektorn och alla dess
grenar &r en sjilvklarhet. Det skulle vara ett lyft for kvalitet och trygghet
ijobbet. Dagens betdnkande visar att det dterstar en hel del att gora.

Fru talman! Jag ber att fa yrka bifall till i1 férsta hand reservationerna
1 och 16.

Anf. 145 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att det i Elver Jonssons forslag enbart
finns forsdmringar for de anstillda.

Elver Jonsson gor, precis som manga andra, reflexioner om att arbets-
livet fordndras. Det dr vad som ligger bakom vara mangariga krav pa en
rejil parlamentarisk utredning. Vi dr 6verens om detta.

Elver Jonsson sédger att han skulle vilja ha en lagstiftning som &r lite
rundare i kanterna. Det innebér tydligen bara réttsforluster for de an-
stillda.

Centrala avtal finns redan, sdger Elver Jonsson. Det ar ju det jag talar
for, att man pa grundval av en tydlig lagstiftning ger réttigheter for par-
terna att trdffa avtal som sedan kan anpassas till det enskilda foretaget.
Forst skall avtalen anpassas till branschen, sedan till foretaget och den
alldeles specifika situation som rader nir uppsdgning skall ske. Det ar
inget konstigt. Det dr det LO, TCO och SACO forsvarar.

Vad Folkpartiet nu forordar &r att man inte alls skall gd den végen.
Lagstiftaren skall séga: Vi gor undantag. Har géller inga sérskilda princi-
per. Hér giller arbetsgivarmakt. Det dr verkligen att mycket daligt for-
valta det socialliberala arv som Folkpartiet hade, i nira anknytning till
tjanstemannarérelsen i Sverige. Som Elver Jonsson sjélv sade bitraddde
Folkpartiet mycket av arbetsrittsreformeringen. I dag &dr Folkpartiet en
ynklig svans till Moderaterna i dessa fragor.

Anf. 146 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Hans Andersson dr inte helt uppdaterad nér det giller
historien, &ven om han kan ge intryck av det. Vi bitrddde inte arbetsratts-
reformeringen, vi drev en rad fragor. Vi fick t.o.m. driva nagra fragor,

Prot. 1998/99:83

21 april

Vissa arbetsrdttsliga

fragor

135



Prot. 1998/99:83
21 april

Vissa arbetsriittsliga
frdgor

136

dér vi var mer progressiva, i kamp med davarande vpk. Det vill inte séga
lite.

Fru talman! Jag tror att vi gor lontagarna och hela arbetsmarknaden
en otjanst om vi tror att vi skall fortsétta i samma spér, som om verklig-
heten inte hade fordndrats. Alla talare har talat om den oerhorda forénd-
ringen. Inte ens Hans Andersson kan styrka sitt pastdende att tillsvidare-
anstdllning dr normalldget langre. Det dr helt annorlunda. Det far vi dra
slutsatser av.

Det visade sig att det blev en uppgéng i sysselséttningen och att ar-
betslosheten sjonk samtidigt med den fordndring av turordningsreglerna
vi 1 dag forordar. Jag skall inte pésta att uppgangen berodde enbart pa
det. Det var en del i sammanhanget. Men det blir en krystad argumente-
ring ndr man pastar att en forédndring av arbetsritten skulle vara det stora
hotet, nir vi kan peka pé att det var en tillgdng. Vi kom ju at det svara
problem som vi lever med i dag, ndmligen att smé foretag inte vill bli
storre. Det dr landets stora problem. Om vi kunde dstadkomma den sti-
mulansen skulle mycket av vara bekymmer pa arbetsmarknaden 16sas.

Anf. 147 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Elver Jonsson dverdriver arbetsrittens betydelse ét alla
héll. Det ar néstan 16jligt att aberopa sysselsittningsdokningen 1994 och
hinfora den till arbetsritten. Jag skall 1ata bli att hanfora sysselséttnings-
okningen 1996 till att vi gjorde en aterstillare eller tala om att vi just nu
har artiondets storsta 6kning av sysselséttningen. Det hdnger inte ihop ett
dyft med arbetsritten.

Kom dessutom ihég att det inte &r storforetag som expanderar! Det &r
inte heller den offentliga sektorn. Det 4r mindre féretag som expanderar,
huvudsakligen i tjénstesektorn pé privat sida. Jag sidger inte att det beror
pa den underbara arbetsritt vi har i dag. Jag sédnker mig inte sa 14gt.

Jag forstar inte varfor Elver Jonsson grilsjukt soker sak i fragan om
tillsvidareanstillningar eller korttidsanstdllningar. Han skall fa svaret.
Korttidsanstdllningarna 6kar dramatiskt men star fortfarande for ungefar
bara 15 % av den totala anstdllningsvolymen. 85 % ér tillsvidareanstall-
ningar. De &r, om nagot, dominerande. Daremot 6kar korttidsanstéllning-
arna starkt, sirskilt bland unga. Bland unga kvinnor under 25 &r ror det
sig om 50 %. Det vill jag gora ndgonting at. jag vill skapa anstdllnings-
former som gor att Aven yngre vuxna kan ha ett liv i rimlig trygghet, vaga
satsa pa ett hus eller ett lan eller géra ndgot som visar att de har fortro-
ende for sin framtid. Ingenting av detta visar Elver Jonsson eller Folkpar-
tiet intresse for. Det &r sorgligt med tanke pad den bakgrund ni trots allt
har, som ett socialliberalt alternativ héar i landet.

Anf. 148 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag tycker att Hans Andersson nu dverdriver sitt eget fot-
arbete ndr han forsoker attackera en svartmalad bild pa viggen som inte
finns. Nar Hans Andersson talar om 85 % med tillsvidareanstillning
handlar det inte om de nyanstéllda — det var ju dem vi talade om. Dér &r
det en helt annan bild och det &r den som jag forsokte korrigera och som
jag tror att Hans Andersson skulle behdva se dver.

Det ar lite olyckligt nir Hans Andersson med nistintill ett statsrads
tonfall och auktoritet vill tala om denna oerhdrda 6kning av sysselsitt-



ningen. Tittar man i statistiken for de fem senaste heléren finner man ju
att kvinnosysselsittningen 1998 #r den ligsta pa fem ar. Anda star Hans
Andersson hir och talar om den fantastiska 6kningen!

Det vore vdl om den kom nu. Men den politik som har forts och som
ni nu backar upp har faktiskt inte lett till en 6kad sysselséttning for kvin-
nor. Det var ju kvinnor som rékade sa illa ut dd en massa konstigheter
provades bland offentliganstdllda — med generationsskiften, OTA-
anstdllningar och allt vad det var. Det 4r den politikens sviter som vi
lever med.

Jag tror att det, som bl.a. Margareta Andersson sade, vill till att det
blir ett helt batteri av insatser. Dér &r regelsystemet en viktig bit. Sedan
finns det ytterligare saker som maste fordndras. Att bortse frdn det och
gora det till enbart retorik dir man talar om klasskamper, cynism och
annat innebar helt klart att man har ldmnat det anstdndighetens utrymme
dér vi bor fora debatten; jag hoppas att vi kan fora den tillbaka dit.

Vi kan latt bli exalterade och lidelsefulla, for det &r ett engagerande
dmne, men jag tror att det dr viktigt att vi ocksé far de rétta proportioner-
na ndr vi nu har en ny och svar arbetsmarknad.

Anf. 149 BARBRO JOHANSSON (mp):

Fru talman! Efter fyra heta veckor star vi till slut hir for att debattera
arbetsrétten, med motioner fran allmdnna motionstiden — veckor som har
préglats av hot, padhopp och intensiva patryckningar med uttryck som inte
lampar sig for den hér talarstolen.

Miljopartiet har genom tidigare motioner och interpellationer fétt ige-
nom en hel del som betytt mycket for arbetstagarna men som facket,
tyvérr, inte har en aning om och inte heller har brytt sig om att friga om
eller ens ta reda pd. Nej, nu satsas det miljoner pa att driva en kampanj
som i manga stycken har varit smutskastning. Birger Schlaug kommer att
prata mer om det i sitt inldgg. Miljopartiets manliga sprakror har minst
sagt varit utsatt i den hdr kampanjen.

Miljopartiets forslag om ett undantag i turordningsreglerna for smafo-
retagen syftar till att sikra jobben och att underlitta tillkomsten av nya
jobb. Det dr viktigt att sma foretag vagar anstdlla och att arbetstagare
trivs med sin uppgift.

Fru talman! I maj 1997 framstillde jag en interpellation till davarande
arbetsmarknadsminister Margareta Winberg om inldsningseffekter pa
arbetsmarknaden. Professor Gunnar Aronsson pa Arbetslivsinstitutet har
gett ut en rapport som visar att sa mycket som 28 % av dem som har ett
arbete kdnner sig inldsta pa det jobb de har och dérfor inte vagar sluta.
Jag tog i det sammanhanget upp det faktum att karensdagarna for egen
uppsdgning var for manga. Regeringen hade tidigare foreslagit 60 dagar
men Miljopartiet fick igenom en sénkning till 45 dagar med sikte pa 20
dagars karenstid. Dessa ménniskor mar psykiskt daligt. Att mista sin a-
kassa under sa lang tid kan i flera fall vara forédande.

Fru talman! Jag kidnde det som en framgéng nér regeringen, efter ett
flertal interpellationer och fragor, tillsatte en arbetslivsdelegation dir det
nu skall diskuteras om tystnaden pé jobben.

Professor Gunnar Aronsson pekar i sin rapport pa att manga av dem
som dr tillsvidareanstéllda upplever att de inte befinner sig i det yrke dér
de skulle vilja vara. Dessa ménniskor dr ofta kompetenta och skulle
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kunna ga direkt till en annan arbetsgivare. Men de vagar inte detta dérfor
att de fér ett simre anstillningsskydd som nyanstillda. 25 % uppger att
de inte vigar ta steget darfor att regeln sist in, forst ut dd kommer att
drabba dem.

Symtom som dessa minniskor uppvisar ér bl.a. stress och huvudvéark.
Det kan vara ménniskor som har fétt behélla jobbet nir arbetsstyrkan for
ovrigt skurits ned och som ocksa drabbas av en inldsningseffekt.

Om man vill byta jobb hamnar man nederst pa turordningslistan.
Detta leder till att omsédttningen pd arbetsmarknaden minskar. Det blir
inte rétt person pd ritt plats och dirmed minskar produktiviteten, till
forfang for hela samhéllet. Manga skulle vilja byta till ett jobb dér de
battre kommer till sin rétt eller for att komma ifran en péfrestande psyko-
social arbetsmiljo. En del vill kanske dra ned pa sin arbetstid men saknar
den mgjligheten p& den nuvarande arbetsplatsen.

Den vantrivsel och dveranstrangning som kan bli f61jden har ocksé ett
pris, bade for den enskilde och for samhillet. Trygghetssystemen bor
kunna ge social trygghet pa en framtida flexibel och rorlig arbetsmark-
nad. Detta ar viktigt, inte minst for de arbetslosa som i dag har svérighet-
er att komma in pé arbetsmarknaden och darmed inte heller kan komma
in under fackets stora vingar.

Jag vill hdrmed, fru talman, yrka bifall till reservation 3 i betdnkan-
det, vilken handlar om att en utredning av arbetsritten behdver goras for
att i storre utstrickning se om trygghetssystemen och for att se hur dessa
kan utformas sa att de foljer personen, inte anstidllningen. Jag kan undra
vad facket egentligen gor for de ungdomar som i dag har projektanstill-
ning eller andra tillfélliga jobb.

Sjdlv jobbade jag i 20 &r som obehorig ldrare och gick med i facket
men jag kunde aldrig fa ndgon hjélp nir lararbrist uppstod. Elever t.o.m.
demonstrerade for att fa behalla mig. Vid varje terminsslut fick jag av-
sked, alltsé innan jag hade varit anstilld i sex manader. Det blev fem och
en halv manad sé jag kunde aldrig uppfylla kravet for att fa fast anstill-
ning. Sedan gick jag arbetslos utan erséttning flera manader varje ar.

Som stréalskyddsingenjor pa Sahlgrenska sjukhuset fick jag laborato-
rieassistentbetalning men jag fick inte gd med i laboratorieassistentfacket
— ingen hjélp dér heller. De killar som jag ldrde upp fick ingenjorstjénst
och kom med i sjukhusingenjorernas fack.

For att kunna forsorja mig och passa in pad arbetsmarknaden var jag
tvungen att stédndigt vidareutbilda mig. Nir jag t.ex. hade tagit taxikort
for att borja kora taxi mottes jag av kompakt motstdnd med krangliga
regler i facket bl.a. I princip gick det bara att kora taxi om man var gift
med en taxidgare e.d. Darfor blev jag s smaningom kopparslagare och
egenforetagare och kunde arbeta sjédlv i min lilla verkstad.

Men, fru talman hur gar det for ungdomarna i dag? De hamnar natur-
ligtvis alltid sist pa turordningslistan. Till foljd av kostnadsbesparingar
har ménga organisationer, som offentliga verksamheter och privata fore-
tag, antingen stopp for nyrekrytering eller sagt upp personal. Detta far till
foljd att vi nu har manga organisationer som néstan saknar anstillda som
ar under 40 ar. Yngre minniskor har fatt stryk dubbelt upp genom en
svag efterfrigan pé arbetskraft och genom att man blivit uppsagd enligt
principen sist in, forst ut. Konsekvensen ar en svar ekonomisk och social
situation for manga barnfamiljer som har dryga utgifter for barn och



bostad, vilket oforskyllt drabbar barn och ungdomar. Separationer till
foljd av arbetsloshet dr inte ovanligt.

Det dr ocksa en bortkastad utbildningssatsning for bade samhaillet och
den enskilde ndr man inte inom rimlig tid far tillfdlle att praktisera sina
kunskaper. Minskad produktivitet och I6nsamhet dr ocksa en konsekvens
av att unga ménniskor med nya kunskaper och idéer inte kan behallas
eller nyanstéllas. Man kan t.o.m. i foretagen hamna i en ond cirkel dér
man tvingas till ytterligare nedskdrningar varvid de yngre aterigen drab-
bas. Det blir ocksé problem vid framtida nyrekrytering. Vilka skall ta
over ndr stora klumpvisa pensionsavgangar blir verklighet? Jag tillhor
faktiskt en sédan jéttestor kull.

Malet maste ju vara att foretag som végar satsa pa ny kompetens kan
vixa sd att alla kan fa en sékrare anstillning. For oss 1 Miljopartiet ar det
sjdlvklart att foretagens overlevnadsformaga utgér en viktig del av an-
stallningstryggheten.

Fru talman! Miljopartiets forslag till beslut har frdn LO:s sida inte all-
tid atergivits som det ligger. Man hénvisar till det forslag som géillde
1994. Socialdemokraterna gar tillsammans med LO ut i pressen och
pastar att kvinnor, speciellt gravida eller smdbarnsmammor, kommer att
drabbas.

Forra gangen géllde undantaget fran turordningslistan alla foretag och
det inrdttades turordningskretsar dar man i varje krets kunde franta tva
personer. Detta skedde i stora foretag och i kommuner dér en stor del av
arbetskraften var just kvinnor.

Vart forslag sdger bestimt att ndgra turordningskretsar inte far inrét-
tas, utan att hogst tvd personer skall kunna skyddas fran uppségning per
foretag, och det skall vara foretag med mindre 4n tio anstdllda. Det géller
alltsé inte kommuner, inte landsting eller storre foretag. Det handlar om
att behalla folk och att inte fritt f avskeda folk. Vart forslag innebar att
foretag skall ges mdjlighet att anstilla medarbetare. Detta Sppnar for att
de nya arbetstillfallen som alla partier sdger skall komma i de sma fore-
tagen verkligen kommer till.

Arbetsgivaren skall ha saklig grund for uppsédgning, alltsa skall ar-
betsbrist gilla. Uppsigning far inte bryta mot jaimstdlldhetslagen och
andra diskrimineringslagar som nu har skérpts, bl.a. genom Miljopartiets
motioner. Foretrddesritten for ateranstillning skall gilla. Darmed kan
arbetsgivaren inte avskeda folk ena dagen och anstélla ndgon annan nésta
dag. P4 forekommen anledning maste jag papeka att vi i Miljopartiet var
emot forsdmringen av ateranstillningstiden 1996, fran tolv manader till
nio manader. Vi reserverade oss for att tolv manader skulle gélla som
ateranstdllningstid. Det har ocksa pastatts i pressen att sa inte var fallet.

Jag vill till slut ocksé sédga, fru talman, att ett forslag som ar dgnat att
sdkra jobben och i en helhet skapa nya arbetstillfallen laggs fram i fore-
byggande syfte. Vart mal &r att de arbetslosas intresse maste komma i
forsta hand.

Jag vill hdrmed, fru talman, yrka bifall till utskottets hemstéllan under
mom. 7.

I detta anforande instimde Gunnar Goude, Birger Schlaug, Helena
Hillar Rosenqvist och Thomas Julin (alla mp) samt Elver Jonsson (fp).
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Anf. 150 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag noterar att Barbro Johansson géng pa gang aberopar
idén om att det har skall ge fler jobb. Det skall minska arbetsldsheten och
oka sysselsittningen. Jag har gang pd gang under den period som jag har
forsokt fora en dialog med Miljopartiet fatt hora att det hir inte &r ndgon-
ting som &r foremal for samarbete mellan de tre samarbetspartierna.
Sysselsdttningen var en av de fragorna. Det &r for mig ett obegripligt
agerande.

Nir det handlar om turordningen argumenterar Barbro Johansson
med hénvisning till Gunnar Aronssons artikel som om turordningen
skulle vdck. Jag har ingenting emot reservation 3. Den tar upp ett av de
problem som vi vill att en arbetsréttslig utredning skall titta ndrmare pa,
ndmligen den korta arbetsmarknaden, den situationen att manga ménni-
skor blir inlasta och saknar trygghet. Men det 14ter som om Barbro Jo-
hansson argumenterade emot hela idén om en arbetsrittslig trygghet, en
turordningsprincip, darfor att den i sé fall leder till inldsningseffekter. Jag
skulle vilja att Barbro Johansson preciserade sig pa den punkten.

Min huvudfrdga &r: Hur skall man forhindra diskriminering och ut-
sortering ndr arbetsgivaren far gora undantag? D& finns det inte ndgon
juridisk grund att prova sakligheten pa. Det dr alltsa den arbetsrittsliga
huvudinvéndning jag har.

Nar vi tittade ndrmare pa vad som hinde med motsvarande regler vi-
sade det sig uppenbart att det var utsatta grupper, speciellt dldre kvinnor
som dessutom hade fordldraansvar eller ansvar for barnen och dédrmed
inte ansdgs vara sa fordelaktiga for arbetsgivaren som kom att drabbas.

Slutligen foretréddesrétten, som Barbro Johansson dberopar. Vi har ju
motionerat om det. Det finns en reservation kring detta. Reservation
nr 11. Det var for tvd ar sedan en mycket hérd reservation fran Barbro
Johansson. Jag kan ldsa upp den i nésta replik. Men nu ingenting. Har ni
bytt asikt?

Anf. 151 BARBRO JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Vi har inte bytt asikt. Men eftersom inte Vénsterpartiets
Hans Andersson yrkar bifall till reservation 11 yrkar inte jag heller bifall
till den. Jag hade tankt stilla mig bakom den, eftersom vi 1996 gick emot
att ateranstillningsritten skulle minskas till nio ménader. Den hade jag
gérna stillt mig bakom, och vi hade rostat med Hans Andersson.

Niér det géller Gunnar Aronssons utredningar pépekar jag att vi i sma
foretag vill dndra pa turordningsreglerna for att vi tycker att smé foretag
skall ha en annan arbetsrétt 4n stora foretag har. Som det ar i dag vagar
inte smaforetagen anstilla. Det &r bl.a. for att turordningsregeln géller.
Man har kanske blivit brand vid ett tidigare tillfille och végar inte an-
stélla pa nytt.

Personer som ingéar i Gunnar Aronssons utredning, som jag berdttade
om, vagar alltsé inte ga vidare till exempelvis ett sméaforetag for att den
hér turordningsregeln géller. Det kan vara ungdomar, men det behdver
det inte vara. Méanniskor i alla sorters yrken befinner sig i den hir stress-
situationen. Skulle de fa chansen att g vidare och borja i ett sddant fore-
tag skulle de gora det, har de sagt. Det ar alltsd mycket kompetenta mén-
niskor som kan byta direkt till ett annat foretag. Det visar ocksd Gunnar
Aronssons forskning.



Nar det géller annan forskning vet jag att Hans Andersson alltid vill
hénvisa till det som géller de utsatta grupperna och han hénvisade bl.a.
till HTF:s undersdkning, som LO har gjort mycket stort nummer av i sina
annonser. Jag kan inte fatta att man kan hénvisa till en undersdkning som
dr sd svag. Den gjordes 1994.

Jag dterkommer.

Anf. 152 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Det &r ingen forskning, det 4r en enkel undersokning. Jag
kunde hitta ett ttiotal fall dér jag menar att det var rent oréttfardiga un-
dantag som gjordes. Men jag har som jag nimnde i mitt anférande hittat
motsvarande inom handelns omrade nir det géllde butiker. Inom hotell
och restaurang gillde det servitriserna. Jag har hittat sddana pa skogs-
och trésidan. De finns pa vildigt manga omraden. Det ar vil inte sa kons-
tigt. Aven om jag inte menar att de flesta arbetsgivare skulle utnyttja
detta, sé ar det tillrickligt manga for att vara ett problem. Det éar tillréck-
ligt ménga om det &r en.

Det handlar om rittsforlust f6r enskilda ménniskor av kott och blod,
som inte kan forsvara sig. De plockas bort. Deras rittighet blir ett undan-
tag. Man tog dem i mdssan och lyfte bort dem. Hur kan man férsvara
detta?

Nar det géller att inte vaga anstdlla har Barbro Johansson gétt pd my-
ter. Det &r SAF:s myter som dr i gdng nu. Det 4r de smé foretagen som
viaxer. Det &r de smé tjinsteforetagen som véxer for tillfallet. Det &r inte
tillverkningsforetagen. Det gér bra att provanstélla. Alldeles for bra,
tycker jag. Det gar bra att visstidsanstélla. Alldeles for bra, tycker jag.
Och det gar bra att anstédlla. Under de forsta tva &ren dr det en ménads
uppsigningstid. Vad &r man sa rddd for om man &r foretagare? Nej, det
handlar inte om detta.

Man ar oséker pd marknaden. Man har inte tillrackligt med kapital.
Det dr kompetensbrister i styrelserna i smé foretag. Det finns en méngd
olika problem som vi gemensamt kunde angripa for att komma till rdtta
bl.a. med att vi har for f4 vixande foretag i Sverige. Inte handlar det om
att de anstéllda har ett for bra rattslage. Barbro Johansson borde titta sig
om i Sverige.

Anf. 153 BARBRO JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag vet inte hur Hans Andersson har kunnat hitta 80
stycken. Jag har undersdkningen framfor mig och i Stockholms ldn har
man, om jag skall vara snill, kanske hittat sju stycken. Forra géngen
géllde det ocksa alla foretag. Det var inte speciellt smaforetagen. Om jag
raknar vilka som kan vara smaforetag far jag fram sju stycken kvinnor
och en man. Det tycker jag ar ett mycket svagt underlag.

Nir jag tdnker pa vad Hans Andersson sade forut dr det som om Hans
Andersson forsvarar en arbetare ndr han &r svag och skall skyddas, om
han har ett 16nearbete. Startar man déremot ett eget foretag dr man en
kapitalist, och da skall man behandlas med misstdnksamhet.

Det &r fel att tinka sa. Det skulle vara si med mig om jag blev kop-
parslagare. D4 skulle jag bli en kapitalist. Det &r fel, for sa ar det inte.
Smaforetagen har inte samma ekonomiska moéjlighet som storforetagen,
absolut inte. De kan inte omplacera en arbetstagare, det har de inte en
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chans till. Vi séger i vart forslag att det bara dr foretag med under tio
anstillda som detta géller.

Sedan frdgade Hans Andersson om rittstryggheten. I det hér forslaget
forsvinner inte &teranstéllningsrétten. Alla diskrimineringslagar skall
giélla. Det ar absolut inte godtycke av en arbetsgivare att siga upp nadgon
nér lagarna géller. Det géller dven gravida kvinnor och smébarnsforald-
rar. Dar far man titta pa fordldraledighetslagen. En arbetsgivare som
bryter mot fordldraledighetslagens 16 § blir skadestandsskyldig.

Anf. 154 ANDERS KARLSSON (s):

Fru talman! Arbetsritten &r en djupt ideologisk fraga. Som sa ofta nér
det handlar om maktfrdgor stdr Socialdemokraterna pa ena sidan och
hégern pa den andra. Det dr ett monster som stindigt dterkommer. Det
géller synen pa den generella vilfiarden. Det giéller synen pd de arbets-
16sa. Det giller synen pa skatter. Det géller synen pa utbildning och
mycket mer.

Medan vi socialdemokrater ser politikens mdjligheter, dir politiska
beslut skall stotta och stirka dem som annars riskerar att hamna i1 under-
lage, s& sdger moderaterna och deras vinner pa hogerkanten att ensam
skall vara stark och péskiner att alltfor mycket redan gjorts for att starka
dem med mindre ekonomiska och kulturella resurser i forhallande till
dem som har stdrre resurser.

Arbetsritten ér ett mycket tydligt exempel. Var socialdemokratiska
linje &r att arbetsritten dr avgdrande just for maktforhallanden pé arbets-
marknaden. Den ar avgdrande for att ge arbetstagare stod och rusta dem
for att de tillsammans med arbetsgivaren skall kunna utveckla arbetsplat-
serna, for att man som anstélld skall viga framfora kritik, for att man
skall kunna stélla krav pa utveckling av arbetskraften och for att man
skall kénna trygghet i den fordndring som ar nddvindig i ménga foretag
och organisationer.

Darfor ar de fyra hornstenarna i arbetsritten sd vésentliga, hornste-
narna sa som de beskrivs t.ex. i LO:s réttviseutredning.

o Tillsvidareanstillning som den vanliga anstédllningsformen
o Saklig grund for uppségning

o Ritt till ateranstéllning

e Turordningsregler: Sist in, forst ut

Med utgangspunkt i dessa hornstenar kan arbetsritten bidra till en ut-
veckling pé arbetsplatserna som gynnar bade anstéllda och arbetsgivare.
Hogern och arbetsgivarnas organisationer har varit och &r fortfarande s
upptagna av att driva maktfragor for sin egen skull att de inte ser effek-
terna av sina egna forslag.

Det 4r ménga foretagare som genom aren har prisat den svenska mo-
dellens styrka dar arbetstagare och foretagsledare tillsammans arbetat for
en utveckling av den egna arbetsplatsen. Dérfor ar kampanjhdgerns per-
spektiv ett hot inte bara mot réttstryggheten for de anstdllda utan ocksa
ett hot mot foretagens och organisationernas kraft i utveckling mot ett
mer effektivt och starkt naringsliv.



Fru talman! Det betinkande vi i dag diskuterar hir i kammaren hand-
lar om de motioner fran den allminna motionstiden som tar upp arbets-
rittsfragorna. Pa alla punkter utom en stér vi socialdemokrater bakom
utskottsmajoritetens text. Undantaget géller Miljopartiets motion om
undantag av tva personer frn turordningsreglerna i foretag med upp till
tio anstéllda.

Vi socialdemokrater ser det som angeldget att skapa en kultur i ar-
betslivet som i storre utstrickning myndigforklarar manniskor, en kultur
som inte bara gynnar redan privilegierade utan som beaktar alla vuxna
ménniskors rétt och 6nskan att arbeta under anstindiga arbetsvillkor, en
kultur som gor att manniskor véxer och utvecklas.

Mot detta star de borgerligas och Miljopartiets forslag om inskrénk-
ningar i arbetsriatten. Risken med forslaget att undanta tvd fran turord-
ningen ar att de anstéllda toms pa sin kreativitet och vilja till fordndring.
Naringslivet forlorar d& det som det sa vél behover for att hdvda sig i en
allt tuffare konkurrens i var omvérld.

Tillat mig citera en debattartikel av en partivén till Barbro Johansson,
Ulf Lofgren, som i forra veckan skrev i Arbetet, en av mina hemmatid-
ningar:

”Inte ens i min vildaste fantasi har jag kunnat forestélla mig att Mil-
jopartiet skulle ge sig pa lontagarnas anstillningstrygghet och darmed
falla in 1 den politiska hogerns och Svenska Arbetsgivareforeningens
stindiga attacker pé de anstélldas tillkimpade rattigheter.”

UIf Lofgren har givetvis rétt. Miljopartiet gor ett rejilt klavertramp
nér de utan storre eftertanke kliver rakt in i armarna pa kampanjhogern.
Vad hjélper det att de i motionen skriver att de "med kraft motsitter sig
de som inom sévil politiken som néringslivet vill krossa viktiga delar av
den svenska arbetsrétten” nir de samtidigt ger sig pa en av grundstenarna
i arbetsritten?

Varfor skall de ndra 600 000 anstéllda som finns i foretag med upp
till tio anstéllda drabbas av sdmre rittstrygghet dn andra? Varfor skall de
anstdllda i de sma foretagen undantas? Pa vilket sdtt gynnas de sma fore-
tagen av att det blir simre arbetsplatser, ddr godtycklighet och rattsloshet
sdtts 1 system? Miljopartiet sédger sig virna de sma foretagen, men hér
visar de tydligt att det inte handlar om dem som jobbar i dessa foretag.

Miljopartiet, livligt pdhejat av borgerliga partier, véljer att blunda for
att det redan i dag inom ramen for lagen om anstillningsskydd ges moj-
lighet att 14ta minniskor med kvalifikationer for speciella arbetsuppgifter
finnas kvar vid neddragningar, d&ven om det betyder att personer med
langre anstéllningstid far ga.

Miljopartiet, aterigen péhejat av kampanjhdgern, véljer att blunda for
det faktum att undersdkningar genomforda av bl.a. HTF visat att de som
drabbades ndr den borgerliga regeringen inférde dessa undantagsregler
under 1994 framfor allt var kvinnor.

Miljopartiet, med stod bland de nya kamraterna pa hogerkanten, vél-
jer att avvika frén sin tidigare sd hoga svansforing i frdga om yttrandefri-
het pa arbetsplatserna. Med denna motion sénker de sin egen argumentat-
ion om att samhéllet och arbetsplatserna utvecklas av att médnniskor ar
delaktiga och kan péverka utvecklingen. Det hir forslaget kan komma att
leda till att det blir tyst pA manga arbetsplatser.
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Fru talman! Det dr beklammande att hora Miljopartiets sprakror av-
farda LO:s kritik mot denna motion som om att det bara handlar om LO:s
maktintressen. LO foretrdder manga av de 600 000 som kommer att
drabbas om kammaren i dag gér pé utskottsmajoritetens linje. Deras skal
att engagera sig i debatten &r sjalvklart. De vet, precis som vi socialde-
mokrater i arbetarrdrelsens politiska gren, att detta forslag snarare hotar
de sma foretagens utveckling dn stirker den. De vet ocksa att de som
drabbas av det godtycke som forslaget innebér ofta &r kvinnor.

Miljopartiets retorik om att LO bara bryr sig om sina organisations-
egoistiska maktintressen kdnns ocksé igen. Vi har hort det fran arbetsgi-
varhogern i flera decennier. Vi har hort det hér i kammaren fran partierna
pa hogerkanten ménga génger. Att avfarda LO péa detta satt gor att Miljo-
partiet gér dnnu langre in i kampanjhogerns famn.

Men lat oss avsta fran LO:s argument — om det gor debatten lattare
for Barbro Johansson. Vad ar da svaret till HTF, till SKTF eller till TCO?
De har tydligt talat om att detta ar ett hot mot yttrandefriheten och ratts-
sdkerheten i de sma foretagen.

HTF har, som jag tidigare har ndmnt, gjort undersdkningar om vilka
som drabbades forra gangen, da den hdgerledda regeringen lyckades
genomfora ett sddant forslag i kammaren. Faktum é&r att nér arbetsgivarna
pa eget bevag, utan att behdva komma dverens med det lokala facket,
fick undanta tva personer fran turordningsreglerna i samband uppség-
ning, blev alder och kon de tva frimsta sorteringsfaktorerna. Av det &ttio-
talet HTF-medlemmar som oréttfirdigt férlorade sina jobb under 1994
var det framfor allt tvd grupper som arbetsgivarna sade upp, ndmligen
fordldralediga unga kvinnor och kvinnor i 50-arséldern med ldng anstill-
ningstid. Vad siger Miljopartiet om det?

Fru talman! Jag hoppas innerligt att det ocksé i Miljopartiets riks-
dagsgrupp finns personer som delar sin partikamrat Ulf Lofgrens asikter
och insikter. Han skriver att han inte vill ha ett samhélle grundat pa god-
tycke och rittsloshet, och han vill inte ha arbetsplatser dér tystnaden
breder ut sig. Det ar redan i dag alldeles for tyst pd manga arbetsplatser i
vért land.

Miljopartiets védg ar otidsenlig. P4 dagens moderna arbetsmarknad &r
det trygghet och inflytande som géller. Ett minimikrav &r naturligtvis att
dra tillbaka motionen, Barbro Johansson. I annat fall har vi socialdemo-
krater endast att hoppas pé att enskilda riksdagsledamdter rostar pa var
reservation.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 9 och i dvrigt bifall till
utskottets hemstéillan.

Anf. 155 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! I mitt anférande anklagade jag LO for att med sin kam-
panj fordumma debatten. Jag tycker att Anders Karlsson ocksa forsdker
fordumma debatten genom att anvinda uttryck som t.ex. att rittslosheten
sétts 1 system. Bara for att man foreslar en smérre dndring i turordnings-
reglerna, har man inte satt réttsldsheten i system. Vi maste ha en lite mer
sansad diskussion for att kunna fora en anstindig debatt.

Vad tror Anders Karlsson skapar storst otrygghet pa arbetsplatserna?
Ar det den hoga arbetslosheten som har ritt under socialdemokratisk
regeringstid? Eller &r det en smérre fordndring av turordningsreglerna?



Jag har trott att den hoga arbetslosheten har varit den viktigaste orsaken
till att manniskor inte vagar protestera mot saddant som inte dr bra pa
arbetsplatserna.

Anders Karlsson sade att tystnaden skall breda ut sig om turordnings-
reglerna dndras. Innebar detta, enligt Anders Karlssons synsitt, att alla
nyanstdllda i dag, som alltsé star forst i tur att bli avskedade om det blir
arbetsbrist pa foretagen, ar tysta? Vagar de aldrig sdga nagonting? Det dr
konsekvensen av vad Anders Karlsson sédger. Jag har inte den kénslan,
och jag tror inte att arbetsgivarna har det intrycket.

Jag vill stélla en principiellt intressant fraga till Anders Karlsson. Be-
tyder fordndringen av arbetsritten ndgonting for sysselséttningen? Svarar
Anders Karlsson ja pé den fragan, maste han komma med bevis. Varfor
har ni inte andra forslag dn vi har pd forédndringar i arbetsritten? Svarar
Anders Karlsson nej pa frigan, maste jag fraga hur ni i arbetsmarknads-
utskottets betédnkande 1996/97:AU4 kunde motivera att dverenskommen
visstidsanstéllning skulle gélla frdn den 1 januari 1997. Detta motivera-
des just med att det skulle skapa nya jobb. Hur kan en sadan foéréndring,
men inte andra fordndringar, i arbetsrétten skapa nya jobb? Har ni natt
det perfekta arbetsrittssystemet i dag som skapar maximalt antal nya
jobb? Hur ser logiken ut i Anders Karlssons vérld?

Anf. 156 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Arbetslosheten dr en annan fraga &n arbetsritten, Stefan
Attefall. Sjélvklart ar arbetslosheten ett stort bekymmer i vart samhalle.
Darfor satsas sd mycket pengar pé att forsoka fa ned arbetslosheten. Men
det &r att tro for mycket att tro att en fordndring av turordningsreglerna
genom att undanta tvé stycken skall skapa en miangd jobb.

I fraga om Sverenskommen visstidsanstillning pagér studier for att se
hur utfallet har blivit, om det har skapat fler jobb. Jag har ganska lang
erfarenhet inom ombudsmannakéren i Byggnadsarbetarférbundet. Erfa-
renheten visar att inga av de foretag som jag jobbade med ség anstill-
ningstryggheten som ett problem for att anstélla nya.

Jag finner ingen grund for att det skulle skapas fler jobb genom att
kunna undanta tvd stycken fran turordningsreglerna i smaféretag med
upp till tio anstillda.

Anf. 157 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Anders Karlsson sade att arbetslosheten 4r en annan fraga
an arbetsritten. Motivet for att infora 6verenskommen visstidsanstéllning
var att det skulle skapa nya arbeten. Sa stér det i arbetsmarknadsutskot-
tets betinkande nr 4 fran 1996/97. Det &r bara att g hem och ldsa. Be-
tankandet dr underskrivet av utskottets ordforande Johnny Ahlqvist.

Om den fordndringen — som inte ar tillrdcklig nar det géller visstids-
anstdllningar — kan skapa nya arbeten i en socialdemokratisk retorik och
argumentation, maste en del andra fordndringar ocksd kunna gora sa. Da
kan vi fa en spdnnande diskussion om var fordndringarna skall ske i
regelverket. Detta skall vara en komponent av manga for att skapa dkad
sysselsittning.

Jag tror att det krévs ett batteri av atgirder. Anstéllningsreglerna ar ett
omrade. Men vi skall sjédlvfallet inte ta bort anstéllningstryggheten. Vi
skall inte skapa ett rittslost samhélle. Det dr inte det detta handlar om.
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Det handlar om att skapa forédndringar som gor det léttare for foretag att
vaga nyanstélla, och det handlar om att underlétta for féretag som ham-
nar i kris att g starkta ur krisen for att kunna nyanstélla igen.

Jag har ett annat exempel pa en foréndring av arbetsrédtten som soci-
aldemokraterna ocksd har aviserat. Det géller forbudet mot blockad av
enmansforetag och familjeféretag. Mona Sahlin skall sedan komma till
riksdagen med ett forslag. Anders Karlsson avfardar nu forslaget i det hir
beténkandet. Varfor dr forslaget sa hemskt i dag? Anders Karlsson anser
att detta dr, i hans retorik, ett uttryck for kampanjhdgern. Men om nagra
manader kan detta vara hogsta visdom och regeringspolitik. Detta pa-
minner om tidigare debatter i kammaren dir den socialdemokratiska
majoriteten avslar ett forslag som ndgon manad senare blir officiell rege-
ringspolitik. Var stair Anders Karlsson i dessa fragor? Kan vi fi en mer
sansad debatton, eftersom vi vet att det som sdgs i dag troligtvis inte
kommer att gilla om ndgra ménader?

Anf. 158 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det finns 600 000 anstéllda i foretag med férre 4n tio an-
stillda. De kommer med detta forslag att onekligen fa en sdmre arbets-
rittslig grund att std pa &n Ovriga i andra foretag. Visst dr det en klar
forsamring och en otrygghet for de ménniskorna.

Kd talar ofta om att ta hand om de smé& ménniskorna. Hur &r det med
de smé& ménniskorna som finns i féretagen med farre dn tio anstdllda?
Hur ér det med dem, Stefan Attefall?

Anf. 159 BARBRO JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Forst vill jag ta upp vad Anders Karlsson sade om tyst-
naden pé jobbet. Det &r riktigt att tystnaden brer ut sig pa foretagen. Vi
har som enda parti i riksdagen motionerat och interpellerat i frigan.

Det ar inte riktigt bra att blanda ihop denna fraga med turordningsreg-
lerna. Man sdger att den anstillde som sitter sdkert i foretaget vagar kriti-
sera mera. Det &r inte sikert att man kritiserar mer for den sakens skull.

Vad jag tog upp i min interpellation var bl.a. att jag tyckte att man i
MBL och yttrandefrihetslagstiftningen skulle kunna gora en regeldnd-
ring. I privata foretag och dven i bolag som Posten och Telia har man i
dag inte den yttrandefriheten. Det har jag tagit upp.

Fragan om tystnaden hoppas jag skall bli en stor frdga, men man skall
inte blanda ihop den med turordningsreglerna. Jag vill hora vad Anders
Karlsson siger om det.

Anders Karlsson tog upp HTF. Jag sade redan tidigare till Hans An-
dersson att det dr en mycket tunn undersékning, som giller vildigt fa.
Jag riknade efter, som jag sade, och fann att det var sju stycken som man
undersokte ar 1994. Det var en helt annan lagstiftning som géllde da. Det
handlade ockséd om stora foretag. Det var ofta kvinnliga arbetsplatser
man tittade pa, sa det var inte sa konstigt att det var kvinnor som blev
uppsagda. Man sade ocksa att bara 10 % av foretagen hade ett kollektiv-
avtal. Det gillde faktiskt 40 % av foretagen, sa det som sades i den
undersokningen stimmer inte.

Jag vill dterkomma till det hér i nésta replik.



Anf. 160 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag citerar Barbro Johanssons partibroder frin Malmo,
Ulf Lofgren. Han sdger: Jag vill inte ha ett samhélle grundat p& godtycke
och réttsloshet, och jag vill inte ha arbetsplatser dir tystnaden breder ut
sig. Det ar redan i dag alldeles for tyst pd ménga av véra arbetsplatser i
vart land. Det dr vad Ulf Lofgren séger.

Jag skulle ocksd kunna citera forskaren Catharina Calleman fran
Umed universitet som har gjort en avhandling om turordning vid uppség-
ning. | ett trettiotal foretag inom béade privat och offentlig sektor har
arbetsgivare och fackliga foretrddare intervjuats om hur turordningsreg-
lerna fungerade vid de uppsédgningar som foretagen gjorde 1995. Det var
sammanlagt omkring 1 000 uppségningar. Avhandlingen talar entydigt
om att bada parter var i stort sett néjda med det regelverk som finns. Det
talar ocksé emot att man skulle behdva undanta tva i foretag med mindre
én tio anstéllda.

Anf. 161 BARBRO JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Eftersom Anders Karlsson ndmner miljopartister vill jag
fraga en sak. Det géllde HTF, och man pratade om alder och kdn. Anders
Karlsson sade att det var framst kvinnor i 50-arséldern som blev upp-
sagda. Det &dr nu officiellt att man inom ett stort socialdemokratiskt kansli
skall séga upp en stor mdngd ménniskor. Jag undrar om ni dd kommer att
anvinda er av turordningsreglerna vid den uppsidgningen. Kommer ni att
se till att grupper inte blir diskriminerade? Blir det dldre kvinnor eller
smébarnsmammor som far gd? Hur virnar ni om just de éldre kvinnorna,
handikappade och invandrare? Hur kommer ni att behandla den uppsig-
ning som intraffar pa ert kansli?

Anf. 162 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag skall inte skota de forhandlingarna. Jag forutsitter att
man, om det skall bli sddana forhandlingar pa vart kansli, foljer den lag-
stiftning som finns i dag.

Det finns i dag mojligheter att frangd turordningen. Hans Andersson
har pa ett foredomligt sétt i repliker tidigare talat om hur det fungerar.
Det gar alldeles utmirkt med den lagstiftning som finns i dag. Man be-
hover inte inrdtta nagot speciellt for foretag med tio anstillda.

Jag forutsitter att man i var rorelse ser till att f6lja den lagstiftning
som finns. Det &r svaret jag kan ge. Det &r inte jag som skall forhandla.

Anf. 163 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Det har talats mycket hér i dag om tystnaden pa arbets-
platserna. Men det finns en stor arbetsplats med 349 personer som &r
sysselsatta med politisk verksamhet, och dir &dr ocksa tystnaden alldeles
forskracklig. Jag vill fraga: Vilka skarpa forslag kommer den socialde-
mokratiska regeringen att lagga pa det har omradet? Nér vi har ungefar
lika manga arbetslosa som de som &r anstillda i foretag med mindre dn
tio anstdllda, kan jag inte inse att det hér skulle vara ett enda omrade som
inte behover ndgon form av fordndringar.

Vi har i arbetsmarknadsutskottet sett till att det har funnits utrymme
for att behandla propositioner frén regeringen pé arbetsrattsomradet, men
det har inte kommit ndgra. Nér oppositionen dd kommer med forslag
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sdger man: Nej, det kan vi inte gora. Men vad ténker regeringen och
socialdemokraterna dstadkomma for att géra nagonting for de ménniskor
som &r utanfor arbetsmarknaden? Det &r lovvirt att skydda dem som
finns dir inne, men vilka forslag tinker man komma med for alla dem
som aldrig tar sig in? Ar man ndjd med situationen som den ser ut i dag?

Anf. 164 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Sjalvklart dr vi inte ndjda med den situation som rader.
Da skulle man vil inte vidta dessa kraftiga atgdrder. Da skulle man vél
inte ge de extra miljarderna till kommunerna for att ka sysselséttningen
och for att ge vard och omsorg at de gamla. Sjélvklart &r vi inte ndjda.

Det som forvénar lite grann &r att Centerpartiet, som var dverens med
den socialdemokratiska regeringen under den forra perioden om att de
fyra hornstenarna i arbetsritten skulle ligga kvar, nu har bytt fot. Detta
var man dverens om under perioden 1994-1998, men nu har ni éndrat er.
Vad dr det som har gjort att ni har &dndrat er i ert parti?

Anf. 165 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Att dndra stdindpunkt ar ibland enda mgjligheten att fa
nagonting att handa. Vi kan inte ha den situation vi har i dag. Jag tror inte
att en fordndring av arbetsrdtten dr vare sig det allena saliggérande eller
det enda forslaget som &r vettigt att komma med. Men det hdnder absolut
ingenting.

Vi kan titta pa hur situationen ser ut for den enskilda ménniskan dar
det finns en facklig organisation. Om man inte far facket med sig sitter
man otroligt ensam. Likasa &r det for den lille foretagaren som 4r ensam
och har en stor facklig organisation att diskutera med. Han kéinner sig
ocksa ensam och dverkdrd och vagar inte gora ndgonting. Vi maste alltsa
hitta nya forslag till forbattringar pé arbetsrittens omréde, for att fler
ménniskor skall fa jobb.

Det ar klart att det ar jatteviktigt att vi far fler anstillda inom kom-
muner och landsting for vard, omsorg och skola, men det méste ocksa
finnas méanniskor som producerar varor och tjénster och som ser till att vi
har en grund for att kunna anstélla fler ménniskor inom den offentliga
sektorn. Den dr oerhort viktig for oss, och den maste ocksé finnas for att
vi skall ha en grund for att kunna utdka antalet foretag och antalet an-
stdllda i den privata sektorn. Vi méste ocksa se till att den privata sektorn
fungerar battre 4n i dag.

Men vi far inga forslag till riksdagen. Det hdnder ingenting. Det &r
det som ibland gor mig s& uppgiven i den diskussion som fors i kamma-
ren.

Anf. 166 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Sysselséttningen stiger mycket kraftigt nu. Det dr ingen-
ting som talar for att ndr man undantar tva stycken i foretag med upp till
tio anstdllda, som jag sade tidigare, skulle fler ménniskor anstillas. Det
finns alla mgjligheter. Hans Andersson har ockséd i denna fraga pa ett
foredomligt sdtt talat om vilka regler som finns och vilka mdjligheter det
finns att anstéilla. Det 4r de facto ocksa sd, som Hans Andersson sade, att
nir man anstéller en person géller en manads uppsédgning under de tva



forsta dren. Vad ar det for foretag som inte kan planera for en manads
verksamhet framat?

Nej, det hér ér inget forslag som Okar sysselséttningen. Det &r ett for-
slag som forsdmrar for de ménniskor som jobbar i foretag med upp till tio
anstéllda. Vad sédger ni till dem? Vad séger ni till de 600 000 som nu far
en sdmre arbetsritt? Vad séger ni till de médnniskorna om ni tréffar dem
pa gatan? Den som jobbar i ett foretag med nio anstdllda skall ha en form
av anstéllningstrygghet, men i foretag med tolv anstillda &r det en annan
form. Det kan inte vara ritt.

Anf. 167 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Jag sade i mitt anforande att det sjdlvfallet inte beror en-
bart péd andra turordningsregler att vi under 1994 och 1995 hade mycket
gynnsammare sysselsattning. Anders Karlsson sdger nu att 1994 ars
regelsystem drabbade fridmst kvinnorna. Men ar det da inte markligt att
det &r just aren 1997 och 1998 som kvinnorna har haft den l4gsta syssel-
sdttningen, och den bista sysselsidttningen under femérsperioden for
kvinnorna var 1994-1995?

Aterigen hor det hiir inte enbart samman med turordningsregler, men
visst har det ett samband. Vill Anders Karlsson forklara varfor det ar sa
exceptionellt daligt de tva senaste heldren jamfort med den period da vi
hade en annan regering?

Anders Karlsson borjade med att mycket hogtidligt tala om att fragan
om arbetsritten dr en djupt ideologisk fraga for socialdemokraterna. Jag
tror att Anders Karlsson har tittat lite for djupt. Det verkade som om han
i sitt anforande liste frén en borttappad valpamflett.

Om han hade lyft blicken lite hdgre hade han sett att den bild han
tecknade av arbetsmarknaden inte stimmer. Det ér en foréndrad arbets-
marknad, och dé ricker det inte att 14sa ur LO:s Onskelista och séga att
det ar tillsvidareanstédllning som géller.

Vi har nu en arbetsmarknad som ar annorlunda. Den kréver ett regel-
system som bade sdkrar den anstdlldes trygghet och har en smidighet
som gor att det nyanstélls. Den viljan maste finnas hos de hundratusen-
tals smaforetagare som for landets skull behdver bli storre.

Anf. 168 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det var roligt att Elver Jonsson sade att jag borde befinna
mig i verkligheten. Jag undrar vem som var sist i verkligheten, om verk-
ligheten inte finns i kammaren. Jag har ndmligen jobbat som ombudsman
och tidigare som byggnadsarbetare till den sista september i ar, nér jag
intrddde i kammaren, vilket jag dr oerhdrt stolt 6ver. Jag har nog funnits i
verkligheten.

Jag har tréffat smaforetagare vid ménga tillfdllen och diskuterat med
dem, och de jag har pratat med finner inte ndgot problem i arbetsrétten.
Den ér inget hinder for dem att anstélla fler. Det géller i alla fall inte i
den bransch jag jobbade i.

Detta &r en myt som sprids av SAF och andra. Det &r inte sa. Det
skapar inga nya jobb. Det har jag sagt hela tiden.
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Anf. 169 ELVER JONSSON (fp) replik:

Fru talman! Forvisso dr byggsektorn en verklighet, men jag tror inte
att den fangar in alla dimensioner — t.ex. inte verkligheten pd sma arbets-
platser som &r kvinnodominerade. Vi lever, Anders Karlsson, tyvirr
fortfarande i ett starkt mansdominerat sambhélle.

Anders Karlsson sade ocksa i sitt anforande att man fran socialdemo-
kratiskt hall lagger oerhdrd vikt vid rattstrygghetsfragorna. Det &r bra.
Det dr bara det att man inte kan vara lika stolt historiskt. Vi kan borja
med Arbetsdomstolen. Vi kan titta pd hur ni bekdmpade jamstilldhetsla-
gen, som fick drivas igenom av en annan regering. Vi skall inte tala om
stopplagen fran 1990. Ni ville ha forbud inte mot vilda strejker, for det
fanns det en majoritet for i kammaren, utan mot legala fackliga stridsét-
gérder. Nu borjar man skrdvla om hur hdgt man haller réttstryggheten.

Det dr mdjligt att vi borde tona ned var hogstamdhet, men nir man
vill utmala socialdemokratin som garanten for bade facklig och arbets-
marknadspolitisk réttstrygghet &r det inte en korrekt bild.

Vad vi nu behdver dr ett samtal om hur framtidens arbetsmarknad
skall tacklas — om hur vi finner ett system som forenar arbetsritt for de
anstdllda med en mojlighet for foretag att vixa.

Det har sagts i debatten att detta inte &r ndgot problem for de stora fo-
retagen, for dér anstéller man. Vad vérre dr: man flyttar t.o.m. utomlands.
Men de smé svenska foretagen, som &r for sma for att bara upp landet,
skulle behdva bli ett stycke storre. D4 tror jag att vi behdver se dver vél-
digt mycket — inte bara turordningsreglerna.

Anf. 170 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag kan hélla med Elver Jonsson om att vi behdver se
over detta, att vi behover fler jobb och att det méaste komma fler jobb i de
smé foretagen. Men det 4r ju ocksé sd, som utredningar visar, att manga
foretag och foretagare inte vill vixa. Da vixer foretaget ifrdn dem — ifrén
innovatdrerna och entreprendrerna, som kanske har startat en foretag-
samhet och drivit den upp till en viss nivd. Deras kompetens ricker
kanske inte till for att utveckla foretaget, men da vill de inte ta steget at
sidan. Det dr ocksa en hamsko. Det behdvs kanske en form av utbildning
for de foretagen. Men det var faktiskt arbetsrétten vi skulle diskutera.

Jag vill fortfarande hévda att turordningsreglerna om att man kan ta
undan tvé i ett foretag med mindre 4n tio anstillda inte kommer att skapa
ndgra nya jobb.

Anf. 171 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag fick fragan forut om jag inte med klasskampsretorik
skulle angripa Socialdemokraterna. Det skall jag inte. Men jag skall
stdlla nagra kritiska fragor till den andra grenen pé den politiska grenen i
arbetarrorelsen.

Vi har en reservation 2, som handlar om en parlamentarisk utredning.
Den ansluter till vad vi har sagt i flera ar. Den ansluter ocksa till att vi dr
klara 6ver att den arbetsréttsliga lagstiftning som vi har i dag har ett ur-
sprung i ett samhélle som dominerades av industriell massproduktion och
hierarkiska arbetsorganisationer, och dér arbetskraften skulle Gvervakas.

Vi har ett helt annat ldge i dag. Vi har andra krav pa inflytande. Vi
har fatt nya anstillningsforhallanden. Vi har fatt arbetstagarbegrepp som



dr svara att tillimpa — entreprendrer och inhyrda. Vi har ett problem med
alla dessa korttidsanstéllningar i forhéllande just till trygghetsambitioner
som LAS var dgnade att 16sa. Vi har yttrandefrihetsproblem.

Anders Karlsson vet vad som hidnder. Vi vet hur Lear alldeles nyss
utforde sina prestationer. De skulle flytta in till Goteborg och sedan till
Portugal som underleverantdr till Volvo. Vi hade Ericsson i Norrkdping,
som utnyttjade dumpning, som var mdjlig att utnyttja i Skottland.

Vi har en stor mingd arbetsréttsliga problem som viller Gver oss med
nya strukturer i arbetslivet. Da sdger vi: Lét oss sétta oss ned och gora en
rejil utredning for att kunna uppfylla mélen om skydd, trygghet och
inflytande. Varfor ar ni inte med pa det som é&r sa viktigt, dvs. att verklig-
en forverkliga den ekonomiska demokratin i 2000-talet? Just nu &r den
ordentligt ihdlig, Anders Karlsson.

Anf. 172 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Om vi skall komma till ritta med foretagsforflyttningen —
ett exempel dr det foretag frdn Bengtsfors som flyttar vidare till Portugal
— kan man inte séga att man skall 16sa problemen i Sverige. D4 handlar
det om att vi i ett enat Europa skall kunna driva och flytta in den sociala
dimensionen i Europapolitiken. Det handlar inte bara om handel och fri
rorlighet av kapital. Man maste &dven fora in de arbetsréttsliga fradgorna i
Europapolitiken.

Lat oss dnda sla fast, Hans Andersson, att vi skall samlas kring ar-
betsréttens grundpelare och hér i dag gemensamt lagga vart krut pa att
overtyga de borgerliga och Miljopartiet om att de inte skall bifalla den
motion som Miljopartiet har lagt fram utan g pd var reservation. D& har
vi natt ett steg i den riktning som Hans Andersson vill gi i. D4 tror jag
ocksa att vi kan fortsétta att ute i Europa driva fragorna om att férhindra
s.k. social dumpning, som detta foretag sysslar med nér det flyttar till
Portugal.

Anf. 173 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Det ar riktigt att manga fragor gar 6ver granserna, precis
som nér det géller styrelserepresentation. Jag drog exemplet med Stora
Enso, dér vi tappar inflytande. Det é&r till stor nackdel for de anstillda.
Men jag tror att det 4r en farlig strategi.

Jag hoppas att socialdemokratin, inte minst med tanke pa det som nu
sker i kammaren, tdnker om. Jag hoppas att de tinker s& hir: Det dndras
s& mycket i arbetslivet. Véra gamla lagstiftningar &r bra, bygger pa bra
principer och har bra malséttningar, men maélséttningarna &r svéra att
uppfylla. Vad har man for anstéllningstrygghet om man &r korttidsan-
stdlld? Ja, da fungerar inte LAS. Da &r turordningsreglerna irrelevanta.

Darfor védjar jag ocksa till socialdemokraterna om en positivare syn
pa att nyutveckla arbetsrétten, pa att forandra arbetsrétten pa ett progres-
sivt sétt och pé att uppratthalla de sociala mal som vi var dverens om och
forverkliga den ekonomiska demokratin.

Sedan héller jag med Anders Karlsson om att dagens stora fraga &r att
fd riksdagen att inte fatta ett beslut som infér mer godtycke och mer
rattsloshet pa den svenska arbetsmarknaden. Dar ar vi alldeles forfarligt
overens, och vi har t.o.m. enats om en gemensam reservation.
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Anf. 174 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har inte s mycket att siiga, Hans Andersson. Jag in-
stimmer 1 det han har sagt om att det dr viktigt att man hittar regler som
g0r att man kommer ifrdn den form av social dumpning som har skett i
detta foretag och att man hittar regler sd att styrelserepresentationen
fortsétter 1 foretag som kdps upp eller sammangar med foretag i vara
grannlénder.

Vi tror att man maste forsoka fordndra i ett Europaperspektiv. Att
fora in den sociala dimensionen i Europaarbetet dr en viktig fraga infor
framtiden 1 Europaparlamentet, sa att det inte bara handlar om fri rorlig-
het for kapital och varor.

Anf. 175 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Det mirktes pd Anders Karlssons anforande att han har
lang erfarenhet som ombudsman. Det var klassisk facklig retorik och
agitation. Jag saknade de konstruktiva forslagen till en modern arbets-
marknad. Det var mer agitation frdin Anders Karlssons sida.

Jag blev dock lite skrimd av det Anders Karlsson sade om hans in-
stdllning till foretagare och smaforetagare. Det gav intrycket att sméafore-
tagarna utnyttjar sina medarbetare pa det mest forskrackliga sitt, att det
4r fraga om ett skoningslost utnyttjande. Ar det verkligen Anders Karls-
sons asikt att smaforetagare skoningsldst utnyttjar sina medarbetare? Om
det skulle vara pa det viset, tror jag att Anders Karlsson dr mycket daligt
insatt i sméforetagarens verklighet och vardag. Man manar om dem som
man jobbar tillsammans med, man umgés och kidnner varandra val.

Jag stillde en fréga till Anders Karlsson i mitt inledningsanforande.
Jag fragade om Anders Karlsson sjilv tror pa att fyraprocentsmalet skall
uppnas till ar 2000.

Jag har dven en annan fraga till Anders Karlsson. Enligt Skopunder-
sokningen sade svenska folket nej till LAS, atminstone i nuvarande form.
Tvé av tre svenskar svarade att den som bést klarade jobbet skulle fa
stanna. Anser Anders Karlsson att de fackliga kraven ar viktigare &n en
massiv svensk opinion som anser att turordningsreglerna bor dndras?

Anf. 176 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! For att borja i den dndan dér Patrik Norinder talar om
Skopundersdkningen kan jag visa en annan undersdkning som motparten
till SAF, som har gjort Skopundersdkningen, har gjort. Man har graderat
de fragor som de anstéllda i foretagen, ndmligen 4 800 tillfragade, ser
som de viktigaste.

For LO-kollektivet ar det Ionerna som r viktigast. Dar ligger siffran
uppemot 80 %. Den fraga som kommer pa andra plats dr anstillnings-
tryggheten, som ocksa ligger pa narmare 80 %. For TCO-medlemmarna
ar det faktiskt anstillningstryggheten som har den mest framskjutna po-
sitionen och hamnar pé runt 80 %. Lonerna kommer pa andra plats. For
SACO-medlemmarna &r det 16nerna som kommer pa forsta plats och
anstillningstryggheten pa andra plats.

Hinvisa till utredningar eller opinionsmétningar kan vi nog gora fran
olika héll. Det &r vél ungefar som i ordspraket: Som man ropar i skogen
far man svar. Opinionsmétningen far vi nog ta for vad den &r och hur den
kom, och den kom ju ganska lagligt precis till dagens debatt.



Min instdllning till smaforetag, Patrik Norinder, &r mycket god. Jag
har lang och god erfarenhet av smaforetagare. Men det dr inte detta det
handlar om. Som Hans Andersson ocksd har sagt pa ett foredomligt sétt
tidigare handlar det om jamvikten mellan arbetstagare och arbetsgivare,
och den forskjuter man om man gor fordndringen att undanta tvd perso-
ner i foretag med upp till tio anstdllda.

Anf. 177 PATRIK NORINDER (m) replik:

Fru talman! Det dr inte SAF som har gjort undersokningen. SAF har
bestéllt den, men det dr Skop som har gjort den. Om Anders Karlsson
underkdnner den, far han vl ta en diskussion med dem. Det &r i alla fall
ungefdr tusen personer som é&r tillfrdgade, och resultatet av undersok-
ningen ar signifikativt. Tvd av tre svenskar anser att den som bést klarar
jobbet skall fa stanna, och sé ar nog ocksa situationen.

Anders Karlsson sidger att han har god erfarenhet av sma foretag. Jag
vet inte om Hans Karlsson da borde ha det fortroendet for smaforetagar-
na att de klarar de hér situationerna. Det &r svért att befinna sig i en ned-
dragningssituation. Om man har jobbat med samma medarbetare under
manga ar dr det svart att fatta ett sddant beslut. Jag tror att smaforetaga-
ren sjdlv i detta fall & mer ldmpad att avgora vad som dr bast for foreta-
gets Overlevnad dn vad facket &r, och denna lilla fordndring i turord-
ningsreglerna géller ju bara smaforetagare.

Fortfarande kvarstar fragan: Tror Anders Karlsson att fyraprocents-
maélet kommer att uppnas?

Anf. 178 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Patrik Norinder sdger att turordningsreglerna bara géller
de sma foretagen. Bara de sma foretagen har 600 000 anstéllda, sa det &r
bara 600 000 som kan komma att undantas fran turordningsreglerna —
bara 600 000!

Jag har inte sagt att jag underkdnner Skops undersékning, utan jag har
sagt att LO har gjort en annan undersokning som talar om motsatsen.
Darfor far man kanske ta den for vad den ar. Jag underkdnner den inte,
men LO:s undersdkning talar om négot helt annat. Det ar ocksd sa att
som man fragar far man ocksé svar. Man fér inte forglomma att om fra-
gan hade varit lite annorlunda stélld, hade kanske ocksa svaret varit an-
norlunda.

Niér det géller fyraprocentsmalet far jag vil sédga som statsministern,
att malet ligger fast. Vi skall forsoka att uppné det. Vi far vil se nir vi ar
dér om arbetslosheten dr 4 % eller ej. Det finns ju institut som sager att vi
inte kommer att klara det. Men 14t oss se nér vi dr framme. D& kanske vi
har klarat mélet 4 %, Patrik Norinder.

Anf. 179 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Fru talman! Moder Teresa sade en gang: ”Vi kan inte utfora storverk
hér pé jorden. Vi kan bara gora smé saker med stor kérlek.” Jag tror att
moder Teresa hade helt ratt. Vi kan inte férdndra hela virlden, men det ar
inte heller nodvandigt for att den skall bli battre. Allt vi egentligen beho-
ver gora &r att inrikta oss pd de smé goda gérningarna, pa saddant som vi
kan gora nu.
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En god girning som jag tycker att denna riksdag kan gora &r att for-
stirka eller atminstone inte forsvaga var arbetsrittsliga lagstiftning. Men
denna fréga &r s& kontroversiell att t.o.m. Miljopartiet, som i ndgra andra
frdgor arbetar lite som moder Teresa, vill forsvaga arbetsritten. Jag
méste séga att jag ar forvanad och besviken. For oss i Vénsterpartiet dr
arbetsritten en omistlig del av demokratin, och demokrati i arbetslivet
handlar om alla ménniskors lika vérde.

Vi vet nog alla att under 1990-talet ar det inte de stora l6ntagargrup-
perna som har fatt mer inflytande eller makt. I stort sett varje fordndring
av arbetsritten som gjorts under 1990-talet har haft sin udd riktad mot
l6ntagarna. Maktforskjutningen som har gt rum till arbetsgivarens och
kapitaldgarnas forman tycks fortsétta, nu péhejad av bl.a. Miljopartiet.

I detta betidnkande kring arbetsrittsliga fragor har vi i Vansterpartiet
lagt fram tio reservationer. Eftersom jag har lart mig att man skall vélja
sina strider med omsorg kommer jag att yrka bifall bara till nigra av
reservationerna.

Arbetslivet genomgér en djupgaende fordndring. Sysselséttningen har
blivit instabil for stora grupper. Anstillningskontrakten har blivit alltmer
osidkra och arbetstiderna mer varierande. Savil unga som dldre har drab-
bats av denna utveckling, och invandrare och funktionshindrade har
drabbats allra vérst. Det saknas effektiva verktyg for att uppritthalla
maénniskors trygghet och inflytande.

Konsuppdelningen pé arbetsmarknaden syns i fordelningen av betalt
och obetalt arbete, i fordelningen mellan yrken och branscher och i for-
delningen av positioner och makt i arbetslivet. Den flexibilitet som foljer
av en avreglering av arbetsmarknaden omfordelar omstéllningens eko-
nomiska och sociala kostnader frdn foretagen till samhéllet och de an-
stillda. Ett exempel pa detta &r det som hinde i Bengtsfors. Det finns
ockséd andra stora foretag som for en oansvarig politik. Vem far betala
vid en foretagsnedldggelse?

Flera andra EU-lénder har ett battre skydd for 16ntagare. I manga fall
far dgarna till fabrikerna betala skadestind om verksamheten flyttar.
Nagon motsvarighet till detta finns inte i Sverige. Det &r ju inte bra om
det ar billigare att 14gga ned verksamheten i Sverige n i andra lander.

Var uppfattning &r att foretag med verksamhet i flera lander enligt lag
skall vara skyldiga att betala skadestdnd till de anstillda nir de lagger
ned verksamheten i Sverige. I dag &r det bara mycket hdgavlonade yr-
kesgrupper som har oforskdmt hdga och ordttvisa fallskdrmar. Nu &r det
dags for lite réttvisa. Jag yrkar darfor bifall till var reservation 15 om
skadestand vid foretagsnedlaggelse.

Fru talman! Alltfler kvinnor finns i ofrivilligt deltidsarbete. De é&r
overrepresenterade i tidsbegrinsade anstéllningar, speciellt i de otrygg-
aste formerna. I dag dr det sa att arbetsgivaren har rétt att, oberoende av
verkliga behov, vilja deltidsarbete som anstillningsform utan att moti-
vera varfor. I dag finns det ocksé dessvérre manga arbetsplatser och hela
branscher dir man har satt i system att endast anstdlla pa deltid. Det
géller inom stora delar av sjukvarden och detaljhandeln. Kvinnornas
inflytande pa arbetsplatserna dr mindre &n minnens. Manga kvinnor far
samre mdjligheter till fortbildning och befordran. Vérldens mest jadmlika
riksdag borde kunna goéra mer for kvinnorna.



I Vinsterpartiet anser vi att arbetsgivarens fria ratt att tvinga 16nta-
garna till deltidsanstillning bor begrinsas i lag. Huvudprincipen bor vara
heltidsarbete. Undantag bor kunna goras fran denna huvudprincip om det
finns sakliga skdl. Det skall da naturligtvis ske i forhandlingar mellan
parterna. Viansterpartiet visar i reservationen om deltidsanstillda och i
manga andra reservationer att vi star pd samma sida som de alltfor ménga
som har en svag stillning pa arbetsmarknaden — detta till skillnad fran
Moderaterna och Kristdemokraterna.

I manga av debatterna forsoker Kristdemokraterna framhéva en social
politik. Nar det géller de deltidsanstdllda och i andra arbetsrittsliga for-
slag stiller man sig systematiskt pA Moderaternas sida. Bakom Kristde-
mokraternas mjuka och sociala fasad doljer sig en stenhard hogerpolitik
pa arbetsrattens omréde.

Sedan 1991 har Vinsterpartiet motionerat om att mal enligt jaim-
stilldhetslagen skall avgoras av en domstol med jamn konsfordelning.
Kravet ar lika aktuellt i dag som for 4tta ar sedan. Vi anser dérfor att
Arbetsdomstolen i mél om diskriminering pa grund av kon skall utokas
med tva ledamdter som dr experter pa diskrimineringsjuridik och jam-
stilldhetsfragor. For att antalet ledamdter inte skall bli alltfor stort bor
arbetsmarknadens parter i dessa mal endast foretrddas av en arbetsgivar-
och en arbetstagarrepresentant. Dessutom anser vi att det bor inforas
regler som garanterar en jimn konsfordelning 1 jamstalldhetsmal.

Om vi tittar tillbaka pa detta sekel ser vi att vart land har forandrats
mycket. Det har fordndrats frén ett enkelt och fattigt jordbrukssamhaille
till ett effektivt industrisamhaélle. Vi har gatt frn fattighus till folkhem.

For ndgra ar sedan nir min far levde brukade han berétta om den
fackliga kampen pa 20- och 30-talen. 1922 var han 13 &r, och da borjade
han grovarbeta. Négra &r senare pé ett cementgjuteri ville han och alla
hans arbetskamrater bilda en fackklubb. For att minska risken for att
sparkas skrev de sina namn pé en rund skiva som delades in i tartbitar.
Sedan gick alla jobbarna in till cementgjuteriets dgare. Nu slutade det
hela lyckligt, och s& smaningom kunde de bilda sin fackliga klubb. Men
visst var det fornedrande, och méanga var riddda for att bli sparkade, berit-
tade min far.

Ar det da sa mycket bittre i dag? Tig och lyd borde vara en forlegad
princip fran det gamla klassamhéllet. Det vore vil ett rimligt krav att de
medborgerliga fri- och rattigheterna forverkligas i hela samhéllet. Det
skall ju inte upphora néstan helt vid grinden till arbetslivet. Darfor vill
jag ocksa fran denna talarstol yrka bifall till reservation 9 om undantag
fran turordningen.

Slutligen Birger Schlaug m.fl. i Miljopartiet, vagar vi fora miljokam-
pen pé de sma arbetsplatserna utan att riskera att fa avsked efter manga
ars lojalt arbete? Végar vi arbeta fackligt och forsoka att hjilpa vara
arbetskamrater? Minskar inte mdjligheterna att arbeta enligt de solidari-
tetsprinciper som Miljopartiet siger sig std for? Ar detta den solidariska
rodgrona politik som Miljopartiet sade sig sté for 1 formiddags?

Anf. 180 BIRGER SCHLAUG (mp):
Fru talman! Det var en spanstig, kul och viktig debatt s hér pa kvél-
len. Har ni alltid sé roligt i arbetsmarknadsutskottet? D& tinker jag for-
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soka att hoppa in dér efter det att jag har varit sprakrér. Den saken &r
klar.

Jag skall borja med att kommentera det Elver Jonsson sade. Han sade
att regeringen riskerar ett nederlag. Det vete sjutton vad regeringen
egentligen tycker. Det &r kanske sé att de egentligen tycker att det har ar
ett ganska bra forslag och ar glada for att de slipper att ldgga fram det
sjdlva. Sa &r det kanske egentligen.

Sedan har vi hort mycket. Hans Andersson sade att om man star pa
vér sida i dag sa dr man néstan en reaktionér kapitalist. En grundlaggande
kurs i ekonomisk historia vore kanske inte helt fel i det hér fallet. Hans
Karlsson pa LO har tidigare sagt att om vi gor det Miljopartiet nu vill,
gér vi tillbaka till seklets borjan. En kurs i historia vore kanske inte helt
fel for honom. Anders Karlsson mélar ut att miljopartister ar kapitalets
lakejer. Det ar forsta gdngen vi far hora det. Det 4r i och for sig lite kul
att hora det, men jag &r lite ironisk nér jag sdger att det kénns roligt.

Har ni ndgonsin sett en smaforetagare, Hans och Anders? Har ni sett
en kille eller tjej som har en fruktaffér, en gronsakshandel eller en ben-
sinstation. Har ni sett en musikproducent eller en webbsidetillverkare?
Har ni egentligen sett ndgra sdédana? Nar ni malar ut sméaforetagare &r det
som hin hale sjdlv, och sa &r det inte. Jag tycker faktiskt att ni har fastnat
i lite gammal rodvinsretorik, om jag skall vara drlig. Jag tror inte att ni
kan skilja pad sméaforetag och ABB.

Héaromkvéllen vid halvtolvsnéret ringde en kvinna. Hon hade sett en
saddan annons som LO har gatt ut med. Man har satsat 2 miljoner kronor
pa annonser. Det 4r mer 4n vad vi satsade i hela valrérelsen. Hon sade att
hon tillhér LO-kollektivet. For nagra ar sedan fick hon ett starta-eget-
bidrag. Nu var hon sméforetagare, och plotsligt tyckte LO att hon var
nigonting skumt och fult. Hon kénde inte att hon var speciellt skum och
ful. Hon tyckte tvdrtom att hon gjorde ett fruktansvirt bra jobb. Hon slet
med sitt foretag 12—15 timmar per dygn nu i borjan och kunde ta ut hogst
tva veckors semester. Hon jobbade som sjutton med sitt féretag. Om det
hér inte skulle halla tyckte hon att hon skulle ha ritten att skydda tva
anstédllda om det blev arbetsbrist. Hon tyckte det trots att hon hade tillhort
LO-kollektivet. Hon sade att hon egentligen gjorde det fortfarande i hjér-
tat.

Det giller ju att hitta en balans. Men om arbetsréttsreglerna dr gjorda
for de stora foretagen skall man inte inbilla sig att de smé foretagarna kan
leva med dem. Det blir ett strypkoppel pa de sma foretagen. Har har vi
alla, frAn Vénsterpartiet till Moderaterna, stitt och talat om att nu ar det
viktigt att satsa pa sméforetagen. Det horde jag redan 1988/89 nér jag satt
hér, men vad hiander? Det hdander valdigt lite.

Jag tror att man maéste inse att arbetsrétt dr alldeles utmarkt, viktigt
och nodvindigt i ett demokratiskt samhalle. Och turordningsreglerna som
de ér tycker jag fungerar alldeles utmérkt i storforetag. Men i det lilla
foretaget &r det inte rimligt.

Om ni kdnner sméforetagare sa vet ni att de arbetar pa ett helt annat
sétt dn direktoren i ett storforetag. De lagger ned sin sjil i detta. De har
ingen semester. De arbetar massor med timmar. Skall de d& inte fa
skydda tva personer om det blir arbetsbrist? Det &r ju det som vart forslag
handlar om.



Detta uppror LO centralt. Ddremot tycker 44 % av LO:s medlemmar
att detta system &r ganska korkat, och det forstar jag.

LO har satsat 2 miljoner pa att tala om att det skall svida i skinnet pa
miljopartisterna, sarskilt pa mig, att det skall bli ett djdvla liv och att jag
skall akta mig djavligt noga.

Detta sdgs alltsd fran LO, ombudsminnens centrum vid Norra Ban-
torget. Man sdger: Du skall akta dig djavligt noga Schlaug.

Det dr gammal klasskampsretorik, fastdn vi stdr pa smaforetagens
sida. Men LO kan inte skilja pd smaforetagare och kapitalister, enligt
deras vokabulér.

Detta &r egentligen en ganska liten fraga. Men den har fatt valdigt
stora konsekvenser om man ténker pd vad LO-medlemmarna, av vilka
44 % inte gillar idén, har fatt satsa pa i kampanjer mot Miljopartiet.

For LO éar allting uppenbarligen heligt, och &ven for Vénsterpartiet
och Socialdemokraterna i just denna fraga, dnda tills Mona Sahlin kom-
mer med nagot forslag om att man skall &ndra i arbetsritten. Da blir det
sakert annorlunda. Allt som varit skall alltid vara.

Jag tror att bade LO och ni som stoder det nuvarande regelverket som
stryper sméforetagen biter er sjdlva i svansen, ddrfor att om man inte
anpassar arbetsrattsreglerna till verkligheten kommer hela arbetsrétten att
krossas. Och det dr ndgonting som SAF gillar. Genom att inte inse att
man maste anpassa arbetsrittsreglerna till verkligheten och smaforeta-
gens situation, riskerar man i sjdlva verket hela arbetsritten.

LO har gatt ut med en rad pastdenden pé alla mdjliga sétt.

Péstéende ett: LO péstar att vi stoder hogerns syn pa arbetsratten.

Nej, vi har ett eget forslag. Vi har inte accepterat de borgerliga parti-
ernas gamla forslag och inte SAF:s heller. Vart forslag handlar om upp
till tio anstéllda, och turordningskretsar skall inte godkénnas.

Péstdende tva: Miljopartiet underldttar for arbetsgivaren att avskeda
folk. Inte ens arbetsbrist skall foreligga har LO sagt i busspropagandan.

Det ar 16gn, och det vet man. Men 16gner &r kul i retoriken, tycker
LO. Dirfor hdvdar man detta. Det dr arbetsbrist som géller, precis som
vanligt. Och é&teranstéllningsreglerna géller precis som vanligt, &ven om
LO inte vill 14tsas om det.

LO pastar att vi vill ge arbetsgivaren ritt att avskeda vem man vill.
Det har man spritt, och den uppfattningen har kommit fran ett antal LO-
distrikt. Nar man ringer och frdgar var de har fatt detta ifran, sdger de:
Men ir det inte sa det 4r? Det har vi hort. Tjusigt!

Det handlar alltsd om att man skall skydda tva personer, inte att man
skall ha ratt att avskeda tva personer. Man skall f& skydda tva personer
om arbetsbrist uppstar.

LO pastar att arbetsgivarens godtycke kommer att breda ut sig. Man
far skydda tva personer, och jag tycker att det lilla foretaget har rétt att
gora det.

LO papekar, vilket &r sant, att det &r obehagligt att komma hem och
sdga att man inte dog. Men samtidigt kommer det miangder med brev fran
olika fackforbund dér det ségs att man loser detta i alla fall och att man
kommer &verens med arbetsgivaren, dvs. att man far sparken av facket
ocksa. Skall inte det vara obehagligt? Det kanske dr dnnu mer obehagligt,
Hans Andersson, att f4 avsked bade fran arbetsgivaren och fran facket.
Det kanske ar vérre. Sa kom inte och sédg att det ena &r himlen och det
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andra ir helvetet i alla fall. Nagon ordning maste det vél vara pa retori-
ken.

LO péstar att vart forslag innebér att man kan manipulera genom in-
rattande av smé turordningskretsar. Jag vet inte hur manga ganger jag har
svarat att det i betdnkandet star att det inte géller. Det skall inte vara sa.
Men lik forbaskat gér man ut med detta. Det &r samma propaganda, ef-
tersom den slar bra.

Man pastar t.o.m. att det i landsting och kommuner nu uppréttas
LAS-listor for att avskeda gravida, ensamstdende och dldre kvinnor i
listor om tio och tio.

Detta forslag géller inte kommuner och landsting. Det giller smafore-
tag med mindre &n tio anstéllda.

LO fragar: Varfor skall man tvinga fram detta pé arbetsplatser dér det
anda fungerar sa bra mellan arbetsgivare och anstillda?

Om det fungerar bra sa behdver man inte utnyttja det. Det finns ingen
anledning. Det &r en rattighet for den lilla foretagaren, ingen skyldighet.

LO pastar att hela arbetsrétten slas sonder.

Jag végar nog sdga att det dr tdmligen marginellt. Men efter att ha
hort en del av argumenationen hir borjar jag darra pa manschetten. Det
kanske faktiskt &r sa att det skall &dndras for fler foretag. I sddana fall ar
det en ny tanke for mig. Men ibland nér jag hor den retoriken fran LO,
fran Vinsterpartiet och fran en del socialdemokrater borjar jag bli orolig.

Jag tror att denna kampanj dr uttryck for LO:s frustration Over sitt
eget misslyckande. Man har ju misslyckats pd manga sétt. LO har ett
ointresse for unga ménniskor som aldrig ndgonsin har en chans att
komma in pa arbetsmarknaden. Och LO och tydligen ocksé Socialdemo-
kraterna och Vinsterpartiet har ett intresse av att virna dem som redan
har jobb. Men de som inte har jobb dr mindre viktiga. De skall inte
komma in pa arbetsmarknaden.

Jag skall avsluta med att séga att jag har jobbat fackligt, och jag har
jobbat i familjens smaforetag, och jag tror att vi har hittat rétt balans med
vart forslag. Vi sitter inte i LO:s knd, och vi sitter inte i Svenska arbets-
givareforeningens kné. Vi har var egen uppfattning, och den uppfattning-
en &r 1 6verensstimmelse med ungefar 44 % av LO-kollektivet.
(Appléder)

I detta anforande instimde Lars Angstrém, Gunnar Goude, Helena
Hillar Rosengqvist, Barbro Johansson, Mikael Johansson, Ingegerd Saari-
nen och Kerstin-Maria Stalin (alla mp).

Anf. 181 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag skall ta en replik &ven om det kanske hade varit
béttre om Bertil Jonsson hade gjort det. Detta var huvudsakligen en ar-
gumentation med LO och inte en politisk argumentation om vad som har
sagts hdr i kammaren. Men det var vil ett behov av att upprepa dagens
tidningsartikel.

Det é&r ett stort problem, Birger Schlaug. T.ex. sade Birger Schlaug i
sin avslutning att Vinsterpartiet, Socialdemokraterna och LO inte bryr
sig om de unga och att de aldrig far komma in pa arbetsmarknaden. Vad
har det med detta att gora? Ar ert forslag av den digniteten att det strom-



mar in unga frén arbetsloshet till arbete. Birger Schlaug talar mot béttre
vetande.

Detta tal om smaforetagshat och siddant &r fullstindigt fel. Birger
Schlaug veta lika vdl som jag hur manga forslag som vi har véickt for att
stodja smaforetagsverksamhet — kompetensutbildning, starta eget-
verksamhet, borttagande av sjuklonebordan och regelférenklingsfragor.
Och detta &r en av de fragor som vi tillsammans skulle diskutera, och dar
jag tror att vi inte har sarskilt svart att komma Overens.

Nar det giller att anpassa arbetsrétten till verkligheten ar det ju detta
som vi vill. Det dr darfor som vi ar ut och ar in har framfort krav péa en
arbetsritt som tar hdnsyn till de stora strukturfoérandringarna i arbetslivet
och som hdvdar demokrati, inflytande och trygghet pa en helt ny arbets-
marknad. Men det gbr man ju inte genom att infora ett drastiskt undantag
och darmed fora in godtycke.

Nu behover man inte argumentera for tvd personer — de som du vill
skydda, som du uttrycker det — och dé &r det andra som enligt turord-
ningsprinciperna rékar illa ut. Men du tycker ju att turordningsprinciper-
na &r bra for alla féretag med tio anstéllda och uppat. Hur skall du ha det,
Birger Schlaug?

Anf. 182 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Fru talman! Chansen att fa vara kvar som ung &r stdrre med vart for-
slag. Det ar inte s att man med automatik forsvinner fran jobbet, men
det gér man i dag med de turordningsregler som finns.

Att vi inskranker detta till sméforetag beror ju pa att de har det myck-
et svarare att klara arbetsréttsreglerna. Om du hade kint en sméforetagare
— det kanske du gor — méste du forsta att det &r svart ndr man har dagarna
fyllda med arbete att sedan sétta sig och juridiskt forhandla med facket.
Det drar man sig for. Man orkar inte med det. Jag vet hur ménga foreta-
gare som helst som har det precis pa det sittet.

Jag vill stilla en fraga till dig, Hans: En smaforetagare har tidigare
kanske varit LO-ansluten och har kanske fétt starta-eget-bidrag. Han eller
hon ldgger ned méngder av jobb i sitt foretag. Om det blir arbetsbrist,
tycker du da att det dr for mycket begért att hon eller han skall ha rétt att
skydda tvé anstillda? Ar det for mycket begirt?

Aven sméafbretagaren ir en utsatt person, Hans. Smaforetagaren be-
finner sig ofta ldngst ned i hierarkin nir det géller makt och inflytande.
Vi vill skydda dessa sméforetagare.

Anf. 183 HANS ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Den mdjligheten finns ju redan i dag. Det &r inte sé att
man gér strikt pd turordningsregler och sedan gar det lilla foretaget i
konkurs. Fragan om kompetens och tillrickliga kvalifikationer bedoms i
varje lage.

Sedan kan du inte anvénda den lille smaforetagaren som arbetar i sitt
anletes svett som argument. Jag kénner méanga lontagare och foretagare,
storforetagare och smaforetagare samt tjanstemdn som jobbar hart och
lagger ned sin sjil i sitt arbete. Men de maste dndd klara formalia. Man
maéste betala skatt enligt reglerna. Men ibland kanske man kan underlétta
for dem.
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Smaforetagare skall inte ha lindrigare regler nér det géller arbetsmiljo
an anstéllda. Arbetsmiljon skall vara lika sdker och trygg. Men det ar
svart att klara internkontrollen. Javisst, och darfor har Yrkesinspektionen
andra rutiner till hjélp och stod for den lille foretagaren.

Tank om foretagsorganisationerna kunde stodja och hjélpa sina med-
lemmar att klara forhandlingarna och den lilla juridik som behdvs och
inte delta i att sprida myter och missnoje kring foretagsamhetens villkor!
Jag tror att ménga sméforetagare saknar det stod som de borde ha, och
det borde de fa i kraft av att de skrev kollektivavtal. Jag vill stimulera
smaforetagare att teckna kollektivavtal for sina anstdllda. Da har de
ocksa goda mojligheter att gora undantag och att fa stod och hjalp.

Men jag vill inte ha réttsloshet for den enskilde. Och jag vill inte att
den som jobbar i ett litet foretag inte skall viga kritisera miljoforhéllan-
dena eller arbetsrittsforhallandena. Han eller hon skall vaga séga sin
mening utan att arbetsgivaren skall kunna dra sig undan de turordnings-
regler som géller i arbetslivet i ovrigt.

Anf. 184 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Fru talman! Den sista frégan har ju diskuterats rétt mycket. Jag tycker
att de svar som har getts pa den fragan hittills har varit vildigt bra. Dér-
for skall jag dgna mig at nagot annat.

Till att borja med: Inser du inte att det dr svarare for unga méanniskor
att behalla en plats pé arbetsmarknaden om man har den hér regeln? Inser
du inte det?

Forstar du att en liten foretagare kan ha det vildigt jobbigt med den
hér situationen? Man har nog med sitt eget arbete och man &r rddd for att
gd in i forhandlingar med det stora facket. Kan du inte forstd smaforeta-
garens situation?

Vart forslag innebér inte att den elaka arbetsgivaren far avskeda vem
han eller hon vill. Det bygger pa att man skall fd skydda tvé anstdllda
innan turordningsreglerna uppréttas, innan fack och arbetsgivare for-
handlar.

Jag tror att det stora felet med Vinsterpartiet nér det giller just dessa
fragor &r att ni inte kan se skillnad pa stora foretag och smaforetag.

Anf. 185 CHRISTINA AXELSSON (s):

Fru talman! Kampen mot arbetsldsheten &dr socialdemokraternas allra
viktigaste uppgift. Nu kan vi sdga att vi r pa réitt vig. Manga jobb har
under det senaste dret skapats. For att fortsdtta denna positiva utveckling
kréavs det naturligtvis manga olika atgérder.

I den varproposition som vi har lagt fram sade vi bl.a. att vi skall ge
grupper med svag stéllning pa arbetsmarknaden ett forstarkt anstéllnings-
stod.

Vi har ocksé sagt att vi skall lata arbetsformedlingen f& mer pengar
for tillfilliga personalforstirkningar, varav en del skall anvéndas for att
stirka invandrarnas stéillning pa arbetsmarknaden och for att planera
ytterligare atgirder for att forbdttra foretagarnas mojligheter att skapa
tillviaxt och nya jobb.

Vi har forhandlat fram varpropositionen tillsammans med Vinster-
partiet och Miljopartiet. De star ocksa bakom dessa forslag.



A ena sidan siger man att man vill vara med och planera atgérder for
att skapa nya jobb hos foretagen. A andra sidan séiger man i motionen att
anstéllningstryggheten skall vara sdmre i foretag med mindre &n tio an-
stillda. I foretag med t.ex. tre anstéillda kommer den anstéllningstrygghet
som LAS i dag ger att helt férsvinna. Vem kommer dé att vilja ta anstéll-
ning i ett litet foretag under sddana forhallanden? I alla fall inte de som
har mgjlighet att vilja.

Den huvudregel som nu giller &r att de anstéllda vid arbetsbrist sdgs
upp i turordning efter anstdllningstid. Dessutom kan facket och arbetsgi-
varen komma Overens om avsteg fran detta, men d4 maste parterna vara
Overens. Arbetsgivaren kan inte bestimma godtyckligt. Den svenska
lagen ger arbetsgivaren flexibilitet, men skyddar den anstillde mot god-
tycke.

Vi méste ocksé ldra oss av historien. Manga kvinnor upplever det hér
forslaget som ett hot, eftersom det 4r ménga kvinnor som i dag arbetar i
sméforetag. Under 1994, nér den hir regeln géllde forra géngen, var det
manga kvinnor som faktiskt fick sluta sina anstéllningar.

De smaforetagare som jag har traffat har inte sagt att det har varit
problem med att avskeda. De har i stillet framfort att de har haft det svart
med att hitta folk med spetskompetens.

Fru talman! Jag kan inte langre hoppas att Miljopartiet skall dra till-
baka sin motion. Men man kan hoppas att vissa miljopartister, liksom
deras partikollega i Skane, kommer att ta en annan stillning nir vi skall
votera om detta nista onsdag. Ar det inte bittre att vi koncentrerar vira
krafter pd att fA sma foretag att véixa och att anstélla fler, som vi var
overens om ndr vi diskuterade varpropositionen, i stéllet for att gora det
lattare att avskeda?

Anf. 186 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Fru talman! Du sade s& hiar: Vem vill ta anstéllning 1 ett litet foretag
med det nya regelverk som kommer att ga igenom nésta vecka? Vilken
vill det? Ar det inte svarare att fa folk att ta anstillning i ett foretag dar
man vet att man ndstan med automatik dker ut forst, om det blir arbets-
brist? Snarare ar det vél léttare att ta anstdllning i ett foretag dar man vet
att man har chans att stanna kvar, om man &r duktig och framat. S& jag
forstod inte den logiken.

Barbro Johansson har svarat fyra fem génger nu pé det som sagts om
undersokningen om kvinnor. Det &r klart att det blir kvinnor som avske-
das i1 kvinnliga branscher. Det &r vl inte sd konstigt. Dessutom var
undersokningen mycket tunn. Det har vi diskuterat fyra ganger nu. Jag
tycker inte att Christina Axelsson skall kora den varianten en gang till,
for det blir litet konstigt.

Christina Axelsson hédnvisar till en miljopartistisk skaning, Ulf Lof-
gren, som ocksa citerades forut. Om jag skulle citera vad alla socialde-
mokrater har sagt och lata Christina Axelsson, Johnny Ahlqvist och
andra sta till svars, skulle ni blekna. Jag kan t.ex. citera vad Mona Sahlin
sade om just turordningsregeln innan hon blev néringsminister.
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Anf. 187 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Det jag sade var: Vem skulle da vilja ta anstillning i sad-
ana foretag? Inte de som har mojlighet att vélja. Det skulle Birger
Schlaug ha hort, om han hade lyssnat ordentligt.

Man kénner sig tryggare om det finns en lagstiftning som innebér att
den som ér sist anstilld ocksé dr den som aker forst ut. Om det finns
mojligheter att skydda eller undanta tva personer kan det leda till fol-
jande. I ett litet foretag med exempelvis fyra anstdllda kanske tva perso-
ner anstélls den ena dagen. Nasta dag konstaterar man att det ar arbets-
brist. Da avskedar man tvd personer. Inte &r det dd de som anstilldes
dagen innan som blir avskedade. Hur ldnge ricker ens kompetens?

Det ar viktigt att man kénner sig trygg pa arbetsplatsen och har det
hér skyddet.

Anf. 188 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Fru talman! Det vore kul att hora Christina Axelsson kommentera det
jag sade om Ulf Lofgren. Skall jag dé citera en massa socialdemokrater,
t.ex. Mona Sahlin?

Det var bra att vi slutade diskutera undersdkningen om kvinnor, for
den var lite tunn.

Jag forstar fortfarande inte Christina Axelssons resonemang. Om man
tar anstéllning i ett foretag i morgon dag, &r man den som ér sist anstélld.
Det maste kdnnas otryggt. Med var regel har man en rimlig chans att fa
stanna kvar. Det maste oka tryggheten for den som tar anstéllning. Jag
forstod inte Christina Axelssons resonemang.

Anf. 189 CHRISTINA AXELSSON (s) replik:

Fru talman! Med Miljopartiets forslag dr jag otrygg inte bara nir jag
ar sist anstélld. Jag kommer att vara otrygg hela tiden, oavsett hur ménga
som anstills efter mig. Jag vet aldrig vem som far undantaget. Det
kanske inte blir jag.

Anf. 190 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! Redan i dag gors undantag frén turordningsreglerna om
det finns acceptabla skél, t.ex. for att ta till vara speciell kompetens i ett
litet foretag. Det gors via forhandlingar mellan arbetsgivare och fack.

Facket har givetvis inget intresse av att sdnka ett foretag och gora alla
anstéllda arbetslosa, Birger Schlaug. Genom Miljdpartiets forslag stiarks
arbetsgivarens makt i de smé foretagen ensidigt. Birger Schlaug séger att
det inte dr ndgot problem om man kan 16sa det pa annat sétt och komma
overens. D& behdver man inte tillimpa regeln. Men problemet &r ju att
om man inte kommer Overens kan arbetsgivaren ensidigt bestimma.
Inser inte Miljopartiet det?

I ett sérskilt yttrande fran de borgerliga partierna, som inte diskuterats
speciellt i dag, framgar att man “’ser utskottets stdllningstagande som ett
viktigt steg pa vdgen mot en mer flexibel och modern arbetsritt”. Jag
horde Birger Schlaug sédga i sitt anférande att detta bara skulle gélla sma
foretag. I ndsta mening sade han att han funderade pa om det inte skulle
kunna tillimpas pé fler foretag. Hur skall Birger Schlaug ha det?



Vi tycker att den meningen i de borgerligas yttrande ar klarsprak for
en entydig klasspolitik. Den borde ni miljopartister kunna genomskéda
och ta avstind fran.

Detta &r ett forsta steg for att forsvaga arbetsrétten inte pé ett modernt
sdtt, utan enligt gardagens modell, dér arbetsgivaren hade storre makt
och de anstillda och facket mindre makt.

Fru talman! For mig ar det fullstdndigt ofattbart att Miljopartiet véljer
att genomfora detta forslag i enighet med en samlad borgerlig opposition
mot sina egna samarbetspartier Socialdemokraterna och Vinsterpartiet
samt den samlade fackforeningsrérelsen. Om det verkligen fullfoljs vid
omrdstningen kommer fortroendet och darmed det fortsatta samarbetet
mellan & ena sidan Socialdemokraterna och Vinsterpartiet och & andra
sidan Miljopartiet att skadas pé ett allvarligt sétt. Det blir inte béttre av
att Birger Schlaug, enligt en kdlla som jag inte kénner till, hdvdar att
regeringen tycker att det &r ett bra forslag men att man vill slippa genom-
fora det sjélv.

Har Miljopartiet glomt det pajaseri som de borgerliga partierna med
Broderna Brothers genomforde i formiddags? De initierade en debatt
med synpunkter pa nyval. Det enda syftet var dock att forsoka komma in
i debatten och fa tillfélle att smutskasta och hana samarbetet mellan So-
cialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet. Ser inte ni miljopartis-
ter hér i riksdagen att ni later er utnyttjas for att sla in en kil mellan de tre
samarbetspartierna? Miljopartiet gor politiskt sjailvmal och petar sjalv-
mant in en pinne i borgarnas missndjesbrasa mot denna konstellation.

Fru talman! Det kdnns mérkligt att miljopartister i riksdagen inte for-
star detta. Ménga lokala miljopartister &r mer klarsynta. Det kan man ldsa
i manga insdndare i lokalpressen. Jag kan referera gardagens Virmlands
Folkblad. Bo Sundbick fran Amotsfors skriver att vi behdver en forstirkt
arbetsratt. Birgitta Karstensson, Miljopartiet, Torsby, skriver att fackets
roll i stdllet skulle stirkas. Hon betecknar Miljopartiets politik som hap-
nadsvickande. Marianne Samuelsson kom ocksa till insikt, men hon kom
snabbt ater in i fallan.

Fru talman! Fragan avgors inte 1 dag utan nésta vecka. Jag hoppas att
alla miljopartister i kammaren anvénder tiden till att tdnka dver konse-
kvenserna av beslutet. Vi ser det som en klar provokation mot ndgot som
ar ideologiskt viktigt for oss. Ni och Moderaterna kallar det for en liten
fraga. Frdgan 4r om ni &r beredda att ta strid for en liten frdga och riskera
att pa sikt stjdlpa ett gott och positivt samarbete i en rad olika viktiga
samhillsfragor, dir det inte finns nidgot béttre alternativ fran de borgerli-
gas sida. I andra avseenden sédger ni ju att ni inte kan tdnka er att samar-
beta med de borgerliga.

Om man lyssnar pa Birger Schlaug far man néstan intrycket att vi
skall ha en motsatt turordning, alltsé forst in forst ut. Det skulle verkligen
gynna ungdomarna. Att ni i Miljopartiet inte foreslar det, for att vara
riktigt konsekventa.

I detta anforande instimde Sven-Erik Sjostrand, Sten Lundstrom,
Rolf Olsson, Murad Artin, Lena Olsson, Gunilla Wahlén, Camilla Skold
och Stig Eriksson (alla v).
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Anf. 191 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Fru talman! Apropa detta med att kora ihop med Moderaterna — var
det inte Vénsterpartiet som gjorde det alldeles nyss, nér det géller TV-
listan? Jag har ett svagt minne av ndgot sadant.

Vi sdger samma sak efter valet som vi sade fore valet. Nér det géller
samarbetet mellan Miljopartiet, Viansterpartict och Socialdemokraterna
tror jag inte att regeringen har nagon storre invindning mot att vi driver
fragan. Sa sent som hidromdagen sig jag en rubrik i Dagens Nyheter:
Persson rosar mp och risar v. Innehéllet stimde ocksa med rubriken. Jag
tror inte att detta skadar. Tvirtom vécker det viss respekt att man siger
samma sak efter valet som fore. Det &r inte helt fel i politiken. Det ar helt
ratt.

Anf. 192 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Birger Schlaug aterkommer till att han tvivlar pa att soci-
aldemokraterna egentligen tycker att det ar sa illa att forsdmra arbetsrét-
ten. Jag hoppas vid Gud att det inte stimmer. Jag har inga uppgifter om
att sa skulle vara fallet. Jag kommer att utgd fran hur man rdstar nésta
vecka. Det dr avgorande. Vilka personliga asikter man har struntar jag
fullstdndigt i. Det viktiga r hur man rostar i fragan. I en tid da anstillda i
bade sma och stora foretag trangs tillbaka pa grund av den hoga arbets-
16sheten vill man pa ett uppenbart ensidigt sitt stirka arbetsgivarsidan.
Sedan kommer man med kommentarer om att det &r bra om det gér att
komma &verens. Men om man inte kommer dverens innebar forslaget att
arbetsgivaren har ensidig makt att bestimma vilka tvd som skall vara
kvar.

Kan Birger Schlaug ge nagra exempel pé att facket varit bangstyrigt
och kort ett foretag i botten sd att alla har fatt gd, déarfor att man inte
kunnat komma &verens? Jag kan ge en rad exempel pa motsatsen.

Sedan géller det att ta sina strider. Jag misstdnker att Birger Schlaug
hanvisar till TV-listan. Savitt jag vet har den inte varit uppe i nagot
sammanhang, medan det hir uppenbart tangerar bade arbetsmarknads-
fragor och rittvisefragor.

Om ni dtminstone kunde sdga att det hédr dr en mycket viktig fraga,
men ni sdger att det dr en liten fraga. Det 4r samma ordval som Modera-
terna har anvént. Jag kan inte svara for Socialdemokraterna men vi véns-
terpartister ser det hiar som en uppenbar provokation mot det som vi inom
arbetarrorelsen tycker dr mycket viktiga principer. Detta kommer pé ett
allvarligt sitt att skada vart fortroende for Miljopartiet i andra samman-
hang. Kan man lita pd Miljopartiet? fragar jag.

Anf. 193 BIRGER SCHLAUG (mp) replik:

Fru talman! Ja, det kan man definitivt géra. Vi har gjort det till en
viktig princip att siga samma sak effer valet som vi sade fore valet. Peter
Pedersen hade inte kunnat lita pa oss om vi hade gjort precis tvartom.

Jag har inte funnit att vi pé nagot sitt har nagra problem med samar-
betet med regeringen och inte heller med Vénsterpartiet, s det maste
vara en liten nyuppfinning att det skulle vara stora problem.

Skall man ha kénsla for schyst politik finns det nog en vildigt viktig
sak. Har man fatt en enda rost i valet pa att man i glesbygdsriksdag, i
néringslivspolitiska debatter eller i hundratals debatter har framfort en



asikt — alltsd oavsett om man bara fatt en enda rost eller om man fatt
10 000 roster — skall man forsoka genomfora det sagda i Sveriges riks-
dag; annars dr man icke politiskt hederlig. Dessutom blir det, nir det r
ett valdigt bra forslag, 4nnu tyngre.

Nog ar det vdl dndé s, och jag har sagt detta forut, att nér en liten
smaforetagare, t.ex. som tidigare varit anstélld pa LO eller som tillhort
LO-kollektivet, startar ett foretag och sliter som sjutton méanga timmar,
dven lordagar och sondagar, med lite semester — detta &r det enda som vi
begir — skall hon eller han ha rétten att skydda tva personer om det skulle
bli s& olyckligt att det blir arbetsbrist och man maste avskeda. Ar det
verkligen for mycket begért?

Anf. 194 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Birger Schlaug, det dr i manga fall inget problem &ver
huvud taget. Kan Birger Schlaug ge en rad exempel pé att sma foretag
blivit nedlagda darfor att facket har végrat att inse att en eller tva perso-
ner ar viktiga for den fortsatta utvecklingen av foretaget? Jag kan inte ge
saddana exempel.

I den politiska verkligheten krdvs det ocksé vissa kompromisser. Jag
maste erkdnna att varken Miljopartiet, Vénstern eller Socialdemokraterna
har fatt igenom exakt det man vill i de 6verenskommelser som tréffas,
utan man maste sé att sdga hitta en lamplig kompromiss.

Om man ser att de tva andra partierna finner ett forslag uppenbart
orittfardigt och man dnda véljer att sé att siga liera sig med fienden och
driva igenom det forslaget for att kunna fé ett slags politiskt monument —
att det kan séigas att Birger Schlaug har varit med och foréndrat arbetsrét-
ten — tror jag inte att historieskrivningen kommer att vara speciellt ly-
sande.

Jag vill, som sagt, speciellt uppmana Birger Schlaug, som har ett stort
inflytande, att verkligen fundera 6ver om det ar virt priset att driva ige-
nom det hér eller om man kan se dver arbetsritten och komma med andra
funderingar och ha lite mer langsiktighet i politiken.

Anf. 195 CAMILLA SKOLD (v):

Fru talman! Jag tror att det var Herbert Tingsten som vid nagot till-
féalle pastod att ideologierna &r doda. Det ar vél lite grann av Miljopartiets
idé att ge sken av att man &r liksom varken hdger eller vinster. I sjilva
verket &r det en omojlig position. I de allra flesta fragor tar man stillning
ideologiskt, oavsett om man vill det eller ej och oavsett om man latsas
om det eller e;j.

Nér det giéller arbetsrétten torde det vara uppenbart for de flesta att
det handlar om maktfragor. Arbetsrétten reglerar ju just de fragor dir
arbetsgivare och arbetstagare ofta har motstridiga intressen. De fordnd-
ringar man gor starker den ena eller den andra sidan, flyttar pd maktposit-
ioner.

Nu dr Miljopartiet pa god vég att sdtta sig i hogerburen. Miljopartiet,
det minsta partiet i riksdagen, har for avsikt att utnyttja sin vdgmastarroll
och att fordndra majoritetsforhallandet, Idmna samarbetet och dra undan
grundbulten i arbetsritten, ndgot som Birger Schlaug tycker &r kul, en
liten fraga osv. Men turordningsregler och anstéllningstrygghet utgdér en
grundbult.
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Det dr ingen slump att SAF sa hart driver de hér fragorna. Det dr ing-
en slump att SAF sa hogt nu appladerar Miljopartiets aningsloshet. Det dr
heller ingen slump att LO tycker att det dr vért att satsa miljonbelopp for
att forsoka forméa Miljopartiet att inse vidden av det man gor.

Det handlar ndmligen om sd mycket mer dn de direkta fordndringar
som har kommit fram under den hér debatten, 4ven om de i sig &r fullt
tillrackliga for att trycka pa nej-knappen for dem som vill forsvara de
anstdlldas réttigheter. Nej, frdgan &r allvarligare dn sd. Det ar det som
bade SAF och LO inser. Rycker man undan anstillningstryggheten for
alla anstillda pa sméforetag — det ar faktiskt det som det handlar om;
ingen vet ju vilka tvd som skall undantas — handlar det om att ingen har
anstéllningstrygghet.

Gor man det da oppnar man for arbetsgivarmakt i alla andra fragor.
Man tar bort grindvakten, forsvagar de anstélldas position i 16neférhand-
lingar, i fragor om arbetsmiljd, arbetstider, arbetsvillkor osv. Det &r dér-
for som fragan har en sddan dignitet for SAF och LO, och det ar dérfor
som Barbro Johansson har haft fyra jobbiga veckor. Men detta &r ingen-
ting jaimfort med det tryck som Miljopartiet nu utsétter arbetstagarna och
den framtida arbetsrétten for. Téank efter! Tank om!

Anf. 196 BARBRO JOHANSSON (mp):

Fru talman! Jag skall bara berétta en kort historia hér. Det &r ndmli-
gen sa att min son Daniel arbetade pa LO:s kansli, och han tyckte faktiskt
att det var véldigt roligt att arbeta dir. Men valet ndrmade sig och man
fick reda pa att Daniels mamma var miljopartist och kandiderade till
riksdagen. Man fragade darfor: Daniel, vad tinker du rdsta pa i valet?
Daniel var aningslos och drlig och svarade att han skulle rosta pd Miljo-
partiet. Han ville naturligtvis stddja sin mamma. Ganska snart darefter
fick Daniel avsked fran LO. Ingen turordningsregel géillde. Man kan siga
att han hade framfort lite kritik; han rostade ju inte pa Socialdemokrater-
na utan pa Miljopartiet. Darefter fick han alltsé avsked fran LO — utan att
nagon turordningsregel géllde.

Anf. 197 CAMILLA SKOLD (v):

Fru talman! Jag kan sjdlvklart inte g in péa just den situation som
Barbro Johansson beskriver eftersom jag inte kinner till den. Men det hir
ar ett exempel pa hur arbetsgivaren kan hantera en person som tycker
nigot oldmpligt, beter sig oldmpligt, kritiserar e.d. Den personen kan
man avskeda. Det dr precis vad ni nu vill forstirka — det &r ju precis vad
ni nu vill astadkomma.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 28 april.)

9 § Krigsmaterielexport
Foredrogs

Utrikesutskottets betdnkande 1998/99:UU13
Krigsmaterielexport (skr. 1997/98:147)



Anf. 198 INGRID NASLUND (kd):

Fru talman! Jag skall forsoka att denna sena timme inte bli alltfor
langrandig. Forst vill jag yrka bifall till reservation 3 som &r lagd av fem
partier. Vi kristdemokrater &r ett av de partierna.

Reservationen handlar om krigsmaterielexport till Indonesien. Vi vet
ju att Indonesien under en lang foljd av ar har gett uttryck for en verklig
brist pé respekt for de ménskliga rittigheterna, inte minst nir det géller
behandlingen av Ostra Timor och dess befolkning.

Utskottet har tagit del av rapporter som har kommit fran FN:s kom-
mission for ménskliga réttigheter och fran FN:s sérskilda rapportor for
detta land. Det har ocksé varit médnniskoréttsorganisationer av olika slag,
bl.a. Human Rights Watch och dven arsboken frdn USA:s Statedepart-
ment.

Vi har tvingats konstatera att forhallandena inte har blivit battre. I det
betéinkande som vi skrev om ménskliga réttigheter for ett tag sedan kon-
staterade vi att en process hade kommit i gdng nér det gillde Indonesien
visavi Ostra Timor. Man hade frdn Indonesiens sida uttryckt att man
kunde tinka sig att manniskor skulle fa rosta om hur Ostra Timor skulle
styras. Men vi vet att oroligheterna efter detta har blossat upp och for-
trycket fortsitter. Mdnga ménniskor far illa.

Vi har inte sett ndgon anledning att &ndra var uppfattning. Nér det
giéller krigsmaterielexport till Indonesien anser vi inte att nagon séddan
skall forekomma, inte ens nér det giller foljdleveranser. Det &r inte ku-
tym att vi ofta uttalar oss om exporten till enskilda ldnder. Men att detta
over huvud taget skall kunna ske viander jag mig absolut emot.

Jag menar att vi som riksdag, vi som utskott, vi som enskilda riks-
dagsledaméter har all rétt att uttrycka véar uppfattning och dven stilla
krav pa regeringen, 4ven om deras hanterande av en del fragor sker ge-
nom vissa myndigheter. Vi forstér att vi inte direkt kan gé in och séga att
myndigheten eller regeringen omedelbart skall forfara pa ett visst sétt.
Men vi kan fora fram fragan och vi kan uttrycka var uppfattning, som i
det hir fallet, da vi tycker att foljdleveranser inte bor forekomma sé lange
situationen dr sadan den &r.

Det var faktiskt sa att i det betdnkande som skrevs, 1998/99:UU3,
som handlade om minskliga réttigheter, vagade sig utskottet 4ndé pa att
sdga att utskottet utgér fran att nagra foljdleveranser inte genomfors till
Indonesien forrén utredningen presenterats. Detta &r dock en uppfattning
fran utskottets sida.

Jag var inte med vid det sista sammantréadet, da detta slutbehandlades.
Jag vet inte om man da diskuterade om detta skulle foras in och om man
avforde det darfor att utredningen kommer sa snart. Den skulle ha kom-
mit i slutet av mars, men savitt jag forstar ror det sig om endera dagen.
Men man har dndé har uttryckt en uppfattning. Man tycker i alla fall inte
att det skall genomforas forrén utredningen har presenterats.

Vi menar att det finns fullt fog for att ha detta yrkande i var reservat-
ion eller att uttrycka i en reservation att vi inte haller med utskottet, som
anser att man inte bor uttrycka en uppfattning. Jag yrkar alltsa bifall till
den hir reservationen.

Vi skrev en motion fran kristdemokraternas sida som ocksa handlade
om nagra andra fragor. Jag skall bara i korthet nimna ett par av de krav
som vi hade. Nir det giller ett vapenembargo till Indien och Pakistan
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tyckte vi att Sverige i EU och FN skulle verka for detta. Det har ocksa
blivit avstyrkt. Vi tycker att det &r viktigt att frdgan tas upp i internation-
ella sammanhang.

Sedan har vi begért att Sverige skall uppmana lénder till vilka svensk
vapenexport sker att rapportera till FN:s vapenhandelsregister. Det svaras
att Sverige verkar for detta, men det sdgs inte direkt om man gor det i
direktkontakt med de hér linderna. Jag ar lite forvanad Gver att man har
avstyrkt motionskravet, dérfor att vi krdaver faktiskt inte det som man
sedan behandlar i svaret. Vi krédver inte i vart motionsyrkande att man
skall infora detta som ett kriterium.

Vi har ocksa sagt att vi tycker att Sverige skall vara padrivande for en
forbattrad europeisk etisk kod for vapenexport. Det blir besvarat och vi
vet att Sverige har agerat for den héar fragan, d&ven om det forefoll oss att
Storbritannien var det land som agerade mest. Men vi menar att man
maéste fortsitta pa den hir vigen, darfor att de krav som nu finns i en kod
inte &r bindande.

Anf. 199 LARS ANGSTROM (mp):

Fru talman! Arade ledaméter och protokollsldsare! Vapenexportfra-
gan har kommit i fokus under 90-talet pa grund av tva stora héndelser.
Den forsta var Irakkriget 1990 och det hot som Saddam Hussein utgjorde
och utgér mot omvérlden. Det dr bara att konstatera det faktum att Sad-
dam Hussein skulle ha varit en politisk nolla utan den omfattande vapen-
export som skedde till Irak under hela 80-talet. Det var den som gjorde
Saddam Hussein till den farliga politiker han blev.

Det dr en vapenexport som har kostat ett oerhdrt ménskligt lidande
och oerhort mycket pengar om man ser till de FN-insatser som har gjorts.
Det &r en vapenexport som ocksé i dag kostar i stort ménskligt lidande.
Det var Sverige som exporterade krut till flera miljoner italienska land-
minor som Saddam Hussein spred ut dver irakiska Kurdistan och som
dagligen skordar manniskoliv, frimst kvinnor och barn.

Den andra stora hdndelsen som har satt vapenexporten under stralkas-
tarljuset ar kriget i det forna Jugoslavien, som bekraftar utvecklingen mot
att krigen blir alltmer lokala och regionala, vilket stéller helt andra krav
pa FN, till skillnad mot tidigare, d& krigen i huvudsak var mellanstatliga.
For varje FN-mission med fredsfrimjande insatser fran olika nationer
innebdr det att alltfler nationaliteter kommer att komma i kontakt med
olika krig runt om i vérlden.

Nér grabbar kommer hem i svart plastsick, dodade av det egna lan-
dets vapen, sdtts obonhorligen vapenexporten i blixtbelysning. Det har
gjort att vapenexportfragan har forts upp pa bade nationella dagordningar
och FN:s dagordning.

Jag tror att just Jugoslavien sétter fokus ocksa péa svensk vapenexport.
Jugoslavien var det tredje storsta kdparlandet av svenska vapen under 80-
talet. Vi sadg hur serberna i april 1994 anvinde svenskexporterade Bofi-
kanoner for att beskjuta humanitira hjdlpflygningar i FN-regi in till
Bosnien. Vi kan med ganska stor sdkerhet anta att de svensktillverkade
och svenskexporterade kanonerna ocksd nu anvénds av serbisk militdr
och kanske beskjuter flygplan som det finns norska och amerikanska
pojkar i.



Hade Sverige varit med i Nato, vilket vissa partier hér i riksdagen
oforblommerat pldderar for, kanske vi hade haft en situation dér svenska
pojkar hade kommit hem i svart plastsidck, dodade av svenskexporterade
vapen. Det belyser problematiken som den ser ut i dag, med vapenexpor-
ten och FN:s 6kade roll i olika lokala och regionala krig.

Vapenhandeln i vdrlden i dag utgér ett av de storsta hindren for fred,
demokrati, méanskliga réttigheter och utveckling i tredje vérlden. Vi vet
att vapenexporten forlanger och forvdrrar krig. Utan kontinuerliga leve-
ranser till krig i lander som saknar egen krigsindustri kan krigen inte
paga. Ett konkret exempel &r Iran—Irak-kriget: 9 &r, 1 miljon doda, 40
lander som forsag kriget med vapen. Sverige var ett av dem.

Vi vet ocksé att export till diktaturer forstarker diktaturerna och ef-
fektivt motverkar alla mojligheter till utveckling av demokrati. Vi vet att
av virldens ndrmare 30 miljoner flyktingar flyr 6ver 90 % fran krig som i
huvudsak fors i den fattiga delen av virlden, med vapen som salts fran de
rika ldnderna. Vi har t.ex. kurder som flyr till Sverige fran minfdlten i
Kurdistan, just frdn minor som é&r fyllda med springdmnen exporterade
fran Sverige. Vi vet ocksa att underutveckling och extrem fattigdom
forstarks. Olika FN-utredningar visar pa ett tydligt samband mellan ex-
port av vapen till ett fattigt land, som i vissa fall t.o.m. l&nar pengar ut-
omlands, och 6kad analfabetism och spadbarnsdddlighet. Man cemente-
rar pa ett effektivt sétt fortsatt underutveckling och extrem fattigdom.

I dag har man en 6verkapacitet i krigsindustrin. Det har vi ocksd i
Sverige, 25-30 % Overkapacitet. Det finns en risk for att man forsoker
losa problemet genom att exportera sig ut ur krisen. Det dr helt fel vég.
Svensk vapenexport stér i kontrast och konflikt med Sveriges utrikespoli-
tiska malsittning om att bidra till fred och stirka demokratin. Dérfor &r
det viktigt att ha en mycket restriktiv politik.

Fru talman! Jag vill i det har sammanhanget yrka bifall till reservat-
ion 1. Tack!

Anf. 200 URBAN AHLIN (s):

Fru talman! Vér sdkerhetspolitik har under en mycket lang tid varit
uppbyggd kring den militdra alliansfriheten och kring ett starkt och allsi-
digt forsvar med vars hjélp vi har kunnat trygga var sjélvstiandighet och
frihet. En viktig forutsittning for denna inriktning av sdkerhetspolitiken
har varit en kvalificerad inhemsk forsvarsindustri. Med dess hjélp har vi
kunnat utveckla, tillverka och underhélla vapensystem som har varit
anpassade till vara speciella forhdllanden. Det har gett oss en trygghet.
Det har minskat risken for att vi skulle utséttas for utldndska pétryck-
ningar. Detta har verksamt bidragit till att stirka var trovardighet i var
militdra alliansfrihet.

Vi har internationellt sett haft en mycket hog sjalvforsorjningsgrad
nar det giller militdr utrustning. Men det svenska forsvarets bestédllningar
har inte réckt till for att vidmakthalla den kvalificerade industriella kapa-
citet som vi ansett oss behdva. Darfor har export av krigsmateriel varit ett
element 1 var sékerhetspolitik. Vi har varit beredda att acceptera en viss
export for att kunna uppritthalla en kvalificerad forsvarsindustri. Sverige
bedriver en ansvarsfull och restriktiv krigsmaterielexportpolitik som vi
inte har anledning att skdmmas for i ett internationellt perspektiv.
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Betydande fordndringar har dgt rum i vart ndromrade under 90-talet,
fordndringar som dven paverkat den hotbild som vart forsvar skall vara
inriktat pa. En inhemsk forsvarsindustri maste dock alltjimt anses utgora
en sékerhetspolitisk tillgdng. En produktionskapacitet méste finnas for att
mdjliggéra en atertagningsforméiga och for att underlédtta for framtida
anpassningar i Férsvarsmakten.

Regeringen lamnar sedan 1985 en skrivelse till riksdagen som redovi-
sar den svenska krigsmaterielexporten. Den skrivelse som vi i dag disku-
terar redovisar hur exporten sag ut 1997. Under 1997 har tillstand bevil-
jats for forsdljning av krigsmateriel till ett virde av ungefér 5 miljarder
kronor. Hélften har varit krigsmateriel for strid, andra hilften &vrig
krigsmateriel.

Utskottet framhaller i sitt betdnkande att det kalla krigets slut har re-
sulterat i en ny omvérld med dramatiskt minskade vdpnade styrkor och
dérmed en kraftigt reducerad internationell vapenhandel. Frdn 1990 till
1995 minskade vapenhandeln med 50 %. Efter 1995 har dock kunnat
konstateras en mindre uppgéang. For svensk del har sysselséttningen inom
forsvarsindustrin minskat fran 23 000 anstdllda 1990 till lite 6ver 14 000
ar 1997.

Fru talman! Sverige erkdnner varje lands rétt att ha ett eget forsvar.
Det &r en princip som vi godtagit i FN-stadgan. Svenska folket anser med
overvildigande majoritet att vi behdver ett militért forsvar. Visst, vi har
gjort neddragningar de senaste aren, men vi kan inte avhidnda oss denna
yttersta garant for Sveriges sékerhet och sjélvstindighet. Andra folk skall
ocksa kunna gora samma val. Inget folk har dnnu i fria val helt gett upp
sina forsvarsmojligheter utan att forsdkra sig om annat militért skydd
eller stod.

Erkdnnandet av ritten till sjdlvforsvar innebér att andra ldnder ocksa
skall ha rétt att kopa vapen, ocksa av oss, precis som vi far kdpa vapen
utomlands. Denna rétt att kopa kan dock forverkas. Vi forbehéller oss i
Sverige rétten att vigra export till stater som &r inblandade i yttre kon-
flikt, har inre stridigheter eller som omfattande och grovt krinker de
ménskliga rattigheterna. Var exportpolitik dr bland vérldens strdngaste,
om inte virldens stringaste.

Stater som lever upp till de tre kraven far kdpa. Vi har haft samma
krav 1 40 ar. Den svenska politiken har alltsd inte liberaliserats. Det &r
ddremot glddjande att méanga tidigare otinkbara mottagarlénder for
svensk vapenexport nu klarar vara hoga krav. Det &r en naturlig konse-
kvens av att politisk frihet och demokrati sprider sig i vérlden. Flertalet
lander i vérlden ar dock fortfarande uteslutna fran export. Att demokrati
och fredliga konfliktldsningar har gjort framsteg innebar att vérldens
samlade militarutgifter sinkts med en tredjedel pa tio ar. Det dr mycket
lovande och betyder att formégan att starta krig minskat till forman till en
mer rimlig och balanserad forsvarskapacitet.

Fru talman! En ny och viktig framgéng for spridningskontrollen var
att EU:s linder forra sommaren enades om en uppforandekod som ger
stod at att forhindra farlig vapenexport motiverad av kortsynta vinstin-
tressen. En viktig nyhet i koden 4r notifieringsmekanismen, som innebéar
att de nej-besked som ges i Sverige blir en faktor som &vriga EU-
medlemslédnder maste vdga in nér de i sin tur dvervéger export av mot-
svarande materiel till samma destination. Sverige har deltagit aktivt och



konstruktivt till arbetet med att utforma den europeiska uppférandekoden
for vapenexport.

Lat oss gora ett tankeexperiment. Vi avstar frdn export for att freda
vara samveten och ldgger dédrmed ned hela vér forsvarsindustri. Det ér
inte givet att vérlden skulle bli fredligare for det. Antagligen skulle leve-
rantorer forsvinna. USA:s redan i dag nést intill virldsmonopol pa mark-
naden skulle stirkas. Vidrlden &r redan i dag farligt néra en sddan situat-
ion. Dé skulle for det forsta den amerikanska kongressen bestimma vilka
stater som féar lov att ha ett modernt forsvar och vilka som inte skulle fa
det.

For det andra skulle ett hemskare perspektiv 6ppnas. Stater som ne-
kas tillrackligt eget konventionellt forsvar skulle hdnvisas till enklare och
faktiskt mycket billigare och raare alternativ, biologiska och kemiska
vapen. Virst av allt: Det skulle ocksa kunna ge argument &t flera att f6lja
Indiens, Pakistans, Israels och Nordkoreas mardromslika lek med kéarn-
vapen.

For det tredje skulle var trovdrdighet som militart alliansfritt land all-
varligt skadas om inte vi skulle uppritthalla en forsvarsindustriell kom-
petens. Vi bor alla i denna kammare erkénna att valen inte ar s& enkla.
Alla vapen dr av ondo, och vi maste jobba for deras slutliga avskaffande,
men det sker inte genom att de goda krafterna gors forsvarslosa.

Fru talman! Lat mig fa sdga ndgonting om den diskussion som har va-
rit om JAS-exporten, eftersom det &r den som lite grann héngt 6ver den
debatt vi haft i utrikesutskottet med anledning av den hér skrivelsen.

JAS Gripen-exporten handlar om samarbete demokratier emellan. I
Chile och Sydafrika &r dessutom alla partier i bdda parlamenten for den
pagédende upphandlingen. Regeringen stoder Saabs och 6vriga Gripen-
gruppens tillatna export, men alla ekonomiska fragor ar foretagens eget
ansvar. De star for atagande om t.ex. motkop och industriinvesteringar.
Svenska staten ddremot dr den enda som hittills har kopt Gripen och kan
darfor redogdra for om hur vi utnyttjar planet och hur vi utbildar véra
piloter. Koparna behover ha fortroende for att leveranserna sker ordent-
ligt, att man fér ta del av teknologisk utveckling och att man &ppet kan
diskutera tekniska och eventuellt andra problem. Darfor krivs ett fortro-
ende regeringar emellan. Det finns mellan Sverige och savil Sydafrika
som Chile, inte minst genom véart ldngvariga och starka stdd till befriel-
sekampen och motstdndet mot militdrdiktaturer.

Sydafrika — Chile och andra lédnder — vill sdkra sin sjélvstindighet och
stabilisera sin nyvunna demokrati. De vill visa att demokratisk och civil
kontroll dver militdren bést tillvaratar landets intressen. De vill frigéra
sig fran stormaktsdominans — i synnerhet USA som stddde diktatorerna.
De ser Sverige som ett bra land for forsvarssamarbete, eftersom vi har
samma syn och inga egna stormaktsintressen. Det gor mig stolt, fru tal-
man.

Med detta yrkar jag bifall till hemstdllan i utskottets betinkande och
avslag pa alla reservationer.

Anf. 201 LARS ANGSTROM (mp) replik:

Fru talman! Det Urban Ahlin sade later bra, och jag hoppas att jag har
fel i mina farhdgor om att den svenska exportpolitiken skall liberaliseras
som ett medel for att hantera industrins dverkapacitet.
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Tyviérr finns det manga exempel pa att det rader en skillnad mellan
ord och handling. Urban Ahlin séger att Sverige inte exporterar till dikta-
turer och att Sverige forbehéller sig rétten att sdga nej. Jag vet att flera
diktaturer dr intresserade av svenska vapen, inte minst diktaturerna i
Mellersta ostern.

Jag vill stélla en konkret fraga. Flera ldnder har uttryckt intresse de
senaste aren. Saudiarabien &r ett land som betraktas som en av vérldens
mest totalitdra diktaturer. Det &r ett land dér fortrycket omfattar precis
hela samhillet. Det rader censur &ver press, radio och TV. Yttrandefrihet,
motesfrihet och religionsfrihet saknas helt. Kritik mot regeringen ar for-
bjuden. Forsvarsadvokater ar forbjudna. Rattegdngar halls infor stingda
dorrar. Avrattningar och tortyr sker péd ett summariskt sitt. Det finns
rapporter frin Amnesty om fangar som hdngs upp i taket och t.o.m.
misshandel och tortyr av barn.

Enligt riksdagens beslut bor krigsmaterielexport till stater déar det fo-
rekommer “omfattande och grova krankningar av méanskliga réttigheter”
inte godkdnnas. Saudiarabien kranker de minskliga rattigheterna grovt,
omfattande och systematiskt. Ar Saudiarabien ett land som det socialde-
mokratiska partiet sdger nej till, dvs. foljer riktlinjerna och intentionerna?

Anf. 202 URBAN AHLIN (s) replik:

Fru talman! Lars Angstrom vet mycket vil att Sveriges riksdag inte
beslutar vilka linder som Sverige skall exportera vapen till. Sveriges
riksdag har beslutat om de riktlinjer och de lagar som styr 6ver krigsma-
terielexporten. For detta har riksdagen skapat en inspektion. Det finns ett
exportkontrollrdd som faktiskt radgdr i dessa drenden. Om jag inte miss-
minner mig 4r Lars Angstrdm Miljopartiets ledamot i Exportkon-
trollrddet. Frdgan avgors inte i kammaren. Den avgors av de lagar som
har stiftats har och i ett forsok att finna konsensus mellan partierna i
Exportkontrollridet. Dir sitter Lars Angstrdm med.

L4t mig stilla en fraga till Lars Angstrém om en sak jag tycker dr
fullstdndigt obegriplig. Det géller reservation nr 4 fran Vénsterpartiet och
Miljopartiet. Dar framgér att Sverige inte skall exportera JAS 39 Gripen
till lander som Sverige samtidigt ger bistand till. Det maste bero pa att
man tycker att det inte &r rétt av det landet att satsa sina pengar pa mili-
tart forsvar eller att kopa svenska JAS och att pengarna skall anvéndas
till ndgot annat.

L4t mig girna erkinna att Lars Angstrom en ging i tiden var inbjuden
till min SSU-klubb i Mariestad. Under min tid i SSU Mariestad samlade
vi in pengar till Isolera Sydafrika-kommittén. Vi ville avskaffa apartheid.
Vi ville att de svarta i Sydafrika skulle fa avgéra sin egen framtid. Nu
gldds vi alla at att de i fria demokratiska val kan vilja sitt eget parlament
och sina egna parlamentariker, som sjdlva véljer hur de vill utveckla sitt
samhille. De gor en fantastisk neddragning pé sitt militdra forsvar, och
de vill modernisera det. De ser ut 6ver vérlden och sager att de vill ha ett
bra flygplan. De vill samarbeta med ett land de kan lita pa. Da visar det
sig att de vill kdpa svenska produkter. DA sdger Miljopartiet: ”Nej, vi
skall inte sélja JAS 39 Gripen till linder som Sverige ger bistind till.”
Men om vi sdger nej, och Sydafrika i stillet koper ett amerikanskt flyg-
plan, skall vi avbryta bistandet?



Anf. 203 LARS ANGSTROM (mp) replik:

Fru talman! Urban Ahlin svarade inte riktigt pa min fraga. Han gav
en felaktig beskrivning av hur besluten fattas. Det &r inte enskilda leda-
moter 1 Exportkontrollrddet som avgor detta, utan det &r partierna i Sve-
riges riksdag som har en uppfattning om vilken typ av exportpolitik som
Sverige skall fora.

Hur stéller sig Urban Ahlins parti till export till Saudiarabien, en av
vérldens vérsta diktaturer med ett konstaterat fortryck av hela befolk-
ningen? Det maste vara enkelt att svara pa den fragan. Vad har socialde-
mokratiska partiet for uppfattning, som man nér det blir aktuellt kommer
att fora i Exportkontrollradet?

Sedan var det Urban Ahlins friga till mig om export av JAS till Syd-
afrika. Det finns forst och frdmst en stark opposition i Sydafrika mot ett
beslut som har fattats om att kopa dyra vapensystem. Man menar att de
pengarna hade gjort storre nytta for stabiliteten, demokratin och utveckl-
ingen av samhéllet pd andra omraden 4n pa det militdra omrédet. Vi
maste forbehélla oss ritten att tycka att ett lands beslut ar bra eller daliga
och om Sverige vill bidra till bra eller daliga beslut. Den rétten har vi,
och den skall vi utnyttja.

Anf. 204 URBAN AHLIN (s) replik:

Fru talman! I fradga om Saudiarabien har jag redan redogjort att Sve-
riges riksdag faststdller riktlinjerna och hur lagen ser ut. Sedan ar det upp
till inspektionen, regeringen och Exportkontrollrddet att arbeta vidare
med fragan. Jag kommer inte att std hir och sidga ja eller nej till ndgot
specifikt land.

Vi har valt denna ordning for att situationen i respektive ldnder kan
forédndras oerhort snabbt. Det dr darfor det finns ett exportkontrollrad, dér
Lars Angstrom har glidjen av att vara en av ledaméterna.

Lars Angstrom skall inte forsoka slingra sig undan min fraga. Ni har
skrivit en reservation tillsammans med Vinsterpartiet dér ni sager att det
ar fel av Sydafrika att kopa JAS 39 Gripen bara for att vi ger bistand till
dem. De borde anvinda pengarna till ndgot annat.

Jag gick runt med bdssan pa torget i Mariestad och samlade in pengar
for att de skulle slippa kolonialherrarnas styre dver sig sjélva. Nér de i
sina fria, demokratiska val véljer ett parlament som faktiskt vill kopa
JAS 39 Gripen siger Miljopartiet: ”Ajabaja! Vi vill inte sélja till lander
som vi ger bistand till.” D& méste det betyda att om Sydafrika vinder sig
till ndgot annat land for att kopa flygplan darifran, skall vi avbryta vart
bistand.

Lars Angstrom sade alldeles nyss att Sverige forbehaller sig ritten att
tycka att vad vissa lander gor &r bra eller daligt. Ja, det kan vara sa att vi
ocksa tycker att de skall anvianda pengarna till ndgot annat. Men de har
demokrati i sitt land. Nar den demokratin har valt ett parlament som vill
kopa ett svenskt flygplan, sdger Miljopartiet nej. Miljopartiet vill att vi
skall sdtta oss till doms dver dem.

For mig ar detta fullstindigt obegripligt. Miljopartiet kopplar detta i
sin reservation till bistdndet. Varenda en som ldser riksdagsprotokollet
och reservationen forstar att det &r detta som dr Miljopartiets baktanke.
Om Sydafrika koper sitt plan ndgon annanstans skall vi skéra ned bistan-
det. For da har Sydafrika visat att man inte kan fatta tillrackligt bra beslut
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i Sydafrikas parlament. Det har Lars Angstrom gett klart besked om i
dag.

Anf. 205 KARIN ENSTROM (m):

Fru talman! I denna sena timme behandlar vi alltsé regeringens skri-
velse 1997/98:147 Redogérelse for den svenska krigsmaterielexporten dr
1997. Samtidigt behandlar vi motioner som har véckts med anledning av
skrivelsen och dven motioner fran allmdnna motionstiden.

Forst vill jag klargora att vi moderater i stort delar utskottsmajorite-
tens bedomningar. Vi har inte fogat nigra reservationer. Men jag vill
dnda utnyttja detta tillfélle att utveckla den moderata synen pa svensk
krigsmaterielexport.

Exportberoendet &r i delar av forsvarsindustrin redan i dag vildigt
hogt. Detta beroende kommer att 6ka ytterligare, eftersom de svenska
bestillningarna pd grund av regeringens nuvarande forsvarspolitik kraf-
tigt kommer att minska.

For att svensk forsvarsindustri skall kunna dverleva och dirmed den
inhemska kompetensen 6verleva krévs internationellt samarbete forsvars-
industrier emellan. P4 detta omrade finns det sedan juni 1998 en 6ver-
enskommelse mellan de sex viktigaste krigsmaterielproducerande lan-
derna inom Europeiska unionen, ndmligen Frankrike, Tyskland, Italien,
Spanien, Sverige och Storbritannien.

Arbete pagéar nu for att underldtta det hir samarbetet. Det fortsitter
alltsa utifran overenskommelsen 1998, bl.a. avseende leveranssikerhet
mellan ldnder och avseende konsekvenser av exportkontroll. Vi tycker att
det hér initiativet 4r mycket bra.

Att dstadkomma en harmonisering av i forsta hand tillimpning och i
andra hand regelverk for de linder som é&r aktuella for samarbete med
svensk forsvarsindustri dr svart men viktigt. Det som é&r sdrskilt vasentligt
i det hir samarbetet ar regelverket for export till tredje land.

Vi moderater anser att det dr angelédget att fd gemensamma EU-regler
for export av forsvarsmateriel. Den europeiska uppforandekoden &r ett
forsta steg i ratt riktning, och Sverige maste vara padrivande for att de
samarbetsinitiativ som pagér ocksa skall leda till gemensamma regler for
export av krigsmateriel och strategiska produkter. Det ar produkter som i
snabbt 6kande grad utvecklas och produceras gemensamt i flera lander.

Till exportfrdgorna hor ocksad hur dessa skall hanteras av statsmakter
och myndigheter. Enligt vr moderata uppfattning bor forsvarsindustrin
fa allt det stod som behdvs for att kunna gora affirer med de ldnder som
forsiljning godkénns till. Vi tycker att regeringens initiativ till att se dver
nuvarande stod till svensk forsvarsindustris exportanstrangningar ar bra.

Fru talman! Jag vill yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Anf. 206 LARS OHLY (v):

Fru talman! Lat mig forst stodja Ingrid Naslunds argumentation an-
gaende reservation nr 3 och Indonesien. Jag har forstatt av Urban Ahlins
anforande att han har pldderat starkt for en svensk vapenexport. Det kan
man gora. Det finns inget yrkande i det hir betdnkandet eller i ndgon
reservation som séiger att vi skall upphora med all svensk vapenexport.
Den diskussionen kan vi ta senare.



Det ar ddaremot obegripligt att socialdemokraterna gér gemensam sak
med moderaterna i att avsla ett yrkande om att avbryta krigsmaterielex-
port till Indonesien. Det stimmer inte med den allménna argumentation
som Urban Ahlin i 6vrigt for. Tvartom hyllar han principerna som byg-
ger pa att svensk krigsmaterielexport i lag dr forbjuden och att undantag
skall medges for att sadan export skall kunna forekomma.

L&t mig ocksa stddja Lars Angstrdms argumentation for reservation
nr 1 om ett demokratikriterium och kvinnoperspektiv. Lat mig bara sdga
att jag tycker att det ar lite mérkligt att ett parti som Folkpartiet inte sto-
der denna reservation. For Folkpartiet dar tydligen demokratin och vér-
nandet om den understélld viljan att vdrna Sveriges roll som vapenméng-
lare.

Lat mig ocksa yrka bifall till reservation nr 4. JAS dr det dyraste ex-
emplet i svensk historia vad géller utvecklandet av svenska vapensystem.
Planet har kostat och kostar miljarder kronor. Nu géller det for forespra-
karna att se till att man far igen pd gungorna vad man har forlorat pa
karusellerna. Da kastas principerna ¢ver dnda.

Export av JAS 39 Gripen kan goras till lander oavsett om militdren
star under full civil kontroll eller om de utrikespolitiska, sidkerhetspoli-
tiska och utvecklingspolitiska konsekvenserna har utretts angaende ex-
port till de ldnder som det handlar om. Jag fragar mig: Har ndgon saddan
utredning gjorts av vad de sdkerhetspolitiska konsekvenserna blir for
regionerna, t.ex. om JAS exporteras till Sydafrika, Brasilien, Chile eller
Filippinerna?

Urban Ahlin forsoker véltaligt forsvara t.ex. JAS-export till Chile,
men vad &r det for fel pa det foreslagna tvaariga moratoriet for forsélj-
ning av hdgteknologiska vapen till Latinamerika? Det har framkommit
just darfor att man ser risken for en stor upprustning i regionen. Vad ar
det for fel att vi deltar i det moratoriet? Och vad &r det for fel att inte
exportera JAS 39 Gripen till lander dér militdren inte star under full civil
kontroll?

Svensk vapenexport ar enligt lag forbjuden, men tyvérr har undanta-
gen fran forbudet blivit s& manga och sa omfattande att vi ndrmast fatt en
principlds praxis. Anda finns det vissa hérda restriktioner. Brott mot
ménskliga réttigheter, konfliktsituationer dér freden hotas och krig ar
sddana exempel dir vapenexport och krigsmaterielexport inte far fore-
komma under négra omstandigheter.

Min fraga &r da: Kommer dessa regler att f6ljas? Det borde innebéra
ett omedelbart stopp for alla krigsmaterielleveranser till Natolédnder. Det
hér aterkommer vi till i senare debatter.

Fru talman! Ibland verkar det som om socialdemokraternas politik
vad giller krigsmaterielexporten fungerar enligt samma princip som
Groucho Marx formulerade: Detta dr mina principer. Passar de inte sé
har jag andra.

Jag yrkar bifall till reservation 4.

Anf. 207 URBAN AHLIN (s):

Fru talman! Jag har en fraga till Lars Ohly, och den handlar just om
reservation nr 4, som han yrkade bifall till. Det géller export av JAS 39
Gripen.

Prot. 1998/99:83
21 april

Krigsmaterielexport

175



Prot. 1998/99:83
21 april

Krigsmaterielexport

176

Jag vet inte hur ni i Vénsterpartiet gjorde under era Lenintavlor pd
viggarna, om ni hade nigra bossor for insamling till Isolera Sydafrika-
kommittén. Jag hade det i alla fall. Jag gjorde det dérfor att jag ville bli
av med apartheid och inféra demokrati i Sydafrika. Jag var ganska aktiv i
det hér, och jag arbetade hart for det. Jag tyckte att ockséd Vénsterpartiet
under den tiden var en av de krafter som verkade for att fa bort apartheid
och att lata invanarna i Sydafrika sjélva avgora sitt framtida dde.

Av vilken anledning tycker Lars Ohly att han dr en béttre domare att
avgora deras framtid dn vad deras valda representanter &r i sitt eget par-
lament?

Anf. 208 LARS OHLY (v):

Fru talman! Jag var i Sydafrika i somras, och jag triffade oerhort
ménga som ifrdgasatte den starka satsning pa upprustning av nya hogtek-
nologiska vapensystem som nu genomfors i Sydafrika.

Det finns inte for mig ndgon automatik i att bara darfor att man har
stott trepartsalliansen ANC och stdder befrielsekampen tar man &ver
standpunkter som de formulerar nér de har fatt makten.

Min motfraga blir i stédllet: Anser Urban Ahlin att rustning &ver hu-
vud taget kan paverka bistandet eller bistindets storlek? Ar det rimligt att
i nagot fall sétta rustningens storlek i relation till det bistdind som Sverige
ger till olika ldnder?

Anf. 209 URBAN AHLIN (s):

Fru talman! Det sista var véldigt intressant. Vi socialdemokrater har
inte ndgon gang kopplat bistdndet till var vapenexportpolitik. Det &r
Vinsterpartiet och Lars Ohly, som stdr bakom den hir reservationen,
som séger att om ldnder handlar med sddana saker som vi inte tycker ar
bra skall vi genast se ver vart bistdnd. Det ar vil det som stér i reservat-
ionen? Eller skall vi vara ndgot slags lustigkurrar hir uppe i Norden och
sdga att vi ger bistdnd men att man inte skall kdpa av oss, utan gérna
kopa av nadgon annan? Det &r vél det som det betyder, att vi inte skall
exportera till lander som vi ger bistdnd, att om de anvédnder pengarna sa
illa skall vi inte fortsdtta att ge dem bistdnd? Det &r vél det man skall
utldsa har.

Lars Ohly sade att han var dir nere och motte manga som var i stark
opposition. Jag &r helt dvertygad om det. Det r samma hér, att det finns
ménga utanféor kammaren som &r i opposition mot vad riksdagen har
beslutat. Men det ar det som dr demokrati. Det kanske dr det som skiljer
oss. Det kanske ar lite for mycket inspiration av Lenin uppe pa viggen
som avgor vad som dr demokrati for Vénsterpartiet.

Lars Ohly talade om de stora satsningar som Sydafrika helt plotsligt
skall gora. Det kan vara intressant for Lars Ohly att veta att 1989 gick
59 % av BNP till forsvarsutgifter, och 1998 var det 1,4 % av BNP. Det ar
alltsa en dramatisk neddragning av de militdra kostnaderna. Det &dr dérfor
man vill ha JAS 39 Gripen; det dr ett modernt och billigt vapen. Men
Lars Ohly vill, sin vana trogen frdn mannen pa vdggen, ta ifrdn vissa
ménniskor deras rétt att vélja sina egna representanter i parlament och att
fa avgora landets framtid.



Anf. 210 LARS OHLY (v):

Fru talman! Det &r ett oerhort fattigdomsbevis att en debattor i Sveri-
ges riksdag borjar vifta med Lenin i debatten dérfor att argumenten try-
ter. Jag tar gérna en diskussion om Lenin, framfor allt om hans oforratter
och om det som han har sttt for som har inneburit lidande i historien.
Men det dr knappast det denna debatt handlar om. Jag tycker att det &r en
dalig debattstil av Urban Ahlin.

Opposition far inte bara finnas utanfor riksdagen i min vérld. Den far
ocksé finnas i riksdagen. Jag forbehaller mig rétten att uttrycka den me-
ning som mitt parti har och som ocksé véldigt ménga progressiva radi-
kala ménniskor i Sydafrika har.

Min fraga till Urban Ahlin var: Har rustningstakten eller antalet rust-
ningar i ett land som fér bistdnd av Sverige ndgon som helst paverkan pé
svensk bistdndspolitik? D& svarar Urban Ahlin pd en annan fraga. Han
sdger: Nej, det har ingenting med svensk vapenexportpolitik att gora.

Min frga var: Har det med svensk bistandspolitik att géra? Svaret,
Urban Ahlin, ar ja. Enligt socialdemokratin &r det tveklost sa att det har
med vartannat att gora.

I fallet Indien innebar kdrnvapenspriangningarna en omedelbar frys-
ning av allt svenskt bistand. Sjilvklart tycker jag att det handlar om att
sdtta den méngd pengar som avsitts och den satsning som ett land gor for
att rusta upp i en region som knappast behdver mer av hogteknologiska
vapen i samband med svensk bistdndspolitik och vért bistdnd. Ja, det
tycker jag, i likhet med den svenska regeringen.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 28 april.)

10 § Europa-Medelhavsavtalet med Jordanien

Foredrogs
Utrikesutskottets betdnkande 1998/99:UU6
Europa-Medelhavsavtalet med Jordanien (prop. 1998/99:57)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 28 april.)

11 § Partnerskaps- och samarbetsavtalet mellan EU och Turkmenis-
tan

Foredrogs

Utrikesutskottets betinkande 1998/99:UU7

Partnerskaps- och samarbetsavtalet mellan EU och Turkmenistan (prop.
1998/99:58)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 28 april.)
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12 § Anmélan om interpellationer
Anmaldes att foljande interpellationer framstillts
den 21 april

1998/99:271 av Roy Hansson (m) till ndringsministern
Gotlandstrafiken

1998/99:272 av Carl Fredrik Graf (m) till finansministern
Skattetilligg

1998/99:273 av Goran Higglund (kd) till ndringsministern
Posten AB och konkurrenslagen

1998/99:274 av Maria Larsson (kd) till statsrddet Mona Sahlin
Industriella utvecklingscenta

1998/99:275 av Ola Karisson (m) till ndringsministern
Kompetensflykt

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 27 april.

13 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 20 april

1998/99:548 av Inga Berggren (m) till ndringsministern
Oresundsregionen

1998/99:549 av Rolf Gunnarsson (m) till statsrddet Maj-Inger Klingvall
Ansvarsfragor i rehabilitering

1998/99:550 av Rolf Gunnarsson (m) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Forsdkringskassan i Dalarna

1998/99:551 av Maud Ekendahl (m) till socialministern

Provsmakning hos vin- och spritproducenter

1998/99:552 av Ulla Hoffmann (v) till finansministern

Nordiska Fondkommissionen

1998/99:553 av Yvonne Ruwaida (mp) till statsrddet Pierre Schori
Spréaktest for invandrare

1998/99:554 av Yvonne Ruwaida (mp) till statsradet Pierre Schori
Vardarbete for invandrare

den 21 april

1998/99:555 av Anders Ygeman (s) till statsradet Lars-Erik Lovdén
Adeltri

1998/99:556 av Inger René (m) till ndringsministern

Europavig 6

1998/99:557 av Inger René (m) till miljoministern
Oljeprospektering i Skagerrak

1998/99:558 av Marianne Andersson (c) till statsradet Pierre Schori



Minskning av bistdndsverksamheten 1999

1998/99:559 av Rolf Gunnarsson (m) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Forsékringskassornas situation

1998/99:560 av Mikael Odenberg (m) till néringsministern

Hemnéra tjanster

1998/99:561 av Sten Tolgfors (m) till ndringsministern

Bamseprojektet

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 27 april.

14 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit

den 20 april1998/99:533 av Birger Schlaug (mp) till ndringsministern
Oljeletning pd Gotland1998/99:537 av Carina Hdigg (s) till statsmi-
nistern

Natos firande

den 21 april

1998/99:461 av Michael Hagberg (s) till ndringsministern
Generationsskiften i fdimansbolag

1998/99:527 av Anders Ygeman (s) till statsrddet Mona Sahlin
Den personliga integriteten vid anstéllningar

1998/99:529 av Margareta Viklund (kd) till socialministern
Utnyttjande av barn

1998/99:531 av Eva Flyborg (fp) till finansministern
Hushallsnéra tjénster

1998/99:532 av Maud Ekendahl (m) till statsradet Ingegerd Wérnersson
Rattvisa vid utbildning

1998/99:534 av Amanda Grénlund (kd) till férsvarsministern
Luftvérnssystemet Bamse

1998/99:538 av Carina Higg (s) till ndringsministern
Patentansdkningar pé engelska

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 27 april.

15 § Kammaren atskildes kl. 22.32.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantradets borjan t.o.m. 4 § anf. 27 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 5 § anf. 58 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 98 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 7 § anf. 125 (delvis),
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av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 17.57,
av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 8 § anf. 179 (delvis) och
av andre vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

ANDERS FORSBERG

/Barbro Nordstrom
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om uppskjuten votering

Naéringsutskottets betinkande 1998/99:NU10 .........ccevvenennnen.
Anf. 116 INGEGERD SAARINEN (IMpP)....cccevveereninireennn
Anf. 117 KARL GUSTAV ABRAMSSON (8) ...cocervererrenennene
Anf. 118 INGEGERD SAARINEN (mp) replik ........cceeuee.
Anf. 119 KARL GUSTAV ABRAMSSON (s) replik.............
Anf. 120 INGEGERD SAARINEN (mp) replik ........cccueeuee.
Anf. 121 KARL GUSTAV ABRAMSSON (s) replik.............
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Anf. 122 OLA KARLSSON (IM)...coverirereeiiienienenieneeeeneenn 107
Anf. 123 INGEGERD SAARINEN (mp) replik.......ccceceeneeee 108
Anf. 124 OLA KARLSSON (m) replik .....c.cccccveveninenennnnn 108
Anf. 125 LENNART GUSTAVSSON (V) ccceevverininineneenenn 108
Anf. 126 HARALD BERGSTROM (Kd) .......cocevrrreerrriennn. 110
Anf. 127 KARIN SVENSSON SMITH (V) .cccvevvivinininienen 111
(Beslut skulle fattas den 28 april.)........cceeveeivrcieicienienienees 113
8 § Vissa arbetsrittsliga fragor 113
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 1998/99:AUS ............... 113
Anf. 128 PATRIK NORINDER (m)......ccccecueiemininineneennn 113
Anf. 129 HANS ANDERSSON (V) .eoevirieiiieieienienenicene 117
Anf. 130 PATRIK NORINDER (m) replik......c.cccccrverereeneenee 121
Anf. 131 HANS ANDERSSON (v) replik......ccccovevervenirnnnene 121
Anf. 132 PATRIK NORINDER (m) replik......c.cccccoverereeneenee 122
Anf. 133 HANS ANDERSSON (v) replik......ccccovevrvvenirnnene 122
(0] 70 TSRSt 122
Ajournering 123
Aterupptagna forhandlingar 123
8 § (forts.) Vissa arbetsrittsliga fragor (forts. AUS)...ccccevcrvcercrencn. 123
Anf. 134 STEFAN ATTEFALL (Kd)....ccoovevieiiiieieeeee 123
Anf. 135 HANS ANDERSSON (v) replik......cccocvviiiianennnene 126
Anf. 136 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK........cccecvevvenuennen. 127
Anf. 137 HANS ANDERSSON (v) replik......cccocoveiininnrnnnene 127
Anf. 138 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK........cccecveveenennene 128
Anf. 139 MARGARETA ANDERSSON () ..vvecvveeieieeiienene 128
Anf. 140 HANS ANDERSSON (v) replik......cccccoveiinienennnene 130
Anf. 141 MARGARETA ANDERSSON (c) replik................ 131
Anf. 142 HANS ANDERSSON (v) replik......cccocvviivvinnnnnene 131
Anf. 143 MARGARETA ANDERSSON (c) replik................ 132
Anf. 144 ELVER JONSSON (D) veeovereereenieeeeeieeieseesieeene 132
Anf. 145 HANS ANDERSSON (v) replik......cccocveiiviinennnen. 135
Anf. 146 ELVER JONSSON (fp) replik.....cccecveoreiiriaieenene 135
Anf. 147 HANS ANDERSSON (v) replik......cccocveiinianrnnnen. 136
Anf. 148 ELVER JONSSON (fp) replik.....cccecvevereiiriiirenene 136
Anf. 149 BARBRO JOHANSSON (MP) .eevvvenereeeeiienieeieennens 137
Anf. 150 HANS ANDERSSON (v) replik......cccccveieniinennnene 140
Anf. 151 BARBRO JOHANSSON (mp) replik........cceeueeneee. 140
Anf. 152 HANS ANDERSSON (v) replik......cccocveiinianennnene 141
Anf. 153 BARBRO JOHANSSON (mp) replik........ccceueeeen. 141
Anf. 154 ANDERS KARLSSON (8) weoeevverieeeeeieeiiesieenieeeens 142
Anf. 155 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK........cccecevvenuennen. 144
Anf. 156 ANDERS KARLSSON (s) replik .......cccveeevvenrnnen. 145
Anf. 157 STEFAN ATTEFALL (kd) repliK........cccecvevveniennen. 145
Anf. 158 ANDERS KARLSSON (s) replik ......ccccvevevveneennene 146
Anf. 159 BARBRO JOHANSSON (mp) replik.........cceeueeneen. 146
Anf. 160 ANDERS KARLSSON (s) replik .......cccvevevvenieenen. 147
Anf. 161 BARBRO JOHANSSON (mp) replik.........cceeueeeen. 147
Anf. 162 ANDERS KARLSSON (s) replik ......ccceeeerveneennene 147
Anf. 163 MARGARETA ANDERSSON (c) replik................ 147



Anf. 164 ANDERS KARLSSON (s) replik .....cccooevrereennene 148
Anf. 165 MARGARETA ANDERSSON (c) replik ................ 148
Anf. 166 ANDERS KARLSSON (s) replik ......ccooevrerueennene 148
Anf. 167 ELVER JONSSON (fp) repliK .....cccceoveverveirerieinene 149
Anf. 168 ANDERS KARLSSON (s) replik .....cccooevrerueenene 149
Anf. 169 ELVER JONSSON (fp) replik .....cccevveireneiriennene 150
Anf. 170 ANDERS KARLSSON (s) repliK .......cccocververrrenene 150
Anf. 171 HANS ANDERSSON (V) replik .....ccccovevverierirenne 150
Anf. 172 ANDERS KARLSSON (s) repliK .......cccccvevvevrrenene 151
Anf. 173 HANS ANDERSSON (V) replik .....cccccvevvenrieirenne 151
Anf. 174 ANDERS KARLSSON (s) repliK .......cccccververrrennnne 152
Anf. 175 PATRIK NORINDER (m) replik .......ovverereerreennn. 152
Anf. 176 ANDERS KARLSSON (s) repliK .......cccccvervvervrennne 152
Anf. 177 PATRIK NORINDER (m) replik .......ovverereerren. 153
Anf. 178 ANDERS KARLSSON (s) repliK .......cccccververrrenene 153
Anf. 179 SVEN-ERIK SJOSTRAND (V).....coveverrrererrrierenn 153
Anf. 180 BIRGER SCHLAUG (INP)...teververirieieririeiererieeenenne 155
Anf. 181 HANS ANDERSSON (V) replik .....ccccvevverrveirennne 158
Anf. 182 BIRGER SCHLAUG (mp) replik .......cccocvevrverrennne 159
Anf. 183 HANS ANDERSSON (V) replik .....ccccvevverveirenne 159
Anf. 184 BIRGER SCHLAUG (mp) replik .......cccocvevrverrrennne 160
Anf. 185 CHRISTINA AXELSSON (8)..cccteeriererieiererieneennne 160
Anf. 186 BIRGER SCHLAUG (mp) replik .......ccccovevrverrennne 161
Anf. 187 CHRISTINA AXELSSON (s) repliK ......cccccvevvrennene 162
Anf. 188 BIRGER SCHLAUG (mp) replik .......cccccvevrvevrrennne 162
Anf. 189 CHRISTINA AXELSSON (s) replik ........cccoevenenee. 162
Anf. 190 PETER PEDERSEN (V) ..cccectvinieirieieiceeceeeene 162
Anf. 191 BIRGER SCHLAUG (mp) replik .......cccccvevrverrennne 164
Anf. 192 PETER PEDERSEN (V) repliK......vveeveerererererneen. 164
Anf. 193 BIRGER SCHLAUG (mp) replik .......cccccverrvevurennne 164
Anf. 194 PETER PEDERSEN (V) repliK......vveeveerereeereenneen. 165
Anf. 195 CAMILLA SKOLD (V) ..oivevieeieirereeceveeeee s 165
Anf. 196 BARBRO JOHANSSON (INP)..ccvvrveeeririeiererieeennns 166
Anf. 197 CAMILLA SKOLD (V) ..oooveviereieeeieeeeeeee e 166
(Beslut skulle fattas den 28 april.)........ccoeeveveverieriieniienieeieeienne 166
9 § Krigsmaterielexport 166
Utrikesutskottets betdnkande 1998/99:UU13 .........ccccevevvnenee. 166
Anf. 198 INGRID NASLUND (Kd) .....cocooviiiiicieiniiennnns 167
Anf. 199 LARS ANGSTROM (Mp).....cooevevrrererrierrrierreennn. 168
Anf. 200 URBAN AHLIN (8) ceeoveeieieieieeeeieieieeieee e 169
Anf. 201 LARS ANGSTROM (mp) replik ......coccovvvveirinennnne. 171
Anf. 202 URBAN AHLIN (s) repliK......ccccovvevirienieniieireienns 172
Anf. 203 LARS ANGSTROM (mp) replik ......c.ccovevvirennnnnne. 173
Anf. 204 URBAN AHLIN (s) repliK .....ccceeevivierienieieireienne 173
Anf. 205 KARIN ENSTROM (M) ...coooovveviiiieeeieeeeennns 174
Anf. 206 LARS OHLY (V) cieerieieieieeeieieeeieeeeeie e 174
Anf. 207 URBAN AHLIN (8) ceeoveeieieieieeeeieieeeeeee e 175
Anf. 208 LARS OHLY (V) ciovirieirieieieieieeeieieeeieeie e 176
Anf. 209 URBAN AHLIN (8) ceeoteeieeeieieeteieieeeieee e 176

Prot. 1998/99:83

21 april

185



Prot. 1998/99:83
21 april

186

Anf. 210 LARS OHLY (V) eeteitiiiininieneeciesce e
(Beslut skulle fattas den 28 april.)........ccceeeeeierciercierienieiee
10 § Europa-Medelhavsavtalet med Jordanien
Utrikesutskottets betinkande 1998/99:UU6..........ccccoceverueeneee.
(Beslut skulle fattas den 28 april.)........cceeveeiercerienienieneee

11 § Partnerskaps- och samarbetsavtalet mellan EU och
Turkmenistan
Utrikesutskottets betdnkande 1998/99:UU7.........cccoeovvvveneennene
(Beslut skulle fattas den 28 april.).......cccceveeeeiieiieniiniecee
12 § Anmiilan om interpellationer
13 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
14 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
15 § Kammaren atskildes kl. 22.32.

177
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