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Juridiskt ombud vid patientskada

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om rétt till juridiskt ombud i samband med tvister och skadereglering
enligt patientskadelagen.

Motivering

Forsakringsbolagen ticker idag inte kostnader for juridiskt ombud eller utred-
ningskostnader i samband med skadereglering enligt patientskadelagen. Vissa
forsakringsbolag tacker heller inte ombudskostnaderna nér den skadade vill
ha sin sak provad i Patientskadendmnden. Detta gor det i praktiken svért och i
ménga fall ndst intill omdjligt for en patient att fa sin sak provad pé ett rétts-
sakert satt. Att en patient i teorin kan fa sitt drende provat kostnadsfritt av en
s.k. opartisk ndmnd ar inte detsamma som en réttsséker provning.

Situationen ar den att beviskraven ar stora och ansvaret for att leda i bevis
att skadan har orsakats av felaktig behandling ligger pa patienten. Kraven ar
séledes mycket hérda pa den som ska bevisa s.k. patientskada. Att i detta lige
inte kunna forfoga dver ekonomi som ticker kostnader for att anlita juridisk
och medicinsk expertis medfor att manga skadade lider rittsforluster.

Att nd framgang for den enskilde i drenden som detta kriver formaga att for-
mulera ett skadestdndskrav, grunda det pé en relevant medicinsk och juridisk
analys samt kunna motivera detta infér handlaggande nimnd alternativt ska-
deregleraren. Detta samtidigt som motparten forfogar dver sin expertis i
sammanhanget. Sjdlvfallet &r det orimligt att fOrutsitta att den enskilde i
denna situation ska kunna hévda sin rétt effektivt utan att bitrddas av ombud
eller annan expertis.

Detta forhallande rader trots att privata och offentliga vardgivare enligt pa-
tientskadelagen fran 1997 ar skyldiga att teckna patientforsdkring. For att
kunna fa ersdttning sé ska, forutom att varden ska ha getts i Sverige, behand-



Fel! Okint namn pa

lingen bygga pa foljande forutsdttningar: Medicinsk atgérd som kunnat utfo-
ras med annan teknik dn den metod som anvindes och varigenom skadan
kunnat undvikas, materielfel, felaktig diagnos, 6verforing av smittimnen som
lett till infektion, olycksfall och felaktig medicinering.

Att forsdkringsbolagen inte ticker ombudskostnader gor att intrycket av
dagens regelverk blir kluvet. I teorin gér det att fa sitt fall provat. Den skade-
lidande har dock smé& mdjligheter att f4 sina krav provade pa ett réttssékert
sdtt utan hjilp av kunnigt ombud. Ménga ménniskor med sviter efter felbe-
handlingar avstar frén att strida for sin sak eftersom de &r rddda for starkt
negativa ekonomiska konsekvenser i form av ombudskostnader och utred-
ningskostnader. Darfor méste lagstiftningen fordndras s att forsakringsbola-
gen far tdcka kostnaderna for juridiskt ombud vid personskadereglering och
tvister enligt patientskadelagen.

Stockholm den 29 september 2008

Peter Hultqvist (s) Carin Runeson (s)
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