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Motion till riksdagen
2025/26:504

av Ulrika Westerlund m.fl. (MP)

En balanserad och rittssaker anviandning av
hemliga tvangsmedel

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att genom regelbunden
utvirdering sdkerstilla att tillimpningen av hemliga tvingsmedel sker réttssékert
och proportionerligt, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att ny lagstiftning om
hemliga tvdngsmedel alltid ska mota hogt stdllda krav pa rittssédkerhet och
tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Under det senaste decenniet har Miljopartiet medverkat till att utveckla polisens
mojligheter att anvdnda hemliga och preventiva tvingsmedel. Bittre mojligheter att
anvédnda tvdngsmedel har varit starkt efterfragat av brottsbekdmpande myndigheter och
bedoms som avgorande for att bekdmpa de kriminella géngen. Med battre mdjligheter
att anvdnda hemliga tvangsmedel, dven 1 preventivt syfte, har polisens formaga att
forhindra och utreda allvarliga valdsbrott och lagfora garningspersoner stirkts. Darmed
ar anvandningen av tvangsmedel viktig for den allmédnna tryggheten i samhéllet och for
att ge brottsoffer uppréttelse, men ocksé ur ett brottsforebyggande perspektiv.
Samtidigt som hemliga och preventiva tvangsmedel dr och har varit ett effektivt
verktyg i Polismyndighetens arbete, dr det avgorande att tvdngsmedelsanvandningen
regleras inom tydliga ramar for att trygga réttssidkerheten. En stindig avvdgning maste
goras mellan effektivitet och proportionalitet och anvéndningen av hemliga tvangs-
medel ska alltid sté i rimlig proportion till ingreppet i den personliga integriteten.
Miljopartiet har betonat vikten av att lagstiftningen om hemliga tvangsmedel
kontinuerligt utvarderas sa att regleringen kan goras tydligare och mer traffséker.
Dessvirre har sé inte skett i onskad utstrackning. Med tiden har istéllet regelverket
blivit alltmer svardverskadligt och komplicerat, vilket aterkommande har uppmark-



sammats av flera myndigheter och organisationer. Bland annat Lagradet menar att det
skett “ett mycket stort antal dndringar 1 bestimmelserna om hemliga tvangsmedel. Det
samlade regelverket har till f61jd av det blivit mycket komplicerat. Det har ddrmed
ocksa (...) blivit svart att f4 en samlad bild av lagstiftningen pa omradet och av omfatt-
ningen av det intrang i den personliga integriteten som enskilda kan drabbas av”’. Mot
den bakgrunden har Lagradet efterlyst att ”det inom en snar framtid gors en samlad
oversyn, 1 ljuset av 2 kap. 6 § andra stycket regeringsformen och artikel 8 1 Europa-
konventionen, av hur hemliga tvingsmedel ska kunna anvéndas. Vid en sddan dversyn
bor det givetvis ocksa kunna dvervégas att jamka villkoren for anvindningen av ett eller
flera hemliga tvingsmedel”. Aven Integritetsskyddsmyndigheten, Civil Rights Defen-
ders, Centrum f0r rittvisa, Svea hovrétt och Stockholms tingsritt har efterfragat en
samlad 0versyn av hur hemliga tvingsmedel ska kunna anvindas.

Miljopartiet noterar att regeringen har gett en utredare 1 uppdrag att utvérdera
tillimpningen av de utdkade mojligheterna att anvéinda hemliga tvdngsmedel och kart-
lagga den nytta som dessa inneburit for brottsbekdmpningen 1 stort”. I direktiven till
utredningen konstaterar regeringen att regleringen ér svardverskadlig och komplex och
att det darfor kan finnas behov av att samla reglerna om hemliga och preventiva tvangs-
medel i en lag. Uppdraget (dir. 2025:12) ska redovisas senast den 29 maj 2026.

Att reglerna om hemliga och preventiva tvidngsmedel utvirderas dr vilkommet.
Samtidigt ifragasétter vi om regeringens intention med uppdraget verkligen ér att stirka
integritetsperspektivet och rattssdkerheten 1 lagstiftningen. Samma utredning har
nidmligen fatt 1 uppdrag att se dver hur tillstdndsprocesserna kan forenklas och foresla
hur anvindningen av till exempel hemlig avlyssning och 6vervakning kan utokas. I
utredningsdirektiven gir det bland annat ldsa att 1 de réttsliga forutséttningarna for att
anvianda hemliga och preventiva tvidngsmedel maste positionerna flyttas fram ytter-
ligare” och att utredningen bor dverviga om “det gér att uppna en storre flexibilitet 1
regleringen om hemliga och preventiva tvangsmedel sé att tvangsmedlen kan anvidndas
nér det framstar som motiverat”.

For Miljopartiets del framstér det som motsagelsefullt att en och samma utredning
bdde ska utvirdera och utdka lagstiftningen. Vi ser en uppenbar risk att utvirderings-
uppdraget hammas fran att foresla hur lagstiftningen eventuellt bor begrénsas. En
utvdrdering av tvdngsmedelsanvdndningen maste ha fulla mandat att foresld de regler-
ingar som anses nodvédndiga; den bor inte innehalla krav pé att anvdndningen av
hemliga och preventiva tvdngsmedel ska utokas om sd inte bedoms som rimligt eller
nodviandigt.

Att implementera ny lagstiftning efter att utvirderingen genomforts riskerar
dessutom att den genomforda utviarderingen blir betydelselos — eftersom den inte kunnat
ta hdnsyn till den nya lagstiftningens utfall och konsekvenser.
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