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Regeringens proposition
1983/84: 138
om dndring i rintelagen (1975: 635);

beslutad den 8 mars 1984.

Regeringen foreslar riksdagen att anta det forslag som har tagits upp i
bifogade utdrag av regeringsprotokoll ovannimnda dag.

P4 regeringens vignar
OLOF PALME
STEN WICKBOM

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslés vissa dndringar i rantelagen (1975: 635). Salunda
skall drojsmalsrinta i fortsittningen utgd med 4tta i stallet fér som f. n. fyra
procentenheter 6ver diskontot. Vidare foreslds att drojsmadlsrianta inte
skall utgd pa skadestand for personskada innan det har slutligt avgjorts
vilka forméaner som utgér frin den allmiinna forsakringen eller arbetsska-
deforsikringen e. d. 1 stéllet skall réntan i dessa fall utga i form av avkast-
ningsranta, dvs. med tva procentenheter 6éver diskontot.

Lagéndringarna avses trida i kraft den 1 juli 1984.



Prop. 1983/84: 138
Propositionens lagforslag

Forslag till

Lag om dndring i rintelagen (1975: 635)

Harigenom foreskrivs att 6 § rantelagen (1975:635) skall ha nedan an-

givna lydelse.

Nuvarande lydelse

I fall som avses i 3 eller 4 § be-
riknas rinta for ar enligt en rante-
fot som motsvarar det av riksban-
ken faststillda, vid varje tid géllan-
de diskontot med tillagg av fyra
procentenheter.

Foreslagen lvdelse

6§

I fall som avses i 3 eller 4 § be-
raknas ranta for ar enligt en rinte-
fot som motsvarar det av riksban-
ken faststillda, vid varje tid gillan-
de diskontot med tillagg av drra
procentenheter. Om det vid be-
stammande av skadestdnd med an-
ledning av personskada skall av-
raknas formdner som utgdr enligt
5 kap. 3§ 1 skadestindslagen
(1972:207), urgor dock tilldgget till
diskontot for tiden till dess att det
har slutligt avgjorts vilka sddana
Jormdner som utgdr endast tvd pro-
centenhefter.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1984, Lagen géller dock ¢j i fall dd ranta

har borjat 16pa fore nimnda dag.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantriade

1984-02-23

Narvarande: statsministern Palme, ordférande, och statsraden 1. Carlsson,
Lundkvist, Feldt, Sigurdsen, Gustafsson, Leijon, Hjelm-Wallén, Peter-
son, Andersson, Bostrom, Bodstrom, Goransson, Dahl, R. Carlsson,
Holmberg, Hellstrém, Thunborg, Wickbom

Foéredragande: statsradet Wickbom

Lagradsremiss om dndring i rintelagen (1975: 635)

1 Inledning

Regler om skyldighet att betala rinta pa penningfordringar inom f6rmé-
genhetsrittens omrade finns i riantelagen (1975: 635). Reglerna ar disposi-
tiva, dvs. de giller i den méan inte annat ar avtalat eller utfast eller sarskilt
foreskrivet. Lagen innehdller regler om drgjsmalsrianta och avkastnings-
rinta. I lagen preciseras ocksd den tidpunkt fran vilken rénta i olika fall
skall bérja utgd,

Rintelagen har varit i kraft sedan den 1 januari 1976. Efter hand har
onskemal forts fram om en Gversyn av lagen i skilda hinseenden. Salunda
har datainspektionen i en skrivelse till justitiedepartementet den 3 decem-
ber 1982 framhéllit att den nuvarande drojsméalsrantan ar for 1g och darfor
bor hojas. Ocksi Stockholms kommun har i en skrivelse till justitiedepar-
tementet den 30 mars 1983 tagit upp frigan om dréjsmélsriantans hojd.
Vidare har Forsikringsbranschens serviceaktiebolag i en skrivelse till ju-
stitiedepartementet den 2 mars 1981 framhallit att rintelagens bestimmel-
ser om dréjsmaisrinta medfér vissa problem i férsiakringsbolagens verk-
samhet nar det giller skadestand vid personskada.

I departementspromemorian (Ds Ju 1983: 16) Andringar i rintelagen har
behandlats de frigor som sélunda har aktualiserats. Promemorian har
remissbehandlats.

Till protokollet i detta drende bor fogas dels det lagforslag som prome-
morian innehaller som bilaga 1, dels en forteckning 6ver remissinstanserna
som bilaga 2. En sammanstillning av remissyttrandena har gjorts i justitie-
departementet och finns tillginglig i lagstiftningsidrendet (Dnr 3202-83).

Betriffande nuvarande svenska och andra nordiska férhillanden kan
hinvisas till promemorian.
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I lagstiftningsiarendet har samrad skett med justitiedepartementen i de
andra nordiska linderna.

2 Motivering

2.1 Dréjsmalsrintans hojd

I forarbetena till rintelagen (se SOU 1974:28, prop. 1975:102, LU
1975:30) anges tre kriterier som i huvudsak bor vara avgorande vid be-
stimmandet av drojsmalsrantans hojd. For det forsta bor riantan inte vara
sa lag att det framstar som lonsamt for gildeniren att betala senare an pa
forfallodagen. Av detta foljer enligt forarbetena att riintan bér vara hogre
an placeringsrinta eller uppldningsrinta pd samma riskniva. For det andra
bor den legala drojsmélsrintan inte vara sd lag att en gildenir i betal-
ningssvarighcter prioriterar betalningen av de fordringar som har en avta-
lad drojsmalsrinta framfor dem vilkas rintefot bestams av lagen. I férarbe-
tena ségs att detta leder till att den legala rantan inte bér vara nimnvart
lagre 4n den rinta som avtalas efter marknadsmissiga grunder. For det
tredje bor riantan vara tillrackligt hog for att borgeniren dven skall kunna fa
viss kompensation for de sdrskilda olagenheter som han lider genom att
inte fa betalt i ratt tid.

For att drojsmalsriantan bl.a. skall verka som ett patryckningsmedel
ansags riantenivdn bora séttas sa att den nagot 6verstiger den rinta som ar
vanlig vid exempelvis checkriakningskrediter. Drojsmalsrantan bestimdes
darfor till diskontot med tillagg av fyra procentenheter (se 6 § rintelagen).

Under de forsta dren sedan rantelagen hade triitt i kraft forelag éverens-
stimmelse mellan utvecklingen av drojsmalsriantan och rintesatsen for
checkrikningskredit. Efter hand har emellertid denna éverensstimmelse
blivit mindre. Fr.o.m. &r 1981 har drojsmélsriantan understigit rintan for
checkrikningskredit. Enligt riksbankens analys for september manad 1983
var genomsnittsriantan for krediter i rdkning i affirsbankerna (checkrik-
ningskrediter exkl. byggnadskrediter) 14,91 % (inkl. avgift). Efter den se-
naste diskontoéandringen i april 1983 uppgar drojsmélsrantan till 12,5 %.

Datainspektionen har i sin skrivelse till justitiedepartementet framhéllit
att drojsmalsrinta enligt rintelagen numera 4r en billigare kredit dn ett
banklan mot sikerhet och efter vederborlig kreditprévning. Enligt inspek-
tionen synes tendensen vara att fordringségare darfor bortser fran rantela-
gens bestimmelser och i fakturan debiterar en hogre drojsmélsranta.

Stockholms kommun har i sin skrivelse till justitiedepartementet hinvi-
sat till en promemoria, dir det framhalls att marknadsrantan efter rintela-
gens tillkomst har kommit att ligga pA en sd hog niva att rintelagens
drojsmélsrinta inte har varit tillracklig for att tillgodose de syften som
ursprungligen ldg bakom denna rénta.

I departementspromemorian uttalas att drojsmalsrantan sedan ndgra ar
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tillbaka inte lingre uppfyller de krav som uppstilldes vid rintelagens
tillkomst nar det giller rintans hojd. Enligt promemorian bor drojsmals-
rantan anpassas till det nuvarande kreditléget genom en dndring av antalet
procentenheter som skall liggas till diskontot. Promemorian mynnar ut i
forslaget att drojsmélsrintan i fortsittningen skall utgd med atta procent-
enheter over diskontot.

Detta forslag har tillstyrkts av flertalet remissinstanser, bl. a. riksbanks-
fullmiktige, bankinspektionen. bankorganisationerna, sa gott som samtli-
ga naringslivsorganisationer samt allménna reklamationsnimnden. Konsu-
mentverket anser dock att en hdjning av drdjsmalsrintan 6ver huvud taget
inte bor genomféras i fordringsforhallanden mellan niringsidkare och kon-
sumenter. Vidare framhaller Landstingsforbundet att den foreslagna hoj-
ningen av drijsmalsrintan bor begransas till sex procentenheter dver
diskontot. Stockholms kommun och Svenska inkassoforeningen menar
diaremot att drojsmalsrintan bor héjas till tio procentenheter 6ver diskon-
tot, och televerket uttalar sig i samma riktning. Slutligen ifragasétter nagra
remissinstanser om inte dréjsmalsrantan kan konstrueras pa ett sdtt som
gor att den bittre dn f.n. anpassas till det vid varje tillfille radande
kreditlaget.

Enligt min mening ir det uppenbart att den nuvarande drojsmélsréintan
bor hojas sa att det ursprungliga syftet med den ater uppnis. Jag kan inte
se nagon anledning till att i detta sammanhang gora skillnad mellan ford-
ringsforhallanden pa konsumentomradet och andra fordringsforhdllanden.
En hdjning av dréjsmalsrantan bor darfér nu genomforas generellt for alla
slag av fordringsférhallanden. En annan sak dr att det senare kan finnas
skil att uppstilla sarskilda rinteregler for konsumentforhallanden. Den
fragan aterkommer jag till i avsnitt 2.4,

Som har antorts i departementspromemorian bér man inte nu gd ifrin
konstruktionen av drojsmélsrantan som en riinta motsvarande diskontot
med tilldgg av vissa procentenheter. Diskontots roll som normgivare for
rantesattningen har visserligen pa senare tid forsvagats. Det finns emeller-
tid f.n. knappast ndgon annan maéttstock som skulle kunna éverta diskon-
tots roll. Jag anser det inte heller lampligt att. som nigon remissinstans har
varit inne pa, 1ata drojsmalsrintan {6lja enbart diskontot . ex. pa s sétt att
drojsmalsriantan bestams till dubbla diskontot. Forhdllandet mellan dis-
kontot och den allménna riintenivan dr nimligen inte konstant, varfor man
inte Kan lita till diskontot ensamt som en anvandbar méttstock pa rdnteni-
van.

Liksom tanken var ndr rintelagen kom till bor drojsmalsrintan bestim-
mas sd att den ndgot Gverstiger den rinteniva som 4r vanlig vid exempelvis
checkrikningskrediter. Diaremot bor drojsmélsrintan inte sittas 4nnu hog-
re for att komma nirmare eller 6verensstimma med vissa hoga rantor som
bestims pad marknadsmaéssig grund. Bestiimmande for dessa rintor ar
namligen i ménga fall en strivan att ge kompensation for sirskilda admini-
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strationskostnader som ir forenade med just den ifrigavarande krediten.
Sadana faktorer bor inte beaktas nir det géller att faststilla nivan for en
allméin dréjsmélsrinta.

Den i departementspromemorian féreslagna hojningen av dréjsmélsran-
tan fran fyra till atta procentenheter dver diskontot tillgodoser i varje fall
f.n. de synpunkter pa dréjsmélsrantans nivd som jag nu har fort fram.
Liksom det stora flertalet remissinstanser tillstyrker jag darfor detta for-
slag.

Naturligtvis kan forhdllandena pa kreditmarknaden s& smaningom ut-
vecklas sd att en ny justering av drojsmalsrantan kan bli nédvindig. Som
har sagts i departementspromemorian bor man dock undvika alltfor tita
andringar av sittet att bestimma dréjsmélsrintan. Nagon &rlig korrigering
av drojsmalsrantan — som statens pris- och Kartellnimnd har foreslagit
under remissbehandlingen — bor darfor inte inféras.

2.2 Riinta pa skadestand och forsikringsersittning

I frdga om forsakringsersattning giller enligt 24 § lagen (1927:77) om
forsakringsavtal att, om inget annat har angetts i forsidkringsvillkoren,
betalningsskyldigheten skall fullgéras en manad efter det att forsiakringsbo-
laget har fatt meddelande om forsédkringsfallet samt tagit emot handlingar
och andra upplysningar som ér tillgdngliga for den som begir ersittning (se
22 § forsidkringsavtalslagen). En i sak motsvarande bestimmelse finns 1
38 § konsumentforsikringslagen (1980: 38). Forfallodagen for férsikrings-
ersattningen anses i dessa fall bestimd i férvag. Det innebir att drojsmals-
rdnta enligt 3 § férsta stycket rintelagen utgar fran den silunda bestimda
forfallodagen.

Nir det giller krav pa forfalina skadestindsbelopp utgir dréjsmalsrianta
enligt 4 § andra stycket rintelagen en manad efter det att borgeniren har
framstillt krav pa ersittning och lagt fram utredning som med hénsyn till
omstindigheterna skiligen kan begiras av honom. Dréjsmalsrianta pa ska-
destind borjar alitsd i princip utgd frin samma tidpunkt som nér det giller
forsikringsersittning.

Forsakringsbranschens serviceaktiebolag har i sin skrivelse till justitie-
departementet hianvisat till en promemoria, som har utarbetats av jurister
inom forsikringsbranschen, samt hemstéllt att de synpunkter som fors
fram i promemorian liggs till grund foér Gvervdganden om &ndringar i
rantelagen.

I forsikringsbolagens promemoria sidgs sammanfattningsvis att bestdm-
melserna i 4 § rantelagen har medfort si betydande olagenheter vid per-
sonskaderegleringen att de motiverar att lagen ses éver. Vid en sadan
éversyn bor framfor allt efterstrivas regler som inte medfor dréjsmalsranta
nir nagot egentligt drojsmal pa galdendrens sida ej kan anses foreligga.
Vidare bor efterstrivas att “"dubbel’” inflationskompensation inte blir méj-
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lig i sddana fall da skadestindet bestims pa en niva dir penningvirdets
forsamringar redan har beaktats. Slutligen dr det angeldget att reglerna
gors klara och entydiga. sé att svérldsta tvister i rintefrdgan kan undvikas.

I departementspromemorian foreslds att drojsmalisranta inte skall utgd
pa fordran pé skadestdnd for personskada innan det har slutligt avgjorts
vilka férmaner fran annat hill som skall avriknas enligt 5 kap. 3 § 1
skadestandslagen (1972:207). Det rér sig har framfor allt om erséttning
fran den allménna forsakringen eller arbetsskadeforsikringen. I sidana fall
bor riantan i stéllet utgd i form av avkastningsrinta, dvs. diskontot med
tillagg av tva procentenheter ( se S § rintelagen ). I departementsprome-
morian har ocksi behandlats de 6vriga fragor som foérsikringsbolagen har
tagit upp. Nir det giller dessa fragor mynnar promemorian ut i slutsatsen
att det saknas skal att indra de nuvarande bestimmelserna i rintelagen om
drojsmalsranta pa skadestind och forsakringsersattning.

Den andring i rintelagen som foreslas i departementspromemorian har
tillstyrkts eller limnats utan erinran av samtliga remissinstanser utom
bankinspektionen och Sveriges advokatsamfund. Ocksé jag anser att den-
na andring dr befogad. I de fall som avses med forslaget saknar gildeniren
helt mojlighet att piverka situationen. Det ar darfor rimligt att endast
avkastningsrinta utgar for tiden till dess att det har slutligt avgjorts vilka
forméaner fran den allminna forsikringen eller arbetsskadef6rsikringen
e.d. som den skadelidande har ritt till.

Som har foreslagits i departementspromemorian bor en bestimmelse om
detta tas in som ett nytt andra stycke i 6 § rantelagen. Jag vill tilligga att
ndr det i annan lagstiftning hénvisas till den rintesats som giller enligt
denna paragraf, hanvisningen kommer att avse det stycke i paragrafen som
i varje sirskilt fall ar tillimpligt pd den fordran som det ar friga om.
Motsvarande giller i friga om den hanvisning till paragrafen som finnsi 7 §
rantelagen.

Under remissbehandlingen har Svenska forsiakringsbolags riksférbund
framhallit att den nu forordade indringen inte ar tillricklig for att till-
motesgd den kritik som forsikringsbolagen har fort fram mot rintelagen
nir det giller rinta pa skadestand och férsikringsersittning. Riksforbun-
det vidhaller forsikringsbolagens uppfattning att dréjsmalsrinta inte heller
bor utgd vid andra oundvikliga betalningsdrojsmél, t.ex. p& grund av en
utdragen medicinsk utredning av skadefallet. I stillet bor det i dessa fall
vara tillrickligt med avkastningsranta. En liknande instillning redovisas
av hovritten for Vistra Sverige.

For egen del vill jag understryka vad som har sagts i departementspro-
memorian om att termen dréjsmalsranta — som f.6. inte aterfinns i sjalva
lagen — inte bdr tas for bokstavligt och uppfattas som att den som maste
betala rédntan har gjort sig skyldig till nagot klandervart. Bl.a. i sidana fall
dar faststdllandet av ersattning for personskada kan behdva anstd i avvak-
tan pé utvecklingen och dess foljder kan det finnas hogst legitima skl till
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att utbetainingen kan droja ganska linge. Det stoter dock pé stora svarig-
heter att — i vidare mén &n som nyss har forordats — p3 ett rittvisande och
samtidigt lagtekniskt enkelt satt skilja ut dessa fall frAn dem som utmirks
av att gildendren har gjort sig skyldig till en renodiad betalningsférsum-
melse. Atminstone f.n. finns det déirfor inte underlag foér nigra mera
langtgdende andringar i aktuellt hianseende 4n som har foreslagits i depar-
tementspromemorian.

Jag vill dock inte utesluta att detta stillningstagande kan behdva ompro-
vas som foljd av de resultat som en allmén Oversyn av rintelagen kan
medfora. Jag Aterkommer till denna dversyn i avsnitt 2.4.

Under remissbehandlingen har Folksam sarskilt uppehallit sig vid det
problem som en utdragen skadereglering kan medféra i och med att den
ersittning som den skadelidande slutligen anses berittigad till brukar fast-
stillas i det penningvirde som géller nar utbetalningen sker. Den skadeli-
dande far harigenom kompensation for den penningvérdeforsiamring som
kan ha agt rum sedan skadan intriffade. Om den skadelidande dessutom
far drojsmalsrinta beriknad pa det belopp som betalas ut, blir den skadeli-
dande i viss man dubbelkompenserad for penningvirdets fall.

Som framhéllits i departementspromemorian utgér drojsmélsranta enligt
rantelagen pa det belopp som fordringen uppgick till nir skyldigheten att
utge denna ranta uppkom. Négon dubbelkompensation fér penningvirdets
fall uppstar da inte. Att det av administrativa eller andra skil i praktiken
kan vara svért att berikna drojsmalsrintan pé annat belopp in den ersatt-
ning som betalas ut ar en annan sak. Enligt min mening ar detta inte nigot
skil for att dndra riantelagen i detta hinseende. 1 detta lagstiftningsidrende
saknas f.0. tillrickligt underlag for hur en sddan dndring skulle genomfo-
ras.

2.3 Riinta vid dtergang av betalning

Enligt 2 § andra stycket riintelagen utgar avkastningsrinta nir betalning
gér ater vid hivning av ett avtal till f6ljd av betalningsmottagarens kon-
traktsbrott eller pa liknande grund. Réntan utgar frin den dag betalningen
erlades till och med den dag aterbetalning sker elier, om aterbetalning inte
gors i ritt tid, till och med den dag fran vilken drojsmalsrinta borjar utga.

Den angivna bestimmelsen &r tillamplig oberoende av vad typ av avtal
det ar friga om. Den har emellertid i forsta hand tillkommit med tanke pa
kop. I sddana fall giller bestimmelsen vid hiivning pd grund av séljarens
drojsmal eller pa grund av fel i godset. Bestimmelsen 4r inte tillimplig nir
betalning gr Ater pa grund av nigot forhllande som éar att hinfora till den
betalande. Om séljaren héiver kopet pd grund av ett kontraktsbrott pé
koparens sida med den foljden att kopeskillingen skall aterbaras, utgér
alltsd ingen rinta pa kopeskillingen. Det har dverldmnats till rattstillimp-
ningen att avgdra nir omstandigheterna kan motivera att rinta skall utgd i
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sidana fall. Vid kép pi avbetalning blir dock konsumentkreditlagen
(1977: 981) eller lagen (1978: 599) om avbetalningskop mellan niringsidkare
m.f1. tillamplig. Avrikning sker da enligt reglerna i ndgon av dessa lagar.

1 departementspromemorian foreslas att bestimmelsen om avkastnings-
rinta pa grund av kontraktsbrott e.d. vid aterging av betalning gors till-
limplig oavsett vilken av parterna som har gjort sig skyldig till kontrakts-
brottet.

Huvuddelen av remissinstanserna har tillstyrkt forslaget eller limnat det
utan erinran. Svenska kommunférbundet anser dock att den foreslagna
andringen ér obefogad, medan Sveriges industriférbund, Sveriges grossist-
forbund och Sveriges hantverks- och industriorganisation — Familjeforeta-
gen forordar att frigan overvags inom ramen for det pagaende arbetet pd
en ny koplag.

Ocksa jag anser att frigan om ranta vid atergang av betalning pa grund
av kontraktsbrott e.d. har sddant samband med den Gversyn av képlagen
som f.n. foretas i nordiskt samarbete att den bor behandlas i det samman-
hanget. Fragan bor alltsd inte tas upp vid den begransade dversyn av
riantelagen som nu dr aktuell.

2.4 Ovriga fragor

Vid rintelagens tillkomst diskuterades om lagens regler borde goras
tvingande pa konsumentomradet (se prop. 1975: 102 s. 82 f). Denna tanke
avvisades dd men har pa senare tid aktualiserats pd nytt. Vidare har
allménna reklamationsndmnden i remissyttrande Gver konsumenttjiinstut-
redningens forslag till konsumenttjanstlag (SOU 1979: 36) ifragasatt om
man inte bor dverviga att for konsumentforhallanden dstadkomma enklare
regler om dréjsmﬁlsrﬁnta dn de som nu finns i rintelagen.

1 departementspromemorian sags att det — sedan lagen nu har varit i
kraft i itta ar — kan finnas anledning att se dver den mera allmint. En
sddan oversyn har tillstyrkts av flera remissinstanser. Enligt aliminna
reklamationsnimnden — som pd nytt har understrukit behovet av enkla
ranteregler i konsumentforhillanden — 4r det dnskvirt att 6versynen kom-
mer igang utan drdjsmal.

Jag delar uppfattningen att rantelagen bor ses dver och avser att inom
kort foreslé regeringen att tillkalla en sirskild utredare for att gora denna
6versyn. Denne bor dirvid behandla — forutom fragan om sarskilda rin-
teregler i konsumentférhllanden — bl. a. en del andra frigor rérande lagen
som har aktualiserats i detta lagstiftningsdrende, t.ex. om riinta pa skade-
stdnd pa grund av brott och rinta pa ersittning for riattegingskostnader.
Jag finner darfor inte anledning att nu ta upp dessa fragor.
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2.5 Ikrafttridande m.m.

Som framgatt av vad jag har sagt i avsnitt 2.1 dr det ridande riinteldget
sddant att en héjning av den nuvarande drojsméisrintan ir angelagen. Med
hdnsyn framst till detta bor de féreslagna lagindringarna trida i kraft s&
snart som mojligt. Tidpunkten for ikrafttriddandet kan lampligen bestim-
mas till den 1 juli 1984.

De nya reglerna bor kunna tillampas i fall da riinta har borjat 16pa efter
ikrafttradandet, dven om den fordran pa vilken ridntan utgér har uppkom-
mit fére denna tidpunkt. Daremot bor reglerna inte tillampas i fall dd ranta
har bérjat lopa fore ikrafttradandet (ft prop. 1975: 102 s. 112, 131, 204 och
211).

3 Upprittat lagforslag

[ enlighet med vad jag nu har anfért har inom justitiedepartementet
upprattats ett forslag till lag om Andring i réntelagen (1975: 635).

Forslaget bor fogas till protokollet i detta drende som bilaga 3.

4 Hemstallan

Jag hemstéller att lagradets yttrande inhidmtas Gver lagforslaget.

5 Beslut

Regeringen beslutar i enlighet med féredragandens hemstillan.
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Utdrag
LAGRADET PROTOKOLL

vid sammantriade

1984-03-01

Nérvarande: justitierddet Hoglund, f.d. justitieradet Hessler, regeringsra-
det Wahlgren.

Enligt utdrag av protokol! vid regeringssammantriide den 23 februari
1984 har regeringen pa hemstillan av statsridet Wickbom beslutat inhdmta
lagradets yttrande 6ver forslag till lag om dndring i rintelagen (1975: 635).

Forslaget har infor lagradet foredragits av hovrittsassessorn Goran Ha-
kansson.

Forslaget foranleder foljande yttrande av lagrddet:

Lagradet limnar forslaget utan erinran.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantriade

1984-03-08

Nirvarande: statsministern Palme, ordférande, och statsraden 1. Carlsson,
Lundkvist, Feldt. Sigurdsen, Gustafsson, Hjelm-Wallén, Peterson, An-
dersson, Bostrom. Gradin, Dahl, R. Carlsson, Holmberg, Hellstrom,
Wickbom.

Foredragande: statsradet Wickbom.

Proposition om éndring i ranteiagen (1975: 635)

Forcdraganden anmiler lagradets yttrande' 6ver forslag till lag om #nd-
ring i rantelagen (1975: 635).

Foredraganden redogor for lagradets yttrande och anfor.

Lagradet har lamnat lagforslaget utan erinran.

Ett par redaktionella dndringar bor goras i det remitterade forslaget.
Salunda bor det foreslagna andra stycket i 6 § i stillet tas in i paragrafens
forsta stycke som en ny andra mening. Samtidigt bor ordalydelsen jaimkas
nagot.

Med héanvisning till vad jag nu har anfort hemstiller jag att regeringen
foreslar riksdagen

att anta det av lagridet granskade lagforslaget med vidtagna and-
ringar.

Regeringen ansluter sig till foredragandens dverviaganden och beslutar

att genom proposition féresla riksdagen att anta det forslag som féredra-
ganden har lagt fram.

! Beslut om lagradsremiss fattat vid regeringssammantrade den 23 februari 1984.
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Biluga 1

Departementspromemorians lagforslag

Forslag till

Lag om éindring i rintelagen (1975: 635)

Harigenom foreskrivs att 2 och 6 §§ rintelagen (1975: 635) skall ha nedan

angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lvdelse

Rinta pa fordran utgar €] for tid innan fordringen &r forfallen till betal-

ning.

P4 fordran som avser aterging av
betalning d& avtal havts till féljd av
betalningsmottagarens kontrakts-
brott eller pa liknande grund utgir
dock rinta for tiden fran den dag
betalningen erlades till och med den
dag Aaterbetalning sker eller, om
iterbetalning ej sker i ratt tid, den
dag fran vilken rianta borjar utgé en-
ligt 3 eller 4 §.

1fall somavsesi3eller4 § berik-
nas rianta foér ar enligt en rintefot
som motsvarar det av riksbanken
faststallda, vid varje tid géillande
diskontot med tilligg av fyra pro-
centenheter.

Pé fordran som avser atergang av
betalning d& avtal hivts till foljd av
kontraktsbrott eller pa liknande
grund utgir dock rinta for tiden
fran den dag betalningen erlades till
och med den dag aterbetalning sker
eller, om aterbetalning ¢j sker i ratt
tid, den dag fran vilken rinta borjar
utgd enligt 3 eller 4 §.

I fall som avses i 3 eller 4 § be-
rdknas ranta for ar enligt en rinte-
fot som motsvarar det av riksban-
ken faststilida, vid varje tid gillan-
de diskontot med tillagg av dria
procentenheter.

Om det vid bestammande av ska-
destind med anledning av person-
skada skall avréiknas formaner som
avses i 5 kap. 3 § 1 skadestdndsla-
gen (1972:207), utgor dock det i

Jorsta stycket ndimnda tilligget tvd

procentenheter for tiden till dess att
det har slutligr avgjorts vilka sa-
dana formdner som borgendren ir
berdttigad till.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1984. Lagen galler dock ej i fall d rinta

har borjat l6pa fére nimnda dag.
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Bilaga 2

Forteckning over remissinstanserna

Efter remiss har yttranden Over departementspromemorian avgetts av
hovritten for Vistra Sverige, datainspektionen, kommerskollegium, tele-
verket, bankinspektionen, forsdkringsinspektionen, konsumentverket,
statens pris- och kartellnimnd, Stockholms kommun, forsikringsritts-
kommittén, Svenska kommunfoérbundet, Landstingsférbundet, Sveriges
advokatsamfund, Sveriges industriférbund, Sveriges grossistférbund, Sve-
riges kopmannaforbund, Sveriges hantverks- och industriorganisation —
Familjeforetagen, Kooperativa forbundet, Svenska handelskammarfér-
bundet, Finansbolagens forening, Svenska inkassof6reningen, riksbanks-
fullméiktige, Svenska bankforeningen, Sveriges foreningsbankers férbund,
Svenska sparbanksforeningen, Svenska forsakringsbolags riksférbund och
Folksam.

Post- och kreditbanken (PK-banken) har instimt i Svenska bankfore-
ningens yttrande.

Kommerskollegium har bifogat yttranden frdn Skanes handelskammare
och Stockholms handelskammare.

Yttranden har dessutom inkommit frin Sveriges speditérférbund och
Svenska elverksféreningen.
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Lagradsremissens lagforslag

Forslag till

Bilaga 3

Lag om andring i rantelagen (1975: 635)

Hirigenom féreskrivs att 6 § rantelagen (1975:635) skall ha nedan an-

givna lydelse.

Nuvarande lydelse

I fall som avses i 3 eller 4 § be-
riknas ranta for &r enligt en rinte-
fot som motsvarar det av riksban-
ken faststillda, vid varje tid gillan-
de diskontot med tilligg av fyra
procentenheter.

Foreslagen lydelse

I fall som avses i 3 eller 4 § be-
riknas rinta for ar enligt en rinte-
fot som motsvarar det av riksban-
ken faststéllda, vid varje tid gillan-
de diskontot med tilligg av drra
procentenheter.

Om det vid bestimmande av ska-
destand med anledning av person-
skada skall avriknas formdner som
avses i 5 kap. 3 § 1 skadestdndsla-
gen (1972:207), urgor tilligget till
diskontot i stillet tvd procentenhe-
ter for tiden till dess att det har
slutligt avgjorts vilka sddana for-
madner som borgendiren dr berdtti-
gad till.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1984. Lagen géller dock e¢j i fall d4 rinta

har borjat lopa fore nimnda dag.
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