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Handlaggningen av vardnadsmalm. m.

Stora brister i barns rittsskydd

Det finns manga exempel pa att barn ar eftersatta nar det galler rittsligt
skydd. En undersokning om olycksfall nyligen visade t. ex. att forundersok-
ningar angdende barnolycksfall nastan genomgéende laggs ner. Ansvarsfra-
gan tas sallan upp i domstol. Av 20891 granskade mél fanns inte ett enda,
som behandlade barnolycksfall. **Vi ser inte s allvarligt pa barnolycksfall,
man vet ju hur barn ar* och "barnet borde ha forstatt att det var farligt’ var
aterkommande motiveringar till att forundersokningar lagts ned och beratti-
gade &tal ej vickts.

Iise Wetters nyligen framlagda doktorsavhandling Barnet och ritten visar
lika tydligt som foregdende exempel att rattsmyndigheter inte ser p& barn
utifrdn barnens perspektiv. Hon har granskat 679 mal om vardnad, omhin-
dertagande och verkstillighet. Det har resulterat i ett skraimmande doku-
ment. Genomgédende dr det vuxna, som talar over huvudet pa barnet.
Vuxenpsykiatriska utldtanden viger tyngre dn barnpsykiatriska och barnen
saknar egen taleratt. [lse Wetters slutsats att det behovs storre inflytande fran
psykologer och andra barnexperter finns val styrkt och dokumenterad i
hennes avhandling.

Barn bor inte lingre fa vara rittslosa i vardnads-. placerings- och
omhindertagandemal. Det aviserade betdnkandet fran utredningen Barnens
ratt emotses darfor med stor forvantan.

Kunskap bchovs

I utredningen Barns behov och foraldrars ratt (SOU 1986:20) betonas. med
all ratt, att mera kunskap behdvs om barns behov och utveckling inte bara
bland fortroendevalda utan 1 minst lika hog grad bland domare och
niamndeman. Jag vill peka pa fyra belysande citat ur avsnitt 9.5, Domare och
niamndeman.

Domare och nimndeman i lansratterna och de hogre instanserna befinner sig
pd annu langre “avstdnd fran barnet 1 det aktuella drendet dn vad
socialndmndens ledamoter gor. Samtidigt har ju domstolen en storre
befogenhet att fatta beslut om barnets och familjens framtid, dan vad
socialnaimnden och handlaggaren/socialsekreteraren har. Betraktar man
detta forhallande ur systemperspektiv, skulle man kunna uttrycka det sé att
de formella paverkansmojligheterna. eller om man sa vill — den formella



makten — oOkar med avstandet till de manniskor som berors. Denna
“"maktposition™ dr emellertid inte pd nigot satt enkel och okomplicerad.

Ett av de stora problemen vid domstolens stillningstagande i omhanderta-
gandedrenden dr med andra ord i vad man manskliga relationer later sig
Oversittas till det juridiska/processuella spraket.

Samtidigt som det siledes innebar en rattstrygghet for familjen att fi
omhéandertagandet juridiskt provat i domstol, finns det ocksé inslag i denna
provning som kan dventyra siakerheten i bedomningarna.

Mot den hir bakgrunden dr det angeldget att domare och namndeman i
lansratter och hogre instanser far en egen 0kad kunskapsbas om barns behov
och utveckling. Vi skall har ge exempel pd frigor dar en fordjupning av
kunskaperna ar efterstravansvard. Vi har darvid tagit hansyn till det
forhdllandet att socialtjanstens foretradare och domstolens — som ju uppbar
skilda funktioner inom samhillssystemet — inte pd nagot sjalvklart sitt delar
lagstiftningens grundliaggande utgdngspunkter.

Domstolarnas personal behover fordjupade kunskaper i t. ex.

O manniskosyn och samhillssyn i Sol (bl. a. helhetssynen och vad den i
tillampningen innebir 1 arbetet med barn och familj)

barns grundlaggande behov

barns bindningar till foraldrar och nérstiende

barn och separationer

barns mojligheter till "omstamning™ till nya vuxna

vilka forhdllanden tar barn skada av?

vad bor en kartlaggning av barns vardbehov omfatta?
virdinnehdll — en kritisk granskning av vad barn omhéandertas till
barn och familjer frdn andra kulturer

den sociala utredningen — vilka krav bor domstolen stélla?
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Psykologeller annan barnexpert

I det sista citatet pétalas behovet av en “kunskapsbas™. En erfaren
barnpsykolog, barnpsykiatriker eller socialkurator skulle pa ett utmarkt sitt
kunna fylla den funktionen.

Enligt svenska lagar skall domaren i tvistiga virdnads- och umgéangesmal i
forsta hand utgd frdn barnets biasta. Det dr en mycket svar uppgift under alla
omstiandigheter. Utan barnpsykologiska kunskaper kan uppgiften bli nast
intilt omo)lig. Man kan inte begira att en domare. utover sina ldngvariga.
kvalificerade lagstudier. ocksa skall hinna tilligna sig omfattande kunskaper
om barns utvecklingsgdng och behov i olika aldrar.

En erfaren barnpsykolog eller motsvarande behovs utover naimndemén-
nen, som ju inte ar utvalda efter specialkunskaper. Barnexperten skulle
fungera som medansvarig diskussionspartner till domaren fore domslutet.
Vederborande skulle kunna medverka under t. ex. en fyradrsperiod utover
sitt ordinarie arbete eller som anstélld av domstolen under viss period i storre
staider med manga skilsmissodrenden.

I samband med rittegdng forekommer ofta psykologiska utldtanden pé
begiran av parternaeller ritten angdende barnetsbehov i detspeciella fallet.
Endast en expert pd omrddet kan kidnna igen vilka trender inom psykologin
som de olika utldtandena star for och vilka psykologiska basfakta. som har
relevans i olika aldersgrupper.

I de fall dar det kan bli lampligt att hora barnet om dess syn pa den egna
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situationen dr det onskvirt att ndgon, som redan har langvarig vana vid att
tala med barn, finns tillganglig.

Om domaren under en lingre tid pa detta sitt fick samarbeta med en
erfaren barnpsykolog eller motsvarande skulle bidda parter fa tillfille att
utvidga sina insikter i behandlingen av barn i krissituationer. Det skulle bade
i akuta fall och pa l1ang sikt ge mojlighet att verkligen dstadkomma det bista

for barnet.

Hemstallan

Med hénvisning till ovanstdende hemstalls
att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna vad som i
motionen anforts angdende barnpsykolog eller motsvarande barnex-
pert vid handldggning av vadrdnads- och umgangesmal.

Stockholm den 27 januari 1987
Ingrid Ronne-Bjorkqvist (fp)
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