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Anf. 1 BO LUNDGREN (m)

Fru talman! Det &r glddjande att se s& manga av kammarens leda-
moter. Beklagligtvis saknar vi finansministern, &tminstone savitt jag
kan se. Férhoppningsvis foljer han debatten pa annat sétt.

Syftet med det konvergensprogram som regeringen presenterade i
forrgar ar att visa hur Sverige skall kunna delta i det fordjupade eko-
nomiska samarbete inom EU vars mal &r en langsiktigt hallbar positiv
ekonomisk utveckling. Det racker déarfor inte att bara uppfylla de s.k.
konvergenskriterierna i en hogkonjunktur, utan det kravs uthéllighet.

Arbetet med konvergensprogrammet kan inte jamforas med ett
hundrameterslopp som tar slut nir malsnoret bryts, utan med ett mara-
tonlopp dér det géller att hinga med i titklungan hela tiden.

Regeringens skrivelse, som dr mer bedémningar och forhoppningar
dn ett program i egentligen mening, har som utgangspunkt de prognoser
som redovisades i kompletteringspropositionen. Det dr ocksa en av de
stora svagheterna i skrivelsen.

Lat mig ge ett exempel. Regeringen utgéar fran tillvixtantaganden
som for 1996 skulle ge en tillvaxt pa 2,9 %. Om man gér en samman-
végning av sju oberoende bedomningar — fran TCO, Industriférbundet,
Handelsbanken, Sparbanken, SE-banken, Handelns utredningsinstitut
och Nordbanken — far man, trots TCO som lyfter med sina antaganden
om 3,2 %, en genomsnittlig bedomning pa litet drygt 2,2 procents till-
véxt nésta ar.

Regeringen ligger alltsa i sin beddmning véldigt hogt och har vél-
digt litet utrymme for en mer negativ utveckling.
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Det saknas ocksé bedomningar och atgidrder som kan sittas i sjon
om de positiva beddmningar regeringen gor, och som alltsa ligger i
overkant, inte skulle sla in. Aven om prognoserna skulle sl4 in s& sak-
nas enligt de bedomningar regeringen sjilv gor ungefir 16 miljarder i
budgetforstarkningar under mandatperioden for att kunna uppna den
balans som efterstrdvas. Men det finns inga konkreta forslag. Regering-
en uppskattar sjilv att den i grunden optimistiska bedomning man gor
om utvecklingen &nda kréver ytterligare atgérder — ungefar 16 miljar-
der. Men man tar inte tillféllet i akt att konkret klara ut vilka atgirder
som skall vidtas och nir. Darmed far man heller inte de positiva effek-
ter det skulle kunna gett for den ekonomiska utvecklingen.

Det &r ocksé beklagligt att, &ven om man talar om begrinsat ut-
rymme for skattehdjningar, man har dorren 6ppen for ytterligare hoj-
ningar av skatterna. Vi vet alla att socialdemokratin bade kan hoja
existerande och uppfinna nya. Batskatt skall det bli, metskatt, sopskatt,
grusskatt for att bara ndimna nagra av de innovationer pé skatteomradet
som man har kommit med under det senaste aret, eller avser att komma
med.

Det allvarligaste dr emellertid att grunden for konvergensprogram-
met dr den politik regeringen fort sedan den dvertog regeringsansvaret
forra hosten. Den politiken har inte gett de forutséttningar som krivs
for en langsiktigt stabil tillvixt och for tillrdckligt manga nya jobb for
att mota uthallighetskravet och langsiktigheten i det som ligger i kon-
vergensprogrammet. Tvédrtom, man har forsdmrat forutsittningarna
genom aterregleringar och skattehdjningar. Skatterna har hojts med inte
mindre dn 55 000 miljoner kronor. Skattehdjningarna pé arbete ar 36
miljarder. Det innebér att man hdjer skatten pa arbete med en kostnad
som motsvarar uppemot 150 000 heltidsarbeten. Det ar alldeles uppen-
bart att detta leder till hdgre kostnader for att anstilla och farre jobb i
framtiden.

Man har dessutom hojt skatten pé investeringar i nya jobb med un-
gefar 12 miljarder, ocksé det nidgonting som sjélvklart leder till farre
jobb och sdmre tillvéxt.

Det saknas hos Socialdemokraterna en insikt om vad problemet i
Sverige dr. Problemet &r infe att vi har for laga skatter. Problemet ar att
vi av olika orsaker har for stora utgifter.

For Ingvar Carlsson och Goran Persson dr det uppenbarligen vikti-
gare att sld vakt om de gamla strukturerna — stor offentlig sektor, hoga
skatter och regleringar — dn att skapa forutséttningar for vélstand och
nya jobb. Diarmed har socialdemokraterna ocksé kapitulerat for mass-
arbetslosheten.

I kompletteringspropositionen réknar regeringen sjilv med att i
storleksordningen 500 000 ménniskor skall sakna arbete ar 2000.
500 000 ménniskor! En fullkomligt orimlig siffra! Det innebér att tu-
sentals ménniskor doms till ekonomiska och sociala problem. Jag tror
fé av oss kan forestilla sig hur det kinns med den osékerhet som ligger
1 att sakna arbete och kénna en verkligt langsiktig otrygghet.

Till det kommer en sdmre ekonomi for alla andra, som ju maste be-
tala for att klara ekonomin nagorlunda for den som har drabbats av



arbetsloshet. Det blir sémre forutséttningar for det allménna att kunna
klara sina grundlaggande och viktiga uppgifter.

I det besparingsarbete som skér over alla sektorer har ju ocksé kni-
ven kommit fram néir det géller kostnader for centrala omraden, som
exempelvis rittstrygghet. Vi vet alla vilket problem det i dag 4r med
det 0kande grovre véldet. I ett sddant ldge har man inte utrymme for
att pa ett vettigt sitt kunna skota sina uppgifter!

Det blir ocksa en minskad trovérdighet vad avser saneringen av de
offentliga finanserna. Med en s stor arbetsloshet i dagens konjunktur,
ar det sjélvklart att tilltron till att Sverige langsiktigt skall kunna ha
stabila offentliga finanser blir betydligt mindre.

Det hér dr resultatet av den politik regeringen har fort. Nér jag talar
om 500 000 arbetslosa ar 2000 dr det regeringens egna beddmningar
jag citerar. Men det gar att vinda denna utveckling. Det &r mdjligt att
gora det. Det ir sjédlvklart mojligt for svensk ekonomi att vixa snabbare
dn vad regeringen beddomer, d&ven om regeringen i dagsliget &r vél
optimistisk med sina prognoser. Det &r sjdlvklart att det gér att ge ett
nytt arbete &t de flesta av dem som i dag saknar arbete. Om vi i dag har
rad att ge de uppemot en miljon som saknar arbete — direkt arbetsldsa, i
atgérder, fortidspensionerade som skulle kunna arbeta, invandrare som
dnnu inte har fatt ndgot arbete i Sverige — en driglig ekonomisk till-
varo, s maste vi naturligtvis ocksd, om vi dndrar ekonomins sétt att
fungera, ha rad att betala dem for ett arbete de faktiskt kan utfora. Men
det kraver fordndring. Det krdver en omlidggning. Det dr dér Socialde-
mokraterna och andra partier uppenbarligen ir lasta i sina bedomning-
ar.

Den omlidggningen av politiken méste bygga pé en insikt om att till-
vaxt och nya jobb i foretagen inte kan kommenderas fram genom poli-
tiska beslut. Det har vi sett i historien ménga génger — Stalverk 80 och
ménga andra satsningar som skulle goras, nu senast det s.k. RAS. Hur
mycket blev det av de stolta proklamationerna? Knappt ingenting,
sannolikt sddant som hade kommit till oavsett om det var stod eller inte
stod. Det ar klart att man utnyttjar det om man &nda skall anstilla.

Tillvaxt och nya jobb forutsétter att de tusentals och ater tusentals
ménniskor som driver dagens foretag och som funderar pa att starta
morgondagens kinner att det &r intressant och 16nsamt — Vilkommen,
finansministern! — och att klimatet &r sddant att man faktiskt tar beslutet
om att expandera eller att starta nya foretag. Vad krdvs da for att de
skall fa denna kénsla och for att klimatet skall forbattras? Forst maste
man naturligtvis skapa forutsittningar for en varaktig rédntenedgang.
Om réntorna gér ner och det kinns stabilt underléttar det sjalvklart
finansieringen av de investeringar som kan ge nya jobb. Det ger ocksa
framtidstro till hushéallen, villadgare, hyresgéster och andra som oroar
sig for riantebetalningarna direkt eller indirekt.

For att fa en varaktig rantenedgang krévs det tillrackligt omfattande
atgdrder for att sanera de offentliga finanserna, och det krdvs att de
atgdrderna ockséd har en riktig inriktning. I mandags var det ett semi-
narium dir man diskuterade just hur man hanterade problem med stort
underskott. Man pekade pd exempel ddr man lyckats vil, och det dér
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man tagit itu med de verkliga problemen, de alltfor stora utgifterna och
avstitt fran att vélja de skattehdjningar som har kdnnetecknat Goran
Perssons budgetsanering. For de allra flesta ménniskor, men inte for
Goran Persson och socialdemokraterna, ar vél ganska klart att tillvéxt-
himmande skattehdjningar inte ger samma effekt nér det géller att dra
ned budgetunderskott som produktivitetsfrimjande besparingar. Det ar
dessutom sa att man med den riktiga inriktningen kan fa en rdntened-
gang som delvis kompenserar det negativa ekonomiska utfall som ju
varje skattehojning eller varje besparing de facto ger for individer och
for ekonomin. Om skattehdjningarna f6ljs av permanent hoga rintor
och besparingarna av ldgre réntor, dr ju besparingarna att foredra bade
for individerna och for hela ekonomin som sadan.

Det krévs alltsa besparingar och ett undanrdjande av de ménga skat-
tehdjningar som genomforts. Pa litet langre sikt méste den offentliga
sektorns och skatternas andel av ekonomin minskas. Det skall ske dér-
for att skatterna och ocksa utgifterna — det har flera utredningar visat —
i sig hindrar tillvixten och jobben men ocksé darfor att vi med en stor
offentlig sektor och hdga skatter fir en instabilitet vid konjunktur-
sviangningarna som kan ge dramatiska upp- och nedgangar i de offent-
liga finansernas balans.

Det krévs lagre utgifter for transfereringar genom #&ndrade villkor
men ocksé genom firre mottagare i en fungerande ekonomi. Det offent-
liga ansvaret och den offentliga verksamheten skall koncentreras pa
kirnuppgifterna, som maste utforas vél. I dag behdver ocksa hushéll
med normala inkomster bidrag for att kunna betala de hoga skatterna. I
framtiden maste vi fa en utveckling dér familjer och individer normalt
skall kunna vara ekonomiskt sjélvstindiga, samtidigt som det inte far
rada ndgon tvekan om det gemensamma ansvaret for att ingen skall fara
illa i Sverige.

Utrymmet for skattesdnkningar méste naturligtvis fordelas pa ett sé-
dant sétt att det skapas goda forutsittningar for tillvixt och nya jobb. I
utkastet till konvergensprogrammmet skriver regeringen om sitt hand-
lingsprogram mot arbetsloshet, ett traditionellt program: subventioner
och bidrag. Effekterna har vi sjdlva sett. Men i ett avseende visar man
den insikt som jag talade om. Man skriver att forutsittningarna for
niringslivets expansion forbittras genom atgiarder som okar tillgdngen
pa riskkapital och forbittrar foretagens soliditet. Ar det déirfor Géran
Persson aterinfor en extra hog skatt pd just det riskkapital som kan ge
de nya jobben — dubbelbeskattning? Man har en insikt i ord; 1 handling
gdr man at motsatt hall. Vi maste sjélvklart eliminera de snedvridande
Overbeskattningarna av det riskkapital som ar grunden for varje nytt
jobb. Vi maste eliminera de kraftiga skattehdjningarna pé arbete, och vi
maste se till att ocksa jobba mot en sdnkning specifikt av skatter pa
arbete inom tjdnstesektorn, som ju annars inte kommer att kunna ex-
pandera darfor att alternativ finns: Man kan gora det sjélv, man kan lata
nagon gora det svart, man kan lata bli att utfora arbetet 6ver huvud
taget.

Sedan maste skattepolitiken inriktas pa att understodja en mer flex-
ibel 16nebildningsprocess. Det giller att hoja grundavdragen, att sdnka
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momsen for att skapa forutséattningar for att man normalt skall kunna
leva pa sin 16n.

Forutom dessa direkt ekonomiska fordndringar for att skapa forut-
sattningar for tillvaxt och nya jobb krévs det att 16nebildningsprocessen
ses Over, att den blir mer flexibel sa att vi inte straffar ut ménniskor
fran arbetsmarknaden, att arbetsmarknaden ocksd avregleras, att vi
satsar pd kompetens och utbildning, att vi strdvar efter fasta spelregler
och normer sé att man inte far de problem som uppkommer nér man &r
beredd att ga in med snabblagstiftning vad géller det nodvindiga pens-
ionssparandet.

Fru talman! Regeringen har nir det giller strukturerna atergatt till
den politik som en gang forde Sverige in i krisen. Tillvixten blev
mindre &n vad den kunde ha blivit. Massarbetslosheten permanentas,
vilfarden urholkas. Det finns alternativ. Det finns det alternativ som jag
har skisserat hir och som kan ge storre tillvixt, fler nya jobb och elimi-
nera langtidsarbetsldshet.

Jag yrkar bifall till reservationerna 1 och 134.

Anf. 2 ANNE WIBBLE (fp)

Fru talman! S& hir i examenstider kan det kanske vara ldmpligt att
nagot virdera Goran Perssons insatser under det gangna éret. Jag tyck-
er att han &r vérd en hel del berom. Han har gjort avsevirt mycket mera
i friga om budgetsanering &n vad de flesta trodde. Om man ser tillbaka
pa for ett ar sedan eller bara pa fram till tiden for regeringsskiftet i
oktober, tror jag att det var fa som trodde att Goran Persson skulle vilja
eller kunna minska barnbidraget, sénka erséttningen i a-kassan till
75 %, minska kommuners och landstings inkomster med drygt 9 mil-
jarder kronor. Formodligen var det inte s& manga som trodde honom
om att vilja hoja skatterna med mer &n 55 miljarder kronor heller.
Sammantaget fir man nog séga att omfattningen av budgetinsatserna &r
imponerande. Han har faktiskt ocksa klarat av, atminstone i bdrjan, att
leverera det han har sagt sig skola leverera. Dessutom &r det virt att
framhélla finansministerns pedagogiska talang, den dr betydande. “Den
som &r skuldsatt dr inte fri” ar vért att citera manga génger.

Varfor har det dé inte gétt béttre for Sverige? Statsskulden &r hogre,
rantorna dr hogre och arbetsldsheten bara obetydligt ldgre, medan kro-
nan &r oerhdrt mycket ldgre. Utsikterna till tillvéxt, skuldminskning och
lagre arbetsloshet och flera jobb framover &r mycket omdiskuterade.
Bedomningarna gar rejélt isdr i olika prognoser. Ingen, inte ens rege-
ringen, spar nagon direkt ljus framtid for Sverige.

Jag tror att det handlar om tva strategiska misstag. Det forsta géller
faktiskt pedagogik, det andra ekonomi. Inte ens Goran Perssons peda-
gogiska talanger har rickt till for att 6vertyga LO och andra 16ntagaror-
ganisationer pa arbetsmarknaden. Det &r alldeles uppenbart att nattens
avtal for de handelsanstillda innebér att de inte tror ett dugg pa det
Goran Persson sidger. Handelsanstéllda fick i natt igenom storre 16ne-
okningar dn i nagot annat avtal, stérre 4n den expansiva exportindu-
strins anstéllda.
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De har inte forstétt eller inte brytt sig om att s hdga 16nedkningar
gér ut 6ver de arbetslosa som inte fir ndgra jobb. Jag tycker att det ar
en osolidarisk 16nepolitik. Det dr verkligen motsatsen till vad manga
brukar tala om, nimligen solidaritet mellan arbetslsa och dem som har
jobb. Det badar inte gott infor de offentliganstélldas forhandlingar till
hosten.

Det ar uppenbart att ganska manga struntar i om avtalen resulterar i
stora prisokningar som inte bara spriacker inflationsmalet utan ocksé
spracker den &vre griansen for acceptabla prisdkningar. Bade prisok-
ningarna och prisforvintningarna ligger ju redan langt 6ver malet, och
regeringen tycks inte ha ndgot motmedel.

Jag tar ganska ofta emot vuxenstuderande frdn komvux, folkhogs-
kolor eller studieférbund. Pafallande manga &r fast i samma sorts poli-
tik som Socialdemokraterna foresprakade nir de var i opposition. Sti-
mulera konsumtionen och 14t den offentliga sektorn anstélla fler, sdger
de, s& kan Sverige 16sa sina problem. Redan dir har finansministerns
pedagogik tydligen kommit till korta.

Det ar sérskilt pafallande att ménga fran arbetarrdrelsen nérstdende
skolor eller bildningsforbund vill skylla alla problem pé spekulanter
eller banker. De har uppenbarligen inte tagit intryck av Goran Perssons
pastaenden att det &r for att vi méste lana s mycket pengar som vi ir
utsatta for langivaren och hans gdranden och latanden. Pedagogiken
har, trots Goran Perssons stora skicklighet, inte rackt till.

Formodligen dr en bidragande orsak att regeringen under det hir
forsta aret har lierat sig sa nira med bade Vénsterpartiet och Miljopar-
tiet, som ju ofta och gérna skyller de flesta problem just pa internation-
ella spekulanter. LO, som ocksa &r regeringen nérstdende, driver dessu-
tom linjen att man nog egentligen behdver varken hdja nigra skatter
eller spara pd ndgra utgifter. Det ricker att dka utlandsupplaningen
rejalt, for det skulle spara en massa pengar.

Hittills har Goran Persson undvikit att lata lura sig till sidana pé-
stdidda genvigar. Men det &r naturligtvis pedagogiskt svart, d&ven for en
skicklig pedagog, att samtidigt vara bade for och emot LO, att samti-
digt vara bade for och emot Vinsterpartiet och att samtidigt vara bade
for och emot Miljopartiet.

Det andra stategiska misstaget dr ekonomiskt. Goran Persson be-
stimde sig fran borjan for att det var omfattningen, volymen, av bud-
getsaneringen som var viktig. Sammansattningen — om man hojde skat-
ter eller minskade utgifter — spelade ingen roll enligt honom. Budgetsa-
neringen skulle klaras till varje pris. Det skulle vara skarpa forslag, och
det skulle vara manga miljarder. Och det visade sig, foga forvanande,
vara oerhort mycket léttare att fa fram dessa miljarder skattevdgen &n
besparingsviagen.

Det strategiska misstaget var att blunda for att s omfattande skat-
tedkningar ar starkt skadliga for tillvéxten och for mojligheten att fa
fram flera jobb och minska arbetsldsheten. Det forvirrades ytterligare
av omfattande aterstéllare i det fafdnga forsoket att blidka LO, sarskilt
aterregleringen av arbetsrétten och aterinférda offentliga monopol.



Annu tycks inte Goran Persson vilja inse att det inte gar att driva
ekonomisk politik pd samma sidtt som man stidar en ldgenhet eller
ndgot annat; ett rum i taget. Det forhéller sig faktiskt pa den hér punk-
ten precis som det star i konvergensprogrammet, vilket &r mycket in-
tressant: Underskotten i Fel! Okiint
de offentliga finanserna  vixelargument.
och den hoga arbets-
losheten dr Omsesidigt beroende. De maste angripas samtidigt, stir det.
Men detta &r precis det som regeringen och dess olika partner inte gor.

Béde Goran Persson och finansutskottets ordforande har tvirtom
gjort en stor podng av att man skall arbeta stegvis. Forst skall man ta
ner underskotten och sedan skall man gripa sig an tillvixten och job-
ben. Folkpartiets krav pa att slopa hinder for tillvdxt och att genomfora
budgetsanering pa ett sétt som inte forsvarar utan stoder tillkomsten av
nya jobb har avfirdats med ganska spydiga kommentarer om att det
inte ar tid for akademiska seminariedvningar eller annat nu.

Jag dr optimist till naturen, och jag trodde ett slag att skrivningarna
i utkastet till konvergensprogram var ett uttryck for omtéinkande. Jag
trodde att finansministern nu faktiskt insdg att 6nskemélen om tillvaxt
och fler jobb i privata foretag kréver konkreta dtgirder. Detta visade
sig tyvérr vara enbart en ldpparnas bekénnelse.

Det hade ju annars varit mycket enkelt, och frdn budgetsynpunkt
helt okomplicerat, att t.ex. ta bort tvd saker. Man hade kunnat ta bort
den fran tillvixt- och jobbsynpunkt helt meningslésa matmomsséank-
ningen och ta bort den foreslagna skattedkningen genom att foretagen
skall betala in moms innan de ens har fatt betalt fran sina kunder.

Regeringen kan inte girna tro att det senare forslaget uppmuntrar
intresset for fler foretag och dérmed fler jobb. Det &r ungefir som om
Goran Persson eller vi andra 16ntagare skulle tvingas betala inkomst-
skatt innan vi har fatt ndgon inkomst. Om regeringen skulle behandla
lontagarna sé skulle det bli ett ramaskri, men tydligen tycker inte soci-
aldemokraterna att det dr s& kinkigt med foretagare. Jag tycker att det
ar daligt.

Aven i friga om arbetsritten finns goda argument for ett omtin-
kande under diskussionen om konvergensprogrammet. I véras skrev
man ju att man hoppades att parterna pa arbetsmarknaden skulle 16sa
denna fraga i avtalsférhandlingarna. Det har nu visat sig vad de flesta
rimligen maste ha insett fran borjan: Parterna misslyckades. Men rege-
ringen envisas fortfarande med att parterna skall 16sa fragan. Nu skall
det ske i den kommission dir parterna finns med. Och allt som star i
konvergensprogrammet dr ndgra meningar om kommissionens direktiv.

Fru talman! Tillvéxtens betydelse for jobben och for de offentliga
finanserna illustreras mycket tydligt av de ménga och skiftande progno-
serna for den ekonomiska utvecklingen. De dr mer olika dn pa mycket
lange. Regeringen och Konjunkturinstitutet &r mest optimistiska. Nagra
andra &r betydligt mer bekymrade. Konjunkturinstitutet har [dmnat ifrén
sig ett alternativt scenario, som visar precis detta. Tillvéxten ar nyckeln
till om politiken skall leda till framgéng eller misslyckande.
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KI beskriver detta alternativ som en forléngning av dagens situation
ytterligare négra &r. KI har lagt in vad de sjélva kallar ”en mer normal
konjunktursvacka” 1997 och 1998 — inget anmérkningsvirt, inga
minskningar, utan bara en normal konjunktursvacka. I genomsnitt for
1990-talet blir tillvixten d& négra tiondelar ldgre &n vad regeringen
raknar med, och det kan ju synas vara en ganska liten foréndring.

Men resultatet blir alarmerande. Den Oppna arbetslosheten ligger
kvar pa 7,5 % dnnu vid sekelskiftet. Inflationsmélet overskrids tre ar i
rad. Statsskulden blir vésentligt stérre och skulden enligt konvergen-
skriterierna ligger kvar pa 85 % tre ar i rad, 1997, 1998 och 1999.

Jag hoppas att det inte gar som i KI:s alternativkalkyl. Men uppen-
bart &r att alla prognoser &r véldigt kédnsliga for tillvixten, d&ven for sma
fordndringar i tillvixten. Regeringen maste vil i all sin dar ha ambit-
ionen att det skall g ndgot battre d&ven dn huvudscenariot och de egna
prognoserna. Dir &r ju tillvixten bara ett enda ar ens i nivd med andra
jamforbara lidnder, s& Sverige fortsitter att halka efter. Arbetslosheten
ligger kvar pa 10 % vid sekelskiftet. Det konstiga &r att regeringen &dnda
inte har brytt sig om att skaffa sig ngon tillvéxtpolitik for flera jobb.

Fru talman! Finansdepartementet har en grupp forskare som skall
bistd med ekonomisk kunskap, det s.k. Ekonomiska radet. I méndags
den hade en diskussion — Bo Lundgren nimnde den ocksé — om hur den
ekonomiska politiken skall utformas nir man har stora offentliga skul-
der. Deltagarna kom passande nog fran huvudsakligen Italien och Sve-
rige.

En av slutsatserna var faktiskt ganska sldende. Framgangsrika lan-
der hade klarat budgetsaneringen huvudsakligen med besparingar.
Mindre framgangsrika linder hade édgnat sig at skattedkningar. Skilet
till att de ldnder som hade dgnat sig mest &t skattedkningar inte var
framgangsrika, dvs. inte hade ndgon stabil budgetsanering, var att skat-
tedkningarna hade hdmmat och forsvagat tillvixten och medfort hog
eller mycket hog arbetsloshet.

For att vara litet polemisk kan jag sdga att slutsaterna fran detta se-
minarium faktiskt visar stora likheter med den borgerliga reservationen
till dagens finansutskottsbetinkande.

Goran Persson deltog i detta seminarium, vilket kanske vittnar om
ett omténkande. Jag vill darfor friga honom vilka slutsatser han drog av
detta seminarium. Nu har han visserligen gatt ut ur salen, men nigon
kan vil vidarebefordra fragan. Vilken sorts atgérd dr det som skall
stimulera tillvéixten och jobben enligt honom?

Det dr namligen véldigt klart vad det inte far vara. Det far inte vara
slopad straffskatt pa riskkapital. Det far inte vara ldgre arbetsgivarav-
gifter eller lagre moms for tjanstesektorn. Det fér inte vara avreglerad
arbetsritt eller slopade offentliga monopol. Allt det har ju ett antal
borgerliga partier, med Folkpartiet som viktig talesman, foreslagit. Men
vilka atgdrder skall det vara da?

Jag tycker att det skulle vara ett fattigdomsbevis om regeringen ut-
lovar en tillvaxtproposition om nagra manader, utan att kunna ange
nagonting om innehallet.



Fru talman! Jag sade inledningsvis att Goran Persson dnda till nyli-
gen har levererat vad han har sagt sig vilja leverera. Men under véren
har han i fraga om budgetsaneringen gjort nagra allvarliga snedsteg,
faktiskt p& fyra punkter. Det rr sig om 98 miljarder kronor for sned-
steg i forskonande budgetriktning.

For det forsta har regeringen réknat in pensionérernas premiereser-
ver i det offentliga sparandet. Det dr ungefar 40 miljarder kronor — ren
bokforing.

For det andra har man réknat in utflyttning av 1an frin SBAB pa 30
miljarder kronor — ocksé en ren utflyttnings-/bokforingstransaktion.

For det tredje éterstir en hel del besparingsbeslut att genomfora.
Dir finns det bara principer, och den faktiska utformningen &r &nnu
under utredning. Det handlar om ménga saker: fortidspensioner, rinte-
bidrag, handikappersittning, Justitiedepartementets omrade, Nérings-
departementet, forsvaret och statlig konsumtion — manga miljarder.

For det fjarde aterstar enligt regeringens egna prognoser 16 miljar-
der kronor som inte ens har ett principiellt innehéll utan &r helt blanka.

Det blir alltsé 98 miljarder kronor i bokforing eller opreciserat. Det
ar knappast skarpa forslag utan snarare 16sa skott. 98 miljarder kronor
ar ungefdr 6,5 % av BNP. Det vore intressant att f4 en kommentar till
detta frén finansministern eller utskottets talesman.

Fru talman! Jag hade gérna sett att konvergensprogrammet blev sa
bra att Folkpartiet kunde stilla sig bakom det. Ett slag trodde jag att det
skulle ga. Vi i Folkpartiet var beredda att géra mycket allvarliga och
langtgaende anstrangningar. Det hade varit bra for Sverige. Négra goda
tecken framkom under diskussionerna, men det visade sig sedan att
Socialdemokraterna inte ville, eller inte orkade, fylla pa orden med
konkreta atgirder. Att di stdlla sig bakom konvergensprogrammet
skulle vara som att kdpa grisen i sdcken. Det &r i allt vdsentligt samma
politik som beskrivs i dagens beténkande och i konvergensprogrammet.

Tvé av riksdagens partier star bakom bada dokumenten, ndmligen
Socialdemokraterna och Centern. Tva andra partier, kds och Miljopar-
tiet, lyckas med konststycket att pd en och samma gang vara bade for
och emot samma ekonomiska politik. Dels har de reservationer i da-
gens betdnkande mot den ekonomiska politiken, dels stiller de sig
bakom samma politik nir den formuleras i konvergensprogrammet. Det
skall bli mycket intressant att hora Mats Odell och Roy Ottosson for-
klara denna akrobati”.

Fru talman! Folkpartiet star givetvis bakom alla reservationer i be-
tainkandet som jag har undertecknat, men for tids vinnande yrkar jag
bifall bara till reservationerna 1 och 135.

Anf. 3 JOHAN LONNROTH (v)

Fru talman! Jag borjar med att yrka bifall till reservation nr 2. Mina
partikamrater Ingrid Burman, Eva Zetterberg och Ulla Hoffmann
kommer att 1dgga vissa andra yrkanden. Jag lovar dock att det inte blir
alltfér manga.

Jag fick mig tillsdnt ett exemplar av tidningen Véxjobladet-
Kronobergaren, dar Per-Ola Eriksson har en betraktelse dver Vinster-
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partiet och momssinkningen. Han forsoker skapa en motsittning mel-
lan Gudrun Schyman och mig. I dag finns vi bada i kammaren, s Per-
Ola Eriksson kan passa pa att forsoka reda ut detta.

Per-Ola Eriksson forsoker alltsd skapa en motsatsstillning — jag
gratulerade Olof Johansson den 5 april efter uppgorelsen om moms-
sankningen, medan Gudrun Schyman har talat om gasleversocialism.
Jag ar litet rddd att Per-Ola Eriksson inte riktigt forstar sig pa ironi. Jag
har just talat med Gudrun Schyman, for det handlar just om ironi. Man
angrep ju oss under alla &r dé vi talade om sénkt matmoms. Vi beskyll-
des for att dgna oss at gasleversocialism. Det har Gudrun Schyman i
ironiskt syfte tagit upp. Den poédngen har Per-Ola Eriksson uppenbarli-
gen missat.

Jag dr en forhallandevis artig person. Jag tycker t.ex. att det hor till
god ton att vara narvarande i kammaren nédr man skall delta i en debatt.
Det hor ocksa till god ton att man gratulerar en motstdndare, &ven om
man har fétt stryk. Om Per-Ola Eriksson noga foljer den debatten skall
han se att jag faktiskt viint mig mot kombinationen momssénkning for
mat respektive sdnkta nivaer for a-kassa och sjukersittning. Sammanta-
get blev fordelningseffekterna av detta orimliga.

Hiromdagen tréffade jag en partikamrat fran Jimtland. Hon berét-
tade att hon har 4 900 kr i a-kassa. Hon skulle forlora ungefar 300 kr i
ménaden pa det forslag som Per-Ola Eriksson har forhandlat fram med
Goran Persson. Min partikamrat har riknat ut att hennes familj kanske
skulle tjana ungefar 150 kr i ménaden pd momssidnkningen, men under
forutséttning att den verkligen slar igenom pa priserna. Detta dr hogst
osdkert.

Enligt Finansdepartementets egna berdkningar blir det s att den
allra lagsta decilen, dvs. de 10 procent av hushallen som har de lagsta
disponibla inkomsterna, i procent forlorar mest av alla inkomstgrupper
pa den samlade saneringspolitiken mellan 1995 och 1998.

Jag gratulerade er i Centerpartiet till uppgorelsen i fraga. Ni fick ju
nistan allt ni pekade pa. Men gratulationen betyder inte att jag uppskat-
tade politiken. Olof Johansson skrev en ging i vintras riktat till oss
vénsterpartister nir vi hade triffat ett antal uppgorelser med Socialde-
mokraterna: Vianta er inget tack! Det skall kanske forstds som bakgrund
till Per-Ola Erikssons forsok att sld in en kil mellan Gudrun Schyman
och mig.

Anne Wibble sédger att Goran Persson 4r en god pedagog. Det haller
jag helt med om. Dérfor skulle jag viéldigt gérna vilja hora finansmi-
nistern utveckla sin pedagogiska talang nér det géller just den formule-
ring i konvergensprogrammet som handlar om att sysselséttningen nu
skall fa en lika ambitids behandling som konvergenskriterierna.

En annan mycket god pedagog dr Milton Friedman. Jag vet inte hur
manga av er som var med pa den tiden da han fick nobelpriset, 1976.
Han forklarade i1 svensk TV pé ett oerhdrt pedagogiskt sétt den nya
monetaristiska linjen. Han jamfor ekonomen och sig sjdlv med en 14-
kare som skall bota den sjuka samhéllskroppen. Han for ett resonemang
om detta och séger: Det giller verkligen att std fast. Det hir med ar-
betslosheten far man ta. Det krévs en chockterapi. Han dlskar liknelser



och anvinder gérna medicinska termer - det kridvs chockterapi. Man
maéste alltsd gora allt. Inflationstakten maste tas ner. De offentliga fi-
nanserna skall saneras. Den offentliga sektorn skall bantas. Om det gar
ut over arbetslosheten fir man ta det, darfor att langsiktigt far man fart
pa det kapitalistiska systemet. Langsiktigt kommer da ocksa arbetslos-
heten att sa att séga resa sig upp.

Jag har en konkret fraga till Goran Persson: Om det nu skulle vara
sd att arbetslosheten mot var onskan stiger framét hosten beroende pa
en olycklig konjunkturutveckling internationellt e.d., betyder da me-
ningen om en lika ambitis behandling att vi kan komma att bli tvungna
att fringd konvergenskriterierna darfor att de kan komma i konflikt
med arbetsldshetsmalet? Kom inte och ség att det inte kan finnas ndgon
motsittning mellan arbetsloshetsbekdmpning och inflationsbekdmpning
1 vissa bestdmda situationer!

Om Goran Persson har den uppfattningen ar han, skulle jag vilja
pasta, vildigt unik. En s& extrem stdndpunkt har inte ens plutonen av
monetaristiska ekonomidoktorer hos riksbankschefen.

Bo Lundgren jamfor EMU-processen vid ett maratonlopp. Det &r
mérkligt med dessa medicinska, och nu alltsé ocksé idrottsliga, termer.
Man skall pliga sig och springa langt, och om négra faller omkull pa
vigen sa far det vil bli sa.

Bo Lundgren talar mycket véltaligt om massarbetslosheten. Det &r
litet médrkligt att hdra en moderat prata om massarbetsloshet. Det &r
néstan sd man tycker sig kénna igen Ernst Wigforss i en del av Bo
Lundgrens vandningar. Men det &r vil dnda sa att det samhélle som ni
moderater alltid har strivat efter och som ni nu i samband med EMU-
medlemskapet osv. vill ha in oss i, faktiskt ar ett samhélle dér kanske
10-15 % star utanfor arbetsmarknaden. Véldet pd gatorna och sddana
saker har liange varit utvecklade i den hér typen av samhélle. Det &r ett
mer brutalt klassamhélle dir en betydligt ldgre andel av kvinnorna har
jobb.

Den politik som fordes niar Bo Lundgren var skatteminister har pro-
vats 1 verkligheten. Den bidrog till att Sverige d4 hamnade p& massar-
betsloshetens niva. Jag skulle vilja hdra Bo Lundgren séga nagonting
atminstone /itet sjalvkritiskt om detta.

Anne Wibble sdger att vi vinsterpartister skyller allt p4 den inter-
nationella spekulationen. Men om hon har lyssnat pa vad vi har sagt i
den ekonomiska debatten, s& vet hon att vi faktiskt ocksa skyller en
liten del pa henne sjélv. Vi tillhor inte dem som forenklar; jag har ald-
rig pastatt att det var den borgerliga regeringen som &stadkom allt
eldnde, och att allt var frid och frdjd dessforinnan. Jag har statt i den
hér talarstolen och erként att om Vinsterpartiet hade varit mer kon-
struktivt pa 80-talet, s hade kanske savil arbetslosheten som budget-
underskotten varit nagot lagre i dag.

En av de fa saker som jag vilkomnar i konvergensprogrammet ar
faktiskt det lilla forsoket att for en géngs skull inte vara sa partipolitise-
rande som socialdemokrater brukar vara i sidana hir sammanhang. De
brukar séga att allt 4r borgarnas fel. Den historiska analys som preste-
ras 1 konvergensprogrammet 4r litet béttre.
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Men en viktig forklaring till att vi i dag har massarbetsloshet ar
danda den borgerliga politik som redan dé& kallades for tillvaxtpolitik.
Ofinansierade skattesdnkningar i kombination med den olycksaliga
knytningen av kronan till ECU:n och den ofinansierade skattereform
som ni folkpartister genomdrev ihop med socialdemokraterna bidrog
till massarbetslosheten.

Anne Wibble ér ocksa en pedagog, tycker jag. Jag skulle vilja hora
henne forklara det hdr med sénkta skatter, sinkta arbetsgivaravgifter
eller sinkt moms i tjanstesektorn. Det ar ju faktiskt, for en géngs skull
holl jag pa att sdga, en punkt dér vi vénsterpartister &r ganska dverens
med folkpartisterna. Det dr ndodvéndigt att sdnka skatterna eller att pa
andra sitt stirka ekonomin i tjénstesektorn. Vi dr ocksd dverens om att
det &r i tjanstesektorn som den stora massan av nya jobb méste komma.

P& en punkt dr dock den folkpartistiska politiken for mig fullstin-
digt obegriplig. Lars Béackstrom hade den hir frdgan uppe i gérdagens
skattedebatt. Jag vill upprepa den, for den fick inte nagot riktigt svar i
gar.

Anne Wibble tog ju hir upp exemplet med stidning och att rege-
ringen inte kunde det hir med stddning; man skulle stdda ett rum i
taget. I och for sig brukar jag nér jag stidar alltid ta ett rum i taget, men
det kanske finns ndgon béttre metod dér man tar alltihop pa en gang.
Anne Wibble far vil ldra mig hur man gor. Men strunt detsamma!

Kan Anne Wibble dé forklara for mig: Om man nu sanker arbetsgi-
varavgifterna pé privata stidfirmor, varfor skall d& inte kommunala
stidare f4 samma sdnkning som exempelvis géller for arbetsgivaravgif-
terna? Ar det inte konkurrensneutralitet som skall gilla? Varfor detta
ideologiska angrepp pa den offentliga sektorn? Skall inte den offentliga
sektorn ha chansen att konkurrera pa nagorlunda lika, rimliga villkor?
Varfor ar det enbart privata tjanster som skall atnjuta den hér favoren?

Nu kanske Anne Wibble tycker att detta hor till gdrdagens kommu-
nala debatt. Men eftersom vi nu d4nd& har modern till Nathalieplanen
nirvarande, skulle jag gérna vilja hora Anne Wibble ge ndgra kommen-
tarer kring detta med den kommunala ekonomin.

Ar det inte sa att kvinnojobben i den offentliga sektorn och i kom-
munerna dr nigonting som ocksa folkpartister inser dr grundliggande
for den relativt sett fortfarande héga kvinnliga forvarvsfrekvensen i
Sverige? Hur kan d& Folkpartiet och Anne Wibble std bakom en politik
som i realiteten innebér att vi spader pa massarbetslosheten med ytter-
ligare kanske 50 000—80 000 kommunalt anstdllda, varav den stora
majoriteten dr kvinnor? For mig &r denna politiska hallning obegriplig,
inte bara for att den nu uttrycks ocksé av Socialdemokraterna i och med
att man inte far kompensation for egenavgifterna utan ocksé av Folk-
partiet.

Nu star Roy Ottosson pa tur efter mig, och jag vill inte ha nadgon
stor strid mellan Miljopartiet och Vinsterpartiet. Jag hoppas att vi i den
kommande EU-valrorelsen i host skall arbeta tillsammans och gemen-
samt forsoka fa in s& manga EU-kritiker som mojligt i EU-parlamentet.

Men jag maéste dnda fa stilla fragan till Roy Ottosson: Vad é&r det
som &r nytt 1 skrivningarna om miljoén i konvergensprogrammet, som



fatt Miljopartiet att vinda pd klacken och inta en radikalt annorlunda
héllning som gor att man stéller upp? Efter att ha lyssnat pa Birger
Schlaug under de senaste veckorna maste jag séga att jag upplevde en
oerhdrt stor forvaning over att Miljopartiet helt plotsligt anslot sig till
konvergensprogrammet. Det handlar ju &nd& om att konvergera in i
EMU.

Allra sist till finansministern: Nu har jag sagt ganska mycket nega-
tiva saker, men jag vill avsluta med att forsikra finansministern och
alla andra som sitter hér att Vansterpartiet inte har givit upp ambitionen
att spela en konstruktiv roll i den ekonomiska politiken. Nar ni har
tankt igenom det hela framét hosten kanske ni dnda kan komma fram
till att vinstersamarbetet inte var s& dumt, att det var da vi tog de stora
tagen och himtade hem den stdrre delen av saneringen av de offentliga
finanserna. Vi &r inte omdjliga. Vi dr inte bittra och kénner oss inte
svikna. Kom gérna tillbaka till oss i host, Goéran Persson, sd kan vi nog
resonera.

Anf. 4 BO LUNDGREN (m) replik

Fru talman! Ett maratonlopp 4r naturligtvis en plaga och det finns
risk for att man faller ur, om man inte &r tillrickligt férberedd och tra-
nad. Liknelsens innebord var just att det giller att forbereda sig infor
ett maratonlopp.

Det ar ganska uppseendevickande att Johan Lonnroth forsoker gora
géllande att jag och det parti som jag representerar skulle stréva efter
ett samhélle med hog arbetsloshet med risk for valdstendenser. Det &r
tviartom. De flesta kan i verkligheten se effekterna av det samhille som
det parti som Johan Lonnroth atminstone tidigare tillhdrde forespra-
kade, nér det har fallit sonder och samman.

Det som ér ett problem i Sverige &r den stelhet och de hoga skatter
samt mycket annat som jag tog upp i mitt anforande, ndgot som den
socialdemokratiska politiken, oftast med direkt eller indirekt stod fran
Vinsterpartiet, har orsakat.

Jag skall en géng for alla i den hér debatten, med utgdngspunkt frén
kompletteringspropositionen, klara ut vad som egentligen hénde i
svensk ekonomi. P4 s. 20-21 kan man lésa att aren 1991-1993 mins-
kade Sveriges BNP med ca 5 %. Man talar om vilka tre faktorer som &r
orsak till detta.

Den forsta dr dverhettningen i den svenska ekonomin under slutet
av 1980-talet. Den andra dr den snabba kreditexpansionen under andra
hélften av 1980-talet. Den tredje ar att vérldsekonomin utvecklades
svagt i borjan av 1990-talet.

Detta dr vad Goran Persson och hans departement anger. Jag kan
instimma i detta. S4, Johan Lonnroth, tink tillbaka pa 80-talet nir ni
var stddparti at den socialdemokrati som forde Sverige in i krisen!

Sedan ar det forvanansvért att namnbyte inte ger ndgon storre ef-
fekt. I dag skriver Johan Lonnroth och Gudrun Schyman en artikel, dir
man talar varmt for statligt &gande. De stora foretag som har varit lyck-
osamma dr sddana som har varit statligt 4gda. Behall banker och fastig-
hetsbolag. Jobba aktivt med dem.
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Har ni inte lart er ndgot av det forflutna och av misstagen?

Anf. 5 JOHAN LONNROTH (v) replik

Fru talman! Bo Lundgren, namnbyten i sig l0ser inga grundlag-
gande problem. Det var vil likadant nér ni bytte ut namnet Hogerpartiet
mot Moderata samlingspartiet. Det har ju inte inneburit att ni pa négot
sitt har gjort er av med er gamla historia, d4 ni med liv och lust be-
kidmpade den allminna rostrittens genomforande i detta land. Det ar
fortfarande det gamla hogerpartiet. Men det kanske inte &r detta som vi
skall diskutera i forsta hand.

Till att borja med &r detta med de statliga foretagen en missuppfatt-
ning. I Gudrun Schymans och mitt inldgg i Dagens Nyheter i dag kon-
staterar vi bara att om man gér tillbaka till den ekonomiska historien, s&
visar det sig faktiskt att det statliga d4gandet har varit véldigt grundldg-
gande for att man i kombination med privata exportforetag har kunnat
utveckla en rad vérldsunika svenska produkter. Den offentliga sektorn
har spelat en mycket avgdrande roll for t.ex. lakemedelsindustri, tele-
foni osv. Det &r detta vi konstaterar. Darfor dr det med mycket stor
forvaning vi nu konstaterar att regeringen stiller sig bakom det gamla
borgerliga utforsiljningsprogrammet.

Anf. 6 BO LUNDGREN (m) replik

Fru talman! Det &r vél helt korrekt att namnbyte inte 16ser problem i
sig, om politiken bibehdlls. Johan Lonnroth intygar ju dirmed att Véns-
terpartiet driver samma politik som det gamla Vénsterpartiet kommu-
nisterna en géng i tiden gjorde, med de konsekvenser det har.

Nér det giller rostréttsfrigan, om vi skall gé tillbaka till i borjan av
seklet, sd minns jag hur man ldste om — jag minns det inte personligen —
hur Arvid Lindman genomforde de forsta rostrittsreformerna. I det
avseendet finns det ingen skillnad oss emellan.

Men nér det géller detta med statliga foretag och forstatligande &r
det klart att det ar vildigt viktigt att det finns ett allmént ansvar for
utbildning och forskning. Det ar klart att en hog kompetensniva och en
bra forskning, som i viss utstrickning naturligtvis méste vara gemen-
samt finansierad, ocksd underldttar for svenska foretag att utvecklas,
expandera och bli starka.

Men vad Socialdemokraterna, sévitt jag kan bedéma med stdd fran
Vinsterpartiet, driver igenom hér &r reformer, som man kallar det, vilka
egentligen &r antireformer som forsdmrar forutséttningarna for kompe-
tensutbyggnad och for att verkligen hdja kvaliteten vid de universitet
som manga ganger dr plantskola for idéer som kan bli nagonting for
framtiden.

Det som dr forvadnansvart dr att Vénsterpartiet gar tillbaka till den
gamla socialiseringstanken, att man inte skall gora sig av med statliga
foretag dérfor att de dr bra. Jag kan inte forstd hur slutsatsen kan bli
nagot annat 4n att om man hade haft tillfdlle, sa skulle man ha forstatli-
gat flera foretag. Detta maéste ju vara den logiska slutsatsen av vad
Johan Lonnroth sdger. Men & andra sidan har ju Johan Lonnroth sagt



att kommunistpartiet fortfarande ar ett parti med samma politik som
tidigare.

Anf. 7 JOHAN LONNROTH (v) replik

Fru talman! Jag har inte sagt att Viansterpartiets politik dr den-
samma i dag. Var politik utvecklas stindigt. Jag pastod inte heller att
Moderata samlingspartiets politik i dag &r identisk med Arvid Lind-
mans gamla politik. I borjan av 1900-talet stod hdgern i mycket hog
grad just for statligt dgande. Det skulle vara den stora starka staten,
kungen och militdren, som skulle vara ledande i samhéillet. Déremot
hade han som skrev forsta partiprogrammet at oss, Carl Lindhagen,
kommit frdin Anne Wibbles parti och over till det socialdemokratiska
vinsterpartiet. Han var en mycket hingiven anhidngare av kooperation
och griasrotsdemokrati och en mycket stark motstandare till den stora
starka dverhetsstaten.

Sedan bara ett par ord om forskning och sadant. Detta dr ocksa en
av de punkter dér jag tror att Bo Lundgren och jag dr ganska s dverens
nér det giller vikten av utbildning, av utbildningssamhéllet. Men vad
jag inte kan forstd i den moderata politiken &r just detta med den de-
mokratiska styrningen av utbildningen och forskningen. Angéende t.ex.
stiftelserna lyckades ni alltsé 1asa in en hel del av pengarna i stiftelser
dir man inte utsétter det hela for konkurrens. Det &r ett litet gdng som
skall sitta i allskdns ro och dela ut pengarna utan inbdrdes konkurrens.
Det ar for mig litet svarbegripligt hur detta gar ihop med allt det vackra
talet som Bo Lundgren och Moderata samlingspartiet brukar dgna sig
at, att det skall finnas bredd och ett slags tdvlan mellan olika forsk-
nings- och utbildningsprojekt.

Anf. 8 ANNE WIBBLE (fp) replik

Fru talman! Jag ar i motsats till Johan Lonnroth mycket glad 6ver
att tillhdra ett parti som varken har bytt namn eller ideologi. Vi i Folk-
partiet dr mycket stolta dver var ideologi, och den dr oss Vil tjanlig
fortfarande. Vi behdver inte anvinda négra knep for att skilja oss fran
historien.

Johan Lonnroth holl ett intressant anforande. Det inneholl praktiskt
taget ingen kritik mot regeringen. Det ar ju faktiskt regeringens politik
som genomfors i verkligheten.

Johan Lonnroth gjorde ocksd ndgra andra misstag. Jag &r inte
mamma utan mormor till Nathalie. Min poéng var att ekonomisk politik
inte dr detsamma som stddning. Det dr mycket mojligt att Goran Pers-
son &r jittebra pa stddning, kanske Johan Lonnroth ocksa — vad vet jag.
Men ekonomisk politik gar inte till pa det séttet. Betraffande ekonomin
kan man inte ta en sak i taget. Man méste — precis som det stér i kon-
vergensprogrammet — forsoka att halla mer @n en grej i huvudet samti-
digt. Man maste klara ut bade budgetsaneringen och tillvixten av job-
ben. Annars dr det hela domt att misslyckas, och Sverige fastnar da i
massarbetsldsheten.

Johan Lonnroth tog upp fragan om ldgre skatt pa tjdnstesektorn och
konkurrensneutralitet. Jag kan bara hénvisa till Folkpartiets motioner
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och annat dir det framgér mycket tydligt att vi sjélvfallet skall vara
konkurrensneutrala. Vi skulle girna se att man sénkte momsen, men det
gér inte att genomfora for nérvarande. Darfor har vi lagt fram ett kon-
kret forslag, eftersom det dr brattom med jobben. Vi kan inte sitta och
vénta pé att andra skall hinna tdnka om. Vi vill sdnka arbetsgivaravgif-
terna i tvd steg med sammanlagt ca 7,5 procentenheter.

Johan Lonnroth tycks tro att de nya jobben skall komma i offentlig
verksamhet. Detta dr nog domt att misslyckas. Det dr ungefir som de
socialdemokratiska ménniskorna fran bildningsférbunden som tycks
vara fast dir. Jag tycker nog att frigan om den kommunala sektorns
stabilitet borde riktas snarare till Goran Persson, som har lovat mera
pengar men inte hallit detta l6fte.

Anf. 9 JOHAN LONNROTH (v) replik

Fru talman! Forst detta med historien. Jag blev litet grand forvanad.
Jag trodde att Folkpartiet var det parti som hade bytt namn oftast. For
att gé riktigt langt tillbaka i tiden sa hette det vil Liberala samlingspar-
tiet. Sedan var man uppdelad pa tva partier, de frisinnade och liberaler-
na. Efter det gick man ihop till Folkpartiet. Och for inte s linge sedan
— om jag inte har missuppfattat det hela — bytte man namn till Folkpar-
tiet liberalerna. Jag forstér att det var det hér problemet med att Mode-
raterna holl pé att knycka liberalismen. Sedan blev ju Socialdemokra-
terna socialliberaler osv. Sedan dess har man svart att finna sin roll litet
grand i svensk politik. Darfor haller man pa att hatta s& har med nam-
net. S det som Anne Wibble sade var vil inte riktigt rétt.

Vi skall forsoka att halla fler saker i huvudet. P4 den punkten ar vi
alldeles &verens, Anne Wibble. Det dr déarfor som jag tycker att det &r
lampligt att inte bara halla den privata tjanstesektorn i huvudet, utan
man borde samtidigt hélla den offentliga tjanstesektorn i huvudet. Jag
skall gérna ta en debatt ocksé med regeringen och socialdemokratin om
den politik mot kommunerna som nu alltmer borjar att likna Anne
Wibbles tidigare Nathalieplan. Men jag stéllde alltsa fragan till Anne
Wibble: Hur kan Anne Wibble forklara att man skall ge de privata
stddfirmorna en fordel som inte de kommunala stddfirmorna skall fa?
For mig &r detta obegripligt. Varfor skall det inte rdda konkurrensneut-
ralitet?

Anf. 10 ANNE WIBBLE (fp) replik

Fru talman! Folkpartiets namnbyten har skett som en markering av
den ideologiska kontinuiteten, inte som i Vénsterpartiets fall dir man
har gjort sig av med namnet for att forsoka att dolja den historiska
ideologin. Det &r en stor och vésentlig skillnad. Vi ar stolta 6ver vér
ideologi. Det har jag inte hort Johan Lonnroth forsoka sig pé att vara
nér det géller hans ideologi, och det ar vil klokt det.

Folkpartiets politik visar en starkare bas for det som vi tycker &r
véldigt centralt for ménniskor, ndmligen jobben och vilfirden. Med de
exempel som jag nimnde — sénkta arbetsgivaravgifter for tjdnstesektorn
och sjdlvfallet en konkurrensneutralitet — fir man med Folkpartiets
politik en betydligt starkare ekonomi. Vi kan borja kdmpa oss ur mass-



arbetslosheten. Det blir ddrmed en starkare ekonomisk situation i
kommunerna. Jobben dér blir tryggare. Vi far en bittre kvalitet pa
omsorg, vard och utbildning. Det blir 6ver huvud taget en mera tillfor-
litlig trygghetssituation for manga méanniskor. Ménniskor skulle med
Folkpartiets politik kdnna en storre tillforsikt infér och en storre tillit
till att de sociala systemen haller vad de har lovat. Jag tror att detta &r
oerhort centralt.

Manga ménniskor &r i dag pessimister. De upplever att regeringens
politik inte héller vad den har lovat. De &r vildigt nervosa, och jag
forstar dem. Folkpartiets politik skulle ge en vésentligt forbéttrad situ-
ation. Det dr ocksa dérfor som jag har forsokt att intressera olika rege-
ringsforetrddare for att ligga om politiken litet grand i tillvaxt- och
jobbstimulerande riktning. Tyvérr har inte Johan Lonnroth velat bidra
till detta.

Anf. 11 JOHAN LONNROTH (v) replik

Fru talman! Ocksa det hir med den ideologiska kontinuiteten forva-
nar mig nagot. Det rékar vara sé att jag ofta befinner mig i niarheten av
ett antal personer som stdr Anne Wibbles parti néra. De upplever det
nog sa att Folkpartiet har genomgétt en ganska dramatisk férdndring
hogerut. En géng fanns det en tid dd Folkpartiet kallade sig for véns-
tern. Det fanns en stark vénsterliberalism i det hédr landet som krévde
republik och som angrep den gamla hogerns dverhetsstat. Den ser man
nu inte mycket av. S& upplever de fa kvarvarande vinsterliberalerna
situationen i dagens svenska politik.

Nér det géller detta med upplevelsen av trygghet i den offentliga
sektorn r jag ute en hel del och triffar folk som jobbar inom varden
och bl.a. pa skolor. Jag antar att ocksd Anne Wibble ar det. Jag undrar
om Anne Wibble egentligen klarar av att dka ut pa ett daghem, en skola
eller ett sjukhus och fora det resonemang som hon forde alldeles nyss.
Det gér inte att ge den forklaringen till folk som hotas av arbetsldshet.
Sa ar laget i kommunerna i dag. Man forstar inte hur det kan bli en
tryggare situation i det hir landet om man sparkar ytterligare 50 000—
70 000 anstillda i kommuner och landsting. Det dr obegripligt. Anne
Wibble har fortfarande inte svarat pa fragan: Varfor vill ni inte ge den
offentliga sektorn samma villkor som den privata tjdnstesektorn?

Anf. 12 ROY OTTOSSON (mp)

Fru talman! Ett flertal landsting rapporterar nu att vardkderna ateri-
gen véxer, och det dr risk att vardgarantin inte kan uppfyllas. Fran
kommunerna har det i dagarna kommit alarmerande rapporter om
snabbt vixande koer till de barnpsykiatriska klinikerna.

Det hér dr nagra allvarliga signaler som vi maste lyssna till, oroas
over och ta pa blodigaste allvar. De &r tecken pa att statens sparande nu
har borjat drabba vilfirdssamhéllets kdrna. De &r tecken pa att staten
inte i alla delar sparar pa rétt sétt och pa rétt stélle.

Vi i Miljopartiet de grona kritiserade kompletteringspropositionen
nir den kom i april for att den innebar betydande neddragningar pa
kommunsektorn, sammantaget berdknade till 9 miljarder kronor. Detta
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slar mot vélfardens kérna; t.ex. pd varden, omsorgen och skolan. Vi i
Miljopartiet pekade pd andra mojligheter till besparingar: militart for-
svar, motorvigar, bidrag och ersittningar till relativt vilbestéllda per-
soner och foretag.

Tyvérr maste jag nu upprepa min kritik. Finansutskottets majoritet
har i allt godtagit den del av statens budgetforstarkningar som medfor
forsémrade forhéllanden for kommunsektorn och som diarmed slér rakt
mot vilfirdens innersta och viktigaste delar. Det &r en obepriplig poli-
tik med tanke pa att den leder till 6kad arbetsloshet och omfattande
kostnader for staten.

Nettobesparingen blir i slutindan mycket liten, och pa lang sikt kan
detta leda till simre ekonomi pa grund av att ménniskor varaktigt stélls
utanfor arbetsmarknaden.

Jag tog upp den hér kritiken i riksdagsdebatten i gar om kommuner-
na men fick da inget som helst bemétande eller svar fran regeringspar-
tiet. Kritiken mot nedrustningen och urholkningen av vélfardens sjélva
kidrnomraden bemottes med storsta mojliga tystnad. Har Socialdemo-
kraterna nagot att séga till svenska folket och alla dem som drabbas i
dag?

Vi i Miljopartiet de grona ar overtygade om att Sverige som stat
och nation snart kan ta sig ur sina enorma ekonomiska problem. Men
med ett budgetunderskott som omfattar nistan en fjardedel av statens
samlade utgifter, med langa rdntor som pa grund av internationellt
misstroende ligger mer &dn 4 procentenheter hogre 4n omvirldens, och
med en kolossal statsskuld vars rdntekostnader overstiger vad barnbi-
draget, alderspensionen och sjukpenningen kostar sammantaget kriavs
det ménga, bade radikala och langtgéende, atgérder.

I det ldaget kan man inte, som Vénsterpartiet nu foreslér, sla sig till
ro och lata utgifterna aterigen borja vixa. Men man kan inte heller, som
Moderaterna kréver, spara sé hért att véalfirden helt enkelt sparas bort.

Fru talman! Malen i den ekonomiska politiken 4r inte ekonomiska.
Det &r inte BNP-talet, inflationssiffran, rdnteprocenten eller skuldkvo-
ten som dr malen. Malen maste i stéllet handla om livskvalitet, social
rattvisa, 1&g arbetsloshet och en miljoméssigt langsiktigt héllbar ut-
veckling.

De ekonomiska nyckeltalen ar viktiga som delar i en storre verklig-
het. Det sétt pa vilket ekonomin hanteras och hur den utvecklas har
stora, ibland enorma aterverkningar pa resten av verkligheten. Men
verkligheten, samhéllet och livet kan aldrig reduceras till ekonomi.

I méndags kunde finansministern presentera Sveriges forsta kon-
vergensprogram, dvs. den ekonomiska rapporten till EU-kommissionen
och rédet enligt kraven i Maastrichtfordraget. Jag hade helst sett att
Sverige hade stannat utanfér EU och Maastrichtférdraget men svenska
folket ville ju annorlunda i folkomrdstningen i hostas.

Folkomrdstningen skall respekteras, och foljden &r bl.a. att nodvén-
digheten av ett konvergensprogram har uppstatt. Regeringen inbjod alla
oppositionspartier att delta i ett samarbete om konvergensprogrammet i
véras.



Vi har frdn Miljopartiets sida gatt in for att arbeta for att vidga det
programmet till en bred ekonomisk-politisk programforklaring, sé att
det inte bara handlar om de fem sndva kriterier som ingar i
Maastrichtfordraget. Vi ser den rapporten som ett utmarkt tillfalle att
demonstrera en bredare politisk enighet kring saneringen av statsfinan-
serna — den avgorande frdgan for att atervinna omvérldens fortroende
for svensk ekonomi.

De fem konvergenskraven om prisokningstakt, statsunderskott,
statsskuld, rdntenivd och valutastabilitet méste kompletteras med at-
minstone tva ytterligare krav om légre arbetsloshet och bittre miljo.
Den ensidiga tanken att dstadkomma en snabb ekonomisk tillvéxt méste
ersittas med ett mer verklighetsnira synsdtt. Det géller i stéllet att
astadkomma en langsiktigt hallbar ekonomisk utveckling, med starkt
uttalade sociala och miljomissiga mal.

Slutligen, men inte minst, har det for véar del gillt att gora klart for
EU:s kommission och rad att Sverige inte har fattat beslut om att g in i
den ekonomiska och monetdra unionen, EMU. Folkomrdstningen i
hostas gillde inte EMU. Nar Sverige har klarat konvergenskriterierna
kan EU-rédet besluta att vi far g& med, men det dr Sveriges riksdag som
skall avgora om vi gor det eller ej. Helst skulle vi se att det sker efter
en folkomrostning.

Allt detta — med undantag av folkomrostningskravet och en del an-
nat — har vi efter forhandlingar med regeringen fatt med i konvergens-
programmet. Vi har darfor kunnat stilla oss bakom det.

Jag vill ddrmed svara pd Johan Lonnroths fraga om vad vi har fatt
med. Han kan jimfora det utkast som vi sag i forra veckan med det som
blev resultatet i madndags. Det d4r manga betydande skillnader i skriv-
ningarna. Vi har lyckats jamstélla sysselséittningsmalet och miljomalet
med de andra fem konvergenskriterierna for Sveriges del, och det &r
mycket viktigt.

Det ar utmirkt att d&ven Centerpartiet och kds har stéllt sig bakom
programmet. Jag beklagar att Vénsterpartiet inte klarar det — det beror
vil pé att man inte &r beredd att spara och forstérka statens budget lika
mycket.

Det hade emellertid varit &nnu béttre om konvergensprogrammet i
sig diskuterades och beslutades av riksdagen. S& &r inte fallet, utan det
ar nu regeringen sjdlv som fattar beslutet. Det beklagar jag.

Jag vill ocksa beklaga att regeringen inte var beredd att ga in i seri-
Osa diskussioner tidigare ndr det gillde kompletteringspropositionen.
Da hade vi med storsta sannolikhet haft en betydligt battre ekonomisk
politik att ta stéllning till i dag.

Fréan Miljopartiets sida har vi inte mindre &n 33 olika reservationer
fogade till betdnkandet. Hade vi vunnit gehdr for den politik som nu
redovisas i konvergensprogrammet ocksd i detta betdnkande fran fi-
nansutskottet, hade reservationerna naturligtvis blivit betydligt farre.

Vi anser att besparingarna som nu gors slar alltfor hart mot socialt
utsatta grupper, laginkomsttagare, u-hjélp, vard, omsorg, skola och
miljoarbetet. I stéllet borde betydligt storre besparingar goéras pa det
militdra forsvaret, pA motorvigsbyggen, pa bidrag i olika former till
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relativt vélbestéllda personer och foretag. Vi i Miljopartiet foreslar pa
det sdttet att ytterligare 8 miljarder kronor tas hem i besparingar under
budgetaret 1995/96.

Dessutom klarar vi av att sdnka bade arbetsgivaravgifterna och
matmomsen. Det bekostar vi i huvudsak genom hdjda miljo- och ener-
giskatter. Det ingér alltsd i en skattevixling. Nettoforbattringen jamfort
med regeringens budgetforslag dr 5 miljarder kronor i vart forslag.

Skilen till att vi gar langre i budgetsaneringen adn regeringen och
majoriteten hér i riksdagen é&r flera.

For det forsta gor vi inte en lika optimistisk beddémning av den in-
hemska konsumtionens utveckling. Vi tror att sparandet kommer att
fortsdtta att vara hogt. Ménniskorna kan inte, som forr, lita lika mycket
pa farbror staten som ekonomisk garant pd &lderns host, ndr man far
barn eller ndr man blir sjuk eller arbetslos. Samtidigt tenderar boendet
att bli dyrare, beroende bade pa det hoga ranteldget och pa neddrag-
ningar av olika subventioner. Med fortsatt hogt sparande blir det ocksé
en ldgre inhemsk konsumtion och en ldngsammare ekonomisk &ter-
himtning.

For det andra vill vi ha en bittre sédkerhetsmarginal, eftersom nésta
lagkonjunktur sannolikt véntar om hornet. Regeringen, liksom majori-
teten i riksdagen, har rdknat péd en langsiktig trend utan konjunkturer —
vilket i sig kan ha en viss podng. Men risken &r uppenbart den att man
darigenom skapar en alltfor optimistisk bild.

For det tredje bor budgetsaneringen ga s snabbt som mdjligt for att
pa sé sitt minska de sammanlagda forlusterna for stat och samhélle s&
mycket som mdjligt. De beror pé att rintorna pa statsskulden 6kar och
dter oss ur boet. Det beror ockséd péd att omvirldens misstroende ger
alltfor hdga réntor och svag valuta.

Vi framforde den hér kritiken redan i januari, d& regeringen lade
fram sin ursprungliga finansplan och budgetpropositionen for 1995/96.
Kompletteringspropositionen innebar betydande forbéttringar, genom
att en rad forstiarkningar i budgeten tidigarelades och kompletterades
med nya. [ vart motforslag till regeringens forslag i januari krivde vi en
nettobudgetforstiarkning pé ytterligare 10 miljarder, men nu kan vi
alltsa n6ja oss med 5 miljarder.

I konvergensprogrammet slés dessutom fast att budgetforstarkning-
ar pa totalt 16 miljarder for aren 1997 och 1998 maste goras for att fa
budgeten i balans. Dértill utlovas en minskning av statsskulden med 50
miljarder genom utforsiljning av bl.a. Securum och Retriva. Genom
dessa atgérder har regeringen stegvis nidrmat sig vara bedémningar och
véra krav pa budgetforstirkningar. Det dr ocksé sjdlva grundforutsatt-
ningen for att vi har kunnat enas med regeringen i konvergenspro-
grammet.

Fru talman! Jag skall nu ga in pé nagra sérskilt viktiga forslag dér vi
har reserverat oss till betédnkandet.

Vi har sagt bestdmt nej till sénkningen av ersittningsnivén i arbets-
16shetsforsakringen, fordldraforsékringen och sjukpenningen till 75 %.
Vi anser att erséttningsnivan 80 % skall bibehallas for de forsta
144 000 kr som man tjdnar. For den eventuella del av inkomsten som



overstiger 144 000 kr foreslér vi att erséttningen sinks till hélften, dvs.
40 %. Det betyder att vi sparar mer pd dem som tjdnar mer och minskar
trycket pa ldginkomsttagarna. Med hénsyn till statens daliga finanser
anser vi att det inte langre &r rimligt att bibehalla de forméanliga villko-
ren for medel- och hoginkomsttagarna. Med hénsyn till rimliga krav pa
social réttvisa, risken for 6kade kostnader i socialbidragssystemet och
risken for att ytterligare strypa den inhemska konsumtionen, anser vi att
laginkomsttagarna méste undantas frén besparingar i socialforsakrings-
systemet.

Det hér ger en storre besparing for staten dn en generell sinkning
till 75 %, dvs. ytterligare ungefar 2 miljarder kronor.

Jag noterar med viss besvikelse att inget annat parti dnnu har stott
det hir kravet, men vi hoppas fortfarande att insikten om nddvindig-
heten av den hir typen av besparingar kommer snart. Vi kan inte fort-
sdtta att sinka generellt.

Fru talman! Vi i De grona kriaver nu en sénkning av arbetsgivarav-
gifterna med 3,5 procentenheter for nista budgetdr och samtidigt att
kommunerna far behélla sina minskade kostnader till f6ljd av detta. Det
motsvarar med god marginal vad hdjningen av egenavgifterna kostar
kommunsektorn.

Sankningen av arbetsgivaravgifterna gynnar ocksd bl.a. atervin-
ningsindustri, tjinstesektorn och soluppgangsbranscher som miljo- och
informationsteknologi. Detta dr en viktig del i en gron politik for en
langsiktigt hallbar utveckling och flera jobb. En sddan utveckling for-
battrar ocksé skatteunderlaget och bidrar ddrmed till en bibehéllen
valfardsstat pa sikt. Foretagande gynnas pa ett langsiktigt héllbart sitt.

Arbetslosheten maste bekdmpas mer aktivt. Vi anser inte att det r
acceptabelt med de fortsatt hoga arbetsloshetsnivder som majoriteten
forutspar for resten av seklet. Skattevixlingen, dvs. att arbetsgivarav-
gifter byts ut mot skatter pa energi och miljo, ger nya, riktiga jobb. Vi
kraver ocksé sinkt normalarbetstid till 37 timmar per vecka i ett forsta
steg. I nésta steg om nagra ar bor en ytterligare sdnkning till 35 timmar
genomforas. Det hir ger ocksd atskilliga nya jobb, frimst pa kortare
sikt. Det dr ocksé en viktig och nu alltmer efterlangtad reform for 6kad
social rdttvisa.

Allt fler ekonomiska bedomare instimmer numera med oss om att
de aterkommande oroligheterna pa penning- och valutamarknaden
bidrar till att hélla uppe rantenivan och halla nere kronkursen. Betydel-
sen och omfattningen av dessa spekulativa penningplaceringar illustre-
ras av det faktum att 90 % av de pengar som passerar den svenska
gransen inte har med handel att gora. Dessa bristfilligt fungerande
marknader medfor 6kade kostnader for foretag, enskilda och den of-
fentliga sektorn. Det finns mycket starka skél att snabbt se over hur
penning- och valutamarknaden kan fas att fungera pa ett for hela sam-
héllsekonomin battre sétt. Vi har déarfor kravt att regeringen skyndsamt
tillkallar en parlamentariskt sammansatt kommission, som far till upp-
gift att se dver penning- och valutamarknadens funktionssitt i syfte att i
ett internationellt sammanhang fa fram en béttre genomlysning och
bittre spelregler 4n vad som nu giller.
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Det dr med stor besvikelse jag tvingas notera att alla partier utom
Vinsterpartiet avvisar det har forslaget. Samtidigt erkdnner dock majo-
riteten hér i riksdagen att det verkligen &r ett problem, vilket i och for
sig dr en framgang jamfort med tidigare debatter under aret. Men varfor
da inte inse att vi ocksd maste gora nagot at problemet? Majoritetens
passiva hallning gentemot penning- och valutamarknadens hirjningar i
det svenska samhillet dr inte sérskilt kladsam. Jag &r for min del 6ver-
tygad om att majoriteten av svenska folket har en annan uppfattning &n
majoriteten hir i riksdagen i dag.

Jag kan bara védja till regeringen: Tillsdtt en kommitté eller en an-
nan typ av utredning for att se dver spelreglerna pa penning- och valu-
tamarknaden. Ta upp frigestéillningarna i EU-samarbetet, i FN och i
andra internationella sammanhang. Goran Persson behover inte skdm-
mas eller kdnna sig ensam om han végar ta upp de hér frdgorna. Det hir
ar nagot som diskuteras alltmer internationellt.

Fru talman! Det finns mycket i dvrigt att tilligga. En del kommer
mina partivinner att ta upp i den foljande debatten; annat far vi ater-
komma till vid senare tillfdllen.

Vi star naturligtvis bakom alla reservationer till betinkandet med
mig som undertecknare, men jag yrkar sérskilt bifall till reservationerna
3,7 och 137.

Anf. 13 JOHAN LONNROTH (v) replik

Fru talman! Roy Ottosson siger att vi vénsterpartister vill sla oss till
ro och lata utgifterna dka, men det var vil dnda litet magstarkt. Vi har
ju nu varit dverens med regeringen om saneringsitgérder. Nar det gil-
ler sjdlva omslutningen 4r vi 6verens med regeringen om saneringsat-
gérder pa totalt 114 miljarder kronor.

Det é&r riktigt att vi sedan sade nej till att skvétta ut 5 miljarder till
RAS, men det var faktiskt utgifter. Vi har ocksa sagt nej till de ytterli-
gare 4 miljarder netto som ligger i kompletteringspropositionen. Jag
tycker faktiskt, Roy Ottosson, att det &r litet vdl héftigt att sdga att vi i
och med det har slippt det hir med utgiftsokningen. Aven med Vins-
terpartiets politik minskar faktiskt de offentliga utgifterna.

Min fraga till Roy Ottosson géllde vilka nya skrivningar om miljon
det finns i konvergensprogrammet som alltsd inte finns i andra rege-
ringsdokument och uttalanden. Det var det min fraga géllde. Naturligt-
vis dr regeringen inte korkad — det &r klart att den inte skrev in det hér
med miljon fran borjan, det méste den ju pa nagot sitt ha att kunna
bjuda pa. Men fragan giller: Vad ar det som ar nytt?

Till sist vill jag, angédende det hdr med att miljomalet likstdlls, be
Roy Ottosson beskriva en konkret situation dar han tror att miljomalet
skall kunna ga fore de 6vriga konvergenskriterierna.

Anf. 14 ROY OTTOSSON (mp) replik

Fru talman! Johan Lonnroth uppehéller sig vid historia nér det gél-
ler budgetforstirkningarna. Jag tycker att Vénsterpartiet har gjort ett
bra jobb under hdsten, men faktum ar att ni nu inte foljer med pa fort-



sdttningen utan sdger att det far ricka. Det &r faktiskt inneborden av de
forslag ni har lagt fram pé senare tid.

Det ar nog ocksé huvudorsaken till att ni inte stiller upp pé det har
konvergensprogrammet, som jag nog tror att Johan Lonnroth egentlig-
en skulle vilja stodja i ovrigt.

Nar det géller fragan om nya skrivningar om milj6 i konvergens-
programmet kan Johan Lonnroth jimfora skrivningarna frén forra
veckan med dem som preciserades i mandags. Han kommer dé att finna
att det &r méanga dndrade skrivningar om detta.

Att likstdlla sysselsédttningsmalet och miljomaélet med de fem kon-
vergenskriterierna frdn Maastrichtfordraget blir intressant forst i det
sammanhanget niar Sveriges riksdag skall bedoma om vi skall gd med i
EMU eller inte, och forhoppningsvis ocksa fa fram en folkomrdstning
om det. Likstélldhet innebér naturligtvis inte att miljomalet kan ga fore
de andra kraven, utan vi skall forsoka klara alla de hér kraven samti-
digt. Det dr ju det som dr svérigheten.

Fran Miljopartiets sida anser vi att vi inte skall gd med i EMU. Vi
tror att det skulle vara forddande for Sverige pa liangre sikt. Vi ar ocksa
overtygade om att bara det hir behandlas pa ett bra sétt i fortsattningen
s& kommer vi inte heller att g& med. Det kommer ndmligen att visa sig
att vi klarar bl.a. sysselséttnings- och miljomalen béttre om vi stannar
utanfor.

Anf. 15 JOHAN LONNROTH (v) replik

Fru talman! Aterigen vill jag sdga till Roy Ottosson att jag inte har
fornekat att det blev nya skrivningar jamfort med det utkast vi fick titta
pa i borjan av den hér forhandlingsprocessen. Men frigan giller alltsa
fortfarande vad det 4r i dessa skrivningar som inte regeringen i andra
sammanhang redan har uttalat.

Sedan ir det fel, Roy Ottosson, att vi sdger nej till konvergenspro-
grammet darfor att vi inte dr for en budgetsanering. Det stidllningsta-
gandet gir i grunden ut pd att vi dr motstdndare till hela EMU-
processen med Maastrichtfordragets skrivningar om inflationsbek&dmp-
ningens dverhdghet osv.

Det forvanar mig utomordentligt mycket att det EU-kritiska Miljo-
partiet stéller upp pa hela detta koncept, som ju faktiskt innebér att man
ansluter sig till ndgot som jag skulle vilja kalla for en konstitutionell
monetarism. Det handlar om en mycket bestdmd ideologisk ekonomisk-
politisk instéllning, ddr man i princip séger att inflationsbekdmpning &r
Overordnat inte bara bekdmpningen av arbetslosheten utan ocksa be-
kédmpningen av miljoskulden.

Anf. 16 ROY OTTOSSON (mp) replik

Fru talman! Regeringen har faktiskt inte i andra sammanhang uttalat
att man skall likstdlla miljomélet med konvergenskriterierna. Detta &r
forsta gangen det sker, och det ar vidldigt viktigt — dels for att inte in-
flationsmaélet skall bli 6verordnat de andra malen, dels for att bredda
synsittet betrdffande ekonomins malsittning och ekonomisk tillvéxt.
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Vi har i konvergensprogrammet dndrat jamfort med ursprungstex-
terna just nér det géller inriktningen p& den ekonomiska tillvéxten sé att
det handlar om en l4ngsiktigt hallbar utveckling dar man tar ansvar —
socialt ansvar, ansvar for sysselséttningen och ansvar for miljon.

Det dr detta Sverige har att folja nu. Det dr Sveriges riksdag som
bestimmer om detta, och det ar oerhort viktigt att vi stér fast vid det
och inte gor det som Johan Lonnroth nu dr inne pé: lagga sig platt for
EU, sitta sig bredvid och bara gnilla, i stéllet for att forsoka paverka
beslutsprocessen — hir i Sverige, hér i riksdagen och ocksé i diskuss-
ionerna med kommission och rad.

Det ar oerhort viktigt att Sverige driver ett bra konvergensprogram,
bra fran var synpunkt. Annars kan Johan Lonnroths farhdgor besannas.
Men om man stiller sig bredvid ldmnar man rummet fritt for de andra
att bestimma.

Anf. 17 MATS ODELL (kds)

Fru talman! Goran Perssons slips har ju i ett omfattande och min-
nesvirt inslag i Aktuellt hdromkvéllen getts en viktig roll i svensk eko-
nomis utveckling. Lat mig forst gora det glddjande konstaterandet att
Goran Persson hér i dag bér en helt ny slips — det badar gott, enligt det
s.k. slipskriteriet. Lat oss konstatera, fru talman, att hushéllssparandet
uppenbarligen har borjat minska.

Jag antar ocksa att finansministern redan har bdrjat vilja bland de
tillviaxtbefrdmjande atgérder infor hostens tillvixtproposition som vi
kristdemokrater har lagt fram i var motion i denna kammare.

Fru talman! Vi kristdemokrater har linge forordat en nationell sam-
ling omkring den ekonomiska politiken. Vi tror att det fordras ett pro-
gram med en bred forankring i riksdagen och hos svenska folket for att
ta Sverige ur den ekonomiska krisen. Detta var for oss den allra viktig-
aste grunden for att vara med och forhandla fram ett s bra konver-
gensprogram som over huvud taget var mdjligt. Vi tror inte heller att
vara véljare och sympatisorer vill vinta med att f4 ned rdntan och ar-
betsldsheten till efter 1998 ars val, ndr vi dnyo har chansen att ta till-
baka regeringsmakten och fora en helt ny politik. Vi tror att de tycker
att det &r bra att detta arbete bedrivs pé sé bred front som mojligt redan
nu.

Konvergensprogrammet dr ett mycket viktigt nationellt dokument
som har en avgdrande betydelse for Sveriges mojligheter att vésentligt
och varaktigt fa ned réntan, stabilisera var svenska krona och ddrmed fa
ned arbetslosheten och fa fart pa hela Sverige igen.

Vi kristdemokrater har dock inte stéllt upp for att hjélpa regeringen
i forsta hand. Vi har stéllt upp for Sveriges konvergensprogram. Vi vill
fa fart pa svenska smaforetag nu, vi vill se till att véra arbetslosa kom-
mer i jobb sa fort som nagonsin dr mgjligt och att Sverige klarar krite-
rierna om lagt budgetunderskott, lag skuldséttning, lag inflation, lag
ranta och stabil valuta. Nér vi har klarat detta dr Sverige pa fotter igen,
och da har vi ocksa en reell valfrihet infor beslutet om ett svenskt del-
tagande i EMU: s tredje fas.



Fru talman! Anne Wibble frigade hur jag kan vara bdde for och
emot kompletteringspropositionen. Hur klarar Mats Odell denna akro-
batik? frdgade Anne Wibble. Ja, den akrobatiken ar inte mer avancerad
dn att Anne Wibble sjélv till ganska nyligen trodde sig om att klara det
konststycket. Det skulle vara mojligt bara Goran Persson hade orkat
precisera de 16 miljarderna och de tillvixtfrimjande atgérderna.

Vi betraktar kompletteringspropositionen som ett politiskt faktum.
Den kommer i dag att klubbas igenom i denna kammare — det ar ett
faktum, 1at vara att det dr beklagligt. Det som mojligtvis skiljer krist-
demokrater fran folkpartister och moderater nér det géller konvergens-
programmet dr att vi nu sdger nej till att binda upp oss for ett svenskt
deltagande i EU:s monetira union. Vi anser att Sverige skall gora allt
for att uppfylla konvergenskriterierna, och dérefter skall Sveriges riks-
dag ta stéllning till frdgan. Vi vet att ekonomkaren i dag 4r delad i friga
om svenskt deltagande i EU:s monetéra union. Vi beklagar sjédlvklart
att regeringen inte orkade med de preciseringar som bade Anne Wibble
och jag har efterlyst i forhandlingarna.

Vi kristdemokrater har som bekant ménga synpunkter pa regering-
ens kompletteringsproposition. Vi stir bakom inte mindre &n 33 reser-
vationer till finansutskottets betinkande nr 20. De giller inte minst
bristen pa fordelningspolitiskt riktiga besparingar och avsaknaden av
konkreta tillvaxtfrimjande atgidrder. Vi och ménga konjunkturbedo-
mare ifrdgasatta dessutom flera av de antaganden och prognoser som
forslaget bygger pa. Men glddjande nog har regeringen nu tinkt om i
vissa avseenden.

Det giller bl.a. att man i konvergensprogrammet siger att statsskul-
den skall stabiliseras till 1996 och att underskottet i de offentliga finan-
serna skall vara eliminerat till 1998. Darmed mister ju prognoserna en
del av sin faktiska betydelse. Sparbetinget blir med de hér fastlasta
budgetpolitiska mélen mer en restpost som foljer av den faktiska eko-
nomiska utvecklingen. Med dagens nyckeltal krivs ytterligare 16 mil-
jarder i besparingar. Detta ir ett sjumilakliv frdn kompletteringspropo-
sitionens beddmning att det budgetforstarkningsprogrammet var till-
rickligt.

Vi beklagar som sagt att regeringen inte orkade med preciseringen
av forstirkningarna och de tillvaxtfrimjande &tgirderna, som ju é&r
viktiga hinder for att snabbare fa i gang tillvéxt och sysselséttning. Men
regeringen har genom det framlagda konvergensprogrammet i manga
delar faktiskt ndrmat sig den kristdemokratiska ekonomiska politiken,
dven om konkretiseringarna fortfarande aterstar. Jag forutsitter att
regeringen kommer att samrada med de partier som star bakom kon-
vergensprogramet infor preciseringen av de tillkommande budgetfor-
stirkningarna och de uppfdljningar halvarsvis av den ekonomiska ut-
vecklingen som aviseras i programmet.

Ett forsta viktigt steg dr nu taget for en mer fortroendeskapande
samling kring svensk ekonomisk politik. Men vi kristdemokrater be-
klagar att en &nnu bredare samling dnnu inte har kunnat nas.

Nista steg, och en mdjlighet for regeringen att visa att man ocksa i
konkret politik vill gd mot en betydligt kraftfullare tillvixt i foreta-
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gande och sysselséttning 4n hittills, 4r den proposition for tillvixt som
skall laggas fram i host.

Socialdemokraterna gick ju till val pa att snabbt och offensivt
pressa ned arbetsldsheten. Men det blev ju inte riktigt sa. Det blev inte
en halverad arbetsldshet till 1995. Det blev inga 110 000 nya arbetstill-
fallen nir regeringen tryckte pd RAS-knappen. Det blev snarare den
pyttelilla tumme pé ca 8 000 beslutade jobb nir RAS-butiken stdngde
den sista maj. Det var precis det som jag och andra foretrddare for
oppositionen forutspddde for ndgra manader sedan hér i kammaren.

Jag tycker faktiskt att det vore klidsamt att kalla ett misslyckande
for ett misslyckande. Det vore ocksa klokt att l4ra av misstagen — de
finns numera dokumenterade i kompletteringspropositionen och kon-
vergensprogrammet i form av en fortsatt mycket hdg arbetsldshet, en
arbetsloshet pd hog europeisk niva, dnda in pa 2000-talet. S& kan vi
inte ha det.

Jag utgér frén att de &tgérder som kommer att foreslas i tillvéxtpro-
positionen inte bygger pé en budgetfinansierad sysselsattningspolitik av
gammal traditionell RAS-karaktér. Det har Sverige inte rdd med. Nu
maéste vi vaga ga till roten med de hinder som finns for att tiotusentals
enskilda foretagare skall véga satsa, skall viga nyanstilla och investera.
D4a handlar det faktiskt ocksd om arbetsratten och om att aterstdlla
aterstillarna fran uppgorelserna med Vinsterpartiet. Detta krdvs om
Sverige skall ta sig ur det arbetsldshetens stalbad som Kjell-Olof Feldt
varnade for redan 1990.

Politiken maste nu inriktas bade pa en effektiv och fordelningspoli-
tiskt riktig sanering av statsfinanserna och pa genomforande av ett
program for tillvixt och nya, expanderande foretag, som ger nya jobb.
Vi kristdemokrater foreslar i var motion besparingar som tillsammans
med dem vi foreslog i vir motion i januari innebér en forstarkning med
ungefiar 10,7 miljarder kronor i forhédllande till regeringens forslag
1998. Vi forordar ocksa en politik som syftar till att 50 000 nya foretag
skall komma till stdnd under de ndrmaste aren. En betydande del av
dem riknar vi med skall komma inom tjénstesektorn. For att minska
skattekilarna och underlétta for en expansion pa det hir omradet fore-
slar vi en radikal sénkning av tjinstemomsen fran 25 till 12 %. Till-
sammans med en rad andra forslag pa skatteomréadet, strategiska skatte-
sdnkningar pd arbete, foretagande och sparande, reformerad arbetsritt
och inférande av ett permanent riskkapitalavdrag kan detta ligga grun-
den till en rejél fornyelse av foretagande och investeringar.

Fru talman! Vi kristdemokrater anser att det inte finns utrymme for
ytterligare besparingar inom vard och dldreomsorg, nér utgiftstaket nu
definitivt skall skruvas fast over statlig, kommunal och landstingskom-
munal verksamhet.

Johan Lonnroth sade tidigare i en replik till Anne Wibble att han
inte trodde att hon skulle vaga sig ut och besoka sjukhem och dagis.
Jag maste fraga Johan Lonnroth: Vagar Johan Lonnroth beséka Dande-
ryds sjukhus? Vagar Johan Lonnroth besdka Karolinska eller Radium-
hemmet hér 1 Stockholms 14n?



Just nu genomf6r en majoritet av Vénsterpartiet, Miljopartiet och
Socialdemokraterna en vildsam nedskéarning i till synes helt okontrolle-
rade former inom sjukvérden hér i Stockholms lén. Detta, Johan Lonn-
roth, &r ett svek mot alla som i valet rostade bort den tidigare majorite-
ten i Stockholms léns landsting i tron att det nu var slut pd nedskér-
ningarna. Ett svek ar ett svek. Men hut kommer att g hem.

Vi kristdemokrater &r darfor glada att mitt under denna process i
forhandlingarna om konvergensprogrammet ha fatt in 16ftet: ”Daremot
kommer de kommunala verksamheterna utbildning, hilso- och sjukvard
samt vard och omsorg att vérnas, vilket forutsitter att de nodvéandiga
utgiftsminskningarna sker inom andra utgiftsprogram.” Vi kommer
naturligtvis att med alla till buds stdende medel bevaka att detta avtal
kommer att foljas upp.

Nu krévs det tviartom okade resurser for att kvaliteten inom vard
och omsorg skall kunna upprétthéllas. Vi foreslog i januari ett sarskilt
bidrag till vard och omsorg pa 4,8 miljarder kronor. Genom att vi ocksé
har avvisat en procentenhets hojning av egenavgifterna behélls ytterli-
gare 3 miljarder inom den kommunala sektorn. Till detta ldgger vi nu
ytterligare en kommunal skattevéxling pa 2,9 miljarder kronor.

Fru talman! Socialdemokraterna kom alltsd till makten efter 1994
ars val pé en politik som ganska radikalt avviker frdn den som man nu
for i regeringsstillning. De socialdemokratiska viljarna fick inte den
nddvindiga forberedelsen och insikten om problemets omfattning,
karaktér och 16sningar. Det 6ppna mandatet var den trojanska hést som
smugglades genom valrdrelsen. For regeringen har oppositionstidens
och valrorelsens retoriska insatser begrinsat handlingsutrymmet.

Samtidigt vill jag girna ha sagt, liksom Anne Wibble, att Goran
Persson inom ramen for detta begrinsade handlingsutrymme med im-
ponerande kraft och beslutsamhet har tagit ett fast grepp om statsfinan-
sernas utveckling. Men det handlar ocksa om vart grundldggande pro-
blem, nimligen bristen pé en tillricklig utvecklings- och tillvaxtkraft i
svensk ekonomi.

Regeringens politik &r i dag fortfarande alltfér mycket inriktad pa
att dstadkomma en forbéttring av budgetsaldot. Vi maste nu med ge-
mensamma krafter ta tag i de tillvixtskapande atgérderna. Vi hoppas att
det ocksa skall kunna bli ett konstruktivt samarbete pd den punkten
under hosten.

Fru talman! Den verkligt viktiga fordelningspolitiska reformen in-
nebér att allt fler kan gé fran arbetsloshet till arbete och att nya jobb
skapas. Dérfor ar en nyckeluppgift att 5ppna den nya tjanstemarknaden.
Darfor fortsétter vi kristdemokrater att hdvda en rejdl sénkning av
tjanstemomsen, vilket skulle bdde oka hushallens kopkraft och skapa
nya jobb i den hardbeskattade tjdnstesektorn dar ménga av framtidens
nya jobb finns.

Jag stér givetvis bakom alla de 33 reservationer till finansutskottets
betinkande som vi kristdemokrater sjdlva eller tillsammans med andra
partier har skrivit. For tids vinnande yrkar jag hédr i dag endast bifall till
reservationerna 1, 10 och 138.
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Anf. 18 BO LUNDGREN (m) replik

Fru talman! Mats Odell betonade hur 6nskvért det skulle vara med
ett brett samforstand kring den ekonomiska politiken. Jag kan hélla
med om det. Men det viktiga &r naturligtvis politikens innehall. Att fa
en bred samling kring en politik som inte racker dr naturligtvis inget
sjdlvindamal.

Det var mot bakgrund av den grundlédggande uppfattningen om in-
tresset av samforstand i en riktig politik som Carl Bildt skrev ett brev i
borjan pa april for att foresld en process som mojligen skulle ha kunnat
leda till det hér breda samforstandet. S& blev det da inte. Politiken
ligger fast s som den dr redovisad av regeringen i kompletteringspro-
positionen och &ven dessforinnan.

Mats Odell sade att det dr milsvid skillnad mellan konvergenspro-
grammet och kompletteringspropositionen. Nu séger man att det krivs
ytterligare 16 miljarder, och det gjorde man inte i kompletteringspro-
positionen. Men det gjorde man i och for sig. Det viktiga dr att man har
bestimt malet, att ha ett budgetunderskott som &r lika med noll ar 1988.
I kompletteringspropositionen fanns, om jag inte minns fel, en skillnad
pa 0,9 % for att na det malet. Dessa 0,9 % rdknas om till 16 miljarder.
Dir finns det beloppet. Det &r inte mycket nytt i det avseendet.

Var och en viljer naturligtvis sitt. Jag kan dndé inte underléta att
stilla en fraga till Mats Odell: Innebér kds stéllningstagande att nér
riksdagen vil har fattat beslut om kompletteringspropositionen sa star
ni helt bakom den politiken infor framtiden? Savitt jag forstar dr det
grunden for det konvergensprogram som ni de facto har accepterat.

Anf. 19 MATS ODELL (kds) replik

Fru talman! Kompletteringspropositionen &r, som jag sade, ett poli-
tiskt faktum. Vi beklagar att det enda som regeringen har tagit till sig
ifrdn vara motioner &r ett bifall till en motion om att inte spara en mil-
jon nir det giller utveckling av kooperativa verksamheter. Vi har fort-
farande 33 reservationer.

Sjalvfallet kommer vi att ha kvar samma invindningar mot kom-
pletteringspropositionen nér det har fattats beslut om den i denna kam-
mare. Jag trodde att Bo Lundgren och jag tillsammans stod bakom de
budgetpolitiska malen, och det ar det viktiga.

Konvergensprogrammet &r ett nationellt oerhdrt viktigt dokument.
Om det finns en stark uppslutning bakom det i denna riksdag kommer
vi att snabbare fa ner réntan, snabbare fa fart pa foretagsamheten och
snabbare f4 ménniskor i arbete. Detta har varit bevekelsegrunden for
oss for att stilla upp pé det som vi har krdvt under lang tid, ndmligen
storsta mojliga nationella samling. Vi beklagar — jag upprepar det — att
regeringen varken orkade med preciseringar av besparingsbehovet eller
med att presentera de tillvixtskapande dtgérderna.

Vi har gjort det i var motion. Jag hoppas att en hel del av det som vi
tar upp i de gemensamma reservationer som Bo Lundgren, Anne
Wibble och jag har pa det hir omradet kommer att tas med infor den
tillvéxtproposition som nu skall ldggas fram. Jag utgéar fran att Goran
Persson inte haller fast vid den gamla RAS-politiken och den budgetfi-



nansierade subventionspolitiken pa det hir omradet, utan gar in pad med
genuina tillvixtskapande &tgérder, med strategiska skattesénkningar,
reformerad arbetsritt osv.

Anf. 20 BO LUNDGREN (m) replik

Fru talman! Det dr klart att om Socialdemokraterna helt skulle
skifta politisk inriktning, finns det stora forutséttningar for en bred
samling med strategiska skattesdnkningar och med é&tertagande av
mycket som aterreglerades.

Jag har egentligen fatt svar pa min fraga. Orsaken till att kds har ac-
cepterat konvergensprogrammet &r just det som foranledde att jag rik-
tade kritik mot det, dvs. det &r s& innehallslost att det inte sdger nigot
alls.

Anf. 21 MATS ODELL (kds) replik

Fru talman! Kompletteringspropositionen &r ett politiskt faktum.
Regeringen ldgger fram ett konvergensprogram som redovisar vad
regeringen har gjort och tinker gora. Vi har i detta arbete fatt med ett
antal forbattringar. Folkpartiet medverkar i de forhandlingarna och har
ocksa satt visentliga spér i texterna. Jag tycker att vi &nda kan férena
oss i att vara glada for att Sveriges konvergensprogram blev bittre
genom att Folkpartiet och Kristdemokraterna har varit med och for-
handlat &n om sa inte hade skett.

Anf. 22 ANNE WIBBLE (fp) replik

Fru talman! Jag tycker nog inte att Mats Odell klarade av att for-
klara riktigt tillfredsstidllande hur han kan vara bade for och emot
samma politik pd en gdng. Han star bakom konvergensprogrammet men
han gjorde en poédng av att man har 33 reservationer mot den politik
som faktiskt &r liktydig med konvergensprogrammet.

Han séger att han betraktar kompletteringspropositionen som ett po-
litiskt faktum. Om detta innebdr att man framover inte skall kunna
dndra pa nagonting i detta politiska faktum &r Sverige ganska illa ute.
Da blir det helt omdjligt att genomfora nagra av de tillvixtatgirder som
Mats Odell i reservation till finansutskottets betdnkande siger sig vilja
ha.

Om kompletteringspropostitionen ar ett politiskt faktum och man
inte kan dndra nagot i den — da &r Sverige fast i massarbetsloshet, och
det ar mycket, mycket déligt. Det 4r synd att kds medverkar till det.

Mats Odell sade att Folkpartiet ocksa hade kunnat vara med. Ja, om
det hade funnits nagon saklig fordndring till det bittre, sa att den politik
som beskrivs i konvergensprogrammet hade varit annorlunda och bittre
@n den som beskrivs 1 kompletteringspropositionen och dagens betédn-
kande. D& hade man med visst fog kunnat stélla sig bakom den och
sdga att det var viktigt for Sveriges del.

Vi gjorde stora anstrdngningar fran Folkpartiets sida for att astad-
komma detta. Men det blev bara ord; regeringen klarade inte av att
faktiskt astadkomma négra sakliga férandringar i politiken.
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Mats Odell gjorde en poédng av att han hade fatt med en mening om
att vard, omsorg och utbildning skall védrnas. Jag vill pdminna om att
detta stir pa kanske hundra stéllen i kompletteringspropositionen och
andra ekonomiska propositioner. Men vad har hint? Hur har socialde-
mokraterna levt upp till detta?

Mats Odell nimnde sjdlv Danderyds sjukhus, Karolinska sjukhuset
och Huddinge sjukhus. Sparkrav frén socialdemokrater, i det har fallet
sammankopplade med vinster- och miljopartister, slér jattehart mot just
varden. Det dr vad de orden dr vérda, och det ar verkligen inte mycket.

Anf. 23 MATS ODELL (kds) replik

Fru talman! Lat mig bdrja med att kommentera det sista som Anne
Wibble tog upp. Vi skall ju nu se vad dessa ord &r véirda. Jag vet inte
vad Anne Wibble trodde att de ord var virda som hon sjélv forsokte fa
in i konvergensprogrammet.

Sjalvfallet maste vi utgd frén att ett avtal med regeringen betyder
nagot. Gor det inte det har regeringen brént alla mojligheter till fram-
tida samarbete med négot parti i denna kammare, sévitt jag forstar.

Vi tror faktiskt att regeringen menade négot nir man efter moget
overviagande och ménga turer gick med pé att fora in denna mening om
vard och omsorg.

Anne Wibbles resonemang &r ganska intressant, och jag méaste fraga
hur manga reservationer Anne Wibble hade kunnat stryka om dessa
forhandlingar hade géatt i 14s? Nagra hade vil dnda blivit kvar?

Jag tror, Anne Wibble, att vi far lov att konstatera att komplette-
ringspropositionen &r ett politiskt faktum, tills exempelvis tillvaxtpro-
positionen kommer och tills man politiskt skall leverera det som man
lovar hir.

Detta bygger ju faktiskt pa ett fortroende; vi tror att regeringen me-
nar det man har skrivit och laser fast de budgetpolitiska malen. Detta ar
nagot nytt jamfort med det som star i kompletteringspropositionen. I
den star det att man gor bedomningen att man skall uppna detta 1996
respektive 1998, men nu laser man sig for detta. Jag menar att detta ar
nagot nytt.

Det som skiljer oss at dr mojligen att vi sdger nej till att Sverige
skall bestdmma sig for att ingd i EU:s monetéra union.

Anf. 24 ANNE WIBBLE (fp) replik

Fru talman! Jag hade inte strukit en enda av reservationerna till
kompletteringspropositionens forslag, sjdlvfallet inte. Jag hade kunnat
motivera att vi skulle vara med pd konvergensprogrammet om den
politik som dér beskrivs hade skilt sig frain den som regeringen foreslog
i kompletteringspropositionen. Detta har Mats Odell tydligen inte rik-
tigt forstatt.

Det ar faktiskt ganska svart att vara for och emot en politik pa en
och samma géang. Detta illustreras av Mats Odells kryptiska och nagot
svarbegripliga formuleringar.



Ocksé jag tror i och fOr sig att regeringen gérna vill diverse olika
ting, kanske ocks& virna véarden, eftersom man séger det pA manga
stdllen. Problemet tycks vara att regeringen inte kan. Det blir ingenting.

I stéllet blir det motsatsen. Man drar in pengar och forsoker sig pa
ett skatteutjimningssystem som sirskilt hart skulle drabba de mest
utsatta kommunerna runt vara storstdder, dir vardbehoven och de soci-
ala problemen dr som mest svarbemaistrade.

Jag har ingen anledning att betvivla regeringens ambitioner. Jag tror
nog att de bade vill virna varden, fa ned arbetsldsheten osv, men pro-
blemet ar att resultaten blir tvirtom. Det ar beklagligt att Mats Odell
inte riktigt har forstatt det.

Jag tror inte att konvergensprogrammet skulle bli starkare av att
stodjas av ett storre antal partier eller av att stodjas av ett parti som &r
en stark motstdndare till svenskt medlemskap i EU. Att Mats Odell nu
sdger att det dr valdigt viktigt att man inte tar stéllning till att delta fullt
ut i det ekonomiska, monetéra samarbetet tror jag inte heller 4r ndgon
sdrskild styrka for Sverige och for programmet.

Fransett bristen pa sakligt, seridst innehdll i programmet tror jag att
Mats Odell kanske kommer att fi anledning att angra sin uppslutning
kring detta program.

Anf. 25 MATS ODELL (kds) replik

Fru talman! Politik handlar mycket om fortroende, och vad géller
de punkter dér vi har uppnétt framgéangar i forhandlingarna har vi for-
troende for att regeringen kommer att gora vad man kan for att leverera
detta politiskt. I annat fall hade vi inte stillt upp.

Jag utgar frén att Anne Wibble hade samma utgangspunkt ndr hon
satt och forhandlade om dessa saker med regeringen. Regeringen hade
vil kunnat virna vard och omsorg lika litet d& som Anne Wibble siger
att den kan nu, d&ven om det hade blivit en uppgorelse med Folkpartiet?

Fru talman! Detta handlar om att regeringen inte har orkat med att
precisera ett antal malsittningar. Men mélséttningarna fanns.

Anne Wibble vet lika vil som jag att malsittningar, prognoser och
preciseringar inte alltid &r létta att fi fram. Vi har gemensamt forsokt
precisera exempelvis Nathalieplanen. Lat mig pdminna om, fru talman,
att det var vi kristdemokrater som i ett saneringsprogram den 30 juni
1994 lade fram den forsta preciseringen av Nathalieplanen och ett
sparbeting pa 10 miljarder utover denna. Jag tror alltsd att var trovér-
dighet pa denna punkt star sig ganska gott.

Anf. 26 JOHAN LONNROTH (v) replik

Fru talman! Gudrun Schyman har varit pa Danderyds sjukhus och
diskuterat nedskdrningarna med de fackliga organisationerna. Jag skall
ocksé gdrna aka dit, Mats Odell, och vi kan é&ka tillsammans.

Jag tror att jag kan forklara att den forra regeringen savél som den
nuvarande har givit kommunerna ett sd begrénsat finansiellt utrymme
att det dr nddvéandigt ocksd for oss, ndr Vinsterpartiet dr i majoritets-
stdllning, att ta ansvar for mycket svara nedskérningsbeslut.

Prot. 1994/95:120

14 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

31



Prot. 1994/95:120
14 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

32

Jag tror p& exempelvis Jerzy Einhorns vilja att virna varden, men vi
har ocksa kunnat studera Alf Svenssons och Mats Odells handlingar nir
kds wvarit i regeringsstéllning. Det &r en ganska gapande klyfta mellan
handlandet i regeringsstillning och retoriken nu om att kds skall ge
sjukvérden mera pengar.

Jag vill stélla en kort fréga till Mats Odell. Han vill ju hemskt gdrna
in i EU, och han vill helst ocksa sénka tjinstemomsen. Men han tycks
inte ha forstatt att EU forbjuder en sénkning av just tjainstemomsen.

Det finns ett talesétt som lyder: Det &r svart att sé tjdina Gud att man
stiller sig in hos den onde. Mats Odells situation pAminner om detta.

Anf. 27 MATS ODELL (kds) replik

Fru talman! Jag har tidigare haft nojet att diskutera den teologiska
bakgrunden till Johan Lonnroths uttalanden, men jag tror inte att vi
skall aterga till den diskussionen. Det skulle fora alldeles for langt.

Det ar intressant att Vinsterpartiet nu ar del av en majoritet som
fortsitter de besparingar som ni gick till val pé att avbryta.

Nér de genomfordes under forra mandatperioden talade ni om att
vilfarden raserades, att detta var en medveten hogerpolitik osv. Nu ar
Johan Lonnroth sjdlv dér, och Gudrun Schyman ar ute och diskuterar
med de anstéllda. Det gjorde ni inte under den forra mandatperioden.
Da stod ni pé torgen och talade mot de besparingar som var lika ndd-
vindiga da som de dr i dag.

Det finns EU-direktiv som pekar mot att en sdnkning av tjanste-
momsen inte skulle gé att genomforas hir. Samtidigt finns tecken som
tyder pé att det skulle vara mojligt att genomfora en sénkning av tjéns-
temomsen. Icke desto mindre &r vi Oppna for att hitta en annan 16sning.
Folkpartiet har exempelvis presenterat en modell som gar ut pa att man
i stillet sinker arbetsgivaravgiften for de berdrda foretagen. Tekniken
ar inte det viktiga, utan det viktiga &r sjdlva effekten.

Anf. 28 JOHAN LONNROTH (v) replik

Herr talman! Mats Odell, vi vénsterpartister forsoker faktiskt vara
ute pa bade sjukhus och gator och torg hela tiden, inte bara i valrorel-
sen. Jag undrar om Mats Odell riktigt har forstétt att vi sdvil under den
forra regeringsperioden som under nuvarande regeringsperiod har lagt
fram politiska forslag som ger kommuner och landsting ett vdsentligt
storre finansiellt utrymme. Detta finansierar vi genom framfor allt vissa
skattehdjningar.

Vi har alltsd inga problem att vara ute och prata om dessa fragor. Vi
har precis lika sma eller lika stora problem att prata om dessa saker
under den hdr som under den forra regeringen. Jag vet inte om Mats
Odell lyssnade pa den kommunalekonomiska debatten i gér och om han
da forstod det hér.

Daremot kan man notera hur kds agerade praktiskt politiskt i rege-
ringsstéllning. Ni gav da inte mer pengar till sjukvérden, eftersom ni
inte kunde &vertala era regeringskolleger om detta. Det var vél det som
gjorde att Jerzy Einhorn ocksé blev sa grymt besviken, eftersom han



hade gétt till val pa att en borgerlig regering skulle ge mer resurser till
véarden.

Vi dr alltsé precis lika kritiska mot att den nuvarande regeringen gér
in for i princip samma typ av nedskdrningspolitik gentemot kommuner
och landsting som den foregéende.

Anf. 29 MATS ODELL (kds) replik

Herr talman! Johan Lonnroth sdger att Vénsterpartiet ldgger fram
forslag som ger kommuner och landsting 6kat utrymme. Det star i
ganska bjart kontrast mot det som nu faktiskt sker pa Karolinska sjuk-
huset, pd Danderyds sjukhus och pd Radiumhemmet, for att ndmna
nagra. Det dr litt, Johan Lonnroth, att std pa torgen och tala om andras
nedskérningar som ett utslag av deras vilja att rasera vélfarden, men nér
man sjilv kommer ndrmare verkligheten betyder de orden kanske inte
sa vialdigt mycket.

Anf. 30 ARNE KJORNSBERG (s)

Herr talman! Vért land befinner sig i ett mycket allvarligt lage. Det
later kanske i forstone litet konstigt. Vi &r pa vig at rétt hall, séger
ndgon. Ja visst, sa dr det. Budgetunderskottet minskar. Sysselséttningen
okar. Statsskulden stabiliseras. Investeringarna gar upp. Konkurserna
gér ner. Underskottet i utlandsaffarerna tycks vara historia. Vi gér mot
stora dverskott i bytesbalansen under resten av detta sekel.

Just det — vi dr pa vég 4t ritt hall. Nu nér vi kan skdnja, eller i varje
fall kanske ana malet, giller det att vara uthallig. Nu géller det att inte
glomma malet.

Malet ar att fA ordning pd ekonomin, stabilisera statsskulden och
sanera statsfinanserna.

Malet &r att fa ner arbetslosheten och fa upp sysselséttningen.

Malet &r att fa fart pa en ekologiskt uthallig tillvaxt.

Malet &r att behélla den l4ga inflationen.

Och malet dr att gora allt detta sd fordelningspolitiskt riktigt som
det ndgonsin dr mojligt.

Om vi nu skulle tappa taget, om vi nu skulle bli 6vermodiga, om vi
nu bléste faran over for vart lands ldge, dd vore det allvarligare dn
innan vi borjade. Nér vi har krévt s& mycket uppoffringar méste med-
borgarna ocksé fa skorda framgangens frukter. Svenska folket maste se
att landets ekonomi blir sanerad. De maste se att vi lyckas stabilisera
statsskulden. De maste fa se att arbetslosheten blir 1dgre och sysselsétt-
ningen hogre. Darfor ar laget allvarligt.

For att skapa en stabil grund for den allménna politik som &r néd-
vandig och for den ekonomiska politiken i synnerhet sa att vi kan na
malen i den hédr for vart land sa avgérande situationen, har Centerpar-
tiet och Socialdemokraterna trdffat en uppgorelse om de forslag som
laggs fram bl.a. i kompletteringspropositionen och som behandlas i det
betinkande vi nu diskuterar och skall fatta beslut om inom nagon eller
kanske ndgra timmar.

Denna &verenskommelse har utskottets vice ordférande Per-Ola Er-
iksson och Centerns partiordférande Olof Johansson kallat ”en hands-
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lagsoverenskommelse”. Det betyder att vi kommer att varda den. Vi ér
Overens om att det nu dr dags for ett gemensamt ansvar. Striden har sin
tid, och handslaget har sin.

Det ar med tillfredsstillelse jag noterar att den hér instéllningen i
varje fall i grunden ocksé delas av Miljopartiet och kds. I sak har den
manifesterats i de partiledardverldggningar som har foregatt regering-
ens presentation av konvergensprogrammet i mandags.

Det dr med mycket glatt hjirta jag noterar att Mats Odell och kds i
precis den hir andan tidigare, men ocksé hir i dag fran denna talarstol,
har foresprikat en nationell samling.

I det hér betidnkandet finns 97 hemstéllanspunkter — som vi kallar
dem med vart riksdagssprak. Det finns 142 reservationer, och det finns
12 sérskilda yttranden. Utskottets majoritet tillstyrker inriktningen av
den ekonomiska politiken.

Vad som presenteras dr varken mer eller mindre 4n ett helt at-
gérdspaket som spénner 6ver en ldng rad politiska fragor. Vi har sagt
att vi maste ta greppet om ekonomin for att vi skall klara arbetsloshet-
en. Om vi skall gora det kan det inte vara s& att varje géng vi skall
betala ut en krona har vi 70 6re medan vi far g& ndgonstans for att 1&na
30 ore. Inget, ingenting ar ett storre hot mot det svenska vilfardssam-
héllet &n en ekonomi som innebdr att vi maste l&na till vélfarden.

Som sagt: De dvergripande malen dr god tillvaxt, full sysselsittning
och stabila priser. Vi dr nu pé vig mot de hir malen. Méanga tycker att
det gér sakta, for sakta. Men vi skall aldrig glomma utgingslaget. Ut-
gangsldget var att statsskulden hade fordubblats, arbetslosheten tre-
dubblats, budgetunderskottet fyrdubblats, och allt detta hade skett pa
bara tre ar. Det var utgdngspunkten. Hur gérna vi dn vill kan vi varken
ténka eller trolla bort det hir utgangsléget.

Var uppgift ér att sanera ekonomin samtidigt som vi far upp syssel-
sattningen och fir ner arbetslosheten. Dessa saker hinger ihop som
mina kndppta hinder. Far vi inte ordning pa ekonomin, klarar vi inte
arbetslosheten, och klarar vi inte arbetslosheten, far vi inte ordning pa
ekonomin.

Sverige dr kanske mer &n ndgot annat land beroende av en god till-
vixt och en hog sysselsittning. Skilet till detta ar att vi vill ha det som i
brist pa béttre uttryck kan kallas en god samhaéllsservice. Vi vill kdnna
den trygghet som det innebér att barn, sjuka och dldre far god véard och
omsorg. Alla, i varje fall néstan alla, vill att alla vara barn och ungdo-
mar skall fa en god utbildning. De flesta instimmer nér jag sdger att de
som drabbas av arbetsloshet skall kénna att samhéllet inte verger dem.
Det kan gélla mdjligheten till kontantstdd, men det kan ocksa gélla att
de som drabbas av detta gissel skall veta att vi kan anvénda oss av det
vi brukar kalla arbetsmarknadspolitiska atgirder for att de arbetslosa
skall kunna komma tillbaka till ett arbete.

Jag dr sdker pa att det finns ett brett, mycket brett, samforstand
bland medborgarna om detta. Av de hér skélen, och sdkert av ménga,
ménga andra, maste vi klara det vi foresatt oss. Déarfor maste vi fora en
sadan politik att den offentliga sektorns underskott begransas och sa att
vi far en rimlig balans dver en konjunkturcykel.



De forslag som finansutskottet nu foreldgger kammaren syftar till
att gora Sverige mindre sarbart for storningar och kriser inom den reala
ekonomin, men ocksa for stdrningar och kriser pa kapital- och valuta-
marknaderna. Det skall leda till stabilare villkor for foretagande, pro-
duktion, arbete och investeringar.

Lika viktigt som det jag nu talat om, sanering av ekonomin, 1ag
skuldséttning, prisstabilitet, stabila vixelkurser och laga langrintor, &r
enligt majoriteten bekdmpningen av arbetslosheten — detta badde av
ekonomiska och &nnu mer av ménskliga skal.

Det vi nu har att klara ir en balansgang i den hogre skolan. A ena
sidan kan alltfor sena och for svaga budgetforstirkningar dka riskerna
for att vi skall std mycket daligt rustade nista gang konjunkturen gér
ner. A andra sidan kan alltfor snabba och omfattande budgetforstirk-
ningar leda till att vi stramar &t for kraftigt och ddrmed riskerar att bryta
konjunkturuppgéngen.

Vi ér inte s& dér tvérsdkra pa att det vi nu foreslar dr pd millimetern
riktigt, att det &r alldeles rétt avvigning. Var bedomning ar dock att vi i
det skede av konjunkturcykeln som vi nu befinner oss i bor vara unge-
far pa de nivaer vi nu har foreslagit. Men vi har en beredskap for for-
andringar, just darfor att vi inser att man inte skall vara sé tvarsiker.

Jag skall avstd, men det &r litet frestande att peka pa de misslyckan-
den som vi har sett under de gangna aren darfor att vissa foretrddare pa
politikens falt har varit s& dar fruktansvért tvirsékra. Mojligen kan jag
aterkomma till det i en replik, om jag har lockat upp ndgon med detta.

Den politik som vi for syftar alltsa till att f4 bort underskotten i de
offentliga finanserna under den hir mandatperioden och att stabilisera
statsskulden som andel av BNP redan nésta &r.

Jag vill pdminna kammarens ledaméter om att i den valrdrelse som
vi var mitt uppe i for drygt nio och en halv manader sedan var det en
del personer som faxade till Ingvar Carlsson och foreslog att man
skulle sluta en pakt. Pakten skulle innebéra att statsskulden som andel
av BNP skulle stabiliseras 1998. Ingvar Carlsson faxade inte s myck-
et, han sag till, ndr han och hans parti fitt véljarnas fortroende, att saker
och ting utrittades i stéllet. Dessa saker och ting dr den mest kraftfulla
budgetsanering som nagot OECD-land i modern tid har &stadkommit.
Nar riksdagen stillt sig bakom de forslag som det betinkande vi nu
diskuterar innehéller har denna riksdag fattat beslut som innebér att
fram till 1998 har vi budgetforstirkningar pa inte mindre &n 118 mil-
jarder. Detta leder till att statsskulden kommer att stabiliseras 1996,
inte 1998 som begédrdes i det dir faxet utan 1996.

Men for att klara detta, for att fa en folklig uppslutning bakom é&t-
géarderna, ar det absolut nddvéandigt att fordelningen av bdrdorna upp-
levs som réttvis. Darfor har de budgetforstirkande atgérderna totalt,
sammantaget fran i1 hostas och fram till nu, fatt en nagot sa nér jamn
fordelningsprofil. Var och en skall efter formaga bidra till vara gemen-
samma uppgifter, for att klara det vi har forelagt oss. Det innebér att
den tiondel av hushallen som har de hogsta inkomsterna far std for
ungefdr 30 % av budgetforstirkningarna och den tiondel som har de
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lagsta inkomsterna belastas med ungefiar 5 % av de totala budgetfor-
stirkningarna.

Sa nagra ord om de budgetpolitiska riktlinjerna. Under foérra man-
datperioden upplevde vi en fullstindig explosion av underskottet i de
offentliga finanserna. P4 tre ar okade det fran 1 % till 13 % i forhal-
lande till BNP. Under denna mandatperiod rdknar majoriteten med att
vi skall ta ner det lika mycket och litet till.

Det gor man naturligtvis inte utan att det marks. I detta beténkande
laggs fram forslag som forvisso dr sméirtsamma for ménga. Vi gor det
inte for att vara elaka, utan vi gor det for att vi har bedomt att det &r
nddvandigt. Vi maste fore nista ldgkonjunktur fA ner bade utgifts-
trycket och hélla tillbaka skattetrycket.

Vi gor det inte for att minska vélfdrden, utan for att ridda den.

Vi gor inte detta for att stilla till det for facket, utan for att facket
skall f& ndgot att forhandla om.

Vi gor det inte for att imponera pad marknaden, utan for att minska
marknadens inflytande.

Sjalvklart kommer de besparingar, eller for att tala klartext de ned-
skérningar i de sociala vélfardssystemen som nu genomfors att kénnas.
Eftersom laginkomsttagarna &r mer beroende av transfereringar in
andra grupper slar naturligtvis sénkningar till 75 % hardast mot dem.
Diaremot slar de skattehdjningar som har genomforts sedan regerings-
skiftet i hostas, oftast med Vénsterpartiets hjilp, hardast mot dem som
har det battre stillt, som tjdnar mer pengar. Detta dr nodvéandigt. Vi
menar att bada sakerna dr nddvindiga om vi skall klara de mal om
sanerade statsfinanser, stabiliserad statsskuld, lagre arbetsloshet och
hogre sysselséttning som vi har satt upp for oss.

Som jag nyss sade méste vi fa ner utgiftstrycket efter Bo Lundgrens
och Anne Wibbles hérjningar, och vi maste halla tillbaka skattetrycket.
Jag har ocksa konstaterat att nedskdrningar i arbetsloshetsforsikringen,
sjukforsikringen, fordldraforsdkringen och de andra transfereringssy-
stemen slar hardast mot de hushall som har de l4dgsta inkomsterna. Bl.a.
dérfor foreslar regeringen att momsen pa mat skall sénkas fran 21 % till
12 %. Genom detta kommer ocksé inflationstakten att minska.

Det finns de som séger — jag tdnker nu inte pa Johan Lonnroth och
Vinsterpartiet — men det finns en del andra som litet foraktfull sager:
Ar det meningen att vi skall dta oss ur krisen? Den som siger si har
inte forstatt att for de ménniskor som maste anvinda huvuddelen av
sina inkomster till mat och hyra betyder billigare mat faktiskt valdigt
mycket. Bl.a. mot denna bakgrund tillstyrker finansutskottet att mer-
vérdesskatten pad livsmedel den 1 januari 1996 sénks fran 21 % till
12 %.

Betraffande utgiftstaket skall jag bara kort sdga att majoriteten i fi-
nansutskottet bedomer att vi, for att fa ordning och for att kunna hélla
ordning i framtiden behdver fa ndgon form av besked fran regeringen
om ett utgiftstak. Regeringen aterkommer med det. Vi har i den hédr
fragan fatt ett yttrande frén socialforsékringsutskottet som vi mycket
noga har studerat. Det innehaller mycket som é&r intressant, som man fér
ta till sig och som bor vara med i det fortsatta beredningsarbetet.



Jag ville bara flyta 6ver detta for att med négra ord kunna berdra
det som tidigare har sagts i debatten.

Bo Lundgren sdger att vi har kapitulerat infor arbetslosheten och
rdknar med 500 000 arbetsldsa &r 2000.

Roy Ottosson ar faktiskt d&nnu vérre. Han talar om den hoga arbets-
16shet som majoriteten foreslar.

Négon matta far det vél 4ndé vara, mina herrar! Vi har f6r bade Roy
Ottosson och Bo Lundgren och for alla andra forklarat att den hér rege-
ringen kommer att sitta kvar och fortsétta att bekdmpa arbetslosheten.

Det ar sjalvklart, siger Bo Lundgren, att det gar att ge — hér tar han
i— 1 miljon arbetslosa ménniskor ett jobb.

Min korta fréga till Bo Lundgren dr: Om det &r sa latt, varfor tre-
dubblades dé& arbetslosheten nir Bo Lundgren satt pd Finansdeparte-
mentet och var bitrddande finansminister — eller om han var skattemi-
nister, jag vet inte vilken bendmning som ar den rétta.

Jag noterade att Anne Wibble betygsatte Handelsanstilldas for-
bunds avtal. Men Anne Wibble ndmnde inte med ett ord de utmanande
l6neférhdjningar som stordirektorerna ser till att skaffa sig. Det ror sig
om forhdjningar pd 10-50 % och om fallskdrmsavtal som inte &r av
denna virlden. Anne Wibble valde att kommentera Handels avtal, men
sade inte ett ord om dessa stordirektorer och deras 16nedkningar.

Anne Wibble, som dr ekonom, kanske invénder: Det betyder ingen-
ting ekonomiskt.

Det kanske det inte gor. Men det handlar om ledarskapet. Vem som
helst inser att direktorer som beviljar sig sddana hir 16nedkningar inte
har nigon auktoritet alls nir de gar ut och séger till sina anstillda att
dessa maste godta nollavtal.

Fru Wibble berdmde Goran Persson for att vara en god pedagog.
Jag dr ledsen Over att inte kunna séga detsamma om fru Wibble. Precis
som Johan Lonnroth missuppfattade jag bilden om stiddning. Men en
sak kom jag pé: Nér jag stddar borjar jag uppifrdn med att damma, och
s& smaningom kommer jag ner till golvet och dammsuger och torkar
det. Jag vet inte om fru Wibble forstar den bilden.

Jag forstér att Johan Lonnroth hade velat diskutera med finansmi-
nistern. Av ren artighet tinker jag bara séga nagra ord till Johan Lénn-
roth.

Johan Lonnroth sade att det var under vinstersamarbetet som vi tog
de stora tagen. Jag tycker att det var synd att vi inte tillsammans orkade
dnda fram. Men det gar vél fler tag, Johan Lonnroth.

Till sist, herr talman, vill jag yrka bifall till hemstillan i finansut-
skottets betinkande i alla delar. Foljaktligen yrkar jag avslag pa samt-
liga reservationer.

Herr talman! Aven om situationen fortfarande ir allvarlig, som jag
borjade med att sdga i detta anforande, tyder mycket pa att vi nu har
kontroll 6ver utvecklingen. Nu skall vi inte lata detta g& oss ur hénder-
na. Just darfor ar det viktigt att vi socialdemokrater tillsammans med
Centerpartiet har triffat en dverenskommelse som ger stabilitet och
som visar att tiden for samverkan i Sveriges riksdag inte ar slut. Den
kanske bara har borjat.
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Anf. 31 BO LUNDGREN (m) replik

Herr talman! Arne Kjornsberg tog upp fragan om fallskdrmsavtal.
Det ar en sak som han far ta upp med dem som satt i den tidigare soci-
aldemokratiska regeringen och som skotte Nordbanken dir avtalen
tecknades. Sjilv har jag dgnat mig at att riva upp och begrinsa sé
mycket som mojligt av det som skedde under 80-talet, ocksé i det hir
avseendet.

Arne Kjornsberg berdmmer sig och sitt parti for kraftfulla atgérder
som ger 118 miljarder kronor.

Men de inkluderar 18 miljarder som man drvde. De inkluderar vad
som aterstod att gora. De inkluderar ranteforbattringar pa 18 miljarder.
Det ror sig i verkligheten om 80 miljarder. Det &r inte illa, det heller.

Problemet ir, vilket jag kommer tillbaka till, att det 4r fel inriktning
pa étgérderna, och dessutom récker de &dnda inte till.

Arne Kjornsberg sade: Vi maste vara forsiktiga. Vi far inte ta i for
mycket, for d& kan vi knicka en uppgang i ekonomin.

Slutsatsen av det seminarium som holls i mandags och dér sévitt jag
vet Goran Persson deltog — det ekonomiska radets seminarium — var
just att om man tog i rejalt med réitt atgdrder skulle man f& positiva
effekter pa ekonomin och fortroendet skulle 6ka. Da skulle man ocksa
slippa det som vi upplever i Sverige i dag darfor att vi inte tar i tillrack-
ligt nér det giller omfattningen och dessutom har fel inriktning.

Det ar vidare inte 1att, Arne Kjornsberg, att f4 fram de 500 000 eller
upp till en miljon nya jobb som jag tycker att vi skall striva efter, men
det krdvs dnda att man skapar forutséttningar for det.

Arne Kjornsberg séger att socialdemokraterna skall fortsétta att be-
kidmpa arbetslosheten. Skall skatten pa arbete hdjas mer dn de 36 mil-
jarder som man redan har hdjt den med? Skall skatten péd investeringar
héjas med mer dn 12 miljarder? Det &r tydligen Arne Kjornsbergs re-
cept. Tror inte Arne Kjornsberg att hojd skatt pa arbete och dven hojd
skatt pa investeringar ger farre jobb? Regeringen bedomer sjilv i kom-
pletteringspropositionen att en halv miljon méinniskor skall vara arbets-
16sa ar 2000.

Anf. 32 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Jag vill fraga Bo Lundgren om han inte under de tre ar
nér han var bitrddande finansminister tog i rejélt. Varfor blev hundratu-
sentals méanniskor under er regeringsperiod arbetslosa? Varfor fordubb-
lades statsskulden och fyrdubblades budgetunderskottet pa bara tre &r?
Berodde det pa att ni inte tog i rejélt? Tror inte Bo Lundgren att det i
stdllet dr sa att skattesdnkningar for vélbetalt folk inte 19ser alla pro-
blem?

Jag sade till Bo Lundgren i var gemensamma debatt i Boras under
valrorelsen att vanligt folk inte stéller upp pa detta. Man kan inte fa den
folkliga uppslutning som ar nddviandig for att klara vart lands jéttepro-
blem genom att bevilja stora skattesédnkningar for formoget folk och
belasta dem som har det vérst. Det gar inte, Bo Lundgren. Det var det
fel som ni gjorde. Det tar oerhort 14ng tid att rétta till det som ni stéllde



till med, men vi ar pa god vég, och alla goda krafter bor hjélpas at for
att klara den uppgiften.
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Anf. 33 BO LUNDGREN (m) replik

Herr talman! Arne Kjornsberg frigade varfor det blev som det blev
under den forra mandatperioden. Jag skall en géng till — sedan ar jag
fardig med den frdgan — ldsa in till kammarens protokoll vad Goran
Persson och regeringen skriver i kompletteringspropositionen. Han
framhaller dér att orsakerna &r overhettningen i den svenska ekonomin
under slutet av 1980-talet, den snabba kreditexpansionen under andra
hélften av 1980-talet och att vérldsekonomin dessutom utvecklades
svagt under borjan av 1990-talet.

Detta &r de orsaker som anges av regeringen sjalv.

Arne Kjornsberg séger vidare att det inte hjilper att sdnka skatter
for de vélbestdllda. Det vittnar om den bristande forstdelse som man
har. Arne Kjornsberg menar att avskaffandet av den dubbla skatt som
fanns pa investeringar var att sénka skatten for de vélbestéllda. I stéllet
ar det en mojlighet att f4 fram det riskkapital som kan ge jobb at de
arbetslosa. Kommer ni inte ifrdn detta tinkande, har ni verkligen en
besvirlig framtid framfor er politiskt, och framfor allt har de arbetslosa
inte sérskilt mycket att hoppas pa.

P& samma raljanta sétt tar Arne Kjornsberg upp Handels avtal. Man
kan fora en diskussion om orsakerna till det, men jag skulle vilja f ett
svar pa foljande friga, eftersom den ir viktig for ekonomin: Ar inte
Arne Kjornsberg bekymrad over ett sd hogt avtal i ett 14ge nér vi beho-
ver en aterhdllsamhet for att kunna bevara konkurrenskraften och
minska arbetslosheten?

Detta avtal leder till dkad arbetsloshet. Bekymrar det inte Arne
Kjornsberg? Ar inte Arne Kjornsberg mojligen beredd att dverviga de
forslag som vi har lagt fram for att forbattra arbetsmarknadens sitt att
fungera i stillet for att skapa hinder, for att triffa avtal som véltras Sver
pa andra, som inte far jobb, eller for att inflationen stiger och hela
ekonomin forsvagas?

Ar det inte dags att gora nagonting for att forbittra 16nebildningens
sitt att fungera? Oroar inte dessa fragor Arne Kjornsberg? Det &r job-
ben det géller.

Anf. 34 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Vi tar vart ansvar nir det géller overhettningen och
kreditexpansionen. Jag tycker att vi ddrvidlag skiljer oss pa ett bra sitt
fran Bo Lundgren & Co. Vi tar vart ansvar, men ni tror att ni nér ni
lamnar kanslihuset efter tre ar &r fria frén allt ansvar. Da &r det nadgon
annan som har skulden till allting. Vi tar var del av ansvaret, men ni
hade faktiskt regeringsmakten, Bo Lundgren, och det kan ni aldrig
springa ifran.

Jag skall vidare inte vara s& ofornuftig att jag gar in i den félla som
Bo Lundgren trodde att jag skulle ga in i. Jag &r faktiskt litet bekymrad
Over att han tror att jag &r sa ofornuftig att jag hdr offentligt skulle
kommentera Handels avtal.

Det enda som jag tillit mig att gora var att sdga att det var sympto-
matiskt att den forra finansministern hade synpunkter pd Handels avtal
for 1agavlonade butiksbitrdden i ICA och Konsum men inte hade ett ord



att sdga om stordirektdrerna med miljonldner som beviljar sig 16nedk-
ningar om 20, 30, 40 eller 50 %. Det var min enda kommentar.

Vad menar Bo Lundgren vidare egentligen med sitt stindiga reso-
nemang om forbéttrad 16nebildning, mer &n sénkta l16ner f6r ungdomar
och — tror jag — for kvinnor?

Anf. 35 ANNE WIBBLE (fp) replik

Herr talman! Det var pa sitt sitt intressant att lyssna pd Arne
Kjornsberg, som sévitt jag kommer ihag nu for forsta gdngen for ut-
skottets talan i en sddan debatt. Han sade en del kloka saker, t.ex. att
arbetslosheten och de offentliga finanserna maste angripas samtidigt.
Det framhélls i konvergensprogrammet. Det foranleder mig bara att i
all ddmjukhet upprepa min fréga: Varfor gor ni inte det, utan gor precis
tvirtom?

Det andra intressanta tyckte jag var att Arne Kjornsberg faktiskt 14t
som vilken regeringsforetrddare som helst under den forra mandatperi-
oden. Man skulle ha kunnat f& det intrycket, om man inte sett att det var
Arne Kjornsberg utan bara hade hort honom tala. Han sade: Det hir gor
vi inte for att vara elaka utan darfor att det ar nddvéndigt. Vi gor det
inte for att rasera valfarden utan for att radda den.

Det &r liksom litet skillnad beroende pé varifran man ser saker och
ting. Arne Kjornsberg lat pa ett helt annat sitt nir han talade for ett
eller tva ar sedan. Enligt honom gjordes det da saker av den davarande
regeringen darfor att vi i den var elaka och ville rasera vilfarden. Det
r en vildig forbéttring att man nu inser att man maste gora saker for att
klara den.

Det ar da bara beklagligt att Arne Kjornsberg faktiskt inte anviande
nagon del av sina 15 minuter till att férklara hur regeringen har ténkt
sig att medverka till att massarbetslosheten knécks. Det sades ndmligen
inte ndgonting om det, och det ar synd.

Om det skulle underlétta &r jag fullt beredd att strunta i liknelserna
med stddning och annat. Den poing som jag forsokte komma fram till
var att jag trodde att Goran Persson, Arne Kjornsberg och andra som
goda och jamstillda mén sikerligen ar jitteduktiga pa stddning men att
ekonomisk politik dr inte som stddning. Man kan inte ta sig an en sak
och lata annat ligga, for att senare gripa sig an med nagot ytterligare,
utan man maste gora flera saker samtidigt, och detta gor regeringen
inte.

Jag tycker att det &r oerhdrt anmérkningsvart att Arne Kjornsberg
som finansutskottets talesman i denna debatt omndmner avtalet pa
arbetsmarknaden i termer av att jimfora lagavlonade butiksanstillda
med direktorer. Vad han gor ar egentligen att séga att avtalet i fraga ar
bra. Jag tror att det &r en katastrof for Sverige. Det dr en mycket alar-
merande utveckling, och det dr mycket beklimmande att hora Arne
Kjornsberg yttra sig pa detta sitt.
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Anf. 36 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! En sak kan vi i varje fall konstatera: Fru Wibble ar
inte de sma ordens mastare. Det star fullstdndigt klart efter denna re-
plik.

Lat mig bara i all vinlighet tala om for fru Wibble att jag faktiskt
deltog i den debatt som vi forde for ett ar sedan i gér, men da inte som
utskottets talesman. Vi var dessutom i minoritet. Jag var inte ens var
grupps talesman, utan det var Goran Persson. Men jag tillater mig dnda
ha négra synpunkter pa fru Wibbles prognos om réntorna pa statsskul-
den.

Budgetunderskottet gick upp med 190 miljarder och fru Wibble
prognosticerade att rantorna pa statsskulden skulle ga ner med 16 mil-
jarder. Jag sade att det maste vara fel. De kommer att gd upp med minst
30 miljarder, sade jag i den debatten hir i kammaren. Fru Wibble hade
da, som finansminister, mycket annat att gora, och det har jag all re-
spekt och forstaelse for. Hon hade ldmnat kammaren, och jag fick se-
dan fora denna debatt i medierna med en av fru Wibbles sakkunniga.

Jag fick ritt, visserligen inte riktigt rétt, for inte ens jag var si pes-
simistisk. Réntorna pé statsskulden gick upp med 49 miljarder. Jag
hade sagt att de skulle 6ka med minst 30 miljarder. Jag har varit med i
dessa debatter forr. Det var detta jag kom att tinka pa, nédr fru Wibble
sade att det var forsta gangen jag upptridde som utskottets talesman. Sa
ar det dessutom inte. Det 4r andra gangen.

Man maéste gora flera saker samtidigt, sdger fru Wibble. Det ar pre-
cis det vi forsdker gora. Vi forsdker angripa en lang rad problem sam-
tidigt. Men for att fa forstaelse for det maste de dtgirder som vidtas
upplevas som rimliga av folkflertalet i vart land. Det &r det fru Wibble,
liksom Bo Lundgren, aldrig har forstatt. Annars kommer vi aldrig att
klara det. Det ar en historisk ldxa. Vart land skulle tjina pad om ni — Bo
Lundgren och Anne Wibble — lirde er den lixan.

Anf. 37 ANNE WIBBLE (fp) replik

Herr talman! Det som &r svart i ekonomisk politik &r att fa de atgér-
der som man bedémer som nddvindiga, viktiga och bra att ocksé fram-
std som acceptabla for medborgarna. Jag beromde Goran Persson for
att han dr pedagogiskt skicklig. Jag onskar att han ville dgna sin peda-
gogiska talang litet mera &t att forklara att for att det skall vara nagon
tyngd bakom kampen mot massarbetsldsheten maste man kanske sinka
en eller annan skatt, ndgot man eljest girna skulle se att man slapp. D&
maste man dgna denna sin pedagogiska skicklighet at att forsdka for-
klara det, i stéllet for att hemfalla at demagogiska uttryck om skatte-
sankningar och kapitalister. Det &r klart att ingen forstar varfor man
skall underlatta foretagens riskkapitalforsorjning om man forklarar det
pa det viset. Det &r det socialdemokraterna har gjort, och det ar ocksa
dérfor som kampen mot massarbetslosheten géar daligt. Det ar darfor det
finns en betydande risk for att det hela landar i stor forskréckelse for
Sveriges medborgare.

Nér man talar som utskottets talesman &r anspréaken pa innehallet li-
tet storre. Det var dérfor jag var forvanad over att Arne Kjornsberg inte



ndmnde inflationsbekédmpning, 16nebildning, arbetsmarknadens funkt-
ionssdtt och det under natten slutna avtalet. Jag tror namligen att det
finns en viktig uppgift i att nu forbéattra arbetsmarknadens funktionssétt
sd att man kan ha en ekonomi som véxer utan alltfor stora l6nedkningar
och prisokningar. Allt detta star ocksa att 14sa i regeringens olika do-
kument. Men problemet &r att man avfirdar alla forslag som skulle leda
till detta. Risken &r da vildigt stor att priser och prisforvantningar inte
bara stiger utan att de gor det i en allt 6kande takt. D& gar det illa med
jobben.

Anf. 38 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Sa kom da betygsattningen fran fru Wibble. Innehallet
i det jag sade var for tunt, det var felaktigt eller vad det nu var. Oke;j,
jag tar till mig det. Men 1at mig alldeles bestdmt séga ifran: Jag avgor
sjilv vad jag skall sdga som foretrddare for den socialdemokratiska
gruppen i finansutskottet. Jag avgdr det sjilv, tillsammans med mina
kamrater i gruppen. Fru Wibble skall inte bestimma det.

Herr talman! Vi talade klartext i valrorelsen. Vi sade: Ge oss ditt
fortroende och vi skall sinka fordldraforsikringen, hoja virnskatten
osv. Vi hade inte ett enda 16fte om fler transfereringar eller béattre for-
méner. Men vi bad om viljarnas fortroende for att gora detta och sedan
sdtta in alla véra krafter pa att f4 ordning pa ekonomin, fi ner arbets-
l6sheten och fa upp sysselsittningen. Det kommer att ta lang tid. Jag
sade det i en debatt med Bo Lundgren pa Stora torget i Bords. Den
direktséndes i lokalradion och finns sédkert inspelad dir. Jag sade att det
kommer att ta lang tid. Det gar fort att f4 upp arbetsloshetstalen, s att
det blir massarbetsloshet. Men det tar 1dng tid att f4 ned dem. Vi ville
sdga det i klartext fore valet, sé att véljarna skulle veta vad vi star for.
Det sade jag i debatten med Bo Lundgren och pa manga andra stillen.

Vi fick fortroendet. Nu sétter vi in vara krafter. Vi har hojt skatter
och sinkt ersdttningar sa att det star hérliga till. Vi har gjort det snabbt,
darfor att det var viktigt. Vi har satt in var pedagogiska formaga, fram-
for allt herr finansministern. Vi andra har hjilpt till sa gott vi har kun-
nat. Vi skall fortsitta med det, 4ven om det géller att sinka en eller
annan skatt, exempelvis momsen pa mat — det lovar jag fru Wibble.

Anf. 39 MATS ODELL (kds) replik

Herr talman! Jag har med Johan Lonnroth diskuterat de drakoniska
nedskdrningarna inom vard och omsorg som en koalition av Vinster-
partiet, Miljopartiet och Socialdemokraterna genomfor hdr i Stock-
holms lén. Jag laser i dagens utgava av Aftonbladet: Gunnar, 80 &r, for
dyr att vardas.

Jag vill nu stélla en fraga till Arne Kjornsberg. I och med det nya
gemensamma utgiftstak som kommer att liggas pa for savil stat som
kommuner och landsting kommer tumskruvarna att dras &t ytterligare,
framfor allt for varden av gamla och langvarigt sjuka. Varfor avvisar ni
samtliga de kristdemokratiska forslagen till omfordelning av sparbe-
tingen, sd att vi hade kunnat tillfora ytterligare ca 6—7 miljarder till
vérd och omsorg?
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Anf. 40 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Mats Odell 4r fran detta omrade och kénner naturligt-
vis till mycket béttre &n jag vilken majoritet det var i Stockholms ldns
landsting forra perioden. Mats Odell kanske kan tala om i nésta replik
vem som hade majoriteten da.

Jag kommer fran Alvsborgs lin. Vi har samma stora problem i
landstinget dir. Men Gunnar, 80 r, ér inte for dyr att virdas i Alvs-
borgs ldns landsting. For mig &r detta en etisk fraga. Vi som ir friska
och unga och har arbete maste vara beredda att avstd for att de arbets-
l6sa, barnen, de dldre och de sjuka far den vard och omsorg som de
rattmétigt kan kréva. Det dr en for mig och mitt parti alldeles sjélvklar
frdga. Detta innebér inte att kommuner och landsting inte méaste fort-
sitta det som brukar kallas vardagsrationaliseringsarbetet. Det maste
fortsdtta, annars kommer vi inte att klara det som skall géras gemen-
samt. Vi kan inte 1&na pengar till staten for att klara att inte stélla nigra
krav pa den Ovriga delen av den offentliga sektorn. Vi méste, hur be-
svérligt det 4n dr, gora allting tillsammans.

Lat mig sdga att jag tycker att Mats Odell tar upp en frdga som &r av
den digniteten att den inte bara berdr det man eventuellt har innanfor
pannloben. Det kénns ocksd inne i hjértat. Jag tycker att det ar bra att
Mats Odell lyfter fram sddant som lyfter politiken till en annan dimens-
ion.

Anf. 41 MATS ODELL (kds) replik

Herr talman! Det glider mig naturligtvis att Arne Kjornsberg tycker
att detta &dr en etisk fraga och att det ocksa berdr hjérterdtterna. Men
frdgan blir d& 4n mer pockande: Varfor dr utskottsmajoriteten inte
beredd att géra den omfordelning av besparingsbérdan som vi kristde-
mokrater har foreslagit? Den skulle kunna frigora resurser till vard och
omsorg.

Arne Kjornsberg talar om vardagsrationalisering. I Aftonbladet star
det att sjukhuset snart inte har rad att ta emot akutpatienter. Jag kan inte
gérna kalla det for vardagsrationalisering.

Jag vill girna fradga Arne Kjornsberg hur han tolkar den formulering
som vi kristdemokrater glidjande nog har fatt in i konvergenspro-
grammet, dér det star att de kommunala verksamheterna — utbildning,
hélso- och sjukvéard samt vard och omsorg — ddremot kommer att vér-
nas, vilket forutsétter att de nddvéndiga utgiftsminskningarna sker inom
andra utgiftsprogram.

Hur vill Arne Kjornsberg tolka den utfdstelsen i konvergenspro-
grammet?

Anf. 42 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Jag blev litet besviken pa Mats Odell nér han 6ppnade
tidningen och talade om Gunnar, 80, och att man inte kan ta emot akut-
patienter. Han framstéllde det som om det var det jag menade med
”vardagsrationaliseringar”. Naturligtvis inser Mats Odell att det inte
alls var det jag talade om.



Mats Odell sdger att man s& lange det ndgonsin gar skall forsvara
vard, omsorg och utbildning — det som kallas verksamheter. Det 4r inte
alls svart for oss, Mats Odell. Men vi maste da ha kraften att klara det
andra som &r nodvén-
digt. Vi maste klara att  Fel! Okdint
skéra i transfereringar-  vixelargument.
na. Vi kan inte fa bade och. Det &r dess vérre sd, med tanke pa hur vér
ekonomi ser ut.

Vi fattade ett sddant beslut pé var partikongress i Goteborg — det
som inom vart parti har kallats for Goteborgskongressen. Det dr inte
alls svart. Vi star for det. Men detta &r ndgot som vi varje dag maste
arbeta med. Det &r inte en gang for alla givet. Lat oss tillsammans ar-
beta med det.

Det nya forslaget till skatteutjimning &r ett led i en sddan strdvan.

Anf. 43 ROY OTTOSSON (mp) replik

Herr talman! Forst vill jag gora en rittelse. Arne Kjornsberg horde
fel nér det giéller arbetslosheten. Jag sade att majoriteten “forutspar”
fortsatt hog arbetsloshet, som vi tycker ér alltfor hog — inte foreslar”.
Sa stér det uppenbarligen inte i propositionen eller i betdnkandet.

Vi ér kritiska till att arbetsloshetstalen fortfarande ligger en bit dver
5 %. De har gétt under 7 % i dag, sag jag, och det dr ju bra, men de
maste bli lagre. Det dr darfor vi foreslar sankt arbetstid. Det &r darfor vi
foreslar en skattevixling dar man sidnker arbetsgivaravgifterna och i
stillet hojer energi- och miljoskatterna. Det gynnar foretag — inte minst
tjanstesektorn som det pratas mycket om hér. Det ger nya jobb.

Det vore intressant att hdra Arne Kjornsberg tala om hur han tianker
sig minska arbetslosheten och vilka ytterligare atgérder han tinker sig.
Det maéste ju till ytterligare atgérder om inte det som forutspas i betén-
kandet blir sanning.

Jag vill ocksé fraga Arne Kjornsberg om hans syn pd problemet
kring valuta- och penningmarknaderna. Han kommenterade inte det i
sitt anforande.

Varfor inte sitta sig ned i en kommission eller kommitté och titta pa
problemet? Vi vet om att oroligheterna medfor betydande riskpremier
och gor att rintorna ligger hogre 4n de borde. Det himmar investering-
arna. Det hdmmar den ekonomiska aterhdmtningen.

Vi kommer att f4 leva med dessa stora skulder och denna kénslighet
en mycket lang tid framdver. Det finns all anledning att redan nu se hur
man bittre kan hantera dessa problem. Vi &r inte ensamma om det i
vérlden.

Hur ténker Socialdemokraterna hantera detta, egentligen?

Anf. 44 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Det kéndes bra att Roy Ottosson sade “forutspar” i
stallet for ”foreslar”. Jag hoppas att det i protokollet ocksa star sd. Jag
ar séker pa att Roy Ottosson i varje fall kommer att se till det. D& slédp-
per vi det.
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Roy Ottosson fragar hur Socialdemokraterna skall fa ned arbetslos-
heten. Tusen sinom tusen génger har vi sagt det. Vi méste fa upp till-
vixten. Den skall vara ekologiskt uthéllig, Roy Ottosson. Det dr den
enda mdjligheten att totalt klara detta.

Men sedan maste vi lata tusen blommor blomma. Det kan vara av-
drag, som regeringen nu héller pd att utreda. Det kan vara det fru
Wibble efterlyste, dvs. en eller annan sinkt skatt. Det kan vara en eller
annan hojd skatt — vad det jag? Vi maste lata vér fantasi spela hér.

Ingen i detta hus — i varje fall inte i denna kammare — har egna min-
nen fran forra gangen det var som det dr nu. Jag har det inte. Men mina
fordldrar har beréttat for mig hur det var i motsvarande situation 1928,
1929 och 1930. Just darfor att vi inte har de kunskaperna och framfor
allt inte de erfarenheterna maste vi lata fantasin spela och hjélpas at,
om vi skall klara detta.

Jag skall gérna sdga nigra ord om penning- och valutamarknaden,
Roy Ottosson. Jag far dterkomma.

Anf. 45 ROY OTTOSSON (mp) replik

Herr talman! Jag ser inldgget nir det giller att atgérda arbetsloshet-
en som Oppna dorrar till en serids diskussion med Socialdemokraterna.
Vi har naturligtvis stora forhoppningar att vinna béttre gehor for de
forslag vi redan har lagt fram.

Nér Socialdemokraterna for fram just arbetsloshetsfragan sa kraftigt
ar det dnda otillfredsstdllande att man inte gér fram med fler konkreta
forslag. Man avvisar en sé egentligen ganska sjdlvklar atgird som sénkt
normalarbetstid, som genomfors i en rad andra EU-lénder.

Sparandet pd kommunerna dr ocksd mairkligt. 9 miljarder tas bort
for kommunsektorn. Det innebdr att arbetslosheten dkar. Det dr framfor
allt ungdomar som inte far jobb och inte kommer ut i arbete, enligt
landstings- och kommunférbunden. Det kommer att medféra stora
kostnader.

Varfor inte i stéllet spara mera pa bidrag och erséttningar till dem
som dnda har det hyfsat stéillt — normal- och hdginkomsttagare och
foretag? Varfor skall det ga ut s mycket i bidrag och ersittningar till
dem som inte absolut méste ha det, nér staten har s enormt daliga
finanser som nu?

Vi har mojligheten att verkligen pé riktigt sla vakt om vélfardens
kérna, som Arne Kjornsberg séger sig vilja gora. Det dr mig ett myste-
rium varfor man vill spara pd kommuner och ldginkomsttagare nir man
kan spara pa andra hall.

Anf. 46 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Herr talman! Forst vill jag kommentera den internationella penning-
och valutamarknaden. Jag forstar vad Roy Ottosson sdger och kénner,
men intellektuellt inser jag vilka jéttestora svérigheter som finns. Om
ett enda land gér ur samarbetet kommer det inte att fungera.

Goran Persson har vid upprepade debatter i denna kammare talat
om att han sjdlv och hans medarbetare i de olika internationella sam-
manhang dér Sverige finns med exempelvis arbetar for att motsvarig-



heten till var Finansinspektion skall forstirkas och for nya regler och
battre 6vervakning av aktdrerna. Jag tror att det dr den vagen vi far gé.

Det glidder mig att Roy Ottosson tar upp detta ocksa ur en annan
aspekt. Just pa detta omrade — tydligare dn p&d manga andra omraden —
dr internationellt samarbete avgorande for att man skall klara av pro-
blemen. Roy Ottosson har alldeles rétt i att det finns en internationell
diskussion. Men det &r lattare att sdga dn att gora, sa 14t oss fortsitta att
fundera pa det.

Jag vill stracka upp ett varningens finger nir det géiller sénkt nor-
malarbetstid. Man skall inte tro att det 16ser problemet. Erfarenheter
fran Norge, som genomforde en sédnkning, visade att det inte blev si.
Folk jobbade mer 6vertid i stéllet. Jag tror inte att den végen &r fram-
komlig.

Anf. 47 PER-OLA ERIKSSON (c)

Herr talman! Nér riksdagen i dag debatterar och beslutar om inrikt-
ningen och ramarna for den ekonomiska politiken sker det med en
betryggande majoritet hér i kammaren. Vi slipper ddrmed ocksé den
riskfyllda osékerhetsfas som hade hotat om Centerpartiet och Social-
demokraterna inte hade kunnat tréffa en 6verenskommelse om den s.k.
varbudgeten.

Jag kan villigt erkédnna, eftersom andra skall kunna f6lja vad vi poli-
tiker gor, att trots var deklaration i hostas efter valet om en konstruktiv
oppositionspolitik var det samarbete som etablerades mellan Centern
och Socialdemokraterna langt ifran sjdlvklart nir riksdagens ledamoter
tog julledigt i december 1994. Vi hade da genomlidit — det later hart att
sdga, men sd var det — en politisk host dér regeringspolitiken i stor
utstrackning priglades av aterstidllare och véinstersvingar. P4 det eko-
nomisk-politiska omraddet dominerade skattehdjningar. Bittre blev det
inte i borjan av dret med det riktade anstéllningsstodet, RAS. Alla utom
arkitekten — vem det nu var — och Miljopartiet forstod att det inte skulle
bli ndgon succé.

Men fel i det forgangna far inte blockera mojligheterna att i samar-
bete 16sa framtidens problem. I politiken krdvs mer av forméga att
tanka framét &n att titta bakat. Kort och gott — vi maste vinda bladet for
att skriva nésta kapitel.

I finansdebatten den 8 mars betonade jag att Sverige inte har rad
med en politik dér partierna avundsjukt bevakar sina revir. Jag efter-
lyste, som Arne Kjornsberg tidigare papekat, det politiska handslaget
och langsiktiga 16sningar. For Centerpartiet dr det sjélvklart att 1dgga
partiegoismen &t sidan och sétta Sveriges bidsta i forgrunden ndr vért
land befinner sig i en mycket allvarlig situation.

Centerpartiet har valt att ta ansvar i politiken genom att samverka
med regeringen och Socialdemokraterna om den ekonomiska politiken.
Det giller kompletteringspropositionen liksom arbetsmarknads- och
regionalpolitiken och det s.k. konvergensprogrammet. De uppgorelser
vi gjort med regeringen utgdr inget lappkast och ingen ny kurs for
Centern. Vi gick till val pé ett program dér vi klart begérde mandat for
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att medverka till en bred nationell samling kring den ekonomiska poli-
tiken.

Sjalvfallet hade vi helst 6nskat att vi kunnat verka for denna stravan
i regeringsposition. Nu gick inte valet som vi 6énskade. Socialdemokra-
terna bildar ensamma regering, men har pd egen hand inte en majoritet
i kammaren. Valet forsatte Centern i opposition, men innebar inte att
vart ansvar for landet dirmed tog slut.

Faktum kvarstar — det behovs breda politiska 10sningar for att ge
Sverige en stabil politik som formér att hindra statsskuldens 6kning,
astadkomma balans i statens budget, skapa fler jobb sé att arbetsloshet-
en kan nedbringas och sd att den sociala tryggheten uthélligt skall
kunna vérnas.

Tiden &r samtidigt en knapp resurs, inte bara i ménniskors liv utan
ocksa i det politiska systemets arbete med att sanera statsfinanserna.
Om inte den riksdag som valdes hosten 1994 formar att patagligt stérka
ekonomin kan den reala handlingsfriheten i den ekonomiska politiken
vara forlorad innan folket valt nya representanter till denna forsamling.

Det giller dérfor for oss alla att ta vara pd mojligheterna att astad-
komma nationell samling. Det har Centerpartiet medverkat till under
varen. Det &r vi ocksa beredda att gora pa nytt. Ordspraket enade vi sta,
sondrade vi falla, dger sin giltighet d4ven i de ekonomisk-politiska sam-
manhangen och i kampen for Sveriges bésta.

Vart motiv for att ta ansvar préglas ocksd av omtanke om framti-
dens generationer. Med ansvar for kommande generationer finns det
inget utrymme for tvekan nir det giller att pressa tillbaka budgetunder-
skottet och hejda statsskuldens 6kning. Alternativet vore fortsatt hog
arbetsloshet, stindig valutaoro, hdga riantor och dirmed bristande in-
tresse for investeringar.

Herr talman! Det finns ocksa ett ordsprdk som sédger att man inte
skall ropa hej forrdn man 4r 6ver backen. Och det gor vi inte heller.
Trots betydande insatser for att skapa balans i svensk ekonomi — s&vél
under fyrpartiregeringens tid som under innevarande mandatperiod —
aterstar atskilliga politiska dagsverken att utfora de ndrmaste aren.
Alltfor hog rinteniva och for 14g kronkurs kommer att bestd fram till
dess att budgetunderskottet eliminerats och statsskuldens negativa
utveckling brutits. Men det rader ingen tvekan om att vi ndrmar oss den
tidpunkt d& Sverige ater ar pa gron kvist.

Jag dr overtygad om att samverkan under varen mellan Centerpar-
tiet och regeringen redan gett oss en starkare krona och lagre réntor &n
vad vi annars skulle ha haft. Vi har ocksa medverkat till att statsskulden
nu kan stabiliseras snabbare och balans kan skapas i statens budget
tidigare &n vad nagon har rdknat med.

For att fa ner utgiftstrycket dr det nédvandigt med betydande struk-
turfordndringar i de stora transfereringssystemen, dédrav forslagen om
sankt ersdttningsniva vid t.ex. arbetsloshet. Men verkligheten &r samti-
digt den, att manga i véart samhélle har sa smala ekonomiska marginaler
att lattnader i statens utgiftstryck maste kombineras med sinkt skatt s
att enskilda hushall har utrymme for en rimlig konsumtion. Det dr ndd-
véndigt bade med tanke pa réttvisa och med tanke pa sysselséttningen.



Den sidnkta matmomsen, som vi har kommit 6verens om, ger storst
skatteldttnader till de hushdll vars hushéllsbudget belastas mest av
matkontot. Det géller i synnerhet barnfamiljer utan hoga inkomster. I
en samlad politik for att sanera statens finanser och astadkomma en
rimlig fordelning av de uppoffringar som en saddan sanering forutsitter
har sankt matmoms klara fordelar jaimfort med andra alternativ.

Det ar bekldmmande att frimst Vénsterpartiet sprider villfarelsen att
det med enkla medel skulle ga att beskatta hoginkomsttagare sa att de
breda folklagren slapp ta sin del for att sanera statens finanser. For det
forsta visar man en grundldggande brist pé insikt om strukturproblemen
i ekonomin. For det andra skulle inte intdkterna bli i nérheten av det
tillrdckliga om vi sd belade alla inkomster 6ver t.ex. 300 000 kr med
100 % skatt.

Viénsterpartiets plotsliga flykt fran sitt tidigare krav pa sankt mat-
moms dr ocksd ett av de tvéraste politiska kast som négot parti har
lyckats astadkomma som jag har upplevt under min tid som riksdagsle-
damot. Nér en rejél skattesdnkning, som ocksé tar ner inflationen, ént-
ligen riktas till grupper med smala ekonomiska marginaler protesterar
Vénstern och Hogern samtidigt.

Jag har valt att ga tillbaka och studera Vinsterpartiets uppfattning i
momsfragan under arens lopp. Den 4 juni 1986 plidderade Inga Lantz,
visserligen da som representant for Vénsterpartiet kommunisterna, att
momsen pa maten maste tas bort. Den 5 juni 1986 pldderade ocksa
davarande ordforanden Lars Werner att momsen pa mat skulle slopas.

Den 1 april 1987 holl Tommy Franzén ett inlevelsefullt anférande
dir han betonade att Vénsterpartiet under manga ar slagits for bortta-
gande av momsen pa mat. Jan Jennehag holl ett lika engagerat anfo-
rande den 30 april 1988. Lars Béckstrom holl den 13 juni 1990 ett
engagerat anforande med krav pa att momsen pa mat skulle slopas. Han
fortsatte att driva samma krav den 10 april 1991. Ar 1992 talade ocksé
Lars Béckstrom i samma ordalag.

Det ar intressant att se vad Viansterpartiet nu gér. Nu dndrar man to-
talt uppfattning i den frdga som man har sagt sig kimpa for sé liange.
Men Vinsterpartiet méste ocksé bestdmma sig. Forst och framst har vi
klargjort att vi i Sverige inte kan arbeta med alltfor mdnga momsnivéer.
Vi har mgjlighet till tre momsnivaer. Nu har Vinsterpartiet accepterat
en pressmoms pa ligre nivd. Men dd maste ocksd Vénsterpartiet be-
stimma sig hur man skall ha det med de andra momssatserna. Skall
man hodja matskatten, eller slopa turistmomsen? Eller &r det ndgot annat
man vill astadkomma? Jag tycker att Vénsterpartiet dr skyldiga en for-
klaring pa den punkten.

Att det finns krafter till hoger som anser att skattesdankningar framst
skall ske pa formogenheter och kapital dr vélkdnt. Men att Viansterpar-
tiet lamnar sin egen politik for att kunna odla populism om erséttnings-
nivaerna i trygghetsforsékringarna ar for mig obegripligt. Sérskilt som
alternativet var hojd matskatt till 25 %. Vénsterpartiets agerande &r det
yttersta beviset pa att Vénsterpartiet inte &r moget ansvar, inflytande
och ledarskap i svensk politik. Man byter politik bara for nojet att fa
odla missndje och populism.
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Herr talman! Med en sddan inriktning &r och forblir Vésterpartiet
hénvisat till populism och politikens bakgérd.

Det finns alltjamt tvd huvudproblem i svensk ekonomi. Det &r dels

Fel! Okiint den svaga efterfragan pa
hemmamarknaden, dels
den hoga arbetslosheten.

Den forstndimnda faktorn tycks de som efterlyser dnnu kraftigare
atstramningar inte alls ta med i berdkningen. Ytterligare indragningar
av kopkraften for hushéllen skulle bryta den uppatgéende konjunkturen
och allvarligt skada ekonomin.

Den andra faktorn, arbetslosheten, maste motas med en ekonomisk
tillviaxt. Darfor behdver Sverige foretagare som hyser framtidstro nir
det giller den egna verksamheten och for landets utveckling. Vi beho-
ver fler foretagare, och fler av de foretagare som vi redan har borde fa
bittre incitament att gora nysatsningar. Vi behdver ocksé oka det per-
sonliga dgandets roll och betydelse.

Statsminister Ingvar Carlsson betonade vid Industriférbundets ars-
mote nyligen att det &r sdrskilt viktigt, och jag citerar nu ur hans manus,
att ”Skatter, arbetsritt och konkurrenslagstiftning méste utformas for att
frimja foretagandet”. Som centerpartist dr jag helt enig med regerings-
chefen om denna principiella hallning.

Darfor ér det ocksa viktigt att denna hallning far ett tydligt genom-
slag i snara och konkreta politiska beslut. I hostens tillvéxtproposition
forutsétter jag beslut som underlittar den for nyforetagandet och fore-
tagsutvecklingen, och darmed for sysselsittningen, s& viktiga riskka-
pitalforsorjningen. Under varen har vi nu enats om att aterinfora kvitt-
ningsritten och att infora ett temporért riskkapitalavdrag.

Men jag tycker att det finns skél att vi ldgger ribban hogre, och jag
vet att det finns sddana sympatier och virderingar ocksd inom social-
demokratin. Det finns starka skl for att infora en enkelbeskattning,
fraimst for smaforetag och onoterade foretag inklusive kooperativa
foretag.

Vi har mdjlighet att ldra av de erfarenheter som gjorts i Norge. Det
ar Centerns uppfattning att en sddan reform ligger vél i linje med stats-
ministerns ord pa Industriférbundets drsméte. Vi dr ockséd beredda att
ge en sddan permanent atgird for foretagsutvecklingen, och dérmed for
sysselsittningen, hdgsta prioritet.

Det dr ocksa viktigt att vi kan fa till stdnd en enighet om arbetsrét-
ten. Ingen kan ha intresse av den situation vi har haft en langre tid med
nédra nog kroniska lasningar savil i politiken som mellan arbetsmark-
nadens parter om arbetsrétten. Lat oss darfor tro pé att det skall ga att
finna bittre regler for provanstdllning, for visstidsanstéllningar vid
arbetshopning och for ateranstillning — regler som bade arbetsgivare
och arbetstagare finner rimliga.

Fran Centerns sida tillméter vi savil foretagsskatternas utformning
— sa att de frimjar nysatsningar och expansion — som arbetsrétten avgo-
rande vikt. Vi faster ocksa avgorande betydelse vid att en skattevixling
kan dstadkommas. I konvergensprogrammet anges den politiska viljein-
riktningen pa den hér punkten med f6ljande ord: ”Sverige efterstravar

viixelargument.



att bland annat tillgodose miljohinsynen genom dndring av skattestruk-
turen, sa att skattebelastningen pé arbetskraften ldttas och beskattning-
en pa miljostorande utsldpp minskas.”

Sett med Centerns dgon &r det naturligtvis glddjande att en bred ma-
joritet i riksdagen uttalar sig for en séddan 16sning. Det dr ocksd med
stor tillfredsstéllelse vi nu ser att det gatt att skapa en bred parlamenta-
risk uppslutning for Sveriges konvergensprogram. Det ar bra att fyra av
riksdagens sju partier star for det gemensamma resultatet och att det i
ovrigt ocksad finns en bred samsyn om de budgetpolitiska malen som
anges i konvergensprogrammet. Aven pa den hér punkten ir den nat-
ionella samlingen viktigt nir vi skall sldss for svenska intressen utom-
lands.

Bo Lundgren fran Moderata samlingspartiet sade inledningsvis att
det giller att hinga med i titklungan &nda till slutet. Det ar sjélvklart,
Bo Lundgren. Men Bo Lundgren och Moderata samlingspartiet viljer
ju att stilla sig vid sidan av nér vi andra skall forma konvergenspro-
grammet.

Herr talman! Med dagens beslut om innehéll och inriktning av den
ekonomiska politiken har vi forutséttningar for att lagga en bra grund
for att nd de budgetpolitiska mal som det nu tycks rada stor enighet om.
I det arbetet har Centern valt att agera aktdr i stéllet for att vara passiv
askadare.

Darfor ber jag till sist att fa yrka bifall till hemstillan i finansutskot-
tets betéinkande.

Anf. 48 ROY OTTOSSON (mp) replik

Herr talman! L&t mig sdga nigra ord om RAS, det riktade arbets-
marknadsstodet. Vi i Miljopartiet var kritiska till det. Vi trodde aldrig,
och tror fortfarande inte, att det skulle ge ndgra nya jobb. Diremot
kunde vi tinka oss ett mer begréinsat stod i syfte att rotera in langtidsar-
betsldsa sa att de inte rotar sig i langtidsarbetslosheten. Det dr ndrmast
en social atgird. Vi berdknade i vart ursprungliga forslag en betydligt
lagre summa &n vad regeringen hade foreslagit i propositionen.

Uppgorelsen mellan Miljopartiet och regeringen innebar att rege-
ringen backade med 2 miljarder fran sitt ursprungliga forslag. Som
verkligheten nu visar sig vara niarmar det sig dnnu mer Miljopartiets
ursprungliga forslag pa det hiar omradet. P& kopet fick vi ett allergisa-
neringsprogram pa 2 miljarder kronor som ger byggjobb for bittre
milj6 och hélsa. Det &r riktiga jobb. Det ger varaktiga forbattringar for
manga méanniskor som har problem.

Jag vet att Centerpartiet tycker att detta dr bra. Summan av den
uppgorelsen borde vél dndé vara, Per-Ola Eriksson, att ni fran Centern
tycker att resultatet, som det nu blev, egentligen blev vildigt bra?

Anf. 49 PER-OLA ERIKSSON (c) replik

Herr talman! Jag har inget emot att man satsar pa miljoatgérder, al-
lergisanering osv. Det var atgédrder som vi borjade med under var tid i
regeringsstillning, och det dr frigor som vi ocksé dérefter har drivit.
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Men jag tycker att anvéindningen av RAS-pengarna hade kunnat fa
en annan utformning, Roy Ottosson. Jag har tidigare kritiserat det. Nu
har vi facit 1 hand. Det blev inte sarskilt mycket, men det tillhor nu det
forgangna. Vi behdver inte brdka om det. Jag konstaterar bara att i den
uppgorelse som vi nu har gjort med Socialdemokraterna har vi varit
med om att finansiera den lilla del som RAS-satsningen dndéd innebar.
Det har blivit ndgra tusen jobb, men jag tycker att vi hade fétt battre
nytta av pengarna med en annan utformning. Men det tillhor det for-
gangna. Lat oss ldgga det at sidan och skriva nédsta kapitel i riksdagens
politiska historia.

Anf. 50 ANNE WIBBLE (fp) replik

Herr talman! Per-Ola Eriksson borjade med att séga att det &r bra
med breda 16sningar och samarbete for att 16sa problem. Det &r i hog
grad bra med samarbete och breda losningar for att 16sa problem. Men
det &r inte bra om samarbetet och de breda 16sningarna innebér att
problemen inte 16ses. Det &r inte bra om samarbetet och de breda 16s-
ningarna innebir att Sverige fastnar i massarbetsloshet. Tyvérr finns det
alltfor ménga tecken pa att detta riskerar att bli resultatet.

Per-Ola Eriksson gjorde ett nummer av att réntor och kronkurs har
forbittrats sedan dverenskommelsen mellan Socialdemokraterna och
Centerpartiet triffades. Det har de forvisso, men de har forbéttrats
mindre i Sverige 4n i manga andra linder. Det dr huvudsakligen styrt av
USA. Jag formodar att Per-Ola Eriksson inte vill ta &t sig dran for rén-
teutvecklingen i Spanien.

Det ar valdigt bra att 16sa problem. Per-Ola Eriksson sade att det
var viktigt med fyra partier bakom konvergensprogrammet. Jag tror
faktiskt 4ndé att det inte &r antalet partier som ridknas, utan innehallet.
Nér man vill skapa fortroende for konvergensprogrammet tror jag att
det dr en forsvarande faktor att flera av de partier som star utanfor vill
gora mera, vill g& snabbare fram i budgetsaneringen och framfor allt
vill lagga kraft bakom kraven pa insatser for tillvéxt. Jag tror att det ar
vil bekant att Sveriges ekonomiska problem inte gér att 16sa utan en
uthallig tillvéaxt, och detta finns inte.

Per-Ola Eriksson forsokte gora en podng av att vara vinlig mot
sméforetagen. Lat mig stélla en enda frdga om momsbetalningsrutiner.
Vad skulle Per-Ola Eriksson sdga om han avkrdvdes inkomstskatt innan
inkomsterna kommit? Detta &r precis vad ett stort antal foretagare
kommer att drabbas av med de forslag som Per-Ola Eriksson och Cen-
terpartiet star bakom. Jag tycker att det &r en nonchalans mot mindre
och medelstora foretag som overtraffar mycket.

Anf. 51 PER-OLA ERIKSSON (c) replik

Herr talman! Fér jag borja med den sista fradgan. Jag upplevde att
Anne Wibble tog ett debattinldgg mot sig sjilv, eftersom Anne Wibble
tillhorde den regering som tillsatte momsutredningen och som ville fa
fordndrade momsrutiner. Motiven for den utredningen var ju statsfinan-
siella. Man ville f& in mera skatteinkomster till staten.



Det fér ju, vinnen Anne Wibble, vara ndgon matta pa att byta fot
fran ett ar till ett annat.

Anne Wibble sade att det behovs breda 16sningar. Jag har haft an-
ledning att i en annan roll g ockséd Anne Wibbles drenden for att skapa
storsta mojliga bredd pé de politiska besluten. Det blev inte sarskilt
brett i fjol véras, men vi lyckades till slut. Det verkar ndstan som om
Anne Wibble tycker att det var for brett och att det hade varit béttre
med nagot annat. Jag vet inte.

Jag tycker dndé det dr viktigt att komma ihag att det vi nu gor &r att
visa politiskt ansvar for att ta ner budgetunderskottet, f4 stopp pa stats-
skuldens 6kning och minska rintebdrdan pé sévil foretagare som en-
skilda hushéll.

Vi méste gora detta ocksa for att fa i géng sysselsittningen, fa 6kad
tillvaxt i ekonomin, forbéattra riskkapitalforsorjningen osv. Jag tycker
att Centerpartiet tar vara pa det goda frdn Anne Wibbles tid och for det
vidare till den hiar mandatperioden. Det borde glddja Anne Wibble.

Om konvergensprogrammet: Om Anne Wibble tycker att detta var
for litet och att det behévs mer, varfor dr inte Anne Wibble med och tar
det forsta steget pd den svara végen att f4 ned budgetunderskottet och
fa ordning pa svensk ekonomi? Om man vill s& mycket, varfor tar man
inte det forsta, lilla steget?

Anf. 52 ANNE WIBBLE (fp) replik

Herr talman! Per-Ola Eriksson &r duktig pé att svinga sig med or-
den, men det far faktiskt vara ndgon matta pa vad han sdger. Utred-
ningsdirektiv &r inte regeringsforslag. Det borde Per-Ola Eriksson veta
battre 4n manga andra.

Om man ligger detta ovanpa alla andra skattedkningar f6r mindre
och medelstora foretag som Per-Ola Eriksson brukar sdga sig dmma
for, men som han nu drabbar med den ena pélagan efter den andra, sa
r det faktiskt en nonchalans mot just de enskilda méanniskor som tidi-
gare har varit Centerpartiets vinner men som jag nu tror inser att resul-
tatet av Centerns medverkan bara blir mera skatter och svérare betal-
ningar, krangligare arbetsrétt och annat.

Per-Ola Eriksson sédger att Folkpartiet borde vara med och ta olika
forsta steg. Ja, vi skulle mycket gérna vilja f4 genomslag for flera av de
steg vi har foreslagit.

Vi skulle oerhort gérna f& genomslag for litet mera besparingar, litet
mindre skattedkningar. Vi skulle oerhdrt gdrna vara med och ta ansvar
for att f4 en enklare arbetsrétt som gor det mdojligt for enskilda foreta-
gare att anstélla fler médnniskor och fa bukt med massarbetslosheten. En
bra politik skulle vi mer &n gérna stélla oss bakom.

Vi gjorde stora anstrdngningar med konvergensprogrammet, men
eftersom det bara &r ord, dér det tyvérr &r alltfor sannolikt att det inte
blir ndgonting, kanske t.0o.m. motsatsen till orden, sa kan vi inte vara
med som Per-Ola Eriksson och kdpa grisen i sécken.

Jag tror att det &r ett klokt beslut av Folkpartiet, och jag hoppas att
Per-Ola Eriksson och Goran Persson och andra dnda kan formés att
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successivt tinka om. Nu bdrjar det bli véldigt brdttom om Sverige inte
for mycket lang tid skall fastna i en mycket hog arbetsloshet.

Anf. 53 PER-OLA ERIKSSON (c) replik

Herr talman! Anne Wibble ar inte heller s& délig pa att svinga sig
med orden. Nu har inte Anne Wibble ndgon mer replik, men lat mig

Fel! Okiint sdga att det verkar litet
ologiskt av Anne Wibble
att tillsdtta en utredning
om hon inte menade nigonting med den. Det dr vél att i onddan kasta
bort tid och arbete pa ndgonting som inte skall bli av. Det fanns faktiskt
i utredningsdirektiven, som Anne Wibble skrev under, motiv for denna
utredning. De motiven kan inte ha minskat nu, ett ar senare.

Nej, Anne Wibble, det dér &r litet for billigt for att jag skall ta det
till mig. Jag tycker det dr synd att vi méaste kidbbla om den biten.

Centern star for en politik som virnar smaforetagen. Vi har nu till-
sammans med Socialdemokraterna kommit dverens om tva viktiga
atgirder som framjar villkoren for att nystarta foretag. Dels aterinfors
kvittningsritten, dels far vi ett riskkapitalavdrag.

Sedan diskuterar vi ocksé ytterligare atgarder. Det finns i budget-
propositionen och kompletteringspropositionen ytterligare atgérder,
pengar som &r avsatta for skattelindringar for frimst sma och medel-
stora foretag. Det handlar ocksa om en arbetsrétt som tar hénsyn till de
smé foretagens villkor och arbetssituation. Men det dr ocksa viktigt att
komma ihag att se till att f4 16sningar som haller 6ver tiden, si att vi
inte byter system fran ett ar till ett annat.

Jag beklagar att Socialdemokraterna tillsammans med Vénsterpar-
tiet rev upp de beslut som vi fattade under forra mandatperioden. Men
man skall inte grata over spilld mjolk. Vi konstaterar att det finns en
kommission som skall titta pa det hir. Jag ar full av tillforsikt att vi
skall kunna hitta en gemensam l0sning som &ven kan tillfredsstélla
stora delar av de grupper som Anne Wibble foretrader.

viixelargument.

Anf. 54 JOHAN LONNROTH (v) replik

Herr talman! Vi har inte dndrat uppfattning om matmomsen, Per-
Ola Eriksson. Det &r fortfarande en av de skattesdnkningar som har bast
fordelningspolitisk profil. Hade vi varit populister hade det varit enkelt
for oss att peka pa t.ex. forslaget att hoja inkomstskatten med 5 % for
dem som tjanar dver 300 000 kr och stélla upp pé sankningen av mat-
momsen. Anledningen till att vi sidger nej den hdr gangen — och det
kénns jobbigt att behdva séga nej — &r att ni kombinerar detta forslag
med att sénka inkomsterna for dem som ligger allra lagst, de sjuka och
de arbetslosa.

Sedan sdger Per-Ola Eriksson en intressant sak. Han kallar detta
med a-kassan for en strukturforindring. Ar han 6verens med Géran
Persson om att detta ar en strukturfordndring? Jag trodde att det var en
besparing. Ar det friga om det ena eller det andra?

Sedan skulle jag gdrna vilja veta hur det kom sig, Per-Ola Eriksson,
att ni inte orkade med att stilla upp pa det stora programmet, som vi



tillsammans med regeringen genomforde i hostas. Varfor orkade ni inte
vara med da pa EU-finansieringen? Sedan hakade ni pa hir pa slutet,
vilket i och for sig var bra, men varfor orkade ni inte d&?

Nu har ni presterat  pory Okiing
4 miljarder netto utéver ..

- viixelargument.

de 114 miljarderna. Det
dr vél inte sa fruktansvért mycket att skryta med, Per-Ola Eriksson. Det
ar faktiskt vi som har tagit ansvar for saneringen av statsfinanserna, den
stora och tunga biten.

Anf. 55 PER-OLA ERIKSSON (c) replik

Herr talman! Nu kvarstar faktum, Johan Lonnroth, att ndr Vénster-
partiet hade chansen att verkligen bitrdda ett forslag om sénkt moms pa
maten, d& orkade man inte. Man forsoker nu glida undan genom att
koppla det till en annan fraga. Jag tycker det ar for enkelt.

Dessutom maste Johan Lonnroth och Vinsterpartiet bestimma sig.
Hur skall ni ha det med momssatserna i framtiden? Om ni nu accepterar
att vi skall ha en lagre momssats for pressen, dd maste ni bestimma er
om ni skall h§ja nuvarande matmomsen fran 21 till 25 % eller om ni
skall ta bort turistmomsen. Vi kan inte ha en flora av olika momssatser.
Dir ar Johan Lonnroth, dar 4r Gudrun Schyman, dér dr Vénsterpartiet
oss ett svar skyldiga.

Sedan till finansieringen av EU-medlemsavgiften. Nér ni i hostas
tog upp en del i EU-finansieringen handlade det om hdjda arbetsgivar-
avgifter, hojd skatt pa arbete. Det kunde vi for var del inte bitrdda. Det
lades inte heller fram nagot annat forslag. Nar det nu géller hela paketet
om EU-finansieringen har vi fatt gehor for de krav som vi stéllde under
resans gang. Da kan vi ta det stora greppet.

For att sanera svensk ekonomi maste vi fa en béttre ekonomisk till-
vaxt. Vi maste f4 sambandet mellan miljé och ekonomi tydligt klarlagt
och ocksé leva dérefter. Konvergensprogrammet har den inriktningen.
Det ar synd att Johan Lonnroth i populismens tecken inte vill vara med
i denna del.

Anf. 56 JOHAN LONNROTH (v) replik

Herr talman! Nar Centern stéller upp och séger sig ta ansvar i hela
landets intresse dr det pa ett markligt sdtt sammankopplat med vissa
fragor. Det var i frdga om jordbruksstddet ni ville vara med. Nér vi var
inne pa att ta bort fastighetsskattehdjningen pa jordbruksfastigheter
stillde ni upp. Det kan inte vara en slump, Per-Ola Eriksson, att det &r
dér som ni stéller upp. Det dr selektiv populism, riktad p& en mycket
bestdmd intressegrupp.

Till sist vill jag stélla en fraga till Per-Ola Eriksson. Jag vet att Lars
Béckstrom tidigare tagit upp den hér saken med andra centerpartister,
men jag skall bara kolla om Per-Ola Eriksson har forstatt det. Efter
franska revolutionen fanns det i franska parlamentet en vénster och en
hoger, och sedan fanns det de som satt i mitten. De kallades for le mar-
ais. Jag dr bara litet nyfiken pa om Per-Ola Eriksson har lart sig vad le
marais betyder.
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Anf. 57 PER-OLA ERIKSSON (c) replik

Herr talman! Johan Lonnroth skall ha en sak klar for sig, och det ar
att ndr det krévs ordentliga atstramningar i ekonomin, tuffa tag for att
sanera, dd orkar Centern men dé stiger Vénsterpartiet av. Vénsterpartiet
var med i hostas d& det handlade om att hoja skatter for enskilda, fore-
tagande och produktion. Nu kan vi aldrig 16sa Sveriges ekonomiska
problem genom skattehdjningar, det krévs besparingar. Men det krivs
forstds en och annan skattehdjning péd miljoforstérande verksambhet,
dérav hojd koldioxidskatt, hojd skatt pa kérnkraftsel. Dar misslyckades
Vinsterpartiet, men nu ldser vi problemen.

Nér Vénsterpartiet sig hur opinionssiffrorna borjade rusa i hojden,
gjorde man sikert en strategisk bedomning. Nu skulle Vénsterpartiet
inte ikl4 sig ett sddant ansvar som kan kosta négra politiska opinions-
poédng. Man véljer den litta vigen, populismen, star vid sidan av, tittar
pa och kritiserar. Inte ens nir Vénsterpartiets hjirtefrigor kommer pa
tal orkar man, utan man forsoker kliva ur. Jag tycker att det dr beklam-
mande. Vénsterpartiet har under varen visat att man inte dr maktig ett
tufft politiskt ansvarstagande i en svar ekonomisk tid. Det visste vi
sedan tidigare, nu har vi fatt det bekréftat.

Anf. 58 BO LUNDGREN (m) replik

Herr talman! Per-Ola Eriksson sade inledningsvis att politiken un-
der hosten priglades av aterstdllare och vinstersvingar. Man hojde
bl.a. skatterna med 55 miljarder kronor. Per-Ola Eriksson sade att man
inte kan 16sa Sveriges problem genom skattehdjningar — nog sa ritt.
Centerpartiet har nu accepterat vinstersvingarna, aterstéllarna och
skattehdjningarna som en bas for det fortsatta politiska arbetet. Darmed
har Centern ett lika stort ansvar som nagonsin Goran Persson och Johan
Lonnroth i det avseendet.

Per-Ola Eriksson sade att det personliga dgandet ar vildigt viktigt.
Anda dr Centern med pi en forindring av reglerna for det enskilda
pensionssparandet, som inte bara innebdr att man dndrar reglerna vid
kommande arsskifte, utan man gér in med en stopplagstiftning som gor
att man bryter ingdngna avtal rakt upp och ner. Var ér kinslan for det
personliga dgandet och trygghet?

Per-Ola Eriksson talar om att det som kravs for tillvixt och nya
jobb é&r foretagare som hyser framtidstro. Det &r visst bra att man pa
marginalen, nog s& viktigt, kan aterstélla aterstdllarna vad géller kvitt-
ningsrétten, kan komma fram med ett riskkapitalavdrag. Skulle man
lyckas gora nagonting &t dubbelbeskattningen vore det naturligtvis
ocksa bra. For dvrigt dverensstimmer den norska modellen i alla delar
med den som infordes under den tidsperiod da Per-Ola Eriksson och
jag samverkade. Men loneskatterna hdjs med 6 miljarder. Sjukforsak-
ringsavgiften, som dr en ren inkomstskatt och som dessutom kostnads-
méssigt betyder mer for de ldngre inkomsttagarna, skall hdjas med 14
miljarder kronor. Momsen har, som Anne Wibble sade, hojts, likasé
fastighetsskatten pa kommersiella lokaler med risk for fastighetskris,
kostnader for detaljhandeln. Vad 4r det Centern har accepterat egentli-



gen? Jo, det dr vinstersvingarna, aterstdllarna och skattehdjningarna.
Det beklagar jag.

Anf. 59 PER-OLA ERIKSSON (c) replik

Herr talman! En sak &r viktig i det politiska arbetet, och det ar att
man inte byter system fran en ménad till en annan. Bo Lundgren liksom
ménga andra talar om fasta och stabila spelregler.

Jag beklagade vissa beslut som riksdagen fattade i hostas. Men det
blir ju inte bittre och vi far inte stabilare spelregler om man nigon
ménad efterét fattar nya beslut och sé fort det blir regimskifte ater fattar
nya beslut. Sa har vi hallit pd under en lang f6ljd av ar i Sveriges riks-
dag. Vad som nu behdvs ar det politiska handslaget som stracker sig
over en langre tid. Det krdvs ocksa blockoverskridande uppgorelser.
Jag vet att Bo Lundgren har svért for sidant. Han kanske dnd4 inte &r
den i Moderata samlingspartiet som har svarast for det, men han tillhor
kanske inte dem som star pad barrikaderna for att hitta blockdverskri-
dande 16sningar.

Naér det géller pensionssparandet gor sig Bo Lundgren som vanligt
till en apostel for dem som har de bista villkoren. Vi gor ett ingrepp,
men det drabbar framfor allt hoginkomsttagarna. Nér man skall gora sa
kraftiga ingrepp i transfereringssystemet som det nu ar friga om —
sdnkta erséttningsnivaer, sjukforsikring och arbetsloshetsforsikring
osv. — dé &r det rimligt att vi som har det béttre stillt tar var del av
bordan. Jag kan pa den hér punkten till fullo instimma i det anférande
som Arne Kjornsberg hade i dag om lonesystemet for de hogst avlo-
nade i detta samhille. Det sticker i dgonen. Jag tycker att Bo Lundgren
ocksa borde ha litet mer av fordelningspolitisk kédnsla i sitt agerande
nér han skall forma skattepolitiken och den ekonomiska politiken.

Anf. 60 BO LUNDGREN (m) replik

Herr talman! Jag ar beredd att forsoka forklara varfor man inte skall
ha extra hog skatt pd exempelvis utdelningar. Det gor att ménniskor
tappar jobb men far inte nya jobb. Jag r beredd att ta det ansvaret utan
att forfalla till relativt enkel populism.

Naér det géller pensionssparandet kan jag konstatera att under mina
tre ar som ansvarig for skattepolitiken foreslog Per-Ola Eriksson aldrig
nagonsin att man skulle &ndra reglerna for pensionssparandet. Ligg
dessutom maérke till att ndr vi dndrade reglerna for efterlevandepens-
ioneringen var det underforstatt att vi inte skulle dndra de regler som
fanns for avdragsritten for pensionsforsékringar darfor att manga kvin-
nor kanske behdvde skaffa sig kompletterande skydd. Det kan sdkert
finnas en hel del med hoga inkomster som pensionssparar, men det
finns manga, inte minst kvinnor, som gor det utan att ha hoga inkomster
men som ser att avtalen kan bli brutna. Det kan ocksa vara belopp som
overstiger det avdragsutrymme som finns. Nér det géller de fasta spel-
reglerna bryr man sig inte ens om att vénta till arsskiftet, utan hér skall
man in med en stopplagstiftning rakt upp och ner.

Per-Ola Eriksson séger att det dr viktigt att man inte byter system.
Jo, vissa system maste man byta. De system som vi hade under 1970-
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och 1980-talen ledde oss in i krisen, som vi var pa vag ur under den
forra mandatperioden, men dem aterinfér man nu. Stor offentlig sektor
totalt sett vad géller verksamheten, hoga skatter, regleringar — allt detta
ar ju att aterstélla ett system som leder till massarbetsloshet.

Ett politiskt handslag som enligt egna beddmningar géiller ndgonting
i kompletteringspropositionen — som Per-Ola Eriksson stdr bakom —
leder till en arbetsloshet for 500 000 ménniskor om fem ar och fortsatt
massarbetsloshet ar ett politiskt handslag som saknar riktigt innehall.

Anf. 61 PER-OLA ERIKSSON (c) replik

Herr talman! Man skall komma ihag en sak. Det dr, och jag tror att
Bo Lundgren delar min uppfattning, att vad Sverige i dag behdver ar
fler foretagare, fler smaforetagare och goda betingelser for niringslivet,
for att skapa en ekonomisk tillvéxt.

Vi ér beredda att medverka, nu liksom under férra mandatperioden
och tidigare, till atgirder som just frimjar niringslivet och de sma
foretagen. Den uppgorelse vi har med regeringen pé den punkten mani-
festerar ocksa en gemensam syn pa de hér frdgorna. Jag tycker att det ar
bra. Vi har inte alltid varit 6verens med socialdemokraterna pa denna
punkt, men nu finns det ett gemensamt paket, och det hélsar jag med
tillfredsstéllelse.

Det gor att ndr vi far tillvaxt i ekonomin, kan arbetsloshetskon borja
forkortas. De nya jobben skall komma till i det privata niringslivet, inte
i den offentliga sektorn, och ddrom rader ju i denna kammare en bred
politisk samsyn.

Det ar ocksa viktigt, och jag vill betona det, att det finns ett omrade
som dr underskattat nér det géller att skapa nya jobb, och det dr miljo-
omréadet. Miljoforetag och miljoteknologi kommer att tillhéra framti-
dens viktigaste tillvixtomraden. Det &r bra att man i kompletterings-
propositionen, och dnnu tydligare i konvergensprogrammet i vart sam-
arbete med regeringen och andra partier — kds och Miljopartiet har
bidragit — sa tydligt markerar betydelsen av miljosektorn och av en
skattevéxling. Detta dr krav som vi skall driva i Sverige, men ocksa ute
i det europeiska sammanhanget.

Anf. 62 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Herr talman! Jag skall gora det ganska enkelt for mig i dag. Jag
skall n6ja mig med att gora nagra reflexioner med anledning av dagens
debatt.

Jag kan borja med att tacka finansutskottet, dess ledning, dess ord-
forande, dess vice ordfoérande och dess talesman hédr i dag Arne
Kjornsberg for ett utomordentligt bra samarbete. Jag vill ocksé tacka
finansutskottets kansli for ett utomordentligt bra arbete med en viktig
riksdagsprodukt, som lagger fast riktlinjerna for den ekonomiska poli-
tiken. Tack for det.

Jag skall ocksa rikta ett sérskilt tack till Centerpartiet fran regering-
ens sida, for ett vildigt konstruktivt samarbete under véaren. Detta sam-
arbete, har jag funnit, har stuckit hél pa dtminstone en myt, som har
funnits 1 svensk politik. Det har ju latit sa, att det har varit omojligt att



ha med Centern att géra. De ar s fruktansvért dyra. De klarar inte att ta
ansvar for ekonomiska beslut. Och av och till har det ju framskymtat,
framfor allt i den borgerliga pressen, att det var Centerns fel att Anne
Wibble inte orkade regera.

Efter att ha arbetat tillsammans med centerpartisterna under nagra
mycket pressade veckor kan jag konstatera att Centern 4r ett parti base-
rat i en folkrorelsetradition dar man ocksa orkar gora sddant som kréaver
att man forklarar f6r de egna, och for andra, att saker och ting inte alltid
dr s& enkla. Jag tror att det var andra krafter i den andra regeringen,
mot bakgrund av den hér erfarenheten, som stod for den statsfinansiella
slappheten.

Jag vill ocksé gora den reflexionen med anledning av dagens debatt,
att det nu sprider sig en ton av optimism. Det ar klart att jag hilsar den
vilkommen. Dum vore jag annars, efter ett arbetsar som har varit mer
pressat dn kanske for ndgon annan. Sa det ar klart att jag glads &t alla
de positiva signaler som kommer om svensk ekonomi.

Arne Kjornsberg har pekat pd dem: Arbetslosheten sjunker, inte s&
snabbt som vi vill, men den sjunker; den &r under 7 % just vid dagens
sammantrdde. Bytesbalansen visar rekordoverskott. Réntorna pressas
sakta men sékert tillbaka. De offentliga finanserna forbéttras snabbare
dn vad nagon trodde var mojligt s sent som for ett ar sedan.

Om ndgon i valrorelsen hade sagt att det fax, som dévarande stats-
ministern 14t fladdra runt i huvudstaden i augusti manad, var baserat pa
en fullstédndig felsyn — det var inte 1998 som statsskulden skulle stabili-
seras utan 1996 — hade ingen trott det. 1998 var datidens visdom, med
alla akademiska ekonomer och alla bankekonomer som legitimitet for
resonemanget. Det var 1998 det skulle goras. Nu gor vi det 1996, och
det r bra.

Allt sadant dir kan man glddja sig &t och ta till sig. Jag vill natur-
ligtvis ocksa personligen tacka for alla de komplimanger om pedago-
gisk klarhet och styrka som har getts hirifran talarstolen i dag. Det kan
man ocksé béra, sdrskilt om man &r tjénstledig studiesekreterare i Arbe-
tarnas bildningsforbund.

Men jag vill trots det séga att faran icke dr dver. Vi far inte gora
misstaget nu att vi kastar oss baklinges och séger: Nu vilar vi, nu lag-
ger vi oss ner. Fortfarande slépar Sverige, under flera ar framover, pa
en skuld som gor att vi kommer att vara mer sirbara 4n manga andra
lander for sddant som ligger utanfor var egen kontroll.

Nir det rasar i Mexico, ndr ndgon galning spekulerar i en stasiatisk
bank, nir en europeisk regering far problem med sin inrikespolitik eller
ndr amerikanarna inte klarar ut sina budgetforhandlingar i kongressen
kan vi mycket vél ocksé i fortséttningen vara i en situation da vi kan
komma att paverkas mer dn andra. Det ligger utanfor var kontroll, men
ar en direkt effekt av den skuldsdttning vi har.

Faran &r icke over. Den som ér satt i skuld ar icke fri. Vi dr satta i
skuld. Vi ér dnnu icke fria.

Vi ér pa vig &t det hallet. Men vi kommer inte att komma dit om
allvaret i krisbekdmpningen nu forbyts i ndgon slags kénsla av att det
nu kommer en skordetid, att vi nu skall flytta dver tyngdpunkten pa
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tillvaxtfragor. Med tillvixtfragor menar vi da att vi skall borja sénka
skatter och dra pad med nya statsutgifter. Om det &r det som ligger i
forlingningen, da vill jag bestdmt varna.

Jag kommer icke att medverka till, och den regering jag tillhor
kommer icke att medverka till, att det vi nu har uppnatt av statsfinansi-
ell sanering forfelas eller pa nagot sétt slarvas bort.

Nu skall vi ta hem det vi har gjort, och vi skall se till att vi kan g ut
i en valrorelse 1998 dér vi kan peka pé att statsfinanserna &r sanerade.

Jag vill ocksa séga att nir vi har en situation av relativ medgéng,
som vi just nu har, kdnns det bra med uppslutningen. Men aterigen:
Reflexionen ar den att nir det stormade som virst, i april manad, var
det inte s& manga som dunkade i ryggen i den hiar kammaren. D& var
det Centern som stillde upp, och det kommer vi inte att glomma. Men
nu &r det latt!

Jag forvanas over Folkpartiets strivan efter att ansluta sig till ho-
gern. Det &r obegripligt. For mig har Folkpartiet traditionellt varit véns-
ter, frisinne och liberalism. Men med mycket siker hand och med ett
mycket stadigt grepp om sin riksdagsgrupp for Anne Wibble Folkpar-
tiet in 1 hogerns skugga.

Den som finns i skuggan, Anne Wibble, vixer inte. Den som finns i
skuggan tynar sakta bort.

Nér Folkpartiets argument i framtiden ar att de gor det Moderaterna
gor kommer folk att sdga: Varfor dé inte direkt rdsta pA Moderaterna?

I marknadsforingen finns det en term for det: me foo, mig ocksa.
Det géller for varumirken som &r hoppldst mindre d4n den dominerande
pa marknaden. Det dr den dominerande som man som konsument alltid
koper. For att man skall kopa det lilla varumérket méste reklamen vara
me too, mig ocksa. Det dr Folkpartiets position — sjdlvvald, men for de
flesta som foljer det hela uppenbarligen helt obegriplig.

Till Vénsterpartiet vill jag séga att jag har satt virde pa konstruktiva
samtal under hosten. Det finns ingen anledning att sldnga igen négra
dorrar. Men det finns i Vinsterpartiets upptrddande i dag ett inslag av
att nu nér de svara saneringsbesluten ger regeringspartiet opinionspro-
blem skall man hdmta hem for egna partipolitiska intressen. Sadant
glommer man heller inte, Johan Lénnroth!

Den nakna populismen i den typen av agerande har Per-Ola Eriks-
son avsldjat med sin redovisning av momsdebatten. Jag tycker att Jo-
han Lonnroth dr skyldig den hiar kammaren ett svar. Ni accepterar en
lag pressmoms. Johan Lonnroth vet att vi far ha tre momssatser. Ni
tdnker inte gora ndgot 4t matmomsen — sénka den. Skall ni hdja mat-
momsen? Ar det s ni skall 16sa problemet, eller vilken 16sning erbju-
der ni? Ni har ju anvént de pengar som matmomssankningen kostat for
andra saker i ert budgetalternativ. Redovisa detta! Populismen blir
nagot mindre naken om svaret kan ges.

For regeringen ligger nu framdver ett arbetsfalt som mot bakgrund
av vad som astadkommits kommer att domineras av foljande stora
punkter pa det ekonomisk-politiska omradet. Lat oss kalla det for en
dagordning — hostens dagordning.



Forst ligger eftervirden av krispolitiken — att genomfora sddana in-
stitutionella forédndringar i séttet att hantera vara offentliga utgifter att
vi inte, till f6ljd av att vi inte besitter instrumenten, faller tillbaka igen i
statsﬁnansiel}t forfall. Fel! Okiint

Jag ser dér tre saker ..

. viixelargument.
som det ar viktigt att
arbeta med: budgetprocessen, riksdagens roll och den nya behandlings-
ordningen i riksdagen, regeringens sitt att presentera budgeten och att
folja upp budgeten under 16pande ar samt Okad disciplin och okad
kontroll. Dér har vi kommit en bit pd vigen, men det finns mycket kvar
att gora.

Den processen tinker vi driva 1 hdst i en 6ppen dialog med riksda-
gen, framfor allt med riksdagens centrala utskott pad det ekonomisk-
politiska omradet: finansutskottet. Det dr en oerhort viktig diskussion.
Klarar vi inte att utifrdn det som nu har gjorts i riksdagsutredningar och
annat ta det fullstindiga steget och skaffa oss en budgetprocess som
haller, kan ju det vara en anledning till att fortroendet for oss minskar
och till att vi far lackage, att vi slinter, i saneringsarbetet. Det dr den
forsta punkten, A-punkten under punkt 1 p& dagordningen.

B-punkten géller utgiftstaket. Det hér &r lattare sagt dn gjort. Detta
maste utvecklas under hosten och under kommande ar.

C-punkten, punkt 3, géller balanseringstvanget i kommuner och
landsting — att inte acceptera att en stram finansiell situation utvecklas
till att kommuner och landsting skuldsatter sig for drift.

Punkt 2 pé dagordningen kommer att handla om tillvéxtfragorna.
Jag blir fortvivlad varje ging jag blir missforstddd — rent av medvetet
kanske — nir det sigs att jag inte begriper att man maste gora tva saker
samtidigt: bade sanera statsfinanserna och satsa pa tillvéxt.

Skall vi klara en tillvaxtpolitik maste vi visa att vi kan hantera stats-
finanserna. Det handlar om fortroende. Det seminarium som Anne
Wibble hinvisade till och som handlade om underskott i offentliga
finanser holls hdromdagen pad IVA. Det seminariet kom till exakt
samma slutsats. Det dr meningslost att forsoka sig pé en tillvixtpolitik
om man saknar fortroendet vad giller formagan att hantera offentliga
finanser. Det rdknade jag ut sjilv. Det &r inte svart att begripa att den
som har slarvat med pengar inte kan borja med att kasta ut nya utgifter
for att sedan séga att direfter skall jag forsoka att borja skota mig igen.
Det begriper var och en som har ansvar for en hushallsekonomi. De
akademiska ekonomerna kommer till precis samma slutsats. Det kénns
skont att for en géngs skull vara i takt med den kéren.

Anne Wibbles referat av seminariet var for ovrigt grovt felaktigt.
Det fanns nédmligen ett gott stod bland seminariets deltagare, inte minst
bland de mest bemérkta, for det vi nu gor av statsfinansiell sanering.
Framfor allt var det ingen som trodde, Anne Wibble, pa greppet att det
gdr att sidnka skatten och den végen ta sig ur ett budgetmoras.

Sé tillvaxtfragorna. Dér ser jag miljopolitiken som en viktig bi-
dragsgivare. Dar ser jag skattediskussioner av det slag som Per-Ola
Eriksson har tagit upp som en viktig ingrediens. Dér ser jag Europafra-
gorna som ett centralt inslag. Dar kommer ocksa séddant att berdras som
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handlar om entreprenérers och foretagares stillning och mdojligheter.
Det ar en viktig proposition. Men igen: Den skall icke ses som en pro-
position dér vi aterigen sldpper loss ett statsfinansiellt forfall. Ocksé de
insatserna skall finansieras, men det kommer i host.

Som tredje punkt péd dagordningen ligger en folkbildande aktivitet
omkring inflationens hérjningar. Inflation skall hatas, dérfor att inflat-
ion dr nagot som omfordelar frdn den som ingenting har till den som
dger stora fasta tillgdngar. Den som lever pd en liten pension och en
knapp 16n ser sina tillgdngar urholkas. Den som har tillgangar i jord,
foretag och fastigheter ser sina tillgdngar vixa. Inflationen slér blint
och slér i sin blindo mot dem som &r svagast. Vi skall hata inflationen.
Vi har i Sverige investerat fem ar for att skapa oss trovirdighet i inflat-
ionsbekdmpningen. De fem aren far inte kastas bort. Avtalsrorelsen &r
naturligtvis i det sammanhanget av avgorande betydelse. Jag skall inte
recensera avtalsrorelsen. Det ar inte min uppgift. Vi ar mitt uppe i den,
och vi vet inte utfallet av den. Avtalsrorelsens parter har ekonomer som
fuller vél begriper vad som hénder om utfallet blir fel.

Pratar vi om det ena avtalsomradet efter det andra skall vi komma
ihdg att det &r tva parter som det handlar om: en fackforeningsrorelse
som stéller krav och en arbetsgivarsida som skall halla emot. Daremel-
lan skall man komma till en punkt som dr samhéllsekonomiskt riktig
och uthallig.

Det gér aldrig att ligga ansvaret bara pa den ena parten. Bada par-
terna maste pressas att ta sitt samhillsekonomiska ansvar, annars &ven-
tyras en del av den statsfinansiella saneringen. Ocksa vara mojligheter
att pressa tillbaka arbetslosheten dventyras.

Inflationbekdmpningen har ett starkt folkligt stod. Den skall déarfor
foras ut i en vidare diskussion for att pa sa sitt bli nigonting som erdv-
ras fran de nyliberalas vérld, den akademiska vérlden, och som fors in i
varje svenskt hushall, och in till dem som lever pa pension och knappa
l6ner. Det dr de som drabbas av inflationen.

Den fjirde punkten pa dagordningen &r Europafrdgorna. Det har va-
rit alldeles for defensivt och tyst om Europa: Vi har ju gatt med i un-
ionen — inte for att ragga bidrag, inte for att bli som en bitter person
som sitter vid sidan om och séger att vi betalar si och s& manga miljar-
der, men far bara si och s& mycket tillbaka. Vi har gitt med i unionen
for att fA marknadstilltride. Vad betyder det for svenska foretag? Hur
skall vi utveckla och utnyttja detta?

Vi har gétt med i unionen for att paverka en europeisk miljopolitik
— hur gor vi detta? Vi har gatt med i unionen for att paverka arbetet mot
skattefusk och skatteflykt — hur utvecklas detta? Vi har géatt med i un-
ionen for att se till att ocksa andra ldnder som vi konkurrerar med &r
villiga att vara med pa en skattevixling, en gron skattevixling — hur
driver man detta?

Dagordningen for Europapolitiken &r ekonomisk-politisk till sin ka-
raktir. Europapolitiken tillhor det som maste tas i ansprak om vi skall
klara av att fullt ut ta hem den sanering av statsfinanserna och det ater-
stdllande av vélfardssamhéllet som vi ar i full fird med att gora i Sve-
rige.



P& dagordningen i host tycker jag ocksa att det skall std att vi skall
tala vil om vart eget fosterland. Det ar alltfor manga som siger “det
hér landet”. Det handlar om vart fina land! Vi har genomfort oerhort
mycket i Sveriges riksdag av statsfinansiellt saneringsarbete. Det finns
all anledning att beskriva detta. Det finns all anledning att beskriva
Sveriges styrka och Sveriges forutsattningar. Ingen har rétt att undandra
sig rollen som ambassaddr. Vi skall tala vil om vart fina land!

Det handlar inte om en skdnmélning, det behover inte Sverige, utan
om en objektiv beskrivning. Jag kommer, liksom den regering jag till-
hor, att i alla sammanhang med kraft brainnmérka dem som utomlands
talar illa om Sverige. Vi po1r Okiint
behover inte den typen
av insatser nu. Nu star
det och véger om vi skall lyckas eller inte. D4 behdver vi ambassaddrer
for var sak. Inga partipolitiska hénsyn far viga 6ver i den riktningen att
parti sétts fore land. Vart land har vi gemensamt, och det har vi ett
gemensamt ansvar for.

Herr talman! Sammanfattningsvis kan jag konstatera att vi efter ett
riksdagsars arbete dr vid en punkt dér vi kan sdga att vi har kommit
ganska langt i saneringen av de offentliga finanserna. Mycket aterstar
dock.

Jag glads at ett okat samarbetsklimat i Sveriges riksdag. Det &r bra.
Som Per-Ola Ericsson och Arne Kjornsberg sade: Striden har sin tid,
handslaget sin. Nu &r vi i den fas da allt fler partier i denna kammare
viaxlar handslag. Detta star 6ppet for fler, men det skall vara baserat pa
hinsynstagande till de principer som géller for det svenska folkhem-
met: Alla skall ha rétt att vara med i ett samhélle som priglas av solida-
ritet och jamlikhet. Fran den utgdngspunkten har vi inbjudit till sam-
verkan under véren. Vi star oppna ocksad under hdsten, och infor hos-
tens arbete ser jag fram emot ett fortsatt samarbete med finansutskottet
och med riksdagen.

Sverige &r pa ratt vig. Lt oss nu inte tappa greppet!

viixelargument.

Anf. 63 JOHAN LONNROTH (v) replik

Herr talman! Vart avslagsyrkande betrdffande momssénkningen vi-
lar pd samma argument som t.ex. Sjofolksforbundets ordférande An-
ders Lindstrém har nér han i tidningen Sjomannen forklarar varfor
Goran Persson inte lyckades overtyga honom om att det var klokt att
sdnka matmomsen samtidigt som man sade att man av besparingsskal
skulle sdnka nivan i a-kassan, sjukerséttningen och forédldraforsakring-
en. Det dr exakt samma fordelningspolitiska argument.

Jag skulle gérna vilja vet vad det dr som har gjort att Goran Persson
har dndrat uppfattning om matmomsen. Vi har ju i alla &r fatt hora att
detta var en felaktig atgird, att det var gasleversocialism osv.

Vi kan visst diskutera samtliga momssatser; vi dr inte omdjliga. Lat
oss girna sitta oss ned pa dagtid, s att det inte blir som nir Erik As-
brink, jag tror det var han, efter momsoverenskommelsen 1982 sade att
han hade blivit klokare dver natten. Det dr béttre att diskutera de hér
sakerna mer langsiktigt, och gérna pa dagtid.
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Jag vill ocksa friga Goéran Persson: Ar den sinkta a-kassan som
Per-Ola Ericsson sédger en strukturforédndring, eller ar det en besparing?

Anf. 64 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! Jag skall svara pa Johan Lonnroths fragor.

Vi sinkte matmomsen 1991. Det dr alltsd ingen omsvéingning; vi
har samma uppfattning nu som dé. Vi gor det hir sévél for att minska
utgiftstrycket i ekonomin med sikte pa nésta ldgkonjunktur, som for att
se till att vi genomfor en fordelningspolitiskt motiverad skattesénkning.
Det &r inte svart att se. Dessutom betraktar jag inte a-kassesédnkningen
som en strukturell atgérd.

Jag stillde en fraga till Johan Lonnroth, och han kan vl svara nu
nir Vinsterpartiet dr s& oerhort préglat av hog svansforing. Hur skall ni
hantera momsfragan? Det dr 8 miljarder kronor som ni forbrukar i ert
budgetalternativ. Skall ni 14na till att sinka den allmdnna momsen?
Eller skall Johan Lonnroth hoja turistmomsen till 21-22 %? Hur ser
momspolitiken ut? Ni har vil tinkt igenom det hér, ni flyr vél inte bara
undan och forsoker tva era hénder?

Det dr samma feghet som préiglar Vénsterpartiet i konvergensdis-
kussionen. Johan Lonnroth vill ju uppenbarligen sta utanfor EMU. Det
vet vi om, och jag respekterar den instéllningen. Men beskriv vad som
hinder for ett land som véljer att std utanfér den monetéra unionen och
som inte fyller konvergenskriterierna. Ett land som préglas av hog
inflation, stora underskott, stor skuld, hog arbetsloshet och hog rénta,
ett land som viljer att ta stillning mot den monetira unionen kommer
att se mycket av det som vi kallar for vélfard spekuleras bort i en inter-
nationell vag.

Johan Lonnroth och Vinsterpartiet spelar i populistiskt nit hasard
med den svenska vilfirden, for ni orkar inte ta stdllning for konvergen-
skriterierna, sdidant som ni faktiskt méste uppfylla om ni skall ha rétt att
sdga nej och std utanfor den monetéra unionen — tva exempel pa felslut
som man drabbas av néir man faller in i den fdlla som populismen utgdr.

Om momssatserna och resonemanget om konvergenskriterierna sé-
ger jag till Johan Lonnroth: Upp med dem pé bordet och redovisa hur
det ser ut!

Anf. 65 JOHAN LONNROTH (v) replik

Fru talman! Om finansministern anser att jag har hog svansforing,
sa kanske man skall tala om finansministerns hoga slipsforing.

Vi har lagt fram samlade skatteforslag som dr finansierade. Vi fore-
slar ocksa skattesdnkning for sma foretag. Vi ér villiga att diskutera
samtliga momssatser, ocksd pressmomsen. Om ni ldgger fram en sam-
lad mediepolitik, kan vi visst vara med och diskutera pa vilken niva
momsen skall ligga.

Nar det sedan géller konvergensprogrammet stillde jag till finans-
ministern redan i mitt forsta anférande frdgan vad som menas med att
sysselsittningen skall behandlas lika ambitiost som de andra konver-
genskraven. Jag vill alltsd inte ha den mer allménna retoriken utan ett



konkret och gérna exemplifierat svar. I vilka situationer kan man tdnka
sig att arbetsloshetsbekdmpningen gar fore?

I likhet med ménga av finansministerns partikamrater, 4ven de som
star mycket hogt pa era listor infor hostens Europaval, anser jag mycket
bestimt att det dr stora risker med konvergensen och dnnu mer med
sjdlva EMU-medlemskapet. Det betyder inte bara risker for dkad ar-
betsloshet utan ocksé risker for forsémrade offentliga finanser.

Goran Persson och jag dr helt 6verens om att utanfor EMU stélls
det mycket stora krav pé att vi har goda offentliga finanser. Men det
bésta sittet att klara detta dr att fa ner arbetslosheten, och den far vi inte
ner om vi inte behdller den handlingsfrihet som det innebér att vi inte
laser in oss i den monetaristiska hdgerns projekt, som det formuleras i
Maastrichtavtalet.

Anf. 66 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! Jag noterar att Johan Lonnroth ger mig réitt i bedom-
ningen, att om Sverige skall std utanfér den monetéra unionen, sé kravs
det att vi har offentliga finanser i ordning. Offentliga finanser i ordning
har ju Sverige traditionellt haft nédr detta land fungerade som bést. D&
skuldsatte vi oss inte utan betalade for oss. Vi holl ordning pa inflat-
ionen, och vanligt folk visste att 16nen stod sig i virde. Vi hade inte
rantor som var av det slaget att de stoppade investeringar. Vi hade inte
en situation, ddr de 16pande underskotten i statens finanser tilldts véxa.
Detta, tillsammans med en stabil valuta, &r ju konvergenskriterierna.
Naér vi hade den situationen, klarade vi ocksé den fulla sysselsattningen.

Nu vill Lonnroth infér en EU-omrdstning pa nagot sétt markera ut
sig. Ddrigenom tror han sig skapa nagot slags argumentméssigt Gvertag.
Jag tror att det kommer att avsldjas, Johan Lonnroth. Jag tror att folk
begriper att vi inte klarar sysselséttningen genom att skicka signalen att
vi kan sldppa loss inflationen. Det skulle dra i vég réntorna och stoppa
investeringarna. Det begriper Lonnroth som ekonom, men som partipo-
litiker och strateg infor en folkomrdstning far uppenbarligen dessa
kunskaper vika.

Jag tycker att det dr litet fegt av Vinsterpartiet att inte vaga sidga att
om man vill std utanfér EMU, sa kridvs det en ekonomi som é&r i ord-
ning. En ekonomi som &r i ordning kréver ocksé att vi kan hantera
arbetsloshetsfragan, men troligen ser sambandet ut pa det sétt som jag
nyss pekade pa i talarstolen. Har dr Vénsterpartiet visensskilt fran
Miljopartiet, som ju har modet att sdga detta. Miljopartiet dr vdl dnnu
mer kritiskt till den monetdra unionen &n Vénsterpartiet. Men de orkar
till Sveriges folk séga att om vi skall std utanfor, s krdavs det faktiskt
att vi kan fatta en del svara beslut.

Sedan visade Lonnroth ocksa i momsfrdgan att pressmomsen ar ac-
cepterad. Det éterstar for er att tala om hur resterande fragor skall 16-
sas. Dar saknar ni politik.

Anf. 67 BO LUNDGREN (m) replik
Fru talman! Den som saknar mdjligheten till egen forsorjning &r inte
fri.
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I kompletteringspropositionen forutser Goran Persson att ungefir en
halv miljon ménniskor skall sakna arbete ar 2000. Den tillvéxtprognos
som anges i kompletteringspropositionen och konvergensprogrammet
ar sannolikt Overskattad men dnda for 14g. Varfor skall vi inte kunna
vixa pa ett sddant sétt att vi aterskapar trygghetskinslan och far fram
de jobb som behdvs?

Det ena problemet som har berdrts hir i debatten dr omfattningen
av atgdrderna. Det andra och i dag kanske viktigare ar inriktningen pé
atgirderna. Seminariet i mandags visade just att det méste vara en rejél
och trovirdig omfattning samt korrekta atgérder.

Det gér inte att varaktigt fA ner arbetslosheten till rimliga nivéer
med skattehdjningar pa arbete och investeringar pa det sitt som rege-
ringen foresldr. Det gar inte heller att langsiktigt ha kvar den stora
andel som den offentliga sektorn tar av svensk ekonomi. Det ger den
instabilitet som Goran Persson sjilv talade om.

Avtalet pd handelns omrade visar att vi ocksd vad giller avtalen
haller pé att aterfalla till det gamla. Det 4r inte bara regeringens &ter-
gang utan ocksé arbetsmarknadens. Det krdvs reformeringar av arbets-
marknadens sitt att fungera for att bidra till att nya jobb skapas och att
gamla inte slas ut.

Den avgdrande frigan ir — tyvirr maste jag vara litet pessimist: Ar
den nuvarande regeringen beredd att Andra ekonomins struktur, s att vi
kan vixa ur massarbetslosheten? Om inte, domer man hundratusentals
ménniskor till ofrihet.

Anf. 68 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! Bo Lundgren siger att med den politik som nu fors, gér
det inte att pressa ner arbetsldsheten. Det gar, och vi gor det.

Om Bo Lundgren ldser Finanstidningen av i dag finner han att det
pa forsta sidan stér att arbetslosheten nu dr under 7 %. Det gér at ratt
hall. Det gér for sakta, men det gér at rétt hall. Vi ndjer oss ju inte med
detta.

Jag har atskilliga génger tidigare sagt till Bo Lundgren att vi natur-
ligtvis skulle ha kunnat redovisa siffror som &r mycket mer optimist-
iska, om vi hade blast upp tillvixtantagandena. Men vi har hallit igen,
och vi har gjort det efter en underhandsdiskussion med internationella
organ, som tidigare varit utomordentligt kritiska mot Sverige for att
Sverige har redovisat tillvixtantaganden som varit fantasifulla. Vem
kommer inte ihag forra arets kompletteringsproposition, som ju i det
avseendet var ett masterstycke i verklighetsflykt? Kalkylerna byggde pa
att vi skulle ha réntor som var ldgre &n de tyska. Sadant har ju skapat
déligt rykte, Bo Lundgren. Det tar tid att atervinna fortroendet, men det
héller vi nu pé att gora.

Sedan tror jag att det gar att hdja tillvéxten dver de tal som vi har
satt. Ndr man ser tillvixttalen framfor sig &r det latt att se att vi snabbt
kommer att fa en annorlunda utveckling nér det géller arbetsloshet.

Jag tror inte att den nyliberala medicin som forut har varit allena sa-
liggorande i debatten kommer att provas en gang till i vart land. Den



har fatt forfairande konsekvenser. Att oka oréttvisor och skillnader
minskar inte arbetslosheten.

Darfor tror jag inte att Moderaterna kommer att ha sérskilt mycket
att bidra med nér vi kommer in i diskussionen om tillvixten. De tillhor
i det avseendet ett tinkande och en politik som har passerats av verk-
ligheten. Ni dr vigda, Bo Lundgren, och befunna for latta.
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Anf. 69 BO LUNDGREN (m) replik

Fru talman! Vi har ju ménga ganger konstaterat finansministerns
oerhorda sjalvfortroende. Det &r naturligtvis en bra egenskap i manga
fall. Det finns méhénda en del problem med det, men 14t oss inte disku-
tera detta nu.

Visst dr det gliddjande att ménniskor far arbete. Visst var det bra att
vi, efter den vindning som astadkoms hdsten 1993, fick en utveckling
som innebar att fler jobb skapades. Men problemet dr ju att det &r
ganska manga arbeten som skall fram. Det handlar inte bara om dem
som &r Oppet arbetslosa och dem som 4r i atgérder. Det ar ocksé fraga
om att forsoka minska kostnaderna nér det giller dem som ofrivilligt
eller frivilligt ar i avsaknad av arbete och det antal som ar fortidspens-
ionerade. Méanga av dem kan pé ett eller annat sitt arbeta.

Det giéller ocksé att de som har kommit till Sverige som flyktingar
och invandrare kan fa ett arbete for sin egen och allas vér skull. Det ar
alltsa en valdigt stor médngd ménniskor som behdver arbete.

Det ér alldeles uppenbart att d& kravs sddana fordndringar i svensk
ekonomi att det blir mojligt att fa tillvaxt i t.ex. den privata tjanstesek-
torn. Den kapitalintensiva verksamheten i industrin kan d& for den
delen ocksé vixa, dven om sannolikheten for manga arbetstillfallen dér
inte &r lika stor. Detta dr vad som krévs.

Det ar emellertid pa dessa omraden som man har bedrivit en politik
som rider pé andra faktorer sdsom den starkt 6kade konkurrenskraften.
Vi ser ju fortfarande svagheten pd hemmamarknaden. Det finns inte
den stabilitet och stadga som behdvs for att man skall klara massarbets-
losheten. Det kan man kanske gora, men det krdver en omlidggning av
politiken. Det vore i sé fall intressant att hdra Goran Persson utveckla
vad som skall finnas i den tillvixtproposition som skall komma i host,
om det finns med en atergang till de rimliga skattenivier som vi etable-
rade och till de regler pé arbetsmarknaden som vi inforde, vilket skulle
vara en ytterligare fordndring som gor att man kan forebygga inflat-
ionsdrivande och arbetsloshetsskapande loneavtal.

Anf. 70 ANNE WIBBLE (fp) replik

Fru talman! Jag vill ta upp tre saker.

Till att borja med dr det ndgot anméarkningsvért att det skall vara sa
kénsligt for Goran Persson att fa kritik fran Folkpartiet sa att han méste
ta till vdldiga overdrifter om hogerns ledande roll och allt vad det nu
var. For inte s& manga dagar sedan fick vi motsatt kritik fran socialde-
mokraterna om att vi var populister och alldeles for generdsa i social-
forsékringstermer, eftersom vi tycker att det dr véldigt viktigt att virna
om 80-procentsnivan i socialforsékringarna. Vi vill ndmligen inte skapa
den sortens samhille som skiktar ménniskor med hénsyn till privata
tillaggsforsakringar inom sjuk-, arbetsskade- och forédldraforsakringar-
na. Vi vill t.ex. vdrna om bistand, sa socialdemokraterna far vil vilja
vad de faktiskt tycker. Sjdlva tycker vi att vara asikter bést beskrivs
som att vi dr liberaler, och det &r vi véldigt stolta dver.

For det andra vill jag ge litet berdm. Jag tycker att det var mycket
glddjande att hora Goran Persson tala sd engagerat kring inflationsbe-



kédmpning. Han talade om att "’hata inflationen” och sadant. Jag har sagt
samma sak manga génger tidigare, och det rékar vara sant. Det &r en
vildigt viktig forandring som Goran Persson nu ger uttryck for, darfor
att det skiljer sig fordelaktigt frdn den kritik som jag och andra fick for
att vi bekdmpade en inflation som ni pastod inte fanns. S& den kritiken
slipper vi kanske hora mera.

Det tredje giller tillvaxtpolitiken. Jag forstir nu att tillvéixt med Go-
ran Perssons ord innebir ndgonting som kostar pengar, och sidant far
man inte gora. Det finns dock mojligheter att finansiera det hela genom
besparingar. Men 14t mig ndmna en sak som inte kostar pengar, och det
handlar om arbetsmarknadens funktionssitt, att f4 en béttre fungerande
arbetsmarknad. Vi frén Folkpartiet har tagit upp detta, och det &terfinns
i en reservation till utskottets betinkande. Om ni inte tror just pd Folk-
partiet kan ni ldsa om detta i en artikel av en f.d. medarbetare pa Fi-
nansdepartementet i en av dagens morgontidningar, Klas Eklund. Han
har tagit upp just betydelsen av att ha en arbetsmarknad som fungerar
sd att man kan fa en tillvéxt utan att aterfalla i inflation. Vi ar tyvérr pa
vig att inte klara detta, 4n en gang. Det har varit akilleshélen for svensk
ekonomi under manga ar, och nu haller Géran Persson pa att gora om
precis samma misstag.

Anf. 71 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! Jag tror inte att tillvaxtpolitik behdver kosta pengar.
Men vad jag varnade for var att si fort man ndmner ordet tillvaxt i
debatten poppar det genast upp forslag som &r av det slaget att man
antingen skall sinka ndgon skatt eller ge ndgon ny forman for att pa sa
sitt astadkomma morétter som driver ett beteende som sdgs under-
bygga god tillviaxt. Det var det som jag ville géra en markering emot.
Indirekt var det ocksa en kritik av den period som Anne Wibble star
for. Ocksd nédr de akademiska ekonomerna vérderade den svenska
statsskuldspolitiken och de svenska underskottens tillkomst pekade de
pa den period vi har bakom oss. Det rorde sig da om skattesdnkningar,
framfor allt pd kapitalomradet, som ju var siddant som skulle driva
tillviaxten framéat. Men det fororsakade bara ett budgetmoras, som i sin
tur fororsakade bristande fortroende 1 omvérlden, som i sin tur drev
upp rintorna, som i sin tur forsvarade investeringarna, som i sin tur
hdmmade tillvéxten. Detta &r ganska enkla samband. Det 4r den politi-
ken som vi inte far halka tillbaka i. Sunda offentliga finanser dr den
bista forutséttningen for en tillvaxtpolitik.

Jag har mott manga smaforetagare. Senast i gar stod jag ga mot
6ga med 500 stycken. Det var pa ICA-stimman. Dessa handlare begrep
mycket vél de enkla nationalekonomiska sammanhangen just dérfor att
de kunde jamfora med sin egen vardag. Den som har slarvat och har
déligt fortroende hos banken borjar inte med en ny satsning och med att
dra pa sig d&nnu mera utgifter. Han forsoker att anpassa kostymen, och
dérefter kan han ga vidare.

Fru talman! Slutligen skall jag i ndsta replik dterkomma till Folkpar-
tiets frivilligt valda plats 1 skuggan av Moderaterna, som jag mycket vél
kan beteckna som populistiskt, fast i sa fall hdgerpopulistiskt.
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Anf. 72 ANNE WIBBLE (fp) replik

Fru talman! I frdga om tillvéxtpolitik sdger nu Goran Persson ateri-
gen att man forst skall géra ndgonting med budgeten och sedan skall
man ta sig an tillvixten. Det fungerar inte sa, Goran Persson. Detta &r
domt att misslyckas och tyvérr domt att forsétta Sverige i en situation
med permanent langtidsarbetsloshet. Det dr mycket anmérkningsvart.
Eftersom Goran Persson sjélv tog upp detta seminarium som han tydli-
gen har bevistat, vill jag bara papeka att man dar mycket tydligt utta-
lade att de lander som har forsokt sig pa budgetsanering genom skatte-
hojningar har misslyckats. Naturligtvis skall man inte avstd fran bud-
getsanering, men man skall gora det genom besparingar, och sddana har
Folkpartiet foreslagit i riklig omfattning. Vid samma seminarium var
det dessutom véldigt ménga som foresprakade just det som jag forsokte
sdga. Jag tycker faktiskt att finansministern har ett ansvar mot riksda-
gen att forsoka beskriva vad det dr for tillvaxtfrimjande politik som
han avser att fora. Flera av de partier som star bakom den ekonomiska
politiken och konvergensprogrammet har lagt stor vikt vid detta. S& det
ar Goran Perssons forbaskade skyldighet att ndgot beskriva innehallet.

Jag vill ndmna ytterligare ett omrade dér det inte kridvs mera bespa-
ringar men som likasé dr centralt. Det handlar om arbetsmarknadens
funktionssitt. Det gér tyvérr inte, hur god pedagog Goran Persson dn
dr, att f4 det hela att fungera om vi skall kunna ha en tillvixt utan en
arbetsmarknaden som inte fungerar vil. Da far vi antingen acceptera
langtidsarbetsloshet och massarbetsloshet, eller ocksa forsvinner till-
vixten darfor att prisdkningarna tar ver. Detta ar tyvérr alltfér sanno-
likt med den politik som nu bedrivs och med den brist pa politik som
Goran Person har betriffande t.ex. utvecklingen pa arbetsmarknaden,
manifesterad inte minst av det senaste avtalet, vilket tyvérr ar ett daligt
steg pa vigen mot fortsatt arbetsloshet. Det ar beklagligt.

Anf. 73 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! Jag tror att Anne Wibble och jag gor klokast i att vinta
med att recensera avtalsrorelsen till dess att den &r Gver. Som jag sade i
mitt inldgg finns det anledning att understryka att det handlar om tva
parter som traffar avtal. S& hér langt i avtalsrorelsen har jag varit kri-
tisk. Jag har upplevt att arbetsgivarsidan har varit svag och daligt orga-
niserad. Det finns skil att tinka pa den saken. Vad som sé hér langt har
varit bra dr att vi har fatt langa avtal, och nivaerna - som jag sa sma-
ningom skall uttala mig om — har savitt jag kan bedoma varit enhetlig.

Jag tycker nog att vi i det hér laget skall passa oss for att borja an-
nonsera att regeringen skall gé in och bli part. Det leder alltid fram till
en allvarlig situation och &r ett ingrepp som genast driver upp utfallet
och de samhillsekonomiska kostnaderna.

Tillvaxtpolitiken har utvecklats, jag kommer tillbaka till det i host.
Det éterstér att se om Folkpartiet orkar vara med da. Det aterstar att se
om Folkpartiet orkar bryta sig loss ifrdn Moderaterna. Det vi hittills har
sett ar inte sdrskilt lovande, men om sé skulle ske &r vi socialdemokra-
ter naturligtvis glada att &nnu fler &r med och tar ansvar for en ny fas i
politiken.



Jag skall inte 14gga mig i Folkpartiets interna arbete, det 4r nog med
det vi har sjélva. Men nog kénns det litet svarbegripligt att se en radikal
partiledare trumpeta ut kritik mot socialdemokratin pa trotskisternas
mote utanfor riksdagshuset for nigra manader sedan, och sedan se
Folkpartiets anslutning till Moderaterna i konvergensdiskussionen. Det
gér inte riktigt ihop, fru Wibble.

Anf. 74 MATS ODELL (kds) replik

Fru talman! Det dr mycket bra att tillvixtdiskussionen nu har kom-
mit upp pé bordet. Jag vill stélla en friga till Goran Persson. Det skulle
vara intressant att veta om Goran Persson trots allt héller med om att
det hade varit en dominerande nytta om regeringen hade haft program-
met for tillvixt framme nu och haft det med i konvergensprogrammet.
Hade det varit bra, G6ran Persson?

Jag utgar frén att svaret pd den frdgan &r ja. Jag tror alltsd inte pa
modellen att kupera svansen kota for kota. Det hade varit béttre att trots
allt forsoka fé fram ett antal konkreta punkter redan nu.

Vi glads naturligtvis &t att svensk ekonomi nu ror sig i rétt riktning,
och jag haller med Goran Persson om att vi inte skall 6ka oréttvisorna.
Men den sektor dar manniskor far illa i dag ar vard- och omsorgssek-
torn. Jag har tidigare visat Aftonbladet av i dag dér man kan ldsa om
Gunnar, 80 ar, som &r for dyr att varda. Snart har sjukhuset inte rad att
ta emot akutpatienter.

Jag beklagar naturligtvis att utskottsmajoriteten inte har funnit né-
gon av de reservationer som omfordelar sparbetinget virda att stddja.
Da hade vi ocksa fatt fram resurser till vard och omsorg.

Hur tolkar Goran Persson de formuleringar som vi kristdemokrater
nu har forhandlat in i konvergensprogrammet? Av dessa framgér att de
kommunala verksamheterna vard och omsorg skall virnas, och det
forutsitter att de nodvéindiga utgiftsminskningarna sker inom andra
utgiftsprogram.

Hur skall vi, Goran Persson, tillsammans klara av detta? Kan vi till-
sammans se till att ménniskor pd Danderyds sjukhus, pd Radiumhem-
met och pa Karolinska sjukhuset kan f4 den vard de har ritt att forvinta
sig i Sverige i dag?

Anf. 75 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! Det har inte varit sérskilt svéart for oss socialdemokra-
ter, och efter vad jag tror inte heller for centerpartister eller miljopartis-
ter, att i ett konvergensprogram ha den markering som Mats Odell
pekar pa.

Vi dr nog rérande dverens om att ndr vi tvingas reducera utgifterna
dr det i forsta hand i transfereringssystemen som det skall ske. In i det
langsta vill vi védrna vard, omsorg och utbildning. Den malsdttningen &r
gemensam, men sedan skall den ju uppfyllas ocksa.

Trots att vi varnar verksamheterna stills likafullt krav pa att de skall
hoja sin produktivitet och att de skall bli effektivare. Detta sker i alla
verksamheter i ett samhélle. P4 grund av detta kommer vi nog att ha en
stindigt pagdende diskussion om vérd, omsorg och utbildning som
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kanske snarare startar i frdgan om vilka krav pé effektivisering man
skall stdlla. Hur stor del av ekonomin skall de hér verksamheterna fa ta
i ansprék for att vi skall klara att halla den goda kvalitet som vi vill ha?
Detta ér en stéindigt pagdende avvigning.

Jag avundas verkligen inte de politiker som sitter i kommuner och
landsting. De har en mycket svér arbetsuppgift. Men de har gjort stor-
dad, och de har bedrivit verksamhetens utveckling pé ett sidan sitt att
vi med hojd produktivitet kan erbjuda en fortsatt mycket hog kvalitet i
vard och omsorg, men med ianspréktagande av mindre resurser. Den
typen av pagéende utveckling kommer vi att ha ocksé i fortséttningen.

Men i det stora valet, i friga om var sparbetingen skall ldggas ut,
kommer naturligtvis i sa fall transfereringssystemen att tréffas i forsta
hand. Men det innebér inte, som jag séger, att vi stiller ut nagot slags
fribrev for en viss sektor, utan hela samhillet, alla ekonomiska verk-
samheter, kommer att vara utsatta for press den nirmaste tiden. Men i
valet gér vi forst pa transfereringarna och dérefter pa verksamheterna.

Anf. 76 MATS ODELL (kds) replik

Fru talman! Bekymret ar ju att skruvstédet redan har dragits &t inom
vard och omsorg. Redan nu &r det en fullstindigt oacceptabel situation
exempelvis hér i Stockholms l&n, dir man under fullstindigt oordnade
former gor brutala nedskérningar, som drabbar enskilda ménniskor i
detta 6gonblick.

Jag maste fraga: Hade det inte varit rimligt att utskottsmajoriteten
kunnat stddja nagra av de omfordelningar av besparingarna som hade
kunnat ge en léttnad, t.ex. en riktad atgérd till just de mest utsatta de-
larna av varden och omsorgen?

Anf. 77 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! Jag forstar Mats Odells engagemang, men jag tror fak-
tiskt att kds gor det litet enkelt for sig i den hér fragan.

Det fors en annan diskussion, som kanske ar svaret pa dagens arti-
kel i Aftonbladet, och den géller hur vi fordelar resurser mellan kom-
muner och mellan landsting. Det landsting som Odell nu pekar pa, som
den ndmnda personen har att soka vard i, &r ett landsting som har all
anledning att se fram mot det forslag till utjimning pé kostnadssi-
dan och inkomstsidan som regeringen har lagt fram i riksdagen med
stdod av Centerpartiet. Samma resonemang fors i Goteborg och i
Malmé. Om man ser sig om i Sverige visar det sig att bilden ser ut pa
véldigt olika sdtt. Det &r dér som den forsta insatsen skall goras, och vi
tanker se till att klara det.

Lét mig pa riksdagens nést sista dag och i det sista replikskiftet med
Mats Odell ocksa till kds framfora ett tack for ett bra arbete med kon-
vergensprogrammet. Det har ocksé dir kénts som att vi har motts av ett
moget ansvarstagande i en svar stund for Sverige, och det tycker jag
har varit bra. Tack for det!

Anf. 78 ROY OTTOSSON (mp) replik



Fru talman! Vi har diskuterat mycket om hur man sparar, och dér ar
vi kanske inte heller frdn Miljopartiets sida riktigt ense med regeringen.
Det ar litet markligt att sdga att man i det ldngsta skall vdrna vard och
omsorg och utbildning, och sedan vidta atgirder som kostar kommun-
sektorn 9 miljarder fram till 1998, enligt egna berdkningar. Det kom-
mer att leda till att 30 000 eller fler gér ut i arbetsloshet, alternativt att
ungdomar inte anstélls, och det medfor kostnader pa andra hall.

Inom kommunsektorn har man hdjt produktiviteten under en foljd
av ar, och problemet ar att det dr valdigt svart att ta ut s mycket mer.
Man har forsokt privatisera och tagit in entreprendrer, och det har visat
sig vara svart att konkurrera pa den privata marknaden. Numera &r man
oftast vildigt kostnadseffektiv inom den kommunala sektorn. Det gor
att det hér slar direkt pa antalet anstillda — det &r i stort sett det enda
man kan gora i kommunsektorn — och det slér i sin tur pd verksamhet-
en.

Min fréga till finansministern &r denna: Varfor inte ta mer i transfe-
reringssystemen och bidragen till dem som har det ganska bra? En
mycket stor del av transfereringarna gér ju till sddana som skulle kunna
klara ett mindre bidrag. Dir borde man kunna hdmta in mera. Vi har
lagt fram forslag &t det héllet. Det géller ocksa de bidrag som gar till
foretag, som ménga ganger har visat sig inte vara sérskilt produktiva.
Man kunde atminstone kompensera kommunsektorn for egenavgifterna.
Varfor kan man inte gora det?

Anf. 79 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! De 9 miljarderna som spokar i debatten av och till ar
kanske litet vilseledande. Det dr 9 miljarder pd egenavgiftsomradet,
som minskar den kommunala skattebasen. Det skall ocksa ses mot
bakgrund av att vi vidtar andra atgdrder, som okar den kommunala
skattebasen, vilket inte tas upp i diskussionen. Det finns alltsa ett pro-
pagandistiskt inslag i det hér — typ avdragsritten for pensionsforsik-
ringar, som i huvudsak &r kommunala pengar; typ det férdndrade rese-
avdraget, som i huvudsak &r kommunala pengar. Det finns alltsd bade
plus och minus i den hir kalkylen.

Nér man tittar pa det vi gor borde man alltid fundera pa vad som
hade hént om vi inte hade gjort ndgonting. Hur hade utvecklingen da
varit? Vad betyder 1 % hogre rénta for kommunsektorn? Vad betyder
1 % lagre arbetsloshet for kommunsektorn? Om vi tar in den typen av
faktorer i resonemanget — som rimligen bor végas in, eftersom politiken
syftar till att utvecklingen skall bli battre — far vi en helt annan kalkyl.

Kommunférbundet har som intresseorganisation pa det hir omradet
bedrivit en mycket framgangsrik kampanj och faktiskt férdolt att det
hér bor sittas in i sitt sammanhang.

Jag &r inte sérskilt forvanad Gver att entreprendrer har svart att bed-
riva kommunal verksamhet effektivare och rationellare &n kommunalt
anstélld personal. Det bor vara sa i normalfallet. Vi har ju inte valt att
ha verksamheten i egenregi i kommuner och landsting darfor att vi vill
ha en ineffektiv verksamhet. Vi har valt det darfor att vi tror att skatte-
pengarna utnyttjas bast pa sa satt. Det dr en bekréftelse pa att detta &r
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riktigt. Det vore konstigt om ménniskor som &r professionellt framsta-
ende i varden och som har en administration som &r uppbyggd for detta
inte skulle kunna konkurrera, med generationer av erfarenhet i ryggen,
med nystartade privata foretag som vill ga in pa deras kidrnomraden.

Jag tror alltsd att tillkortakommandena i privatiseringarna inte &r
nagonting annat an ett uttryck for att vi har en effektiv och bra verk-
samhet ute i kommuner och landsting. Dock kan den, som all annan
verksamhet, bli ndgot litet béttre. Det 4r den processen vi har framfor
0ss.

Anf. 80 ROY OTTOSSON (mp) replik

Fru talman! Det vore naturligtvis bra om det var sa som finansmi-
nistern sdger, dvs. att det hir utrymmet finns och att verksamheten inte
kommer att drabbas. Men det r inte riktigt de signalerna vi fir nir
koerna till barnpsykiatrin vaxer, landstingen far problem att klara vard-
garantin och det uppkommer allt fler akuta problem pa sina hall, som vi
har hort talas om hér i kammaren.

Vi som ocksa jobbar kommunalpolitiskt, vilket jag gor, ser de hér
problemen, som véxer snabbt. Det beror just pa att kommunerna, till
skillnad frén staten, under lang tid nu verkligen har hojt sin produktivi-
tet och sin effektivitet ekonomiskt sett. Déarfor ar det vildigt svart att
tdnja sd mycket mer inom den sektorn; dir kommer detta att sl& mycket
hardare rakt igenom.

Nér det géller berdkningarna har jag sett de fullstindiga tabeller
som t.ex. Kommunforbundet har. Man har dir rdknat med de okade
intédkter som Goran Persson tog upp hér. Men det dr mojligt att de har
riknat fel pd ndgot annat sitt —jag vet inte; jag ar inte ekonom eller
expert pd detta. Det sdger sig sjdlvt, med palagorna i form av minskat
skatteunderlag fran egenavgifterna, att det hér naturligtvis kommer att
markas ute i kommunerna.

Det som forvénar mig &r att staten har mojligheter att spara pa ett
socialt mer réttvist sdtt. Det gar ju ut mycket bidrag och sadant till
ménniskor som skulle kunna klara sig med betydligt mindre. Det ar dir
som man bor ta i forsta hand, som finansministern sade. Det &r det jag
saknar hos socialdemokratin. Varfor inte i forsta hand minska pé bidrag
och ersittningar till dem som redan har det ganska bra?

Anf. 81 Finansminister GORAN PERSSON (s)

Fru talman! Det som Roy Ottosson sade sist hor till en stor social-
politisk diskussion, om vilka principer som skall styra vara trygghetssy-
stem, vilken real behovsprovning som skall géras och hur ménga som
skall omfattas. Atskilliga studier genom aren har gett ett gott underlag
for att hivda att den modell som vi har valt i Sverige, med en generell
vélfardspolitik, har varit effektiv och rationell. Den diskussionen pagar,
och vi far sikert komma tillbaka till den vid andra tillfallen.

Vad sedan géller bidragen till foretag, har det cirkulerat uppgifter
om att de subventionerna skulle vara i 50—60-miljardersklassen. Tittar
man pa vad det representerar finner man att det forst och framst &r det
som finns i bostadssektorn i form av bostadssubventioner. Det finns



ocksa en del jordbrukspengar. Sedan har vi sddan verksamhet som
drivs som aktiebolag i statens regi. Exempelvis hamnar stodet till Dra-
maten som foretagsstdd i den har upprakningen.

Réknar man igenom det hela blir det s& sméningom kvar en restpost
som &r valdigt mycket av traditionell regional-, arbetsmarknads- och
néringspolitik. Hade det funnits 50-60 miljarder p& niringslivssidan att
hiamta hem sé kan jag forsidkra Roy Ottosson att jag inte hade tvekat att
ta en del av de pengarna.

Ocksé till Roy Ottosson, infor varavslutningen i denna kammare
som dr smyckad i rott och gront — inte en odven syn — vill jag sdga tack
for det ar som har gétt. Tack for intressanta och bra diskussioner om
konvergensprogrammet och modet att trots uttalat motstind mot den
monetira unionen dndock peka pa nédvindigheten av att vi utformar ett
konvergensprogram, for er del just darfor att ni vill kunna ha friheten
att std utanfor. Var riksdagen dér hamnar aterstar ju faktiskt att se.

Anf. 82 PER UNCKEL (m)

Fru talman! Det sprider sig en viss optimism om ekonomin, sade
Goran Persson. For de vid pass en miljon ménniskor som i dag stir
utanfor den reguljdra arbetsmarknaden &r det nog inte riktigt sa det
kinns. For dem kdnns det nog snarast som att Socialdemokraterna har
gett upp kampen for de riktiga jobben. Det dr ndmligen den ofrdnkom-
liga slutsats som trénger sig pa av det som skrivs i kompletteringspro-
positionen och det som senare understrukits i det s.k. konvergenspro-
grammet.

Regeringen accepterar en arbetsloshet pa ndstan 10 %. Det &r
ménskligt och ekonomiskt orimligt att utgd frdn en arbetsloshet av
denna storleksordning pé toppen av en hdgkonjunktur. Av de viljare
som for knappt ett ar sedan aterforde Socialdemokraterna till rege-
ringsmakten var det formodligen fa som véntat sig att partiets forsta ar i
Rosenbad skulle behdva sammanfattas pé detta sitt.

Fru talman! Dagens debatt illustrerar att misslyckandet med jobben
faller tillbaka pa en socialdemokratisk oformiga att forstd den nya
arbetsmarknadens karaktir och foretagens villkor for att sitta fler an-
stillda i arbete. Dessutom sldpar det socialdemokratiska partiet pa en
arbetsmarknadspolitik som allt fler utanfér de mest partitrognas krets
borjar inse dr verkningslds eller t.o.m. nedbrytande pa de arbetslosas
formaga att komma tillbaka till jobben.

Fru talman! Bo Lundgren har tidigare talat om skattehdjningspoliti-
kens effekter for jobben, sé jag skall inte tala ytterligare om detta. Lat
mig bara understryka att en politik som ser pa foretag och foretagsbe-
skattning som en mjolkkossa for statskassan aldrig ndgonsin kan fora
Sverige tillbaka till den fulla sysselséttningen.

Per-Ola Eriksson hdvdade for en stund sedan att alla var dverens
om att de nya jobben skulle komma i den privata sektorn. Det mé sé
vara, fru talman. Jobben kan emellertid inte besvédrjas fram. Privata
foretag véxer bara om jordménen gor sadan vixt mojlig. Varken Soci-
aldemokraterna eller Centern har i dag lyckats visa hur denna jordmén
skall skapas. Orden blir dirmed luftpastejer utan egentlig innebdrd.
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Fru talman! Viaxt kraver en ekonomi som ger nddvandigt utrymme
for utvecklande foretagande, och dessutom en arbetsmarknad och en
kompetensforsorjning i enlighet med en ny tids kunskapskrav.

Nér regeringen 1 kompletteringspropositionen sénker erséttningen i
a-kassan till 75 % &r det naturligtvis en riktig atgérd. Jag har tidigare
haft formanen att fa gratulera arbetsmarknadsministern till denna. Ef-
fekten av den fordndringen fortas emellertid i betydande utstridckning
av vad Socialdemokraterna i sten végrar forstd: att den eviga mojlig-
heten till rundgang mellan a-kassa och allehanda arbetsmarknadsétgér-
der har dnnu storre nedbrytande effekt pa arbetsviljan &n vad ersitt-
ningsnivén kan fa.

Svensk arbetsmarknadspolitik &r dess vérre inte nidgot internation-
ellt foredome, sdsom regeringen gérna vill tro, utan i praktiken en ma-
skin for hogre arbetsloshet.

Fru talman! Till f6ljd bl.a. av den snabba internationaliseringen och
den moderna informationsteknikens genombrott fordndras just nu ar-
betsmarknaden i grunden. Konkurrensen hardnar, kunskapskraven
skérps, och behoven av rorlighet och fordndringsformaéga tilltar.

Det nya samhallet 4r inte ett samhélle for stora och for alla lika 16s-
ningar. Massproduktionen i l&nga linjer viker undan for det mera per-
sonliga och individuella.

D4 och da kryper ocksé i den socialdemokratiska retoriken in en
och annan insikt om att det dr detta som haller pa att ske. I all praktisk
politik gar emellertid regeringen i dessa hdnseenden likvil at fel hall.
Det ar darfor kompletteringspropositionens svarta arbetsloshetsprogno-
ser dess virre nog &r realistiska. Regeringens politik klarar inte att
pressa arbetslosheten under 10 %. Det sdger regeringen svart pa vitt i
kompletteringspropositionen. Detta &r och forblir en kapitulation.

Hur litet Socialdemokraterna i grunden forstitt om villkoren for nya
jobb bekriftade for ovrigt Ingvar Carlsson haromdagen, nir han forkla-
rade krig mot den EU-politik for jobb som han for bara nagot halvar
sedan sjilv hade accepterat. Lagre arbetskraftskostnader och en storre
loneflexibilitet ville statsministern nu inte veta av. Europa skulle nu i
stillet erbjudas Anders Sundstroms arbetsmarknadspolitik. Det &r pre-
cis vad en statsminister som &r engagerad i de nya jobben inte borde
tycka.

Sarskilt hart drabbas, fru talman, unga och den del av arbetskraften
som inte har hog utbildning av den Carlssonska stelbentheten. Méanga
arbetslosa kommer att forbli utan jobb dérfor att regeringen 1ast in sig i
filosofier som bokstavligen hér hemma i en svunnen tid.

Fru talman! Den socialdemokratiska lonekostnadsrigiditeten &r
samma andas barn som vidgran att acceptera mera individuella kon-
traktslosningar som grund for relationerna mellan arbetstagare och
arbetsgivare. Arbetsmarknadslagstifiningen har sedan forra hosten
gjorts mera stel och kollektiv, samtidigt som sambhéllsutvecklingen
entydigt pekar pa behovet av storre hinsyn till alla de varierande vill-
kor som Sveriges hundratusentals arbetsplatser uppvisar. Av borjan till
en nddvindig fornyelse av arbetsmarknaden blev det aterstdllare och
nytt utredande.



Det ar darfor sa manga foretag i det ldngsta forsdker klara sina upp-
gifter med &vertidsarbete av de anstéllda man redan har. Arbetslosheten
permanentas ddrmed pé en oacceptabelt hog niva. Hur, fru talman, kan
Socialdemokraterna vara sé trangsynta att de accepterar denna tingens
ordning?

Den arbetsmarknadslagstiftning som regeringen sa envist hinger sig
fast vid &r tillskapad for en tid och under en tid d& omvandlingen i
samhélle och néringsliv skedde i maéttlig fart och pa ett nagorlunda
forutsebart sétt. S& ar det emellertid inte ldngre. Inte minst informat-
ionstekniken revolutionerar arbetsvillkor och foretagsstruktur. I denna
omvandlingsprocess dr den nuvarande lagstiftningen en himsko.

Effekten hérav blir att svenska foretag omvandlas langsammare &n
foretag utan de svenska foretagens legala restriktioner. Detta leder till
lagre tillvéxt i vart land, minskad konkurrenskraft och en hogre arbets-
16shet.

Regeringen brukar nir dessa frdgor kommer pa tal hénvisa till den
s.k. arbetsrittskommissionen. Artiga bugningar brukar ocksa, precis
som i kammaren hér i dag, riktas gentemot sméaforetagen.

De forandringar av villkoren pa arbetsmarknaden som nu behdvs
om jobben skall kunna &terskapas &r emellertid langt mer radikala dn
ndgon retusch i kanten for att gora villkoren for de mindre foretagen
nagot mindre daliga dn vad de i dag &r. Det behdvs en ny arbetslagstift-
ning, som tar sin utgdngspunkt i nédvandigheten av personliga avtals-
forhéllanden och som erkénner att det kollektivistiska samhéllet redan
har forpassats till historiens bdcker. Det végrar Socialdemokraterna
mentalt och praktiskt att erkédnna. Darfor kommer partiet ocksd — och
jag tilligger gérna: dess vérre — att misslyckas med sin sysselsittnings-
politik.

Fru talman! Lika betydelsefullt som det &r att ge Sverige en arbets-
lagstiftning som gor att foretagen kan véxa &r det att etablera Sverige
som en kunskapsnation i den absoluta frontlinjen. Insatser i detta syfte
ger mojligen inte utslag i den manatliga arbetsloshetsstatistiken men
tillhor de helt avgorande forutsdttningarna for trygga jobb pa sikt.

Om kunskapens betydelse talar forvisso ocksd regeringen, &t-
minstone da och da. I praktisk politik utgér emellertid framfor allt det
Thamska fogderiet en direkt utmaning mot vad som ar vitalt for Sveri-
ges framtid. En av ideologisk endgdhet forblindad utbildningsminister
kldmmer gradvis entusiasmen ur det som vetenskapligt skall lyfta Sve-
rige. Lat det, fru talman, sta fullstdndigt klart, att om vart land skall ha
en chans att klara de langsiktiga utmaningar vi star infér maste kun-
skapsstandarden hos oss vara hogre och spetskunnandet mer avancerat
@n 1 lejonparten av védra konkurrentlénder. P4 denna punkt finns det
inget kompromissutrymme — inget utrymme alls!

Regeringens politik ligger dess vérre inte i nirheten av att kunna na
upp till sddana ambitioner. Det verkar som om regeringen trodde att det
som Tham — och for den delen ocksa Johansson — gor eller framfor allt
inte gor &r sidoordnat eller betydelseldst, sett fran tillvaxt- och syssel-
sattningssynpunkt. Viktiga nog som jamstéilldhetsfragorna 1 utbild-
ningssystemet dr, gar det inte att lata kompetensutvecklingen forfalla
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for att i stéllet satsa den intellektuella kraften p& kdnskvoterade profes-
sorer. Skall regeringen kunna vinna nagot fortroende for sitt tal om
kunskapens betydelse méste man kunna visa pd en politik som gor att
Sverige kan bli en kunskapsnation i frontlinjen. Det gangna &ret har
frén denna utgéngspunkt inte varit uppmuntrande.

Fru talman! Regeringen saknar en politik for flera jobb. Det nod-
vindiga kulturskiftet i friga om ekonomin, i friga om arbetsmarknaden
och i fraga om kunskapen saknar man beredskap infor. Politiken fér
darfor ingen viaxtkraft. Dess vérre, fru talman, har jag inte sé& stort hopp
om att sommarsol och sommarvila skall ge s& stora bidrag till ett ndd-
vindigt omténkande. Bristerna ligger inbdddade i den socialdemokra-
tiska samhaéllssyn som nu ofrdnkomligen kolliderar med verkligheten.

Visst, fru talman, finns det skél att samverka i besvérliga tider, men
inte om vad som helst, och framf6r allt inte om gammal politik.

Anf. 83 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Fru talman! Om Per Unckel trodde att den hér kanonaden skulle fa
st oemotsagd bedrog han sig.

Anna-Greta Leijon sade nér hon var arbetsmarknadsminister att det
inte finns ndgonting som ar s farligt som att slippa upp arbetslosheten.
Internationella erfarenheter, fortsatte Anna-Greta Leijon, har visat att
det #r ytterligt svart att fi ned den igen. Annu virre — det ir ingen som
har kunna fa ned den, sade hon.

Per Unckel! Nér ni hade ansvaret fick vi massarbetsloshet for forsta
gangen pa 60 ar i vart land. Nu har vi socialdemokrater fatt véljarnas
fortroende — nu ar det var uppgift att person for person, procent for
procent, arbeta ned arbetslosheten. For detta behovs alla goda krafter.
Per Unckel dr som en gammal god marxist — de tror att framtiden ar
forutbestimd. Det dr den inte, Per Unckel, i varje fall inte for oss.

Per Unckel tar pd gammalt vanligt moderatsitt parti for den starke
mot den enskilda méinniskan. Han talar om personliga avtal. Han vill,
har jag forstatt, precis som arbetsgivarna, att de fackliga organisation-
erna skall forhandla pa forbunds- eller allra helst foretagsniva, medan
arbetsgivarna skall halla ihop och foérhandla pa central niva. Glom det,
Per Unckel! Det ir inte forutbestdmt. Det dr faktiskt minst tva parter
inblandade i det har.

Per Unckel sade till sist att socialdemokraterna kommer att miss-
lyckas. Vi far vil se, Per Unckel. Vi far vél se!

Anf. 84 PER UNCKEL (m) replik

Fru talman! Lat mig understryka vad jag sade i mitt huvudanfo-
rande, ndmligen att det d4r min innerliga férhoppning att jag har fel i
min utsaga om att socialdemokraterna kommer att misslyckas med att
klara jobben. Problemet ar emellertid att i kompletteringspropositionen
har ni redan skrivit att ni kommer att géra det! Min utgédngspunkt ar att
kompletteringspropositionen sédger att pa toppen av en hdgkonjunktur
skall Sverige ha 10 % arbetsloshet, och moderaterna siger: Det accep-
terar vi inte att Sverige har.



Darfor lagger vi fram forslag om lagre skatter pd foretagandet, vi
lagger fram forslag om omedelbara och langsiktiga — kombinerat —
fordndringar av arbetslagstiftningen, och vi lagger fram forslag om en
nddvindig kunskapsexpansion i Sverige. P4 samtliga dessa tre punkter
gér socialdemokraterna i rakt motsatt riktning. Men berétta d& for mig
varfor socialdemokraterna &r s Overtygade om att skattesdnkningar
inte leder till flera jobb, eller varfor en béttre arbetslagstiftning inte
skulle leda till flera jobb, eller varfér mera kunskaper inte skulle stirka
Sveriges konkurrenskraft.

Om socialdemokraterna kan forebringa overtygande bevis for att
dessa tre ingredienser i en ny sysselséttningspolitik ar felaktiga skulle
atminstone denna debatt ha tillforts ndgon kunskap. Som det nu ar
sdger socialdemokraterna nej, nej och ater nej till alla forslag som syf-
tar till att pressa arbetslosheten under 10 %. Det dr darfor vi moderater
sdger: Ni har gett upp om jobben!

Anf. 85 ARNE KJORNSBERG (s) replik

Fru talman! Vi siger definitivt inte nej till forslag som kommer att
sanera arbetslosheten. Men moderaterna stéller sig i sina forslag alltid
pa den starkes sida mot den svage, och det sdger vi nej till.

Per Unckel sade: Tala om varfor skattesédnkningar inte leder till nya
jobb. Finansministern och jag har vid upprepade tillfallen bett Bo
Lundgren ldsa in i kammarens protokoll hur manga nya jobb det blev
av de skattesdnkningar som han genomférde och som Per Unckel som
ledamot av den forutvarande regeringen stéllde sig bakom. Hur manga
nya jobb blev det? Ytterligare hundratusentals ménniskor blev arbets-
l6sa! Det &dr det som nu &r vart lands problem. Det skall Per Unckel och
moderaterna 16sa genom att bl.a. forsdmra arbetsritten och stélla sig pa
den starkes sida.

Per Unckel! Vi tror inte pd den modellen. Vi tror inte att den passar
i Sverige. Dessutom har internationella erfarenheter visat att det inte ar
sd enkelt som Per Unckel framstéller det. Lat mig bara peka pé nédgra
atgdrder som ni vill vidta: sdnkta ingdngsloner for ungdomar, person-
liga avtal — vem kommer att tjana pa det? Ni inser inte, Per Unckel att
trygghet i anstéllningen i sig leder till att man gor en battre prestation, i
sig leder till att produktiviteten gér upp, i sig leder till att man tar okat
ansvar. Det dr ert historiska misslyckande, Per Unckel!

Anf. 86 PER UNCKEL (m) replik

Fru talman! Om socialdemokraterna verkligen tror att de géngna
arens arbetsloshet berodde pa att skatterna pa foretagen sédnktes &r det
sdmre stillt med den socialdemokratiska ekonomiska analysen &n vad
jag 1 mina vildaste fantasier kunde forestédlla mig.

Socialdemokraterna tror inte pd modellen att individualisera villko-
ren pa arbetsmarknaden. Man tror inte pa modellen att gora arbetsritten
mera flexibel. Man tror inte pa modellen att gora 16nebildningen mera
anpassad efter produktivitetsutvecklingen i foretagen och efter vad t.ex.
ungdomar formar att prestera.
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Jag accepterar att socialdemokraterna i sin ideologiska endgdhet
fortfarande inte tror pé detta. Ge mig da ert alternativ for att pressa
arbetslosheten under 10 %. I kompletteringspropositionen star det att
om hela er politik gir som tiget, vilket debatten tidigare under dagen
har visat att det 4r mycket sannolikt att den inte kommer att gora, blir
arbetslosheten 10 %.

Moderaterna siger att de inte accepterar en arbetsloshet pa 10 %.
Socialdemokraterna skakar pa huvudet. Lés er egen kompletteringspro-
position, dér arbetslosheten naglas fast vid denna hoga niva. Men sig
inte bara nej, nej och éter nej till de arbetslosa. D& domer ni hundratu-
sentals méanniskor till syssloloshet. Vi vet av erfarenhet fran andra
lander att en flexiblare arbetsmarknad, en mera flexibel 16nebildning
och lagre kostnader for arbetskraft skapar nya arbetstillfillen. Varfor
skulle inte samma sak ske i Sverige om vi inférde samma politik i vért
land?

Anf. 87 INGRID BURMAN (v)

Fru talman! I betdnkandet foreslar Socialdemokraterna och Center-
partiet att erséttningsnivan i a-kassan skall sénkas till 75 %. Det hér &r
ett svek mot alla de lontagare i Sverige som faktiskt trodde pa social-
demokraternas vallofte nir de sade att de skulle hoja erséttningsnivan i
a-kassan sa snart som ekonomin tillit. Dessa lontagare kunde aldrig
dromma om att socialdemokraterna i stéllet skulle sinka nivan.

Regeringens forslag har dessutom sin udd riktad mot de ldgavlo-
nade. Personer med 16nenivaer dver 16 500 kr per manad drabbas inte
av nivasdnkningarna. Laginkomsttagarna drabbas déremot fullt ut. Vid
en manadsinkomst pa 12 000 kr férlorar man mer &n 400 kr per manad
efter skatt.

Forslaget drabbar alltsa fraimst grupper som i dag lever med mycket
smé ekonomiska marginaler och som faktiskt inte kan sidnka sin lev-
nadsstandard mer. Det dr ett slags omvéind fordelningspolitik. Vi tar
mest fran dem som har minst.

Hur manga som i dag tvingas soka kompletterande socialbidrag &r
oként, eftersom den frdgan varken har beaktats eller utretts. Det &r
alltsa i dag oként hur mycket av dessa 2,5 miljarder som staten sparar
som 1 stéllet leder till en 6verviltring av kostnaden till kommunernas
socialbidragskonton.

Sankningen av a-kasseersdttningen riktar sig inte enbart mot de ar-
betslosa. Den innebér ocksa att de 1dgsta 1onerna kommer att sénkas pa
sikt. A-kassenivéan har alltid fungerat som ett golv for 16nebildningen i
Sverige. Niar man nu sdnker nivdn kommer det ocksa pa sikt att fa ge-
nomslag pa 16nebildningen pé hela arbetsmarknaden. Forslaget flyttar
helt enkelt makt fran Sveriges 16ntagare till Sveriges arbetsgivare.

Sa biaddar da den socialdemokratiska regeringen for en ny 16nebild-
ning i Sverige — en lidgre 16nebildning. Det ar faktiskt ingen slump att
Per-Ola Eriksson talar om en strukturell fordndring. Det ar faktiskt inte
heller ndgon slump att Per Unckel gratulerar socialdemokratin till det
hér forslaget. Det dr en betydande strukturell fordndring som infors.



Viénsterpartiet avvisar alltsd forslaget om att sinka kompensations-
nivan. Vi kan inte heller acceptera sinkningen i grundbeloppet i KAS
fran 245 till 230 kr per dag. Aven hir ger regeringen uttryck for ett
orittvist fordelningspolitiskt synsatt, ddr atgirderna riktas mot de samst
stillda.

Regeringen foreslar ocksé forsamringar for deltidsarbetslosa. Efter
en erséttningsperiod skall deltidsarbetslosa inte fa fyllnadsstdmpla upp
till heltid, trots att de soker heltid. I stillet skall det deltidsarbete man
haft utgdra grunden for erséttningen i den nya perioden.

Forslaget har precis samma karaktér som det forslag som den bor-
gerliga regeringen lade fram tidigare. Den ldgger ansvaret pa den del-
tidsarbetslose. Fixar man inte arbete under den fOrsta erséttningspe-
rioden, minskar erséttningen.

Forslaget kommer framst att drabba kvinnorna. Merparten av de
deltidsarbetsldsa ér kvinnor. Aterigen angriper regeringen de arbetslosa
i stillet for problemet, dvs. att deltidsarbetslosa ej far heltidsjobb.

Det &r ett problem som visar sig i att vissa arbetsgivare konsekvent
viljer att anstilla nya pa deltid i stéllet for att utdka arbetstiden for
redan anstillda — allt for att ha en obetald vikariepool av deltidare som
kan rycka in nér behoven uppstér. I vissa branscher inom handeln ar
andelen deltidsarbetande sé stor som 90 %.

I stéllet for att gd ut och bestraffa de deltidsarbetslosa med forst
sdnkta generella nivder och dessutom ytterligare atstramningar maste vi
faktiskt titta pad problemen och foresld atgirder — foretrddesritt till
heltidsanstéllningar, prioriteringar av arbetsformedlingens insatser. D&
kommer vi till ritta med problemet — inte genom denna dubbelbestraft-
ning av framst kvinnor.

Regeringen foreslar ocksd andra fordndringar inom a-
kassesystemet. Man aterkommer med mer konkreta forslag under hos-
ten 1995. Det dr svart att nu ta stéllning till de hér forslagen, eftersom
de enbart finns skisserade i propositionen.

Jag vill dock redan nu sdga att det verkar helt orimligt att bestraffa
arbetslosa med 60 erséttningsdagars avstingningstid for den som sjilv
lamnar sitt arbete. Forslaget omfattar ménga fall diar det inte alls &r
friga om missbruk, t.ex. att hela familjen flyttar eller att det giller
mobbning som gor det omojligt for den drabbade att stanna kvar pa
arbetsplatsen. Det &r helt oacceptabelt.

Regeringen visar pa tre motiv for att genomfora de hér forsamring-
arna — sinkta nivaer i deltidsarbetsloshetserséttning m.m. Man séger att
man vill motverka arbetslosheten och hévda arbetslinjen — motiv 1.

Sé sillar sig da den socialdemokratiska regeringen till dem som an-
griper de arbetsldsa i stéllet for arbetslosheten. Pé vilket sdtt kommer
det att motverka arbetslosheten att vi sdnker a-kasseerséttningen? Pa
vilket sitt kommer det att hdvda arbetslinjen?

Nej, forslaget andas misstroende och underforstidda anklagelser
mot de arbetslosa. Budskapet att arbetslosheten dr individens fel och
inte 1 huvudsak ett samhillsmisslyckande med djupgéende politiska
orsaker framtrader pa ett sétt som dr mycket hotfullt for arbetslosheten.
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Ett andra motiv for regeringens forslag &r att man vill jimstilla a-
kasseerséttningen med erséttningen inom sjukerséttningssystemet s att
det inte blir intressant att vdlja den ena formen av ersittning framfor
den andra enbart av ekonomiska skal.

Aterigen dr det samma misstro och underforstddda anklagelser om
att sjuka och arbetslosa viljer det system som ger mest i erséttning.
Argumentet klingar dessutom falskt nir vi vet att den borgerliga rege-
ringen sénkte taket for a-kasseerséttningen och att det dérefter inte har
gjorts ndgon justering uppat. Foljden har blivit att arbetsloshetsersitt-
ningen successivt har sjunkit och inte alls nar upp till den omtalade 80-
procentiga nivan, som redan den i sig ar alltfor 1ag.

I vanliga inkomstldgen handlar det i verkligheten redan i dag om en
kompensationsniva pa bara 65-75 %.

Om regeringen menar nagot med harmoniseringstalet méste man
borja med att hoja nivan och jamstélla den med sjukersittningsnivén.
Dir har vi faktiskt 7,5 basbelopp som tak, och erséttningarna regleras
via en basbeloppsanknytning. Men sa 1dngt gar inte forslaget.

Ett tredje motiv till sdnkningen av ersdttningsnivaerna och forsim-
ringarna inom a-kassan ar enligt regeringen den daliga ekonomin. Detta
ar sékert ocksé det tyngst vigande skilet.

Jag tvingas da konstatera att politik alltid innebdr en massa val och
prioriteringar. Man kan vélja. Man kan vélja mellan att slopa matmom-
sen och att sdnka a-kassenivan.

Det handlar om val och prioriteringar. Vénsterpartiet har gjort det
medvetna valet att virna de arbetslosa och de sjuka, och det &r samma
val som stora delar av arbetarrorelsen, fackforeningsrorelsen och
ménga av de socialdemokratiska partidistrikten har gjort.

Om finansministern véljer att kalla detta for populism, mé det sta
honom fritt, och om Per-Ola Eriksson viljer att kalla detta medvetna
val for populism, stér det ocksé honom fritt.

Vinsterpartiet har gjort ett medvetet val. Vi har satt de arbetslosa
och de sjuka framfor sdnkt matmoms.

Fru talman! Jag yrkar bifall till Vénsterpartiets reservation nr 11.

I detta anforande instimde Lars Backstrom (v).

Anf. 88 ANDRE VICE TALMANNEN

Vi har ténkt forsoka att avsluta den hir debatten fore den sdrskilda
debatt som skall starta ungefér klockan tre. Darfor ber jag er att halla er
till de talartider som ni har anmaélt. Voteringen kommer efter Scheng-
endebatten.

Anf. 89 GUDRUN LINDVALL (mp)

Fru talman! Jag skall inte halla mig till min talartid utan vara betyd-
ligt mer kortfattad.

I den kompletteringsproposition som vi nu har framfor oss skérs det
ganska rejélt pa miljoomradet. Man kan sdga att vi borjar fa en miljo-
politik pa sparlaga.



Vi debatterade bara for ndgra dagar sedan ett betdnkande som hand-
lade om den miljopolitik som Sverige vill fora i EU. Dér sades bl.a. att
Sverige skall intensifiera satsningarna mot forsurningen. Vi skall se till
att f4 forsurningen kind i Europa och se till att miljopolitiken tar allt
storre hansyn till forsurningen. Dessa fragor &r dnnu inte 16sta, trots att
vi har diskuterat dem 1 30 ar, som alla vet.

Nér vi behandlade budgeten for ndgra ménader sedan kunde vi se
att regeringen hade skurit 57 miljoner i kalkningsprogrammet. Vi var
ménga partier som protesterade mot detta, bl.a. Centerpartiet.

Det ar darfor desto mer forvanande att konstatera att man nu, nér
Socialdemokraterna och Centern ligger fram kompletteringsproposit-
ionen, spar ytterligare 30 miljoner pa kalkningen.

Att kalka sjoar i Sverige r tyvarr nddvandigt for att vi skall kunna
halla ett PH-vérde i dessa marker som gor att vi kan ha kvar manga av
de véxter och djur som utgdr det som alla s gérna talar om, ndmligen
den biologiska méngfalden.

Manga av de djur som finns i sj6arna, bl.a. sldndlarver, dr enormt
beroende av rétt PH-vérde for att kunna overleva. Har kan vi verkligen
se om vi har en god miljo eller inte, eftersom dessa arter manga ganger
fungerar som miljdindikatorer.

Ett fortsatt kalkningsprogram ar alltsd en forutsittning for att vi
skall kunna bevara den biologiska mangfalden.

Det ar dérfor sé forvanande att man forst skir 57 miljoner i budge-
ten och sedan ytterligare 30 miljoner i kompletteringspropositionen.

Jag anser att vi — om Sverige skall vara trovérdigt internationellt i
kampen mot forsurningen — ocksa hiar hemma maéste visa att vi menar
allvar med satsningarna. Att i det laget skéra i bidragen till kalkning
tycker jag tyder pa motsatsen.

Jag har svart att tro att Sverige kan bli trovéirdigt om vér nationella
politik inte pd nagot sitt hinger ihop med den internationella politik
som vi talar om i andra sammanhang.

P4 samma sétt dr det oerhdrt forvanande att just Centerpartiet, som
ju brukar séga sig vara miljdintresserat, gar med pa att skira ytterligare
i bidragen till forskning p& miljoomradet.

I budgetpropositionen skar regeringen 20 miljoner pa arsbasis, dvs.
30 miljoner i den budget vi har antagit. Nu skidr man bort ytterligare
37,5 miljoner.

Det finns manga omraden dér vi dnnu inte har alla svar och dér vi
behdver forskning. Det géller t.ex. forsurningen och biologisk mang-
fald. Skogsforskningen behdver intensifieras, och vi behdver fa i gang
utvecklingen av ekologisk odling.

Det finns méanga gifter ute i naturen, om vilka vi vet mycket litet,
t.ex. hormongifter, som jag har talat om hdr i kammaren ett antal
ganger. Det kommer nu miljogifter som visar sig ha helt andra effekter
dn dem som vi tidigare har ként till. De trdnger sig in i de biologiska
cellerna och agerar som artliknande substanser. Detta péverkar hor-
monsystemet pa ett sitt som ger oss en hotbild som vi aldrig har haft
forut: det hotar reproduktionen.
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Om vi skall ha en chans att mota den hér typen av problem i tid
maste det till pengar till forskning.

M74 ar ett exempel pa en sjukdom som har funnits sedan 1974,
men vi vet dnnu inte varfor. Vi vet bara att det &r nadgot miljogift i sodra
Ostersjon som orsakar M74, men vi vet inte alls vilket det #r eller hur
vi skall komma till ritta med problemet.

P& detta omrade bedrivs en ambitios forskning, men om vi skér bort
pengarna till miljoforskningen kommer dessa mojligheter att forsvinna
i framtiden.

Vi har en miljoskuld i Sverige som 6kar med 5 miljarder om aret.
Miljoproblemen maste borja tas pa allvar.

I ett l4ge ndr man har ont om pengar maste man fundera pé vilka
hot som &r storst och vilka mdjligheter vi kan ta till vara. Vi i Miljopar-
tiet menar att man inte kan spara pd miljon. Det skulle innebéra att vi
forsatter kommande generationer i en situation som vi sjilva inte skulle
vilja befinna oss i, och det anser jag och mitt parti vara omoraliskt.

Allt detta visar att miljoengagemanget i riksdagen hos de tva partier
som har lagt fram kompletteringspropositionen handlar mer om mun-
véider &n om riktiga satsningar.

Anf. 90 ALF ERIKSSON (s)

Fru talman! I momenten 86-88 behandlas regeringens forslag pa
Miljodepartementets omrade. Jordbruksutskottet har ldmnat ett i stort
sett enigt yttrande till finansutskottet och tillstyrkt detta.

I kompletteringspropositionen foreslar regeringen pa grund av det
statsfinansiella ldget att besparingar gors pa bidragen till kalkning av
sjoar och vattendrag och miljoforskning. Dessutom gors en engangsin-
dragning av reservationsmedel inom Miljodepartementet.

I forra veckan debatterade vi hér i kammaren inriktningen av det
svenska miljoarbetet i EU. Majoriteten konstaterade da att forsurning
av mark och vatten &r ett av de mest allvarliga miljoproblemen i Sve-
rige. Hilften av svavel- och kvidvenedfallet kommer via luftfororening-
ar fran andra EU-ldnder, och totalt kommer ca 80 % av det forsurande
nedfallet fran andra lander.

Genom inhemska atgérder har kraftiga minskningar av det forsu-
rande nedfallet skett, och det &r viktigt att kunna peka pa dessa fram-
gangar vid det fortsatta EU-arbetet. Vi har lyckats nedbringa det in-
hemska nedfallet med ca 80 % jamfort med 1980. Detta &r en mycket
klar signal till omvérlden vad géller Sveriges attityd till forsurnings-
problemen.

Kalkningsverksamheten &r dyr och l9ser inte forsurningsproblemen
pa lang sikt. Den skall ses som ett uppehallande forsvar i avvaktan pa
att de forsurande nedfallen kan nedbringas till den niva som naturen tal.

Pé senare ar har riksdagen beviljat ett ganska frikostigt anslag till
kalkningsverksamheten. Det har i efterhand visat sig att en stor del av
medlen inte har anvénts. Mot den bakgrunden dr det motiverat att i det
besvirliga finansiella ldge som vi befinner oss i minska detta anslag.

For att fa battre kunskap om kalkningsverksamheten och méjlighet-
er till effektivisering har regeringen nyligen tillsatt en utredare som



skall se over verksamheten. Utredaren skall foresld en niva pa kalk-
ningen som &r lamplig for ett ldngsiktigt bevarande av den biologiska
méangfalden och for utnyttjandet av naturresurserna.

Vidare skall en analys ske av den administrativa delen, med syfte att
uppna en effektivisering.

En viktig del &r att undersdka nya finansieringsformer. Med ut-
gangspunkten att det 4r den som fororenar som skall betala for konse-
kvenserna, kan det vara motiverat att undersoka mojligheterna att finna
nya finansieringsformer med EU-medlemskapet som grund.

Den minskning av kalkningsbidraget som sker under kommande
budgetar skall ses som en engdngsforeteelse. Regeringen &terkommer
nistkommande budgetidr med ett forslag byggt pa en betydligt battre
grund 4n den vi kan fa fram i dag. Under nésta ar skall de medel som
tilldelas prioriteras till de vérst forsurningsdrabbade omrédena, och pa
sa sitt anser majoriteten att ndodvandiga omkalkningar kan genomforas.

Jag yrkar dérfor avslag pa reservationerna 127, 128 och 129 fran
vinstern, Miljopartiet och kds.

Fru talman! Regeringen foreslar ocksd med samma motivering att
anslaget till miljoforskning minskas. Prioriteringarna inom milj6forsk-
ningen ligger fast sedan beslutet 1993. Det innebér att forskning kring
biologisk méangfald, klimat och kretslopp prioriteras.

Fru talman! Strukturen i den svenska miljéforskningen har forédnd-
rats i och med medlemskapet i EU, och det kommer att medfora for-
andringar ocksé nir det géller finansieringen. Darfor planerar regering-
en att lagga fram en forskningspolitisk proposition under varen 1996,
och dé far vi dven pa det hiar omréadet ett battre underlag dn vad vi har i
dag.

Fru talman! Jag yrkar dérfor avslag pa reservationerna 130 och 131.

Utskottsmajoriteten godtar regeringens forslag om att en del reser-
verade medel dras in. Det dr enbart Miljopartiet som har s gott om
pengar att man vill att medel skall ligga kvar d&ven om de inte anvands.
Det kan inte anses speciellt ansvarsfullt att 1 detta lige 6ka den statliga
upplaningen.

Fru talman! Jag yrkar avslag pa reservation 132 och bifall till ut-
skottets hemstillan i finansutskottets betéinkande.

Anf. 91 GUDRUN LINDVALL (mp) replik

Fru talman! Det &r bara att konstatera att regeringen véljer att skéra
ner pa sadana viktiga omraden som kalkning och miljéforskning. Det &r
att beklaga. Jag hoppas att ni i fortsittningen kan hitta en samarbets-
partner som dr litet mer bendgen att satsa pengar pa de hir omradena.
Jag tror ndmligen att kritiken kommer att bli forédande for Socialde-
mokraterna om det hdr 4r en vdg man tanker fortsétta pa.

Det land som forsurar mest i Sverige dr Sverige sjélvt. Den enskilda
foreteelse som fororenar mest &r trafiken. Det land som ser till att vi far
ett marknéra ozon &r Sverige.

Naturligtvis &r det glddjande att hora att Alf Eriksson nu sédger att
det 4r de som fororenar som skall betala. Det maste betyda att man
avser att infora en skatt pa trafiken, sé att trafiken kan borja betala for
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den fororenande effekt den ldnge har fort med sig. Detta dr nagot som
Miljopartiet vid olika tillfallen har framfort. Vi tycker att det hir syn-
sattet, att den som fororenar skall betala, ar riktigt. D4 méste man ocksa
vaga ge sig pa den storsta fororenaren, ndmligen trafiken.

For vart vidkommande har vi sagt att vi i stéllet for att minska kalk-
ningen med 30 miljoner ytterligare vill 6ka den med 30 miljoner. De
pengarna har vi i budgeten. Vi har lagt fram en vil finansierad budget.
Men politik dr ju som bekant en frdga om vad man vill satsa pa, och for
oss 1 Miljopartiet dr det naturligt att satsa p& miljofragorna.

Jag hoppas att Socialdemokraterna kan tinka om i det har samman-
hanget.

Anf. 92 ELISA ABASCAL REYES (mp)

Fru talman! Jag ténker inte orda om Miljopartiets trafikpolitik i
stort i anslutning till férslagen i det hir betédnkandet.

Vi stér fast vid att stora besparingar kan goras genom en mer miljo-
anpassad trafikpolitik. Det &r trikigt att Socialdemokraterna inte tar
tillfallet i akt att riva upp den gamla regeringens asfalt- och betongpoli-
tik.

Sarskilt trakigt dr det att man likstéller vigar och jairnvigar genom
att skiira ner lika mycket pa utbyggnaden av bada. Nedskérningar pa
anslaget till enskilda végar star fast. Detta &r knappast dverraskande,
eftersom Socialdemokraterna tydligt har markerat sin standpunkt i
tidigare debatter och beslut.

Diaremot &r det riktigt tragiskt men samtidigt skrattretande att Cen-
tern sd snabbt har glomt sitt stidllningstagande angdende anslaget till
enskilda vigar. Miljopartiet och Centern hade for mindre &n tvd méana-
der sedan en gemensam reservation till trafikutskottets betinkande om
Vigverket, som gick ut pd att omprioritera medlen sé att anslaget till
enskilda végar skulle 6ka med 500 miljoner mer &n vad regeringen
foreslagit och att detta skulle finansieras genom att anslaget till nya
motorvigar minskade. Efter Centerns uppgorelse med regeringen stod
det klart att Centern byter sida och ansluter sig till majoriteten for en
drastisk sinkning av anslagen och bidragen till enskilda végar.

Man vet inte om man skall skratta eller grata. Med atta motioner,
elva yrkanden och sammanlagt 13 underskrifter frin Centerpartiet om
enskilda végar, och dartill alla debattartiklar, forstar vi inte hur Centern
pa nagot vis kan beréttiga uppgorelsen med Socialdemokraterna till det
hér priset.

Nar Sivert Carlsson for Centerpartiets rdkning talade i kammaren i
végverksdebatten den 20 april sade han angdende neddragningen: Vet
hut! Vet sjufalt hut! Hur manga hut skall ni i Centern sjilva ha for det
hér sveket? Centern talade om nonchalans mot alla dem som skulle
drabbas av besparingen. Jag skulle bra gérna vilja veta vad Centern
kallar sitt eget agerande.

I debatten den 20 april gick ett otal centerpartister upp for att hog-
ljutt markera sin standpunkt. Jag behdver dérfor inte upplysa Centern
om konsekvenserna av den hér besparingen, eftersom ni i den debatten
visade att ni var fullt medvetna om att detta var en oréttvis besparing,



ett sloseri med vigkapital och att det skulle drabba friluftsliv, allemans-
ritt, skogsnéringen, bonder och en massa andra ménniskor, som i dag
med till storsta delen eget kapital sliter med att upprétthalla nitet av
privata smavégar i Sverige.

Centern kunde ha stétt fast vid sin politik men valde att inte gora
det. Centern rider pa folkstormen men végar inte sta fast vid politiska
beslut och linjer — titta bara pa Oresundsbron!

Bo Nilsson sade i samma debatt den 20 april till Sivert Carlsson:
Nér man tar 1 s& mycket blir man inte trovérdig. Jag kan enbart gratu-
lera Bo Nilsson till att han lyckas pricka sé ritt. Centern ar inte trovér-
digt.

Centern glommer grisrotterna nir makten hégrar. For en stund se-
dan sade Per-Ola Eriksson att Centern har ldmnat partiegoismen &t
sidan och tar ansvar for Sveriges ekonomi. P& vilket sitt anser Centern
det vara ansvarsfullt att, som man kommer att gora i dag, rosta emot
sina egna forslag? Kan det mojligtvis vara sa att Centern inte tror pa sin
egen politik? Jag har noterat det sérskilda yttrande som Centern har
fogat till dagens betéinkande om den ekonomiska politiken om att upp-
gorelsen inte ror trafikpolitiken. Det racker definitivt inte som forkla-
ring, eftersom Centern nu kommer att rosta emot sitt eget forslag.

Per-Ola Eriksson sade for en stund sedan att Vinsterpartiets flykt
fran det egna kravet pd sdnkt matmoms var ett av de tviraste politiska
kast som han upplevt under sin tid som riksdagsledamot. Per-Ola Er-
iksson sitter inte hdr i kammaren, men jag hoppas att han hor detta i
varje fall. Han kritiserade vinstern hart angdende populism och svéng-
ningar. Jag skulle bra gérna vilja hora hans dom 6ver det egna partiets
agerande. Jag har visserligen inte lika lang erfarenhet som ledamot som
Per-Ola Eriksson, men nog kénner jag igen ett tvirt politisk kast.

Jag hoppas innerligt att varenda enskild vigforening i hela Sverige
far reda pa vad Centern kommer att gora i dag, dd man rdstar emot
Miljopartiets reservation, en reservation som de sjélva stod bakom for
mindre dn tvd manader sedan och i vilken vi hade enats om finansie-
ringen.

Jag ser ingen fran Centerpartiet anmaéld till debatten som kan ga upp
och svara, men det vore snyggt med en forklaring, inte minst for att ni
ar skyldiga de ménniskor som ni tidigare har sagt er foretrdda en for-
klaring.

Med detta vill jag yrka bifall till reservationerna 88 och 91.

Anf. 93 BO NILSSON (s)

Fru talman! Jag lovar att jag skall spara ndgra minuter av kamma-
rens tid. Anforandet av Elisa Abascal Reyes blev ju ett angrepp pa
Centerpartiet, och det far de sjilva svara pa. Det ténker inte jag gora.

Nagra ord vill jag siga om de enskilda végarna. Jag lovade i en ti-
digare debatt i detta &mne en analys som skulle vara klar i ar. Jag kan
gladja Elisa Abascal Reyes med att regeringen i dagarna kommer att ge
Vigverket 1 uppdrag att gora den analys som skall vara féardig i ar. Jag
skall sjdlv fa f6lja det arbetet. Vi pa den socialdemokratiska sidan stér i
vart fall for vara 16ften.
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Elisa Abascal Reyes sade att vi skér ner lika mycket pa vigar och
pa jarnvdgar. Men det &r icke sant. Vi har foreslagit nedskérningar tva
génger. Den sista nedskdrningen innebdr 150 miljoner pa vardera. Men
forra géngen, och det fir man inte glomma, var det betydligt mer be-
sparingar pa vdgarna &n pa jarnvdgarna. Det tycker jag att vi kan no-
tera.

I végpolitiken gér det inte, som Miljopartiet tycks tro, att kndppa
med fingrarna och stoppa allting som pagér. Om man skulle skéra ner
med 4,8 miljarder, som ni gor, betyder det att vigarbetarna far g& hem.
Viagarbetena far std oavslutade. Det innebér trafiksikerhetsrisker och
det betyder forsamringar pa vignétet.

Det ar ett daligt forslag att spara s& mycket pa sa kort tid. Det ar
praktiskt omojligt. Men s& kan man sdga om man ir miljopartist. Det
kan dock inte vi, som har ansvar for bade landet och vignétet. Tack.

Anf. 94 ELISA ABASCAL REYES (mp) replik

Fru talman! Jag ar glad att det inte blev ndgon centerdemokratisk
eller socialcenteristisk forklaring pa Centerns agerande. Tack for det.

Vad giller var nedskérning pa végar héller jag med om, och det gor
alla i Miljopartiet, att det inte gar att kndppa med fingrarna och sa har
vi 16st alla miljoproblem. Men hur vore det om man lyfte ett pekfinger
till att borja med?

Vi har foreslagit neddragningen pa Vigverkets budget framfor allt
for att vi vinder oss emot nybyggnation av motorvigar i den takt som
sker. Miljopartiet brukar annars fa kritik for att vara miljovénliga alter-
nativa trafikforslag kostar s himla mycket. Det &r alltsd en ompriorite-
ring av anslagen det handlar om, i ett langsiktigt trafikpolitiskt tén-
kande. Jag hoppas att socialdemokraterna s sméningom kommer att
inse det ocksa.

Anf. 95 BO NILSSON (s) replik

Fru talman! Det gér fortfarande inte att skira ner nistan 5 miljarder
pa ett ar. Det hdr &r inte langsiktigt. Det vore katastrofalt for det
svenska vignitet om man skulle gora sa. Man kan foresla detta om man
ar miljopartist. Men vi som har ansvar kan inte gora det.

Vi har i stillet startat flera utredningar. Alla vet att Kommunikat-
ionskommittén jobbar med att forsoka miljoanpassa transportsystemet.
Det finns ndgot som kallas MATS som haller pa med att miljdanpassa
transportsystem, och TOK, ett roligt namn for Trafik- och klimatkom-
mittén, sysslar ocksd med det hdr. Det ar inte sd att vi nonchalerar
detta. Vi maste titta dver det i vanlig svensk ordning, gora en utredning
och sedan ldgga fram vél genomténkta forslag som kan bli 1dngsiktiga,
vilket dr motsatsen till Miljopartiets forslag.

Anf. 96 ELISA ABASCAL REYES (mp) replik

Fru talman! Ja, Bo Nilsson, det stimmer helt och hallet att alla vet
att det finns en TOK, en KOMKOM och nagot mer. Men faktum &r att
samtidigt som de hdr utredningarna pagar byggs ett tioarigt investe-



ringsprogram ut som beslutades for ndgra ar sedan, innan de hér utred-
ningarna tillkom.

Jag forstér inte logiken i detta. Nér skall utredningarnas eventuellt
miljévinliga politik fA genomslag? Ar det efter den hir tiodrsperioden,
eller &r socialdemokraterna mdjligtvis beredda att omprova det trafik-
politiska beslutet frdn 1993 efter det att utredningarna presenterat sitt
resultat? Det skulle jag bra giirna vilja veta. Men an sé lédnge ar det ett
ytterst motsdgelsefullt beteende att fortsitta ett investeringsprogram
samtidigt som man pekar pa nddviandigheten av nya 16sningar.

Anf. 97 BO NILSSON (s) replik

Fru talman! KOMKOM skall redovisa ett investeringsprogram
nésta januari. Dérefter skall forslaget formodligen remitteras och sedan
kommer en proposition om detta. Om vi anser att det som nu pagar
skall omprovas ar det rétt tillfalle att gdra det d&, men inte i dag. Det &r
omdjligt. Det borde till och med Elisa Abascal Reyes inse.

Anf. 98 EVA ZETTERBERG (v)

Fru talman! Debatten har hittills i dag handlat om besparingar och
atgdrder for den svenska ekonomin. Den har, som vi horde i det senaste
exemplet, handlat om minsta vig hér i vart eget land. Men komplette-
ringspropositionen och det betinkande som finansutskottet har utarbe-
tat berdr ocksé i hogsta grad internationella fragor.

Regeringen har i propositionen foreslagit indragningar pa 1 miljard
pa bistdndsreservationerna. Man har i finansutskottet fatt stod for detta.
I och for sig sdger finansutskottet att enprocentsmalet finns kvar. Men
till skillnad fran Vinsterpartiet och andra partier som har reserverat sig
pa den hér punkten har man ingen konkret plan for hur enprocentsmalet
skall uppnas och ingenting om hur och under vilken tidsperiod det skall
ske.

Vinsterpartiet och vi reservanter r inte ensamma om synen pa bi-
standet. Det finns bland socialdemokraterna ett mycket starkt tryck pa
att aterigen Oka bistdndet och inte dra in ytterligare.

I Aftonbladet den 2 juni skriver Lennart Andreasson sa hir:

”Lat inte bistindet bli ett konjunkturdragspel. Det dr socialdemo-
kratins skyldighet att pedagogiskt forklara for svenska folket att enpro-
centsnivan ska upprétthallas oberoende av konjunktursvingningar och
marknadskrafter. Var gamla stolta malsdttning att nivaberékningen ska
ske pa hela nationen Sveriges inkomster, BNI, far vi inte ge upp. Kan
vi 6ronmérka skatter for EU-avgiften, kan vi banne mig gora detta d&ven
for bistandet.”

Detta var en aktiv socialdemokrat som yttrade sig med direkt héls-
ning till Goran Persson. Jag beklagar att Goran Persson sjélv inte
kunde vara kvar under resten av den hir debatten. Jag tror att det &r
viktigt att regeringen &r hér och tar del av alla synpunkter nér vi disku-
terar angeldgna fragor i riksdagen.

Fréan Vinsterpartiets sida tycker vi att man sjdlvklart kan diskutera
enskilda belopp inom de hér reservationerna. Vi dr inte odelat positiva
till alla anslagen. Jag tanker t.ex. pa de 10 miljoner som gar till nérings-
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livsbistdnd. Vi menar att det snarare &r hjalp till de svenska foretagen
dn en form av bistdnd. Men som helhet &r det dnda fel signal att nu
borja diskutera och framfor allt att genomfora ett beslut om att dra in 1
miljard av bistdndsreservationerna. De behovs i allra hdgsta grad.

Fran utskottsmajoriteten har man accepterat indragningarna med
hénsyn till landets ekonomi. Men som helhet har vi i utskottet faktiskt
stillt oss bakom synpunkten att regeringen atminstone borde ha gett en
konsekvensbeskrivning och diskuterat frdgorna med riksdagen innan
man lagger fram ett sd hir pass langtgéende forslag. Jag beklagar att
finansutskottet inte har foljt utrikesutskottets synpunkter pd den hér
frégan.

I den PM som har kommit fran UD och SIDA sedan propositionen
har lagts fram har man i efterhand pekat p& hur de hir konsekvenserna
ser ut. Det dr bl.a. demokratibisténdet till Sydafrika, katastrofbistdndet
och andra angelidgna dndamél som kommer i farozonen.

Fru talman! Jag yrkar alltsd bifall till reservation 55 frdn Vénster-
partiet. Jag star bakom alla de Ovriga reservationerna ocksi, men jag
yrkar bara bifall till denna.

Jag vill ocksé ldmna en synpunkt pa arbetet som helhet nir det gél-
ler kompletteringspropositionen. I en tidigare debatt om sociala fragor
lyfte jag fram barnens villkor och nédvéndigheten att beskriva budge-
ten i konsekvenstermer for barnen. Vi har krav pa miljokonsekvensbe-
skrivningar, och jag har i tidigare sammanhang yrkat att vi borde ha
barnkonsekvensbeskrivningar. Hur ser det hiar budgetforslaget ut ur
barnens perspektiv? Det dr det perspektiv som totalt saknas i hela pro-
positionen liksom i betdnkandet. Jag tror att det &r mycket angelédget att
vi framover nir vi lagger fram forslag och fattar beslut faktiskt tittar pa
hur de kommer att drabba respektive gynna barnen.

Jag vill bara peka pé nagra delar i propositionen och de forslag som
sannolikt gar igenom som i hogsta grad berdr barnen. Jag tidnker pé den
indragning i kommuner och landsting som leder till 6kad arbetsloshet
bland de anstéllda och dar vi aterfinner manga som &r foréldrar. Hur
kommer detta att drabba de barn vilkas fordldrar blir arbetslosa?

Hur ér det med den sénkta ersittningsnivan for dem som é&r arbets-
l6sa eller sjukskrivna? Det 4r manga av dem som ocksa har barn.

Hur &r det med sénkningen av barnbidraget och vuxenstudiestodet?
Det &4r andra omraden dir nedskérningarna sjélvklart far konsekvenser
for barnen.

Jag menar att vi framover, nér riksdagen far den budgetbilaga som
regeringen har utlovat och som skall ha ett barnperspektiv, ocksé maste
granska alla kommande forslag utifran konsekvenserna for vara barn.

I detta anforande instdimde Johan Lonnroth (v).



Anf. 99 EVA GOES (mp)

Fru talman! Vi i Miljopartiet ar véldigt glada 6ver den satsning pa
elallergisanering med 2 miljarder som har kommit till stdnd tack vare
overenskommelser med Socialdemokraterna.

I det hér betdnkandet har vi foreslagit att man lagger 1 miljard pa
energieffektivitet och satsning pa fornybar energi.

Véart mal nu &r att lyfta fram de hér idéerna for att vi skall kunna
avveckla kdrnkraften. Jag ser att alla nirvarande nog instimmer i att vi
skall avveckla kirnkraften, och det ganska fort! Kanske skall vi stinga
en reaktor redan i ar.

Vi tycker att bidraget till teknikdverforing skall &ndra namn. Man
skall inrétta ett nytt bidrag som skall heta Bidrag till 6kad energieftek-
tivitet och fornybara energikéllor.

Vi har foreslagit att man skall satsa mycket pa solenergi, solfdngare
och solceller. Vi skulle kunna f& en egen marknad i Sverige — hér finns
en potential — genom att bryta oss in och borja en serietillverkning av
sddana hér produkter.

Vi vet att Danmark redan har tagit ifrdn oss vindkraftsmarknaden.
Trots att vi har satsat ganska mycket pa vindkraft och bidrag till vind-
kraft har vi and4 inte utvecklat tekniken i Sverige.

Det hade vi kunnat gora nér vi lade ned manga jarnverk, rilverk
osv., men det gjorde vi inte i Sverige.

Det mest intressanta ar energieffektivitet. | Kanada har man gjort en
undersokning som handlar om den rena energisektorn. I Kanada har
man t.o.m. startat en fackforening som heter Green workers” associat-
ion och som bara jobbar med energieffektivitet och ’grona” arbeten.
Man vinner mycket socialt sett genom att man skapar fler arbetstill-
fallen. Ménniskor mar gott och fir t.o.m. béttre hilsa. Det gynnar natur-
ligtvis néringslivet.

EMI i Kanada, som é&r en forkortning av Energy Management In-
vestment, har visat att en investering i effektiva energidtgirder leder till
god ekonomi och fler arbetstillfdllen i framtiden och nuet.

Man har kommit fram till att de fornybara energikéllorna dr de mest
kostnadseffektiva energialternativ som finns. Relativt sett skapar man
fler inhemska arbetstillfallen &n vid anvindande av andra energislag —
karnkraft, kol eller ndgot annat — och bidrar till industriell tillvaxt. For
varje investerad dollar fir man ut mycket mer.

Jag tycker att Sverige skall ta efter Kanada. Vi skall visa att vi r
foregangare — vi kommer vil i och for sig litet efter Kanada och USA.

Jag tror att vi genom den ellag som vi just nu skriver en motion om
och som skall behandlas i host far hojda elpriser i Sverige. Da kommer
det genast att bli intressant med energieffektivitet, att sdlja eltjénster
och att anvénda solen som energikélla fullt ut.

Miljopartiets reservation 114 handlar om det hér. Pa grund av tids-
brist tdnker jag inte yrka bifall till den.

Jag vill avsluta med att sdga att vi naturligtvis har lagt tillbaka de
dér 50 miljonerna som man tog ifran frdmjandet av kvinnligt foreta-
gande. Vi menar att kvinnorna &r de mest energieffektiva méanniskor
som finns.
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Anf. 100 ULLA HOFFMANN (v)

Fru talman! ”De nyliberala fick ju som de ville: mer marknad och
mindre folkmakt. Nu vill de ga in och styra med ekonomin som enda
mattstock ocksd inom den sociala vélfirden.” Sa sade Bo Holmberg,
socialutskottets ordforande, i vélfardsdebatten hidr 1 kammaren den 9
februari i ar.

Jag instimmer. Nationalekonomi &r matematik och tar inte hiansyn
till ndgra komplikationer i form av ménniskor och behov. Stimmer inte
ménniskorna in i ekonomernas matematik, d& ar det fel pd ménni-
skorna. Stimmer inte verkligheten dverens med ekonomernas matema-
tik, da &r det fel pa verkligheten.

Fel pa ekonomernas verklighet har det blivit. Tvérs emot alla sékra
prognoser blev det ett gigantiskt underskott i statsbudgeten. Da blev det
fel pa minniskorna. Ekonomerna forde fram sina budskap om 6éverkon-
sumtion for att dolja vad som egentligen skett. Socialforsidkringarna
méste forsdmras, dels for att sinka budgetunderskottet, dels for att
ménniskorna skall arbeta mer och utnyttja systemet mindre. De nylibe-
rala nationalekonomerna fick som de ville: Den sociala vélfirden ar nu
underordnad ekonomin.

Viansterpartiet vill ha en obligatorisk och generell socialforsékring
som omfattar dels ett grundskydd, dels ett inkomstbortfallsskydd med
ett solidariskt avgiftsuttag pa hela 16nesumman. Det 4r detta som kallas
for generell vélfard.

Utgangspunkten for ett generellt system baserat pa inkomstbort-
fallsprincipen madste vara att utfallet for en lagavlonad ligger dver at-
minstone socialbidragsnivan. 9 % av Sveriges befolkning kan i dag inte
leva p& sin disponibla inkomst. 15 % har svérigheter med l6pande
utgifter. 24 % har ingen kontantmarginal, dvs. de har inga pengar un-
danstoppade i madrassen om barnen behover nya skor. De har inga
pengar pa banken om de skulle bli sjuka eller arbetslosa.

I en debatt hir i kammaren om socialforsikringarna hivdade stats-
rddet Hedborg att hon forsvarade den generella vilfirden och att er-
sittningen i forsdkringen skall g att leva pa. I konvergensprogrammet
har socialdemokraterna lamnat det malet. Nu heter det stabil valfard.

Med den foreslagna sdnkningen av nivaerna i socialforsékringen till
75 % kommer ytterligare 17 000 hushéll att hamna under socialbi-
dragsnormen. Jag vill upprepa denna siffra: Med voteringen i dag
kommer de av kammarens ledaméter som rdstar for sdnkningen av
nivan i socialforsékringen att medvetet bidra till att ytterligare 17 000
hushall i Sverige hamnar under socialbidragsnormen. Det &r detta som
socialdemokrater och centerpartister kallar for stabil vilfard — att leva
under socialbidragsnivén.

For dem av ledaméterna som nu kénner sig frestade att sdga att jag
inte har begripit ndgonting, att vi maste spara, att vi har verkonsume-
rat, att forsdkringarna gar med forlust osv. vill jag citera Sjuk- och
arbetsskadekommitténs PM nr 19 den 31 maj 1995. Dér star: ”Samti-
digt skall noteras att sjukforsdkringen nu ger ett dverskott som vil
ticker de 16pande underskotten i fortidspensioneringen samtidigt som
arbetsskadeforsdkringen ger ett mindre l6pande dverskott. Vid ofordnd-



rad sammanlagd avgiftsnivd och med forutséittningen att det &ven i
fortsdttningen bedoms rimligt att staten med allmédnna skattemedel ger
trygghet vid sjukdom och annan ohélsa &t personer som inte haft moj-
lighet att betala avgifter, dr darfor inte krav p&d minskade utgifter det
priméra.”

Fru talman! En utvdg for de arbetslosa dr enligt regeringens och
ménga andras bedomning att hoja den egna kompetensnivan. Manga
kvinnor hérsammade den uppmaningen och bdrjade studera pad kom-
vux. Mitt i deras studier rycks mattan under deras fotter bort genom att
de ekonomiska forutsdttningarna édndras. Manga av dem tvingas avbryta
sina studier och antingen ga ut i arbetsloshet och leva pé socialbidrag
eller leva pé a-kassa. Darmed forsvinner ockséd mojligheten till battre
kunskap och kompetens for dessa kvinnor. Om nu socialdemokraterna
viarnar om lagavlonade kvinnor som léser pd komvux, vilket virldens
mest jamstéllda regering lovade i valrdrelsen, varfor stodjer man dé
inte Vénsterpartiets forslag att hoja erséttningen fran 65 % till 75 % av
a-kassan?

Att borja studera i vuxen alder kriaver mycket styrka och ork. Dessa
kvinnor &r inte vana att protestera eller demonstrera. Men trots det vet
jag att Utbildningsdepartementet och Socialdepartementet uppvaktats
av kvinnor. Jag vet att de fatt tusentals namnunderskrifter frdn ménni-
skor som protesterar mot nedskérningen i vuxenstudiestddet, socialfor-
sdkringarna och a-kassan. Underskatta inte styrkan i de protesterna!

Fru talman! Over alltsammans ligger sig utgiftstaket som en stor,
blot filt. Utgiftstaket skall omfatta hela den offentliga sektorn, kommu-
ner och socialforsékringar. Det enda som aterstar ar att 16sa ett stort
antal tekniska frdgor, menar finansutskottet.

Tekniska frégor — det handlar om ménniskor! De nyliberala natio-
nalekonomerna fick som de ville: Den sociala vélfarden &r nu definitivt
underordnad ekonomin. Ar det inte rimligt att de tekniska frigorna
l6ses innan riksdagen fattar beslut om ett utgiftstak?

Hur kommer finansutskottet att 16sa fragan om réttighetslagstift-
ningen? Far vi rétt att ha barn pa dagis men inte rétt till pedagogisk
tillsyn? Fér vi ratt att gé till skolan men inte rétt till undervisning? Far
vi rétt att soka socialbidrag men inte rétt att fa pengar?

Vi fér rétt till socialférsékringar, men hur blir det med nivan? Hur
tanker finansen gora med det vidgade avgiftsunderlaget som pensions-
arbetsgruppen beslutade om? Bara det kostar 30 miljarder kronor extra.
Skall det ligga under eller over utgiftstaket? Och hur skall man gora
med pensionerna eller med den nya livsinkomstprincipen — den forsék-
ringsméssiga?

Svenska kvinnor foder manga barn, kanske for manga. Aven forild-
raforsékringen skall ndmligen inordnas under utgiftstaket. Hur ténker
finansen gora neddragningar i fordldraforsékringen om den Overstiger
utgiftstaket? Skall man ordna ett nytt anslag for gratis preventivimedel?

Fru talman! Finansminister Persson forsokte i sitt inledningsanfo-
rande ge sken av att han &r hushéllsekonom. Alla som skdter hushallse-
konomin vet att man inte koper nagonting om man inte har ndgra
pengar, utan man véntar till dess man fér pengar, sade han.
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Det uttalandet visar pé att finansministern inte vet ett dugg om vad
hushéallsekonomi innebér. En hushéllsekonom ldter inte barnen svélta
ihjél i véntan pé pengar utan forsoker att skaffa pengar eller vantar med
att betala en eller annan rikning, eftersom barnens vélfard gar fore allt
annat. Det vet varenda hushallsekonom. Jag hade onskat att Goran
Persson varit litet mer av hushallsekonom och litet mindre finansmi-
nister.

Fru talman! Jag kan bara konstatera att med den socialdemokratiska
regeringen fick de nyliberala nationalekonomerna som de ville — den
sociala vélfdrden ar nu helt underordnad ekonomin.

Vinsterpartiet stir sjilvfallet bakom alla sina viktiga reservationer,
men for tids vinnande yrkar jag endast bifall till reservationerna 52, 68
och 100.

I detta anférande instimde Johan Lonnroth (v).

Anf. 101 EWA LARSSON (mp)

Fru talman!

— Skandal, sa Bull.

— Sandal, sa Bill, for han forstod inte allting s bra.

Nu star riksdagen infor ett beslut om ett stort ekonomiskt dtagande,
en utdkad garantiram for drift och underhéll av de nya viglederna inom
ramen for Dennisdverenskommelsen. Kompletteringspropositionen
medger ytterligare 146 miljoner kronor, utdver tidigare stdllda garantier
for byggande av vissa vigprojekt.

Jag forstar att det dr svért att motstd lobbyister som Bengt Dennis
och Kjell-Olof Feldt — men nu maste det bli slut pad grabbarnas lek-
stuga.

Storstadsdverenskommelsen, varav Dennisuppgorelsen i Stockholm
utgor en del, vilar pd miljopolitiskt helt felaktiga forutséttningar. Lan
skall betalas tillbaka genom en utékad bilism pa de nya lederna. I stél-
let borde riksdagen, nu, medge att vigavgifter far tas ut pa befintliga
infarter till staden. D4 fér vi in pengar som kan anvindas till miljofor-
battrande atgirder av typen smart, bekvim och billig kollektivtrafik.

Den ekonomiska uppliggningen infor dagens beslut dr foljande.
Med dagens realrdnta pekar kalkylerna fran Vigverket pa att fram till
ar 2025 kommer de nu planerade motorlederna att ha kostat bilisterna
over 100 miljarder kronor. Detta gor projektet i praktiken ekonomiskt
helt omgjligt. Bilisterna pa lederna kommer aldrig att kunna betala
sadana summor. Det dr &verhdngande risk, for att inte sdga ett faktum,
att det &r alla vi skattebetalare som fér betala for detta helt miljovidriga
och ekonomiskt korkade projekt.

Forutséttningen for hela var infrastruktur ar ett samhaélle i social och
ekologisk balans. Om det &r sa att staten skall stdlla upp med garantier
for nagot, borde det rimligen vara riskkapital till alla de arbetssdkande.
Ett samhille med upp till 50 % arbetsldsa bland invandrade ménniskor
och allt fler kvinnor som stélls utanfor arbetsmarknaden utgor grogrund
for social misdr, vald och kriminalitet. Den utvecklingen ar vi nu pa
vég in i med Oppna dgon.



Fru talman! Vi i Sverige har nu vérldens mest jamstéllda riksdag
och en regering som till hélften bestir av kvinnliga ministrar. For bl.a.
social-, kultur-, milj6-, civil-, kommunikations-, justitie- och jamstélld-
hetsérenden dr det en kvinna som innehar ministerposten. Visa nu att ni
kan std emot det fordldrade patriarkala infrastrukturtinkandet och
stoppa utvecklingen mot tvatredjedelssamhaillet! Ni har opinionen med
er och ett farskt valresultat som visar pa inriktningen.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 3 §.)

Ajournering

Pé forslag av andre vice talmannen medgav kammaren kl. 14.54 att
ajournera forhandlingarna till kl. 15.00, d& den sérskilt anordnade de-
batten om Schengenavtalet skulle pabdrjas.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 15.00.

3 § Sérskilt anordnad debatt om Schengenavtalet

Anf. 102 Statsraidet MATS HELLSTROM (s)

Herr talman! Fri rorlighet for personer &r en hornsten i den europe-
iska integrationen. Samtidigt dr det ett omrade dir det nordiska samar-
betet har mycket langa traditioner och hittills natt vil si langt som EU.

Darfor &r det egentligen tva uppgifter vi star infor nir vi diskuterar
Schengensamarbetet.

Den ena uppgiften dr att skapa mojligheter ocksé for svenska med-
borgare att rora sig fritt i Europa utan att behdva visa upp pass vid
gransen, pd samma sitt som andra linders medborgare nu kan. Mellan
de nordiska landerna har vi haft mojlighet att rora oss fritt i dver 40 ar.
Fore forsta vérldskriget kunde man resa utan pass mellan néstan alla
europeiska lander. Den mojligheten har stor betydelse for den person-
liga friheten och for mojligheten att skapa kontakt och ménsklig ge-
menskap i Europa. Det var ett av skélen till att Sverige ansdkte om
medlemskap i ddvarande EG, nuvarande EU.

Den andra uppgiften &r att bevara den nordiska passfriheten. Den
har varit och &r en utomordentligt stor tillgdng for vanliga ménniskor i
de nordiska ldanderna. De flesta medborgare betraktar den nog numera
som en sjdlvklarhet. Den har ocksé kommit till stand l&ngt innan det var
tal om motsvarande atgdrder inom EU. Den har ddrmed, kan man séga,
varit en forebild for EG-EU-arbetet.
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Det dr nddvéndigt att hitta en modell for hur passfriheten skall be-
varas nu nir Danmark har ansokt om anslutning till Schengensamar-
betet och Finland har forklarat sin avsikt att géra detsamma.

Riksdagen har flera ganger uttalat sig om vikten av att personers
fria rorlighet forverkligas i Europa. Riksdagen har d& ocksa betonat att
vi har ett stort intresse av att den nordiska passkontrolloverenskommel-
sen samordnas med motsvarande system, som dé planerades inom EG,
men som nu i stillet har forverkligats genom Schengensamarbetet. Det
skedde bl.a. hér i riksdagen 1989, 1990 och 1991.

Under medlemskapsforhandlingarna med EU forklarade den déva-
rande regeringen, efter avstimning i riksdagens EU-delegation, att
Sverige var berett att delta i den fria rorligheten for personer inom EU
pa villkor att den nordiska passfriheten kunde bevaras och att tillrack-
liga gemensamma kontrollatgérder var pa plats.

Regeringens utgadngspunkt ar att den instillning till fri rorlighet for
personer som Sverige har deklarerat fore och under EU-
forhandlingarna ocksé bor gilla Schengensamarbetet.

Det overvildigande flertalet av EU:s medlemslédnder deltar i
Schengensamarbetet eller har forklarat att de vill ansluta sig. Det &r
samma instrument och regler som en dag skall gélla inom hela EU. I
samma takt som EU beslutar att reglera frdgor inom Schengensamar-
betets omrade upphor motsvarande Schengenregler att gilla.

Schengensamarbetet borjade med att Frankrike, Tyskland och Be-
nelux-staterna 1985 ingick ett separat mellanstatligt avtal om att av-
veckla personkontrollerna vid de inre gemensamma grinserna for att
paskynda forverkligandet av den fria rorligheten, den som man enligt
EG-reglerna skulle forverkliga for personer i friga om den inre mark-
naden.

Det var i Schengen i Luxemburg avtalet ingicks.

Senare har ocksa Italien, Spanien, Portugal och Grekland anslutit
sig till samarbetet.

Den fria rorligheten for personer har dock &nnu inte forverkligats
inom EU péa grund av oenighet om hur reglerna i EU-fordraget skall
tolkas. I det ldget har flertalet av EU:s medlemslédnder sdlunda beslutat
sig for att g& vidare inom ramen for Schengenavtalet och genomfora
den avveckling av granskontrollen for personer som finns inskriven i
Rom-fordraget sedan snart tio ar, men som EU dnnu inte lyckats till-
lampa.

Schengenavtalet borjade tillimpas forst den 26 mars i ar mellan sju
av de nio medlemmar som har anslutit sig. Osterrike har nyligen blivit
medlem i Schengen, men inleder det praktiska samarbetet forst i borjan
av ndsta ar. Danmark ansokte i maj 1994 om observatdrsskap i
Schengensamarbetet med sikte pa fullt medlemskap, pa villkor att bl.a.
den nordiska passfriheten kunde bevaras. Skilet till ansdkan var att
Danmark ville undvika att skdrpta kontroller skulle inféras vid land-
gransen mot Tyskland med kder och andra praktiska problem som
foljd. Det var ett av Danmarks skal.

Vad som stiller fridgan pé sin spets for de nordiska landerna ar att
Schengensamarbetet forutsdtter att man ocksa infor en enhetlig kontroll



vid omrédets yttre grans. Om ett eller flera nordiska ldnder dnskar delta
i samarbetet dr det alltsd nodvéndigt att finna en 16sning for den nor-
diska passfriheten, s& att inte nya grinshinder uppstar mellan de nor-
diska landerna.

Danmark har i den nordiska kretsen verkat for att 4ven Finland och
Sverige skall ansluta sig till Schengensamarbetet. Medlemskap i
Schengensamarbetet dr forbehéllet 1ander som &r medlemmar i EU.

Finlands regering tillkdnnagav den 5 maj i &r sin avsikt att ansoka
om observatdrsskap i Schengensamarbetet med sikte pad medlemskap.

Fragan om de nordiska liandernas forhallande till Schengenavtalet
har varit foremal for intensiva dverldggningar de senaste manaderna.
De nordiska statsministrarna uttalade sig for ett samarbetsarrangemang
mellan de nordiska ldnderna och Schengensamarbetet i syfte att bevara
den nordiska passfriheten och vidga den fria rorligheten for personer
till att omfatta bdde Schengenlédnderna och samtliga nordiska ldnder.

Eftersom Norge och Island stdr utanfor EU och dérfor enligt
Schengenavtalets regler inte kan bli fulla medlemmar i samarbetet
géller det att finna en pragmatisk 10sning som gor det mojligt for Norge
och Island att delta i Schengensamarbetet. Bdde den norska och den
isldndska regeringen har forklarat sig vara beredda att acceptera
Schengenreglerna och ta péd sig de forpliktelser som ett samarbete
skulle innebéra, bl.a. ett forstarkt yttre gransskydd.

I det lage som dé har uppstatt dr det naturligt att &ven Sverige anso-
ker om observatdrsskap i Schengensamarbetet med sikte pd medlem-
skap, och att vi inleder forhandlingar om detta. Déarvid avser vi — precis
som Danmark och Finland har gjort, och som Sverige gjorde nér fragan
var uppe i forhandlingarna om EU-medlemskap — att gora ett tydligt
forbehall av innebord att ett medlemskap i Schengensamarbetet forut-
sdtter att vi kan behalla den nordiska passunionen och dirmed den fria
rorligheten i1 hela Norden. Detta forutsétter lampliga samarbetsformer
med Island och Norge.

Schengensamarbetet innehéller ocksd en rad gemensamma kon-
trollatgérder, s.k. kompensatoriska atgérder, bl.a. ett forstiarkt yttre
gransskydd och samarbete mellan polismyndigheterna for att bekdmpa
internationell brottslighet. Vi kommer, pd samma sitt som under med-
lemskapsforhandlingarna i EU, i var ansdkan att markera att vi forutsit-
ter att dessa atgérder ér tillrickliga ocksa for vara skydds- och kon-
trollbehov.

Jag tanker forst och frémst, herr talman, pa vara krav att kunna kon-
trollera narkotikatrafiken, som regeringen kommer att ligga sdrskild
vikt vid under forhandlingarna. Eftersom Schengenlédnderna har atagit
sig att forstirka samarbetet mot narkotika och internationell brottslig-
het, kan ett medlemskap i Schengensamarbetet t.0.m. innebéra forbétt-
rade mojligheter att komma &t bl.a. narkotikahandeln 6ver granserna.
Motsvarande regler finns inte &nnu inom EU.

Av dessa skil vill vi delta i det 6kade polissamarbetet och de dvriga
kontrollatgirder som ingér i Schengensamarbetet. Det &r ett villkor som
Sverige stller.
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Det bor ocksa sdgas att samarbetet sker inom ramen for svensk lag.
Schengensamarbetet ger mdjligheter till samarbete och informationsut-
byte, men det dr svenska myndigheter som avgér hur mdjligheterna
skall utnyttjas.

Det bor ocksa sdgas att Schengensamarbetet bara avser personers
rorlighet. Nar det géiller inforsel av olika varor — dér har varit manga
missforstand i debatten — géller reglerna i vart anslutningsfordrag till
EU, inklusive de speciella bestimmelser om t.ex. alkohol som de nor-
diska ldnderna uppnadde. Detta fordrag som godkénts av alla EU:s 15
medlemsldnder kan sjélvfallet inte &ndras genom Schengenavtalet.

Schengensamarbetet inskranker inte Sveriges mojligheter att fort-
sitta en generds och solidarisk flyktingpolitik. Principen om forsta
asylland finns bade i Schengenavtalet och i den s.k. Dublinkonvention-
en som vi i och med EU-medlemskapet har atagit oss att ratificera. Den
anger i vilket land asylansdkan skall provas i sak, men det landet gor
sedan sjélvt provningen och beddmningen enligt sina egna regler.

Riksdagen har, som sagt, upprepade géanger uttalat att det &r ett
svenskt intresse att den nordiska passoverenskommelsen samordnas
med motsvarande system inom EU. Vi har under EU-férhandlingarna
sagt oss vara positiva till fri rorlighet for personer, och riksdagen har
godként detta i och med behandlingen av EU-propositionen.

Nér avveckling av granskontrollerna inom Schengensamarbetet var
néra forestdende uttalade de nordiska statsministrarna i februari att det
var en gemensam uppgift att finna en 16sning. Dessforinnan informera-
des Nordiska radets svenska delegation. Regeringen har samrétt med
Utrikesndmnden i frégan tidigare i var. Fragan har diskuterats i riksda-
gens EU-ndmnd vid tva tidigare tillfdllen och i justitieutskottet vid flera
tillfillen. Efter ett fortsatt beredningsarbete har regeringen kommit
fram till att Sverige bor inldmna en ansdkan om observatdrsskap i
Schengen, med sikte pa anslutning nér forhandlingarna &r avslutade.
Regeringen har direfter aterigen tagit upp fragan i Utrikesndmnden och
riksdagens EU-ndmnd nu i juni. Slutligen ldamnar regeringen nu denna
information 1 kammaren. Dérefter avser regeringen att fatta beslut om
att avge en ansokan.

Under forhandlingarnas géng avser regeringen att ldmna fortlo-
pande information till bl.a. EU-ndmnden. Nér ett forslag till avtal fore-
ligger kommer det naturligtvis att foreldggas riksdagen, i enlighet med
regeringsformens bestimmelser.

En svensk ansdkan om anslutning till Schengensamarbetet &r nu na-
turlig med hénsyn till att Danmark ju redan har ansokt och Finland
deklarerat sin avsikt att gora det. Det &r angelédget med ett enat nordiskt
upptradande, s att vi med storsta mdjliga forhandlingsstyrka kan verka
for ett samarbete som inbegriper savil Norge som Island och som gor
det mojligt att bibehalla den nordiska passfriheten.

Anf. 103 GUN HELLSVIK (m)

Herr talman! Det &r gléddjande att regeringen antligen har kunnat be-
stimma sig for att ansdka om observatorsskap i Schengensamarbetet.
Det sorgliga ar bara att vi kom sist — bade Danmark och Finland har



redan ldmnat in sina ansdkningar. Men det kunde forstés ha varit vérre.
Efter att ha tagit del av den interpellationsdebatt om Schengenavtalet
som fordes hér i kammaren den 3 april i ar blev atminstone jag oroad
da justitieminister Laila Freivalds bedomde att det kunde komma att ta
upp till ett halvar for regeringen att bestimma sig for eller emot en
svensk ansokan. Mot denna bakgrund &r det en positiv 6verraskning att
regeringen nu deklarerat en beredvillighet vad géller Schengensamar-
betet och ddarmed mojliggjort dagens debatt, som jag hoppas skall
kunna foras i en Sppen och konstruktiv anda. Det finns en forvintan
hos det svenska folket om att fa svar pa de fragor som ett svenskt med-
lemskap i Schengen helt naturligt reser.

Inledningsvis kan det vara viktigt att gora klart, att 4&ven om det &r
de nuvarande Schengenldnderna som i host har att ta stéllning till den
svenska ansdkan om observatdrsskap, s& ar det hir i kammaren som det
avgorande beslutet om ett svenskt medlemskap i Schengen fattas.

Vi moderater har drivit pa processen om att fa till stdnd ett svenskt
medlemskap i Schengen. Vi vill att Sverige skall vara med och forsoka
forverkliga den i Romfordraget fastlagda principen om fri rorlighet for
personer inom den europeiska unionen. Som medlemmar i EU kan vi
inte ndja oss med att ha en vision om det gransfria Europa. Vi maste
ocksa vara beredda att arbeta for ett forverkligande av medborgarnas
Europa.

Schengenavtalets frimsta syfte &r att paskynda arbetet med att av-
skaffa de inre granskontrollerna, eftersom detta visat sig gé trogt pa det
unionella planet. Avskaffandet av de inre gréinserna maste dven i
Schengensamarbetet ersittas av kompensatoriska atgédrder, om en fri
rorlighet for personer skall kunna uppnds mellan Schengenlénderna.
Det ar hér fraga om en frivillig, mellanstatlig 6verenskommelse mellan
EU-lénder pa ett omradde som &n si lidnge i praktiken inte har kunnat
forverkligas inom EU.

Schengenavtalet gér emellertid inte lingre dn de ataganden som vi
forbundit oss att uppfylla i och med EU-medlemskapet. Samarbetet
inom Schengen kan sdgas utgéra en genvdg for att snabbare uppna
maélet om den fria rorligheten inom EU. Den dag samtliga medlemslén-
der i EU kan enas om att avskaffa de inre grinskontrollerna och ge-
nomfora de kompensatoriska atgérder som fordras blir Schengenavtalet
overflodigt, vilket ocksa statsradet papekade. Forst dd ar visionen om
de fyra friheterna pa EU:s inre marknad uppfylld i enlighet med Rom-
fordragets bestimmelser.

Det rader for ndrvarande olika uppfattningar om hur de kompensa-
toriska atgdrderna kommer att fungera. Vissa anser att de inte kommer
att utgora tillrdckligt skydd mot narkotikan och annan grénsdverskri-
dande brottslighet. Andra hdvdar att tillgangen till Schengens datorise-
rade informationssystem utgor en risk for den personliga integriteten.

I den allménna debatten har fran vissa hall framkommit att man
kénner oro for att polissamarbetet inom Schengen kan forvandlas till en
samling polisstater. Vad som gloms bort i detta sammanhang ar att alla
olika former av samarbete maste bygga pa fortroende. Nar det géller
internationellt samarbete pa det juridiska omradet forutsétts, for att
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samarbetet 6ver huvud taget skall kunna bli effektivt, att landerna kan
lita pa varandras réttssystem. Annars gar det inte att {2 till stind négot
samarbete.

Polissamarbetet enligt Schengenkonventionen handlar framfor allt
om informationsutbyte mellan lindernas polis- och tullmyndigheter och
utvixling av sambandsmén. Vid grinserna skall samarbetet underléttas
genom standardiserad telekommunikationsutrustning. Allt detta sker
inom ramen for varje lands nationella lagstiftning.

Den andra delen av samarbetet ger polisen en mdjlighet att pa annat
lands territorium “skugga” personer som ar misstinkta for allvarliga
brott. Vidare kan polisen i vissa allvarliga fall ges mojlighet till efter-
foljande “hot pursuit”, dvs. en rétt for polisen att f6lja efter och gripa
misstdnkta brottslingar pd en annan medlemsstats territorium. Detta &r
helt klart en mer ingripande form av myndighetsutdvning &n skuggning,
men den dr ocksd begridnsad till att omfatta endast grov brottslighet.
For bada dessa fall géller att samtycke krivs fran varje land.

Slutligen vill jag framfora kritik mot majoritetens besparingskrav pa
tullen, i strid med bl.a. Socialdemokraternas valloften. Besparingskra-
ven innebér att de personella resurser som frigjordes inom tullen da de
traditionella tullklareringsuppgifterna upphoérde i och med EU-
medlemskapet — och som vi moderater ville 6verfora till att bekdmpa
den internationella brottsligheten — inte ldngre finns kvar. Men kravet
pa ett effektivt polis- och tullsamarbete dr och maste vara oforindrat.

Anf. 104 HELENA NILSSON (c)

Herr talman! Den 27 februari i &r samlades de nordiska statsmi-
nistrarna till ett moéte i Reykjavik. Vid métet konstaterade statsmi-
nistrarna att de bésta forutsittningarna for en bibehéllen nordisk pass-
frihet inom ramen for det europeiska samarbetet uppnis genom en
positiv nordisk hallning till medverkan i Schengensamarbetet.

Savil Norge som Island gav vid det moétet uttryck for en vilja att ta
pa sig de kontrollforpliktelser vid de yttre grinserna som dr nodvéandiga
enligt Schengenkonventionens krav. Statsministrarna framhdll emeller-
tid att en eventuell nordisk anslutning till Schengen inte far innebéra att
mdjligheterna att effektivt bekdmpa kriminalitet, narkotika och illegal
invandring forsdmras.

De nordiska statsministrarna avslutade med att sla fast att det var ett
gemensamt ansvar att finna 16sningar sa att den nordiska passunionen
kan upprétthéllas i alla nordiska ldnder. I detta avseende har vi i Cen-
terpartiet inte kommit till ndgon annan slutsats. Vi efterstrévar att mén-
niskor sé fritt som mdjligt skall kunna rora sig dver grianserna.

Forra onsdagen deklarerade statsministern efter Utrikesnimndens
mote att Sverige skall ansoka om observatdrstatus med sikte pa med-
lemskap i Schengensamarbetet. Likt i den danska och den finlindska
ansOkan avser regeringen att gora ett forbehdll som innebér att den
nordiska passfriheten méste behallas.

Jag finner dnda anledning att upprepa en kommentar fran den debatt
som vi hade forra veckan om bl.a. hanteringen av vetordtten men ocksa
om Schengensamarbetet. Vi vill for Centerpartiets del se en stdrre



Oppenhet och mer av samarbete mellan regering och riksdag. Vérens
arbete i riksdagen kan ses som ett bevis for att vart parti vill samarbeta.
Den kritik som riktas mot regeringen for den bristande forankringen i
riksdagen av svenska forhandlingsutspel infor IGC 1996 bor ocksa
omfatta diskussionerna om medlemskap i Schengensamarbetet.

Aterigen handlar det om att det for medborgarnas fortroende for oss
politiker och for den medborgerliga insynen i en forhandlingsprocess
visavi Schengenldnderna blir avgdrande med en 6kad 6ppenhet. Annars
hamnar vi létt i en formaliadebatt 1 stdllet for en sakdebatt, och det
tycker jag att vi har haft tillrickligt av tidigare nér det géller bl.a. den
svenska ansokan om medlemskap i EU.

I och med de absoluta kraven pa att den nordiska passfriheten skall
bevaras blir de gemensamma nordiska hallningarna vid en forhandling
med Schengenlédnderna sirskilt viktiga. For att i ett sddant ldge skapa
parallellitet i forhandlingarna och dirmed ett samféllt agerande av
Sverige, Danmark och Finland samtidigt som Norge och Island for
bilaterala forhandlingar krévs att Sverige gar in i medlemskapsforhand-
lingar med klart formulerade forbehall béde i forhallande till Schengen
och nationellt.

Det &r enligt vart sétt att se inte onskvirt att Danmark och Finland
agerar fortrupp i forhandlingarna om en bevarad nordisk passunion
inom ett eventuellt Schengensamarbete.

Jag vill lyfta fram nagra omraden som Centerpartiet ser som cen-
trala infor en forhandling. For det forsta: Om Norge och Island som
icke EU-medlemmar inte ges mdjlighet att ansluta sig till Schengen kan
det enligt vart sétt att se inte bli nigot medlemskap for Sveriges del.
Det vore onskvért att ocksa ovriga riksdagspartier i dagens debatt talar
om sin syn pa om detta skulle uppsté och vikten av att bevara den nor-
diska passunionen vad géller en svensk anslutning till Schengen.

For det andra skall Sverige forplikta sig att inom landets grénser
med full kraft bekdmpa narkotikahandel och annan brottslighet. For
detta finns stod i Schengenkonventionens § 71. Ritten att tillgripa
erforderliga atgdrder om nagot land avviker fran sitt ansvar for att be-
kdmpa narkotikahandeln, som ocksd slds fast i slutdokumentet i
Schengen, skall vid behov anvéndas.

Slutligen vill jag framhalla att Sverige dven fortsittningsvis skall
bedriva en sjilvstindig asyl- och flyktingpolitik. Det gors mycket olika
tolkningar i debatten av vad Schengensamarbetet innebér for vér asyl-
politik. Klart ar att gdllande flyktingkonventioner har foretrdde framfor
Schengenregler och att asylprévning i enlighet med Schengenkonvent-
ionens § 32 skall ske enligt respektive lands egen lagstiftning. Nagon
vidare harmonisering av asylpolitiken bor Sverige inte medverka till.

Anf. 105 BO KONBERG (fp)

Herr talman! Den europeiska integrationen har astadkommit myck-
et, och vi har haft anledning att diskutera en hel del av det under det
senaste aret. En sak som den inte har lyckats med dr ménniskornas fria
rorlighet. Det dr en av de malsdttningar som finns i Romfordraget fran
en generation sedan som inte har forverkligats. Ménniskornas fria ror-
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lighet ar ocksé en av de fyra friheter som skulle bygga under arbetet
med att dstadkomma den inre marknaden.

P& négot vis har vi i vart land och i andra europeiska lander vant oss
vid att det skall vara pass och passkontroll om man ror sig &tminstone
utanfor Norden. Sa valdigt sjélvklart dr det vél inte historiskt sett. Strax
fore forsta vérldskriget var det om jag minns rétt bara tvd europeiska
lander som hade pass och krav pa pass for att kunna resa in i dessa
lander. Det var tva av de mest repressiva lander som dé fanns — tsarens
Ryssland och det ottomanska imperiet.

Fragan &r om vi skall kunna &terskapa den fria rorlighet som fanns i
Europa fore det forsta virldskrig som forstorde sd mycket och om vi
skall kunna klara av det innan det har gatt 100 ar sedan den tidpunkten.
I basta fall hoppas jag att det skall kunna ske redan under detta decen-
nium.

Det dr beklagligt att detta inte har &stadkommits inom EU och att
det inte har astadkommits inom EG-ritten. Inte alla EU:s medlemmar
ir, som redan har konstaterats, med i samarbetet. Det tillhor inte ens
den s.k. tredje pelaren, som ju ligger utanfor sjilva EG-rétten. Det har
tvingats fram ett avtal som innebér speciella former for samarbete m.m.
— former som &r svarare att kontrollera demokratiskt for medborgarna i
vért land och for de andra EU-medlemmarna &n om det vore en del av
EG-ritten.

Det finns enligt var uppfattning i Folkpartiet liberalerna goda skil
att forsoka se till att med tiden fa en sddan tingens ordning till stdnd
som innebdr att avtalet ingar i EG-samarbetet och att man dérmed fér
den mgjlighet till 6kad kontroll och insyn som Europaparlamentets
befogenheter i sa fall skulle innebéra och att det faller inom ramen for
det som EG-domstolen har att Gvervaka.

Schengenavtalet innebdr 6kade mojligheter till polissamarbete. Det
innebdr att grinsoverskridande brottslighet i storre utstrickning kan
motas med gransdverskridande polissamarbete. Det innebédr mojligheter
att bekdmpa narkotikahandeln med ett 6kat samarbete.

Nu finns det en oro ocksa for detta 6kade polissamarbete. Det finns
de som pekar pé riskerna for de medborgerliga fri- och réttigheterna
och for integriteten. Det finns all anledning att vara uppmérksamma pa
sddana varningar och pastdenden. Det ar forstas lika viktigt med med-
borgerliga fri- och réttigheter i internationellt samarbete som Sverige ar
med i som det dr inom Sverige. Det ar forstas viktigt att prova saker
som hur man skall utforma ett spaningsregister och vilka uppgifter som
skall 1dmnas fran svensk sida i enlighet med véra vérderingar och hur vi
uppfattar det hela.

Nar vil det ar sagt, och det &r ganska sjilvklart att det ségs fran li-
beralt héll, kan jag inte undanhalla reflexionen att det verkar finnas
manga eller atminstone nagra riksdagspartier som &r mera oroade &ver
tanken pa att det kan dyka upp ndgon dansk polis i Malmo eller nagon
finsk polis i Haparanda &n att det finns danska bovar i Malmé eller
finska bovar i Haparanda.

Det andra omrdde som det finns all anledning att fundera ndrmare
over dr utformningen av asyl- och flyktingpolitiken. Sverige har redan,



som det har konstaterats, i samband med ansdkningsforfarandet infor
EU-medlemskapet slagit fast att vi skall ratificera Dublinkonventionen.
Mojligen dger det rum redan i host. Atminstone skall det dga rum si
fort som mgjligt. En av tankarna med den ar ju att undvika ett Svarte-
Petter-spel med flyktingar som kommer till europeiska lander.

Fran liberalt hall ser vi det som en malséttning att pa sikt f4 en ge-
mensam asylpolitik och att detta kan vara grunden for en human euro-
peisk flyktingpolitik. Vi tycker att de senaste arens flyktingkatastrofer i
Europa borde ha lért oss att det dr utomordentligt svért for enskilda
lander att bedriva en human flyktingpolitik om ménga andra undandrar
sig sitt ansvar. Det borde finnas stdrre mdjlighet att uppnd en bra flyk-
tingpolitik for hela Europa om vi samarbetar med varandra 4n om vi
stller oss utanfor.

Ett sddant samarbete har forstas sina problem och skonhetsfliackar.
De flesta regelsystem hér i virlden har ju sddana. En som vi har pekat
pa manga ganger ar den som har att géra med transportorernas ansvar i
samband med flyktingar. Vi kritiserade de nuvarande svenska reglerna
nér de infordes i slutet pa 80-talet hir i landet med stor majoritet, och
vi har forstds samma uppfattning i sak om de bestimmelser som finns i
Schengenavtalet. S&vitt vi kan forstd &r det inte ndgon storre skillnad
mellan de bestimmelserna och de nuvarande svenska bestimmelserna.
Vi kan bara konstatera att vi som vill ha ett annat regelsystem pa den
punkten 4n sa lédnge tillhdr en minoritet.

Den nordiska passfriheten &dr forstis central i dessa sammanhang,
och det har redan framhallits av flera av de tidigare talarna. Jag tycker
att den samsyn man lyckas uppnd mellan de nordiska ldnderna, oavsett
om de dr medlemmar av EU eller inte, &r utomordentligt glidjande. Det
talar for att vi borde ha mycket goda mdjligheter att dvertyga vara
vanner i det 6vriga Europa om att vi inte skall lata en pabdrjad europe-
isk passfrihet forstora den 40 &r gamla nordiska passfriheten.

Herr talman! Sammanfattningsvis vill jag sédga att vi vilkomnar
mdjligheterna till friare rorlighet i Europa. Vi noterar att det finns pro-
blem och att de méste hanteras. Vi noterar ocksé att de nya samarbets-
formerna ger nya och 6kade mdjligheter att hantera grainsdverskridande
problem. Vi tillstyrker den svenska ansdkan.

Anf. 106 KENNETH KVIST (v)

Herr talman! De foregéende talarna har i stor utstrackning lagt vél-
digt stor tonvikt vid de positiva sakerna med Schengenavtalet, dvs. att
det handlar om fri rorlighet for personer och avskaffande av passen.
Man har, tycker jag, negligerat de problem som finns med avtalet.

Redan nér avtalet var knappt tvd manader gammalt hade t.ex.
Frankrike &terinfort granskontrollerna mot alla Schengenlénder, och
den franske inrikesministern har i helgen i intervjuer i franska tidningar
sagt att kontrollerna maste vara kvar ytterligare minst sex méanader.

Sverige har efter vildigt kort tid som medlem i1 EU séllat sig till de
lander som vill avskaffa de interna granskontrollerna fortare &n vad EU
vill 1 och med att regeringen har deklarerat sin avsikt att ansdka om
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observatorsskap som syftar till medlemskap i Schengen. Detta &r négot
annorlunda &n vad man sade i folkomrostningskampanjen.

Sjalvklart skall grianskontrollen mot knark vara kvar, skrev bl.a.
vice statsministern i ett brev till landets alla kvinnor for att form4 dem
att rosta ja. I propositionen infér EU-medlemskap stod det: Tullens
befogenheter behalls tills vidare vid inre grins nér det géller att utfora
stickprovskontroller for att hindra olaga inforsel av narkotika, vapen,
m.m. Men nu, efter mindre dn sex manaders EU-medlemskap, skall vi
ansluta oss till ett avtal, som i och for sig inte har direkt med EU att
gora, om det “gradvisa avskaffandet av kontroller vid de gemensamma
granserna”.

Fakta 4r att redan under de forsta fyra ménaderna av EU-
medlemskapet har tullens forsimrade befogenheter lett till en 30-
procentig minskning av antalet knarkbeslag jimfort med samma period
tidigare ar. Nu skall dessutom antalet tullare minskas med néstan en
fijardedel och grénskontrollen slopas med ménga linder som har en
uttalat knarkliberal politik.

Eftersom regeringen har bestdmt sin linje har vi frdn Vinsterpartiet
begirt denna debatt for att frdgan &tminstone i ndgon man skall bli
genomlyst. Det dr bra att debatten har kommit till stdnd. Det &r inte s&
att Schengen é&r ett steg mot en granslos virld som vi efterstrdvar. Sna-
rare dr det ett sitt att bygga en hogre mur kring en del av Europa.

Mellan de nordiska staterna har vi 6ppna granser, och det &r ndgon-
ting som vi alla sétter viarde pa. Det har fungerat mycket bra. Det har
varit mellan ldnder med likartade forhallanden, med mycket av gemen-
sam historia och ddrmed gemensam rittslig och institutionell tradition.
Men med Schengenavtalet blir det ndgonting annat.

Schengenavtalet innebér att vi skall ha gemensam grins med stater
som har olika traditioner och politik pa relevanta omraden. Vi skall helt
slopa grianskontrollen mot knarkliberala linder som Nederldnderna,
varifrén t.ex. en mycket stor del av allt amfetamin i Sverige kommer.
Vi anpassar oss automatiskt till ett system for att bestimma vilket land
som skall avgora en asylansokan och frantrdder ddrmed vart ansvar
enligt FN:s flyktingkonvention att ingen utan personlig provning sénds
till forfoljelse.

Schengensystemets logik krdver mer likformighet vid behandling av
den yttre griansen. Det blir en stark press mot en harmoniserad visum-
och asylpolitik. Tvé ldnder som har undertecknat avtalet i Schengen —
Italien och Grekland — far t.ex. &nnu inte vara med, darfor att de anses
ha en for dalig yttre granskontroll.

Flera instanser, déribland Europaradet, EU-parlamentet och FN:s
flyktingkommissariat, ifragasétter om inte Schengenavtalet egentligen
urholkar asylrdtten. De gor alltsd en helt annan bedomning &n den
svenska regeringen. En gemensam asylpolitik kan nog diskuteras. Men
for niarvarande dr tendensen att man anpassar reglerna efter den mest
restriktiva politiken. Ddrmed &r Schengenavtalet ett slag mot ménniskor
pa flykt undan fortryck.

Enligt uppgift kommer ett Schengenmedlemskap att innebéra att vi
ockséd far anpassa oss till en lista pd 115 lander som Sverige skall ha



visum mot. Innebér detta inte en dkning av antalet linder som vi kom-
mer att kriiva visum mot? Ar det verkligen att Sppna grinserna att pa
detta sitt g in i ett samarbete som innebér visumtvang till fler lander?
Jag tror tvéartom att det dr att skapa fler grianser och resa hogre murar
kring Europa.

Anf. 107 MARIANNE SAMUELSSON (mp)

Herr talman! Arade riksdagsledaméter! Har nigon av er triffat en
fortvivlad fordlder till ett barn som har hamnat i knarktrésket? Man kan
undra om ni har det nir man hor er iver for att vi skall 6ppna grianserna
och vara med i det s.k. Schengenavtalet. Jag &r villig att bara mitt pass
med mig Overallt pd mina resor i Europa om jag kan rddda en enda
ungdom fran att hamna i knarktrisket. Jag tycker att det ar vart det lilla
besvir som det dr att béra passet med sig.

Inom Europa produceras storre delen av den narkotika som kommer
till Sverige. Cannabis, hasch och marijuana &r den mest anvinda narko-
tikan i Sverige. En allt storre del av den cannabis som anvénds i Sve-
rige kommer fran Holland. Dér odlas den i véxthus och gar sedan pa
export ut over virlden, inte minst till Sverige. Néstan all cannabis som
kommer till Sverige kommer in dver grinsen frdn Schengenlidnderna,
oavsett var den &r producerad.

Amfetamin dr den nést mest anvinda narkotikan i Sverige. Fram till
1993 kom 80 % av amfetaminet i Sverige frén Holland. En mycket stor
del av LSD och s.k. designer droger som anvinds i Sverige ar ocksa
tillverkade i Holland och andra Schengenlénder. En stor del av heroinet
som anvinds i Sverige raffineras fran opium och morfin till heroin i
Italien, frimst pé Sicilien. Listan kan goras lang 6ver hur narkotikasitu-
ationen ser ut i Europa.

Under EU-valrorelsen fick vi hora fran Ja-partierna hur man garan-
terade att man inte skulle forsdmra situationen nér det géllde narkotikan
och kontrollen av inforseln av narkotikan till Sverige. Det tog inte lang
tid forrdn vi fick hora att den nordiska passfriheten var hotad och att
Sverige nu maste ansluta sig till Schengenavtalet.

P4 motet pa Island sade statsministern att man skulle forhandla om
nordisk passfrihet. I Utrikesndmnden for en vecka sedan sade man att
man skulle férhandla om anslutning till Schengenavtalet. En anslutning
till Schengenavtalet innebar en méngd olika fordndringar.

Det har just utkommit en bok som Nej till EU-rdrelsen har gett ut.
Dir finns, for forsta gangen tror jag, hela avtalet versatt till svenska.
Jag har tidigare forsokt att fa det fran UD och lyckades inte fa det pa
svenska utan bara pa engelska. Det kan vara viktigt for svenska folket
att kunna ldsa ett sa stort och viktigt avtal pa sitt eget sprak innan man
tvingas att stéllas infor faktum att det redan &r genomfort.

Avtalet berdr flera av de beredningsutskott som vi har i riksdagen.
De har inte fatt en chans att bereda det. Regeringens stéllningstagande
kommer strax innan riksdagen skall stingas for sommaren. Det finns
naturligtvis ingen mojlighet for justitieutskottet att bereda vad polis-
samarbetet kan innebira, for socialutskottet att bereda vad drogproble-
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matiken kan innebdra och for socialforsidkringsutskottet att bereda
flyktingfragorna.

Skillnaden mellan den nordiska passfriheten och Schengenavtalet ar
mycket stor. I Norden har vi haft mojlighet att kontrollera manniskor
vid grénsen och gora stickprov om man sd har velat utan att behdva
ange att man misstéinker en person. Trots det har vi kunnat resa utan
pass.

Med det hir avtalet kommer vi att skapa en ny mur i Europa. Det
kommer att bli en forstéirkt yttre kontroll. Visserligen sdger man att den
ar till for att bekdmpa narkotikan och kriminaliteten. Men den ar ocksé
till for att bekdmpa just det som tidigare talare talat sig varma for, nim-
ligen den fria rorligheten for médnniskor. Ménniskor bor ju inte bara i
Europa. Minniskor bor ju i hela vérlden. Jag forutsétter att vi alla tyck-
er att det dr véldigt trevligt att trdffa ménniskor fran andra kulturer och
andra delar av virlden och inte bara européer. Men genom avtalet for-
sdmras mojligheten att rora sig, och framfor allt forsdmras asylpoliti-
ken.

Jag blir forvanad nir jag hor Folkpartiets ivriga pahejande av
Schengenavtalet. Tillsammans med Folkpartiet och Vénstern gjorde vi
1989 gemensam sak hér i kammaren mot den dé pahejade lagstiftning-
en dir man skulle forsdmra asylpolitiken. Nu syns inte Folkpartiet
langre i ledet for solidaritet och mojligheter for méanniskor att fly till
lander som inte fortrycker dem.

Forutom detta handlar det ocksd om polissamarbetet. Jag skulle
vilja hora vad regeringen tinker anamma av detta och hur man ténker
klara de svenska krav som vi tidigare har haft nir det giller savil nar-
kotikapolitik och frihet for ménniskor som en ndgorlunda solidarisk
flyktingpolitik.

Anf. 108 MICHAEL STJERNSTROM (kds)

Herr talman! Principen om den fria rorligheten for personer finns
inskriven i Romfordraget. Den utgoér en av de s.k. fyra friheterna och ar
en del av regelverket om den inre marknaden. Fri rorlighet och 6ppen-
het ar bra for ménniskor och knyter méinniskor och linder ndrmare
varandra. Kulturellt utbyte lagger grunden for fortroendefulla relation-
er. Att bryta ner hinder for dppenhet och frihet &r ett angeldget arbete.

Den fria rorligheten for personer har dnnu inte forverkligats inom
EU. Orsaken é&r att de s.k. kompensatoriska atgirderna, som skall er-
sitta personkontrollerna vid de inre grdnserna, &nnu inte har genom-
forts.

Syftet med Schengenavtalet dr att skynda pa avvecklandet av per-
sonkontroller inom Europeiska unionen. Schengenavtalet omfattar tio
EU-lénder, varav sju var med nér de inre grinskontrollerna forsvann
den 26 mars. De sju ldnder som avskaffade den inre grénskontrollen i
mars maste i stéllet fa till stdnd en ny kontrollmetodik for tull och polis,
de s.k. kompensatoriska dtgérderna.

En viktig atgdrd &r att fa till stdnd ett fungerande internationellt
samarbete. Det handlar t.ex. om utlindska medborgares tilltrdde till
Schengenomradet och om polissamarbete dver grinserna, t.ex. inform-



ationsutbyte, ritten att f6lja efter och gripa brottslingar 6ver granserna
och forstarkt kontroll av persontrafiken for att hindra olaglig import av
narkotika och narkotiska ldkemedel.

Men arbetet med att fi de kompensatoriska atgiarderna att fungera
kommer att ta tid. Arbetet sker inom ramen for det mellanstatliga sam-
arbetet inom EU:s tredje pelare. Konventionen om ett europeiskt in-
formationssystem, EIS, som bl.a. skall ansvara for en s.k. sparrlista for
vissa utlindska medborgare, &r endast under utarbetande. Detsamma
géller for Europolkonventionen, dvs. konventionen om polisiért samar-
bete.

I samband med forhandlingarna om medlemskap i Europeiska un-
ionen forklarade Sverige att vi 6nskar medverka till att forverkliga den
fria rorligheten for personer. Samtidigt gjorde vi, liksom &ven Norge
och Finland, tvd forbehall. Personkontrollerna vid de inre grinserna
kan avvecklas forst nir de kompensatoriska atgiarderna ar pé plats och
endast pa villkor att den nordiska passfriheten bevaras.

Fragan dr dock om ett fullt medlemskap i Schengensamarbetet &r
rimligt innan de kompensatoriska &tgirderna for att bl.a. motverka
narkotikasmuggling ar klara. Kristdemokraterna anser inte det. For att
komma 1 ett forhandlingsldge om den nordiska passunionen och de
kompensatoriska dtgirderna kan det vara motiverat att, i likhet med
Danmark och Finland, ansdka om observatorsskap i Schengensamar-
betet. Observatorsskap innebar dock en inriktning pé fullt medlemskap.

I sjdlva formfragan angdende ansdkan anser jag att det var olyckligt
att regeringen uttalade sin vilja att sdka observatdrsskap i
Schengensamarbetet vid en tidpunkt da riksdagen och partierna har sma
mdjligheter att fa till stind en debatt i frdgan innan ansékan l&dmnas in.
Det kan nimligen ge det intrycket att regeringen har nadgonting att dolja
och skapar i sin tur osdkerhet.

Det ar ynkligt att inte riksdagen fatt rejdla mojligheter att debattera
Schengenavtalet. Regeringen borde ju ha intresse av att forankra efter
bristen pé tidigare forankring betrdffande EU. Regeringen verkar inte
att ha tagit lairdom av detta och forstatt vikten av en bred och 6ppen
debatt innan ansdkan lamnas in.

I en svensk ansokan maste det goras klart att ett medlemskap i
Schengensamarbetet bygger pa att de kompensatoriska atgédrderna, i
form av bl.a. ett forstérkt yttre grinsskydd, myndighetssamverkan och
tillgang till spaningsregister, ar tillrédckliga for att tillgodose ocksé vara
behov och krav.

De rapporter som nar oss om hur samarbetet har fungerat hittills &r
inte uppmuntrande. [ Frankrike har grénskontrollerna &terinforts, och
vid ménga av Schengenstaternas inre granser har situationen atergétt till
den som réddde fore den 26 mars nér dverenskommelsen borjade tillaim-
pas. Det visar tydligt att de atgdrder som har vidtagits inte bedoms
tillrdckliga. Schengenavtalet blir ett slag i luften, om inte de kompensa-
toriska atgirderna infoérs och om man inte kan l6sa fragorna om en
demokratisk och rittslig kontroll. Betrdffande de rttsliga kontrollerna
har forslag forts fram om att EG-domstolen borde anfortros kontrollen
av avtalet och bl.a. 16sa tolkningstvister.
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Schengenlidnderna har beslutat att utvirdera de kompensatoriska &t-
gérderna efter de tre forsta ménaderna, vilket intréffar i sommar. Detta
material blir ett underlag i Sveriges forhandlingar med Schengenlén-
derna.

Utover de krav som Sverige stiller pa internationellt samarbete har
vi ett stort eget ansvar for granskontrollen vid Sveriges granser. Det ar
tragiskt att Socialdemokraterna tillsammans med Miljopartiet har drivit
igenom en minskning med 750 &rsarbetskrafter inom tullen. I dagarna
far flera hundra tulltjdnstemin i Sverige besked om uppsigning.

Samtidigt kan man konstatera att Tyskland, som é&r ett Schengen-
land, forstirker tullens resurser i stillet for att minska dem. Vidare har
man infort s.k. mobila kontrollgrupper, MKG, med mycket gott resul-
tat. Jag upplever att vi har mycket att lira av Tyskland betriffande
arbetet mot narkotikan. Det vore mycket olyckligt om majoriteten i
riksdagen forst efter en tid inser att det var fel att tvinga tullen till upp-
sdgningar av personal. Vid en senare tidpunkt kan flera kompetenta
tulltjinstemén ha fétt andra jobb, och det tar tid att bygga upp ny kom-
petens.

Jag vill mot bakgrund av att tullen forstérks i Europa fraga statsré-
det Mats Hellstrom om regeringen har noterat detta och om regeringen
dragit ndgra slutsatser for svenskt vidkommande.

Smugglare soker den svagaste kontrollpunkten. Vid en nedtrappad
kontroll vid Sveriges inre granser mot EU torde man kunna forvénta sig
att t.ex. amfetaminkurirer Osterifrdn viljer att ta vigen via Danmark
och Tyskland for att né sina mal i Skandinavien. Det bor framhéllas att
89 % av all inford narkotika i Sverige kommer fran ett annat EU-land.
Det innebir att Sverige méaste ha en mycket god granskontroll vid sévél
inre som yttre grins.

Anf. 109 Statsrddet MATS HELLSTROM (s)

Herr talman! Lat mig bdrja med en grundldggande fraga som jag
tog upp redan i mitt forra anforande. Tullen skall faktiskt genomfora
varukontroll som dr bestimd av EU:s regler, Kenneth Kvist, Gun
Hellsvik och Michael Stjernstrom. Det har ingenting med Schengen att
gora.

Schengen handlar om personers rorlighet och kontrollen av den.
Det som giller véra anslutningsvillkor foér varukontroll och tullens
kontroll av varusmuggling har inte ett dugg med Schengen att gora. Det
har med EU:s regler att gora. Jag tycker inte att man skall blanda ihop
detta i den hdr debatten. Kenneth Kvist forsokte séga att tullen har tagit
mindre narkotika och att det alltsa skulle vara ett séll.

Dessutom ér bilden ingalunda sa entydig som Kenneth Kvist menar.
Tviartom har t.ex. beslagen av cannabis och heroin 6kat under det hér
aret. Det gar inte att dra den typen av slutsatser som Kenneth Kvist gor
i den hér sakfragan, och den har inte med dagens fraga att gora.

Nar det géller narkotikasmuggling &r en mycket viktig fraga inom
Schengensamarbetet att se till att man har en sé stark kontroll av den
typen av smuggling, att man &r overtygad om att man kan sldppa kon-
trollen vid de inre grénserna. Det &r precis vad de s.k. kompensatoriska



atgdrderna handlar om. Vér avsikt &r att vid forhandlingarna kunna
konstatera om det for svensk del ar tillrackligt med de kompensatoriska
atgirder som foreligger. Schengenlénderna sjdlva har nu tre ménaders
utvirderingstid. Det ar inte sd som sades hér att Frankrike plotsligt har
aterinfort kontrollen. Frankrike har med den rétt man har genom avtalet
utnyttjat dessa tre ménader for att behélla gréanskontroller. Sakfragan i
den forhandling som vi skall ha med Schengenldnderna handlar alltsa
om att vi sjdlva inte beslutar oss for att delta forrén vi &r Gvertygade om
att kontrollen av narkotika é&r tillricklig. Det &r innebdrden i vad jag har
sagt. Detta kommer riksdagen att fa rikliga tillfdllen att ta stéllning till,
precis i den beredningsordning som vi har enligt var konstitution. Om
de kompensatoriska atgdrderna nir det géller narkotikasmuggling &r
tillrdckliga for oss ligger det i riksdagens hinder att besluta. Det &r
ingenting som ar beslutat d&nnu. Det &r bl.a. detta forhandlingen skall
handla om.

Kenneth Kvist har en ”dubbel” instillning. A ena sidan vill han ge
en bild av ett sill, fria mdjligheter for smugglare att komma hit ver de
oppna grinserna. A andra sidan kritiserar han Schengenlinderna for att
oka graden av visering gentemot andra linder. Den argumentationen
gér inte sdrskilt bra ihop.

Det hér dr ingen ny fraga for riksdagen. Det ir inte sa att riksdagen
inte har tagit stillning i den grundlédggande fragan om fri rorlighet for
personer. Som jag sade i mitt inledningsanforande tog riksdagen still-
ning till den grundldggande principen om rétten att fritt bo och arbeta i
andra lédnder redan 1989, alltsé fore var ansdkan om medlemskap i EU.
Da sade riksdagen bl.a. att vi har ett stort intresse av att den nordiska
passkontrolloverenskommelsen samordnas med de motsvarande system
som planerades inom EG. Man sade att de nordiska ldnderna stiller sig
Oppna for ett samarbete for att uppnd en samordning med dévarande
EG:s forsok att gora granserna for personer fria. Riksdagen har uttalat
sig i fragan ocksd 1990 och 1991 och naturligtvis efter det att var med-
lemskapsansokan forst behandlades och sedan ledde till ett fordrag som
riksdagen antagit. D4 debatterade man ocksd denna fraga. Riksdagen
sade med en mycket stor majoritet att man Snskar medverka till att
forverkliga den fria rorligheten for personer enligt unionsfordragets
artikel 7, samtidigt som vi gjorde de tva forbehall som jag ndmnde
tidigare, ndmligen att personkontroller vid de inre grinserna kan av-
vecklas forst ndr de kompensatoriska atgérderna ar pa plats och endast
pa villkor att den nordiska passfriheten kan bevaras. Detta har riksda-
gen uttryckt som ett dnskemal for hela EU. Nu forverkligas detta for
sju av de nio gamla medlemslinderna. Finland, Danmark och Osterrike
vill komma till, Storbritannien och Irland star utanfor.

Sé till diskussionen om huruvida det pagar en debatt i denna fraga
eller inte. Jag dr forvanad att det finns riksdagsledaméter som sédger sig
inte ha kunnat debattera fragan. Statsministrarna understrok vid Nor-
diska radets mote 1 Reykjavik i ett uttalande, som forvisso inte dr hem-
ligt, det gemensamma ansvaret for att finna l6sningar mellan
Schengenkonventionen & ena sidan och det nordiska pass- och tullsam-
arbetet & den andra. Statsministrarna sade sig mot den bakgrunden vara

Prot. 1994/95:120

14 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

109



Prot. 1994/95:120
14 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

110

beredda att inleda forhandlingar med Schengenldnderna i syfte att finna
en praktisk 10sning som tillgodoser savil de nordiska ldndernas som
Schengenlédndernas intressen.

Riksdagen har sedan i EU-ndmnden tva ganger under den tid da re-
geringen har haft sin interna beredning av fragan utforligt diskuterat
Schengensamarbetet. Justitieutskottet har haft frdgan uppe vid flera
tillfallen, detsamma géller Utrikesndmnden. Detta har alltsé skett under
den tid da regeringen har haft sin interna beredning. Nir sedan rege-
ringen har beslutat sig for att avsluta den interna beredningen har rege-
ringen omedelbart gatt till Utrikesndmnden och ocksa till EU-ndmnden.
Nu diskuterar vi frdgan i riksdagens kammare innan ndgot beslut &r
fattat.

Anf. 110 GUN HELLSVIK (m)

Herr talman! Jag skulle vilja uppehalla mig nagot ytterligare vid de
kompensatoriska atgirderna. Néar man slidpper de inre grinserna for
personer fria méste den nuvarande kontrollen erséttas med andra kon-
trolldtgérder. En s&dan &tgird kan vara identitetskontroll grundad pa
nagon grad av misstanke. Detta innebdr inte ndgon revolutionerande
nyordning. Redan i dag far personer med misstinkt beteende eller med
en speciell profil — for att anvénda ett modeord — finna sig i att bli
foremal for identitetskontroll. Mot eventuellt obehag infor inrikeskon-
troller skall stdllas mdjligheten att tillgodose det redan i dag akuta
behovet av att forebygga och bekdmpa allvarlig gréansdverskridande
brottslighet. Sa lidnge narkotikainforsel och legaliseringsivrare hotar
vara barns liv anser jag att det kan vara befogat med kontrollmdjlighet-
er.

Dagens uppdelning mellan tullkriminalen och tullens bevaknings-
personal & den ena sidan och polisen & den andra kan komma att stélla
till problem nédr ingripanden i samband med sivil den inre som den
yttre grianskontrollen behdver goras. Tullen &r tinkt att svara for denna
kontroll men saknar i dag vissa av de befogenheter som kan behovas. I
den man oklarheter om och problem med ansvarsférdelningen mellan
tullkriminalen och polisen uppstar dr det nddvindigt att ansvarsfragan
snabbt kan 16sas.

Jag vill vid detta tillfdlle passa pé att uppmana regeringen att over-
véga en forsoksverksamhet, dér regionala myndigheter inom polis och
tull far i uppdrag att organisera sig sa att de nuvarande oklarheterna pa
lednings- och styrningsniva undanr6js. Det skulle kunna innebéra att de
resurser som tullkriminalen och tullens bevakningspersonal utgoér pa ett
mer effektivt och kvalitetshdjande sétt kan inordnas i den brottsbe-
kédmpningsuppgift som polis och dven dklagare har.

Det &r ingen som i dag med sékerhet kan uttala sig om hur de kom-
pensatoriska dtgérderna med bl.a. informationsutbyte och polissamar-
bete exakt kommer att fungera. Det &r hir observatdrsskapet kommer
in.

Som observatdér kommer Sverige att fa en mycket god uppfattning
om vad Schengensamarbetet innebér eller — om vi ser framat — vad den



fria rorligheten inom EU kommer att innebéra, utan att vi tar pa oss de
forpliktelser som ett fullt medlemskap skulle innebéra.

Niér vi sedan skall ta definitiv stdllning till frigan om medlemskap
dr det for mig ganska sjalvklart att det ar battre att komma in i samar-
betet i ett tidigt skede, d& det fortfarande finns mojligheter att péverka
inriktningen och utvecklingen av samarbetet. Sverige har ocksa vérde-
fulla erfarenheter att bidra med genom vart flerariga nordiska polis-
och tullsamarbete pa narkotikabekdmpningsomradet. Tack vare korta
besluts- och informationsvagar har det nordiska samarbetet utvecklats
pa ett effektivt men samtidigt informellt och obyrékratiskt sitt. Antalet
nivder for informationsdverforingen har héllits nere, och i1 bésta fall
racker det med ett telefonsamtal for att klara upp en fréga. Dessa erfa-
renheter bor Schengenldnderna rimligtvis ta till sig som ett viktigt bi-
drag nér det géller att motverka onddig byrakratisering ldnderna emel-
lan.

Det dr nu regeringen som har den viktiga uppgiften framfor sig att i
forhandlingarna med Schengenstaterna se till att vara krav pa en beva-
rad nordisk passunion och en effektiv brottsbekdmpning blir tillgodo-
sedda vid en svensk anslutning till Schengensamarbetet.

Anf. 111 HELENA NILSSON (c)

Herr talman! Att vi hir i kammaren i dag har diskuterat svenskt
Schengenmedlemskap innebdr ett tillkortakommande for EU, som
ménga talare fore mig berdrt. Schengensamarbetet géller ju inget mer
och inget mindre &n forverkligandet av den fria rorligheten for perso-
ner. EU har inte, som tidigare papekats, klarat av att realisera sin por-
talartikel i Romfordraget om den inre marknaden. De fyra friheterna
inom EU ér ju &nnu sa ldnge bara tre.

For EU:s medborgare ér detta allvarligt, eftersom de fyra friheterna
dr sjdlva symbolen for EU-samarbetet och for den inre marknaden.
Som ocksa tidigare papekats stillde vi infor medlemskapsforhandling-
arna oss bakom de fyra friheternas princip.

For oss i Centerpartiet 4r den 6kade mojligheten att rora sig dver
granserna en mycket viktig mdjlighet och en positiv effekt av det inter-
nationella samarbetet. Man far en mojlighet att resa och att skaffa sig
nya erfarenheter fran andra lander och kulturer.

Redan 1991, da vi antog vart forsta Europaprogram, framholl vi att
”om de &terstdende hindren for ett fritt resande mellan de europeiska
landerna kan undanr6jas ar det en stor framgang. Malet méste vara ett
Europa utan visum och med full passfrihet.”

Jag lever i forhoppningen om en fredligare och drligare vérld, dar
nationsgrianser fir minskad betydelse. D& dr ocksa Schengens hérda
yttre grins overspelad. Malet maste vara att dven det utvidgade EU
formar samlas runt en fri rorlighet ocksa for personer. I enlighet med
Schengenkonventionen kan da ”sérldsningen Schengen” avskaffas.

Marianne Samuelsson stillde en mycket beréttigad fraga: Vad sdger
vi till den fortvivlade mamma som har ett barn som anvénder narko-
tika? Jag tycker att det &r besvarligare att infor den fortvivlade mam-
man forklara varfor sd ménga i EU-parlamentet dr for en legalisering av
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narkotika, déribland nagra av de grona partierna, &n att ansdka om ett
Schengensamarbete. Néar det géller de problemstillningar som man kan
se inom Schengensamarbetet kan det inte nog understrykas som har
sagts ocksé hér i talarstolen, ndmligen att det ar viktigt att de kompen-
satoriska atgirder som behdvs for att bl.a. komma till ratta med narko-
tikasmuggling fors fram i forhandlingarna. Det &r lattare att forklara att
vi aktivt jobbar for det inom Schengensamarbetet &n det ligger nira att
fa EU-parlamentet att uttala sig for en legalisering av narkotikan.

Jag har for Centerpartiets del ifrdgasatt regeringens hantering av
Schengensamarbetet hiar. Mats Hellstrdm har berort det i sitt svar. Som
EU-ndmndsledamot kéndes det for mig som att Schengeninformationen
i fredags var inkastad i efterhand. Den hér debatten har tagits pd Véns-
terpartiets initiativ. Det &r det som jag har kritiserat. Men det innebar
inte att vi avvisar en ansdkan om observatorsskap med sikte pd med-
lemskap.

Jag tycker att det 4r mycket vérdefullt att regeringen genom statsra-
det Mats Hellstrom hér har redogjort for hur den fortsatta hanteringen
med riksdagen skall ske under forhandlingarnas géng. Det tycker jag
kénns tryggt for framtiden.

Anf. 112 BO KONBERG (fp)

Herr talman! EU ér, eller borde vara, till for att 16sa 1 forsta hand
gransoverskridande problem. Vi har kunnat konstatera att vi dnnu inte
har kunnat klara av en s, som det kan tyckas, enkel sak som att ordna
den fria rorligheten inom EU. Vi far alltsé ta till de mdjligheter som
star till buds for oss i frdgan om det s.k. Schengenavtalet och
Schengenkonventionen.

Jag skulle vilja 4gna mig it att med nagra ord kommentera de in-
viandningar som Vénsterpartiet och Miljopartiet tidigare och ocksé i
dagens debatt framfort. Jag tycker ndmligen att det pA méinga sétt &r
litet motstridiga budskap som serveras oss och det svenska folket fran
dessa tva partier.

Det tycks vara sjélvklart att det dr bra med passfrihet inom Sverige
— det var inte sjdlvklart for 100 &r sedan. Det &r dven sjdlvklart att vi
skall ha en nordisk passfrihet. Den hyllas ocksd frdn Vénsterpartiets
och Miljopartiets sida. Men om man vill g& vidare och fa passfrihet
med ytterligare nagra ldnder i Europa &r det tydligen mycket daligt.

Det &r utmaérkt, tycker forstds ndmnda tva partier och alla andra i
vart land, att brottslighet bekdmpas. Det &r ocksd utmaérkt att narkoti-
kahandel, narkotikasmuggling och narkotikaanvéndning bekdmpas.
Men om man skall samarbeta inom Europa for att fa en effektivare
bekdmpning av gransoverskridande brottslighet och narkotika ar det
tydligen nagonting som é&r daligt.

Man dr med ritta, tycker jag, fran dessa tva partiers sida bekymrad
over risken for att vi i Europa hanterar flyktingar pa ett sadant sitt att
de skickas emellan de olika ldnderna enligt den s.k. Svarte Petter-
principen. Man forefaller vara negativ till och mot Dublinkonvention-
en, som bl.a. har vissa forutséttningar att minska Svarte Petter-effekten.
Man kan ocksa titta pa en hel del invindningar. De verkar mera vara



uppradade for att motivera en redan intagen stdndpunkt i stéllet for att
vara en analysmetod for att komma fram till en stdndpunkt.

Sedan kommer jag till den mycket centrala fragan om flyktingpoli-
tiken. Bl.a. Marianne Samuelsson ndimnde det faktum att det for nagra
ar sedan i denna riksdag fanns en enighet bland Miljopartiet, Folkpar-
tiet och Vénsterpartiet om att flera forsémringar genomfordes i den
svenska flyktingpolitiken 1989. S& &r det. Jag ndmnde redan i mitt
inledningsanférande att vi var mot bl.a. den &ndring som har att goéra
med att flygbolag t.ex. tilldelas uppgiften att pa ndgot vis vara en asyl-
kontroll i stillet for att vi sjélva tar hand om det. Jag markerade ocksa i
mitt inledningsanférande att jag har samma uppfattning som tidigare pa
den punkten.

Jag konstaterade dven att det, tyvérr, fortfarande finns en mycket
bred majoritet i denna riksdag, om jag forstatt detta rétt, bestdende av
socialdemokrater, moderater, centerpartister och mojligen nagra fler
som vill ha den tingens ordning som finns i den nuvarande utldnnings-
lagstiftningen pd den punkten. Jag konstaterade ocksa att savitt vi
kunde forsta innebér de regler som finns i Schengensammanhang ingen
materiell fordndring pa den hér punkten.

Vi tycker forstés att det ar trakigt att vi i Folkpartiet inte hela vagen,
och ibland inte alls, kan paverka den svenska politiken. Inte heller kan
vi paverka den europeiska politiken fullt ut. Vi méaste i varje samman-
hang fundera &ver vilka regler som skulle kunna vara de basta mgjliga.

En slutsats som jag tycker kan dras av hindelseutvecklingen i
Europa under 90-talet — da vi ju haft den storsta flyktingkatastrofen
sedan andra vérldskriget — &r att utan ett vettigt samarbete mellan 14n-
derna kommer det gédng pa gang bli sa att vissa ldnder far ta pé sig en
mycket stor del av ansvaret, medan andra smiter undan. I klartext har ju
Kroatien, Tyskland, Sverige och Danmark fatt ta pa sig en mycket stor
del av ansvaret nir det géller att klara flyktingarna fran framfor allt
Jugoslavien, medan andra liander har smitit undan. Den problematiken
tycker jag att man bl.a. i Miljopartiet ocksé borde vara beredd att dis-
kutera.

Till sist, herr talman, har jag en fraga till Vénsterpartiet och Miljo-
partiet. Foretrddare for dessa partier finns ju pé talarlistan direkt efter
mig. Jag dr ndmligen litet nyfiken pa ert alternativ till dagens fore-
slagna ansokan i ett lige dir bide Danmark och Finland har ansokt. Ar
alternativet att fi passkontroll i Oresund och Torne ilv, eller 4r det
nagonting annat?

Anf. 113 KENNETH KVIST (v)

Herr talman! Utrikeshandelsministern forsoker gora géllande att det
ar dalig logik i1 var standpunkt ndr vi anklagar Schengen for att utat
innebéra en starkare mur kring négra ldnder i Europa och for att inat
innebdra ett sall. Men logiken ar nog inte sa dalig.

Snarare dr det nog Schengenavtalet som har en délig logik. Det sigs
ju att utat skall man anvdnda granskontroller for att bekdmpa brottslig-
het, men inat — nér det giller den brottslighet som trots allt finns inom
Europa — ar grianskontroller ingenting som det &r bra att bekdmpa.
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Blir inflodet av narkotika mindre dérfor att vi kanske méste infora
granskontroll mot Norge eller USA men avskaffa den mot knarkliberala
lander som Tyskland och Nederldnderna? Det ar ju vad det giller.

Samarbetet inom polisvidsendet behdvs for att bekdmpa den ekono-
miska brottsligheten, men det ar fortfarande outvecklat. Erfarenheterna
har ocksa lett till att Schengenlénder mycket snart efter det att avtalet
skulle trada i kraft faktiskt har aterinfort granskontroller pé det sétt som
Michael Stjernstrdm redogjorde for. A ena sidan har man alltsi ett
ofullstindigt arbete. A andra sidan avskaffar man grinskontrollerna,
vilket leder till forhallanden som man snart inser 4r ohéallbara.

Det ar likadant nir det géller samarbetet pa flyktingpolitikens om-
rade. Det gar i riktningen att det blir mer och mer restriktivt, Bo Kon-
berg, och det blir mindre och mindre solidariskt, vilket &r det allvarliga.
Aven den svenska flyktingpolitiken genomgér faktiskt en sidan ut-
veckling.

Sedan gors det géllande hér att Schengen skulle innebéra passfrihet
och befrielse fran skyldighet att fora med sig resedokument. Det stim-
mer ju inte med vad som stér i sjdlva avtalstexten.

I artikel 2, punkt 3 star det: Avskaffande av personkontroller vid
inre granser inverkar inte pa bestimmelserna i artikel 22 och inte heller
pa skyldighet att inneha, medfora och visa upp i avtalspartens lag fore-
skrivna handlingar eller dokument.

Om man gar vidare till denna artikel 22 talas det dér om att man en-
ligt de villkor som géller hos varje avtalspart maste utlindsk medbor-
gare anméla sig hos vederboérande myndighet hos den avtalspart vars
omrade han betridder. Utldndsk medborgare som 4r bosatt inom négot
av avtalspartsterritorierna dr underkastad den anméilningsplikt som
avses i punkt 1.

Detta ar faktiskt ndgonting annat dn den passfrihet som vi har mel-
lan de nordiska ldanderna. Jag tror inte att vi skall forskona villkoren
och blanda ihop korten i den hir debatten.

Anf. 114 MARIANNE SAMUELSSON (mp)

Herr talman! Vad vi nu haller pad med &r inget annat 4n skendemo-
krati.

Mats Hellstrom har hér i talarstolen beskrivit hur vél den hér fragan
dr beredd av oss som sitter i riksdagen.

Forst var jag pa Nordiska radet. Dar holl den svenske statsministern
tillsammans med de dvriga nordiska statsministrarna en presskonferens,
dir man talade om att man skulle varna den nordiska passfriheten ge-
nom att med Schengenldnderna diskutera hur fragan skulle behandlas.
Man hade da ndmligen fran dansk sida sagt att man var villig att ansluta
sig till Schengenavtalet.

Mats Hellstrom séger att fragan varit upp i Utrikesndmnden. Ja, det
har den varit. Men dér sitter jag med som representant for ett av de
svenska partierna men har inte rétt att yttra mig, darfor att jag bara ar
suppleant. Jag kan inte tala om vad mitt parti tycker i Utrikesndmnden,
och Mats Hellstrom talar om demokrati och mojligheten att delta i
debatten.



I EU-ndmnden har frdgan varit uppe tvd ganger. Vad gor EU-
nimnden? Ar det ndgon sorts allmén diskussionsklubb utan rostritt
eller mojlighet att dver huvud taget pédverka regeringen i det hér fallet?

Till sist skulle vi nu f& denna fantastiska mojlighet att hér i kamma-
ren debattera fragan. Men vad resulterar det i? Kan jag t.ex. yrka av-
slag? Kan vi kalla in kammarens ledamoter att rosta om detta? Nej, inte
alls. Fragan &r inte beredd i laga ordning, och darfor kan vi formodlig-
en inte rdsta om den, om jag inte har missuppfattat reglerna. Men jag
tar gdrna en sddan omrdstning, sa att alla ledamoéter far klargdra hur de
ser pa Schengenavtalet.

Jag undrar om de som deltar hir i debatten ens har 14st Schengenav-
talet, for man talar fortfarande om fri rorlighet for manniskor. Detta
innebdr inte Schengenavtalet. Det dr en vésentlig skillnad, Helena Nils-
son. Jag blir faktiskt upprord nir hon jamfor detta med EU:s fyra fri-
heter, darfor att det dr ndgot helt annat. Avtalet innebdr bl.a. en helt
annan syn péd narkotikabekdmpningen dn den vi har i Sverige.

I kap. 6 om narkotika skriver man: Avtalsparterna forbinder sig, vad
géller direkt eller indirekt forsidljning av narkotika och varje slag av
narkotiska likemedel, &ven cannabis, samt innehav av sddana preparat
och dmnen for forsiljning eller exportindamal, att i enlighet med For-
enta Nationernas géllande konventioner vidtaga alla erforderliga atgér-
der for forebyggande och bekdmpning av olaga handel med narkotika
och narkotiska ldkemedel.

Det star inte nidgonting om innehav av narkotika. Den lyckade
svenska narkotikabekdmpningen beror ju pa att vi inte accepterar inne-
hav av narkotika, som &r olagligt. Det innebir att manga av vara ung-
domar faktiskt av radsla for att aka fast avstar fran att ta den dér forsta
silen, som gor det s latt att falla in i beroende av narkotika.

Jag tycker att det ar fruktansvirt att gora en jaimforelse med fri ror-
lighet f6r méanniskor. Inom EU har man en helt annan syn pa narkotika.
Jag tycker att ni maste ta ert ansvar.

Vi har haft sérskilda debatter om valdet i denna kammare och har
pa alla vis forsokt att belysa det som hinder i samhéllet i dag. Sedan
gér ni med Oppna 6gon rakt in i eldndet.

Jag vill pa alla sétt protestera. Jag undrar om regeringen verkligen
har tankt igenom det hér.

Det later sa fint med alla avtal, och ni talar om alla mojliga paragra-
fer och texter. Men ni maste ju se konsekvenserna gentemot de ménni-
skor som berors av detta. Att en riksdag som inte ens har fatt bereda
drendet skall séga ja tack till vad regeringen gor tycker jag ar skende-
mokrati. Jag protesterar med hela min sjél emot detta.

(Appléder)

Anf. 115 MICHAEL STJERNSTROM (kds)

Herr talman! Jag fick icke svar pa fragan om regeringen har noterat
att Tyskland starker grianskontrollen mot bl.a. Holland och om man i s&
fall har dragit ndgra slutsatser av detta. Men statsradet har ju fortfa-
rande chans att svara pa fragan.
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Miljopartiet anvénder uttrycket stickprovskontroller, som é&r ett
mycket oprecist begrepp.

Sedan arsskiftet krdvs vid inre grins ndgon form av misstanke for
att tullen skall f4 stoppa en resendr. En sddan misstanke baseras pa
tulltjdnstemannens erfarenheter, s.k. riskprofiler och underréttelser. De
omraden som omfattas &r bl.a. narkotika, dopningpreparat, hundar och
katter samt sprit och tobak. Misstanken uttrycks som “anledning anta”.
Tullen far inte genomfora slumpméssiga kontroller utan enbart selek-
tiva, dvs. ett urval.

Men det ar vért att papeka att ca 85 % av tullbeslagen &ven tidigare
gjordes med tulltjinsteminnens erfarenhet och med ndgon form av
misstanke som grund, jamfort med 15 % som resultat av tips, spaning
och underrittelse. Det &r sdledes oegentligt att tala om stickprovskon-
troller nér urvalet gors pd grundval av erfarenhet, vilket i praktiken
skedde dven tidigare.

Det ar mycket viktigt att tullen far resurser att bygga upp en forbétt-
rad underrittelse for att f en s.k. misstanke. Det handlar t.ex. om en
satsning péd ett Okat antal sambandsmén i utlandet och ett forbéttrat
samarbete mellan berérda myndigheter, bl.a. tull, polis, kustbevakning
och luftfartsverk.

Vidare saknar tullen i dag mdjlighet att ta del av bl.a. flygbolagens
passagerarlistor. For att kunna bedriva en effektiv spaning mot forsok
att smuggla narkotika m.m. bor Gvervdgas en lagidndring i syfte att
tillskapa en skyldighet for flygbolag och rederier att tillstélla tullmyn-
digheterna sina passagerarlistor.

Miljopartiets och Socialdemokraternas politik innebér kraftiga ned-
dragningar pa tullen och att samarbetet inom den tredje pelaren inte
fordjupas. Denna politik motverkar mdjligheterna for tullen att agera
mot bl.a. narkotikabrottsligheten.

Vidare ingdr Miljopartiet i den mest drogliberala partigruppen i
Europaparlamentet. En rost pd Miljopartiet starker ddrmed de droglibe-
rala krafterna. Det &r langt mellan ord och handling i Miljopartiets
politik.

Det skulle ocksa vara intressant att hra om Vinsterpartiet vill for-
djupa samarbetet inom den tredje pelaren eller om ni ocksé ar inne pa
Miljopartiets linje.

Néstan varje dag kommer nu larmrapporter om att narkotikamiss-
bruket okar framfor allt i sydvéstra Sverige. I géar uttalade sig Bengt
Widlund, chef for Rikskriminalens underrittelseenhet. Han sade: “Ris-
ken dr stor att priserna dumpas och missbrukarna blir fler. Amfetamin
ar inte ldngre en tung drog som injiceras. Fler och fler blandar ut knar-
ket i juice och drinkar. ”

Betraffande priset pa narkotika har det kommit alarmerande uppgif-
ter frin Aklagarmyndigheten i Malmé om att narkotikamarknaden dir i
stort sett &r méttad. For ett ar sedan kostade amfetamin 200-300 kr per
gram. | dag kostar samma méngd ca 70 kr. Ett sjunkande pris tyder pa
en Okad tillgdng pa narkotika. Bl.a. har man i Landskrona kunnat kon-
statera en kraftig okning av rokheroinet, frimst bland ungdomar, och



detta dr en ny foreteelse. En viktig uppgift for samhéllet 4r att kartligga
prisbilden och tillgdngen pa narkotika i Sverige som helhet.

Vad som nu krévs dr att larmrapporterna leder till en konkret upp-
foljning och konkreta atgirder — inte bara fler ord.

Det maste ske en skyndsam utvardering av besparingarnas effekt for
kontrollverksamheten nér det géller bl.a. narkotika. Jag uppmanar rege-
ringen att vidta atgdrder for att utvirderingen blir genomford. Rege-
ringen, Socialdemokraterna och Miljopartiet i riksdagen far ta ansvaret
for de kraftiga neddragningarna av Tullverkets verksamhet.

Jag vill gérna hora om statsrddet Mats Hellstrom ar beredd att ut-
virdera vilka effekter som besparingarna p& Tullverket har fatt for
kontrollverksamheten nér det géller bl.a. narkotika och hur statsridet
ser pa ungdomars fordndrade drogvanor.

Anf. 116 Statsraidet MATS HELLSTROM (s)

Herr talman! Jag antar att Marianne Samuelssons utbrott hér nylig-
en ar ett exempel pd Miljopartiets daliga samvete i den hir fragan.
Marianne Samuelsson sade att man inte behdvde bry sig om ndmnden.
Men Birger Schlaug har kritiserat att EU-ndmnden inte skulle ha fétt
mdjlighet att diskutera Schengensamarbetet. Det gor mig for min del
litet upprord. Det har visat sig att Birger Schlaug 6ver huvud taget inte
var narvarande vid de tva tillfallen ndr EU-ndmnden i véras diskuterade
Schengensamarbetet di regeringen internt beredde fragan. Det som
Marianne Samuelsson tyckte var oviktigt, tyckte tydligen Birger
Schlaug var viktigt. Det &r bara det att han inte var dér vid nagot av
dessa tillfdllen.

Jag anser att EU-ndmndens arbete &r viktigt. Och, Marianne Samu-
elsson, det finns en grundlidggande ordning mellan regering och riks-
dag. Riksdagen har avgdrandet i sin hand, och det avgdrandet kan
komma om ett ar, kanske nagot senare, kanske nagot tidigare. Sannolikt
kommer dessa forhandlingar att ta l&ng tid. Hela den beredning som
Marianne Samuelsson kriaver skulle ha skett innan férhandlingen borjar
skall ju ske i riksdagens alla utskott. De skall ta stéllning i dessa myck-
et viktiga fragor, beddoma om de kompensatoriska atgirderna &r till-
rackliga och sedan ga till beslut, och detta efter en beredning som skall
ske i grundlagsenlig ordning. Marianne Samuelsson! Man far dndé ha
respekt for den ordning som enligt grundlagen géller mellan regering
och riksdag. Innan forhandlingen talar regeringen med EU-ndmnden
och med Utrikesndmnden. Forhandlingen har &nnu inte borjat. Rege-
ringens beslut om att g till forhandlingar &r &nnu inte fattat. Dessa
forhandlingar kommer troligtvis att ta ganska lang tid. Riksdagens
utskott liksom EU-ndmnden kommer forstas att bli kraftigt indragna i
den beredningen. De har sjilvfallet ansvaret att fatta besluten. Sa detta
ar en diskussion som fors i forvig, inte ett beslut i efterhand, Marianne
Samuelsson.

Diaremot har vi alla att utgd ifrdn de beslut som riksdagen tidigare
har fattat. Jag vill upprepa att riksdagen har fattat ett lingre gaende
beslut dn det som vi i dag talar om. Riksdagen har med mycket stor
majoritet tillstyrkt en stdrre frihet for personers rorlighet i hela EU-
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omrédet i samband med att virt medlemskapsfordrag med EU besluta-
des.

Nér det géller bdde Miljopartiet och Vinsterpartiet for man nu na-
gon sorts debatt om debatten, av det enkla skilet att man inte vill upp
till bevis. Hur ar det, Kenneth Kvist och Marianne Samuelsson? Var
star ni ndr det giller den nordiska passfriheten? Det dr den frigan som
nu for oss dr utomordentligt viktig och som vi har att ta stéllning till i
dessa forhandlingar. Hur skall vi klara den nordiska passfriheten? Ar ni
beredda att ge upp den infor risken — som ni hévdar — att det skulle
komma in s& mycket mera knark i landet? Tullens bevakning av varor
och varusmuggling har icke med Schengen att gora. Schengen mojlig-
gor ddremot 6kade mdjligheter att kontrollera och bevaka personer som
har med sig knark. Det ligger i Schengensamarbetet, och om det ar
tillrackligt for oss kommer riksdagens ledamoter och utskott att fa
bedoma.

Som svar till Gun Hellsvik kan jag ocksa sédga att nér det géller den
mycket viktiga fragan om samordning har da den inre granskontroll-
utredningen sett pa dessa befogenheter. Fragan bereds nu och blir sjilv-
fallet en viktig punkt som kommer upp i samband med den férhandling
som vi hoppas kunna komma i gang nu under sommaren.

Asylpolitiken har ocksd berdrts. Den dr viktig. Det dr inte sa att
asylratten inskrinks. Huvudsyftet &r att det &r forsta-asyllands-
principen som skall gélla. Flyktingar skall icke bollas mellan linder.
Det &r Sverige som skall besluta enligt svenska bestimmelser om ifall
asyl skall beviljas.

Anf. 117 GUN HELLSVIK (m)

Herr talman! Jag vill 4ndé vidhélla min uppmaning till statsradet att
regeringen skall initiera en forsoksverksamhet. Skélet till detta ar att
jag blir litet orolig nir jag ser till historien. Saker tar girna for lang tid.
Vi har sett hur linge socialdemokraterna drog ut pd ansdkan om ett
medlemskap i EU. Vi sdg bara for ndgra manader sedan att det fanns
antydningar om att man skulle dra ut pa ansdkan om observatorsskap i
Schengensamarbetet. For var dag som gér blir det allt svarare nér det
verkligen blir tid for att ha en effektiv kontroll. Den effektiva kontrol-
len dr av grundldggande betydelse.

Har vill jag anknyta till det som Bo Konberg sade. Bo Konberg
ndmnde ndgra exempel pd motsigelsefullheten i Kenneth Kvists och
Marianne Samuelssons anforanden. Jag vill pasta att det finns en annan
viktig motségelse, som i och for sig inte ndmndes av dessa tva foretra-
dare for Vinster- respektive Miljopartiet. Nir man & ena sidan talar om
problemet att angripa knarket maste man fraga sig hur i all vérlden
dessa partier har kunnat acceptera de mycket stora besparingar som nu
drabbar bl.a. polisen — dven polisen 4r av betydelse i sammanhanget.

Slutligen vill jag bara ta upp ett fradgesvar. Alla vet att Per Gahrton
stdllde en fraga till kommissionen om rétten till slumpmaéssiga kontrol-
ler. Vi har da genom medierna fatt reda pa att vi inte far lov att ha
nagra sddana. Men jag skaffade svaret fran kommissionen i skrift. Dér
uttalas berdm for att vi vill utdva ordentliga kontroller. Det ségs sedan



att griansen gér vid godtyckliga, rent slumpvisa kontroller som déruto-
ver kan betraktas som obefogade och oproportionerligt ingripande. Det
dr vad som sades frdn kommissionen, inte att slumpméssiga kontroller
inte far forekomma.

Anf. 118 HELENA NILSSON (c)

Herr talman! Jag vill aterkomma till ndgra omraden dér Centerpar-
tiet krédver en allsidig belysning under en forhandlingsprocess for att
svenska folket och riksdagens ledaméter skall kunna ta stéllning till
forhandlingsresultatet. Jag tycker ocksa att dagens debatt visar att det
rader en stor samstimmighet om att det ar viktigt att Sverige i forhand-
lingarna betonar vikten av att f behélla den nordiska passunionen. Det
ar ocksé viktigt att i forhandlingar f6lja utformningen av de kompensa-
toriska dtgérderna for att man skall kunna bekdmpa narkotikasmuggling
och brottslighet som har med personer att gora. Vidare ar det viktigt att
man kan bedriva en sjélvstindig flykting- och asylpolitik. Vi har hir
fatt hora hur regeringen ser pa en forankringsprocess med riksdagen
under forhandlingens géng.

Och det tycker jag kénns betryggande infor framtiden, eftersom vi
vet att de frdgor som berdrs inom Schengensamarbetet kénns angeldgna
for svenska folket. Debatten om medborgarnas Europa ar ju livlig just

nu, och malet ar att vi skall kunna ha en fri rorlighet for personer inom
EU.

Anf. 119 BO KONBERG (fp)

Herr talman! En debatt bor vara till for att man skall debattera, dvs.
att man utbyter tankar och asikter och jamfor varandras stdndpunkter.

Kenneth Kvist nimnde i samband med flyktingpolitiken att det
finns en utveckling i Europa till att flyktingpolitiken blir alltmer restrik-
tiv, och att detta dven géller Sverige. Jag ger honom rétt pa bada punk-
terna. Detta dr en beklaglig utveckling, och den sker oavsett Scheng-
enavtalet.

Fragan &r ndrmast hur vi skall bira oss at i denna vérld for att fa en
battre behandling av dem som flyr fran diktaturer och fortryck pa olika
hall i virlden. Jag har dnnu inte forstitt vilken slutsats som Kenneth
Kvist drar av sin fraga.

I och med Schengenavtalet bestimmer vi sjélva hur vi skall hantera
det hela. Dublinkonventionen kommer i bésta fall att se till att Svarte
Petter-problematiken minskar. Rimligtvis borde Kenneth Kvists slutsats
egentligen vara densamma som min, ndmligen att vi pa sikt borde fa en
gemensam asylpolitik i Vésteuropa for att fa till stdnd en mer human
sadan.

Sammanfattningsvis dr Folkpartiets instdllning i fragan att det &r bra
med en fri rorlighet i Europa, att det &r viktigt med kompensatoriska
insatser och att vi pé sikt bor fa ett mer omfattande europeiskt samar-
bete med en béttre kontroll via domstolen och parlamentet dn vad man
nu kan fa.

Herr talman! Den debatt som nu pagéar har begérts av Vinsterpar-
tiet. Det var bra att den begéirdes, och det var bra att den blev av, men
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det var synd att den kom sa sent eftersom regeringen bestdmde sig sé
sent.

Men nu haller vi den hér, och det vore bra om jag kunde f& svar pa
den fraga jag stéllde férut och som Kenneth Kvist och Marianne Samu-
elsson under sina respektive 4 minuter undvek att svara pa. Fragan
géllde vilka alternativen fran Vénsterpartiet och Miljopartiet &r i det
skede vi nu befinner oss i, nir savidl Danmark som Finland vill ha ett
samarbete med Schengenlinderna. Ar det si att Vinsterpartiet och
Miljopartiet i sidana fall foredrar passkontroll vid Oresund och vid
Torne élv, eller ar det inte sa?

Anf. 120 KENNETH KVIST (v)

Herr talman! Vinsterpartiet dr naturligtvis for det nordiska passam-
arbetet eller passunionen, Bo Kdonberg.

Den fraga som Bo Konberg stillde borde egentligen stillas till
Danmarks respektive Finlands regeringar. Ar de beredda att ge upp den
nordiska passunionen for att komma med i Schengen eller inte? Jag
anser, och jag hoppas att forbehéll gjorts pa den punkten, att det nor-
diska passamarbetet skall fortsétta.

Nér det géller utvecklingen av det polisidra samarbetet 4r Vinster-
partiets stdndpunkt att i en vérld med internationell brottslighet méste
detta samarbete 6ka. Men samtidigt dr det véldigt viktigt att det sker
under former som é&r betryggande for réttssikerheten.

Studerar man de artiklar i Schengenavtalet som géller Schengen In-
formation System med vad detta innebér av registrering av olika mén-
niskor kan man se att praxis och lagstiftning nér det géller att registrera
ménniskor skiljer sig at i de olika Schengenlédnderna. Det &r vildigt
oklart — om jag uttrycker mig milt — om detta sker under former som &r
betryggande for réttssédkerheten.

Nér det giéller en debatt om debatten, Mats Hellstrom, si har jag
verkligen inte fort ndgon sadan. Jag vill anda notera att det dr pd Véns-
terpartiets initiativ som vi for den hér debatten, liksom forsta gdngen
saken 6ver huvud taget togs upp i EU-delegationen och i EU-ndmnden.
Det skedde ocksé pé Vinsterpartiets initiativ.

Men vi har inte haft anledning att framfora kritik forrdn fragorna
har tagits upp och debatten har anordnats. Information har getts nir vi
har kravt det. Det 4r bara synd att vi maste krdva information och att
den inte kommer helt automatiskt.

Anf. 121 MARIANNE SAMUELSSON (mp)

Herr talman! Forst vill jag bara upplysa Michael Stjernstrom om att
vi faktiskt rdddade 250 tjénster vid tullen just for narkotikakontroll. Vi
kunde finansiera det, vilket inga andra partier klarade av att gora. Med
EU-avtalet skulle det goras vissa fordndringar for handelns del, och det
innebér att kanske inte alla vid tullen behdver vara kvar i samma ut-
strackning — alla skoter inte narkotikakontrollen.

Jag vill ocksa sdga till Michael Stjernstrom att jag vet att det finns
narkotikaliberala i den grona gruppen, men det finns det ocksd inom
kristdemokraterna, framfor allt i de kristdemokratiska ungdomsgrup-



perna. Tyvérr finns de i alla partier i Europa. Men vi kan dnd& vara
ganska stolta dver att vi i Sverige dnnu inte har ndgra sddana narkotika-
liberala strdmningar i nagot parti. Det skall vi se till att ta vara pa, och
vi skall kdmpa tillsammans for att f ordning pé det har.

For Mats Hellstrom vill jag berdtta, om det inte noterades, att Bir-
ger Schlaug var pd EU-ndmnden i fredags. Det var anledningen till att
han inte kunde ta emot interpellationssvar i kammaren — han tjanst-
gjorde just i EU-ndmnden. Vid tidigare tillfillen har Gudrun Lindvall
varit med nér informationen har getts. Det har dock inte lett till ndgon
stor demokratisk forankringsprocess, som det nu later som att det har
varit.

Naér det géller stickproverna och kontrollerna vid granserna har det
skett en enorm forandring. De som kommer med bil behdver alltsa inte
stanna i samma utstrickning som tidigare, och ddrmed kan de inte hel-
ler kontrolleras p& samma sétt.

Vi vérnar ocksd den nordiska passfriheten, men det dr nagot helt
annat &n Schengenavtalet. Blanda inte ihop de begreppen! Jag vill
upprepa det ater och ater igen. Passfriheten innebidr att man kan ha
granskontroll av personer, medan diremot Schengenavtalet innebér
nédgot helt annat.

Nar det géller svaret till Per Gahrton var jag nédrvarande nir han
fick det. Man uppmanade da hederliga personer som blev kontrollerade
vid svenska griansen att anmila det till EU-kommissionen.

Anf. 122 MICHAEL STJERNSTROM (kds)

Herr talman! Forst vill jag siga till Marianne Samuelsson att det
inte finns ndgon motséttning mellan det hdjda anslag som kristdemo-
kraterna forde fram vid arets budgetbehandling av tullen, som skulle ge
ytterligare 300 tjanster, och de avgifter som Miljopartiet och Socialde-
mokraterna ville hja. Vi ligger alltsé fortfarande pa 300 tjinster mer
an Miljopartiet dér.

Hon séger att det finns olika grupper i parlamentet som é&r lika drog-
liberala som Miljopartiet. Men i den kristdemokratiska gruppen i Euro-
paparlamentet finns inga drogliberaler.

Till Mats Hellstrom vill jag sdga att jag ar allvarligt oroad dver tra-
fiken av svenska ungdomar och andra som &ker till Képenhamn och
Amsterdam med pengar pé fickan och tar partier med sig hem for eget
bruk eller for forsdljning pd hemorten. Dérfor maste tullen ha resurser
for att motverka detta.

Kristdemokraterna anser att vi maste vara béttre rustade for att be-
kédmpa internationell kriminalitet och droghandel. Brottsligheten tende-
rar att bli alltmer organiserad och vittforgrenad. Samhéllet maste svara
upp mot detta genom olika atgérder.

Den okade friheten inom EU &kar mojligheterna for smugglare.
Risken for upptickt kan befaras minska om inte motatgérder sitts in.
Det maste finnas en stark motkraft som forstérker granskontrollen be-
traffande smuggling av narkotika, vapen m.m. Anstringningarna maste
okas jamfort med tidigare for att man skall kunna uppna en lika god
kontrollniva i framtiden.
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Om en forstirkning av tullen inte gérs kommer samhéllets kostna-
der att bli mycket storre dn de kortsiktiga s.k. besparingarna. I narkoti-
kans spér foljer brottslighet och ett 6kat vardbehov, som orsakar sam-
héllet stora kostnader.

Det mellanstatliga samarbetet nér det géller att bekdmpa den grian-
soverskridande brottsligheten méste lyftas upp pd gemenskapsniva, s
att vi kan fa kraftfullare verktyg i kampen. Darfor bor Schengenavtalet
ersittas med en konvention pa gemenskapsniva.

Detta arbete far dock inte skymma den grundléggande principen om
fri rorlighet och dppenhet for ménniskor inom unionen. D4 &r vi med
och bygger ett samhélle for fred och ménniskovéirde i Europa. Och
rorelsefriheten kommer att gora livet lattare for minniskor och att knyta
ménniskor och ldnder ndrmare till varandra.

Anf. 123 Statsrddet MATS HELLSTROM (s)

Herr talman! Eftersom Marianne Samuelsson fortsétter debatten om
debatten, maste jag sdga att det som upprorde mig var att Birger
Schlaug hdvdade att den hér frigan inte hade tagits upp i EU-ndmnden
under den tid som regeringen beredde fradgan. Tva génger hade inform-
ation ldmnats ordentligt i EU-ndmnden, och under den tiden fordes
ocksa en ordentlig diskussion. Detsamma géllde Utrikesndmnden under
den tid nér regeringen hade sin interna beredning. Nér sedan regeringen
var fardig med sin interna beredning kritiserades vi for bradska och
overrumpling, som man sade. Nér vi var fardiga med var beredning
gick vi ytterligare en gang till Utrikesnimnden och till EU-ndmnden,
och nu for vi debatten hir. Man sdger da att man skulle haft mera tid.
Négon géng fir man bestdmma sig.

Till Michael Stjernstrom vill jag aterigen sdga att de tullfrdgor som
han tar upp inte har biring pd Schengen utan pa de varuregler som har
med véart EU-avtal att gora, vad som star dar och skall forsvaras enligt
det. Det &r inte en Schengenfraga.

Vi har ocksa gatt runt till ambassaderna i Schengenlédnderna, och de
har inte alls givit den bild som hir har givits, t.ex. av nya problem,
tysk-hollédndska och liknande. Som jag sade tidigare var den franska
regeringens instdllning att man fran borjan skulle utnyttja den mojlighet
som finns inom den tremédnadersperiod som Schengenarbetet skulle
forberedas. Den har man utnyttjat. Det dr inget hastigt aterinforande,
som har hévdats.

Jag menar framfor allt att det dr viktigt att vanliga ménniskor far
rora sig friare i Europa. Det dr viktigt att den nordiska passunionen
bevaras. Dar blundar bade Miljopartiet och Vénsterpartiet och sager att
det skall den visst. Man maste dnda se till de forhandlingskrav som
ligger fran andra ldnder. Dé rédcker det inte bara att séga att vi skall
vénda oss till de ldnderna.

Fragan #r hur den nordiska passunionen skall bevaras. Ar det inte
bra om vi kan riva bort hinder for vanliga méanniskor i var lilla vérld?
Ar det verkligen pa det sittet att vi inte skall kunna bekéimpa de svara
knarkproblem som finns med hjdlp av polissamarbete? Maste vi stinga



vara grinser ytterligare? Det &r i sé fall en ganska forfarlig utveckling
och en ganska isolationistisk utveckling.

Jag ar rétt Gvertygad om att det som vi uppfattar som sjalvklart po-
sitivt, som vi vill virna om, dr den nordiska rétten att rora sig fritt som
nordbor. Jag dr 6vertygad om att vi, om vi om ndgot ar har kunnat fatta
beslut i fradgan i riksdagen, sedermera kommer att se det forhoppnings-
vis som lika sjélvklart och vardefullt att vi kan rora oss som svenskar
ocksa hos flera grannar dn nordbor och att andra manniskor kan komma
till vart land.

Jag maste sdga att det har varit en grundlidggande fraga for det
europeiska samarbetet, alltsedan andra vérldskriget, att minniskor skall
kunna rora sig friare. Det dr ndgot positivt. Om det kan man ocksa ldsa
i det Schengenavtal som faktiskt finns pé svenska.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Beslut rorande finansutskottets betinkande FiU20

FiU20 Den ekonomiska politiken och slutlig budgetreglering for
budgetéret 1995/96

Mom. I (allménna riktlinjer for den ekonomiska politiken)
1. utskottet

2.res. 1 (m, fp, kds)

3.res. 2 (V)

4. res. 3 (mp)

Forberedande votering 1:

21 for res. 2

15 for res. 3

278 avstod

35 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.

Eva Goés (mp) anmélde att hon avsett att rosta nej men markerats ha
rostat ja.

Forberedande votering 2:

101 for res. 1

19 for res. 2

195 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrédde res. 1.

Huvudvotering:

174 for utskottet

106 for res. 1

35 avstod

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1515s,23 ¢

For res. 1: 71 m, 22 fp, 13 kds
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Mom. 4 (kommission for att granska finansmarknaden)
1. utskottet

2. res. 7 (mp)

Votering:

280 for utskottet

35 forres. 7

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 151s,71 m, 23 ¢, 22 fp, 13 kds

For res. 7: 19 v, 16 mp

Franvarande: 10s,9m,4c, 4 fp,3 v, 2 mp, 2 kds

Mom. 8 (kompensationsnivan i arbetsloshetsersittningen)

1. utskottet

2. res. 10 (fp, kds)

3.res. 11 (v)

Forberedande votering:

34 for res. 10

19 for res. 11

261 avstod

35 franvarande

Kammaren bitrddde res. 10.
Huvudvotering:

182 for utskottet

54 for res. 10

79 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 151s,8m,23 ¢

For res. 10: 22 fp, 19 v, 13 kds
Avstod: 63 m, 16 mp
Franvarande: 10s,9m,4c, 4 fp,3 v,2 mp, 2 kds

Mom. 33 (ett tak for de offentliga utgifterna)

1. utskottet

2. res. 52 (V)

Votering:

207 for utskottet

19 for res. 52

88 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 151s,23 ¢, 5 fp, 15 mp, 13 kds
For res. 52: 19v

Avstod: 71 m, 17 fp

Franvarande: 10s,9m,4c, 4 fp, 3 v, 3 mp, 2 kds

Prot. 1994/95:120

14 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

125



Prot. 1994/95:120
14 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

126

Mom. 37 (indragningen av reservationsmedel inom Utrikesdepartemen-
tets omrade)

1. utskottet

2. res. 55 (v, mp, kds)

Votering:

180 for utskottet

48 for res. 55

85 avstod

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 150s,7m,23 ¢

For res. 55: 19 v, 16 mp, 13 kds

Avstod: 63 m, 22 fp

Franvarande: 11s,10m,4c, 4 fp, 3 v, 2 mp, 2 kds

Mom. 43 (enhetlig ersittningsniva i forsikringssystemen)
1. utskottet

2. res. 68 (v)

Votering:

246 for utskottet

19 for res. 68

50 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 151s,71m,23 ¢, 1 fp

For res. 68: 19v

Avstod: 21 fp, 16 mp, 13 kds

Franvarande: 10s,9m,4c, 4 fp,3 v, 2 mp, 2 kds

Mom. 53 (anslag till Byggande av végar)

1. utskottet

2. res. 88 (mp)

Votering:

263 for utskottet

19 for res. 88

33 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 151 s, 69 m, 23 c, 20 fp

For res. 88: 3m, 16 mp

Avstod: 11p, 19 v, 13 kds

Franvarande: 10s,8m,4 ¢, 5 fp, 3 v, 2 mp, 2 kds
Leif Carlson (m) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats ha
rostat nej.



Mom. 67 (erséttningsnivan i vuxenstudiestodet)
1. utskottet

2. res. 100 (v)

Votering:

174 for utskottet

19 for res. 100

123 avstod

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 150,23 ¢,1 fp

For res.100: 19v

Avstod: ls,72m, 21 fp, 16 mp, 13 kds
Franvarande: 10s,8m,4c, 4 1fp,3v,2mp, 2 kds

Mom. 90 (allminna riktlinjer for budgetregleringen)
. utskottet

.res. 134 (m)

.res. 135 (fp)

.res. 137 (mp)

5. res. 138 (kds)
Forberedande votering 1:

18 for res. 137

13 f6r res. 138

285 avstod

33 franvarande

Kammaren bitrddde res. 137.
Forberedande votering 2:

22 for res. 135

16 for res. 137

278 avstod

33 franvarande

Kammaren bitrddde res. 135.
Forberedande votering 3:

71 for res. 134

22 for res. 135

222 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 134.
Huvudvotering:

174 for utskottet

72 for res. 134

70 avstod

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 151s,23 ¢

For res. 134: 72 m

Avstod: 22 fp, 19 v, 16 mp, 13 kds
Franvarande: 10s,8m,4 c, 4 fp,3 v, 2 mp, 2 kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

4 § Arvoden enligt rittshjilpslagen, m.m.

Foredrogs
Justitieutskottets betdnkande 1994/95:JuU26
Arvoden enligt rittshjédlpslagen, m.m. (prop. 1994/95:150 delvis)

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmaild.

Beslut

Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

5§ Meddelande om morgondagens sammantride

Anf. 121 TALMANNEN

Betriffande morgondagen far jag meddela att kammaren i enlighet
med vad vi tidigare meddelat sammantrdder kl. 9.00 for partiledarde-
batt. Tio minuter efter det att denna debatt avslutats sammantrider
kammaren for arbetsplenum varvid bl.a. finansutskottets budgettek-
niska betédnkande behandlas.

6 § Bordliggning

Anmaldes och bordlades
Skrivelse
1994/95:225 Forméner for statssekreterare vid regeringsskiften

Forslag

1994/95:RR13 Riksdagens revisorers forslag angdende den svenska
kriminalvarden

1994/95:RR 14 Riksdagens revisorers forslag angaende information och
resultatstyrning



Motioner Prot. 1994/95:120

med anledning av prop. 1994/95:162 Trestickla nationalpark 14 juni

1994/95:J038 av Maggi Mikaelsson m.fl. (v)

1994/95:J039 av Gudrun Lindvall och Marianne Samuelsson (mp) Fel! Okiint
viixelargument.

med anledning av prop. 1994/95:226 Kyrkotillhorighet i Svenska kyr-
kan

1994/95:K24 av Inger Davidson och Fanny Rizell (kds)

1994/95:K25 av Lars Hjertén (m)

1994/95:K26 av Hans Hjortzberg-Nordlund (m)

1994/95:K27 av Nils Fredrik Aurelius (m)

7 § Kammaren étskildes kl. 17.14.

Forhandlingarna leddes

av talmannen frdn sammantriadets borjan t.o.m. 2 § anf. 27 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 63 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. ajourneringen kl. 14.54,

av forste vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 123 (delvis) och

av talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Barbro Nordstrom
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Innehéllsforteckning

1 § Justering av protokoll 1

2 § Den ekonomiska politiken och slutlig budgetreglering

for budgetaret 1995/96 (prop. 1994/95:150) 1
Finansutskottets betdnkande 1994/95:FiU20...........cccceeeeuneee.. 1
Anf. 1 BO LUNDGREN (IM).....cccooviiriiieiieiieceeereeere e 1
Anf. 2 ANNE WIBBLE (D) .oveoeeiiieieieieeee e 5
Anf. 3 JOHAN LONNROTH (V) «.voeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 9
Anf. 4 BO LUNDGREN (m) replik ......cccoooveiiriiniieiiennen. 13
Anf. 5 JOHAN LONNROTH (V) repliK .........ccocvveveverrerrnnnn. 14
Anf. 6 BO LUNDGREN (m) repliK .......cccccevivininieiniennne 14
Anf. 7 JOHAN LONNROTH (V) repliK .......c..coevvevererrerrnnnn. 15
Anf. 8 ANNE WIBBLE (fp) replik .......ccceoeviriniiieieienne 15
Anf. 9 JOHAN LONNROTH (V) repliK .......c..cocvvevererrerrnnnn. 16
Anf. 10 ANNE WIBBLE (fp) replik .....ccoovveviiiiriireieenee 16
Anf. 11 JOHAN LONNROTH (V) repliK .......ccovveverrerrnnne. 17
Anf. 12 ROY OTTOSSON (INP)...vervrreierieieienierieeieeeieneeneenss 17
Anf. 13 JOHAN LONNROTH (V) repliK .......cocoeveverrerrnnne. 22
Anf. 14 ROY OTTOSSON (mp) replik.....ccccceveveerveinerannne 22
Anf. 15 JOHAN LONNROTH (V) repliK .......cocovveverrerrnnn.. 23
Anf. 16 ROY OTTOSSON (mp) replik.....cccccevreeerieinrannne 23
Anf. 17 MATS ODELL (KdS).....cccoeieeiriecieeieeieeeeeveeeveene 24
Anf. 18 BO LUNDGREN (m) replik .....cccccovireirerieinrenne 28
Anf. 19 MATS ODELL (kds) repliK ......cccceverrrerreinrannne 28
Anf. 20 BO LUNDGREN (m) replik .....cccccoveriiririeirrenne 29
Anf. 21 MATS ODELL (kds) repliK ......cccceverrirerieierennne 29
Anf. 22 ANNE WIBBLE (fp) replik .....ccoevveviiviriiieieienee 29
Anf. 23 MATS ODELL (kds) repliK ......cccceverirerieierannne 30
Anf. 24 ANNE WIBBLE (fp) replik .....ccoovvevievineiieierenee 30
Anf. 25 MATS ODELL (kds) repliK ......cccceverirrriainrennne 31
Anf. 26 JOHAN LONNROTH (V) repliK .........cooveverrerrnnne. 31
Anf. 27 MATS ODELL (kds) replik .......cccvevvriirrienieiienen. 32
Anf. 28 JOHAN LONNROTH (V) repliK .........cocovevurrerrnnn.. 32
Anf. 29 MATS ODELL (kds) replik .......cccvevrevireirnieieenen. 33
Anf. 30 ARNE KJORNSBERG (5) ....ovvvreerrrieeeneeeereenne. 33
Anf. 31 BO LUNDGREN (m) replik ......ccceevveereirnraieannen. 38
Anf. 32 ARNE KJORNSBERG (s) repliK........ccoccoovrevrnrn... 38
Anf. 33 BO LUNDGREN (m) replik .......ccceevvevrrcinniaiennen. 40
Anf. 34 ARNE KJORNSBERG (s) replik........ccoccoovvrvrnnn... 40
Anf. 35 ANNE WIBBLE (fp) replik ......cccccoevveiiincinieiinen. 41
Anf. 36 ARNE KJORNSBERG (s) replik........cccoccoovvrvennen... 42
Anf. 37 ANNE WIBBLE (fp) replik ......cccccoevvriieiiieienen. 42
Anf. 38 ARNE KJORNSBERG (s) replik........ccoccoovrevnnrn... 43
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MATS ODELL (kds) replik......ccccocereneneniiniiennne 43
ARNE KJORNSBERG (s) replik.........cocccevvevernnnnne. 44
MATS ODELL (kds) replik......ccccocereneneniiniiennne 44
ARNE KJORNSBERG (s) replik.........cccccovvevernnnnnne. 44
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PER UNCKEL (M) «.etvtitieiieierieiee e 75
ARNE KJORNSBERG (s) repliK.......cccccovvvirinennnne. 78
PER UNCKEL (m) repliK......cccceevevieniienrieniienneens 78
ARNE KJORNSBERG (s) repliK........cccovvvruerennne. 79
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Anf. 86 PER UNCKEL (m) repliK .....c.cccvevvvevrieiinieniieiiennenn 79

Anf. 87 INGRID BURMAN (V) ..coceririeiiieiinenieneeeeeeenee 80
Anf. 88 ANDRE VICE TALMANNEN........ccccoovenininiennn 82
Anf. 89 GUDRUN LINDVALL (INP) .ceveveveneenienieneneenene 82
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(Beslut fattades efter 3 §.) ..oovvevvieciieierieeeeee e 95
Ajournering 95
Aterupptagna forhandlingar 95
3 § Sérskilt anordnad debatt om Schengenavtalet............ccceeueeunnes 95
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Anf. 103 GUN HELLSVIK (M) ..coeiiiiiieieieneenceceeene 98
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Anf. 122 MICHAEL STJERNSTROM (kds)Fel! Bokmiirket ér inte defir
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Beslut rorande finansutskottets betiinkande FiU20..................... 123
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ring for budgetaret 1995/96..........cocevieveiininiiniiiiiecens
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