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Till konstitutionsutskottet

Konstitutionsutskottet har den 31 augusti 1999 beslutat att bereda justitieut-
skottet tillfdlle att avge yttrande Over regeringens proposition 1998/99:140
Forhér m.m. hos kommissionen for granskning av de svenska sidkerhets-
tjidnsternas  forfattningsskyddande  verksamhet  jimte  motionerna
1998/99:K27-31 som véckts med anledning av propositionen, i de delar som
beror utskottets beredningsomrade.

Arendet foranleder foljande yttrande frén justitieutskottet.

Arendet

Den 25 mars 1999 beslutade regeringen att tillkalla en kommission (dir.
1999:26) for att kartligga och granska den forfattningsskyddande verksam-
het som de svenska sékerhetstjdnsterna har bedrivit ndr det géller hot som
hérrdr frén inrikes forhéallanden. I direktiven sdgs att kommissionen bor ges
sérskilda befogenheter.

Propositionen innehéller forslag till lagstiftning om séddana befogenheter.
Forslagen grundar sig pa en inom Justitiedepartementet upprattad promemo-
ria som har remissbehandlats.

Lagradet har granskat lagforslagen och foreslagit vissa éndringar. Rege-
ringen har delvis f6ljt Lagradets forslag.

Propositionens huvudsakliga innehall

Kommissionen foreslas bl.a. fa rdtt att hdlla forhor under straffansvar med
den som antas kunna ldmna upplysningar av betydelse for kommissionens
verksamhet. Ingen skall dock behdva 1dmna uppgifter som han eller hon inte
skulle ha behovt 1dmna som vittne i en réittegang.

Kommissionen foreslas ocksa fa ritt att vid vite foreldgga en enskild som
innehar en sadan skriftlig handling eller ett sddant féremél som kan antas ha
betydelse for kommissionens verksambhet att visa upp handlingen eller fore-
malet for kommissionen. Ingen skall dock behdva visa upp en handling eller
ett foremal som han eller hon inte skulle ha behdvt visa upp i en rittegang.

Kommissionen foreslés fé ritt att utan hinder av sekretess inhdmta uppgif-
ter frin myndigheter som kan antas ha betydelse for kommissionens verk-
samhet. 1



Den som kallats till forhor eller som forelagts att visa upp en handling eller
ett foremal skall ha rétt att pa det allménnas bekostnad fa ett juridiskt bitrdde
forordnat for sig.

Den nya lagen foreslas trdda i kraft den 1 oktober 1999.

Inledning

Kommissionen skall alltsd granska sdkerhetstjansternas forfattningsskydd-
ande verksamhet. Med forfattningsskyddande verksamhet menas arbete med
att kartldgga sadana svenska politiska ytterlighetsorganisationer och gruppe-
ringar som bedémts utgdra ett hot mot rikets sékerhet.

I direktiven till kommissionen anfors att kommissionen skall beskriva i
vilken omfattning de personer har 6vervakats som haft anknytning till sdidana
organisationer som har bedomts utgora eller kunna komma att utgora ett hot
mot rikets sikerhet. Kommissionen skall vidare belysa vilka person- och
sakuppgifter som fran tid till annan beddmts relevanta, vilka metoder som
anvints for insamling av uppgifter, vilka regler som géllt for verksamheten
samt om reglerna efterlevts. Kommissionen skall dven kartldgga och analy-
sera det inbordes forhallandet mellan de organ som bedrivit den forfattnings-
skyddande verksamheten samt i vilken utstriackning det har funnits koppling-
ar mellan sékerhetstjdnsterna och andra myndigheter eller organisationer och
politiska partier. Kommissionen skall ocksd i mdjligaste man redovisa och
virdera de avvégningar som gjorts av den politiska, polisidra och militdra
ledningen under granskningsperioden. En viktig uppgift 4r enligt direktiven
att virdera de hotbildsanalyser som legat till grund for regeringarnas och
sékerhetstjdnsternas stéllningstaganden. Kommissionens arbete skall avse
tiden fran det andra vérldskrigets slut fram till dess att kommissionens arbete
ar slutfort. Kommissionen skall inte granska den underréttelseverksamhet
som endast avser férhdllanden utomlands.

Regeringen har gjort beddmningen att det krévs sérskilda befogenheter for
kommissionen for att den skall kunna fullgéra sitt uppdrag pé ett effektivt
och réttssékert satt.

I motion K28 yrkande 4, delvis (m) hdvdas bl.a. att frigan om hur forslaget
forhaller sig till forbudet i regeringsformen (RF) mot inréttande av tillfalliga
domstolar inte analyserats tillraickligt. Motiondrerna menar vidare att kom-
missionen maste ses som en engangsforeteelse, och att den inte far bilda
monster for framtiden.

I 2 kap. 11 § RF stadgas att domstol inte far inrdttas for redan begéngen
girning och ej heller for viss tvist eller i dvrigt for visst mal. Stadgandet
motiveras med réttssdkerhetsskal.

Regeringen anfor i propositionen (s. 13) att det dr fraga om ett unikt behov
av kartldggning och granskning och att kommissionen kommer att bli en unik
foreteelse. Enligt regeringens mening finns det darfor knappast ndgon risk
for att kommissionen skall komma att tjina som modell for framtida gransk-
ningsorgan. Regeringen hénvisar ocksa till att konstitutionsutskottet (senast
bet. 1998/99:KU20 s. 12) tidigare framhallit att frigan om inrdttandet av ett
kommissionsinstitut dr av den digniteten att den bor behandlas inom ramen
for en Oversyn av forfattningen i mer samlad form.
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Utskottet vill inledningsvis understryka att kommissionen kommer att inta
en unik stdllning i det svenska réttssystemet. Detta kan accepteras endast
med hénsyn till det starka allménintresse som foreligger i fraga om kartlagg-
ning av sdkerhetstjdnsternas underrittelseverksamhet. Enligt utskottets me-
ning far kommissionen inte bilda monster for framtiden utan bor ses som en
engangsforeteelse.

Niér det sa géller frigan om forslagets forenlighet med forbudet mot tillfal-
liga domstolar, kan utskottet i och for sig kdnna en viss forstaelse for att
kommissionen kan uppfattas som en sadan domstol som inte &r tilliten —
vissa av de befogenheter som kommissionen nu foreslas fa talar i den rikt-
ningen. Har tidnker utskottet sérskilt pd mojligheten att hélla forhér under
straffansvar. Till detta kommer att kommissionens rapport av allmédnheten
kan komma att bli betraktad som ett domstolsavgorande. Vidare kan utskottet
se betydande svérigheter nir det giller kommissionens mojligheter att inte
prova s.k. subjektiva rekvisit, dvs. frdgor om uppsét. I frdga om vissa brott
innebér ndmligen ett klarldggande av vad en person rent faktiskt gjort i prak-
tiken ocksa ett klarliggande av att han gjort det uppsétligen. Slutligen skall
enligt forslaget den som hors ha ritt att under vissa forutsdttningar anlita
juridiskt bitrdde for att kunna ta till vara sin rétt, vilket kan fora tankarna till
reglerna i rittegangsbalken om rétten att anlita forsvarare.

Aven om det allts3 finns vissa likheter mellan kommissionen och en dom-
stol star det helt klart att kommissionen inte dr ndgon domstol. Hér vill ut-
skottet papeka att Lagradet — vars uppgift bl.a. &r att granska lagforslag fran
grundlagssynpunkt — inte funnit anledning att kritisera forslaget. Det faktum
att kommissionen inte dr ndgon domstol har enligt utskottets mening ocksa
understrukits genom utformningen av regeringsforslaget. Salunda uppstills,
till skillnad frén vad som géller domstolar, inga sirskilda kompetenskrav pa
kommissionens ledaméter, och kommissionen ér fri att sjdlv besluta om sina
arbetsformer. Kommissionen har inte heller fatt tillgang till andra tvidngsme-
del 4n vite, och den far inte sjélv besluta att ndgon skall betala vite. Det bor
ocksa understrykas att kommissionen inte skall ta stillning till om nagon
begatt brott, och utskottet utgar fran att kommissionens rapport i gorligaste
man utformas pa ett sadant sdtt att den inte riskerar att uppfattas som ett
domstolsavgorande.

Vad sedan giller motionsonskemalet konstaterar utskottet att de nyss redo-
visade likheterna mellan forfarandet infér kommissionen och ett domstols-
forfarande i och for sig visar att det finns ett tydligt behov av fordjupade
overviaganden, for det fall frigan om liknande kommissioner skulle overva-
gas framover. Utskottet ansluter sig hér till konstitutionsutskottets nyss éter-
givna stdndpunkt att frigan om inréttandet av ett kommissionsinstitut &r av
den digniteten att den bor behandlas inom ramen for en dversyn av forfatt-
ningen i mer samlad form.

Med det anforda anser utskottet att motion K28 i denna del ér tillgodosedd.
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Lagens tillampningsomrade

I regeringsforslaget anges att lagen giller vissa fridgor om forfarandet m.m.
hos kommissionen for granskning av de svenska sékerhetstjénsternas forfatt-
ningsskyddande verksamhet (1 § i forslaget).

De verktyg som kommissionen foreslds fa &r kopplade till kommissionens
verksamhet. Kommissionen foreslas exempelvis fa mdjlighet att halla forhor
under straffansvar med den som kan antas kunna ldmna upplysningar av
betydelse for kommissionens verksamhet.

I motion K28 yrkande 1 (m) anfors att ett fortydligande tilldgg bor goras sé
att det i lagen framgar vad som menas med kommissionens verksamhet.

I propositionen (s. 13) for regeringen ett resonemang om kravet pa att lag-
regler skall vara generella. Vidare anfor regeringen att den inte har for avsikt
att fordndra kommissionens uppdrag. Det sdgs dock att det inte helt kan
uteslutas att en sddan fraga kan aktualiseras, t.ex. om kommissionen under
sitt arbete finner anledning att hos regeringen anhélla om en fordndring av
uppdraget.

Fragan om huruvida kravet pé att lagregler skall vara generella skulle tré-
das for ndr om kommissionens verksamhet definierades i lagen far anses vara
en fraga som faller utanfor justitieutskottets beredningsomrade.

Utskottet utgar fran att ndgon mer avsevérd forandring av kommissionens
uppdrag inte kommer att goras. Mindre justeringar kan dock, som regeringen
papekat, komma att behdvas och utskottet kan inte se ndgon anledning till att
sddana forandringar inte skulle ske i den for forvaltningsmyndigheter géingse
formen, dvs. genom beslut av regeringen. Utskottet utgdr dock fran att riks-
dagens berittigade intresse av insyn tillgodoses pa lampligt sitt. Med detta
uttalande anser utskottet att motion K28 i denna del r tillgodosedd.

Forhor hos kommissionen
Riitten att tiga

I propositionen foreslds att kommissionen skall kunna halla forhor under
straffansvar med den som kan antas kunna lamna upplysningar av betydelse
for kommissionens verksamhet (2 § i forslaget). Den som hors foreslas ha
samma ritt och skyldighet att limna uppgifter som han eller hon skulle ha
haft som vittne i en rittegang (4 § forsta stycket i forslaget).

Det sistndmnda innebér bl.a. att den horde har rétt att vdgra uttala sig, om
han genom svaret skulle r6ja att han sjdlv eller ndgon nérstiende forovat
brottslig eller vandrande handling (36 kap. 6 § rittegangsbalken). Av moti-
ven till den bestimmelsen (SOU 1926:32 s. 269) framgar att bakgrunden till
denna reglering &r att den som begétt ett brott annars skulle hamna i dilem-
mat att antingen ljuga i vittnesforhoret och &dra sig ansvar for mened eller att
tala sanning och darigenom — i forlangningen — &dra sig ansvar for brottet.
Liknande skl angavs tala for att rétten att tiga bor omfatta dven vandrande
handlingar.

Hogsta domstolen har i réttsfallet NJA 1985 s. 774 anfort att denna intres-
sekonflikt inte uppkommer om ansvar for brottet dr preskriberat. Vidare
skulle det enligt Hogsta domstolen fora for langt att i allménhet anse brotts-
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liga handlingar som vandrande nér sa lang tid gatt att preskription hunnit
intrdda. En sddan mdjlighet borde enligt domstolen reserveras for det fall dér
vittnet fortfarande skulle drabbas av ett allmént och starkt ogillande om hans
handling blev kénd.

Regeringen anser att rittegdngsbalkens regler framstar som &ndamalsen-
liga dven vid forhor infor kommissionen.

I motionerna K27 yrkande 2 (v) och K31 yrkande 1 (mp) hévdas att den
som hors av kommissionen inte bor ha rétt att vigra yttra sig om vanirande
handlingar. I motion K28 yrkande 6 (m) anfrs & andra sidan att rétten att
tiga bor utvidgas sa att den alltid omfattar preskriberade brott.

Utskottet kan i och for sig halla med motiondrerna bakom motionerna K27
och K31 om att ett bifall till deras yrkanden skulle kunna innebéra att den
som hors infor kommissionen vore skyldig att svara pd frdgor i storre ut-
strackning dn vad som f6ljer av regeringens forslag. Utskottet kan emellertid
inte fororda en sidan dndring. Det faktum att kommissionen faktiskt inte dr
ndgon domstol innebér ndmligen att forfarandet infor den inte fullt ut mots-
varar de rittssdkerhetsgarantier som ett domstolsforfarande innebar. Att
under sddana omstdndigheter lata dem som hors ha rétt att tiga i mindre
utstrackning dn vad som skulle ha varit fallet vid ett domstolsforfarande kan
knappast anses forsvarbart. Intresset av ett sd heltdckande material som moj-
ligt méste hir sta tillbaka for intresset av rittssdkerhet och skyddet for en-
skildas integritet.

Utskottet dr & andra sidan inte heller berett att stdlla sig bakom dnskemalet
i motion K28, som alltsa innebér att den som hors skall ha rétt att tiga i hogre
utstrackning dn i domstol. Ett bifall till motionsénskemalet skulle innebédra
att den horde skulle ha en generell rétt att tiga om preskriberade brott vars
avslojanden inte skulle motas av ett allmént och starkt ogillande. Utskottet
vill i sammanhanget papeka att réttspraxis synes ge utrymme for den tolk-
ningen att preskriberade brott kan — under vissa forutséttningar — medfora en
rdtt att végra att yttra sig.

Sammantaget innebér detta att utskottet delar regeringens uppfattning att
rattegangsbalkens regler far anses vara dndamalsenliga savitt géller forhoren
infor kommissionen. Enligt utskottets mening finns det ocksa ett virde i att
det redan finns en viss réttsbildning pa omradet som kan komma till anvénd-
ning i kommissionens arbete. Med andra ord kan kommissionen med den
valda ordningen ha nytta av motiven till rittegdngsbalkens motsvarande
bestimmelse, anslutande réttspraxis och ovrig litteratur. Utskottet foreslar att
konstitutionsutskottet avstyrker motionerna K27, K28 och K31 i de delar
som hér ar aktuella.

Typen av forhor

Regeringsforslaget ger, som framgar av det nyss anforda, kommissionen
mojlighet att halla forhor under straffansvar.

I motion K27 yrkande 1 (v) understryks att informella samtal kan vara vél
sé effektiva. I motion K30 yrkande 3 (c) hédvdas i stéllet att forhor bor vara
den enda formen f6r inhdmtande av upplysningar.
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Regeringen framhaller (prop. s. 15) att forhor i lagens mening inte bor vara
nagon exklusiv form for inhdmtande av uppgifter. Vid sidan av forhor skall
det naturligtvis enligt regeringen finnas mdjlighet att fora samtal med olika
personer pa motsvarande sétt som géllt for tidigare kommissioner. Det bor
enligt regeringen ankomma pa kommissionen att avgora i vilken form upp-
gifter skall samlas in.

Utskottet vill inledningsvis framhalla att syftet med den aktuella lagen &r
att ge kommissionen effektiva verktyg for att kunna fullgéra sin uppgift.
Samtidigt star det klart att ocksa informella samtal har en given plats i kom-
missionens arbete. Det kan vil tdnkas att blotta forekomsten av mojligheten
att halla forhor under straffansvar gynnar kommissionens arbete. Utskottet
utgar fran att kommissionen kan finna en ldmplig avvigning mellan formella
forhor och andra utredningsmetoder. Nagot uttalande fran riksdagen bor inte
goras 1 fragan. Utskottet foreslar att konstitutionsutskottet avstyrker motion-
erna K27 och K30 i hér aktuella delar.

Ledning av forhor

I motionerna K28 yrkande 3 (m) och K31 yrkande 4 (mp) hévdas att forhor
infor kommissionen alltid bor ledas av en person som é&r eller har varit ordi-
narie domare.

Regeringsforslaget innehéller inte ndgon bestimmelse om vem som skall
leda forhor infor kommissionen.

Lagradet har forordat en bestimmelse om att f6rhor skall héllas under led-
ning av ndgon som 4r eller har varit ordinarie domare. Lagrddet har motiverat
detta bl.a. med att den formella hanteringen av sekretessfragor och frdgan om
ritten att végra yttra sig forutsitter en betydande fortrogenhet med ritte-
gangsbalken.

Regeringen anfor i propositionen (s. 21) att en 16sning i enlighet med
Lagradets forslag skulle innebara att eventuella ledaméter i kommissionen
som &r framstdende dklagare och advokater inte skulle kunna komma i fraga
for att leda forhoret. Regeringen anser i stillet att kommissionen sjédlv bor
kunna bedéma och bestimma vem som skall leda forhoret.

Utskottet vill till en bdrjan betona att bl.a. det faktum att forhéren sker un-
der straffansvar stéller sdrskilda krav pa den som skall leda dem. For utskot-
tet framstér det darfor som naturligt att forhoren leds av en person med en
gedigen erfarenhet pa processrittens omrade. De skdl som Lagradet aberopat
talar i och for sig med styrka for att forhoren leds av en person med domar-
bakgrund. Utskottet noterar vidare att kommissionens sammanséttning nu-
mera &r klar och att det bland kommissionens ledaméter finns en person som
varit ordinarie domare. Utskottet anser dock att kommissionen som forvalt-
ningsmyndighet sjélv bor kunna besluta om sina arbetsformer och dédrmed
dven, som regeringen anser, vem som bor leda forhoret. Utskottet utgar i
likhet med regeringen frén att kommissionen beaktar de réttssikerhets-
aspekter som Lagradet pekat pa. Motionerna K28 och K31 i denna del bor
avstyrkas.
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Krav pa upplivande av kunskap

I propositionen foreslds en bestimmelse som innebir att den som kallas till
forhor infor kommissionen ocksa skall kunna foreldggas att infor forhoret
uppliva sin kunskap om det som forhoret géller genom att granska for honom
eller henne tillgéngliga anteckningar eller andra handlingar, om han eller hon
kan gora det utan avsevird oldgenhet (3 § andra stycket i forslaget).

I motion K31 yrkande 2 (mp) forordas en ordning som tar sikte pa de fall
dér en person som tidigare varit anstilld inom sékerhetstjansterna skall horas
av kommissionen. Motiondrerna menar att en sddan person skall kunna fa
tillgang till uppgifter som &r hemliga.

Regeringen anfor (prop. s. 17) att skyldigheten att liva upp kunskaper bor
begransas till fall dar upplivandet kan ske utan avsevdrd oldgenhet. Det bor
alltsé endast vara fraga om en skyldighet att ta del av handlingar m.m. som é&r
tillgingliga for den som kallas. I frdga om personal inom sékerhetstjansterna
menar regeringen att endast de som for dagen arbetar med sadana uppgifter
bor kunna foreldggas att liva upp sina kunskaper utan inskrénkning till vissa
handlingar. I frdga om tidigare anstdllda inom sdkerhetstjansterna anser
regeringen att forelaggande bor kunna riktas mot dem om det avser tillgdng-
liga privata dagbocker eller liknande.

Utskottet vill i sammanhanget anmérka att — i den mén det behdvs — hér
avsedda handlingar kan goras tillgingliga for den horde under forhorets
gang. Hirigenom kan det syfte som motiondrerna tar sikte pa tillgodoses —
om #n vid en nigot senare tidpunkt jimfort med om den hérde fortfarande
varit anstélld inom sédkerhetstjdnsterna. Samtidigt kan kraven pé den horde
att orientera sig i forvdg begrénsas. De fragor om sekretess som kan aktuali-
seras ligger utanfor utskottets beredningsomrade.

Utskottet delar sammanfattningsvis regeringens uppfattning, och utskottet
foreslar att konstitutionsutskottet avstyrker motion K31 i denna del.

Editionsforeldggande

I propositionen foreslds en bestimmelse enligt vilken kommissionen kan
foreldgga en enskild som innehar en handling eller ett féremél som kan antas
ha betydelse for kommissionens verksamhet att, som det sdgs i forslaget,
”visa upp” handlingen eller foremalet (5 § i forslaget).

I motion K28 yrkande 8 (m) foreslas att uttrycket “visa upp” byts ut mot
“visa fram”, “forete” eller ’ldgga fram”. Syftet med forslaget dr att bestdm-
melsen dven skall omfatta en skyldighet att lagga fram handlingen for
granskning.

Lagradet hade samma uppfattning som motiondrerna i denna del.

Regeringen anfor i propositionen (s. 26) att uttrycket visa upp” forekom-
mer i flera forfattningar, och regeringen har svért att se att lagen skulle kunna
missforstas pa nagot sétt.

Utskottet delar regeringens uppfattning, och utskottet foreslar att konstitut-
ionsutskottet avstyrker motion K28 i hir aktuella delar.
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Ovrigt 1999/2000:JuU2y

I 6vrigt har utskottet inget att erinra mot regeringens forslag.

Stockholm den 23 september 1999

Pa justitieutskottets vignar

Gun Hellsvik

I beslutet har deltagit: Gun Hellsvik (m), Ingvar Johnsson (s), Mérta Johans-
son (s), Margareta Sandgren (s), Alice Astrom (v), Ingemar Vinerlév (kd),
Anders G Hogmark (m), Helena Frisk (s), Morgan Johansson (s), Yvonne
Oscarsson (v), Ragnwi Marcelind (kd), Jeppe Johnsson (m), Kia Andreasson
(mp), Gunnel Wallin (c), Siw Persson (fp), Goran Norlander (s) och Anita
Sidén (m).

Avvikande meningar

1. Rétten att tiga

Gun Hellsvik (m), Anders G Hogmark (m), Jeppe Johnsson (m) och Anita
Sidén (m)

Det finns en uppenbar risk for att preskriberade gérningar ofta kan antas bli
sjdlva huvudtemat for ett forhor infor kommissionen. Vi anser att det av
integritetsskdl ar ytterst tveksamt att tvinga enskilda att under straffansvar
avsloja brottsliga gdrningar som de begatt tidigare, &ven om de hunnit pre-
skriberas. Ratten att végra yttra sig vid ett forhor bor darfor utvidgas i forhal-
lande till regeringens forslag. Vi forordar alltsi med anledning av motion
K28 i denna del att en dndring gors i regeringsforslaget i enlighet med vad vi
nu anfort och vi anser att motionerna K27 och K31 i hér aktuella delar bor
avstyrkas.

2. Rétten att tiga
Alice Astrém (v), Yvonne Oscarsson (v) och Kia Andreasson (mp)

Som regeringens forslag ser ut finns det en uppenbar risk for att de som skall
horas infor kommissionen kan komma att vigra svara pa fragor med hanvis-
ning till att de annars kommer att avsloja att de begétt en vanirande hand-
ling. Sérskilt mot bakgrund av den uppmérksamhet som kommissionens
arbete kan antas fa i medierna finns det anledning att rikna med att kommiss-



ionen blir tvungen att acceptera sddana inviandningar. Detta skulle i sin tur
forfela syftet med kommissionen. For att kommissionen skall kunna arbeta
effektivt maste skyldigheten att svara pa fragor dven omfatta sédant som
skulle avsldja vandrande handlingar. Vi vill sérskilt papeka att kommissionen
inte dr ndgon domstol. Det finns darfor som vi ser det inte skil att lata den
som hors ha rétt att tiga i samma omfattning som i ett forhor infor domstol.
Vi forordar alltsd med anledning av motionerna K27 och K31 i hir aktuella
delar att en dndring gors i regeringsforslaget i enlighet med vad vi nu anfort.
Det sagda innebdr att vi anser att motion K28 i denna del bor avstyrkas.

3. Ledning av forhor

Gun Hellsvik (m), Ingemar Vénerlov (kd), Anders G Hogmark (m), Ragnwi
Marcelind (kd), Jeppe Johnsson (m), Kia Andreasson (mp), Siw Persson (fp)
och Anita Sidén (m),

Vi anser att forhoren infor kommissionen bor ledas av nagon som ér eller
varit ordinarie domare. Kraven pa rittssékerhet i forfarandet infér kommiss-
ionen talar for detta. Till skillnad fran utskottets flertal anser vi att frigan om
vem som skall leda forhoren &r av sa central betydelse att den maste regleras
i lag. Vi forordar alltsd med anledning av motionerna K28 och K31 i dessa
delar att en dndring gors i regeringsforslaget i enlighet med vad vi nu anfort.

4. Krav pa upplivande av kunskap
Kia Andreasson (mp),

Manga av dem som kan antas kunna ldmna upplysningar av betydelse for
kommissionens verksamhet torde vara tidigare anstdllda inom sékerhets-
tjdnsterna. Om kommissionen verkligen skall kunna fullgdra sin uppgift ar
det viktigt att dessa personer ges forutsdttningar att ldmna sa fullstindiga
upplysningar som mojligt. Jag anser dérfor att kommissionen bor kunna
foreldgga dem som tidigare varit anstdllda inom sékerhetstjansterna att liva
upp sina kunskaper utan nagra begridnsningar. For att detta skall bli mojligt
krévs att de kan fa ta del av handlingar pa sin gamla arbetsplats. Detta med-
for 1 sin tur ett behov av en bestimmelse som bryter sekretessen dar. Det
framstér inte som realistiskt att lita till att information av vérde for kommiss-
ionen skulle ha dokumenterats av dem i privata dagbocker. Jag forordar
alltsd med anledning av motion K31 i denna del att en &ndring gors i rege-
ringsforslaget i enlighet med vad jag nu anfort.
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Innehéllsforteckning

Till konstitutionsutskottet
ATENACL ..o
Propositionens huvudsakliga innehall.............c.ccocooenininininnnnene.
INLEANING ..o e
Lagens tillimpningsomrade
Forhor hos kommissionen
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