Socialutskottets betinkande
1985/86:1

om villkoren for obduktion

1985/86:1

Sammanfattning

I betiinkandet behandlas tva motioner (fp och ¢) om reglerna fér obduktion.
Bl. a. berérs frigor om de anhdrigas medgivande och om forutsittningarna
for rattsmedicinsk undersékning.

Utskottet framhaller att obduktionslagens intentioner om hinsyn till de
anhorigas instillning inte far urholkas genom att ¢verdrivet manga dodsfall
for sakerhets skull hanfors till sddana med okand dodsorsak eller anses
motivera rattsmedicinsk undersékning. Fragan tas ocksd upp om vilken
utredning om dédsorsaken som bor krévas for utfardande av dédsbevisi vissa
fall ndr omstindigheterna kring dodsfallet dr val kdnda. Utskottet uttalar
vidare att det behovs ett fortydligande av hilso- och sjukvérdens ansvar for
hanteringen av stoften efter avlidna patienter. Motionerna avstyrks emeller-
tid med hénvisning till att fragorna har samband med det arbete som for
narvarande pagér inom regeringskansliet rorande doédsbegreppet och trans-
plantationslagstiftningen m. m. Regeringen forutsatts i lampligt samman-
hang komma att behandla hir aktuella fragor.

Motionsyrkanden

I motion 1984/85:429 av Kerstin Anér och Hans Petersson i Rostanga (bada
fp) hemstills '

1. att riksdagen hos regeringen begir sadana férandringar i socialstyrelsens
foreskrifter som kravs for att obduktion e¢j skall ske utan de anhorigas
tillstand, om inte siirskilda medicinska skal kriver en sadan,

2. att riksdagen hos regeringen begar sddana forandringar i socialstyrelsens
foreskrifter att polisen skall ha mojlighet att avstd fran obduktion 4dven vid
olyckshindelser, om handelseférloppet ar alldeles klart,

3. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad i motionen
anfors om rétten att klaga till hilso- och sjukvardens ansvarsniamnd i fraga
om hantering av en avlidens kropp.

[ motion 1984/85:1780 av Bengt Kindbom och Bérje Hérnlund (béada c)
hemstélls att riksdagens hos regeringen begér en utvirdering och dversyn av
obduktionslagstiftningen.
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Motionsmotiveringar

1 rmotion 1984/85:429 (fp) framhadlls att obduktion sker i 40 % av alla dodstall.
Enligt motioniirerna 6verlimnas frigan om obduktion till polismyndigheteni
de fall dir inte nédgon likare anser sig kunna utfirda dédsbevis utan en
tullstindigare undersokning pa grund av for liten kinnedom om den avlidnes
sjukdom ecller ocksa pé grund av att dédsfallet hor under de typer av dadsfall
dir obduktion enligt gilande foreskrifter méste ske innan dédsbevis kan
utfiirdas. Polismyndigheten har da att foranstalta om en undersokning av
rittslikare och den dode forslas di, manga ginger langa vagar, till en
rattsliikarstation for obduktion. Motionarerna papekar att den obduktion av
rattsmedicinsk karaktar, som betecknas “enkel d(’jdsorsaksundersbkning", i
vissa fall kan ske pa sjukhus, dock att det ar obekant i vilken utstrickning
detta sker. Om dodsbevis inte kan erhillas utan dédsorsaksundersékning
kan en vidjan frén anhoériga om att obduktion inte skall ske ej beaktas, anfor
motionirerna. De stiller ocksd fragan varfér 3 § obduktionslagen inte fatt
den utformningen att det krivs anhérigas tillstand for obduktion i de fall da
dodsorsaken ar kiind. Nu krivs det i praktiken att den anhérige ir aktiv.

Motionen tar vidare upp socialstyrelsens foreskrifter SOSFS (M) 1980:1
angdende de olika kategorier av dodsfall dir fullstindig dédsorsaksunder-
sokning (obduktion) alltid skall ske. Motionirerna menar att det borde
inféras en majlighet att underlita obduktion vid dodsolycksfall dir dédsorsa-
ken 4r uppenbar, t.ex. att ett barn fallit och slagit ihjal sig.

I motionen behandlas ocksd frdgan om ansvaret for hanteringen av den
doda kroppen. Motionédrerna anfér, att sd lange en patient lever han/hon
cller de anhoriga kan anmila till halso- och sjukvardens ansvarsnimnd
(HSAN) om de anser att varden brustit i ndgot avseende. Sa snart patienten
ar dod upphdr denna ritt. Motionédrerna ger exempel pé fall da avlidnas
kroppar av slarv eller missforstdnd blivit vanskoétta och d4 HSAN inte kunnat
ta upp klagomal hdrom till provning. Motionirerna anser att det i detta
avseende krévs en dndring av bestimmelserna.

I motion 1984/85:1780 (c) hemstills att riksdagen hos regeringen begir en
utvirdering och Oversyn av obduktionslagstiftningen.

I motionen stills frdgan om antalet obduktioner — 1982 i 40 % av
dodsfallen — star i rimligt forhallande till de intentioner som g bakom 1975
ars obduktionslag. Motiondrerna anser att en utvirdering borde géras. En
oversyn av obduktionslagen bor enligt motiondrernas mening ocksa omfatta
fragan vilka krav som skall stallas pd medgivande fran den enskilde eller
dennes anhdriga. Motioniirerna ifragasitter om det ér tillrickligt med
nuvarande regler att den avlidne eller anhérig till denne -uttalat sig mot
obduktion eller om i stéllet tillstdnd borde inhdmtas. Vidare bor en dversyn
omfatta friagan i vilken omfattning obduktioner enligt rittsmedicinska
former kan begransas i de fall misstanke om brott inte foreligger. Ett intriffat
dodsfall kan, enligt motionérerna, inte i hilften av fallen betraktas som nigot
onaturligt och den sannolika dédsorsaken si osiaker att obduktion behéver
foretas.
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Allmén bakgrund

En foérutsittning for att gravsittning eller eldbegingelse far ske ar att
dédsbevis foretetts {or pastorsambetet. Dodsbevis skall innehilla uttalande
om dddsorsaken och utfardas av likare.

Dodsorsaksundersokning skall vara av den omfattningen att likaren kan
uttala sig om den sannolika dédsorsaken och om det finns anledning till
antagande att doden orsakats av annan person eller huruvida skil eljest dr for
handen att foreta en fullstindigare underskning av den doda kroppen.

For att erhalla kunskap om dddsorsaken kan det bli nddvandigt med
obduktion. Sidan kan vara klinisk eller riusmedicinsk.

Obduktionsfagen giller endast for klinisk obduktion.

Ransmedicinsk obduktion kan beslutas av domstol, linsstyrelse, allmin
aklagare eller polisstyrelse.

I praktiken blir det friga om rittsmedicinsk undersokning i nigon formide
fall dar polismyndighet forordnat om likundersékning. nigot som kan
komma i fraga inte bara vid brottsmisstanke utan ocksa i fall av sjalvmord
eller olycksfall samt i de fall d& dodsbevis inte inkommit till pastorsimbetet
inom foreskriven tid. De rittsmedicinska undersdkningsformerna ar ratts-
medicinsk obduktion. fullstindig dédsorsaksundersékning och enkel dods-
orsaksundersokning. De tvé senare formerna kan innefatta obduktion om s
behdvs for att faststialla dodsorsaken.

Gallande bestammelser

Obduktionslagen (1975:191) 4ger tillimpning p4 obduktion som inte inncfat-
tar rattsmedicinsk undersdkning. Obduktion far enligt 2 § foretas om den
avlidne under sin livstid skriftligen medgivit detta. Med stod av 3 §
obduktionslagen far obduktion foretas dven om medgivande saknas, om det
behdvs for att orsaken till dodsfallet skall kunna faststallas eller viktig
upplysning angéende sjukdoms beskaffenhet erhallas. Ar dédsorsaken kind
far dock enligt samma bestiammelse obduktion inte 4ga rum om den avlidne
eller nira anhérig till honom har uttalat sig emot det eller atgirden eljest kan
antas sté i strid med den aviidnes eller ndra anhérigs uppfattning. I fall som
avses i 3 § obduktionslagen skall dir sa kan ske och inte sérskilda skal talar
emot, ndra anhérig till den avlidne underréttas om obduktionen innan denna
dger rum. Ar dédsorsaken kand far obduktion inte pabérjas forrin skilig tid
forflutit efter underrittelsen (4 §).

Enligt 10 § allminna likarinstruktionen (1963:341) aligger det dverlakare
att se till att omedelbart underritta nagon av de nirmast anhGriga nir en
intagen persons tillstand allvarligt forsamras eller nir han avlider. Det Aligger
ocksd 9verldkaren att omedelbart anmila till polismyndigheten om det vid
dédsfall kan antas foreligga behov av rittsmedicinsk undersékning.

Fragor som ror rittsmedicinsk obduktion regleras i kungdrelsen (1973:710)
om rittsmedicinsk obduktion. Beslut hirom meddelas av domstol. lansstyrel-
se, allmin aklagare eller polisstyrelse. Rattsmedicinsk obduktion skall
foretas pa rattslikarstationen i det rattslakardistrikt dar den som meddelat
beslutet finns.
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Folkbokforingsforordningen (1967:198) innehiller bestimmelsen i 31 § att
dodsfall skyndsamt skall anmilas till pastorsdmbete av néirstadende m. fl. som
anges i lagen. 132 § foreskrivs, att intyg om dodsorsuk (dddsbevis) ocks
skall limnas till pastorsaimbetet. Motsvarande bestimmelse finns ocks& 115 §
kungorelsen (1963:540) om begravningsplatser och gravar m.m. (begrav-
ningskungdérelsen), vari ocksa foreskrivs att dédsbevis ir en forutsittning for
att gravsittning eller eldbegiingelse skall fa ske (15 §).

[ 14 § begravningskungdrelsen finns ytterligare bestimmelser om dddsbe-
vis. Sddant skall utfardas av likare och utan dréjsmal tillhandahdillas den som
skall limna beviset till pastorsimbetet. Har dodsbevis ¢j inkommit till
pastorsimbetet inom en vecka efter anmélan om dddsfallet skall pastorsiam-
betet underriitta polismyndigheten som da har att inférskaffa dodsbevis. Det
framgér vidare av 14 § att ldkaren skall understéka den doda kroppen for att
faststiilla dddsorsaken innan han utfirdar dédsbevis. Sddan undersékning far
dock underlatas, om likaren vardat den déde for sjukdom varav han avlidit
cller bitritt vid forlossning varunder modern eller barnet avlidit och likaren
anser sig pd sannolika skil kunna faststilla dodsorsaken. Dodsbeviset skall
innehilla uppgift om huruvida dodsorsaksundersokning eller obduktion av
den déda kroppen utforts. Vidare skall dodsbeviset innehalla uttalande om
doédsorsaken med angivande av de omsténdigheter pd vilka uttalandet
grundas eller, da dédsorsaken inte kunnat faststillas, uttalande angaende
likarens uppfattning om denna med angiviande av de omsténdigheter pa vilka
uppfattningen grundas samt uttalande huruvida anledning finns till antagan-
de att doden orsakats av annan person eller huruvida skil eljest dr for handen
att foreta en fullstindigare undersdkning av den déda kroppen (14 § 2
mom. 3). [ begravningskungorelsen anges vidare att det ankommer pé
socialstyrelsen att 1 samrad med rikspolisstyrelsen meddela foreskrifter for
sddan undersokning som dodsbevis grundas pd. Liakares skyldighet att
utfiirda dodsbevis regleras i 3 § 6 allménna ldkarinstruktionen.

Tidigare riksdagsbehandling m. m.

[ propositionen till obduktionslagen (prop. 1975:50) anférde féredragande
statsradet att ndra anhérig till den avlidne borde underriittas om planerad
obduktion innan denna dger rum. Dock borde, ansig statsradet, lagreglerna
utformas sa att det i det enskilda fallet fanns moélighet att avsta frin att limna
sadan underrittelse nir det framstod som befogat, t.ex. for att skona en
anhorigs kénslor. Om den aviidne i livstiden limnat medgivande till
obduktion borde obduktion f& utféras utan underrittelse till anhorig.
Foredragande statsradet anforde vidare foljande (s. 28).

Enligt de bestimmelser som jag tidigarc har foreslagiti friiga om transplanta-
tion kan ett plancrat ingrepp pa avliden person forhindras inte bara da det
foreligger ctt uttryckligt uttalunde mot atgirden av den avlidne i livstiden
eller av nira anhorig till denne utan ocksé da ingreppet kan antas st i strid
med den avlidnes eller nira anhérigs uppfattning. Jag férordar att motsva-
rande bestimmelsc fir galtla i friga om obduktion under forutsitining att
dodsorsaken ar kiand. Behdvs obduktion for att orsaken till dodsfallet skall



kunna faststillas torde det vara allmiint accepterat att obduktion sker,
oavsett uppfattningen hos den avlidne eller hans niira anhdriga.

For att de nara anhdriga skall ha mojlighet att gora invandningar mot att
obduktion sker dir dodsorsaken ir kiind bor finnas en tidrymd, under vilken
de kan radgora med varandra och ta stilllning till fragan om obduktion.

Socialutskottet tillstyrkte i sitt betinkande SoU 1975:8 lagforslaget och
behandlade i samband darmed en motion (m) som syftade till att obduktion
inte skulle {4 dga ram utan anhorigas samtycke ocksa nir dodsorsaken var
okind. Utskottets majoritet avstyrkte motionen och anforde foljande
(s. 16).

Nir det hiarefter géller det 1 motionen upptagna sporsmalet om obduktioner
for faststillande av dodsorsaken torde som departementschefen framhéller
det vara allmant accepterat att obduktion sker oavsctt uppfattningen hos den
avlidne eller hans niéra anhoriga. Utskottet vill ocksa erinra om att enligt
begravningskungdrelsen gravsitining eller eldbegiingelse av den som avlidit
hir i landet inte far forctas utan att dédsbevis foretetts for pastorsambetet.
Vidare giller enligt kungorelsen att dddsbevis bl. a. skall innehiilla uttalande
om dodsorsaken med angivande av de omstandigheter pa vilka uttalandet
grundas eller, da dodsorsaken inte kunnat faststillas. uttalande angiende
likarens uppfattning om denna med angivandce av de omstéindigheter pa vilka
uppfattningen grundas. Utskottet vill hirutdver framhalla att det i lagen
medgivna undantaget frin principen om hiinsynstagande till den avlidne och
hans anhoriga bor tillimpas restriktivt. Under hinvisning till det anférda
avstyrker utskottet motionen 1975:1983.

Aven vid 1975/76, 1978/79 och 1979/80) 4rs riksmdten viicktes motioner med
yrkanden om att obduktion generellt skall vara férbjuden om den avlidne
eller nira anhorig till honom motsatt sig atgirden. I sina av riksdagen
godkinda betinkanden SoU 1976/77:12, SoU 1978/79:12 och SoU 1979/
80:39 avstyrkte utskottet motioner hiirom. Savitt giller obduktion som
forctas i syfte att utreda dédsorsaken framholl utskottet hirvid att det torde
vara allmint accepterat att obduktion miste ske oavsett den avlidnes eller
hans anhérigas uppfattning. Hartillkommer att dédsbevis, som maste foretes
for pastorsimbetet innan gravsattning eller eldbegingelse kan ske, skall
innehalla bl.a. uttalande om doédsorsaken m.m. Vad giller det fall att
dédsorsaken dr kind anforde utskottet foljande 1 betdnkandet SoU 1978/
79:12 (s. 2 ff.). '

Respekten for den enskilda minniskans fysiska och psykiska integritet dr en
grundldggande princip i vart samhille. Denna princip kan medféra att man
ibland tvingas gora avkall pd andra énskemal. t. ex. dnskemal om tillgang till
lampligt material for forskning. Nar det galler obduktion kan det vara en
grannlaga fraga att avgora om det foreligger tillriickliga skl for en sadan
atgard. Enligt utskottets mening bor det namligen inte komma i fraga att
obduktion foretas rutinmassigt utan man bor i varje sirskilt fall noggrant
prova om de i obduktionslagen angivna férutsittningarna for obduktion
foreligger.

Om dodsorsaken visserligen kan faststillas men skil for obduktion inda
anses foreligga uppkommer fragan om den avlidnes och hans anhdrigas
instillning till obduktionen. Utskottet vill erinra om att tillimpningen av
obduktionslagen i detta fall ir avsedd att vara restriktiv. Man maste darfor
soOka forvissa sig om den avlidnes och hans anhoérigas instillning innan
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obduktion vidtages. Detta kan ske genom sddan underrittelse som foreskrivs
i 4 § obduktionslagen. Underriittelse bor endast undantagsvis kunna under-
litas i fall nir dédsorsaken édr kiind och uppgift om de anhdrigus namn och
vistelscort finns. Det bor framhallas att hinder mot obduktion foreligger inte
endast nir den avlidne eller hans anhdériga direkt uttalat sig emot en sddan
atgiird utan dven nér dessa personers instiillning kan antagas vara sddan att de
skulle motsiitta sig obduktionen. Om man har anledning att antaga att de
berorda motsitter sig obduktion far sddan inte ske. I 6vriga fall skall de
anhdériga 1 vart fall underriittas om atgirden inom skilig tid innan den
planerade obduktionen péabérjas. De anhdriga har dd majlighet att forhindra
obduktionen.

Genom obduktionslagens krav pd hiinsyn till den avlidnes och hans
anhdrigas instillning samt genom underrittelseplikten i lagen finns det enligt
utskottets mening starka garantier for att inte obduktion sker i strid mot den
enskildes vilja annat én i sdduna fall da obduktion dr nddvandig pa grund av
att dodsorsaken maste kunna faststillas. Med en forsiktig tillimpning dir
man iir lyhérd for den enskilda méinniskans dnskemal bor detiallminhet vara
majligt att gdra en avvigning dir den enskildes personliga integritet inte blir
lidande. I de fall obduktion erfordras for att faststiilla dédsorsaken anser
utskottet visserligen att si mdiste ske. oavsett den avlidnes eller hans
anhdrigas instillning. Men i ulla andra fall later lagen respekten for den
enskildes uppfattning bli utslagsgivande.

I betiinkandet SoU 1979/80:39 hanvisade utskottet till sina tidigare uttalan-
deni fragan och erinrade vidare om att den s, k. SLS-utredningen (utredning-
en om sjukvard i livets slutskede) redovisat en nedging i antalet kliniska
obduktioner, vilket satts i samband med den nya obduktionslagens krav pa
underriittelse till anhorig.

Socialstyrelsens foreskrifter om obduktion och
dodsbevis

Socialstyrelsen har meddelat anvisningar till obduktionslagen (MF 1975:123)
samt foreskrifter om forfarandet vid riattsmedicinsk obduktion m. m. genom
cirkuldr (MF 1975:12).

Med stod av 14 § begravningskungorelsen har vidare socialstyrelsen
utfirdat foreskrifter om dodsbevis m. m. (SOSFS (M) 1980:1). Det finns
ockséi ett cirkulir fran socialstyrelsen med sarskilda anvisningar vid utfirdan-
det av dodsbevis for dodfodda barn (MF 1973:13).

[ socialstyrelsens anvisningar till obdukrionslagen anges foljande betrif-
fande beddémning av dédsorsaken (3 § obduktionslagen).

Niir det giiller att beddma om dodsorsaken ir kind eller inte bor observeras
att for utfirdande av dodsbevis fordras att dtminstone sannolik dodsorsak
kan anges (jimfor socialstyrelsens cirkuliir med réd och anvisningar angien-
de dodsbevis (MF 1971:24) och begravningskungdrelsen (MF 1963:127). 1 de
fall detta inte ar mojligt ar dodsorsaken att anse som okiind och principen ér
att obduktion da skall goras. Detsamma giller di sannolikheten for en viss
dodsorsak blir mindre pd grund av att det foreligger sirskilda omstindighe-
ter. Omt. ex. i ett visst fall den kliniska bilden vil talar for en viss diagnos som
dodsorsak men sannolikheten harav kan ifrigasittas pd grund av forekoms-
ten eller avsaknaden av visst symtom. ar obduktion motiverad. Over huvud
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taget ar det fran sjukvardens synpunkt angeldget att obduktion gors sa snart
en s. k. sannolikhetsdiagnos ifragasatts. Detta intresse sammanfaller oftast
med de anhorigas intresse av att f4 veta den verkliga dédsorsaken.
Huvudprincipen ar dock att obduktion skall goras endast i de fall det ar
sakligt motiverat.

Om underrattelse till anhérig siigs att sddan bor innchdlla uppgift om
anledning till obduktion, dvs. att dodsorsaken ar okédnd eller att viktig
upplysning angdende sjukdoms beskaffenhet kan erhallas. I de fall dodsorsa-
ken dr okdnd bor man enligt anvisningarna upplysa om att obduktion di kan
ske oavsett den avlidnes tidigare meddelade uppfattning och vad de anhériga
anser. Detta innebir att obduktionen kan pabdrjas sd snart underrittelse-
skyldigheten fullgjorts eller hinder mot underréttelse konstaterats féreligga.

Av anvisningarna framgar vidare att i de fall dédsorsaken iir kiind nira
anhorig skall underrittas om att obduktion ar beroende av vad de anhériga
anser och att ett besked hdrom bor limnas sjukhuset fore en viss tidpunkt,
fore vilken obduktion saledes inte far paborjas.

Bestimmelserna dr utformade sa att underrattelse om planerad obduktion
inte ovillkorligen behéver ske i alla situationer. Det finns sdledes, framgar
det av anvisningarna, mojlighet att avstd frin sddan underrittelse nir det i
det enskilda fallet av sirskilda skl framstar som befogat, t. ex. for att skona
en anhorigs kiinslor eller for att skydda en svért sjuk anhorig. Huvudregeln ar
dock att underrittelse skall dga rum.

Fragan om underittelse till anhorig om obduktion vid okdnd dédsorsak
har varit aktuell i ett drende hos JO (JO:s dmbetsberittelse 1983/84 s. 202).
JO Tor Sverne anférde bl. a. f6ljande.

Av utredningen framgdr att de anhoriga aldrig underriattades om att
obduktion skulle foretas. H. har uppgivit att han av hinsyn till de anhoériga
underlit att underritta dem om obduktionen.

Av 4§ obduktionslagen foljer att underrittelse kan underlatas om
sirskilda skal dartill foreligger. Som sirskilda skil kan enligt socialstyrelsens
nyssnamnda anvisningar gélla bl. a. att man vill skona de anhérigas kinslor.
Utredningen ger inte vid handen att H. skulle ha saknat fog for sitt
stillningstagande.

Jag vill emellertid for egen del framhélla att det finns anledning utnyttja
namnda undantagsregel med stor restriktivitet. Aven om en underrittelse
kan framsta som cn ytterligare belastning for de anhdriga, ifrgasitter jag om
det inte i det langa loppet dndd 4r bittre att underritta de anhériga.
Hirigenom undanrdjs misstankar om att man pa sjukhuset vidtar olika
atgiarder utan de anhdrigas vetskap.

Slutligen anser jag mig bora understryka vikten av att de anhoriga vid
forfragan far en korrekt information rérande forutsittningarna for obduk-
tion. Av utredningen framgér att de anhériga i detta fall trott sig kunna
forhindra en obduktion genom att motsitta sig denna. H. har inte tagit dem
ur denna villfarelse, sannolikt for att bespara dem den péfrestning en
diskussion om obduktionen kunnat medfora. Aven om H. ansett sig ha haft
beaktansviirda skil att inte ytterligare betynga de anhdriga i en svar situation,
anser jag det dnda vara sjilklart att H. skulle ha upplyst de anhdriga om ratt
forhéllande.

Av socialstyrelsens anvisningar framgar vidare att obduktion far ske dvenide
fall ingen nira anhorig kan nés inom den tidrymd som kravs for att
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obduktionen skall vara medicinskt meningsfull. Detsamma giller da ingen
nira anhorig ir kind eller antraffbar. Ar dodsorsaken kand bor dock i dessa
fall betydelsen av att obduktion kommer till stdnd viigas mot att den skulle
kunna vara i strid med niira anhorigs vilja.

1 socialstyrelsens féreskrifter om dédsbevis (SOSFS (M) 1980:1) anges
bl.a. att likare som vardat den avlidne for hans sista sjukdom wranfor
sjukvardsinrdrntning och som kan ange den sannolika dddsorsaken skall
utfiirda dodsbevis. Har lakare som konstaterar dodsfallet inte tidigare vardat
den avlidne och foreligger inte sddana omstandigheter att anmilan till
polismyndighet omedelbart skall goras, skall han s6ka kontakt med eventuel!
behandlande likare for att hora om denne 4r beredd utfirda dédsbevis.
Sadan kontakt kan sokas med hjilp av polismyndighet. Socialstyrelsen anfor
vidare (6.1).

Som framhallits i 5.1 aligger det varje lakare som har att ta stallning i frigan
om utfirdande av dddsbevis att — oavsett om han virdat den avlidne eller ej —
noggrant sitta sig in i omsténdigheterna kring dodsfallet {6r att prova om det
ar ett fall av naturlig dod eller om det finns anledning att misstanka att doden
orsakats genom brott, sjalvmord ecller olycksfall. Framkommer sidan
misstanke ecller har den sannolika dodsorsaken ej Kunnat faststillas far
dodsbevis ej utfirdas utan skall anmilan genast goras till polismyndighet (se

6.2).

I foreskrifterna betonas vidare att lokala anvisningar for utredning av
dodsfall och utfirdande av dodsbevis vid dédsfall utanfor sjukvardsinritt-
ning bor faststillas efter samrdd med berdrd regional och lokal polismyndig-
het och berérd rittslikarstation och berdrt sjukhus. Polismyndighet skall
séledes, betonas det, inte behdva kopplas in for anskaffandet av dédsbevis
niir saklig grund harfor saknas. Fors didremot en dod person till sjukvardsin-
rittning genom polisens forsorg enbart i syfte att fi dodsfallet konstaterat
ankommer det pa polismyndigheten att sorja for anskaffandet av dédsbevis.

I socialstyrelsens f6reskrifter (6.2) anges vidare att lakarcn under alla
omstiandigheter skall gora anmilan till polismyndighet
a) om den dodes indentitet inte dr klarlagd (ingen form av likundersokning

bor hirvid inledas),

b) om misstanke foreligger att doden ej orsakats enbart av sjukdom
(dodsfall som kan ha orsakats av annan person, misstinkta sjalvmord,
olycksfall m. m.), .

¢) om resultatet av likundersékningen kan fa betydelse for utredning av

brott som kan ha indirekt samband med dodsfallet (t. ex. narkotikabrott),

om resultatet av likundersékningen kan inverka pd mojligheterna att fria
person fran oberattigade misstankar om brott,

e) om likaren efter egen utredning cj kan ange en sannolik dédsorsak och
dirmed inte far utfirda dodsbevis,

f) i de fall dar fore patientens dod anmaélan gjorts till socialstyrelsen och
polismyndighet enligt den s.k. Lex Maria, numera foérordningen
(1982:772) om skyldighet for landstingskommuner att anmiila till social-
styrelsen vissa skador och sjukdomar som intriffat i hilso- och sjuk-
varden.

d

—
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Vid dédsfall pa sjukvdrdsinrdtming galler enligt foreskrifterna att behand-
lande likare skall utfirda dodsbevis om anmilan inte skall géras till
polismyndighet. I de fall dir dodsorsaken ir kiind eller sannolik dédsorsak
kan anges kan lidkaren utfirda dédsbevis utan likundersékning (yttre
besiktning eller klinisk obduktion). Det kan dock, framgir det av foreskrif-
terna, finnas skal att obducera den som avlidit pé sjukvardsinrittning dven i
sddana fall dir dodsorsaken ar kiind, t. ex. for att vinna viktig upplysning om
sjukdomens beskaffenhet eller for att frimja den medicinska vetenskapen.
Det erinras dock om att obduktionslagen innebiir dels inskrinkningar i
mojligheten att utfora klinisk obduktion vid kiind dédsorsak, dels sl\yldlghct
att underritta den avlidnes néara anhoriga.

Dir klinisk obduktion anses pdkallad aligger det Overlikaren (eller
motsvarande) att foranstalta dirom. Om mer omfattande undersdkning
(rattsmedicinsk obduktion) krivs skall anmiilan till polismyndighet omedel-
bart goras. SAddan anmilan skall enligt foreskrifterna ocksd goras under
samma férutsittningar som vid dodsfall utanfor sjukvardsinrittning med den
skillnaden att vad som foreskrivits under e) hir ersatts av en bestimmelse att
anmilan till polismyndighet ocksa skall géras om vid klinisk obduktion fynd
g6rs som kan tyda pé att dodsfallet inte orsakats enbart av sjukdom.

Enligt 6 § kungorelsen om rittsmedicinsk obduktion meddelar socialsty-
relsen de foreskrifter som behovs om forfarandet vid rittsmedicinsk obduk-
tion m.m. Sadana féreskrifter aterfinns i socialstyrelsens foreskrifter om
forfarandet vid rittsmedicinsk obduktion m. m., cirkulir MF 1975:12 och i
socialstyrelsens tidigare nimnda foreskrifter om dodsbevis m. m. (SOSFS
(M) 1980:1, avsnitt 8.3). Av dessa senare foreskrifter framgér bl. a. féljande.

Om dodsfallet misstiinks vara en f6ljd av annans brottsliga garning, krivs
den mest kvalificerade undersokningsformen, rdattsmedicinsk obduktion,
som underlag for polisens handlaggning samt parts och domstols bedémning
av ansvarsfragan.

I de fall rattsmedicinsk obduktion inte behdvs men resultatet av likunder-
sOkningen 4nda kan fa betydelse for polismyndighets eller annan myndighets
prévning av eller atgird i anledning av dédsfallet, skall forordnas om s. k.
fullstindig dodsorsaksundersékning.

Vid dédsfall dar omstiandigheterna tyder pa att sjalvmord varit dédsorsak
och dir polisutredning givit till resultat att brott kan anses uteslutet, skall
fullstandig dodsorsaksundersokning féretas, om dédsorsaken inte anses helt
kunna Klarlaggas genom enkel dodsorsaksundersokning. Vid misstankta
forgiftningsfall skall fullstindig dodsorsaksundersokning utforas, sdvida inte
rattsmedicinsk obduktion erfordras.

Fullstandig dodsorsaksundersokning foretas ocksa betraffande dodsfali till
foljd av olyckor pa arbetsplatser, dodsfall i samband med dykeriarbete eller
sportdykning samt andra dodsfall, som kan ha samband med arbctsmiljo
eller hillsofarliga forhallanden.

Fullstiindig undersokning skall dven goras betriffande forolyckade férare
av fordon eller andra trafikmedcl samt fotgangare, som dodats i trafiken.
Bl. a. maste i dessa fall ofta undersdkas om det kan pévisas alkohol eller
annat gift 1 den déda kroppen.
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Fullstandig undersokning skall ocksa ske vid skottskador och brannskador
som antas ha fororsakat déden, vid misstinkta elektrodddsfall, vid akuta
och/eller kliniskt oklara dodsfall hos missbrukare av alkohol eller andra
berusningsmedel, lakemedel eller narkotika samt dessutom vid s. k. plotslig
ovéntad spidbarnsddd. :

Vid andra dodsolycksfall skall férordnas om fullstindig dédsorsaksunder-
sOkning om det dr motiverat av hiinsyn till allmédnna och enskilda sakerhets-,
ritts- och skyddsintressen eller av intresse att vinna crfarenhcter till
forebyggande av skador. 1 6vriga fall skall valet av undersékningsform goras
mot bakgrund av kravet att erhalla bevis om dodsorsaken.

Erfordras inte rattsmedicinsk obduktion eller fullstandig dodsorsaksun-
dersékning men likundersékning maste ske for erhllande av bevis om den
sannolika dédsorsaken skall férordnas om s. k. enkel dédsorsaksundersdk-
ning.

Av SOSFS(M) 1980:1 bilaga B framgar att fullstiindig dédsorsaksunder-
sOkning i likhet med rattsmedicinsk obduktion ér en fullstindig likundersok-
ning och att visentligen samma undersékningsférfarande bor anvandas for
bada formerna.

Tillvagagangssittet vid utférandet av enkel dédsorsaksundersékning be-
stims av den unders6kande lakaren. [ undantagsfall torde en yttre undersok-
ning av den dtda kroppen vara tillricklig for dodsbevisets utfirdande. D4
sirskilda fordringar maste stillas pa tillforlitlighcten av undersékningar av
ifrdgavarande slag, bor som regel partiell eller hel obduktion utforas,
framgar det av foreskrifterna.

Utredningar

T september 1983 tillkallade statsradet for hilso- och sjukvardsfragor enligt
bemyndigande av regeringen en sirskild utredare med uppdrag att utreda
frédgan om det riattsmedicinska, rattskemiska och kriminaltekniska undersok-
ningsvisendets organisation m. m. - RRK-utredningen.

I direktiven (1983:57) anfordes bl. a. att utvecklingen av verksamheten vid
statens rattslakarstationer har kinnetecknats av en Okad efterfragan pa
rittsmedicinsk service. Ar 1971, framgar det av direktiven, utfordes totalt
drygt 8 000 rattsmedicinska undersékningar vid rattslikarstationerna. Tio ar
senare, r 1981, var antalet rattsmedicinska undersékningar uppe 1 12 600.

Det 6kade antalet rattsmedicinska undersokningar tillskrivs bl. a. det
forhallandet att likare blivit allt restriktivare di det giller att utfirda
dodsbevis i de fall déden intréffat utanfor en sjukvardsinrittning. t.ex. i
hemmet. De nya dddsbevisanvisningarna (SOSFS(M) 1980:1) har enligt
direktiven haft viss cffekt att ddma av verksamhetsutvecklingen under iren
1980-1981. Volymen enkla undersdkningar, vilka i forsta hand bér paverkas
av den reviderade forfattningen, har séledes minskat med drygt 8 % sedan ar
1979.

I direktiven framhélls att det saknas en klar ansvars- och uppgiftsfordel-
ning mellan rittslakarstationerna och sjukvardsorganisationen, frimst vad
avser enkla dodsorsaksundersékningar och undersdkningar av levande
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personer. Utredaren skall bl. a. kartlagga behovet och omfattningen av den
rittsmedicinska servicen. Samrad boér dirvid ske med socialstyrelsen och
rikspolisstyrelsen betridffande erfarenheterna av de reviderade anvisningar-
na angdende dodsbevis. Utredaren bor, framhalls det i direktiven, éverviga
formerna for samordning och plancring av den rittsmedicinska verksamhe-
ten samt formerna for erforderlig plancringssamverkan mellan sjukvardshu-
vudminnen och staten.
Utredningen beriknas slutféra sitt uppdrag i februari 1986.

Utredningen om dodsbegreppet behandlar i sitt betinkande (SOU 1984:79)
Dédsbegreppet bl.a. fragor som ror hilso- och sjukvardens ansvar och
aligganden med avseende pd ddda kroppar (bet. s. 310 ff.). Utredningen
konstaterar att hilso- och sjukvérd bl. a. innebiir att behandla sjukdomar och
skador och att behandling i denna mening endast kan ges till levande
miinniskor. Utredningen finner det anmarkningsviirt att sjukvardens ansvar
vad giiller omhéndertagandet av avlidnas kroppar inte ar rittsligt reglerat.
Utredningen finner det visentligt att klarlagga vilka skyldigheter som hir
dvilar sjukvardshuvudminnen. Utredningen finner dock inte anledning att
sjélv ta stillning till dessa problem eftersom utredningens férslag bara beror
en mycket liten del av de problem som avser sjukvardens ansvar for
omhindertagandet av avlidna. Utredningen hédnvisar ocksa till en rapport
frdn socialdepartementet av den 20 december 1983 Barhusviscndet —
Huvudmannaskap m. m. Transporter av avlidna.

Vad giller vardpersonalens ansvar drar utredningén slutsatsen att lagen
(1980:11) om tillsyn 6ver hilso- och sjukvérdspersonalen m. fl. (tillsynsla-
gen) r tillamplig pa hilso- och sjukvardspersonalen och dess medverkan i
varden av en viss patient fram till dess dodens intrade har konstaterats, men
inte pa vad som sker direfter. Eventuella oegentligheter i samband med
personalens befattning med avlidna personer torde alltsd inte kunna
foranleda disciplinansvar. En annan sak ar att allmiint atal for vissa allvarliga
dvertridelser skulle kunna vickas for brott mot griftefrid (BrB 16:10). Aven
disciplinara atgirder i arbetsrittslig ordning skulle enligt utredningen
méjligen kunna komma i fraga i vissa fall. Utredningen finner att starka skiil
talar for att tillsynslagen utvidgas till att omfatta ocksa hilso- och sjukvards-
personalens befattning p4 olika sdtt med avlidna. Utredningen avstar
emellertid med viss tvekan att framlédgga ett eget forslag i fragan, utan finner
att sporsmélet bor l6sas 1 ett stérre sammanhang.

Det kan ndmnas att hdlso- och sjukvdrdens ansvarsnimnd (HSAN) i ett
drende (1984 6:60) avvisat klagomal angiende sjukvardspersonals omhin-
dertagande av stoftet av en avliden paticnt pé grund av att detta inte ansetts
hianforligt till vard i tillsynslagens mening.

Departementsrapporten  Barhusvasendet — Huvudmannaskap m.m.
Trahsporter av avlidna fran socialdepartementet daterad den 20 december
1983 foreslar bl. a. att det pd landstingen skall laggas ett lagfast ansvar att
hélla lokalcr for omhindertagande och undersékning av avlidna (barhus) och
att socialstyrelsen skall fa tillsynsansvar for denna verksamhet.
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Utskottet

Motionerna giller frigor om dc anhérigas instillning till obduktion. om
vidgade mojligheter att underlata obduktion i vissa fall nir omstéindigheterna
kring dodsfallet ar helt klara, om hanteringen av avlidnas kroppar samt om
cn allmiin dversyn av obduktionslagstiftningen.

I motion 1984/85:429 (fp) begirs skiarpta bestimmelser i friga om
obduktion utan de anhorigas tillstind (yrkande I). Fragan om anhérigas
tillstand till obduktion berdrs aven i motion 1984/85:1780 (c), som behandlas
i ctt senare avsnitt. :

Enligt 3 § obduktionslagen far obduktion inte ske om dodsorsaken ar kand
och den avlidne eller niira anhorig till honom har uttalat sig emot det eller
dtgirden eljest kan antas sta i strid med den avlidnes eller nira anhorigs
uppfattning. I 4 § obduktionslagen foreskrivs att ndra anhérig skall underrit-
tas om obduktionen innan den 4ger rum dar det kan ske och inte sirskilda
skl talar emot det. Om dddsorsaken dr kiind fir obduktion inte p&borjas
torran skalig tid forflutit efter underrittelsen.

De anhdrigas installning till en eventuell obduktion av en avlidens kropp
far enligt nuvarande regler betydelse endast i de fall dd dédsbevis skulle
kunna utfardas utan obduktion. Vilka dessa fall ar bestdms i huvudsak av
socialstyrelsens anvisningar till obduktionslagen (MF 1975:123) och fore-
skrifter om dodsbevis (SOSFS(M) 1980:1), vilkas innehall kortfattat refere-
rats i det foregiende (s. 6 resp. 8). '

Sammanfattningsvis kan gillande ordning beskrivas pa f6ljande siitt.

For utfirdande av dédsbevis kriivs att dtminstone sannolik dédsorsak kan
anges. Om dddsbevis inte kan utfardas utan obduktion far sidan ske oavsett
dec anhorigas medgivande. Om dddsbevis inte inkommer till pastorsambetet
inom viss foreskriven tid, aligger det polismyndigheten att foranstalta om
dodsbevis. Polismyndigheten forordnar da om likundersoknirig. 1 dessa fall
kommer ndgon av de rittsmedicinska undersékningsformerna i fraga,
nimligen riattsmedicinsk obduktion, fullstindig dddsorsaksundersékning
cller enkel dodsorsaksundersdkning. [ praktiken innebér detta att obduktion
oftast sker.

Vidare skall enligt socialstyrelsens foreskrifter om dodsbevis en likare
gora anmilan till polismyndighet, som far ta stallning till frigan om
rattsmedicinsk undersékning, bl. a. da den dodes identitet ej ir klarlagd eller
misstanke foreligger att doden ej orsakats enbart av sjukdom (annan person,
sjalvmord, olycksfall m.m.) eller resultatet av likundersékningen kan fi
betydelse for utredning av brott med indirekt samband med dédsfallet m. m.
Detsamma giiller om likaren inte kan ange sannolik dédsorsak eller om man
vid klinisk obduktion gjort fynd som kan tyda pé att ddden ¢j orsakats ecnbart
av sjukdom:.

Utskottet konstaterar att nuvarande bestimmelser i 3 och 4 §§ obduk-
tionslagen ger uttryck at principen att stor hansyn skall tas till den avlidnes
och hans nara anhorigas uppfattning och att obduktion inte skall foretas mot
deras vilja om dodsorsaken dnda kan avgdras. Emellertid dr obduktionslagen
inte tilldmplig 1 de fall det ir friga om rittsmedicinsk undersékning, fér
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vilken andra regler giller. Vidare far obduktion alltid ske om dddsorsaken
inte dr "kand™, ett i praktiken betydelsefullt undantag.

Utskottct vill framhalla att obduktionslagens intentioner om hiinsyn till de
niarmast berdrdas uppfattning inte far urholkas genom att éverdrivet manga
dodsfall for sikerhets skull hiinfors till sddana med okind dédsorsak eller
anses motivera rittsmedicinsk undersokning. Det kan erinras om att
riksdagen vid obduktionslagens tillkomst ar 1975 uttalade att undantaget
borde tillimpas restriktivt (se ovan s. 5).

En nirliggande friga dr vilka krav pa utredning om sannolik dodsorsak
som skall stiillas for utfardande av dodsbevis. Utskottet aterkommer hartill i
det foljande.

Det krav som framférs i motionen har emellertid starkt samband med det
arbete som for ndrvarande pagir inom regeringskansliet betraffande fragan
om dddshegreppet och villkoren for transplantation av organ fran avlidna.
RRK-utredningens arbete har ocksa betydelse for den nirmare regleringen
av obduktionsverksamheten. Utskottet ar darfor inte berett att fororda nagot
riksdagens initiativ men forutsitter att regeringen i limpligt sammanhang
dverviger om de anhorigas rittsliga stillning behover forstirkas. Utskottet
avstyrker med det anférda yrkande 1 i motion 1984/85:429 (fp).

I summa motion aktualiseras frigan om mdjlighet att avstd fran s. k.
fullstandig dodsorsaksundersdkning vid dodsolycksfall nir dodsorsaken
indé ar uppenbar (yrkande 2).

I det foregiende har redovisats vad som for narvarande géller i friga om
krav pa dodsorsaksundersékning vid bl. a. olycksfall (se ovan s. 9). Dérav
framgar att det kan finnas olika skl for en noggrann undersékning av vad
som varit den avgdrande dédsorsaken i ctt visst fall, iven om hiindelseférlop-
pet i och for sig ar klart, t.ex. vid trafikolyckor och arbetsolyckor.
Dédsorsaken kan silunda vara av betydelse for straff- eller skadestindsan-
svar. Vad som asyftas i motionen torde emellertid vara dodsfall da inga
sidana skal gor en obduktion nédvandig. Utskottet delar uppfattningen att
det i sddana fall ofta dr tillrackligt med en mera begrinsad medicinsk
undersékning.

Utskottet vill i detta sammanhang nagot beréra den allminna frigan om
vilka krav som bor stillas vid beddmningen av sannolik dodsorsak for
utfirdande av dodsbevis. Exempelvis foreligger kanske inte fullstandig
visshet om dodsorsaken nir en éldre person. som lider av flera allvarliga
dkommor som var for sig skulle kunna leda till doden, avlider. Det kan likvil
ifrdgasiittas om det generellt 4r motiverat att mot de anhérigas vilja
genomfdra obduktion i sddana fall. En annan sak ar att de anhoriga langre
fram kan borja undra dver dodsorsaken, varfér det ofta kan vara klokt att
inda foreta obduktion. Detta dr nigot som vederborande likare mdste
diskutera med dc anhériga. Om det emellertid ar klart att ett dodsfall har
naturliga orsaker, orsakats av en yttre hindelse som ar helt klarlagd etc. kan
man i likhet med motionédrerna friga sig om det ir tillrackligt motiverat att
genomféra obduktion mot de anhdrigas uttryckliga vilja.

Enligt utskottets mening kan ifrigasittas om inte tillimpningen av
reglerna for dodsbevis blivit mer restriktiv dn avsctt, varigenom onodigt
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.minga dodsfall kommer att hinforas till sddana med okénd dodsorsak. BI. a.
det 6kade antalet rittsmedicinska undersokningar tyder pa detta (jfr ovan
s. 10). Aven denna fraga dr emellertid sadan att det inte ir limpligt med
nagot riksdagens initiativ i avvaktan pa siivil resultatet av RRK-utredningen
som regeringens forslag rérande dédsbegreppet och didrmed sammanhing-
ande fragor. Utskottet avstyrker darfor dven yrkande 2 i motion 1984/85:429,

I summa motion forordas ocksa att klagomal angdende hanteringen av
ddda kroppar skall kunna provas av hilso- och sjukvardens ansvarsnimnd
(HSAN) (vrkande 3).

Det ar uppenbart att handhavandet av avlidnas kroppar inte kan hianforas
till vard och behandling i egentlig mening, dvs. denna verksamhet ligger
utanfor tillimpningsomradet fér den s. k. tillsynslagen (jfrovans. 11). Enligt
utskottets mening maste likvil hilso- och sjukvarden forutsittas ha ett ansvar
for att stoften efter avlidna patienter omhindertas pa ett vardigt satt. Det ar
anmirkningsvirt att detta ansvar inte ar rittsligt reglerat. Mot bakgrund av
att utredningen om doédsbegreppet aktualiserat fragan forutsitter emellertid
utskottet att regeringen i sina 6vervaganden med anledning av utrednings-
forslaget tar upp frigan om reglering av ansvaret for hanteringen av stoft
efter avlidna patienter. Nigot riksdagens initiativ dr darfor inte erforderligt.

Utskottet avstyrker med hinvisning hirtill motion 1984/85:429 yrkande 3.

I motion 1984/85:1780 (c) begiars en utvirdering och 6versyn av obduk-
tionslagstiftningen. Motionérerna tar bl. a. upp frigan om att uppstilla krav
pa tillstind fran de anhoriga och om begridnsning av rittsmedicinska
undersékningar i de fall misstanke om brott inte foreligger.

Som framgétt av vad utskottet ovan anfért med anledning av kraven i
fp-motionen delar utskottet uppfattningen att det ar viktigt att obduktionsla-
gens intentioner i friga om hiinsynstagande till de anhdriga inte urholkas
genom en onddigt vidstrackt tolkning av vissa undantagsregler. Utskottet har
dveni det foregaende diskuterat grunderna for utfardande av dodsbevis i fall
nir det dr uppenbart att ett dédsfall har naturliga orsaker eller orsakats av ett
i 6vrigt fullt klarlagt yttre skeende och ifrdgasatt om inte tillimpningen blivit
mer restriktiv dn avsett. Det anforda visar pd Onskviardheten av att
tillimpningen av nuvarande bestimmelser f6ljs upp och analyseras.

Som konstaterats ovan har nu aktuella fragor ett niira samband med det
arbete som for narvarande pagir inom regeringskansliet rérande dodsbe-
greppet, transplantationsfragor m. m. RRK-utredningen har ocksa namnts.
Utskottet anser darfor inte att riksdagen nu bor ta initiativ till en sarskild
oversyn av obduktionslagstiftningen. Utskottet utgar emellertid fran att
regeringen i [ampligt sammanhang redovisar utfallet av 1975 &rs obduktions-
lag samt tilldimpningen av reglerna om réattsmedicinska undersdkningar och
om dddsbevis.

Utskottet avstyrker med hanvisning hirtill motion 1984/85:1780 (c).
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Utskottets hemstallan

Utskottet hemstiller
1. betraffande anhérigas tillstdnd till obduktion
att riksdagen avslar motion 1984/85:429 yrkande 1,
2. betriaffande forutsdrtningar for utfirdande av dédsbevis i vissa fall
att riksdagen avslar motion 1984/85:429 yrkande 2,
3. betriffande ansvarer for hantering av avlidnas kroppar
att riksdagen avslar motion 1984/85:429 yrkande 3,
4. betraffande en wtvirdering och dversyn av obduktionslagstift-
ningen
att riksdagen avslar motion 1984/85:1780.

Stockholm den 24 oktober 1985
P4 socialutskottets vagnar

Daniel Tarschys

Nirvarande: Daniel Tarschys (fp). Evert Svensson (s). Géte Jonsson (m),
Kjell Nilsson (s), Anita Persson (s), Gunnar Strom (s), Ann-Cathrine
Haglund (m), Inga Lantz (vpk), Ingrid Ronne Bjorkqvist (fp). Rosa Osth
(c), Karl-Gésta Svenson (m), Maud Bjérnemalm (s) och Sigvard Persson (c).

SoU 1985/86:1

15



Innehallsférteckning SoU 1985/86:1

Sammanfattning. .. ... ... o 1
Motionsyrkanden . ......... .. ... 1
MotionSmOtIVeringar .......... ..t 2
Allminbakgrund. ... ... ... 3
Gilllande bestammelser. ... ... ... i 3
Tidigare riksdagsbehandlingm.m. ......... . ... ... ... ... .. ... 4
Socialstyrelsens foreskrifter om obduktion och doédsbevis .......... 6
Utredningar .. ... o 10
UtSKOttet . . 12
Utskottetshemstallan .. ... ... o oo o 15

gotab Stockholm 1985 83436



