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2023/24:236 Sirskilda yttranden i kommuner och regioner

Jag har tidigare haft mdjlighet att stélla en friga pa foljande tema till statsradet.
Det handlar om villkoren for de fortroendevalda i kommuner och regioner att
fullgdra sina uppdrag, i detta fall kopplat till den kommunala protokollféringen.

I min tidigare fraga till statsrddet anforde jag foljande: I fortroendeuppdraget
som riksdagsledamot gors mycket av det huvudsakliga arbetet genom att lamna
in forslag som behandlas 1 nadgot av de olika fackutskotten. Arbetet bestér ocksé
1 att ta stillning till andra forslag som laggs fram pa utskottets bord, till
exempel propositioner fran regeringen.

I beslutsprocessen kan varje ledamot gora sin syn pa respektive frdga kiand och
far mojlighet att ldgga fram sitt eller sina forslag till beslut. Vid en forlorad
omrostning kan man exempelvis reservera sig till forman for sitt eget forslag.
En ledamot som avstar fran att ta stéllning i en fraga kan dven ldimna en
forklaring 1 ett sdrskilt yttrande.

Arbetet 1 vara regioner och kommuner gér till pa liknande sitt, dock med en
skillnad 1 mojligheten for ledamdter att gora sin vilja kénd i protokollen. Rétten
att reservera sig mot ett beslut och att Iamna en skriftlig reservation ar
sakerstdlld genom skrivningar i kommunallagen. En ledamot som Onskar avsta,
eller som inte reserverar sig mot majoritetens uppfattning kan dven hér vilja
forklara sitt stdllningstagande skriftligen, genom att 1dmna ett sdrskilt yttrande.
Skillnaden &r dock att ordférande for motet sé att sdga dger protokollet och
dérigenom med en majoritet bakom sig kan hindra detta.

Man kan visserligen peka pa att en omrostning i det fall ett sérskilt yttrande ska
godkénnas eller ej dr mojligt att reservera sig mot och dér 1dmna en reservation,
nagot jag sjélv gjort vid olika tillfallen. Dock kan det skapa onddig forvirring
for medborgare och medier som tar del av protokollen att forsta vad ledamotens
faktiska intention var. Det dr nagot som i forlingningen skadar demokratin och
gor det svarare med insynen i offentliga beslut och stillningstaganden som
fortroendevalda gjort.”

Jag har tagit del av det svar statsradet har lamnat, vilket jag dr tacksam for att
statsradet har gjort. Daremot saknar jag forstaelse fran statsradet for den
problematik som fortroendevalda i kommuner och regioner upplever nér
mojligheterna dr sdmre 4n i riksdagen att gora sin vilja kénd i protokoll. Det dr
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nagot som, precis som jag namnt tidigare, forsvarar for allminhet och
medier att ta del av korrekta fakta utifran ett klargorande fran en ledamot eller
parti i en viss friga.

Jag vet att den kommunala sjilvstyrelsen far till f61jd att kommuner och
regioner sjdlva organiserar sin verksamhet om inte nagot annat foreskrivits
genom lag eller annan forfattning, precis som statsradet i sitt svar hinvisar
till. Det uppstar dock nagra foljdfragor utifrén detta.

Jag vill dérfor stélla foljande fragor till statsradet Erik Slottner:

1. Delar statsradet min uppfattning att det ar viktigt att villkoren for
fortroendevalda i kommuner och regioner bor vara likviardiga med dem
1 riksdagen vad géller sédrskilda yttranden?

2. Anser statsradet att en reglering i kommunallagen av sirskilda
yttranden skulle vara bittre for att uppna likvérdiga forutséttningar i
kommunerna vad géller protokollforing, och ir statsradet i s fall
beredd att ta initiativ till detta?

3. Ar statsradet beredd att géra en dversyn av kommunallagen for att
genomfora en reglering av sérskilda yttranden och saledes uppna
likvérdiga forutséttningar i kommuner och regioner?

Mattias Eriksson Falk (SD)
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Overlimnas enligt uppdrag

Lena Lindbéack
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