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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 22 april.

2 § Anmiélan om fordrojt svar pa interpellation
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelse:
Interpellation 2003/04:441

Till riksdagen
Interpellation 2003/04:441 av Jorgen Johansson om militariserad po-
lis
Interpellationen kommer att besvaras onsdagen den 19 maj 2004.
Skalet till drojsmaélet ar tjansteresor och andra ataganden.
Stockholm den 23 april 2004
Justitiedepartementet
Thomas Rolén
Expeditionschef

3 § Hiinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hidnvisades
Framstéllning
2003/04:RRS6 till konstitutionsutskottet

Redogorelse

2003/04:RRS8 till finansutskottet

4 § Fornyad bordliggning
Foredrogs och bordlades ater

Konstitutionsutskottets betdnkanden 2003/04:KU13 och KU12
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2003/04:MJU15



Prot. 2003/04:104 Utrikesutskottets betdnkande 2003/04:UU12
28 april Justitieutskottets betdnkanden 2003/04:JuU23 och JuU25

5 § Beslut om drenden som slutdebatterats den 22 april

SkU25 Allmiinna motioner om taxering, skattebetalning och folk-
bokforing

Punkt 2 (F-skattsedel)

1. utskottet

2. res. 1 (fp, m, kd)

Votering:

166 for utskottet

120 for res. 1

19 avstod

44 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 130s, 24 v, 12 mp

Forres.1: 46 m,421p,31kd, 1 ¢

Avstod: 18 ¢, 1 mp

Franvarande: 14s,9m, 6 fp,2 kd, 6 v, 3 ¢, 4 mp

Punkt 7 (Langre perioder for momsredovisning for sméaforetag m.m.)
1. utskottet

2. res. 6 (c)

Votering:

165 for utskottet

19 for res. 6

120 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 130s,24 v, 11 mp

For res. 6: 19¢

Avstod: 46 m, 41 fp, 31 kd, 2 mp
Franvarande: 14s,9m, 7 fp,2kd, 6 v, 3 ¢, 4 mp

Punkt 16 (Skyddad identitet i folkbokforingen)
1. utskottet

2. res. 12 (v, mp)

Votering:

263 for utskottet

37 for res. 12

1 avstod

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 129 s, 44 m, 40 fp, 31 kd, 19 ¢
Forres. 12: 24 v, 13 mp

Avstod: 1m

Franvarande: 155, 10 m, 8 fp, 2 kd, 6 v, 3 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

JuU18 Kriminalvardsfragor
Punkt I (Reformering av kriminalvarden m.m.)
. utskottet

res. 1 (m)

res. 2 (fp)

res. 3 (kd)

res. 4 (v)

6. res. 6 (mp)
Forberedande votering 1:
26 for res. 4

13 for res. 6

266 avstod

44 franvarande
Kammaren bitradde res. 4.
Forberedande votering 2:
31 forres. 3

24 for res. 4

249 avstod

45 franvarande
Kammaren bitrddde res. 3.
Forberedande votering 3:
42 for res. 2

31 for res. 3

232 avstod

44 franvarande
Kammaren bitradde res. 2.
Forberedande votering 4:
46 for res. 1

41 for res. 2

218 avstod

44 franvarande
Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

126 for utskottet

46 for res. 1

130 avstod

47 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 125s,1 v

Forres. 1: 46m

Avstod: 35,42 fp,31kd, 23 v, 18 ¢, 13 mp

Fréanvarande: 16s,9m, 6 fp,2 kd, 6 v, 4 ¢, 4 mp

Agneta Gille (s) anmélde att hon avsett att rosta ja men markerats ha
avstatt fran att rosta.

Punkt 12 (Kostnaden for utvisades hemresor)
1. utskottet

2. res. 17 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

166 for utskottet

137 for res. 17

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 130s,23 v, 13 mp

Forres. 17: 45m,42 fp,31kd, 19¢
Franvarande: 14s, 10m, 6 fp, 2kd, 7 v, 3 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

6 § Sarskilda regler under en 6vergiangsperiod for arbetstagare frin
EU:s nya medlemsstater

Foredrogs

socialforsakringsutskottets betdnkande 2003/04:SfU15

Sarskilda regler under en 6vergangsperiod for arbetstagare fran EU:s nya
medlemsstater (skr. 2003/04:119).

Anf. 1 Forste vice talman PER WESTERBERG (m):

Fru talman! Arbete och foretagande bygger vélfirden. Genom hart
arbete och foretagande gick Sverige fran 1870 till 1930 fran ett av varl-
dens fattigaste lander till ett av vérldens tio rikaste ldnder. Det var kapit-
alism och hért arbetande ménniskor men &ven arbetskraftsinvandring och
import av utlindskt kapital som byggde Vélfards-Sverige. Det gav Sve-
rige kanske vérldens hogsta tillvixt under hela 60-arsperioden 1870-
1930.

Men i dag tycks arbetskraftsinvandring ha blivit ett hot snarare &n en
tillgadng, atminstone for svensk socialdemokrati.

Vi moderater sdger ja till arbetskraftsinvandring, men med krav pa
egen forsorjning. Vi sdger nej till bidragsinvandring, och vi siager nej till
Overutnyttjande av bidragssystemen — detta oavsett nationalitet, svensk
eller utlandsk. Vi gor det darfor att det &r till gagn for Sverige, for
Europa och dess folk.

Om négra dagar, den 1 maj, intrdder tio nya medlemmar i den europe-
iska unionen. Det borde vara en glidjens dag for Europas folk med dess
historia men har i stéllet delvis blivit det motsatta.



Regeringens skrivelse nr 119 om sérskilda regler under en over-
géngsperiod for arbetstagare fran nya medlemsstater enligt anslutnings-
fordraget 4r en skammens skrivelse. Det dr sd att man skdms som svensk
nér en socialdemokratisk regering ldgger fram ett sddant forslag, trots att
jag som bekant dr moderat.

Berlinmurens fall 1989 — denna mur som s linge stingt ute Osteuro-
pas folk fran virlden — borde ha varit slutet pa Europas delning, i synner-
het efter de tio nya Osteuropeiska ldndernas intrdde i den europeiska
unionen. Men icke sa. Dagens socialdemokratiska forslag vill resa nya
murar for att utestinga Osteuropas folk frin den europeiska gemenskap-
en pa ett fullstindigt oacceptabelt sitt. Det sker bland annat genom inf6-
rande av sérskilda diskriminerande regler for dsteuropéer under nagra ars
tid for att fa arbetstillstdnd med krav pé att arbete och bostad bdr vara
ordnade redan fran hemlandet, specialkontroller av arbetsgivare och
mdjlighet att aterinfora arbetsmarknadsprovning.

Sa mycket hardare krav kan egentligen inte uppstillas. Om arbets-
marknadsprovning infors kommer i princip samma krav att gélla som for
personer utanfor den europeiska unionen. Och fran dessa ldnder har ju
som bekant praktiskt taget alla utestingts nér det géller invandring for
arbete.

Men det racker inte med detta. Med hjélp av Vinsterpartiet och Mil-
jOpartiet krdver man dessutom — som om Ovriga krav inte rackt till —
okade krav pé kontroll av anstéllningsbevis, sirskilda kontroller av sma-
foretag som anstiller dsteuropéer, hot om krav péd reglering av vissa
foretag som kan formodas anstélla Osteuropéer, storre misstro mot nya
foretag och kontroll av att fackliga avtal efterlevs, ndra nog godtyckligt
uppgiftsinsamlande om foretag och foretagare samt langtgdende samkor-
ning av register.

Detta dr — jag upprepar det — ett skammens forslag. Socialdemokra-
ternas ansvar ar tungt. Men dven Vinsterpartiets och Miljopartiets ansvar
ar betydande i slutdndan.

Den socialdemokratiska politiken har misslyckats. Av den fria rorlig-
heten i Europa blev i Socialdemokraternas Sverige bara hot, regleringar
och motstdnd. Vi har i dag ingen regeringsduglig regering pa detta om-
radde. Majoriteter saknas de facto.

Socialdemokraterna obstruerar riksdagens beslut att ta fram en rétts-
sdker och snabb asylprocess.

Socialdemokraterna obstruerar riksdagens begiran om forslag pa en
ordnad politik for arbetskraftsinvandring.

Socialdemokraterna védnder kappan efter vinden och sitter upp nya
diskriminerande hinder for invanarna i bland annat véara grannlédnder
Estland, Lettland, Litauen och Polen. Man sviker stodet for Osteuropas
integration i Visteuropa.

Det ér, fru talman, senare ars misslyckanden som skapat problemen
inom invandringen i Sverige och gjort att vara invandrare har blivit vést-
vérldens sdmst integrerade i samhéllet och de med relativt sett sdmst
sysselsittningsgrad. En invandrare som blir bidragsberoende kan kosta
samhillet 200 000 kr per ar, medan en som kommer i arbete tidigt bidrar
med lika mycket. Sverige har misslyckats pd det omradet. Det visar
mycket tydligt en studie som OECD har gjort.
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Men, fru talman, det ar inte ménniskorna det ar fel pa utan pa politi-
ken.

Vilstand skapas genom arbete och foretagande. Det ar bara genom att
avskaffa onddiga regleringar och genom att dppna grianser som vi kan
skapa den mdjlighet till handel och utbyte som i sin tur ldgger grund for
tillvéxt och vélstand.

Det dr viktigt att sld vakt om rétten for medborgare i EU-kretsen att
kunna bositta sig, arbeta och forsorja sig var de vill pa egenforsérjning-
ens grund.

Statsministern, som aldrig lyckats upptidcka bidragsfusk har hemma i
Sverige, vidrar nu hjarnspoken nér det géller formodade drivkrafter hos
ménniskor med annan nationalitet &n svensk. Hans ordval om social
turism dr kanske det oppnaste uttryck for att flirta med fraimlingsfientliga
intressen som yttrats av en ledande politiker i Sverige i modern tid.

I sitt vaktsldende om bidragssystemens &verlevnad gérs ménniskor
till problem. For oss ar utgangspunkten den omvénda. Vi vill ge ménni-
skor instrument for att sjdlva kunna véxa. Vi vilkomnar de medborgare
som vill komma till Sverige och arbeta for att ldgga grund for ett eget
battre liv med egen forsorjning. Det ar bra for den enskilde, men det ar
ocksa bra for Sverige och for Europa.

Star bidragssystemen i vdgen for att gora detta mdjligt far systemen
maka pa sig, inte ménniskorna. Darfor ar — det vill jag upprepa — vara
utgdngspunkter naturliga,

1. jatill arbetskraftsinvandring, med krav pa egen forsorjning,
2. nej till bidragsinvandring,

3. nej till Overutnyttjande av bidragssystemen — oavsett nationalitet,
svensk eller utlédndsk.

Det star vil i 6verensstimmelse med Europeiska unionens grundfore-
satser.

Jag avvisar dirmed med kraft regeringens och Socialdemokraternas
skrivelse.

Jag yrkar bifall till reservation nr 2, vir egen, men star sjalvfallet
bakom alla véra reservationer.

Skulle vart forslag till humana regler for fri rorlighet i Europa och ar-
betskraftsinvandring baserad pa egen forsorjning falla kommer vi i andra
hand att stodja reservation nr 1. Vi ir sjélvfallet 6ppna for diskussioner
om problem uppstar i framtiden.

(Appléder)

Anf. 2 BO KONBERG (p):

Fru talman! Nu pa 16rdag finns det all anledning att fira. Europa gors
antligen helt. Jaltabverenskommelsen ar slutligen begraven. Det som
paborjades for 15 ar sedan d& Ungern dppnade sin grins mot Osterrike,
och som inledde kommunismens fall i den Ostra delen av var virldsdel,
haller nu pé att fullbordas pa det viset att nédstan alla ldnder i Europa &r
med i samma union.

Demokrati, réttsstat och marknadsekonomi har nu uppstatt i lander
som forut var forslavade under nazismen och kommunismen.



Det ar forstés lattare for oss att fira det som ska ske den 1 maj 4n for
de partier som dr emot Europeiska unionen och som vill att Sverige ska
gé ur. Men vi som verkligen kan fira ska forstas gora det.

En av de saker som hédnder i och med medlemskapet &r att fri rorlig-
het skapas. Vi vill ha fri rorlighet. Vi hilsar alla vialkomna till vart land
som vill arbeta i vart land.

Vad innebér da den fria rorligheten i dagens EU négra dagar innan
utvidgningen dger rum? For pensiondrer och studenter innebdr det att
man ska kunna visa att man kan forsorja sig. Sedan far man bositta sig i
vilket land man vill inom Europeiska unionen.

Vad innebér det da for arbetstagare? Det som vi vilkomnar &r att alla
som vill komma hit till vart land och forsorja sig sjélva ska fa gora det.
De kommer att bidra till sitt eget vélstdnd, och de kommer att bidra ocksa
till vart vélstdnd.

Men hur ser d& dagens regler ut for arbetstagare inom EU? Den fré-
gan har vi diskuterat i veckor och ndrmast i manader. Det finns pé ytan
olika besked om detta, s& sent som i tidningar som utkom denna morgon.
Men, fru talman, fragan togs upp ordentligt i den utfragning som social-
forsdkringsutskottet hade i samband med detta drende, nedtecknades
stenografiskt och finns redovisat i de handlingar som finns pa borden i
dag.

Jag stillde till de ndrvarande juristerna, bade universitetsjurister och
departementsjurister, frigan: Kan Sverige i dag inféra en permanentregel
som séger att arbetssokande fran de gamla EU-ldnderna och de nya EU-
landerna ska kunna forsorja sig? Svaret var mycket tydligt. Vi kan inte
gora det.

Jag hoppas att vi under den hir debatten ska kunna klara ut vad som
géller, &ven om vi landar péd olika stdndpunkter. Jag vill gérna hora
kommentarer pa den hir punkten. Ar det si att vi alla &r dverens om att
den Onskvirda regeln — jag tror att néstan alla hér i kammaren 6nskar den
— att man ska kunna forsorja sig sjélv tyvarr inte just nu kan genomforas
for de gamla EU-landerna?

Slutsatsen 4r att vill vi ha en sddan regel med detsamma fér vi tyvérr
genomfora en reform med en Overgangsregel. Jag siger en Overgangsre-
gel, for Folkpartiets forslag dr denna enda 6vergangsregel, ndmligen att
man ska forsorja sig sjdlv om man ska arbeta i vart land. Den regeln vill
vi sa fort som mojligt ha genomford for hela EU-omradet.

Vi bestiller i vira reservationer en permanent regel, alltsd for alla.
Den kan inte inforas for svenskar eftersom svenskar definitionsméssigt
har uppehallstillstand i vart land, men for alla de andra medlemslidnderna.

Det hér borde forstas ha gjorts tidigare. Det kan vi klanka pa rege-
ringen for. Vi kan klandra oss sjdlva for att vi inte har tagit upp fragan
tidigare. Men nu &r fragan péd bordet. Regeringen har sent omsider tagit
upp fragan, senast pa Europeiska radet. Vi far vil se med vilken kraft
man kommer att driva den.

Det forslag som ligger till grund for dagens debatt, regeringens skri-
velse, gar alldeles, alldeles for langt. Skrivelsen innehdller en méngd
olika bestimmelser som géar langt utover detta enkla krav som vi fran
Folkpartiet har stéllt upp, att man ska kunna forsorja sig sjélv.
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Det innehéller ett arbetsmarknadspaket som man har sytt ihop med
Vinsterpartiet och Miljopartiet. Det ar ett paket som i den allminna de-
batten har kommit att kallas LO-paketet. Det finns skil for det namnet.

Det handlar om att man forsvarar for foretag i vart land genom att
man tar upp frdgor som att ansvaret for uppdragstagarens skatter och
avgifter ska ldggas pa uppdragsgivaren. Nar det giller bemanningsfore-
tagen flaggar man for att det ska behdvas auktorisation. F-skattsedlar,
som det dr krangligt nog att fa i vért land, ska bli mycket krangligare.

Man flaggar for att bevakning av kollektivavtal ska kunna ske pé ar-
betsplatser dir de fackliga organisationerna inte har ndgon medlem. For
sékerhets skull har man skrivit ihop sig om att detta ska tas upp skynd-
samt. Man sdger sig vilja dvervdga vetoridtt mot entreprenader for de
fackliga organisationerna.

Och i detta mycket langtgaende paket har man fatt stdd inte bara av
Vinsterpartiet utan ocksé av Miljopartiet.

Den glddjande héndelse som dger rum den 1 maj tas som intékt for att
genomfora krangel och inskrdnkningar for svensk foretagsamhet, for
smaforetag och for nya foretag. Den delen har man sytt ithop med Véns-
terpartiet och Miljopartiet.

Men sjélva forslaget i &vrigt innehéller langtgdende bestdmmelser.
Det handlar om att man maste sdka fran hemlandet. Det talas om att man
maste ha bostad ordnad. Det talas om att lI6nerna och dvriga villkor méaste
vara helt i 6verensstimmelse med kollektivavtal, ndgot som rimligen gar
en bra bit lingre &n det enkla kravet pa egen forsorjning. Sé illa kan det
vél inte vara, fru talman, att svensk fackforeningsrorelse, virldens stark-
aste fackforeningsrorelse, efter hundra ars kamp inte har lyckats ordna
battre villkor for sina medlemmar &n precis pa grinsen till forsorjnings-
stod och socialbidrag. Sa &r det naturligtvis inte.

Man ér inte tydlig om kraven pé nya permanentregler vad géller for-
sorjning. Man é&r inte tydlig vad géller de regler som har att géra med
forordning 1408, om bidrag till andra lander. Man vill dessutom se till att
ménniskor i praktiken inte kan fa tillstand att arbeta for kortare tid, och
om de blir av med jobbet kommer de ocksé att bli av med arbetstillstan-
det.

Var beddomning &r att var regel tyvirr behdvs och att den bor genom-
foras inom hela EU. Moderaterna har ett liknande forslag, &ven om ordet
overgangsregel tydligen inte far anvindas. Mitt intryck dr dock att Mode-
raterna nu insett, &tminstone efter var utfragning, att det &r friga om en
overgingsregel i vintan pd att fi den permanentregel som man forstas
onskar dven fran moderat hall.

En annan skiljelinje ar att vi for var del har sagt: Lat oss prova regeln
under atta méanader. Nagon tidsgréns finns inte i det moderata forslaget.

Det finns séledes tre huvudlinjer i debatten. Hur de forhéller sig till
varandra ar enkelt att gruppera. Regeringens forslag gér langt. Det finns
en lattare variant som foreslas av Folkpartiet och Moderaterna. Det finns
fyra partier som sédger nej till varje form av reglering.

Nér arbetsmarknadsutskottet behandlade fragan kunde alla partier
utom Socialdemokraterna ena sig om att séga nej till regeringens skri-
velse. Om samma hanteringsordning hade anvints i socialforsékringsut-
skottet skulle forstis det socialdemokratiska forslaget fallit. Det social-
demokratiska forslaget har stod av bara ca 40 % av riksdagen. Dérefter



skulle utskottet ha kunnat ta stéllning till om man vill ha regler typ dem
som foreslds av Folkpartiet och Moderaterna. Det hade forstds tvingat
Socialdemokraterna att bedoma om det var battre med detta &n ingenting
alls. Jag antydde att det rimligen borde vara sa att sett frdn Socialdemo-
kraternas utgdngspunkt ar det béttre med denna regel 4n ingen alls.

I stdllet blir det sa att i slutomgangen stélls tva ytterkantsforslag mot
varandra. Det &r ett forslag som stods av ungefér 40 % av kammaren och
ett annat forslag som stods av 30 %. Syftet med den upplédggningen fran
de partier som star bakom de tvé forslagen &r forstds att tvinga Modera-
terna och Folkpartiet att ta stillning eller 14gga ned rosterna i en slutom-
rostning.

Vi har frén Folkpartiets sida tidigt deklarerat hur vi avser att rosta:
sjdlvklart pa vért eget forslag sd linge det finns med. I en eventuell
slutomgang dér den socialdemokratiska skrivelsen stélls mot avslag
kommer vi att stodja avslag. Det &r béttre 4n att infora det langtgdende s-
paketet. Allt talar for att det blir nej i slutomgéngen. Vi tycker att det ar
bra att det blir nej till den socialdemokratiska skrivelsen, och vi tycker att
det &r djupt beklagligt att man inte skulle ha kunnat enas om den 6ver-
gangsregel som vi har foreslagit.

Om det blir problem i framtiden kommer sannolikt ett nytt forslag.
Lét oss 1 forsta hand hoppas att det inte blir ndgra problem och att i den
meningen denna debatt har varit onddig. Men om det blir problem, 14t
oss hoppas att det blir ett klart och klokt forslag, ungefdr som det Folk-
partiet och Moderaterna har lagt fram, som dérmed far en god chans att
gé igenom.

Fru talman! Det finns flera reservationer som vi stoder frén Folkparti-
ets sida. Jag yrkar bifall till folkpartiforslaget i reservation nr 3, det bor-
gerliga forslaget om arbetsmarknadspolitiken i reservation nr 5 och bifall
till reservation nr 8, som handlar om en ny permanentregel inom EU.
(Appléader)

Anf. 3 SVEN BRUS (kd):

Fru talman! For mindre &n 24 timmar sedan stod jag tillsammans med
flera fran socialforsakringsutskottet utanfor EU-parlamentet i Bryssel och
beskddade den dryga meter av Berlinmuren som har rests dar. Den &r
fylld med graffiti, och den star ddr som en pdminnelse om ett Europa
som vi har ldmnat bakom oss. Jag tror att vi alla som stod dar — at-
minstone jag — kinde en kall vind i den varma vérsolen. Det var en kall
vind av ett Europa som vi dessbéttre har 1dimnat bakom oss.

Den 1 maj detta ar intrdffar en verklig milstolpe i Europas historia.
Da vilkomnas tio nya stater in i EU-gemenskapen. De flesta av de hér
landerna och folken har en fasansfull historia av fortryck bakom sig. Det
ar en historia i nutid. Man har upplevt hur manniskovéirdet fortrampats
under nazism och kommunism. Nu haller Europa pé att likas samman.
Vi kan resa en liten bit av Berlinmuren som ett monument — en pamin-
nelse. Men muren &r borta!

Efter artionden av isolering och utanforskap 6ppnas dorrarna till ge-
menskap for de europeiska grannarna. Den 1 maj 2004 kommer att skri-
vas in i var virldsdels historia som en milstolpe. Uppfattningen att det
som nu sker dr nagot positivt delas ju till och med av sddana i vart land
som tycker att Sverige borde ldmna den europeiska gemenskapen. Det
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kan tyckas mérkligt att ndgon menar att gemenskap ar bra for andra men
inte for oss.

Men i den hér debatten, fru talman, dr det ndgot som kénns dnnu
maérkligare, och det ar den svenska regeringens forhallningssatt till EU:s
utvidgning. Sveriges stdndpunkt har ldnge varit att vi ska behandla mén-
niskor frdn de nya medlemsstaterna pa samma sétt som méanniskor fran
de gamla, det vill séga att vi inte ska tillimpa nagra sirskilda regler un-
der den overgangsperiod som anslutningsfoérdraget i och for sig medger
kan goras. Det var mindre dn tre ar sedan som Goran Persson tillsam-
mans med Tony Blair skrev en gemensam artikel i Financial Times dér
de bada regeringscheferna gav utvidgningen hogsta prioritet och dessu-
tom kritiserade krafter i Europa, inom EU, som verkade vilja bromsa vad
som sker. Persson och Blair markerade tydligt mot sidana politiker som
“betonar svérigheterna, inte de historiska mdjligheterna”. For mindre 4dn
tvd ar sedan lovade ocksa Sveriges statsminister de nya medlemslédnderna
att Sverige inte ska tillimpa négra dvergéngsregler.

Sé lat det alltsd da. Nu ddremot ar det statsministerns tal om “social
turism” som uttrycker den svenska regeringens syn pa den vixande EU-
familjen. I fokus &r inte langre mojligheter utan svarigheter. Dessutom
handlar det om férmodade och ténkta svérigheter. Man kan inte frita sig
fran kénslan av att Goran Persson och regeringen satt fingret i luften och
kéant av den oro som kan finnas i folkdjupet mot det nya och okdnda som
vi ér pa vég in 1. Var finns det politiska ledarskap som ser framat och bil-
dar opinion, inte bara sitter fingret i luften och kidnner av?

Det ér trots allt hoppfullt i sammanhanget att bland annat utrikesmi-
nistern och andra regeringsforetrddare har uttryckt en annan méinnisko-
syn och avfardat talet om ”social turism” som “ett obegripligt uttryck
utan relevans”. Men regeringens nya synsitt ligger dnda fast, och konse-
kvenserna av det dr forslaget i den skrivelse vi behandlar i kammaren i
dag.

Fru talman! Vi kristdemokrater ser pa Europeiska unionen som var
tids storsta freds- och demokratiprojekt. Idén om ett enat Europa véxte
fram pa kristdemokratiskt initiativ ur askhdgar och ruiner efter andra
varldskriget. Nagra principer var végledande d& och maste vara vigle-
dande for oss i dag ocksa.

For det forsta: Motséttningar ska inte 16sas med vald.

For det andra: Samarbete och handel mellan ldnder minskar risken for
krig.

For det tredje: Respekt for méanskliga fri- och rittigheter och demo-
krati ska vara en utgangspunkt.

For det fjarde: Europas ekonomiskt starka nationer ska hjdlpa och
stddja dem som inte har kommit lika ldngt i utvecklingen.

Det dr nagra grundprinciper som &r vigledande och som fortsatt
maste vara vigledande. Det europeiska samarbetet ligger helt i linje med
kristdemokratiska vérderingar. Det handlar om gemenskap och ansvar.

Aven ur ett strikt svenskt perspektiv finns det stora vinster med ut-
vidgningen. Den politiska och sociala utvecklingen i vara grannlénder
gynnar givetvis dven oss, inte minst genom att sidkerheten okar i vart
nidromrade. De nya medlemslédnderna ar en snabbvixande region, och hir
Oppnas ocksd en stor marknad for Sverige. Dessutom kan vi samarbeta
dnnu mycket béttre ndr det géller gransdverskridande brottslighet och
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Fru talman! Erfarenheten fran den forra EU-utvidgningen har inte vi-
sat pa det slags massrorelser Gver grénserna eller missbruk av sociala  Sgyskilda regler
system som regeringeq nu malar upp. Det har Visat‘ sig att det frdmst r  ;der en Gvergdngs-
v'eilutbﬂdad@ personer i arbetsfor alder som soker sig till ett annat med- period for arbetstagare
lemsland for att arbeta. Det finns alltsé starka skél — bade ekonomiska 41 EU:s nya
och minskliga — att skapa regler som mdjliggor en sddan arbetskraftsin-  ,cq7emsstater
vandring ocksa till Sverige. I en globaliserad virld &r det naturligt att
ménniskor kan rora sig 6ver nationsgranser och bygga sig en ny framtid i
ett annat land &n i fodelselandet. Ett Sverige som dppnar for arbetskrafts-
invandring ger manniskor mdjligheter att utvecklas personligt, samtidigt
som det skulle gora Sveriges ekonomi mer dynamisk. Det &r vél ett be-
hov som vi alla kan vara 6verens om att vi har.

Den senaste tiden har vi sett radikala forskjutningar i vr omvérld nér
det giller synen pa utvidgningen och pé arbetskraftsinvandringen. Ett
flertal ldnder har aviserat att man kommer att infora olika typer av nat-
ionella 6vergangsregler. I skenet av det som hinder i Europa har den
socialdemokratiska regeringen i Sverige ocksd fatt kalla fotter. Fran
tidigare Oppenhet har man gatt till att underblasa faror och oro. Det
olyckliga talet om ”social turism” har lett till att ménga méanniskor i dag
ar oroliga infor framtiden och hur det ska ga for Sverige — en oro som
regeringen i hog grad bar ansvaret for men som vi nu trots allt maste ta
pa allvar och forhélla oss till. Det ar i ljuset av den utvecklingen som vi
kristdemokrater har formulerat var hallning till frigan om 6vergangsreg-
ler.

Fru talman! Vér entydiga stdndpunkt dr att Sverige inte ska infora
overgangsregler. Ddremot menar vi att regeringen ska utforma en sorts
“kontrollsystem” och komma tillbaka till riksdagen med en arlig skri-
velse dir man redogdr for utvecklingen. Det ska handla om inflodet av
arbetstagare, den paverkan man kan se pd arbetsmarknaden och de soci-
ala systemen. Regeringen ska vara skyldig att lamna denna redovisning
under tre ar. Utdver den arliga skrivelsen ska regeringen naturligtvis folja
utvecklingen fortlopande, och vid eventuella forédndringar av dramatisk
karaktédr ska man komma tillbaka till riksdagen med en proposition. Det
ar summan av vart forslag. Pa detta sétt kommer det att finnas kontroll-
stationer som hanterar eventuella problem som kan uppstad. Genom ett
sadant system beddmer vi att den oro som har spritt sig och som manga
kan kinna infor fordndringen ocksd kan mdtas och stillas. Samtidigt
informeras riksdagen om vad som hénder.

Fru talman! Vi kristdemokrater anser ocksé att regeringen bor verka
for att dndra den negativa spiral som uppstatt under den senaste tiden
bland de gamla medlemsstaterna. Sddana ldnder som tidigare inte ténkt
infora overgéngsregler har nu, pad grund av andras stillningstaganden,
sett sig tvingade att gbra det. Vi menar att Sveriges regering borde ta
initiativ for att vinda den negativa spiralen i positiv riktning.

Fru talman! Den senaste tidens debatt om dvergangsregler har tydligt
belyst det vi kristdemokrater krdvt ldnge, ndmligen en total oversyn av
dagens socialforsékringssystem — en dversyn som med all sannolikhet
pekar pa behovet av en bred reform. Det &r inte nya EU-medborgare som
i forsta hand &r problemet, utan det dr systemets brister som vi nu bor 11
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titta pa. Vi vilkomnar att regeringen éntligen arbetar med det hér, och vi
véntar otdligt pa de direktiv som enligt uppgift nu bereds.

Slutligen, fru talman: Riksdagsbehandlingen av frdgan om 6vergangs-
regler har haft inslag av bade kritik mot beslutsprocessen och spekulat-
ioner om taktiska mandvrer i dagens omrdstning. Jag ér glad att det nu
verkar bli de tva tydliga alternativen, ja eller nej till 6vergangsregler efter
den 1 maj, som stdlls mot varandra. Jag vill betona att vart tydliga nej,
som fyra partier stdr bakom, sannerligen inte dr nagot ytterkantsforslag,
utan det dr det rimliga forslag som r i linje med den grundsyn som vi i
dessa partier har till EU och vart samarbete.

Jag stéar sjédlvfallet bakom samtliga reservationer som vi kristdemo-
krater har tillsammans med andra partier. Jag yrkar bifall endast till re-
servation nr 1.

(Appléder)

Anf. 4 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Ett par partier har i en reservation, nr 8, tagit upp onske-
maélet om en ny permanentregel inom EU som skulle handla om just att
man har forsorjningskrav och att det skulle vara det enda kravet i det
sammanhanget. Det & Moderaterna och Folkpartiet, men savitt jag kan
se inte Kristdemokraterna.

I den allménna debatten har frégan varit uppe om ifall det ar sa att det
i dag finns ndgon mojlighet att exempelvis flytta till ett annat land och
jobba 8-10 timmar och sedan fa utfyllnad frén det landets valfardssystem
eller inte. Frdgan var uppe under utfrdgningen, som jag nimnde i mitt
huvudanférande.

Jag har bara en fraga till Sven Brus: Delar du min uppfattning att vi i
dag inte kan ha egenforsorjningskrav pa alla EU-medborgare?

Anf. 5 SVEN BRUS (kd) replik:

Fru talman! Sa ar forvisso fallet. Vi har valt att inte stodja den reser-
vationen 1 det hdr ldget, utan vi ser att detta ryms inom ramen for den
totala 6versyn som vi behdver gora. Det ar vért enkla besked just nu.

Anf. 6 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Den totala 6versyn som Sven Brus ndmner formodar jag
ar den socialforsakringsreform som inte minst Folkpartiet har arbetat for
i ménga ar. Nu har regeringen inte varit s& rasande snabb. Vi firar i som-
mar sjudrsjubileum av vart forslag och Lars Leijonborgs brev till de olika
partiledarna i den fragan. Det kan finnas en viss risk att processen nér vil
arbetsgruppen eller utredningen tillsitts inte blir alltfor snabb.

Min fridga ar nu, ndr vi dr Overens om sakldget att det inte gar att
stélla krav pé forsorjning pé alla EU:s medborgare meddetsamma: Varfor
vill Sven Brus och kd vénta flera ar pa att detta ska ske?

Anf. 7 SVEN BRUS (kd) replik:

Fru talman! Vi dr glada for att det som vi, och dven Folkpartiet, har
kravt, det vill sdga en total OGversyn av véra socialforsdkringssystem,
antligen ocksé har bejakats av regeringen och av Goéran Persson hér i
kammaren. Enligt uppgift bereds direktiven inom Socialdepartementet.
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ta upp de hér fragorna. Jag forestéller mig ocksa att vi inom ramen for 28 april
det arbetet kan prioritera frdgor i tur och ordning. Jag ser inte framfor
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hoppas jag. period for arbetstagare
fran EU:s nya
Anf. 8 ULLA HOFFMANN (v): medlemsstater

Fru talman! Forsta maj dr den dag dé arbetare dver hela vérlden sluter
sig samman och slass for arbetsritt, for arbetarnas villkor, for starka
fackliga rittigheter. Och man gor det i Polen, Lettland, Estland, Litauen,
Tjeckien, Ungern, Slovenien, Slovakien och Sverige. Vi som &r ute och
demonstrerar forsta maj, oavsett var, gor det for att vi tror pa internation-
ell solidaritet.

Den 1 maj &r ocksd den dag da EU:s s& kallade dstutvidgning blir
verklighet. Den 17 december 2003 godkénde riksdagen anslutningsfor-
draget som ansluter dtta av de forna Oststaterna och Cypern och Malta.
Riksdagen sade da, precis som regeringen, att den svenska arbetsmark-
naden inte kommer att drabbas av néagra stdrningar av att fri rorlighet for
de nya medlemsstaternas medborgare genomfors.

Sedan dess har det hunnit rinna mycket vatten under broarna, framfor
allt under regeringens och Socialdemokraternas broar. Fran att internat-
ionellt sdga att Sverige inte kommer att anvédnda sig av dvergéngsregler
for de nya EU-medborgarna utan att fri rorlighet &r det som géller har nu
regeringen dndrat uppfattning och anslutit sig till de EU-stater som anser
att fri rorlighet endast ska gilla dem som kommer fran Visteuropa, inte
dem som kommer frin Osteuropa. Trots att murar fallit och alla har po-
dngterat vikten av ett enat Europa fortsitter den mentala muren mellan
vist och Ost.

Fru talman! Vad ar det da som regeringen och Socialdemokraterna
foreslar i det betdnkande som vi nu debatterar? Jo, man vill fortsétta att i
vésentliga delar betrakta medborgare i atta av de tio nya medlemslénder-
na som tredjelandsmedborgare, det vill séga att de dven i fortsdttningen
ska tvingas soka arbetstillstand for att fa jobba i Sverige. Anledningen 4r,
enligt regeringen, att risken for snedvriden konkurrens och l6nedump-
ning &r stor genom att de ekonomiska skillnaderna och skillnaderna i
valfardssystemen &r stora. Regeringen vill skydda arbetstagare frén de
nya medlemsstaterna fran exploatering, sdger man. Och det later ju bra.

Faktum é&r att vi redan nu har ett ytterst bekymmersamt ldge pa ar-
betsmarknaden. Exempel pa 16nedumpning och risk for att kollektivavta-
len urholkas dr akuta problem inte minst inom bygg-, transport- och
tjanstesektorn. Viansterpartiets uppfattning ar att ett tillstind med forlangt
arbetstillstand till och med kan forvérra situationen pa arbetsmarknaden.
Risken dr uppenbar att vi far ett slags géstarbetarsystem, dar arbetare fran
Oststaterna utnyttjas och exploateras. LO har belyst en rad problem dér
sérskilda atgarder dr nédvéndiga.

Vi delar den uppfattningen och &r darfor ndjda Sver att vi tillsammans
med Socialdemokraterna och Miljopartiet forhandlat fram ett arbets-
marknadspaket for att atgdrda de problem som vi ser pd arbetsmarknaden
och som kommer att gilla alla, inte enbart Osteuropa, som Per Wester-
berg forsokte antyda. I stillet for att inféra overgangsregler med en tids- 13
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frist pd tva &r innan ndgot gors at arbetsmarknaden gor vi nu ett tillkan-
nagivande och sédger att det dr brattom for regeringen att komma tillbaka
med forslag som stirker arbetsritten och de fackliga organisationernas
stéllning. Camilla Sko6ld Jansson kommer senare att i sitt anforande nér-
mare belysa och diskutera de atgdrder som samarbetspartierna nu gor ett
tillkdnnagivande om.

Fru talman! Regeringen och Socialdemokraterna har ocksa hivdat att
man vill ha dvergéngsregler for att skydda vara sociala vélfardssystem.
Det &r viktigt i de hir sammanhangen att komma ihag att det inte &r arbe-
tare fran Osteuropa som leder till forsamringar i vara socialforsikrings-
system utan att det & EU-samarbetet generellt som sdtter press pa en
harmonisering av vélfardssystemen. Det har funnits en del grumlig ar-
gumentation i debatten. Till exempel har statsministern och andra mi-
nistrar talat om “’social turism”. Begreppet blir inte béttre av att det an-
vants av EG-domstolen nir det samtidigt anvénds av Pia Kjaersgaard.
Det ar ungefdr som att man anvénder sig av begreppet “asylshopping”
nér man talar om ménniskor som flytt undan krig och forfoljelse for att
leda ménniskors tankar &t fel hall, ndmligen misskreditera ménniskor
med utldndsk bakgrund. Det exempel som ministrar och andra anvént dr
att det dr mgjligt for en polsk arbetare att arbeta i tio timmar i Sverige
och forsorja sin trebarnsfamilj hemma i Polen med de tre svenska barn-
bidragen. Jag antar att regeringen har suttit hemma i sin kammare och
raknat pa det hiar: Hm, hir har vi en trebarnsfamilj i Polen. De é&r fattiga.
De vill nog skicka pappan till Sverige for att utnyttja de svenska social-
systemen.

Den ménniskosyn som ligger till grund for dessa péstdenden ar fak-
tiskt inte trevlig. Det &r att spela pé stringar som inte borde finnas pa den
svenska lyran och som vi nogsamt borde undvika att spela pa.

Nu har det visat sig att det inte finns ndgon tiotimmarsregel i EU. Vad
som finns &r ett antal EG-domar diar man fran fall till fall har tagit stéll-
ning i olika situationer. Men nagon tiotimmarsregel finns inte. Och enligt
en enig expertis far Sverige inte infora nigra som helst regler som dis-
kriminerar ménniskor frén andra EU-ldnder. Ska man infora sirskilda
kvalifikationsregler for EU-medborgare kommer dessa att gilla dven for
dem som bor hér. Vill vi gora det svarare for en polsk pappa att fa barn-
bidrag for sina barn innebdr det att vi samtidigt gor det svarare for en
ensamstdende mamma att fa barnbidrag hir i Sverige. Vi kan inte infora
ett forsorjningsansvar for EU-medborgare som inte bor i Sverige, for da
maéste vi ocksé infora forsoérjningsansvar for dem som bor hér.

Jag hoppas att det star klart for dem som lyssnar pa den hér debatten
att vi inte far infora négra sirregler som diskriminerar EU-medborgare i
vara socialforsdkringssystem. Nar vi gick med i EU var ett av syftena
harmonisering, harmonisering av arbetskraft, harmonisering av pensioner
och harmonisering av socialforsikringssystem. Det sociala vélfardssy-
stemet, som vi ser det, dr ett av vara redskap for att utjamna klass- och
konsskillnader. Vi har konstruerat det sa for att vara ekonomiska resurser
ska komma alla invénare till del som en réttighet — inte som vélgoérenhet.
Det ar samarbetet inom EU som generellt sétter en 6kad press pa harmo-
nisering av vélfardspolitiken — inte Ostutvidgningen. Att hdvda att vi
maéste luckra upp socialforsékringssystemen under forevindning att de
ocksa kan komma andra EU-medborgare till del &r att spela under ticket
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Fru talman! Vi &r fyra partier som har enats i en reservation mot  giykilda regler
overgangsregler. Vi dr inte Gverens om att man ska stirka facken och 41 en svergdngs-
skirpa arbetsrdtten, men vi vill inte stinga dorren for ménniskor fran  ,eriod for arbetstagare
Osteuropa. Vi vill inte dela in EU i ett A-lag och ett B-lag. Vivill inte ha 4.4, EU:s nya
ett gistarbetarsystem ddr utldndsk arbetskraft frdn vissa lidnder inte har 0 /emsstater
samma réttigheter som andra. Vi vill ha solidaritet och icke-diskrimine-
ring av ménniskor. Vi kommer visserligen inte att demonstrera tillsam-
mans under de rdda fanorna den 1 maj, men vi dr djupt dvertygade om att
vi inte vill diskriminera ménniskor fran andra ldander, och vi tror inte att
minniskor frin Osteuropa vill komma till Sverige for att leva pa bidrag
utan for att arbeta och forverkliga sina drdmmar.

Fru talman! Som det ser ut i dag har regeringens forslag inte nigot
stod 1 riksdagen vad giller 6vergangsreglerna. Det har dock forekommit
en del spekulationer om voteringen om Overgangsregler. Vad jag forstar
har nu socialdemokraterna avfardat alla sddana spekulationer. Det gldder
mig.

Fru talman! Jag stér sjdlvklart bakom samtliga Vinsterpartiets reser-
vationer, men jag yrkar bifall till reservation 1 under punkt 1 och till
utskottets forslag i den del som ror atgirder pa arbetsmarknaden.

Anf. 9 Forste vice talman PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Med anledning av den hér skrivelsen har Vénsterpartiet
vackt motioner. Och i den huvudsakliga motionen har man stéllt mycket
starka krav pad smaforetag med anledning av den hér skrivelsen. Det &r
starka krav pa skirpt arbetsrétt, skirpt kontroll av smaforetag. Det ska
vara svdrare att starta smaforetag och si vidare. Vad foranleder Vénster-
partiet att vilja ga mot foretagen just i samband med utvidgningen av EU
och den hér skrivelsen? Det dr min forsta fraga.

Den andra frigan: Ar Vinsterpartiet for en arbetskraftsinvandring ba-
serad pa egen forsorjning?

Anf. 10 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Fru talman! Per Westerberg! Viénsterpartiet har under flera ar drivit
frgan om att vi maste forstirka arbetsritten. Vi maste ocksa stirka de
fackliga organisationernas mojlighet att kontrollera foretag dér det finns
social dumpning eller ddr man utnyttjar svart arbetskraft. Tyvérr har
regeringen inte svarat pa det hir, och regeringen har inte gjort ndgonting
at det. Men nu nir vi sitter i den situation som vi gor har vi fatt regering-
en med oss pé att det hiar maste goras.

Redan i dag ser man att vi har problem pa arbetsmarknaden. Man kan
till exempel titta pa det som hdnde pa SSAB i Luled. Méanniskor fran
Slovakien, tror jag att det var, var hir och arbetade som ugnsmurare. De
hade tillstdnd och allting. Byggnads hade slutit ett avtal med dem, sa att
avtalsenliga I6ner skulle gilla. Det visade sig bara att pa vagen hit hade
man skrivit bort det hér avtalet och gatt med pa att de skulle fa en 16n pa
13—18 kr i timmen, tror jag att det var. Man hade till exempel lagt ut det
hér pa underentreprendrer.

15
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Det hir visar, Per Westerberg, att det finns problem pa arbetsmark-
naden. Jag dr Overtygad om att Moderaterna inte stiller sig bakom ett
oseridst foretag som anvénder sig av till exempel svart arbetskraft eller
utnyttjar arbetskraften pa ett eller annat sétt.

Anf. 11 Forste vice talman PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Men det &r ganska mérkligt att man forsoker fa skérpa i
alla dessa forslag just i samband med att man ska 6ppna sig mot de tio
nya EU-medlemsstaterna.

Sjélvfallet dr vi emot lI6nedumpning. Sjélvfallet dr vi emot oseridsa
foretag. Det har vi bra regler for redan i dag. Men vad ni gor nér ni lag-
ger fram det hir forslaget i samband med den hir skrivelsen &r att ni
riktar en misstro mot nya méanniskor, invandrare, som vill arbeta i Sve-
rige eller jobba i foretag. De &r ndgon form av sdmre sortens ménniskor,
eller kan latt antydas vara det, och det &r sdmre sortens foretag hér i lan-
det som é&r det stora problemet. Dédrmed bidrar ni till den barriér och de
svérigheter som den hér skrivelsen medfor.

Sedan aterkommer jag till min fraga som jag stéllde forra gangen, den
om egen forsorjning. I grunden och i grundfordragen i EU ska, d&ven om
rittspraxis har varit annorlunda, arbetskraftsinvandring, nir man ror sig
over granserna, syfta till egen forsorjning. Stiller Viansterpartiet upp pa
den tesen, eller vill man ha annan rorelse 6ver grianserna?

Anf. 12 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Fru talman! Nu séger jag detta en gang till. Vi har motionerat ett antal
ar om just precis de hér reglerna. Vi har velat fa en skérpning av reglerna
kring F-skattsedeln. Vi har velat fa en fordndring av MBL, § 19, for att
starka fackens ritt att kontrollera att kollektivavtalen efterlevs.

Vi har gjort detta i ett antal ar. Forst nu — varfor det &r sa far Per Wes-
terberg fraga Socialdemokraterna — har vi fatt en mojlighet att genomfora
detta. Det finns ingen stdmpling 6ver huvud taget, och jag vigrar att
acceptera guilt by association. Vi har drivit denna fraga lange. Dérfor ar
vi ocksa glada at att det hir genomfors.

Niér det géller arbetskraftsinvandringen har vi sagt att vi dr 6ppna. Vi
vill alltsd att ménniskor ska kunna rora sig och komma till Sverige. Vi
delar ju ibland stdndpunkter vad giller flyktingpolitiken, men vi vill inte
ha ett géstarbetarsystem som till exempel finns i Tyskland. Vi tycker att
det &r vildigt viktigt att man, nir den hér utredningen som nu formodlig-
en kommer att komma i gang gors, ser till att arbetskraft, ménniskor som
kommer hit, inte exploateras, inte utnyttjas till svart arbetskraft pa ett
eller annat sétt. For oss ér det viktigt att manniskor ska kunna komma hit,
men de ska inte kunna utnyttjas.

Anf. 13 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Som jag nimnde inledningsvis kan ju inte Vénsterpartiet,
och inte da heller Ulla Hoffmann f6rstés, vara med oss och fira den 1 maj
nir EU far tio nya medlemmar av vilka atta i artionden forslavats av
kommunismen. Vinsterpartiet och Ulla Hoffmann &r ju mot den hir
foreningen, EU, och tycker att Sverige bor 1dmna den. Vi andra far vil
passa pa att fira.



Min friga giller det hir med forsorjningsansvar. Ar det s4, enligt Ulla  Prot. 2003/04:104
Hoffmanns bedémning, att vi i Sverige i dag inte kan inféra en perma- 28 april
nentregel som géller alla EU-medlemmar och som kridver en egen for-

sOrjning? Sdrskilda regler
) under en Gvergangs-
Anf. 14 ULLA HOFFMANN (v) replik: period for arbetstagare

Fru talman! Ingenting skulle vél gliddja mig mer &n om Bo Kénberg  fign EUs nya
skulle g& ut och demonstrera under de roda fanorna forsta maj. Han ar  j;eg/emssrater
forstas sjédlvklart vilkommen. Jag kommer med stolthet att ga ut just
denna forsta maj, for mitt parti sédger nej till 6vergangsreglerna. Jag ta-
lade tidigare om att det dr som att de hér overgangsreglerna bygger upp
en mental mur mellan 6st och vést, och det &r inte syftet. Vi vill inte vara
med i EU, det ar helt riktigt. Vi tycker att EU &r en odemokratisk sam-
manslutning. Darfor arbetar vi forstds for ett uttride. Men det viktigaste
ar att vi ocksé finns i EU-parlamentet och arbetar och &r kritiska for att
forsoka 0ka den demokrati som &ndd finns. Vi arbetar aktivt. Darfor ar
det forstds valdigt viktigt att se till att det kommer s& manga EU-kritiska
vénsterpartister som mojligt till EU-parlamentet efter valet.

Nir det géller forsorjningsansvaret var Bo Konbergs fraga, om jag
forstod den ritt, om vi stéller oss bakom att det att ska inforas ett forsorj-
ningsansvar for EU-medborgare inom den fria rorligheten. Vi ska inte
stilla andra krav p&d andra EU-medborgare &n dem vi stiller pad de
svenska medborgarna. Av den anledningen kan vi inte genomfora ett
ensidigt forsorjningskrav fran svensk sida.

Anf. 15 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Jag tackar for invitationen att g under Ulla Hoffmanns
roda fanor. De réda fanor som just Ulla Hoffmann och hennes parti har
haft sedan det bildades &r jag inte sdrskilt intresserad av att g& under,
speciellt inte den dag dé& vi firar atta ldnder som har forslavats under
kommunismen under en period da den hade stod av det svenska vénster-
partiet. Det vore vil utomordentligt fel dag att gora det pa. Med detta har
jag inte sagt nagot om réda fanor som bérs av andra dn Vénsterpartiet.

Den friga jag stillde var: Ar det sé att vi i dag har mojlighet att stilla
forsorjningskrav pa dem som ska ha fri rorlighet som arbetstagare eller
inte? Jag fattade Ulla Hoffmanns svar som att hon delar min bedémning
av att det inte dr mdjligt. Kopplingen var lite konstig nir hon kopplade
detta till de svenska medborgarna. Det r ju redan i dag s, som bekant,
att svenska medborgare inte behdver uppehéllstillstind. Daremot &r det
sd att vara vénner i de andra europeiska linderna behdver uppehéllstill-
stand om de vistas ndgon ldngre tid i Sverige.

Da édr vi alltsd 6verens om att om vi ska stdlla krav pd en egen for-
sOrjning behdver vi, om vi vill gora det meddetsamma, en Gvergéngsre-
gel i véntan pa att man kan fa en permanentregel inom hela unionen.

Anf. 16 ULLA HOFFMANN (v) replik:
Fru talman! Jag maste forst sdga att jag faktiskt inte forstar vart Bo
Konberg vill komma nér han diskuterar pa det séitt som han gér om forsta
maj. Jag forstar det inte. Och jag tycker inte att det ar helt riktigt heller.
Vi stiéller oss inte bakom &vergingsreglerna. Bo Konberg vill ha lite
”overgangsregler light” men strivar dnda efter fri rorlighet. Vi strdvar 17
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efter fri rorlighet — det &r det vi séger. De fyra ja-partierna sager att de
vill ha fri rorlighet.

Nar det géller forsorjningskravet har jag inte forstitt ndgonting annat
an att en enig expertis sdger att vi inte — oavsett om EU-medborgarna
eller andra landers medborgare maste ha uppehéllstillstand for att komma
hit — ensidigt kan infora ett forsorjningskrav fran Sveriges sida. Vi maste
tdnka annorlunda. Vi rér oss pa en annan niva nu.

Dirfor skulle det vara intressant, men tyvarr kan inte Bo Konberg
svara pa det nu, att veta vad han menar med forsorjningskrav. For vad jag
blir orolig for ar ju precis den reform, eller utredning, som Folkpartiet
vill ha nér det giller socialforsdkringssystemet, och att det &r det forsla-
get som kommer att komma i reformen, det vill séga att vi ska ha ett
forsorjningskrav dar arbetstagarna ska ta ett storre ekonomiskt ansvar for
socialforsakringarna pd samma sétt som har gjorts med pensionssyste-
met.

Anf. 17 BIRGITTA CARLSSON (c):

Fru talman! Jag vill borja mitt anforande med att yrka bifall till reser-
vation 1. Jag star givetvis bakom &vriga reservationer diar Centerpartiet
finns med men yrkar endast bifall till den hér.

Fragan om diskriminerande Overgangsregler mot de nya EU-
medborgarna har behandlats pa ett beklimmande sétt. Socialdemokrater-
nas, LO:s och i viss utstrackning &ven andra partiers agerande har varit
vingligt, populistiskt och osakligt. Men det &r vérre dn si. Denna osak-
lighet har lyckats skapa en betydande oro bland medborgarna. Jag har
fatt manga reaktioner pd Centerpartiets rakryggade agerande mot over-
gingsreglerna. Ménga av reaktionerna &r positiva, inte minst frdn be-
svikna liberaler och socialdemokrater. Naturligtvis kénner sig de ménni-
skor frén Polen och de baltiska staterna som jag har talat med bade be-
svikna och foroldmpade.

Manga reaktioner visar ocksé att resonemanget om social turism har
fatt faste 1 folkdjupet. Manga ménniskor kénner faktiskt en oro dver att
bidragssystemen ska missbrukas. Men det dr en oro som Goran Persson
och hans ministrar, LO-ledningen och Byggnads affischkampanjer sjélva
har skapat. Den oron fanns inte fran borjan, och den 4r inte motiverad.

Det just detta, fru talman, som é&r det allvarliga. Ledande politiker har
spridit fordomar om véra grannfolk och misstimning kring EU:s histo-
riskt viktigaste utvidgning. Detta har samtidigt dppnat dorren for en
framlingsrddsla som vi inte hade tidigare, en frimlingsridsla som kan
spridas Over hela migrations- och integrationspolitiken. Stodet for en
generds asylpolitik och for en vilbehovlig liberalisering av reglerna for
arbetskraftsinvandring sétts dirmed pa spel.

Man har med beratt mod sléppt ut misstrons ande ur flaskan, och det
kan visa sig betydligt svarare att locka in den igen.

Lat mig, fru talman, kort beréra det osannolika i att det svenska bi-
dragssystemet pd ett systematiskt sitt skulle missbrukas av nya EU-
medborgare. Sjuk- och arbetsloshetsforsikringarna dr kopplade till kvali-
fikationsvillkor och tidigare inkomster. Om personer blir arbetslosa eller
sjuka efter att ha arbetat och betalat skatt och sociala avgifter ar det inget
konstigt med att de far skydd nér svenska medborgare far det. Socialbi-
dragen &r och ska vara behovsprovade. Att kunna fa ut visentligt mer i



bidrag &n vad som krdvs for nodtorftigt uppehélle later sig inte géras om  Prot. 2003/04:104
socialsekreterarna skdter sitt jobb. 28 april
Barnbidragen da? Har har jag mérkt att médnga ménniskor &r oroliga.
Enligt EU:s regler ska ju forvérvsarbetande fran andra EU-lander ha rétt  giykilda regler
till familjepolitiskt st6d for barn i hemlandet. Faktum ér dock att barna- 4 en 6vergdngs-
fodandet ér légre i flertalet av de nya EU-landerna &n i Sverige. I de  period for arbetstagare
baltiska linderna &r det betydligt lagre, och i Polen ar det pd samma nivd 44, EU:s nya
som i Sverige. medlemsstater
Bilden av fembarnsfamiljer i 6st — som atminstone en ledande politi-
ker har talat om — som likt hungriga fagelungar véntar pa att pappa ska
skicka hem barnbidraget, bygger pd falska forestdllningar om hur de
central- och Osteuropeiska familjerna ser ut. Om det dver huvud taget
kommer ndgra familjefidder frdn Baltikum och Polen till vért land kom-
mer de att betala betydligt mer i skatt och sociala avgifter &n de fér till-
baka i form av barnbidrag.
Men den allra svagaste punkten i debatten &r att den verkliga vinnar-
lotten for de nya EU-medborgarna ju faktiskt ar att arbeta sa mycket som
mojligt — inte att ge sig i kast med den svenska bidragsbyrakratin.
Regeringen och dess utredning har ju beskrivit den livsstil som krévs
for att man ska ha nadgon framgang som social turist, och det dr knappast
ndgon attraktiv charterresa. Den livsstilen ar helt enkelt inte konkurrens-
kraftig i ett lage dir man har rétt att ta jobb pa den fria arbetsmarknaden.
Utsikten att tjéna tre, fyra, fem génger s& mycket som en polsk eller
estnisk normallén under nagra arbetsamma &r i Sverige méste ju vara
odndligt mycket mer attraktivt &n att ligga och trycka i ett barackléger,
leva pé soppa och mogligt brod, vara utsatt for maffians godtycke och
jobba tio timmar pa ett pahittat jobb for att i bésta fall kunna spara ihop
ndgra hundra kronor pa socialbidrag.
Vad giller risken for maffiavédlde och oseridsa arbetsgivare ar risken
for det allt storre ju mer vi reglerar tilltrddet pa den svenska arbetsmark-
naden och tvingar méanniskor att arbeta svart och uppehalla sig illegalt i
landet.
Fru talman! Jag vill ocksd ndmna ndgot som ligger mig varmt om
hjartat, ndmligen fragan om trafficking. Om dessa utnyttjade kvinnor far
mdjlighet att uppehalla sig lagligt i landet och att soka arbete hdr minskar
mdjligheten for hallickar och maffiaband att halla kontroll 6ver dem. Det
ar en aspekt som alldeles for sillan kommit in i denna debatt.
Slutligen, fru talman, vill jag séga att den sa kallade tiotimmarsregeln
ju har avsldjats som nagot av en bluff. Vad EG-domstolen har gjort &r att
sdkra rimliga réttigheter till socialt skydd for EU-medborgare som under
langre tid arbetat och betalat skatt i ett annat EU-land.
Talet om social turism &r alltsd nonsens. Debatten har redan visat att
det egentligen handlar om nagot annat, ndmligen fackf6éreningarnas
ridsla for konkurrens pa den svenska arbetsmarknaden. Det syntes redan
i byggnadsfackets vedervirdiga affischkampanj som skrimde med
svartmuskiga gistarbetare.
Socialdemokraterna betalar tillbaka for LO:s lojala stod till valmaski-
neriet och kanske ocksa for Wanja Lundby-Wedins uppslutning i kam-
panjen for euron. For detta stod var Socialdemokraterna beredda att sélja
ut visionen om ett fritt och enat Europa bestiende av jaimlika medbor-

gare. 19
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Det verkar som om vi nu har lyckats sitta stopp for denna byteshan-
del. Jag dr mycket glad att folkpartister och moderater nu verkar ha ater-
vant till sitt engagemang for ett enat Europa.

Om vi lyckas stoppa dvergangsreglerna, fru talman, har vi segrat i en
kraftméatning dir mycket stod pa spel. Det &r forstas viktigt for véra syst-
rar och bréder pa andra sidan Ostersjon att atminstone Sverige erkinner
dem som fullvdrdiga Europamedborgare, och att atminstone vi végrar att
dela in dem i ett A- och ett B-lag. Det dr minst lika viktigt for oss sjélva.

Vi har bevarat Sveriges anseende i de nya medlemslédnderna. Vi har
avvisat en smutsig kampanj som spelat pa och spritt frimlingsradsla och
okad misstro mot Europatanken och — kanske allra viktigast — vi har
bevarat tron pa Sverige som ett Oppet och vilkomnande samhille — en
fyrbak i det Europa dér sa mycket fraimlingsradsla sprider sig.

Att sdga nej till Overgangsregler ar att séga ett helhjértat ja till ett enat
Europa. Det gor oss alla till vinnare.

(Appléder)

Anf. 18 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Birgitta Carlsson ndmnde frdgan om den s kallade tio-
timmarsregeln och att hon betraktar den ndrmast som en bluff. Jag tror
inte att vi behdver fordjupa oss i den juridiken. Det viktiga &dr vél dnda
huvudfragan: Ar det sa eller #r det inte sé att Sverige gentemot alla EU-
medlemmar kan infora en regel om egenforsoérjning liknande den vi i dag
har for pensionirer och studenter?

Den fragan behandlades under utskottets utfradgning. Det finns steno-
grafiskt redovisat och det finns kommenterat i utskottsbetdnkandet. Har
Birgitta Carlsson en annan uppfattning &n den som flertalet av de nérva-
rande fick, ndmligen att vi inte kan infora en sddan regel och att det dér-
med i praktiken finns ndgot slags tiotimmars-, fjortontimmars- eller fyra-
timmarsregel?

Anf. 19 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! Egenforsorjning géller precis som for svenska medbor-
gare. Ambitionen &r att varenda ménniska ska kunna klara sig pa den 16n
man erhéller av arbete. Vi dr vdl medvetna om att inte alla ménniskor
klarar av det.

Om vi menar ndgot med att vi vill ha ett 6ppet Europa, om vi menar
nagot med att vi ska ha fri rorlighet — de fyra fria rittigheterna som &r
grundbulten i hela EU-tanken — kan vi inte sdtta upp sirregler for vissa
lander. Man ska da behandlas pad samma sétt oavsett om man ar svensk
eller kommer fran ett annat land och befinner sig hér.

Anf. 20 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Med forlov sagt tror jag inte att Birgitta Carlsson menar
det hon sade allra sist, nimligen att det ska vara precis samma regler for
svenskar som for andra. Det later trevligt och dr mycket latt att instimma
i pa ytan. Jag formodar att Birgitta Carlsson inte vill infora uppehéllstill-
stand for svenskar, och jag har inte sett ndgra centerpartiforslag om att
man inte ska ha ndgon provning i samband med att man ror sig mellan
landerna i Europa.

Ar det s far vi ju en annan debatt, och da fir vi ta den.



Lat oss reda ut om vi delar uppfattningen — jag tror att Birgitta Carls-  Prot. 2003/04:104
son och jag gor det — att det &r bra om alla ménniskor, oavsett om man dr 28 april
svensk, tysk eller polack, kan forsorja sig sjélva. Vi har fatt svaret i ut-
skottet att det inte gar att omedelbart infora den 6nskvérda regeln om  Sgyskilda regler
egenforsorjning for alla EU-medborgare. Om vi vill kan vi gora en 6ver-  yuder en overgdngs-
gangsregel under kortare tid och sedan kdmpa for att vi fér en andring.  ,eriod f5r arbetstagare
Ar det inte sa? frdn EU:s nya
medlemsstater
Anf. 21 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:
Fru talman! Nér det géller de sociala trygghetssystemen &r Bo Kon-
berg mycket vial medveten om — och vi har gemensamma reservationer i
andra sammanhang — att vi vill ha en versyn 6ver hela trygghetspaketet.
Det handlar dé inte om 6vergangsregler.
Sedan far jag vil fortydliga mig: Jag menar inte att svenska medbor-
gare ska ansoka om asyl i Sverige. P4 den punkten ar vi vl helt Gverens.
Jag trodde inte att man behdvde misstolka en séddan fraga. Det &r ju en
sjdlvklarhet att svenskar har rétt att bo och vistas har. I s matto har ju
svenskarna en sérstéllning i Sverige. Det gér inte att komma ifran. Det
har ju ocksa andra medborgare i sina ldnder.
Nar det giller trygghetssystemen har vi vissa ersittningar som enbart
gar ut i Sverige. Det dr vi ocksd overens om. Vi har inte foreslagit att
man ska @ndra dem. Men vi har klart och tydligt sagt ifrén fran borjan att
nédgra dvergangsregler pa det sitt som regeringen foreslagit vill inte Cen-
terpartiet vara med om. Vi vill ha en fri rorlighet pa det sitt som jag
tidigare nimnde och som ingar i de fyra réttigheterna i EU-medlem-
skapet.

Anf. 22 MONA JONSSON (mp):

Fru talman! Miljopartiet arbetar for att Sverige ska vara ett 6ppet land
gentemot omvérlden. De som vill komma hit och arbeta och bosétta sig
ska kunna gora det i betydligt storre utstrackning &n i dag. Vi anser att
det ska gélla for EU:s medlemsldnder liksom for resten av vérlden.

En av grunderna med EU é&r att man fritt ska kunna arbeta och flytta
mellan de olika ldnderna och underlétta for manniskor att ta arbete dér de
behdvs. Sverige dr nu medlem i EU sedan flera &r och har sagt ja till
olika forslag nir det géller samarbetet.

Vad dr det da som géller for personer som bor i EU och vill komma
hit och arbeta? Jo, man far komma hit och s6ka arbete i tre manader utan
att ha uppehéllstillstind. Om man inte fatt ndgot arbete giller direfter
utlinningslagen som séger att man méaste ha uppehallstillstind. Om man
redan fatt ett arbete innan man kommer hit dr det bara att komma och
arbeta. Personen i fraga far inte avvisas pa grund av att han eller hon inte
har uppehallstillstind. Arbetet giller bdde som uppehallstillstind och
arbetstillstdnd. Man far sin 16n genom arbetet i Sverige och betalar ocksa
sin skatt har.

Maénga av oss svenskar har rest till andra EU-lénder for att arbeta. Det
géller speciellt unga manniskor som genom arbetslivet vill fa utlandserfa-
renheter och ldra kidnna andra kulturer. Vi i Miljopartiet anser inte att de
nya medlemsldnderna i EU ska behandlas annorlunda 4n nuvarande med-
lemslinder. Ar man EU-medlem ska man vara fullvirdig medlem fran
forsta borjan. 21
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Manga frén de nya medlemsstaterna arbetar redan hér i Sverige,
ibland hos arbetsgivare som inte dr speciellt seridsa utan utnyttjar dessa
ménniskor genom svartjobb och genom att ge dem ldgre 16n. Vi har sett
fall inom byggbranschen. Vi i Miljopartiet vill se till att man ska fa ar-
betsforhallanden och arbetsvillkor lika som for svenska arbetare och vill
dérfor att man ska bevaka att kollektivavtal f6ljs béttre. UIf Holm kom-
mer i sitt anférande att ta upp hur vi ser pé det.

For att fa behalla de réttigheter som man har haft i vélfardssystemet
nér man flyttar mellan de olika EU-lénderna finns de sa kallade samord-
ningsreglerna. Ett exempel dr nir svenska pensionérer flyttar till Spanien
eller sodra Frankrike och da far behalla sin pension. En huvudprincip i
tillimpningen av systemet for social trygghet for anstéllda ar likabehand-
lingsprincipen. Den innebér att alla EU-medborgare som omfattas av
radets forordning ska ha samma skyldigheter och réttigheter som det
egna landets medborgare.

En nyligen presenterad studie frdn EU-kommissionen visar att mi-
grationen fran de nya EU-ldnderna till de nuvarande troligen inte kom-
mer att uppga till mer dn 1 % av de nya EU-ldndernas totala befolkning.
De flesta som vill flytta frdin de nya EU-ldnderna &r unga och vilutbil-
dade, precis som flera av de svenskar som flyttar till andra EU-lédnder for
att arbeta. Enligt kommissionen visar erfarenheter fran tidigare utvidg-
ningar att ett EU-medlemskap snarare minskar utflyttningen an dkar den.
I slutet av 70-talet emigrerade arligen 120 000 spanjorer till andra EU-
lander, medan siffrorna sjonk till mellan 2 000 och 3 000 efter Spaniens
EU-intrdde. Erfarenheter visar att ménniskor inte gérna bryter upp fran
sitt land for att bositta sig i ett annat land med ett annat sprak, annan
kultur, andra traditioner och andra religioner.

Det gér bra for de nya EU-ldnderna. De har i dag den hogsta tillvéxt-
takten inom EU, och ménniskors livsvillkor forbattras. Investeringarna,
déribland fran svenska foretag, 6kar dramatiskt, och nya arbetstillfillen
skapas. Att méanniskor i de nya EU-landerna skulle vélja att flytta till
Sverige i stor utstrackning om de kan fa arbete och béttre arbetsvillkor pa
hemmaplan é&r inte troligt.

Bland de svenska foretag som flyttat tillverkning till de nya linderna
ar Ericsson som i forra veckan presenterade sina vinster. I en TV-intervju
i samband med detta uttryckte arbetare att de var ndjda men att de samti-
digt befarade att om deras loner steg skulle foretaget flytta utomlands till
lander dér 16nerna &r lagre. Detta kallas for social dumpning, och det
vander sig Miljopartiet emot och hoppas att svenska foretag ska forega
med gott exempel for att inte sprida ett déligt rykte om Sverige och
svenska foretag.

Arbetslosheten i Sverige ar just nu hog, och manga grupper star helt
utanfor arbetsmarknaden, och det édr oroande. Det &r viktigt att se till att
uppgangen som vi nu kan se i den internationella konjunkturen och den
ljusnande utvecklingen i den svenska ekonomin inte innebér att arbets-
16sheten permanentas pa en hdg niva. Vi i Miljopartiet dr dvertygade om
att oppenhet pa arbetsmarknaden gentemot de nya EU-linderna gar att
kombinera med en aktiv arbetsmarknadspolitik och motverkande av
diskriminering pa arbetsmarknaden s att fler som redan bor i Sverige
ocksa far arbete.



For att arbetstagare frdn de nya EU-ldnderna och utlandsfodda som  Prot. 2003/04:104
lever i Sverige i dag ska kunna fa arbete som motsvarar deras kompetens 28 april
och kvalifikationer ar det nddvéndigt att komma till ritta med diskrimi-
neringen i arbetslivet. Inte minst Integrationsverkets senaste rapport visar  giyskilda regler
att manniskor med annan bakgrund dn den svenska diskrimineras. Denna ;. der en gvergdngs-
omfattande etniska diskriminering kostar samhillet ménga miljarder per  ,eriod f5r arbetstagare
ar. Jrdn EU:s nya
Sverige méste ha en arbetsmarknad som vilkomnar méanniskor med  ,,cq7emsstater
olika bakgrunder. Det &r i hogsta grad en tillvaxtfraga. Vi i Miljopartiet
anser att det borde inrdttas en samlad myndighet som arbetar strategiskt
mot all slags diskriminering. Vi anser ocksa att det lokala arbetet mot
diskriminering bor forstirkas. Néar de arbetsrittsliga lagarna kom pé
1980- och 1990-talen anslogs stora resurser for utbildning till bade ar-
betsgivare och fackliga fortroendevalda. Det blev en folkbildningskam-
panj. Vi i Miljopartiet vill att man nu anslér pengar for en ny folkbild-
ningskampanj mot diskriminering.
Fru talman! Vi i Miljopartiet vill att alla medlemslédnder i EU ska be-
handlas lika och anser att de nya medlemmarna ska vara fullviardiga
medlemmar fran den 1 maj.
Jag vill ocksa instimma i Birgitta Carlssons anférande angéende det
som rorde trafficking.
Jag yrkar bifall till reservation 1.
(Appléder)

Anf. 23 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Det blir vl svért for Miljopartiet och Mona Jonsson att
vara lika glada den 1 maj som majoriteten i den hdr kammaren kommer
att vara eftersom man dr emot Europeiska unionen som férening. Man
vill ocksa att Sverige inte ldngre ska vara medlem. Medan tio ldnder gar
in skulle Sverige, om Miljopartiet fick som det ville, gé ur.

Jag har en fraga till Mona Jonsson. Den liknar de fragor som jag har
stdllt till nagra andra av dem som kommer att rosta nej som forstahands-
alternativ. Fragan giller egenforsorjning. Ar det bra med krav pa att man
ska kunna forsorja sig sjélv eller forsdka forsorja sig sjalv? Och ar det
mojligt att genomfora det inom dagens EU utan regelfordndringar?

Anf. 24 MONA JONSSON (mp) replik:

Fru talman! Vi blir gladare ju fler lander som ingér. Snart kanske vi
har hela virlden med, och da blir vi i Miljopartiet jétteglada.

Nér det giller frigan om uppehallstillstdnd och egenforsorjning ska
jag sdga foljande. Det som vi talar om hér i dag géller om ménniskor ska
komma hit och arbeta. Och de som kommer hit har arbete, alltsd har de
redan uppehallstillstand. Dé géller precis samma regler for vara medbor-
gare som for dem.

Anf. 25 BO KONBERG (fp) replik:
Fru talman! Det har hént under EU-diskussionerna att en och annan
har utmalat liberaler som mig som lite vil utopistiska nér vi har talat om
hur EU ska utvidgas till att géilla hela Europa. Men jag kommer i 14 i
forhallande till Mona Jonsson som ser framfor sig ett EU med 190 med-
23
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lemslénder. Vi far vil se om Miljopartiet ndgonstans pa vigen omprovar
sin instdllning till att Sverige ska gé ur EU.

Ater till frigan om arbete, uppehallstillstind med mera. Min friga
géller den diskussion som har pagétt i minader och till med mer 4n ett ar
med anledning av Berit Rolléns utredning. Har réttsutvecklingen inom
EU varit sadan att man faktiskt kan arbeta mycket kort tid och darutdver
ha ritt att fa utfyllnad med forsorjningsstod eller socialbidrag? Ar det sd
eller inte?

Anf. 26 MONA JONSSON (mp) replik:

Fru talman! Vi har en regel som siger att om du har arbete behdver
du inte uppehallstillstaind oavsett tid. Givetvis vill vi att alla ska kunna
forsorja sig pa sin 16n. Vi onskar ocksé att de hér i Sverige som é&r ut-
slagna och som inte kan forsdrja sig utan behover ga till socialen lattare
skulle kunna komma in pé arbetsmarknaden. Vi méste arbeta for att gora
arbetsmarknaden tillgénglig for alla, vilket den inte &r i dag.

Anf. 27 TOMAS ENEROTH (s):

Fru talman! Jag ska inledningsvis yrka bifall till utskottsmajoritetens
forslag i betdnkandet. Sedan kan vi ga in pa sjdlva debatten.

Det &r naturligtvis en fantastisk hindelse att vi nu kan se hur var
europeiska union utvidgas till 25 ldnder. I nagon mening forsvinner fak-
tiskt den gamla Ost- och Visteuropauppdelningen, och vi kanske kan f&
se en ny europeisk identitet vixa fram. Jag hoppas verkligen det. For oss
i Sverige har detta varit viktigt eftersom vi har drivit frdgan om utvidg-
ningen, och vi har stott de forna Oststaternas kamp for att komma ifran
det gamla Osteuropa och bli medlemmar i unionen.

Det ir inte alltid utan motstand som vi har haft den kampen. Béde hir
i Sverige och i dvriga europeiska ldnder har det funnits de som inte rik-
tigt gillat utvidgningen. Nu dr den hér, och jag tycker att vi ska glddjas &t
den. Men desto mer angeldget dr det da att utvidgningen faktiskt sker
under ordnade former och att den sker i en takt som forhindrar uppkoms-
ten av nationella opinioner som ar mot utvidgningen.

Det ar darfor som en rad dvergangsregler — jag tror att det ar 6ver 200
— tréder 1 kraft den 1 maj. I vissa fall dr det 6vergangsregler som de nya
landerna vill ha for att se till att inte fastigheter eller mark forsiljs eller
regler som géller krav p& miljdomradet. Ibland 4r det pd motsvarande sétt
de gamla EU-ldnderna som har sina dvergéngsregler, och nigra av dem
diskuterar vi hir i dag. I samtliga linder infors faktiskt 6vergangsregler
gentemot de nya EU-ldnderna. De infors successivt for att sedan kunna
avvecklas eftersom hela utgangspunkten &r att vi ska ha en full integrat-
ion i Europa.

Sjdlva foreteelsen med Gvergangsregler ér inte ny, om négon tror det.
Vid varje tillfdlle d& unionen fatt nya medlemmar har vi faktiskt haft
overgangsregler. Bade vid Sveriges tilltrade och vid Portugals, Greklands
och Spaniens tilltrade hade vi 6vergangsregler. Den svenska regeringen
har kommit fram till att det 4&r nddvéndigt. Det har ocksé i princip samt-
liga Europas regeringar gjort. Det behdvs dvergangsregler for att integ-
ration av arbetsmarknaden ska kunna ske utan sociala spdnningar eller
problem pa arbetsmarknaden.
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riod av tva ar uppfyller foljande krav for att fa arbetstillstdnd: Dels ska
man ha ett erbjudande om anstéllning av viss varaktighet, dels ska det
vara avtalsenlig 16n och dels ska det rora sig om en heltidsanstéllning
eller i varje fall en sidan omfattning pa arbetet att det gar att forsorja sig.
Vi stiller inga sérskilda bostadskrav, krav som &r annorlunda &n vad som
géller for ovriga EU-medborgare. Jag sdger detta eftersom jag noterade
att Bo Konberg anforde det. Efter ett ars fortlopande anstillning géller
inte ldngre de hér sérskilda reglerna, utan da far man fri rorlighet precis
som alla 6vriga unionsmedborgare.

Alla dem som inte vill ha dvergangsregler maste man rimligtvis
fraga: Varfor ar det fel att under en dvergangsperiod forsékra sig om att
man faktiskt har en anstéllning och att den 4r till avtalsenlig 16n? Eller,
rittare sagt: Varfor dr en del sd angeldgna om att inte ha kravet pa till
exempel avtalsenlig 16n?

Man skulle kunna missténka att det finns en del som dndé ser mojlig-
heterna i den 16nekonkurrens och 16nespiral som vi skulle kunna se pé en
Oppen marknad i Europa. Jag har hort dkeriforetagens representant uttala
att han nu efter den 1 maj uppmanar &kerierna att anstilla chaufforer fran
de forna Ostlinderna for att ddrmed bringa ned kostnadsldget, som det
heter. Jag forstar att konkurrensen &r hard pd manga marknader. Men for
mig som socialdemokrat &r det oacceptabelt att Europas marknad ska
bringas fram genom konkurrens med l6nedumpning och forsdmrade
trygghetsregler. Det dr inte pa det sdttet vi ska konkurrera eller driva
tillvaxt i Europa.

Vi har tyckt att det dr rimligt med 6vergéngsregler, och vi har konsta-
terat att 6ver hélften av EU:s medlemslénder faktiskt vill ha dnnu strang-
are regler in de som regeringen foretrider. Over hilften av EU:s rege-
ringar infor kvoter eller arbetsmarknadsprévning. Vi har utover sjilva
overgangsreglerna foreslagit en del andra atgérder som ska gilla pé ar-
betsmarknadens omrade. Vi gor det for att se till att ha ordning och reda
pa arbetsmarknaden.

Redan i dag kan vi ju se hur man i vissa branscher kringgar den ar-
betsrittsliga lagstiftningen genom att anvinda sig av F-skattsedeln fastén
det i realiteten dr arbetstagare som man anstiller. Séledes foresléar vi ett
antal atgirder for att sékerstélla att F-skattsedeln anvénds till det som den
faktiskt &r till for — inte for att kringga arbetsrétten.

Vi foreslar ocksa att medbestimmandelagen forstirks i 19 §, sé att
fackliga organisationer far 6kade mdjligheter att sikerstilla att man foljer
tecknade kollektivavtal.

Det hir &r bara nagra av de forslag som regeringen har i skrivelsen.

Men det dr ocksa krav som framfors i motioner fran Viansterpartiet och
Miljopartiet. Darmed finns det en majoritet i riksdagen for dessa. Detta ar
angeldget och viktigt. Kanske inte minst i ett ldge dér Sverige riskerar att 25



Prot. 2003/04:104
28 april

Sdrskilda regler

under en dvergdngs-
period for arbetstagare
fran EU:s nya
medlemsstater

26

bli enda landet i Europa som inte har dvergangsregler blir det desto vik-
tigare att snabbt kunna komma till skott med forslag om F-skattsedel och
MBL. Dérfor har vi i vart betidnkande ett sérskilt tillkdnnagivande dar vi
uppmanar regeringen att skyndsamt &terkomma.

Tillsammans med forslaget om Overgingsregler har regeringen lagt
fram ett forslag som vi tror pa ett gott sétt hanterar den utmaning som
utvidgningen faktiskt innebdr och som dessutom ger oss en dvergangspe-
riod for att kunna Overblicka effekterna inom Ovriga valfardssystem.
Trots det har det varit vildigt svart att finna en majoritet for regeringens
hela skrivelse. Sannolikt blir Sverige det enda landet i EU som inte har
overgangsregler. Ja, det giller inte bara i EU, for dven Norge tinker ha
overgangsregler.

Jag ska nu helt kort kommentera dvriga partiers stéllningstaganden.

Naér det géller de fyra partier som helt och héllet tar avstand fran alla
former av 6vergangsregler kan jag konstatera att bevekelsegrunderna &r
négot skiftande.

Vinsterpartiet och Miljopartiet, som ju sjélva vill gd ur EU och som
for inte sa ldnge sedan dessutom var vildigt skeptiska till att forna ost-
lander ville ga med i Europeiska unionen, argumenterar nu friskt for den
okade rorligheten. Jag dr naturligtvis glad over att de bada partierna nu
stéller sig bakom de forslag som finns 1 regeringens skrivelse pa arbets-
marknadens omréade. Detta ar viktigt for att vdrna kollektivavtalens stéll-
ning. Men samtidigt borde Vénsterpartiet och Miljopartiet inse att det tar
tid att genomfora forslagen om F-skattsedeln, medbestimmandelagen
och en del annat.

Under den perioden Okar risken avsevért att vi far problem pé ar-
betsmarknaden. Det &r ett problem som vi redan i dag kdnner till i sédra
Sverige och som nu kan bli virre. Av det skélet tycker inte vi att det ar
vért att riskera nagot, utan vi tycker att vi ska ha overgéngsregler under
en period.

Det ér alltsa en stor risk som Vénsterpartiet och Miljopartiet tar — en
risk for att vi far 16nedumpning i 6kad utstrackning och for att kollektiv-
avtalen urholkas. Jag &r inte beredd att riskera detta, utan jag vill i den
hér fragan ha bade livrem och hédngslen eftersom det i grunden handlar
om hur den svenska arbetsmarknaden ska fungera.

Kristdemokraterna, som ocksa ingdr i den hir fyrpartifamiljen, har
argumenterat mot dvergingsregler. Anda verkar man — det har framgatt
bade i talarstolen hér i dag och pa TT i gar — tycka att regeringen ska ha
mdjlighet att dterkomma om det visar sig bli problem. Uppenbarligen ser
man riskerna med utvidgningen. Men sannolikt &r viljan att sdga nej till
regeringen storre dn forméagan att ta ansvar. Min fraga till Kristdemokra-
terna blir dérfor onekligen: Nér tycker Kristdemokraterna att det ar rim-
ligt att i s& fall infora Overgéngsregler — i vilken situation vill man ha
det?

Centerpartiet har, till skillnad fran Kristdemokraterna, hela tiden haft
en klar linje. Det ar vl till och med sé att redan innan regeringens skri-
velse var presenterad hade partiledaren klart deklarerat att man inte stod-
de den. Och det tog inte lang tid forrdn utspelen haglade fran Centerpar-
tiet. Bland annat hdvdades det att hela forslaget om Overgangsregler
egentligen gjordes av regeringen bara for att kunna skylla forsdmringar i
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I denna kammare brukar det vara Centerpartiet som vill dndra pa de
grundlaggande principerna for socialforsakringssystemen, vilket vi vid  girskilda regler
atskilliga tillfdllen i denqa kammare har r(')stat. ned med bred majoritet.  yder en Gvergangs-
Men framfor allt “skulle iséd fall,.me.d qlen 10g11.< som Centern 001.1 f.iess period for arbetstagare
partiledare framhéver, Centerpartiet i Finland vilja gora samma forénd-  fin EU:s nya
ringar i socialférsdkringssystemen — eller den kristdemokratiska rege-  ,,ediemsstater
ringen i Norge, regeringen i Danmark eller for Gvrigt alla vriga europe-
iska regeringar. Om det &r sa sitter Centerpartiet inne med information
som ingen av oss andra har.
Givetvis &r det sd att Europas samtliga regeringar, oavsett partifarg,
g0r bedomningen att vi for att f en lyckad integration behover ett antal
overgangsregler pd arbetsmarknaden. Regeringarna i hela Europa har,
kanske till skillnad fran Centerpartiet i Sverige, ansvaret for hela landet.
Moderaterna och Folkpartiet, avslutningsvis, har haft sina interna dis-
kussioner. Det ska man ha respekt for eftersom det dr komplexa frage-
stdllningar. Men till slut har man landat i stdllningstaganden som i ett
EU-perspektiv dr tdmligen unika. Det finns inga EU-lander som har mot-
svarande forslag. Narmast till hands ligger kanske Storbritannien. Men
mycket talar nu for att 4ven de tvingas dndra sitt forslag eftersom det
strider mot EU-rétten, for sé ar det. Det som Moderaterna och Folkpartiet
sdger i sina forslag ar det i princip omdjligt att genomfora. Inte minst
giéller det Folkpartiets forslag som bygger pé att vi inom atta ménader
skulle kunna férhandla om foérordning 1408. Det bor noteras att den hir
forordningen har forhandlats i atskilliga &r. Jag tror att man boérjade med
forhandlingen &r 1998, och nyligen avslutades den.
Att da klara av att forhandla pa atta manader, och da inte bara med 15
EU-stater utan med 25 EU-stater, ar naturligtvis inte mdojligt. Dessutom
krdver en fordndring av forordning 1408 ett enhéllighetsbeslut — alla
maste vara med pa taget. Alla vet vi att det inte gar med den beslutspro-
cess som Vi har inom Europeiska unionen.
Men visst, det kan vara svart att i alla delar se igenom de komplexa
regelverk som det hiar handlar om. Desto viktigare ar det saledes att vi
under utskottsbehandlingen forsdkte f4 en process med utfragning och
information som gjorde det mojligt att hitta gemensamma stéllningsta-
ganden.
Med Folkpartiet hade vi seridsa diskussioner. Jag kan bara beklaga att
vi inte lyckades né en 6verenskommelse. Det hade varit bra for Sverige,
och det hade varit bra for uppslutningen kring utvidgningen av Europe-
iska unionen. Men hos Moderaterna uppfattade jag aldrig att det fanns
nédgot intresse for en verenskommelse.
Jag sdger detta mer som en upplysning till dhorare och medier. Jag
vet ju att en del undrar: Hur kan det komma sig att ni, trots att tre partier i
riksdagen sdger sig vilja ha dvergangsregler, inte kommer fram? Ja, det
ar faktiskt sa att fem partier definitivt inte ville ha ndgra 6vergangsregler.
Jag riknar in Moderaterna bland dessa.
Nu blir Sverige alltsé sannolikt det enda landet utan 6vergangsregler i
Europa. Jag kan beklaga det och dven konstatera att ansvaret vilar tungt
pa de partier som forsatt Sverige i en sddan situation.
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For oss som vérnar utvidgningen och den europeiska unionens fram-
tid &r integrationen av de tio nya ldnderna oerhort viktig. Min dvertygelse
ar att overgéngsregler hade gett oss tid att forbereda den hér integration-
en pa ett bra sétt. Jag dr dock véldigt ndjd — man méste ju alltid glddja sig
at ndgot denna dag — med att vi hdr i kammaren kunnat fa st6d for de
forslag som syftar till att vérna kollektivavtalens stédllning pa arbetsmark-
naden.

Med de forslagen okar i alla fall mojligheterna att bibehélla ordning
och reda pa svensk arbetsmarknad. Det dr nog sa viktigt om vi ska ha ett
brett stod for den historiska process som utvidgningen av den europeiska
unionen faktiskt innebér.

(Appléder)

Anf. 28 Forste vice talman PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Om nu Socialdemokraterna star for det ena extrema for-
slaget sa star ett antal partier, fyra, mot varje regel. Det hade varit mycket
enkelt for Socialdemokraterna att rosta pé reservation 2, som innebér att
vi hade fatt humana civiliserade regler med krav pa egenforsorjning for
arbetskraftsinvandring — ingen svérighet. Det finns inga skél for oss att
nérma oss socialdemokratin nér vi i praktiken stér i mitten i den hér fra-
gan. Det dr en absurd situation. Det dr ndgon &verskattning av svensk
socialdemokrati.

Sedan skulle jag gérna vilja, Tomas Eneroth, att du beréttade fér mig
och kammaren hur den hér misstron, som det dr friga om, mot manga av
de nya medlemmarna i EU bidrar till den 6kade rorligheten och forstael-
sen i Europa. Vilken prognos gor du? Vilka dr det som ska komma in i
Sverige genom arbetskraftsinvandring med de krav du stéller nér invand-
rare redan haft svart att f4 jobb i Sverige? Nu maste de ordna det hemi-
fran, helst 4ven bostad, om man ska f6lja propositionen. Dérutéver hotar
ni dven med arbetsmarknadsprévning, som vi har for medborgare utanfor
EU. Det dr ndrmast en jarnrida for dessa.

Kan Tomas Eneroth berétta for mig hur alla de smaforetagarfientliga
krav som finns i denna skrivelse och som ju hindrar nya féretag och nya
jobb och reglerar dem mera kan bidra till rorligheten och vélstandet i
Sverige, for svenska medborgare och for dem som vill komma hit och
arbeta?

Anf. 29 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Det 4r i och for sig intressant att hora Per Westerberg ka-
rakterisera ett forslag som har stod av 40 % av Sveriges riksdag som en
ytterlighet och extremt och ett forslag som har stéd 30 % av Sveriges
riksdag ocksé som en ytterlighet och extremt. Det dr fascinerande.

Sjalvklart dr det inte mojligt for oss att rosta pa det moderata forsla-
get, dels darfor att det ar daligt, ogenomforbart och ogenomténkt, dels
dérfor att det strider mot de grundldggande principerna for den europe-
iska unionen. Jag tycker att det finns ganska starka skal for att inte rosta
pa ett moderat forslag som knappast kan ses som ett seridst forslag for att
konstruera dvergéngsregler.

Sedan talar Per Westerberg om en jarnridd och att vi nu sétter grin-
ser. Det dr ockséd fascinerande. Nistan samtliga Europas regeringar gor
samma beddmning som vi. [ de flesta av de europeiska regeringarna ar
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derpartier som sitter i regeringsstéllning. Ska jag tolka det som att Mode- 28 april
raterna nu gar till hart angrepp mot samtliga Europas regeringar for att de
bygger jarnridder? Det &r vél ungefar s man ska se det. Séirskilda regler
Jag ser det som att regeringar har att ta ansvar for att integrationen ey en svergdngs-
blir lyckad. De har att se till att man klarar av en integration utan att det  ,¢,0d f5r arbetstagare
blir stora konflikter pa arbetsmarknaden eller problem med de sociala  fin EU:s nya
vilfardssystemen. Av det skilet har vi valt en forsiktighetsprincip. Mode-  ,cqiemsstater
raterna har, med den erfarenhet vi har av deras regeringsagerande, aldrig
haft ndgon forsiktighetsprincip utan har glatt kunnat dventyra savil Sve-
riges ekonomi som utrikesrelationer.
Som sagt rostar vi inte for Moderaternas forslag, for det dr inte hall-
bart. Men for sikerhets skull en fraga tillbaka: Vilket tidsperspektiv har
Moderaterna i sa fall for att man ska kunna forhandla om 1408 och 1612?
Folkpartiet har angett atta manader, vilket jag tror blir svart. Men Mode-
raterna maste dndd nadgon gang ha dverviagt mojligheten att gora detta. I
vilket tidsperspektiv, Per Westerberg, kan ni tinka er att man inom Euro-
peiska unionen med 25 ldnder ska kunna forhandla om 1612 i den rikt-
ning som ni skulle vilja ha?

Anf. 30 Forste vice talman PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Forst det sista: Vi vet mycket vl att det kan komma nya
rittsutslag inom EU-domstolen som redan l6ser detta.

For det andra: Vart krav pa arbetskraftsinvandring med egenforsor;j-
ning star vil i samklang med grundtankarna i EU-statuten, men det finns
ett antal réttsfall dér det finns avvikelser pa detta. Jag tror att detta &r den
naturliga vig som vi skulle vélja for att hantera den hér frigan. Vi stér i
mitten. Vi stdr mellan de fyra partier som inte vill ha nagra regler vid
intrddet den 1 maj och Socialdemokraterna som vill ha extraordinéra,
héarda och smaforetagarfientliga regler men dessutom mycket tuffa regler
for varje ménniska som vill komma fran de nya ldnderna och arbeta i
Sverige.

Vart forslag var realistiskt, men det dr mycket typiskt for den social-
demokratiska attityden att ha den typen av asikter om forslag som man
eventuellt skulle kunna vara intresserad av. Darmed finns det en majori-
tet mot de regler som Socialdemokraterna vill infora.

Men, Tomas Eneroth, du beréttade inte for mig och kammaren hur
ménga du tror kommer att kunna komma till Sverige med anledning av
de regler som ni stéller upp for att man ska fa arbeta hdr. Hur manga ar
det enligt prognosen? Hur manga &r det i storleksordning som du &r radd
for annars kan komma? Du har inte heller beréttat hur nya, hérda och
tuffa regler for mindre och medelstora foretag skulle kunna bidra till att
fa fler jobb, fler arbetstillfillen och dédrmed storre vélfard for bade Sve-
rige, svenska medborgare och dem som vill komma hit.

Anf. 31 TOMAS ENEROTH (s) replik:
Fru talman! Jag méste séga att jag ar lite forvdnad 6ver Moderaternas
och Per Westerbergs litta instédllning till ndgot sd allvarligt som EG-
domstolen. Det kommer nagra domslut som vi kanske inte riktigt har
forstaelse for, men det bor nog ga att dndra. Jag har dndé forstatt det som
att Moderaterna under véldigt lang tid har respekterat domstolsvédsendet 29
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och de domar som finns. Jag tar inte ldtt p4 dem. Jag konstaterar att dom-
stolarna utvecklar sin praxis och att det kommer att ta avsevérd tid innan
vi far forutséttningar att inom Europeiska unionen gemensamt gora for-
andringar nér det géller definition av arbetstagarbegreppet eller hur for-
sorjningskrav skulle kunna vara utformade. Av det skélet hade det varit
intressant att hora om Moderaterna hade nagon forutsdgelse om detta.
Men jag konstaterar att det hade man inte.

Sedan sdger Per Westerberg att vi nu infor mycket tuffa regler for de
nya arbetstagarna. Okej, vi sidger att man ska uppvisa ett arbetstillstand
som talar om att man har meddelande om en anstéllning och att det ska
vara en avtalsenlig 16n samt att det ska vara ett arbete med en viss om-
fattning. Jag ar inte sdker pa att jag tycker att det ar de tuffaste reglerna i
vérlden. Jag tycker att det dr ganska rimliga regler att ha under en Gver-
géngsperiod for att se till att vi inte hamnar i ett 1ige med 16nedumpning
eller en urholkning av den ordning och reda som vi har pa svensk ar-
betsmarknad. Det ar forvisso s& att Moderaterna under lang tid, sa linge
de har funnits, har gjort vad de kunnat for att bekdmpa denna ordning
och reda péd svensk arbetsmarknad. I den meningen 4r ni &tminstone
konsekventa. Men jag konstaterar att det hér inte dr tuffa krav. Jag kon-
staterar ocksa att de flesta borgerliga regeringar i Europa viljer att ge-
nomdriva vésentligt hardare krav, bland annat med arbetsmarknadsprov-
ning eller med sérskilda kvoter. Det dr enligt ett europeiskt snitt en me-
delvig att ga, och jag tror att den &r rimlig och bra. Jag hoppas att vi
successivt kan avveckla dvergangsreglerna sé att vi far fri rorlighet, men
dé under parollen ordning och reda dven pé arbetsmarknaden.

(Appléder)

Anf. 32 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Det finns ritt olika utgdngspunkter for regeringens skri-
velse och Socialdemokraternas forslag till beslut i kammaren & ena sidan
och det som Folkpartiet och delvis Moderaterna har framfort & den andra.
Fran Socialdemokraternas sida handlar det véldigt mycket om att infora
regler pa arbetsmarknaden. Man har lyckats sy ihop en uppgérelse med
Vinsterpartiet — det var inte sa forvanansvért — men ocksé med Miljopar-
tiet om att genomfora de foreslagna fordndringarna pa arbetsmarknaden.
Vi fran Folkpartiets och Moderaternas sida har pekat pa ett enda krav —
att det ska finnas en mojlighet att forsorja sig pa den 16n man far. Det &r
inget dramatiskt dnskemaél, kan man tycka, utan ett som jag tror att en
mycket stor majoritet av svenska folket stir bakom.

I min inledning gick jag igenom ett antal av de skillnader som finns
mellan forslagen. Det stimmer att vi har fort samtal for att se om det var
mojligt att fa en bra regel, liknande Folkpartiets 6vergéngsregel. Nu fann
vi inte varann, trots att vi gjorde forsok fran bada sidor, vill jag gérna
sdga.

Niar Tomas Eneroth péstod att Folkpartiet ldgger fram forslag i kam-
maren som inte stimmer med EU-réitten blev jag forstds forvanad. Det
visade sig efter ndgra andetag att det handlade om en bedémning av hur
snabbt man kan dndra i EU:s forordningar for att fi en permanent be-
stimmelse for hela EU. Dér blandade Tomas Eneroth ihop ett par olika
forordningar. Den som vi tror att man mycket snabbt kan fa en dndring
pa dr den som kallas 1612 och som har att géra med rorlighet. Vad géller



mdjligheten att fa ut socialforsékringar i olika lédnder tror &ven jag att det  Prot. 2003/04:104
kan ta langre tid &n atta manader. 28 april
Det har borde ha gjorts for linge sedan, exempelvis redan nér Rolléns
utredning kom. Regeringen bér ett storre ansvar for att det inte skedde dn  giykilda regler
vad vi gor, men vi dr ocksd medskyldiga eftersom vi inte agerade tidigare  ;uder en 6vergdngs-
— nagot som kan betraktas som ett undantag nér det giller den liberala  ,eri0d f5r arbetstagare
sidan. Jrdn EU:s nya
Om alla linder inom EU gér bedémningen att det skulle vara bra med  ,,,cq/emsstater
ett forsorjningskrav — och jag tror att néstan alla har det kravet — borde
det gd mycket snabbt att dndra detta, speciellt om det i flera ldnder an-
véands som skél for att infora mycket langtgdende 6vergangsregler.
I Tomas Eneroths vérld kommer det vdl en dag nér han maste gora
ndgonting med sin overgangsregel. Ska det ta tva, fem eller sju &r?

Anf. 33 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Jag gldds at Bo Konbergs optimism infor mojligheterna
att hitta en dverenskommelse inom Europeiska unionen dir 25 parter ska
forhandla fram nya forordningar pa &tta ménader och sedan fatta ett en-
hilligt beslut. Vi — och jag vagar pésta de allra flesta — har gjort bedom-
ningen att detta inte 4r mdjligt. Det kanske var av internorganisatoriska
skdl som Folkpartiet landade pa attamanadersgransen. Men det &r ju
knappast en rimlig tidsutdrakt.

Icke desto mindre uppskattar jag att det fanns forutsittningar att fora
samtal med Folkpartiet. Bo Konberg har genom ett antal frégor till alla
debattorer fatt bekréftat vad som géller for forsdrjningskravet. S& det
finns alla skil att arbeta vidare for mojliga l6sningar i den framtida euro-
peiska unionen.

Samtidigt kan jag inte 14ta bli att stdlla fragan tillbaka till Bo Kon-
berg: Vad &r det som é&r sa farligt med att under en dvergéngsperiod stilla
krav pa avtalsenliga villkor? Folkpartiet var dnda det parti som tillsam-
mans med fackforeningsrorelsen en géng var med om att instifta kollek-
tivavtalen — atminstone motsatte man sig inte dem. Jag vill darfor av ren
nyfikenhet fraga: Varfor ar det sa farligt att ha avtalsenliga 16ner pa
svensk arbetsmarknad?

Anf. 34 BO KONBERG (fp) replik:

Fru talman! Det krav som vi och Moderaterna for fram innebér att
man ska fa uppehallstillstdnd for arbete i alla EU:s lander om man kan
forsorja sig pa sin 16n. Det ar ett mycket rimligt krav som borde vara l4tt
att fA genomfort. Om olika lédnder tog tag i det pa allvar borde det ga
mycket snabbt att infora en sddan bestimmelse. Det dr mycket svért att
argumentera for den linje som EG-domstolen har intagit pa ett antal
punkter. Nu tror nagra jurister dessutom att man &r pa vig att svénga,
men det far vi vél se.

Jag gar sedan Over till den fraga som Tomas Eneroth stillde till mig
om avtalsenliga l6ner. Jag snuddade vid den i min inledning. Om man ar
Overens om egenforsdrjning — och jag tror ibland att Tomas Eneroth och
jag ar det — ar det lite méarkligt att hdvda att det, om négon 6ver huvud
taget ska fa ett jobb i Sverige, maste slds fast i lagstiftningen att det &r
den 16n som anges i kollektivavtal som ska gélla. Svenska fackforeningar
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kommer att gora allt vad de kan for att dstadkomma detta. Sa &r ju den
svenska modellen som vi har valt i stéllet for minimiléner.

Tomas Eneroth traffar vél nagra av fackforeningarna ibland. Frégar
han dem finner han att de egentligen &r emot minimildner i Sverige. Det
ar bara det att man har s4 att sdga smugglat in det i det hir paketet.

Vi tycker att man ska stélla krav pa egenforsorjning. Svensk fackfor-
eningsrorelse har efter hundra ar lyckats ordna en niva pa kollektivav-
talsenliga 16ner som ligger en bit ovanfor det rena forsorjningskravet.

Anf. 35 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Tack for beskedet fran Bo Konberg. Jag ser att det finns
forutséttningar for att fora diskussioner dven framdver, inte minst om nu
Folkpartiet i denna del visar stor tilltro till svensk fackforeningsrorelse
och dess formaga att upprétthélla kollektivavtalen. Det &r gladjande.

Jag kan bara konstatera att den tendens som vi ser, inte minst i sddra
Sverige, visar p4 de mojligheter som en del arbetsgivare anvénder sig av
for att kringga den arbetsrittsliga lagstiftningen. Som Folkpartiet och Bo
Konberg sikert forstar dr det véldigt angeldget for mig som socialdemo-
krat att se till att varna dessa skyddsregler.

Vi ska inte konkurrera med 16nedumpning eller med forsdmrade an-
stdllningsregler i Europa. Vi ska konkurrera pa goda och lika villkor med
kvalitet och bra produkter, men inte genom social dumpning eller genom
forsamrade trygghetsregler.

Anf. 36 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med att frdga Tomas Eneroth hur han tin-
ker sig att det ska se ut om tva ar. Ni foreslar dvergangsregler i tva ar.
Samtidigt pratar Tomas Eneroth om att vi maste ha tid pa oss att gora
fordndringar. Har vi inte haft tid pd oss? Att dessa tio lander nu ska an-
sluta sig till EU &r ju inget nytt precis. Vad har regeringen gjort under
den tiden?

Vi har vetat om att de nya landerna skulle ansluta sig. Har man gjort
ndgra som helst forsdk att se till att harmonisera systemen sd att det
skulle underlatta for de ménniskor som redan nu vill rora sig fritt?

Tomas Eneroth ironiserade dver Centerpartiet for att vi hade en sé
klar och tydlig uppfattning frdn bdrjan, till och med innan regeringens
skrivelse var klar. Han kritiserade ocksé att vi vill att socialforsékrings-
systemen ska ses over.

Att vi har foreslagit en dversyn av trygghetssystemen i Sverige har
inte alls med detta att gora, utan det handlar om att se till att ménniskor i
Sverige inte ska hamna mellan olika stolar och se till att verksamheter
samordnas pa ett vettigt sitt for att den enskilda ménniskan inte ska
komma i klam.

Nu har G6ran Persson sagt att socialforsakringssystemen ska ses dver
pa grund av de nya medlemslédnderna. Om inte Tomas Eneroth har hort
det sé har jag gjort det. Det dr bra om det kommer en sddan Gversyn, men
i sa fall beror det pé att manga partier hér i riksdagen har utévat patryck-
ningar pa Socialdemokraterna. Vi vill att systemen ska ses dver och att
man ska se till att de blir mera létthanterliga.



Anf. 37 TOMAS ENEROTH (s) replik: Prot. 2003/04:104
Fru talman! Nar det géller detta med att ironisera tyckte jag att det var 28 april
véldigt underligt att Centerpartiet hade en mycket klar uppfattning innan
ens regeringens skrivelse hade presenterats. Jag gillar dnda tanken pa att  Sgyskilda regler
de sju partierna i Sveriges riksdag méts for att utréna om det finns forut- 407 en svergdngs-
sdttningar for att hitta Gverenskommelser. Men jag beklagar att en parti- — period for arbetstagare
ledare sé léngt i forvég binder upp ett parti sd att det 6ver huvud taget 441 EU:s nya
inte kan vara med i en diskussion — detta sett mer i formell mening for att . g7emsstater
det ska vara mgjligt att bilda majoriteter i riksdagen.
Det var ju Bo Kdnberg som stillde en fraga till Géran Persson om en
socialforsdkringsutredning ldngt innan fragan om &vergangsregler var
aktuell. Det huvudsakliga skélet for att man behdver gora en dversyn av
socialforsakringssystemen hénfor jag till att de méste vara hallbara med
tanke p& den demografiska utmaning som vi star infor. Vi kénner alla till
— inte minst vi som arbetar i socialforsikringsutskottet — de utmaningar
som finns med de stora pensionsavgingarna och med den pafrestning
som sjukforsdkringssystemet &r utsatt for.
Snarare dr det centerforetrddare som har sagt att detta gor vi enbart
for att sedan kunna skylla forsimringar pé balterna. Da aterkommer jag
till den fraga som jag hade till Centerpartiet: Foreslar Centerpartiet i
Finland fordndringar och forsdmringar i socialforsakringssystemen for att
kunna skylla dessa pa balterna? Gor den kristdemokratiska regeringen i
Norge, den danska regeringen eller dvriga regeringar det? Eller hur ska
man tolka det faktum att samtliga Europas regeringar — med undantag av
Greklands regering — gor beddmningen att det behdvs dvergangsregler?
Det har naturligtvis inte alls att gora med fordndringar eller forsam-
ringar i socialforsdkringarna, utan det har att géra med att man gor be-
domningen att integrationen kréver tid. Vi behover tid for att se over
systemen, och det skaffar vi oss om vi infor 6vergangsregler.
Med den linje som Birgitta Carlsson och Centerpartiet foretrader
finns det ingen tid, utan dé blir Sverige det enda land som har en helt fri
rorlighet redan fran den 1 maj. Det kommer att innebéra péfrestningar for
Sverige, och det ansvaret far Centerpartiet ta.

Anf. 38 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Fru talman! Av princip brukar jag inte géra bedomningar av olika re-
geringar i olika ldnder. De far sta for sina asikter.

Det var faktiskt inte sa att var partiordférande laste upp partiet. Vart
parti hade den uppfattningen innan, och att hon i ett tidigt skede star for
och deklarerar den kan jag inte se som nidgon nackdel. Att klargdra var
man star i olika fradgor maste ju vara en frihet som alla partier har.

Niér det géller fri rorlighet, social turism och att man &r sa radd for att
de sociala systemen ska utnyttjas, tror verkligen Tomas Eneroth att en av
forédldrarna i familjer med inte sérskilt manga barn i dessa ldnder kommer
att sOka sig hit for att arbeta hér i syfte att fa del av bidragen? Tror verk-
ligen Tomas Eneroth att det dr detta som lockar ménniskor till Sverige?
Jag tror inte det, utan jag tror att man kommer hit for att soka sig arbete
for att kunna forbéttra sin egen livssituation.

I fridga om att ménniskor soker sig hit for att utnyttja systemen klar-
gjorde jag vildigt tydligt i mitt anforande hur sma de mojligheterna ar.
For att fa socialbidrag méste man kvalificera sig och visa att man inte har 33
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nigon inkomst. Med den hoga levnadsnivd som vi har i Sverige tror jag
inte en endaste ging att manniskor skulle komma hit for leva under dessa
villkor.

Om de arbetar, betalar skatt och sociala avgifter hir ar det inte mer dn
rimligt att de far erséttning for de barn som de eventuellt har i sina hem-
lander. Att tro att de skulle utnyttja systemen pé det sitt som ni forsdker
gora gillande tycker jag kénns djupt beklagligt.

Anf. 39 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Jag vill klargora en sak, s att inte Birgitta Carlsson och
Centerpartiet har fel uppfattning om vad vi tycker och tror. Vi tror att det
finns en uppenbar risk att medborgare fran de nya EU-ldnderna kan utsét-
tas for 10nedumpning med de stora skillnader som finns i de sociala vél-
fardssystemen, det vill sdga att man pressas att ta jobb till visentligt lagre
16ner, langt under kollektivavtalsnivd, med hdnvisning till att levnadsfor-
sorjningen dnda kompenseras av de svenska vélfardssystemen. Det var
det som Berit Rollén konstaterade i sin utredning, och det &r det som
flera beddmare har sagt dr mojligt. Jag hoppas innerligt att det inte blir
sd. Men vi och Sveriges regering med ansvar for landet kan ju inte bara
leva pa hoppet. Vi maste ocksa forsikra oss om att vi inte far en sddan
utveckling. Av det skélet dr det viktigt att vi skaffar oss det utrymme som
Overgangsreglerna dndé innebér.

Att Centern redan tidigare hade en bestimd uppfattning i frégan ar ju
fascinerande, for det hér dr oerhort komplexa regelverk. Det har bara
under den process som vi har haft i riksdagen varit véldigt manga dis-
kussioner och gjorts tolkningar frdn néstan alla experter som finns pa
EU-ritten om vad som egentligen géller, och vi har provat oss fram. Men
Centerpartiet har redan frdn borjan vetat exakt hur det ska vara, och det
ar imponerande.

Anf. 40 SVEN BRUS (kd) replik:

Fru talman! Vi kristdemokrater har haft en entydig uppfattning under
lang tid. Den grundar sig inte pa regelverk och réttsakter utan pa var
principiella syn pa EU-utvidgningen och hur vi ska behandla ménniskor
fran det ena landet i forhéllande till det andra landet. Det &r ett stdllnings-
tagande som har varit vildigt tydligt.

Sedan har vi oroats, inte av det som héinder utan av den oro som har
uppstatt inte minst genom statsministerns uttalande och genom regering-
ens agerande — en oro som uppenbarligen spritt sig i landet. Det finns en
métning som tyder pa att 56 % av medborgarna, vill jag minnas, kdnner
oro for detta. Det &r den oro som regeringen har skapat som vi forhaller
oss till ndr vi foreslér att regeringen ska komma tillbaka med en skrivelse
en gang om éaret for att rita ut de fragetecken som mojligen kan uppsta
hos ménniskor och belysa vad som har hint pd marknaden och vad som
har hént inom socialforsékringssystemen. Vi har ju tillrackligt mycket av
administrativa resurser for att kunna klara det. Det ar ingen svarighet att
fa fram séddana kartldggningar en gang om aret. Och regeringen sdger
egentligen samma sak i skrivelsen, &ven om man inte har bestdmt att det
ska vara just tre ar. Man siger att man ska folja utvecklingen och komma
tillbaka.



P& vilken nivd man sedan skulle behova vidta atgérder kan vil ingen  Prot. 2003/04:104
veta. Vi vill mdta oron genom att belysa vad som har hént. Sedan &r det 28 april
klart att det kan uppsté problem pa véigen som vi behover ta tag i, och da

ar det regeringens ansvar att komma till riksdagen och foresla atgirder. Séirskilda regler
Men vi ér inte oroade av vad som kommer att hinda. Vi dr oroade av ;e en 6vergdngs-
den oro som Gdran Persson och regeringen har skapat. period for arbetstagare
firdn EU:s nya
Anf. 41 TOMAS ENEROTH (s) replik: medlemsstater

Fru talman! Tack, Sven Brus, for det klargérande beskedet fran
Kristdemokraterna. Jag tolkar det som att Kristdemokraterna inte kan
definiera nédr eller hur regeringen ska agera, men att man hyser samma
oro och darfor vill forsdkra sig om att regeringen regelbundet ska ater-
komma till riksdagen med information. Det &r klart att det skulle vara
intressant att veta om Kristdemokraterna &nda ser att nu dr det tillfélle att
faktiskt trots allt acceptera dvergéngsregler.

Fran socialdemokratisk sida har vi, som jag tidigare sagt, valt hings-
len och livrem. Jag vill inte uppleva att ménniskor utsétts for lonedump-
ning, att kollektivavtalen uppluckras eller att vi far andra problem i Sve-
rige innan vi blir tvungna att sétta i gdng en process dér regeringen ska
ga till riksdagen och vi ska goéra om hela proceduren. Ménniskor skulle
komma till skada under den perioden. Jag tycker att det vore béttre att ha
bade héngslen och livrem. Dar gor vi olika beddmningar. Men, som sagt,
det ska bli spdnnande att se ndr Kristdemokraterna kommer att konstatera
att nu behdvs det trots allt 6vergangsregler.

Anf. 42 SVEN BRUS (kd) replik:

Fru talman! Vi ser inte den situationen framfor oss, men pa grund av
den oro som har skapats ir det bra att vi foljer upp detta.

Tomas Eneroth har sagt hér tidigare att 6vergangsregler ger oss tid att
forbereda oss. Han far det att framstd som att den 1 maj 2004 kommer
neddimpande framfor fotterna pé oss utan att vi haft minsta tid att forbe-
reda oss for det. Sa ar faktiskt inte fallet. Det hér dr en process som har
rullat under lang tid, precis som Birgitta Carlsson har sagt hér.

Det finns anledning att understryka den hér fragan: Varfor ska vi for-
lagga tiden for forberedelse och begrundan av de problem som finns till
efter den 1 maj 2004? Varfor har regeringen och Socialdemokraterna inte
forberett sig béttre fore den 1 maj 2004? Och varfor har man inte varit
med och péaverkat den negativa spiral som nu har uppstétt bland Europas
lander?

Tomas Eneroth séger att den svenska regeringen gér samma beddm-
ning som andra regeringar. Ja, men vad &r honan och vad &r dgget, for att
travestera ett uttryck? Vad har den svenska regeringen gjort for att pa-
verka andra lédnder inom unionen och till exempel Norge och andra lan-
der i en positiv riktning?

Anf. 43 TOMAS ENEROTH (s) replik:
Fru talman! Jag kan vil sdga till Sven Brus att jag dr 6vertygad om att
Barbro Holmberg som minister och medlem av regeringen pa ett béttre
sdtt 4n jag kan klargora vad regeringen gjort.
Jag kan dnda konstatera att till exempel Norge, som dock inte &r med-
lem i EU men som dnda vill ha vergéngsregler, har en kristdemokratisk 35
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regering. Jag ér lite nyfiken p&d om Kristdemokraterna har valt att ta kon-
takt med dem om deras stéllningstagande.

Naturligtvis har det ocksé tidigare funnits tid att forbereda sig. Hela
den utredning som Berit Rollén genomforde var ett led i forberedelserna.
Regeringens linje har varit att helst undvika dvergéngsregler. Men vi kan
faktiskt inte blunda for det faktum att Sverige nu i slutdndan blir det sista
landet, kanske det enda, som inte har dvergéngsregler. Det ar klart att det
forandrar forutsdttningarna.

Jag inser att det kan vara svart att dndra tidigare tagna politiska posit-
ioner, men som politiker maste vi nog ta ansvaret att ocksé se vad som
hénder i var omvirld. Regeringen har gjort det, och jag konstaterar att
ocksa Folkpartiet har gjort den reflexionen.

Det ar faktiskt sé att alla Gvriga regeringar i hela Europa, oavsett par-
tifirg, har gjort bedomningen att det behdvs Overgangsregler. Darfor
behover vi i Sverige ocksé under en kort tid dessa dvergéngsregler. Det
ar var forhoppning att vi ska kunna avveckla dem sa snart som mojligt
for att da fullt ut kunna fa en fri rorlighet, men inte till priset av att vi
urholkar den ordning och reda som vi har pa svensk arbetsmarknad. Den
vill inte jag dventyra.

Anf. 44 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Fru talman! Tomas Eneroth stéllde i sitt anforande en del fragor till
Vinsterpartiet. Jag tdnkte ta chansen att svara pa dem nu och samtidigt
stdlla en fraga till Tomas Eneroth.

Tomas Eneroth menar att eftersom vi dr negativa till EU vill vi 1dmna
EU, och det haller jag med om. S& ar det. Men nu 4r vi dér, och dé &r var
uppfattning att man inte ska diskriminera. De nya lianderna ska vara full-
véardiga medlemmar fran forsta borjan. Vi vill inte diskriminera.

Vad sedan géller dstutvidgningen pastod Tomas Eneroth att vi hade
sagt en massa saker. Vi har hela tiden hdvdat att det ar upp till varje nat-
ion att i omrostningar sjélva avgéra om man vill ga med eller inte. Nu har
landerna valt, och nu ser det ut som det gor.

En annan friga var varfor det &r fel att krdva 6vergangsregler. Det 14-
ter pd Tomas Eneroth som om &vergangsreglerna skulle ge ndgon form
av tidsfrist for att kunna vidta vissa atgérder pa arbetsmarknaden. Det
finns ingen sédan tidsfrist. Problemen &r hér, och problemen maéste 19sas
nu. I nésta andetag sdger Tomas Eneroth visserligen att det blir viktigt att
gora det kvickt ndr vi inte far overgangsregler. Precis, det ar viktigt att
gora det kvickt, darfor att de problem som vi ser finns redan i dag.

Sa till min fraga: Om nu Socialdemokraterna vet om, vilket Tomas
Eneroth sdger att man gor, att F-skattsedeln utnyttjas, att begreppet ar-
betstagare och uppdragstagare ar otydligt, att svart arbetskraft utnyttjas
och att 16nernas dumpas, varfor har da inte Socialdemokraterna gjort
ndgonting at detta tidigare? Det dr min fraga.

Anf. 45 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Vi har visst gjort saker pa detta omrade tidigare. Ibland
har vi haft precis samma uppfattning som Vénsterpartiet i dessa fragor.
Det kan ocksé vara sé att vi inte alltid haft majoritet i kammaren for att
kunna genomdriva dem. Det bér man notera.



Nu har vi till var glddje ocksé fatt mojlighet att tillsammans med Mil-  Prot. 2003/04:104
Jopartiet fa stod for de hér forslagen i riksdagen. Det ér jag vildigt glad 28 april
over, for det ar viktigt.

Sedan noterar jag gladjen i Ulla Hoffmanns konstaterande att man ska  Sgyskilda regler
respektera de andra landernas vilja att vara medlemmar i Europeiska  yder en svergdngs-
unionen. Men om det nu &ndé ér sa att Vénsterpartiet vidhéller uppfatt-  ,eri0d f5r arbetstagare
ningen att Sverige faktiskt ska ga ut ur Europeiska unionen ér jag &ndé  fi4n EU:s nya
bara lite nyfiken: Hur kommer det d4 att bli med den fria rorligheten och  ,, cqiemsstater
mojligheterna att fran svensk sida vdrna den? Har Vinsterpartiet funderat
pa den fragan?

Anf. 46 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Fru talman! Tomas Eneroth svarar inte p&d min friga nir han séger att
vi inte tidigare skulle ha kunnat fa en majoritet for detta i riksdagen. Det
har varit ganska mycket taktiserande i den hér frdgan. Négon beréttade
tidigare att det bakom arbetsmarknadsutskottets yttrande till socialforsék-
ringsutskottet gick att fa ett enigt utskott vad gillde 6vergéngsreglerna
men inte vad géllde de atgdrder som behdvde goras pa arbetsmarknaden.
Det var samma partier som i sa fall skulle ha gjort detta i arbetsmark-
nadsutskottet. Kan detta mojligtvis ha berott pa att Tomas Eneroth da
holl pa med att forsoka forhandla med andra, ndgot som da kunde ha lett
till att vi kunde ha fatt ett mer gediget beslut om reglerna péa arbetsmark-
naden?

Jag skulle som sagt vilja f4 svar pad min fraga varfor regeringen inte
tidigare har genomfort den hir forstirkningen av arbetsritten och av de
fackliga organisationerna. Det har funnits motioner frdn Vénsterpartiet,
men de har alltid avslagits.

Anf. 47 TOMAS ENEROTH (s) replik:

Fru talman! Jag tycker att jag svarade pad det. Det har inte funnits
parlamentariska forutséttningar for att fa igenom de hér forslagen. Bade
Ulla Hoffmann och jag vet att vi inom nagon vecka kommer att f4 en
omrostning i kammaren om turordningsreglerna och lagen om anstll-
ningsskydd. Det ar vél &nda sorgligt att konstatera att det sannolikt i den
omrdstningen kommer att bli s& att vi inte far mojlighet att aterstilla
arbetsréitten pd det omradet utan att en majoritet i denna kammare fak-
tiskt kommer att rosta ned forslagen. Det dr vél det enkla svaret pad den
fragan.

Fragan om skélet till att arbetsmarknadsutskottets betdnkande blev
som det blev far mgjligtvis det utskottets ordforande kommentera nér han
sedan kommer upp i debatten. Arbetsmarknadsutskottet valde att i sitt
yttrande bara ta upp fragan om sjidlva 6vergangsregeln. Man behandlade
inte alla 6vriga motionsférslag utan bara denna principfraga.

Niér vi i socialforsdkringsutskottet behandlade fragan maste vi for att
denna kammare ska kunna behandla forslagen ta stillning till samtliga
atta motioner med alla de forslag som de innehaller, for att motionarer
och andra ska kunna yrka pa dessa. Vi kan inte som man gor i ett ytt-
rande bara ta upp delar av detta. Det var skélet till att man hade en annan
hantering i arbetsmarknadsutskottet.

Lat mig &nda avslutningsvis konstatera, Ulla Hoffmann, att jag ar
glad over att vi dr 6verens i de delar som ror arbetsmarknaden. Vi far 37
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forhoppningsvis ett tillkdnnagivande hér i kammaren i dag som innebér
att regeringen skyndsamt ska aterkomma. Vi far da en forstirkning av
medbestdmmandelagens 19 § om en 6kad kontroll av F-skattsedeln. Det
ar bra. Detta vilkomnas nog varmt av svensk fackforeningsrorelse.

Anf. 48 Statsradet BARBRO HOLMBERG (s):

Fru talman! Regeringens budskap till arbetstagare i de nya medlems-
staterna dr: Ni &r vildigt vilkomna till Sverige. Kom hit och arbeta, sa
ska vi se till att ni inte utnyttjas pa den svenska arbetsmarknaden. Vi ska
ocksa se till att ni far bra arbetsvillkor och en anstdndig 16n som man kan
forsorja sig pa. Det &dr innehallet i regeringens forslag till sérskilda regler
under en dvergéngsperiod.

Det hér séger nu flera partier nej till. Det ligger i dag i riksdagens
hand om Sverige ska bli det enda land i EU och i EES-omradet som inte
infor ndgon form av dvergéngsregler.

Som Tomas Eneroth har papekat har samtliga regeringar, oavsett ide-
ologisk uppfattning, gjort precis samma bedémning som den svenska
regeringen, att vi behdver dvergangsregler for att vi ska fa en smidig
integration mellan de nya och de gamla medlemslénderna.

Fru talman! Alla talare har hir betonat utvidgningens betydelse. Det
som hénder nu pé 16rdag &r att EU far tio nya medlemslénder, och det ar
en milstolpe 1 Europas historia, som ocksa Sven Brus sagt. Utvidgningen
innebdr att vi tar ett valdigt viktigt steg mot ett enat Europa och att vi far
en Okad integration ekonomiskt, politiskt och socialt. Vi far mycket
battre forutséttningar for att oka tillvixten. Vi far béttre forutsittningar
att fa en skjuts pa den ekonomiska utvecklingen i hela Europa och dér-
med ocksé i Sverige.

Det dr ocksé precis darfor som det dr sd viktigt att den hir utvidg-
ningen sker pa ett bra sétt. Det géller for oss i de gamla medlemsstaterna,
och det géller ocksa for de nya medlemsstaterna. Som Tomas Eneroth
papekade édr det som vi diskuterar hér i dag en av 200 dvergéngsregler
som nu trider i kraft den 1 maj. Alla dessa dvergangsregler ar uttryck for
en gemensam strdvan att vi ska fd en sa smidig 6vergang som mojligt.
Dessa bestaimmelser har alla sin grund i att vi har kommit olika langt.
Det ser olika ut — vi har olika levnadsstandarder och olika 16nenivaer,
och de nya medlemsstaterna behover tid for att anpassa sig till de nya
forhallandena. Precis p4 samma sitt anser regeringen att Sverige behover
tid for att forbereda sig for en helt fri rorlighet.

Regeringen har ocksa pekat pé riskerna med att inte géra nadgonting.
EU-reglerna i kombination med véra egna regler gor att vi kan hamna i
en situation dér ett A- och ett B-lag vixer fram pa den svenska arbets-
marknaden. D& sldpper vi ndmligen loss ekonomiska drivkrafter som kan
forsatta arbetstagare frdn de nya medlemsldnderna i en vildigt sarbar
situation.

Enligt EU-reglerna kan en person komma hit och arbeta kanske bara
nagra timmar i veckan till mycket 14g 16n och samtidigt vara berédttigad
till forméner 1 hela det sociala vélfirdssystemet. Det innebér att nir ar-
betsgivare rekryterar arbetskraft fran de nya medlemsstaterna kan de vid
sidan av den 16n som de har att erbjuda ocksa erbjuda det svenska vil-
firdssystemet. Aven om det inte uttalas blir det en del av anstillningser-
bjudandet som arbetstagaren lockas av.
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betsmilj6 och daliga anstallningsvillkor dr naturligtvis de skillnader som 28 april
finns mellan de nya medlemsstaterna och de gamla medlemsstaterna i
levnadsniva. Séirskilda regler

Problemet &r inte att familjeférméner utgar till manniskor som arbetar 4 en svergdngs-
i Sverige. Det dr en vildigt viktig princip att manniskor som arbetar i ,eriod f5r arbetstagare
Sverige ska ha precis samma réttigheter och skyldigheter som ménniskor  f.5, EUs nya
som bor i Sverige. Problemet ar skillnaderna. Problemet &r att tre svenska ;0 qiemsstater
barnbidrag motsvarar en normallon i manga av de nya medlemsstaterna.

Om man inte inser att det kan leda till problem menar jag att man blundar
for verkligheten.

Fru talman! Debatten om 6vergangsreglerna har i valdigt manga av-
seenden varit mérklig. Jag tror ocksa att manga som tittar p& debatten just
nu tycker att den #r ganska obegriplig. A ena sidan ir de tre storsta parti-
erna gverens om att vi behover ndgon form av sérskilda regler under en
overgingsperiod. A andra sidan aviserar bide Moderaterna och Folkpar-
tiet att man ska taktikrosta sé att forslaget om sérskilda regler faller nir
de egna forslagen har fatt stryka pa foten.

Har 1 kammaren vet vi alla att detta inte &r det normala sittet att
agera. Det finns ocksa en forklaring till att det inte &r normalt att agera pa
det sittet. I riksdagen ska det vara innehallet i forslagen som é&r det vik-
tigaste, inte spelet kring dem, inte partitaktiken eller partiegoismen och
att lata det ga fore de bedomningar man gor av vad som é&r bast for Sve-
rige.

Helt obegripligt dr det ocksa att bdde Moderaterna och Folkpartiet
héller fast vid forslag som bevisligen inte gar att genomfora.

Folkpartiet foreslar en dvergéngsperiod pa atta manader, och det &r
inte realistiskt. Vi behover tid att se dver savil EU:s regler som véra egna
nationella system for att det hér ska bli hallbart i ett utvidgat EU, och det
klarar man inte pa &tta méanader.

Moderaterna vill anvénda utvidgningen till att infora ett géstarbetar-
system, och det vill man gora genom att man begrinsar tillgangen till
vélfardssystemet for andra dn svenska medborgare. Hér dr EG-ritten
mycket tydlig: Arbetstagare fran andra lander fér inte diskrimineras. Dér-
for 4r Moderaternas forslag, menar jag, varken dnskvért eller genomfor-
bart.

Fru talman! Regeringen vill under en dvergéngstid att vi ska se till att
de som kommer hit och arbetar far ett riktigt arbete med en 16n som de
kan forsorja sig pa. Utan saddana regler riskerar vi att fA en dumpning av
16ner och anstdllningsvillkor pa den svenska arbetsmarknaden. Jag sdger
inte att det blir s&, men jag sdger att det kan bli s&. Jag sdger att det finns
en uppenbar risk for att det blir sd. Den fraga som riksdagen i dag har att
ta stéllning till dr: Ska vi ta den risken? Jag menar att vi méste forebygga
att problem uppstar — inte ta risken att vi far stora problem i Sverige.

Slutligen: Regeringens skrivelse tar fasta pa bade vad som r bést for
Sverige och vad som dr bast for Europa. Jag tror att det hor ihop.

Anf. 49 Forste vice talman PER WESTERBERG (m) replik:
Fru talman! Vi blundar inte for de problem som kan uppkomma. Det
ar ju darfor vi har lagt fram var motion. Det handlar inte om 16nedump-
ning, utan det handlar om krav pa egenforsdrjning i samband med ar- 39
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betskraftsinvandring. Det handlar om krav péd inkvalning, som vi redan
har i vissa av véra forsdkringssystem, och att man ska titta pa, dven
framover i EU, att man ska géra mer bostadsbundna bidrag. Det handlar
inte om 16nedumpning. Det ar krankande att sdga ndgot sadant.

Vara forslag ar vél forankrade. De ér vil genomgangna av de hogsta
juristerna i Sverige, och de dr inte ogenomforbara. Ligger man fram den
typen av asikter handlar det snarast om att man pa grund av nagon form
av arrogans inte vill diskutera och inte vill se mdjligheter att hitta vad vi
kallar humana regler for fri rorlighet dér vi séger ja till arbetskraftsin-
vandring, forutsatt egenforsorjning, men nej till bidragsinvandring och
nej till Overutnyttjande av bidragssystem oavsett nationalitet.

Det ér ju hér frdgan stir. Vi vill inte ha de 6vriga sérregleringar som
regeringen foreslar. Vi tycker att det ska vara samma regler som géller
for svenskar i dvrigt. Det behdvs inget 6verbeskyddande bara for att man
kommer fran just de nya 4tta eller tio linderna i det gamla Osteuropa. Vi
tycker inte att det &r bra. Det handlar inte om taktik sa att vi, om vart
forslag faller, sdger nej till regeringens forslag. Det &r socialdemokratisk
arrogans att man inte snarast rostar pa reservation 2 eller 3, som ligger
nagonstans i det politiska mittfaltet hiar i Sverige och som hade skapat
stramhet men ocksd humanism i invandringspolitiken och ddrmed ut-
vidgningen Osterut.

Fru talman! Jag tycker att invandrarministern skulle berdtta hur
maénga hon tror kommer att ta sig igenom regelverket och kunna fa ar-
betstillstdnd i Sverige med de regler hon foresldr. Nar kommer hon att
vilja tillimpa arbetsmarknadsprévningen?

Anf. 50 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Att man inte kan stilla krav pa egenforsorjning pé alla
arbetstagare i EU 4r ingen asikt — det dr ett faktum, och dér ar alla jurister
véldigt eniga. EU-kommissionen har ocksa givit vildigt tydligt uttryck
for det.

Diremot kan man under en Overgangsperiod stélla krav pa de nya
medlemsstaternas arbetstagare om just egenforsorjning, och det dr det vi
menar att man ska kunna gora under en &vergangsperiod, sé att vi kan
vara sakra pé att arbetsmarknaden kan ta emot de nya medlemsldandernas
arbetstagare och att det blir en smidig integration.

Per Westerberg fragar hur manga som kommer att ta sig igenom detta
krangliga. Ja, alla som har ett arbete, Per Westerberg! Alla som har ett
arbete 1 Sverige kommer att ta sig igenom detta. Det dr inte sé att vi for-
hindrar ménniskor att arbeta, men vi vill ha en kontroll dver att det ar
fraga om riktiga arbeten och, Per Westerberg, att det ocksa &r fraga om
en 16n som man kan forsorja sig pa.

Per Westerberg har ocksé dragit in ett nytt begrepp i debatten, ndmli-
gen “bidragsinvandring”. Jag undrar vad det betyder.

Anf. 51 Forste vice talman PER WESTERBERG (m) replik:

Fru talman! Det begreppet betyder att det ar arbetskraftsinvandring
som man kan forsorja sig pad. Vad vi sidger — det star i var motion, om
invandrarministern har last den — ar att vi syftar till att det ska gélla all fri
rorlighet i Europa, men att vi till att borja med infor det for atta av de nya
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motsdttning. Det ar att ldsa vara forslag mycket slarvigt. 28 april
Regeringen hade mycket vél kunnat ga pa det forslaget och dé& upp-

natt en human syn pa den fria rorligheten och ocksa pé arbetskraftsin-  giykilda regler

vandring‘som man kf.m. forsorja sig pé. . . under en évergdngs-
Men 1nvandrarm1n{ster11. svarar inte riktigt péinmm fraga: Hur ménga  period for arbetstagare

tror hon kommer att slippa igenom nér man ska soka arbete frdn hemlan- 4.4, EU:s nya

det, helst med arbetstillstdnd via ambassaden, helst ska ha skapat sig en ,,,0q/emsstater

bostad innan och den svenska regeringen dessutom hotar med arbets-

marknadsprovning, da man ju vet att nistan ingen enda kommer igenom

nér det géller invandring for arbete for personer utanfér EU?
Sedan kanske invandrarministern dven kan beritta for mig varfor man

méste sitta upp alla dessa stora, restriktiva, kontrollerande, reglerande

regler bara for dem som kommer fran det gamla Osteuropa respektive for

svenska sméforetag. Vad ska det vara bra for? Varfor detta 6verbeskyd-

dande? Behover man inte skydda svensk arbetskraft pd samma sétt?

Varfor ska man ha sirskilda regler just nu for de svenska smaforetagen?

Skapar det nagra fler arbetstillfillen? Skapar det ndgon vilfird? Det

skapar mer byrékrati, det skapar en spanning och det skapar en attityd

som &r utomordentligt negativ mot de nya ldnder som kommer in den

1 maj.

Anf. 52 Statsrddet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Fru talman! Jag tycker att jag svarade pa Per Westerbergs fraga: Hur
ménga kommer att slippa igenom? Jo, som sagt: Alla som far ett arbete
kommer att f& mojlighet att arbeta i Sverige. Vi stiller inte upp nagra
hinder f6r minniskor. Méanniskor kan komma hit och vistas hér i bade tre
och sex manader, men vi séger att vi vill ha kvar arbetstillstindet under
en dvergdngsperiod, sd att vi ocksa ska kunna ha en mgjlighet att kontrol-
lera att det faktiskt ar ett riktigt arbete, sa att vi inte heller far en snedvri-
den konkurrens pé arbetsmarknaden, vilket jag antar att ocksa Per Wes-
terberg i sé fall skulle vara emot.

Vi vill inte ha ett utnyttjande av ménniskor pa svensk arbetsmarknad.
Vi vill heller inte ha en snedvriden konkurrens pa svensk arbetsmarknad.

Anf. 53 SVEN BRUS (kd) replik:

Fru talman! Barbro Holmberg vill gérna framstélla regeringens hall-
ning, som hon har uttryckt det hir i dag ocksa, som att man vill se till att
ménniskor inte utnyttjas genom att utséttas for Ionedumpning.

Men nu dr det sd att bdde Goran Persson och for den delen ocksa
Barbro Holmberg i andra sammanhang och dven hér i dag ger uttryck for
en annan grundsyn. Nér Goran Persson talar om social turism handlar det
ju om att sitta fokus pd att manniskor som kommer hit utnyttjar véra
system — inte att de utnyttjas utan att de utnyttjar vara system. Barbro
Holmberg upprepar ocksa har i dag ndgot som hon har sagt flera ganger i
den hér debatten, ndmligen talet om de tre barnbidragen som motsvarar
en medellon i Polen. Man far alltséd dubbla budskap frén regeringens sida.

Barbro Holmberg har tidigare sagt, liksom Per Nuder i en fragestund,
att den hér fragan &r grundligt beredd i regeringen. Fé fragor har foranlett
s grundlig beredning.

41
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Det ar svart for oss utanfor att uppfatta den grundligheten. Hér har vi
anda sett hur positionerna forskjutits fran det som Goran Persson for ett
par tre &r sedan gav uttryck for med en stark kritik av de lander som over
huvud taget tankte sig att infora regler. Nu dr Sverige i den situationen att
man pa nagot sétt gar fore och paverkar opinionen i Europa.

Jag skulle &nda vilja stélla en fraga apropd den grundliga beredning-
en. Nér intriffade den tydliga svdngningen i den svenska regeringens
héllning, och vad grundade sig det fotbytet pa? Pa vilket erfarenhetsun-
derlag och vilket kunskapsunderlag grundar regeringen sin fordndrade
héllning i den hér fragan?

Anf. 54 Statsrddet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Herr talman! Jag ska sédga lite grann om bakgrunden till regeringens
forslag. Som alla vet tillsattes en utredning for att se 6ver hur vi skulle
forbereda oss och vilka regeldndringar som skulle kriavas for en fri ror-
lighet inom EU. Den utredningen lade fram sitt forslag for ungefar ett ar
sedan och pekade pa en rad olika problem.

Utredningen var ute pa remiss. Den utsattes for en enorm kritik. Dér-
for var utgdngspunkten och ambitionen i Regeringskansliet vid bered-
ningen av detta att vi skulle forsdka hitta metoder for att undvika Sver-
gangsregler. Vi tog ocksa fram en rad olika kontrollatgérder och uppfolj-
ningsatgirder for att se om vi kunde atgirda problemen pa nagot stt.

Vid en sammantagen beddmning kunde vi se att detta inte rackte. Det
gor inte det. Vi ser hur EU-reglerna ser ut i forhallande till véra egna
nationella system men ocksa till den verklighet som jag har forsokt besk-
riva. Det &r faktiskt en skillnad mellan de nya och de gamla medlemssta-
terna. Allt detta sammantaget kan leda till att vi slédpper loss ekonomiska
incitament, ekonomiska drivkrafter, som gor att midnniskor utnyttjas pa
arbetsmarknaden.

Dessutom foljde regeringen hela tiden andra lédnders stéllningstagan-
den i den hir fridgan. Har kunde vi se att alltfler ldnder bestdmde sig for
att man behover en tid av forberedelser innan man gar in i helt fri rorlig-
het.

Sammantaget bestimde regeringen sig for att foresla att vi ska 6ppna
for arbetskraftsinvandring frdn de nya medlemsstaterna. Det ar helt klart.
Men vi behdver tid for att se ver vara system. Under den tiden maste vi
ha ett kontrollsystem for att se till att det &r riktiga arbeten och en 16n
som man kan leva pa.

Anf. 55 SVEN BRUS (kd) replik:

Herr talman! Barbro Holmberg vill girna fa det att framstd som att
det dr en process som pa ndgot sdtt har ramlat 6ver oss. Vi har gjort
overviaganden under detta ar och forra aret, och sa vidare. Detta ar d4nda
en resa som startade for ganska ldnge sedan och som vi i Sverige haft
god tid pa oss att forbereda oss pa. Bilden av att den svenska regeringen
har berett det utifran olika aspekter och ett sakligt underlag &r svar att ta
till sig ndr man ser hur uppfattningen har svingt fran regeringens sida.

Jag vill ta fasta pa det sista som Barbro Holmberg sade om 6vriga
europeiska landers hallning. Det som Barbro Holmberg séger hér forstir-
ker det jag sade i mitt anférande. Det &r ett slags negativ spiral diar man
vaktar pa varandra: Gor du sd, s& gor jag sd. Den hir spiralen kan skruva
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vanda den och paverka de europeiska grannarna. 28 april

Jag skulle vilja fraga vad Barbro Holmberg sjdlv gjort vid till exem-
pel ministerradsméten och i bilaterala samtal med andra regeringsfore-  girskilda regler
tréidgre for att implementera den syn som den syenska regeringen uppen-  yuder en Gvergdngs-
barligen hade for tvé tre &r sedan att vi absolut inte Skl.llle“ ha nagra 6ver-  ,eriod for arbetstagare
gangsregler. Har Barbro Holmberg pé ndgot sitt forsokt att paverka gy EU:s nya
andra i den riktningen? medlemsstater

Anf. 56 Statsrddet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Herr talman! Den hér fragan har inte varit uppe pa nigot minister-
radsmote 6ver huvud taget. Men sjdlvklart har fradgan diskuterats bilate-
ralt. Déar har man kunnat se att vi maste gora en analys. Det handlar inte
bara om en syn pé saker och ting. Det handlar ocks& om hur verkligheten
ser ut.

Jag menar att politik 4ndd maste utgd fran den verklighet vi faktiskt
lever i. Vi méste titta pa: Hur ser reglerna ut, hur ser verkligheten ut, och
vad kan det fa for konsekvenser? Det &r sd politik utformas. Man tar
ansvar for landet och for landets utveckling.

Anf. 57 BO KONBERG (fp) replik:

Herr talman! 1 kammaren finns just nu tvd forslag som innehéller
overgangsregler. Det finns forst Folkpartiets och Moderaternas forslag
som i praktiken innehéller en dvergéngsregel. Det dr en Gvergéngsregel
om egenforsorjning, som det verkar finnas brett gehor for i denna kam-
mare, dtminstone vad géller Socialdemokraterna, Folkpartiet och Mode-
raterna.

Det andra forslaget dr den socialdemokratiska regeringsskrivelsen
som man kan siga innehaller tva paket. Det &r ett s-paket med langtga-
ende regler vad géller hur man ska kunna fa arbetstillstdnd och ett LO-
paket. Det senare har man forhandlat ithop med Miljopartiet och Vénster-
partiet. Det &r de tva forslagen som stir emot varandra.

Det forefaller av diskussionen som att vi skulle vara dverens om att
det vore bra om EU:s regelsystem dndrades sa att man fick en perma-
nentregel som géllde alla medlemmarna i EU och dven lander som Norge
som &r anslutna till det hela.

Da skulle man fa en regel for arbetstagare som mycket liknar den som
sedan lidnge finns for pensiondrer och studenter. Den tillimpas denna
dag, just nu, i Sverige om en pensionir eller student vill flytta, eller om
en svensk pensionir eller student vill flytta.

Vi har tjatat pa regeringen om det. Vi borde ha borjat tidigare. Rege-
ringen borde ha borjat dnnu tidigare. Fragan &r hur Barbro Holmberg ser
pa tiden, eftersom hon klankar pa vart forslag. Téanker hon anvidnda tva
ar, fem ar eller sju ar? Jag stéllde fragan till utskottsordféranden, men jag
kanske kan fa svar nu.

Sedan sdger Barbro Holmberg att det &r obegripligt och taktikrostning
ndr vi och Moderaterna gor beddmningen att det i en slutomgang ar
battre, tyvirr, med ingen regel alls &n med s- och LO-paketen. Det &r vil
inte sa konstigt.

Vi skulle kunnat ha en béttre voteringsordning. Det &r sjélvklart att en
minoritetsregering girna vill f4 igenom sina forslag. Det &r inget konstigt 43
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att den far det de ganger den befinner sig i mitten. Det ar irriterande for
oppositionen, men det dr inget konstigt.

Att en minoritetsregering daremot ska fa igenom sina forslag som né-
gon sjdlvklarhet nér den befinner sig i ena kanten maste man vara social-
demokratisk minister for att tro och tycka.

Anf. 58 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Herr talman! Det tar ldngre tid &n atta manader att férdndra EU:s re-
gelsystem. Det giller sdrskilt ett regelsystem som dr grundat i fordraget.
Det handlar om forordningar som dr dver 20 ar gamla och som har vuxit
fram just for att underldtta den fria rorligheten i Europa.

Hiar maste man gora en véldigt noggrann analys forst och framst av
vad det &r man maste fordndra sé att man sé att séga inte kastar ut barnet
med badvattnet. Vi vill alla ha en fri rorlighet. Vi vill ocksé alla ha en
social trygghet for ménniskor som ror sig i Europa och arbetar. Hir
maéste vi gora en valdigt noggrann beddmning. Vad ér det som ska énd-
ras? Hur ska det dndras?

Statsministern har tagit upp frdgan i EU. Det dr ocksa ndgot som man
kommer att titta pa. Jag menar att det handlar om ar. Det handlar inte om
maénader.

Anf. 59 BO KONBERG (fp) replik:

Herr talman! Jag dr lite orolig. Om den svenska regeringen har den
héllning som Barbro Holmberg har tar det forstas en bra tid. Om man
skulle ha en annan héllning kan det ta mycket kortare tid.

Det &r inte sa att det dr ndgra dramatiska eller konstiga forédndringar
som vi nu talar om. Jag tror ndstan att jag och Barbro Holmberg &r rétt
overens om innehdllet i sak. Inom ramen for den fria rorlighet som vél-
digt manga av oss vill ha ska man kunna stilla krav pa egenforsorjning
for arbetstagare pé liknande sétt som géller sedan artionden for pension-
drer och studenter.

Barbro Holmberg forsoker att mala upp detta som ndgot oerhort
komplicerat i sak. Det &r bara att Overtyga de andra ldnderna om att det
behovs att man ska ha ett krav pa egenforsorjning och inte folja de ratt
konstiga utslag som har kommit fran EG-domstolen.

Eftersom detta i manga ldnder, och i néstan alla linder i Europa,
handlar om att man infor 6vergangsregler vore det inget konstigt att driva
det. Det vore dessutom extra angeldget, tycker man, sett till Barbro
Holmbergs 6vriga argumentation pa den hir punkten. Man vill ju ha
overgangsregler under kortare tid, sdger man.

Varfor vill man ha det under kortare tid? Jo, darfor att man ska dndra
de permanenta reglerna, antar jag. Lat oss inte braka just nu om det ska
vara atta, nio eller tolv manader, utan ga hem och utfor arbetsuppgiften.

Anf. 60 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Herr talman! Jag ska g& hem och utfora arbetsuppgiften.

Det ar klart att det inte dr konstigt att driva de hér fragorna. Vi far inte
glomma att detta dr regler som har gillt for Sverige sedan vi gick med i
EU — sedan ar 1996. Jag har inte sett Bo Konbergs parti ta upp proble-
men med reglerna tidigare. Inte heller Per Westerbergs parti har ndgonsin
tagit upp att det finns problem med reglerna. Problemen blir faktiskt



tydliga just nér vi nu star infor en utvidgning. Det &r verkligheten som  Prot. 2003/04:104
gor att det uppstar problem, ndmligen att det finns en skillnad i levnads- 28 april
niva och 16nenivd mellan ldnderna. Det dr det som har satt fokus pé reg-
lerna. Séirskilda regler

Jag menar att det inte dr nagot konstigt med att ta upp de hir frd- 401 en svergdngs-
gorna, som har kommit i en helt ny dager infor utvidgningen. Det & ,epi0d f5r arbetstagare
nagonting som statsministern har gjort, som jag kommer att géra och 44y EU:s nya
som flera andra ministrar ocksa kommer att gora. Detta kommer vi att . /emsstater
driva vidare inom EU.

Anf. 61 FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag vill i all vénlighet erinra statsradet om att sittande talman inte far
delta i debatten.

Anf. 62 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Herr talman! Statsradet séger att hon vill att utvidgningen ska ske pé
ett bra sitt. Det vill vi ocksé, och det tycker vi dr att inte infoéra négra
overgangsregler. Vi vill ha fri rorlighet for alla EU-medborgare, och vi
tycker inte att man ska diskriminera.

Statsradet tar ett exempel och sdger: nagra timmar i veckan — och sa
far man tillgang till vélfardssystemen! D4 skulle man kunna lockas till att
ta simre betalda jobb eftersom man vet att vélfardssystemen finns, sdger
hon. Och sé ér det ju for alla som bor i Sverige. Sa ér det for den ensam-
stéende mamman som forsoker jobba deltid — 25 % eller 50 % — och
tvingas ta ett arbete dér det 4r mojligt att jobba sa lite. Det kan till exem-
pel vara inom varden, dir man betalar laga 16ner.

Darfor skulle jag vilja hora statsradet tala om vilka regler i socialfor-
sékringssystemen och i véra vélfirdssystem som hon tinker dndra. Sam-
tidigt vill jag hora statsrddet séga att de reglerna ockséd kommer att gélla
alla som bor i Sverige, det vill sdga att det blir forsdmringar dven hér.

Overgangsreglerna ir inte, vilket jag har papekat tidigare, nigon tids-
frist. Vi vill ha permanenta regler pad arbetsmarknaden. Vi vill stiarka
arbetsritten och fackens stéllning. S& blir det med vart forslag, och vi far
det snabbare eftersom Overgingsreglerna forhoppningsvis inte kommer
att bli verklighet.

Jag kan inte 14ta bli att kommentera det hdr med taktikrdstningen. Jag
vill berétta att bade Miljopartiet och Vénsterpartiet pé ett tidigt stadium
har talat om for regeringen att vi inte kommer att stélla oss bakom 6ver-
gangsregler. Det har regeringen vetat om.

Det hér blir vil forsta gdngen som jag tar upp nagot som forsvarar
Folkpartiet och Moderaterna, men jag vill ocksé nir det handlar om tak-
tikrostningen sdga att Vansterpartiet 19 ganger i denna kammare under
de tvd senaste mandatperioderna nér var egen reservation har fallit har
rostat pa det nést bésta forslaget. Bade Folkpartiet och Moderaterna har
deklarerat att det nést bésta forslaget for dem é&r reservationen.

Anf. 63 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:
Herr talman! Jag hoppas att Ulla Hoffmann forstod min inledning.
Det hir handlar inte om ensamstdende mammor i Sverige; det hir hand-
lar om EU-regler och vara nationella regler i férhéllande till utvidgning-
en. Det jag sdger dr att det finns en uppenbar risk for att vi far en 16ne- 45
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dumpning pé arbetsmarknaden — en dumpning av l6ner och anstéllnings-
villkor pa den svenska arbetsmarknaden. Vilfardssystemet blir da red-
skapet och den faktor som man kommer att kunna anvidnda for att dumpa
16ner och anstéllningsvillkor och forsdtta ménniskor fran de nya med-
lemsstaterna i en sérbar situation. Det finns en lockelse i sjédlva vélfards-
systemet, och da kan ladga loner, farlig arbetsmiljo och daliga anstll-
ningsvillkor @nda bli attraktiva.

Jag forstar inte Viansterpartiets hallning i1 den hér fragan. Om man la-
ser till exempel Moderaternas partimotion ser man att det star vildigt
tydligt att Moderaterna menar att Sverige bor soka allianser med med-
lemsstater som vill sla vakt om medborgarnas fria rorlighet och som vill
inrikta sina atgidrder mot det som &r problemet, nimligen alltfor generdsa
bidragssystem. Hur kan Vénsterpartiet stodja moderater och folkpartister
i den hér fragan? Det &r for mig obegripligt.

Anf. 64 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Herr talman! Ibland forstér jag inte, men det hir forstar jag. Jag for-
star det resonemang som statsradet for just nu vad géller Ionedumpning,
utnyttjande av socialforsdkringssystemet och det faktum att man wvill
hindra alla EU-medborgare att fritt kunna réra sig. Men jag forstar inte
hur Barbro Holmberg som socialdemokrat kan resonera pa det viset.

Det finns en uppenbar risk for Ilonedumpning, séger statsradet. Ja, och
den risken finns redan nu! Det ar déarfor det &r enormt viktigt att vi ge-
nomfor arbetsmarknadspaketet och att vi inte anvénder oss av tidsfristen
tvd, fem eller sju ar, som Socialdemokraterna har diskuterat. Vi méste
kunna genomfora det mycket snabbare — nu!

Jag skulle girna vilja ha svar pd min frdga. Den giller de regler som
statsradet vill genomfora for att forédndra i socialforsikringssystemen for
att inte den situation ska kunna uppstd som statsridet tror att jag inte
forstar, men som jag vet att jag forstar. De reglerna kommer ocksé att
gélla alla som bor hér i Sverige, for vi far inte diskriminera. Genomfor
man néagra forsdmringar i socialforsékringssystemen for att forhindra att
de utnyttjas sd kommer det att gélla alla.

Forutom det jag sade om taktikrostningen vill jag sdga att vi inte
kommer att stodja vare sig Folkpartiets eller Moderaternas reservation,
utan det dr precis tvirtom. Det &r det jag skulle vilja upplysa om till sist.

Anf. 65 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Herr talman! Helt klart ar det precis som Ulla Hoffmann siger; gor
man dndringar i nigra system s maste det gilla alla. Det &r helt riktigt.
Det maéste gilla oss som bor i Sverige och det maste gilla alla EU-
medborgare. Det édr det som é&r lite grann av dilemmat hér, och det ar
déarfor Moderaternas forslag inte gar att genomfora.

Jag vill ha allt. Jag vill ha fri rorlighet i Europa. Jag vill ocksa vdrna
vélfardssystemet. Jag vill inte gbra nagra forandringar i det som sédnker
nivaerna och som leder till att vi far ett simre system &n vad vi har i dag.
Jag vill ocksa ha en trygghet pa arbetsmarknaden. Alla de tre sakerna gar
att forena. Vi behover inte vélja. Men vi behover lite tid pa oss for att se
till att vi dr sékra pa att systemen faktiskt haller. Det 4r den tiden som jag
menar att de sérskilda reglerna kan ge oss om vi infor dem under en
overgangsperiod.



Anf. 66 BIRGITTA CARLSSON (c) replik: Prot. 2003/04:104
Herr talman! Barbro Holmberg pratar om att hon inte vill se ett A- 28 april

och ett B-lag i Sverige. Det vill inte jag gora heller. Men vi vill inte hel-

ler se ett A- och ett B-lag i Europa dér man inte ger medborgare i alla  Sgyskilda regler

lander samma mojligheter att rora sig fritt. under en évergdngs-
Om man tror att trebarnspappor i Polen viljer att ta ett lagavlonat  ,epiod f5r arbetstagare

Jobb i Sverige for att fa barnbidraget sd tycker jag att det &r att undervar- 441 EU:s nya

dera familjeforsérjare i ett land som Polen. Familjen betyder mycket dar,  ,,cqiemsstater

och jag tror att det dr fa personer som Overger och ldmnar sin familj

hemma for att arbeta hér under nagra langre tider for att fa del av barnbi-

draget. Den erfarenhet vi har av ménniskor som kommer fran just Polen

eller andra ldnder runtomkring oss &r att de dr oerhdrt energiska ménni-

skor som jobbar och sliter och verkligen jobbar mycket medan de ar har

for att fa en bittre tillvaro. Sedan vill de tillbaka till sina egna lidnder. Det

ar ju bara bra att mé@nniskor ror sig pd det sattet!
Jag tycker att man nu misstror arbetsgivare i Sverige, och framfor allt

ocksé familjeforsorjare i vara grannlinder om man tror att de skulle

overge sina familjer for att fa del av barnbidraget. Det dr djupt beklagligt

att regeringen misstror folk pa det séttet.

Anf. 67 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Herr talman! Det finns inget misstroende mot ménniskor i de nya
medlemsstaterna. Jag tror inte att de &r vare sig béttre eller samre dn vad
vi &r; jag tror att de dr som folk dr mest.

Jag virnar om deras trygghet pa arbetsmarknaden. Vi talar inte om att
stdnga grinserna pa nagot sitt, utan vi siger: Vélkomna till Sverige for
att arbeta! Det vi diskuterar hir och nu &r pd vilka villkor man ska
komma till Sverige och arbeta. Dér séger vi att vi behover skydda arbets-
tagarna fran de nya medlemsstaterna si att de inte utnyttjas pa arbets-
marknaden. Det sdger Birgitta Carlsson nej till.

Anf. 68 BIRGITTA CARLSSON (c) replik:

Herr talman! De ska fa komma hit och soka arbete. Om de fér ett ar-
bete méste de hem for att skaffa sig det hér intyget for att fa arbeta hér.
Ar det att vara ridd om de hir méinniskorna? Tink vad mycket pengar
det kostar! De aker hit for att vara hér, och sedan maste de dka hem for
att soka det hér intyget. Det kostar i tid, nir de skulle kunna jobba hir,
och ocksé i pengar for resorna hem.

I tillvaxtdebatter pratar vi véldigt gdrna om hur viktigt det &r for till
exempel Sverige att tillvixten dr stor i Stockholm. Det har hela landet
nytta av. Varfor kan vi inte ocksa se att det ar viktigt for Europa att
manga ménniskor dr en del av arbetskraften? Det gor att hela Europa
utvecklas och att levnadsstandarden i hela EU-omradet dkar. Som det nu
ser ut verkar det ndstan vara ett problem att alla lander far mojligheter att
véxa.

Anf. 69 Statsraidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:
Herr talman! Det &r viktigt for hela Europa, och det sade jag ocksa i
min inledning. Utvidgningen &r oerhort viktig for hela Europas ekono-
miska utveckling och dirmed ocksa for Sverige. Det ar precis darfor som
det &r vildigt viktigt att den hér utvidgningen ocksé fungerar pé ett bra 47
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sétt sa att vi far en smidig overging. Det dr mangder av olika omraden
som ska smélta samman. Det ar oerhort viktigt for de nya medlemssta-
terna och for oss att det fungerar pé ett bra sétt. Det &r viktigt att vi inte
fér ett A- och ett B-lag pd arbetsmarknaden, och det &r viktigt att vi inte
fér ett utnyttjande av arbetstagare pa den svenska arbetsmarknaden.

Hir talar vi om arbetskraft som kommer hit, arbetstagare som kom-
mer hit och arbetar. Vi sdger att de dr vdlkomna hit och arbeta, men vi
vill kontrollera att det faktiskt &r ett arbete. Hur kan Birgitta Carlsson
tycka att det &r ett sadant fruktansvért ingrepp i ménniskors integritet att
vi vill kontrollera att det &r ett riktigt arbete och en 16n som man kan
forsorja sig pa?

Anf. 70 MONA JONSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag tillhdr den grupp i utskottet som kom frén Bryssel
sent i gar kvéll. Dar nere trdffade vi ménniskor som har med de hér fra-
gorna att gora for att vi skulle fé lite mer klart for oss vad det handlar om.
Vi tréffade bland annat en person frén direktoratet for sysselsittning. Han
sade ocksa att det &r manga overgéngsregler. Det dr ndrmare 300, och de
flesta handlar om miljofragor och jordbruksfragor, inte om de hér fra-
gorna.

Han sade ocksa att det &r viktigt att ldinderna inte gor hybridlosningar,
som han kallade det for, det vill sédga tillater att ménniskor fran de nya
staterna kommer in och far arbeta men forsvarar ett uppnaende av den
likabehandling som géller overallt i EU. Fran direktoratet & man beredd
att prova det i domstol ganska snabbt om man ser att det har inforts hy-
bridlosningar, som han kallade det for. Jag skulle vilja ha en kommentar
fran Barbro Holmberg om just detta.

Anf. 71 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Herr talman! Det ar helt riktigt. Det &r véldigt viktigt att se till att det
inte blir hybridlosningar eller 16sningar som strider mot de grundlig-
gande principerna inom EU. Det &r det jag menar att Moderaternas for-
slag faktiskt gér. Man kan inte ta en grupp och séga att hér stéller vi krav
pa egenforsorjning medan man inte stdller det pa alla. Ska man &ndra
reglerna ska de gélla lika for alla. Det dr en grundldggande princip inom
EU som jag verkligen vilkomnar. Det kénns vildigt tryggt att vi star pa
den grundldggande principen att det inte ir ett géstarbetarsystem vi ska
ha. Vi ska ha en fri rorlighet i Europa dér alla har samma réttigheter och
samma skyldigheter. Det ar véldigt viktigt att vi har det.

Anf. 72 MONA JONSSON (mp) replik:

Herr talman! Jag frdgade hur Barbro Holmberg ser pa att direktoratet
eller kommissionen tdnker dra i gang procedurer sé fort man ser att det
blir sa kallade hybridldsningar, som jag tycker att regeringens forslag ér.
Hur stéller sig Barbro Holmberg till det?

Anf. 73 Statsrdidet BARBRO HOLMBERG (s) replik:

Herr talman! Jag menar att regeringens forslag inte dr ndgon hybrid-
16sning. Regeringens forslag bygger pé vildigt noggranna genomgéngar
av hur EG-ritten ser ut, och det dr det jag har forsokt forklara. Hur har



praxis utvecklats inom EG-rétten? Det dr grunden for de forslag som  Prot. 2003/04:104
regeringen har utarbetat. 28 april

Anf. 74 ERIK ULLENHAG (fp): Séirskilda regler
Herr talman! Det ar skam, det &r flack pa EU:s banér att medborgar-  ynder en dvergdngs-
rdtt heter ursprung. Dérfor, herr talman, yrkar jag bifall till reservationer-  period for arbetstagare
na 1 och 5. fran EU:s nya
Jag dr en av de yngre i den hdr kammaren, och dnd& minns jag att jag  ediemssiater
gick till skolgarden och fick budskapet att Brezjnev var dod. Man maérkte
hur det rorde sig, framfor allt bland vuxna i ens nérhet. Man funderade pa
om det skulle hinda ndgonting, men det hinde ingenting. Andropov kom
i stéllet. Det var ytterligare en &ldre herre som stod pa forsta maj och
hade dessa mirkliga uppvisningar som man hade lite svart att forstd som
barn. Vi trodde nog att muren alltid skulle std dér, men muren foll. Om
tre dagar kommer tiotals miljoner av de minniskor som levde under
fortryck och ofrihet in i en union som syftar till att bygga fred, frihet och
demokrati.
Tre dagar fore den hindelsen har vi i Sverige fastnat i en futtig debatt
dér vi ser problem med dvergingsreglerna. Vad hidnde? Goran Persson
och andra socialdemokratiska ministrar akte runt i Europa och lovade i
Budapest, i Prag och i Riga att vi i Sverige skulle std upp for att alla ska
behandlas lika. Hur kom det sig att Géran Persson gav ett helt annat
budskap i en Ekointervju i november 2003? Jo, han sag pa TV. Han ség
ett mycket vinklat program, Uppdrag granskning, dir man beskrev
enorma problem med den massinvandring som skulle komma till Sve-
rige. Jag tror inte att Goran Persson trodde pé programmet. Daremot tror
jag att Goran Persson trodde att svenska folket trodde pa programmet.
Det &r i och for sig bra att lyssna pa opinionen, men den hir géngen
valde man att lyssna pa en opinion som man sjilv trodde hade fel.
I debatten kring Gvergangsregler har egentligen tva spar forts fram.
Det ena dr forslag som handlar om att stoppa médnniskor som vill komma
till Sverige for att arbeta, det vill sdga hindra arbetskraftsinvandring.
Lét oss fundera en smula 6ver om de argument som fors fram haller.
LO och andra har varnat for 6kad risk for svartarbete. Hiromdagen blev
jag uppringd av en person. Det hénder ju att man som politiker blir kon-
taktad. Han beréttade for mig att han hade haft kontakt med en utldndsk
man som hade jobbat i Sverige, blivit vildigt utnyttjad, arbetat svart och
varit hér illegalt. Han hade sagt till honom att han skulle védnda sig till
facket for att de kunde hjdlpa honom. Den héir mannen hade vént sig till
facket, och facket hade gétt till polisen. Nu dr den hir mannen utvisad ur
Sverige. Alla vet att risken for svartarbete minskar om reglerna luckras
upp. Om det blir lattare att ta sig legalt till ett land, finns det mindre an-
ledning att leva dar illegalt. I det fallet finns det, i alla fall som jag ser
det, inget argument for regler for att hindra méanniskor att komma och
arbeta.
Dessutom sdger man att det finns en risk att ménniskor fran Polen,
Ungern och Lettland kommer att bli utnyttjade av svenska arbetsgivare.
Om det vore sa ar det vil jéttebra att gora ndgonting. Men vadan detta
daliga sjalvfortroende hos arbetarrorelsen? Sverige har virldens starkaste
fackforening. Jag kidnner mig ganska trygg for att LO, TCO, SACO och
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andra kommer att se till att vi inte accepterar ett missbruk, en 16nedump-
ning eller ndgot annat, precis som man har gjort under hela 1900-talet.

Det andra sparet som fors fram 4r det som Goran Persson framforde i
november i radio, ndmligen att vi vill ha arbetskraftsinvandring till Sve-
rige, men vi vill inte ha social turism. Jag tror att vi alla &r Gverens om att
det inte 4r bra om méanniskor kommer till Sverige och fastnar i bidragsbe-
roende. Men finns det en risk for att det kommer manga ménniskor till
Sverige och fastnar i bidragsberoende?

Nar man tittar p& framtiden kan det vara bra att titta pa historien. Vad
hénde vid tidigare utvidgningar? Unionen har ju véxt gang pa gang. Nar
sodra Europa kom in valde ett antal italienare, spanjorer och greker som
bodde i Sverige, som d& var utanfor EU, att flytta hem till Italien, Spa-
nien och Grekland eftersom de ség en framtidstro i de ldnder som hade
fatt komma in i EU.

Det som hént sedan Sverige gick in i EU é&r att vi har fétt ett antal per-
soner som har rort sig med bidrag. Det &r alldeles riktigt. Det bor ungefér
25 000 svenskar pa Costa del Sol, den spanska solkusten. En hel del av
dem lever pa svensk sjukpenning, svensk a-kassa eller har tagit med sig
pensionsformaner och jobbar svart pd den spanska solkusten. Det kan
vara ett problem, men det &r inte det debatten har handlat om.

Trots att debatten har pagatt ganska lang tid finns det fortfarande inte
nagon som har visat pd en enda portugis, italienare eller grek som ar i
Sverige och utnyttjar det svenska bidragssystemet. Visst haller jag med
ministern om att det dr béttre villkor i Spanien, Italien och Grekland dn
vad det dr i de nya medlemsldnderna. Men om inte en enda fran de lan-
derna har kommit till virldens bista land for att leva pa bidrag, varfor
tror vi att polacker, ungrare och andra i s oerhort hog grad kommer att
gora det?

Rittsldget ar oklart. Den fria rorligheten handlar i huvudsak om fri
rorlighet for arbetskraft. Om det behovs fordndringar ska vi gora det.
Men da ska vi vl gora det s& det blir lika for alla, for spanjorer, greker,
portugiser, svenskar, ungrare och polacker.

Tyviérr tror jag att vi, svenska folket, har borjat vinja oss vid att vi har
en statsminister i Sverige som lite grann fungerar som en dalig bilforsal-
jare. Den déliga bilforsiljaren sédger ungefar vad som helst for att fa bilen
sald. Goran Persson tycker ungefiar vad som helst for att f4 behalla mak-
ten. Den déliga bilforséljaren smiter undan vad han tidigare har sagt. Han
vill inte ta ansvar for en bil och betala skadestdnd ifall den var rostig,
dalig eller inte gick. Goran Persson tar avstand fran vad han tidigare har
sagt for att slippa ta det politiska ansvaret.

Bilforséljar-Persson har varit tydligare dn nagonsin i debatten om
overgangsregler. Forst dkte han runt i Osteuropas huvudstider och lo-
vade: Vi star pa er sida. Sedan sdg han pa TV, blev radd for att han
kunde tappa véljare och sade: Vi behover 6vergangsregler. Vi vill inte ha
nagon social turism. Sedan markte han att det blaste kring begreppet
social turism. D& gar Goran Persson ut och sidger: Jag har aldrig sagt det.
Det var ndgon annan.

I opposition kan man vara glad for den typen av politiska ledare, om
det inte vore sa att det vi dgnar oss at faktiskt dr ganska viktigt.
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Da sade Bert Karlsson: Bosnierna dr lyxturister som inte har i Sverige att 28 april
gora. I november 2003 kommer Gdran Perssons tal om social turism.

Vi har ett ansvar som politiker att vara opinionsledare, att st upp for  girskilda regler
tolerans, 6ppenhet och vissa virderingar. Visst har Goran Persson varit 4y en svergdngs-
opinionsledare i den hér debatten, men i fel riktning. Jag tror att Goran  ,eriod f5r arbetstagare
Persson har skramt upp ménniskor som tidigare inte var speciellt oroliga  f4n EU:s nya
for utvidgningens konsekvenser. medlemsstater

Nu blir det med stor sannolikhet och lyckligtvis nej i eftermiddag till
overgangsregler. Det ar bra for Europa, for synen pa Europa, och det ar
mycket bra for Sverige. Vi vet. Vi brukar titta p& USA och vara avund-
sjuka: Vad bra det dr for USA att ha rorlighet. Det skapar vilstand och
valfard i ett land. Det far vi med ett nej till dvergéngsregler.

Vi vet att vi kommer att kunna 6ka det svenska inflytandet i Europa
ifall vi stér fast vid de loften vi tidigare har gett till ungrare, polacker,
slovener och de andra. Vi bygger nya koalitioner, och det kommer att
gynna Sverige. Vi vet att vi behdver manga méanniskor som kommer till
Sverige och arbetar om vi ska se till att mina barn och mina foréldrar ska
fa en vélfard att tala om. Da kommer det att vara en konkurrensfordel att
vi fran borjan sade nej till dvergangsregler. Vi kommer att kunna ga
hérifran 1 eftermiddag och kénna att vi har stillt upp for ett Sverige som
vilkomnar de nya medlemslédnderna med en 6ppen famn i stéllet for en
armbéage.

(Appléder)

Anf. 75 MAURICIO ROJAS (fp):

Herr talman! Manga har undrat varfor Goran Persson bytte dsikt och
den 21 november borjade tala om social turism. Erik Ullenhag har négra
gissningar: Det var ett TV-program, och av ren opportunism valde Géran
Persson att folja en eventuell opinion mot hotande framlingar.

Andra har sagt att det dr fackforeningar som har tryckt pa sdsom de
har gjort sedan 60-talet. Det var fackforeningsrorelsen som stdngde Sve-
rige for arbetskraftsinvandring. I 35 ar har vi haft en sadan politik, sé det
vore inte konstigt. Bdda dessa forklaringar kan ténkas, opportunism eller
traditionella patryckningar frin fackforeningsrorelsen. Jag tror tyvirr att
det dr mycket vérre 4n sa.

Forslaget om Overgangsregler dr inte ndgon isolerad foreteelse. Pa
sistone har vi sett en offensiv fran socialdemokratiskt hall vad giller
invandrings- och flyktingfragor. Ett av inslagen &r att ta bort rétten for de
asylsokande att dverklaga beslut utan att gora det sdkrare och mer rétts-
tryggt for dessa ménniskor. Regeringen struntar i vad riksdagen vill och
vill bara ha hardare tag.

Man vill ocksa ta bort ritten att vdlja boséttningsort for méanniskor
som soker asyl och véntar. Samtidigt finns det socialdemokratiska kom-
munalrad 1 Malmé och Goéteborg som sdger: Stopp! Det dr for manga.
Det &r svért. Det héller inte.

Vi ser Byggnadsarbetarforbundet lansera en vedervirdig kampanj av
sdllan skadad art mot polska arbetare. Det &r ndgot som i dag ar beromt i
hela Europa, tyvérr, pa det sétt som man kan bli berdmd for sddana tra-
kiga och mycket beklagliga inslag.
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For nagra dagar sedan aviserar arbetsmarknadsministern att vi har
svingt om vad géller EU:s tjédnstehandelsdirektiv. Det ska inte bli 14tt for
andra att komma hit och jobba pa nigot satt.

Sa kan man fortsétta. Det &r inte en, det 4r manga atgirder, mycket
aggressiva och bestdmda, alla restriktiva. Alla appellerar till en och
samma sak: hotet frdn andra. Vi ska forsvara den nationella gemenskap-
en.

Detta kan inte vara ndgon slump. Erik, jag tror att du har fel. Det var
inte ett TV-program. Det dr mycket véarre &n sa.

Vi star, tror jag, infor en mycket viktig strategisk fordndring av soci-
aldemokratin i de hér frdgorna. Socialdemokratin kommer att anvinda
och har de senaste manaderna anvént frimlingsrddsla som ett centralt
argument for att fA gehor hos svenska folket. Jag tror att forklaringen
heter folkomrostningen. Goran Persson forlorade mycket dér. Det var en
ledare som forlorade sin viktigaste strid.

Socialdemokratin kunde se att man hade forlorat och tappat greppet
over viljarna, det svenska folket. Da behdvde man en ny fraga, nigot
samlande. Det &r det man har hittat, frimlingsrddslan och att appellera till
att vara det parti som ska forsvara den nationella gemenskapen, kosta vad
det kosta vill.

Det dr egentligen inte det mest bekymmersamma. Négra tror att vi i
dag kommer att besegra socialdemokratin och Goran Persson. Tyvérr tror
jag att vi misstar oss. Goran Persson vill inte ndgot annat an att forlora i
dag for att i morgon kunna séga: Vi ar det enda parti som bryr sig om
ménniskorna, om den nationella gemenskapen och tryggheten. Goran
Persson har sagt: Vi kommer efter sommaren. D4 kommer det att finnas
majoritet hir i kammaren for 6vergangsreglerna.

Jag undrar: Vad kommer Byggnadsarbetarférbundet och socialdemo-
kratin att hitta under sommaren? Hur ménga polska svartarbetare kom-
mer man att hitta och lyfta fram, hur manga skandaler och problem? Den
egna misslyckade integrationspolitiken kommer att visas upp: Titta pa
Rosengard! Titta pa Rinkeby! Vi orkar inte mer.

Det kommer att bli en vedervardig sommar tillsammans med Bygg-
nadsarbetarforbundets kampanj mot polska arbetare. Det &r det som vén-
tar oss. Socialdemokratin &r inne pé en helt annan linje och tvekar inte att
anvéinda framlingsradsla for sina Andamal.

Vad jag tror &r att vi i Sverige &r inne i en utveckling som i allt va-
sentligt motsvarar den danska utvecklingen. Men i Danmark behovdes ett
Dansk folkeparti for detta. I Sverige dr det socialdemokratin och fackfor-
eningsrorelsen som gor jobbet.

Anf. 76 CAMILLA SKOLD JANSSON (v):

Herr talman! Som manga har papekat har vi kunnat se hur regeringen
och framfor allt Goran Persson har gjort en helomvéndning i fragan om
synen pa utvidgningen och pad ménniskorna i de nya medlemsldnderna.
Manga har med rétta varit upprérda 6ver att vi har en statsminister som
lanar uttryck frén Pia Kjaersgaard, talar om sa kallad social turism och
beskriver ménniskor frén Polen och de andra linderna som presumtiva
missbrukare av sociala formaner.



Lyssnar man noga till hur regeringen formulerar sig, hur Goéran Pers-  Prot. 2003/04:104
son har uttryckt sig under resans géng, vad som de facto sades nir man 28 april
pa en presskonferens presenterade den hér skrivelsen och Barbro Holm-
bergs redovisning i dag av vilket arbete som har bedrivits pd Regerings-  girskilda regler
kansliet dr det glasklart: Regeringens ingang &r inte arbetsmarknaden,  ,uder en svergdngs-
utan det &r talet som social turism och socialforsakringssystemen det  ,epi0d f5r arbetstagare
handlar om. fidn EU:s nya
Att det skulle handla om arbetsmarknaden &r ett senare pafund. Det  ,cg/emsstater
var faktiskt under den allra sista veckan nir regeringen arbetade med den
hér skrivelsen som man dndrade inriktningen pa sitt resonemang. Det var
forst d& man lyfte fram arbetsmarknaden och varnandet av kollektivavta-
len.
Fran Vénsterpartiets sida har vi varit konsekventa i vir syn. Redan
varen 2003 borjade vi argumentera om och pa olika sétt patala de pro-
blem som faktiskt redan finns pa arbetsmarknaden. Det finns redan ex-
empel pa 16nedumpning. Det finns redan exempel pa att arbetskraft ut-
nyttjas pa ett systematiskt sétt, nagot som i forlangningen faktiskt innebér
ett hot mot kollektivavtalens stédllning.
Var utgangspunkt har varit densamma som LO:s. Jag vill citera vad
en enig LO-styrelse har sagt nir det géller forslag om dvergangsregler:
”LO delar inte utredningens bedomning” — det handlar alltsd om Rol-
léns utredning — ”om att det foreligger nagon allvarlig risk for otillborligt
utnyttjande av vélfardssystemen.
LO delar inte heller utredningens forslag om att det behdvs generella
overgangsregler for arbetskraftens fria rorlighet.
Diaremot menar LO att det finns patagliga problem som i forsta hand
kommer att medfora konsekvenser for arbetsmarknaden. Redan idag
finns det pé arbetsmarknaden — framfor allt inom bygg-, transport- och
tjanstesektorn — stora problem med ordning och reda. LO ser en 6ver-
hiangande risk i att dessa problem férvarras, men da framst till f61jd av fri
rorlighet for tjdnster och foretags fria etableringsritt” — alltsa inte i for-
hallande till utvidgningen. ”Detta reglerar inte 6vergangsregler”, slar LO
fast.
Nér Mauricio Rojas for ett resonemang och har lite teorier om vad
som ligger bakom regeringens agerande menar jag alltsd att vi kan av-
farda fackforeningsrorelsens, i varje fall LO:s, roll i det hela. Det &r
andra krafter som é&r i farten.
Det som LO siger #r viktigt: Overgangsregler ir ingen 16sning. Den
uppfattningen delar vi i Vénsterpartiet.
Problemen &r hdr. Vi har redan 6vergangsregler. Vi har redan krav pa
arbetstillstand. Vi har redan krav pa att man ska ha kollektivavtalsenlig
16n. Men krav ricker inte, utan det dr andra saker som maste till.
Det ér ocksa intressant att notera att det var forst nér socialdemokra-
tin insdg att man nog inte skulle fa ndgon majoritet for dvergéngsregler
som man var beredd att uttala ett aktivt stod for de olika forslagen fran
fackligt hall. Vi och Miljopartiet bjod faktiskt in socialdemokraterna i
arbetsmarknadsutskottet till att gora ett gemensamt sirskilt yttrande om
att det fanns stéd for LO:s krav, men socialdemokratin valde att inte gora
det. Jag pastar att detta har ett samband med att det forsiggick diskuss-
ioner om att géra upp med Folkpartiet om dvergangsregler.
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Jag dr overtygad om att den upplosning vi nu formodligen far se i de
hér fragorna ar det allra bésta som kunde hénda. Vi har nu en majoritet
som uttalar att

— det dr nodvéndigt att stiarka de fackliga organisationernas mojligheter
att motverka londedumpning och att forsvara kollektivavtalen,

— huvudentreprendrer ska ha ett samlat ansvar for skatter och avgifter,
— vi maste forbéttra kontrollen nér det géller F-skattsedlar,

— de fackliga organisationerna ska ha tilltride pa arbetsplatser dven dér
det inte finns medlemmar, och s vidare.

Det hdr menar vi dr en mycket stor framgéng. Det &r manga av de hir
frdgorna som vi har drivit i aratal och som ocksd LO har lyft fram. Det &r
lange sedan vi hade en sddan tydlig och bra majoritet i Sveriges riksdag
for en sadan radikal politik for att stdrka fackforeningsrorelsen. Detta
menar jag ir tack vare att vi har avfardat de oréttvisa, diskriminerande
overgangsreglerna. Det dr ndmligen diskriminering att sdga: Kommer du
fran Spanien ir du vilkommen. Kommer du fran Portugal dr du véilkom-
men. Kommer du frén Polen — tyvérr, still dig i en annan ko, visa papper,
du ska godkénnas forst.

Dirfor ar detta en seger i dag, eller tva segrar: Vi kommer att avfarda
diskriminerande regler, och vi kommer att visa att det finns en majoritet
for stirkta fackliga réttigheter.

Jag vill avslutningsvis komplettera de yrkanden som vi tidigare har
lagt fram med att ocksa yrka bifall till reservation 12 under punkt 8.

I detta anférande instimde Ulla Hoffmann (v).

Anf. 77 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Herr talman! Jag skulle gérna vilja hora Camilla Skdld Janssons ésikt
om Byggnadsarbetareférbundets kampanj om polska arbetare och dven
om de polisidra atgirder som samma forbund har vidtagit dir man gatt
runt pa arbetsplatser — och inte bara pé arbetsplatser utan till och med i
privata bostdder — och fragat: Vad &r det for malare? Arbetar du enligt
avtal? Man har fragat saker som &r olagliga. Vad tycker du och Vénster-
partiet om allt detta?

Anf. 78 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Herr talman! Det finns mycket stora bekymmer pa arbetsmarknaden.
Arbetsmarknadsutskottet har bland annat gjort ett besok i Skane dér vi
tittade just pa hur det ser ut pd byggnadssidan. Det finns forfirande ex-
empel. Ménniskor kommer hit och har undermaliga eller direkt farliga
arbetsmiljoer. Man har bostdder som &r undermaliga. Man har 16ner som
ar direkt ovardiga.

Det dr mot den bakgrunden man maste se Byggnads agerande och
den desperation som finns hos bade Byggnads och Transport. Nér jag ser
pa hur LO har agerat tycker jag dnda att LO pa ett bra sétt har lyckats
sammanfora de olika viljor som finns inom fackforeningsrorelsen, och
det tycker jag &r viktigt att pdpeka. Det sdgs ju ofta i debatten att LO
skulle vara for dvergangsregler, men som jag har visat i LO:s remissvar



ar man emot dessa. Man vill ha de hér stérkta fackliga réttigheterna som  Prot. 2003/04:104
kommer att gynna, menar jag, bade arbetstagarna och foretagen. Vi vill 28 april
ju inte ha oseridsa foretag. Det vill ingen ha.
Sdrskilda regler
Anf. 79 MAURICIO ROJAS (fp) replik: under en évergdngs-
Herr talman! Har jag forstatt dig réatt sdger du alltsé att du har en f6r-  period for arbetstagare
stdelse for Byggnadsarbetarefrbundets kampanj och for de metoder man  fign EU:s nya
anvénder for att lyfta upp de problem som finns. Dessa kan vi diskutera.  jegdlemssater
Det kan finnas ménga problem. Men jag frdgade om nagot vildigt speci-
fikt: Tycker du att det dr befogat och rétt att gora som de gor? I sa fall,
om du sdger att det dr okej att gbra som Byggnadsarbetareforbundet
gjort, &r all kritik mot det Goran Persson har sagt och gjort foga trovér-
dig.

Anf. 80 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Herr talman! Det jag kdnner till om Byggnads sétt att arbeta dr det
som presenterades vid det studiebesok som arbetsmarknadsutskottet
gjorde i Skéane. I det arbete som presenterades dar har inte jag upptickt
att det finns ndgonting som skulle bryta mot nigra lagar. Man visade att
man besokte arbetsplatser, att man informerade om fackliga réttigheter
etcetera.

Den bild som gavs dér tycker jag var vl motiverad. Det &r ocksé fullt
befogat bade for Byggnads och for Transport att kdnna oro infor sina
branscher. Jag hoppas att de forbunden nu ocksé sluter upp och hjélper
till att driva pa sé att det uttalande som riksdagen nu gor till regeringen
om att forstirka de fackliga rittigheterna "omedelbums" verkstélls.

Anf. 81 MARGARETA ANDERSSON (c):

Herr talman! Tyvirr tycker jag att den hér debatten har fétt fel fokus.
Vi pratar om bidrag och annat nér det egentligen handlar om arbetsmark-
nadsfragor. Det dr ménniskor som vill komma hit for att arbeta vi talar
om. Det &r inte médnniskor som i forsta hand kommer hit for att begéra
bidrag for att Gverleva.

Mycket av den hér diskussionen tror jag ocksa handlar om réddsla och
tyvérr ocksd okunskap, inte minst fran regeringens och statsministerns
sida.

Kommissionen har gjort undersdkningar av vad som har hént vid ti-
digare utvidgningar. Det har sagts tidigare i dag fran den hér talarstolen
att ndr Spanien, Portugal och Grekland kom in blev det ingen invasion
till de stater som da var med i EU. Och vi har inte sett sdrskilt manga
spanjorer och greker komma hit for att jobba och leva pa vara bidrag. Det
kommer nagra stycken fran olika ldnder som vill vara hér och jobba och
som ocksa dr viktiga. Vi rekryterar ju faktiskt aktivt lakare frén bade
Spanien och Polen.

Irldndarna har inte heller kommit hit for att leva pa bidrag. Daremot
har de bidragit bade i sen tid och i historisk tid till att gora Sverige till en
levande och stark ekonomi. Darfor dr det viktigt att vi vilkomnar nya
ménniskor, inte bjuder in dem med armbagen eller sdger: Vénta lite, vi dr
inte riktigt klara med hur det hér ska fungera i vart land.

Tyvirr riskerar statsministerns tal om social turism att bli en sjalv-
uppfyllande profetia. Tyvérr finns svartarbetarna, som ménga har talat 55
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om, hir redan i dag. D& far vi 16sa de problem vi har. Men vi maste inte
forutsatta att de som vill komma hit lite senare, om nagra ménader eller
nigra ar, ocksd kommer att vara svart arbetskraft. Risken &r ju att vi
hindrar dem som vi vill vilkomna och i stillet fir in &nnu mer av dem
som jobbar pa olika sitt som vi inte uppskattar.

Jag tycker att det ar vidldigt viktigt att vi ser skillnaden, att vi hélsar
ménniskorna vilkomna och talar om att de visst far komma hit och jobba,
men att vi ocksd den dagen vi ser problemen ser till att rdtta till dem.
Men vi ska inte gora det forrdn vi ser dem.

Darfor tycker jag att det &r viktigt att vi foljer de fyra partiernas nej
till 6vergangsregler i den omrostning som kommer att dga rum i efter-
middag.

Anf. 82 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Som ndmnts tidigare i dagens debatt av min partikollega
Mona Jonsson dr Miljopartiet motstdndare till diskriminerande regler for
de nya medborgarna i EU. Jag anser att forslaget om Overgangsregler
skapar en djup spricka i EU och gor att landerna delas upp i ett A- och ett
B-lag dar den fria rorligheten for ménniskor begrénsas.

Jag beklagar ocksé djupt att den socialdemokratiska regeringen med
statsminister Persson i spetsen skapat en oro hos manga ménniskor ge-
nom att tala om social turism. Regeringens stéllningstagande for de hir
diskriminerande Overgangsreglerna dr mer grundat pa rddsla och okun-
skap &n pa relevanta fakta.

Med forslaget till overgangsregler vill uppenbarligen s-regeringen
isolera Sverige frdn méinniskor utanfor vért land som vill jobba i vart
land. Fri rorlighet for kapital ska gélla for sdvil gamla som nya EU-
lander. Déaremot ska inte fri rorlighet for ménniskor finnas. Det 4r en
ganska hidpnadsvickande s-politik. I detta sammanhang ska man ocksa
komma ihag att det var Socialdemokraterna som argast argumenterade
for en parlamentarisk utredning om arbetskraftsinvandring fran lander
utanfor EU- och EES-omrédet.

Slutsatsen ar uppenbarligen att Socialdemokraterna ér ridda for mén-
niskor utanfor Sveriges granser. Socialdemokraterna bor faktiskt ta sig en
ordentlig funderare 6ver den politiken.

Det finns redan i dag stora problem pa den svenska arbetsmarknaden
som kriaver politisk handling. Det giller forekomsten av svartarbete,
l6nedumpning, ekonomisk brottslighet, foretag som undanhaller skatter
och avgifter, diskriminering och arbetstagare som utnyttjas hansynslost.
Det ar problem som pastas kunna forvirras i samband med utvidgningen.

Fran Miljopartiets sida anser vi att dessa problem maste atgérdas oav-
sett utvidgningen. Vi édr beredda att arbeta konstruktivt for att fa en béttre
fungerande svensk arbetsmarknad. Miljopartiet har darfor haft en arbets-
grupp tillsammans med LO om dessa fragor, ett samarbete som har prag-
lats av konstruktiva samtal for att hitta l6sningar pa problem pa en rad
punkter och dér vi ocksa hittat en samsyn pa nagra av fragorna.

En arbetsmarknad maste priaglas av jamlikhet och likabehandling. De
forslag som vi ldgger fram fran Miljopartiets sida ska vara generella och
lika for alla, oavsett om det &r nya eller gamla EU-medborgare. Vi vén-
der oss starkt mot uppfattningen att vi forst maste se till att de som finns i
Sverige far arbete innan vi har 6ppenhet gentemot ménniskor i andra



lander. Det finns inte i samhéillet ett visst antal arbeten att fordela. Varje  Prot. 2003/04:104
ménniska som flyttar hit for att arbeta och bositta sig ar en tillgdng for 28 april
landet. Det leder till ny foretagsamhet och fler arbetstillfillen och far
positiva effekter pd integrationen. Séirskilda regler
For att arbetstagare frdn de nya EU-landerna och utlandsfodda som  ,4¢r en svergdngs-
lever i Sverige redan i dag ska kunna fa ett arbete som motsvarar deras  period for arbetstagare
kompetens och kvalifikationer r det nodvéndigt att komma till rétta med 44, EU:s nya
den stora diskrimineringen i arbetslivet. Inte minst Integrationsverkets ,,cq7emsstater
senaste rapport visar att manniskor med annan bakgrund &n den svenska
diskrimineras kraftigt pd den svenska arbetsmarknaden. Denna omfat-
tande etniska diskriminering kostar samhillet médnga miljarder varje ar.
Om utlandsfodda slutade diskrimineras pa arbetsmarknaden skulle pa
lang sikt BNP 6ka med néstan 90 miljarder kronor.
Vi vill bekdmpa all form av diskriminering pa arbetsmarknaden och
foreslar i var motion dérfor aktiva insatser och dkade anstringningar mot
diskriminering i arbetslivet. Vi tycker att statliga medel for en folkbild-
ningskampanj mot diskriminering i arbetslivet ska genomforas och drivas
av parterna. Vi dr overtygade om att enda séttet att fa ett starkt skydd mot
diskriminering dr att de fackliga organisationerna driver dessa fragor
lokalt.
Vi maste ha en aktiv offentlig upphandling. Sverige maste dérfor rati-
ficera ILO-konvention nr 94. Offentlig upphandling kan och ska anvén-
das som ett verktyg for att vidmakthélla och frdmja sociala forbattringar i
samhillet. Den mdjligheten anvidnds for nirvarande i alltfor liten ut-
strickning. EG-reglerna hindrar inte att samhéllet uppstiller sociala krav
pa leverantdrer av varor och tjinster.
Vi vill ocksd anvidnda den offentliga upphandlingen som ett aktivt
verktyg for att motverka diskriminering. Den offentliga upphandlingen
omfattar ca 400 miljarder kronor. Genom att infora antidiskriminerings-
klausuler i den offentliga upphandlingen forbehaller sig kommuner,
landsting och staten rdtten att hiva avtal med foretag som diskriminerar
anstéllda pa grund av etnicitet och kon.
Vi vill ocksd ha en ny samlad myndighet. Sverige maéste ha en ar-
betsmarknad som vilkomnar ménniskor med olika bakgrund. Det &r i
hogsta grad en tillvixtfraga. Det borde darfor inrdttas en samlad myndig-
het som arbetar strategiskt och samhillsanalytiskt mot all slags diskrimi-
nering.
Vi behover ocksé atgirder pa den svenska arbetsmarknaden, som jag
sade inledningsvis. Miljopartiet foreslar ett storre socialt ansvar for stor-
foretagen genom att minska mojligheterna till fusk hos underentreprend-
rer och for att sdkra betalningar for skatter och sociala avgifter. I kedjor
med manga underentreprendrer tycks det inom vissa branscher finnas en
stor illegal verksamhet déar anstdllda far svarta 16ner, ibland véldigt laga,
och framfor allt saknar det skydd som kollektivavtal ger. De hamnar
ocksa utanfor en del av samhillets skyddssystem. Staten forlorar skat-
teintékter, och de seridsa foretagarna som vill gora ratt for sig slds ut och
har ingen mojlighet att konkurrera med dem som fuskar med underbuds-
konkurrens. Vi ar déarfor fran Miljopartiets sida beredda att diskutera ett
obligatoriskt system for entreprendrsavdrag eller ett annat system dir
ansvar for betalningar av skatter och sociala avgifter laggs pa huvudent-
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reprendren. | ett sddant arbete bor sérskilt sméaforetagens villkor beaktas
liksom eventuella likviditetsproblem.

Auktorisation av bemanningsforetag dr nddvandigt for att oseridsa fo-
retagare inte ska kunna konkurrera med att betala laga eller svarta 16ner.
En ndmnd bor bildas som har till uppgift att utdva denna tillsyn. Fragor
om arbetsmarknadsetik och affarsetik kan utvecklas av ndmnden enligt
praxis. Om inte foretagen uppfyller kraven pa auktorisation kan denna
aterkallas.

Efterkontrollen av F-skattsedlar ska skérpas sa att dessa inte anvénds
for att underldtta ekonomisk brottslighet. Detta ska gbras utan att gora
det svarare for ménniskor att starta egna foretag genom Skad byrakrati.
Grénsen mellan arbetstagare och foretagare ar i dag inte helt tydlig. Detta
utnyttjas av oseridsa foretagare, konsulter och formedlare genom att F-
skattsedel anviinds pa ett felaktigt sdtt. Ar man arbetstagare ska man
omfattas av de arbetsrittsliga lagarna och det skydd som de erbjuder. Vi
anser att det ska vara létt att fa F-skattsedel och driva foretag. Véara for-
slag handlar om att skérpa efterkontrollen av dem som beviljas F-skatt-
sedel, inte att sdtta upp olika kvalificeringsgrunder for att fa F-skattsedel.

Nagra av de punkter vi gérna lyfter upp ar att vid anmélan fran pri-
vatperson eller facket ska Skatteverket, om skélig misstanke om brott
foreligger, omedelbart géra en uppfoljning av om villkoren for att fa F-
skattsedel fortfarande giller. Galler ¢j de forhallanden som innehavaren
av F-skattsedeln intygat om ska F-skattsedeln givetvis dras in. Skattever-
ket bor darfor bygga upp en sirskild granskningsenhet som tar emot
anmélningar och gor denna uppfoljning. Det méste ocksa vara mojligt for
Skatteverket att gora oanmaéld revision hos dem som innehar F-skatt-
sedel. For att detta ska bli mojligt krdvs en lagindring. Det ska ocksa
inforas hogre straffavgifter for de foretag som anvinder svart arbetskraft.
Sanktionerna bor vara omedelbara, vilka de inte &r i dag.

Vi har manga forslag om att Skatteverket ska gora saker. Det ar vik-
tigt. Darfor ar jag glad Gver att Miljopartiet fick igenom 1 varbudgetfor-
handlingarna att Skatteverket redan nu ska fa ytterligare 20 miljoner for
att omedelbart sétta i gang arbetet.

Herr talman! Vi &dr ocksé beredda att prova mojligheten for fackliga
organisationer att bittre bevaka att arbetsgivare foljer de kollektivavtal
de har forbundit sig att folja i foretag som saknar medlemmar i facket.
Diarmed fér vi en effektiv kontroll mot 16nedumpning. Med en funge-
rande arbetsmarknad behdvs inga begrinsningar i de nya EU-
medborgarnas mojligheter att komma till Sverige for att arbeta. Vi maste
kombinera 6ppenhet med réttvisa och jamlika spelregler pa arbetsmark-
naden. Syftet med fordndringarna ar alltsd att mojliggora en effektiv
avtalskontroll. De forslag som vi har tittat pad i medbestimmandelagen
§ 19 har inte till syfte att sprida uppgifter om enskilda personers l6ner i
allménhet utan just att folja upp att kollektivavtalen f6ljs.

Vi kommer fran Miljopartiets sida att aktivt arbeta i riksdagen for att
de forslag som vi har lagt fram ocksa ska bli verklighet — just for att en
battre arbetsmarknad ska finnas i Sverige oavsett utvidgningen. Ménga
av forslagen kréver lagindringar och tar ddrmed tid att genomfora. Vi
bedomer déremot att dessa forslag inte behover genomforas innan den
fria rorligheten for de nya EU-medborgarna borjar gilla den 1 maj. Det
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Anf. 83 ANDERS KARLSSON (s): Séirskilda regler
Herr talman! Sverige har en lang tradition av ut- och invandring. Frén  ynder en overgdngs-
det att stora delar av befolkningen limnade Sverige for att frimst bege  period for arbetstagare
sig till Amerika under 1800-talet dérfor att de inte hade ndgon framtids-  fign EU:s nya
tro i Sverige, ser vi nu att ménniskor fran vérldens alla horn soker sig hit  edlemssiater
for att forverkliga sina drommar och idéer. Sverige har haft, har fortfa-
rande och kommer &dven i fortséttningen att ha arbetskraftsinvandring. Att
ménniskor ror sig over grianser dr en viktig del av det internationella
samspelet. Det dr ofta en forutséttning for utveckling, inte minst for Sve-
rige som ett litet land. Det finns otaliga exempel pé att samhillen som
isolerar sig och stinger ute den dvriga vérlden, andra kulturer och influ-
enser, ocksa stianger ute utveckling och dynamik. De stagnerar.
Liksom det ar naturligt att svenskar ger sig ut i vérlden for att studera,
arbeta eller bilda familj, &r det berikande for oss att ménniskor vill
komma hit. Den alltmer 6kade globaliseringen innebér inte bara mer av
sammanfldtade ekonomier, kapitalfldden och teknikutveckling, utan
ocksé att ménniskor ar rorliga Gver granserna.
Herr talman! Ungefar 120 miljoner personer lever i dag i ett land dér
de inte dr fodda. Givetvis finns det manga olika orsaker till detta. Framti-
den kommer férmodligen att krdva &nnu mer av Sppenhet och fri rorlig-
het. Den demografiska utvecklingen i Sverige och i 6vriga Europa
priglas av en minskad befolkningstillvéxt och en &ldrande befolkning. I
rapporten Arbetskrafisinvandring — Atgérder for att méta framtida ar-
betskraftsbehov fran ar 2001 siger AMS och Migrationsverket att svarig-
heten att rekrytera arbetskraft markant har vuxit inom vissa omraden,
framfor allt i yrken som kraver hogskoleutbildning. Pa sikt kan det darfor
finnas mycket som talar for att Sverige och 6vriga EU-ldnder bor ges
okade mojligheter till arbetskraftsinvandring. En 6kad arbetskraftsin-
vandring kan formodligen med de ritta forutsédttningarna bidra till hallbar
tillvaxt och vélfard 1 Sverige.
Men for oss socialdemokrater dr en viktig utgangspunkt att bibehélla
och utveckla trygghetsreglerna pa arbetsmarknaden sa att d&ven invandrad
arbetskraft till fullo omfattas av de arbetsrittsliga reglerna. Kollektivav-
talsratten maste vidrnas. Samma lagar och samma avtal och regler ska
giélla for alla som arbetar i Sverige. Sverige behdver en kunnig arbets-
kraft, ett arbetsliv som tilldter de anstillda att utvecklas och inte utnytt-
jas. Dirfor vill vi infora 6vergangsregler. Overgangsreglerna ir till for att
vi ska fa tid pa oss att gora vissa justeringar i skyddslagstiftningen pa
arbetsmarknaden, helt i syfte att skydda arbetare fran att utnyttjas pa den
svenska arbetsmarknaden.
Herr talman! Vi socialdemokrater vill med kraft understryka att pro-
blemet inte &r ett tillskott av arbetskraft, som utvidgningen kan medfora.
Problemet pa kortare sikt ar de risker som sérskilt den invandrade arbets-
kraften kan stéllas infor nér lagar och regler riskerar att sittas at sidan.
Herr talman! Vi socialdemokrater vill att alla som arbetar i Sverige
arbetar under samma lagar, samma avtal och definitivt inte utnyttjas.
Med dessa ord vill jag yrka bifall till forslaget i betédnkandet.
(Appléder) 59
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Anf. 84 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Herr talman! Jag har egentligen bara en friga till Anders Karlsson.
Varfor kunde man inte redan for flera ar sedan, nir man sag att reglerna
behover fordndras, inleda dessa fordndringar? Svart arbetskraft pa den
svenska arbetsmarknaden ar ett problem. Mojligen skulle det problemet
accentueras nar det kommer in fler ménniskor, men det ar inte nytt i och
med detta.

Anf. 85 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Svaret till Margareta Andersson dr att det nog har tagit
sin tid att fa allmidnheten och kanske dven det politiska systemet att se
farhdgorna, som har funnits pa den svenska arbetsmarknaden under en
tid, inte minst i de sddra delarna av Sverige. Det &r ocksa just i de s6dra
delarna som de problem som nu finns pd arbetsmarknaden med svart
arbetskraft har borjat. Margareta Andersson, jag och andra i utskottet var
for ovrigt pé besok i Malmo och sag hur man utnyttjade utlandsk arbets-
kraft.

Det handlar nog snarare om att det har tagit sa lang tid att verkligen fa
hela det politiska etablissemanget att inse problematiken.

Anf. 86 MARGARETA ANDERSSON (c) replik:

Herr talman! Jag kan halla med om att det hédr &r lite grann av ett
uppvaknande for valdigt manga. Diskussionen om svart arbetskraft har
funnits, men den har accentuerats av detta.

Jag forstér 4ndé inte varfor man ska blanda ihop invandringen frén de
nya EU-ldnderna med detta stora problem. Problemet har vi redan nu.
Vad vi riskerar &r att gora det svarare for dem som vill komma hit legalt
och arbeta, medan vi diremot kommer att ha kvar problemen med den
svarta arbetskraften, och kanske forvirrar dem, darfor att ménniskor inte
kan komma in i landet pé ett legalt sétt.

Anf. 87 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja se det s& hdr. Nu goér man det som ett
tillkdnnagivande, som foreslas i betdnkandet. Det géller de fackliga orga-
nisationerna och méjligheterna att stirka skyddslagstiftningen i arbetsrét-
ten. Men det tar tid att genomfora det. For att kunna genomfora den for-
andringen behdver man flytta fram intréddet pa arbetsmarknaden kanske
tvad ar. Det ar for att klara den skyddslagstiftning som jag tror att vi
egentligen dr ganska dverens om. Vi var i alla fall 6verens nér vi var i
Malmo om att s& som arbetsmarknaden sag ut dir kan det inte se ut.

Det handlar bara om att flytta fram intrddet for fri rorlighet i exem-
pelvis tva ar, for att vi ska klara av att fixa regelsystemet sé att ingen ska
behova jobba under de vidriga forhdllanden som vi fick ta del av nér vi
var i Malmo med arbetsmarknadsutskottet.

Anf. 88 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja kommentera Anders Karlssons historie-
skrivning. Han sédger att Socialdemokraterna alltid har bejakat arbets-
kraftsinvandring, att det har varit jattedppet, att ménniskor fran hela
vérlden har fatt komma hit och arbeta. Det &r inte sant.
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betskraftsinvandring. Du vet mycket vél att inte mer @n ett hundratal
ménniskor fran Afrika, Asien och Sydamerika har fatt komma hit for att  ggykilda regler
arbeta sedan borjan pa 70-talet. Du vet detta mycket val. Varfor beréttar ;46 en overgdngs-

du dé en forljugen historia? period for arbetstagare
fran EU:s nya
Anf. 89 ANDERS KARLSSON (s) replik: medlemsstater

Herr talman! Jag vet inte om det dr samma historia vi pratar om. Jag
kommer fran en kommun som har haft vildigt mycket arbetskraftsin-
vandring. Men vi ska skilja pé arbetskraftsinvandring och asylbehovet.

Arbetskraftsinvandringen har varit véldigt utbredd i Sverige, inte
minst frdn de sydeuropeiska ldnderna, inklusive Jugoslavien, och mycket
fran Finland. De har kommit till min hemkommun och har tagits emot av
de fackliga organisationerna och befolkningen med 6ppna armar. Det ar
inget unikt, utan det finns pd manga andra stéllen i Sverige. Att séiga att
vi inte skulle bejaka arbetskraftsinvandring &r direkt felaktigt. Vi har
gjort det.

Diremot fick vi oerhdrda problem pa arbetsmarknaden i borjan pa
90-talet, da vi hade néra 10 % Oppen arbetsloshet. Vid det tillfallet fanns
inget behov av arbetskraftsinvandring.

Lat oss halla isér arbetskraftsinvandring och allmén asylpolitik, alltsa
att komma till Sverige pa grund av skyddsbehov.

Anf. 90 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Herr talman! Ja, fram till 1968 fanns det en ganska 6ppen attityd fran
Sveriges sida vad géller arbetskraftsinvandring. Men da var det fackfore-
ningarna och socialdemokratin som stingde detta land for arbetskraftsin-
vandring.

Vi ska skilja, som du sidger, mellan asylinvandrare och de andra. De
andra har inte fatt komma hit, framfor allt inte fran tredje vérlden. Ni har
haft en extremt diskriminerande politik vad géller arbetskraftsinvandring.
Det har fatt komma nordiska medborgare och efter 1995 ocksa vésteuro-
peiska medborgare, medborgare fran EU. Men for dem fran tredje vérl-
den som vill komma hit och arbeta har ni hallit dorren stdngd. Det finns
ingen annan sanning att berétta. Det borde du erkdnna.

Anf. 91 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Man har varit vilkommen att komma till Sverige och
arbeta om det har funnits ett behov av den arbetskraft som vill komma
hit. Daremot har vi i dag en arbetsloshet som motsvarar ungefar 6 %
Oppen arbetsloshet — alltsd alldeles for stor. Vi har 340 000 ménniskor
utanfor arbetsmarknaden.

Vi har i Sveriges riksdag ett ansvar att se till att de mdnniskorna forst
och fraimst kommer i arbete innan vi ser till att 6ppna for dem fran tredje
vérlden och séger vilkommen hit som arbetskraftsinvandrare. Lét oss se
till att de mé@nniskorna kommer i jobb, inte minst ménniskor med ungefar
samma bakgrund som din, Mauricio, som har kommit hit och har svart
att komma ut pé arbetsmarknaden. Sedan kan vi se till att tredje varldens
medborgare ir vilkomna hit som arbetskraftsinvandrare, nir vi har behov
av den arbetskraften. 61
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Anf. 92 ULF HOLM (mp) replik:

Herr talman! Jag vill ocksa kommentera historien nir det géller ar-
betskraftsinvandring. Socialdemokraterna och Vénstern rostade forra aret
emot forslaget om att forenkla regelverket. Och hér stir du nu och berét-
tar om hur Oppet Socialdemokraterna har jobbat for en 6kad arbetskrafts-
invandring och att ni ser positivt pd det och s& vidare. Det &r en falsk
historieskrivning.

Tidigare, och till och med i dag, har det varit fruktansvért svart att fa
tillstand att jobba i Sverige. Antalet som kommer hit pa grund av arbets-
kraftsinvandring kan vi rékna i hundratal. Det 4r i princip bara borsfore-
tagare, forskare och fotbollsspelare som &r vdlkomna hit. Det &r Social-
demokraternas arbetkraftsinvandring, och den vinder jag mig starkt mot.

Det méste vara enklare for alla att komma hit. Det finns inte ett sta-
tiskt antal jobb i Sverige. Jag &r helt overtygad om att ju fler som kom-
mer hit och jobbar, desto mer 6kar ocksé den totala arbetsmangden. Det
kommer alla till godo.

Anf. 93 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Nej, historieskrivningen &r definitivt inte falsk och
osann. Vi har bejakat arbetskraftsinvandring, men, méirk vil, i ordets
ritta bemérkelse: arbetskraftsinvandring for att ge méanniskor méjlighet
att komma hit och fa ett arbete och sysselséttning och kunna forsérja sin
familj.

Om vi stér infor det faktum, som jag tror att vi &r ganska dverens om i
Miljopartiet och socialdemokratin, att vi maste se till att de ménniskor
som i dag star vid sidan av arbetsmarknaden forst och frimst ska komma
ut pd arbetsmarknaden &r vi ockséd beredda att ta in arbetskraftsinvand-
rare nér vi har fatt ned de talen.

Vi behdver alltid arbetskraftsinvandring i Sverige, och vi har det fort-
farande. Det &dr ungefar 25 000 som varje &r kommer hit i arbetskraftsin-
vandring inom olika sektorer. Det dr ndodvéndigt. De har specialkompe-
tens och sd vidare som vi inte har. Det ska vi bejaka, och det gor vi
ocksa.

Anf. 94 ULF HOLM (mp) replik:

Herr talman! 1 frdga om 6kad kamp mot diskriminering i arbetslivet
ar vi helt 6verens. Jag hoppas didrmed, med Anders Karlssons ord, att vi
far stod for Miljopartiets forslag inom dessa omradden som vi har lagt
fram i samband med den hér diskussionen, att bekdmpa diskriminering.

Det tar tid att genomfora en del av alla de forslag som vi har lagt fram
pa det hir omradet. Men jag tycker att det &r lite trist att hora att de som
ska drabbas av regeringens senfardighet med att se problemen pa den
svenska arbetsmarknaden dr de nya medborgarna i EU. Det &r inte rétt-
vist att gora pa det sittet.

Jag ér helt 6vertygad om att det behovs atgirder pa den svenska ar-
betsmarknaden, och dir kan vi nog komma 6verens med Socialdemokra-
terna — kanske inte i arbetsmarknadsutskottet men diaremot i socialforsak-
ringsutskottet — om att vi méste jobba med de hér fragorna. Darfor tror
jag ocksa att de hir forslagen maste vinna majoritet och maste kunna
genomforas, men de ir inte avgorande for utvidgningen av EU. De pro-
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Anf. 95 ANDERS KARLSSON (s) replik: Séirskilda regler
Herr talman! UIf Holm! Jag tror inte att vi &r 6verens. Du sdger att du  ypnder en Gvergdngs-
inte tror att problemen blir storre. Jag tror att de kan bli storre, och for att  period for arbetstagare
garantera att de inte ska bli storre vill vi infora dvergdngsregler. Jag kan  frgn EU:s nya
ha fel. Ulf Holm kan ocksé ha fel. medlemsstater
Jag horde 1 Bo Konbergs inldgg att det skulle vara ungefér kollektiv-
avtalslon, men det var inte viktigt om det var kollektivavtalslon. Jag tror
att vi dr 6verens med Miljopartiet och med Vénstern om att det, om man
jobbar i Sverige, ska vara de kollektivavtalsloner som finns, alltsd mot-
svarande l6ner som finns i Sverige.
Det ar inget som hindrar folk fran att komma hit och jobba. Man ska
gé till sin ambassad eller sitt hemland och ansdka och séga: Jag har ett
jobb pa Nilssons mekaniska i Almhult. Dér kan jag bérja. Jag far avtals-
enlig 16n. Jag har fixat alltihop. Det 4r en varaktig anstillning. Ja visst:
Vilkommen hit och jobba!
Om det &n star 15, 20, 25, 100 metallarbetare med samma kompetens
i Almhult utan arbete s& har man méjlighet att komma hit. Vi stinger inte
ute ndgon. Vi vill bara garantera, aterigen, att skyddslagstiftningen for
arbetstagare dven ska gilla de ménniskor som kommer hit fran de nya
EU-landerna.

Anf. 96 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Herr talman! Jag och Anders Karlsson dr overens om problembe-
skrivningen, hur det ser ut pa arbetsmarknaden. Vi dr ocksa overens om
vikten av att stdrka kollektivavtalen och de fackliga réttigheterna. Dire-
mot dr vi, som bekant, inte dverens nir det giller synen pé overgangsreg-
ler.

Vad jag inte forstar och vad ingen, inte heller fran fackligt hall, hitin-
tills har lyckats forklara &r pa vilket sitt krav pa arbetstillstand 16ser de
problem som vi har pa arbetsmarknaden. Pa vilket sitt 16ser det proble-
met for de polska arbetarna i Skane? Pa vilket sitt 16ser det problemet
med den 16nedumpning som vi ser bland chaufforer? Pa vilket sitt 16ser
det problemet med missbruk av F-skattsedlar?

Anf. 97 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Det finns en sak, Camilla Skoéld Jansson. Om det inte
blir nigra 6vergéngsregler kan man i praktiken ta sig till Sverige och
sdga att man ska jobba. D& kan man jobba pd samma foretag som jag
nimnde tidigare i Almhult, om det nu finns. Man kan jobba dir for 30
eller 40 kr i timmen, och s& far man en anstillning i 14 dagar. Sedan
sdger de: Tack och adjoé! Och sé blir man utskickad.

Om det hér foretaget inte har kollektivavtalsmdjligheter kan inte hel-
ler den fackliga organisationen goéra nagot. Skyddslagstiftningen récker
inte till i dag. Vi dr 6verens om att vi ska utveckla den. Den ska vi for-
dndra sé att den blir bittre.

Vi kan kanske anklaga oss sjdlva, bade socialdemokrater och Vins-
terpartiet och andra i kammaren, for att vi inte har gjort det tidigare. Men
Tomas Eneroth har ju pa ett foredomligt sétt tidigare sagt att det inte har 63
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funnits majoriteter for att kunna forédndra de lagstiftningarna. For att
kunna klara av det séger vi att vi fixar lagstiftningen. Men for att garan-
tera att de som kommer hit fran de nya medlemsldnderna i EU far rétt [6n
och ritt villkor, som alla andra har i Sverige, vill vi att de har en varaktig
anstéllning och att det verkligen ar ritt 16n som utbetalas.

Anf. 98 CAMILLA SKOLD JANSSON (v) replik:

Herr talman! Problemet som vi har pa arbetsmarknaden i dag &r att
det finns oseridsa arbetsgivare som gér runt krav pé arbetstillstind, som
gar runt krav pa kollektivavtalsenlig 16n. Det ar det som vi maste komma
at. Man ska inte via F-skattsedel och via andra insatser eller atgirder
kunna ga runt de regler som finns. Jag menar att man inte 16ser det har
med Gvergangsregler om krav pa arbetstillstdnd, utan det handlar om de
andra fackliga kraven, som vi nu har kommit dverens om. Det &r det som
jag menar ocksa i mitt inldgg.

Det dr sd uppenbart att regeringens utgdngspunkt har varit resone-
manget om social turism och inte arbetsmarknad, men 1at oss lamna det
bakom oss. Lét oss hoppas att dagens votering nu visar vilken majoritet
som finns i riksdagen. Det finns ingen tidsfrist. Vi har inga diskrimine-
rande dvergangsregler, utan de fragor som vi maste jobba med &r de som
s, v och mp nu har enats kring och som kommer att stirka de fackliga
organisationernas mojlighet att forsvara kollektivavtalen. Det menar jag
ar den allra bésta 16sningen for att man ska fa ordning och reda pa ar-
betsmarknaden.

Anf. 99 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Ja, om det ar vi dverens, Camilla Skold Jansson. Sjalv-
klart ar vi det. Men det hér géller innan de har sina instrument i handen.

Négon sade tidigare — det kanske var Erik Ullenhag — att vi har vérl-
dens starkaste fackforening. Ja, den skulle jag kunna jdmfora med sym-
foniorkestern fran Wien som jag brukar lyssna pa, pa TV, pa nyarsdagen.
Den dr kanske vérldens framsta. I alla fall 4r den en av vérldens framsta.
Men hur bra spelar den om instrumenten inte racker till? Det ar precis sa
det ar pa arbetsmarknaden i dag. De lagar som de fackliga organisation-
erna har, svensk skyddslagstiftning, ricker inte till dirfor att samhaillet
ser annorlunda ut i dag 4n det gjorde nidr man stiftade dem. De lagarna
riacker inte till, och da har man inte instrumenten for att klara av det hér.
Da sdger vi: Lat oss infora overgangsregler under tva ar, sé att man verk-
ligen ser till att de ménniskor som kommer hit har avtalsenliga 16ner, att
de jobbar under riktiga villkor. Detta ska da goras for att skydda de mén-
niskorna. Under den tiden fixar vi fram instrumenten, sa att vi kan spela
musiken rétt.

Anf. 100 MAUD OLOFSSON (c):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 1 i
betdnkandet.

Pé 16rdag har Europas medborgare anledning att fira. Vi kan fira in-
tradet av de tio nya medlemslidnderna, och vi far ett demokratiskt, fritt
och enat Europa efter det virsta sekel minskligheten har skédat.

Ja, vi har verkligen anledning att fira nir vi hélsar vara grannar runt
Ostersjon och i centrala Europa vilkomna i var gemenskap. Tyvirr har



debatten om Overgéngsregler smolkat glddjen. Det har varit en mycket  Prot. 2003/04:104
mérklig debatt dar alla riksdagspartier for inte sérskilt lange sedan stod 28 april
enade i bedomningen om att vi inte behdvde nagra dvergangsregler. Vi
stod bakom statsministerns kritik mot de harda 6vergéngsreglerna i Tysk-  Sgyskilda regler
land och Osterrike. Men det var dd. Nu ér det ett annat ljud i skéllan. Nu ;46 en 6vergdngs-
ar tonnfall.et. annorlunda.. ) o ) ) period for arbetstagare
Nar vi i Centerpartiet diskuterade vart stillningstagande utgick vi frdn 44, EU:s nya
var grundldggande vérdering om alla manniskors lika ritt och virde. Det  ,oq1emsstater
var dér vi borjade, och alla ménniskors lika rétt och virde giller for oss
alltid och alla.
Den hér debatten har pd ménga sitt varit omtumlande ocksa for mig.
Séllan har jag mott sé starka reaktioner, bade for och emot forslaget. Det
finns en osdkerhet om vad som hénder hirnést, funderingar pa vad som
hinder med den svenska vélfarden, och det har inte varit en létt debatt
alla ganger. Det finns en stor oro, men framfor allt har den hir oron
spétts pa och gotts av dem som har pratat om social turism.
Barbro Holmberg séger i dag att vi maste skydda de medborgare som
kommer hit och far jobb. Men, kdra véinner, de har ju inte bett om det hir
skyddet. De har aldrig fragat efter denna omtanke som Barbro Holmberg
ger uttryck for. De vill ha Oppna grianser och komma hit till oss pa
samma villkor som vi fér ritt att komma till dem.
Jag kan forsta att méanniskor kénner oro dver brister i var vilfard. Det
saknas pengar till varden, till skolan, till polisen, till vigar. Ja, det saknas
pengar till i stort sett allt mojligt i dag. Det hdr méter véldigt manga
svenskar i vardagen, men det &dr viktigt att komma ihag att det ar vara
hemmasnickrade problem. Det kan inte vara de mdnniskor som inte ens
har satt sin fot hér som rar for att inte vi har pengar till vilfarden. Vi kan
inte skylla pd dem som inte ens har varit hér for att inte vi far pengarna
att ricka. Det ar vart eget problem, och det ska vi 16sa sjdlva.
Jag tycker ocksé att det dr viktigt att se att vi faktiskt har stor nytta
och stor glddje av méanniskor som kommer hit och bidrar till var tillvixt
och utveckling. I dag har vi 1 000 polska ldkare i vart land. Det dr en
tillgang. De tillfér mycket. Och vi kommer att behéva méanga fler i fram-
tiden som kommer till oss och hjélper till att bygga Sverige.
Sverige har en historia dir manga ménniskor frén olika linder har
kommit till oss och hjilpt oss att bygga Sverige. Méanga foretag ar star-
tade av folk som har kommit till oss av olika skdl. Det &r inte stingda
granser som har utvecklat Sverige. Det dr tvartom. Det finns inte en viss
méngd arbeten som vi ska fordela. Arbeten skapas av minniskor, av
ménniskors tankar och idéer. Da ska vi vidlkomna dessa tankar och idéer
varhelst de ma komma fran.
Sedan kan vi vl ocksd komma ihag att det finns ett och annat svenskt
foretag som beger sig till ett och annat land utanfor Sveriges grénser och
nyttjar den laglonesituation som s& manga har pratat om hir i dag. Vad
tycker vi om det, nédr svenska foretag ger sig ut i vriga vérlden och far
jobb?
Jag tycker ocksé att det dr viktigt att fundera Gver hur vi ser pa oss
sjdlva som medborgare. Tror vi att ménniskor vill forsorja sig sjilva eller
tror vi att man vill leva pa bidrag? Jag tror att de allra flesta vill gora
nytta och forsorja sig sjilva bade i Sverige och i andra lander. D& maste
vi ocksé lata méinniskor gora det, hitta drivkrafterna sé att det blir moj- 65
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ligt. Och handen pa hjartat: Tror vi verkligen att medborgarna fran de
nya medlemsldanderna skulle vara mer bendgna att leva pa bidrag an vi
sjilva ar? Dessa medborgare har ju knappt ens haft ett bidragssystem
utan har i svara tider faktiskt fatt anstridnga sig allt de har kunnat for att
overleva och forsorja sig sjélva.

Regeringen har inte ens sina egna ambassader med sig nér den redo-
visar underlaget for de hir besluten. Nar ambassader for de olika med-
lemsldnderna redovisar laget visar de samfillt att risken — eller chansen,
beroende pa hur man ser det — att médnniskor skulle komma hit i stora
méngder &r véldigt liten. De som har storst bendgenhet att rora pé sig ar
faktiskt de som &r mest vélutbildade. Jag tycker att vi har anledning att
fundera 6ver det.

Jag dr ocksa glad i dag Over att det finns en tydlig majoritet mot over-
géngsregler, och jag hoppas att det kommer att visa sig i voteringen. Det
ar en viktig signal som riksdagen nu har mdjlighet att skicka till vara
grannar; att Sverige ar ett land som véilkomnar utvidgningen, som val-
komnar de nya medborgarna och som inte tdnker acceptera att Europa
delas in i ett A-lag och ett B-lag. Det innebdr forhoppningsvis ocksa att
vi kommer att slippa de vergéngsregler som Polen och andra l&nder har
hotat att inféra mot de gamla EU-medlemmarna sa att inte bara nya EU-
medborgare kan arbeta i Sverige utan ocksd svenskar kan arbeta i Est-
land, Lettland, Litauen och Polen. Jag hoppas att vi tillsammans kan gora
Ostersjon till bade ett fredens och den ekonomiska utvecklingens innan-
hav.

Jag ser fram emot att vi pd 16rdag verkligen har fri rorlighet — inte
bara for kapital, varor och tjénster utan framfor allt for manniskor, och
for alla manniskor. Jag vet att vi har mycket att lira av varandra. Jag vet
att de nya medlemslinderna och deras medborgare har mycket att ldra
oss: att vi maste kdmpa for frihet och demokrati och att vi kan fi en
framtidstro och nya foérhoppningar. De kan ldra oss om entreprendrskap
och engagemang. Jag &r helt séker pa att de kommer att tillféra ny energi
i Europasamarbetet.

Utvidgningen &r inget hot. De nya medborgarna ar inga sociala turis-
ter. Beslutet i dag dr ett viktigt besked om att samma rittigheter och
samma skyldigheter giller lika for alla unionens medborgare. Det hand-
lar om ménniskors lika ritt och vérde. Lat oss Oppna véra hjéartan, véra
sinnen och véra grinser for de minniskor som tydligt har slagits for fred,
frihet och demokrati. De &r vara vinner, och vi har anledning att fortsatt
uppmuntra dem i deras kamp for forbéttringar. Ett nej till 6vergangsreg-
ler i dag ar inte en seger for Centerpartiet eller nagon annan. Det &r en
seger for de nya EU-medborgare som pé 16rdag kommer att behandlas
som jamlikar, atminstone i vart land. Det 4r en seger for humanism och
fornuft och en seger for ett enat Europa med helt nya méjligheter. Jag
hoppas fa dubbla anledningar pé 16rdag att fira den stora och fina sak
som hénder med EU-utvidgningen.

(Appléder)

Anf. 101 ANDERS KARLSSON (s) replik:
Herr talman! Jag skulle vilja stélla nagra fragor till Maud Olofsson
med anledning av att hon siger att vi har sett till att svenska foretag flyt-



tar till utlandet och med det ocksa far de anstdllda att jobba till ligre  Prot. 2003/04:104
16ner. 28 april

Det har varit en svensk héllning, inte minst fran fackféreningsrorel-
sen, att bejaka foretag som vill flytta till andra lander for att strukturfor-  Sgyskilda regler
andringar 1 samhillet mojliggér detta. Men det som ocksa har varit vik- ;e en 6vergdngs-
tigt &r att vi ska konkurrera pd vissa villkor, som att vi ska ha relativt period for arbetstagare
hoga 16ner och goda arbetsforhéllanden och att det ska gilla alla. fidn EU:s nya

Jag undrar 6ver vad Maud Olofsson menar i sitt anforande nédr hon 0 /emsstater
sédger att vi ska sldppa in folk 6ver grinserna sé att vi kan fa in arbetskraft
som kan jobba billigt. Jag uppfattade att Maud Olofsson sade s&. S& min
friga 4r: Ar det Centerns héllning att man ska kunna jobba pd arbets-
marknaden i Sverige i 16nedumpande syfte?

Anf. 102 MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Jag tror att det &r bra med bra loner. Jag tror att det &r
bra med goda arbetsvillkor. Jag tror att det dr det som gor att vi kan kon-
kurrera pa virldsmarknaden, och det har ocksa visats under aren. Vad jag
vill visa pa &r att det hir gar i bada riktningarna. Vi ska inte tro att det
bara dr ménniskor som kommer fran andra ldnder och, som det heter,
”tar” jobb fran svenskarna. Det dr ocksa sa att nér vi &r ute och gor affa-
rer i Ovriga vdrlden kan det ocksa betraktas som att vi “tar” jobb fran
andra.

Jag tror att vi kan konkurrera med &vriga vérlden for att vi har hog
utbildning, for att vi har goda arbetsvillkor, for att vi har kunniga arbe-
tare. Jag kan kidnna mig trygg i forvissningen att det dr precis det som
kommer att klara den svenska konkurrensen framover. Jag tror ocksé att
det finns ménga som kommer fran de nya medlemslinderna som har
kunskap, som har erfarenhet, som har god arbetsformaga och som kom-
mer att bidra till Sveriges utveckling. Det dr precis den hir kopplingen
med att vi gar dver granserna som dr det viktiga som kommer att ut-
veckla ekonomin ocksé i Europa.

Anf. 103 ANDERS KARLSSON (s) replik:

Herr talman! Om det dér &r vi 6verens. Det dr detsamma som det som
Overgangsreglerna innebér. Man ska gora en ansokan i sitt hemland sa att
man verkligen jobbar med det som vi ser som viktigt, att man har kollek-
tivavtalsloner, alltsa 16ner som motsvarar kollektivavtalet, att man har ett
varaktigt arbete och sa vidare. Det dr detta som ar oerhdrt viktigt. Men
Maud Olofsson sade inte sa tidigare och svarade inte pd min fraga. Jag
kan citera Sydsvenskan ocksé: "Maud Olofsson vill ge utlindska foretag
chansen att konkurrera i Sverige med laga 16ner.” Nu vet vi att det som
star i tidningen inte alltid ar rétt citerat, men det &r darfor jag stéller fra-
gan. Vill Centerpartiet att konkurrensen i Sverige ska ske med lone-
dumpning?

Anf. 104 MAUD OLOFSSON (¢) replik:
Herr talman! Om vi har 6ppna grénser, om vi har en global varld, s&
konkurrerar vi vare sig vi vill det eller inte. Det gor vi redan i dag. Vad
tanken om Overgangsregler handlar om &r huruvida du vill virdera de
ménniskor som kommer fran de hir linderna annorlunda &n méinniskor
fran ovriga Europa. Det dr det dvergangsreglerna handlar om. Det &r 67
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ingen omsorg om ndgra arbetare. Den friseringen av er argumentering
har kommit nu pé slutet. Vad det handlar om é&r att ni tror, precis som
Goran Persson uttryckte i borjan, att det kommer ménniskor fran de hir
landerna som vill leva pa stdd och bidrag och nyttja vara socialforsak-
ringssystem. Sedan, nér ni har fatt backning pa den argumenteringen, har
ni borjat prata om att ni vdrnar arbetarna. Det ar inte alls detta det &r
fraga om.

Lat oss se att det 4r en Sppen och global vérld. Lat oss se att de har
ménniskorna, precis som vi som bor hir i Sverige, vill tillféra Europa
nagot ekonomiskt och bra. De é&r lika intresserade av det som Sveriges
arbetare dr. Det dr darfor vi ska ha de 6ppna grénserna. Det dr darfor vi
ska ha generositeten. Det ar darfor som jag tror pad den nya dppenheten
och absolut avvisar overgangsregler. For detta dr diskriminering. Detta
handlar om att vi inte virderar méanniskor lika.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 8 §.)

7§ Aktenskap, partnerskap och samboende

Foredrogs
lagutskottets betdnkande 2003/04:LU22
Aktenskap, partnerskap och samboende.

Anf. 105 REZENE TESFAZION (s):

Herr talman! Vi kommer att debattera lagutskottets betdnkande
2003/04:LU22. 1 betinkandet behandlar utskottet knappt 100 motionsyr-
kanden fran den allménna motionstiden varen 2002/03 som framst géller
lagstiftningen om dktenskap, partnerskap och samboende.

Med bifall till tvd motionsyrkanden forordar utskottet ett tillkinnagi-
vande om att regeringen bor tillsdtta en parlamentarisk utredning for att
utreda ndgot som en konsneutral dktenskapslagstiftning.

Ovriga motionsyrkanden avstyrks i huvudsak med hinvisning till ti-
digare stdllningstaganden och pégéende arbete.

I betdnkandet finns 19 reservationer och 7 sérskilda yttranden.

Héarmed lamnar jag &ver ordet till debattorerna.

Anf. 106 INGER RENE (m):

Herr talman! Jag borjar med fragan om dktenskap och partnerskap.
Det hir beténkandet innehéller ju en del annat ocksa.

Den goda idén hur land ska byggas utgar fran att alla midnniskor &r
unika och har lika virde. Det ar ur detta friheten hérleds. Det handlar om
varje ménniskas rétt att med hinsynstagande till andra bygga framtiden
efter egen vilja liksom varje méanniskas rétt att utveckla sina personliga
egenskaper. Kampen for dessa vdrden, for det védrdiga och personligt
formade livet maste vara kompromisslos.

Sa stér det i borjan av det moderata partiprogrammet. Det genomsyrar
naturligen vart stdllningstagande ocksd i frdga om konsneutral dkten-
skapslagstiftning.



Herr talman! Nu har det gétt ungefir tio ar sedan partnerskapslagen  Prot. 2003/04:104
infordes. Pd senare ar har det framforts kritik dels nar det galler sirlag- 28 april
stiftningen som sédan, dels nér det géller olika begrepp, som till exempel
begreppet registrering, och dels ndr det géller en del materiella skillnader jkzenskap, partnerskap
mellan dktenskapsbalk och partnerskapslag. Det gor att vi moderater nu ¢4 samboende
stiller oss bakom en utredning som beaktar sddant som talar savél for
som mot en kdnsneutral dktenskapsbalk.

Att fragan engagerar inte bara lagutskottet visar sig i alla brev och
mejl som vi var och en har fatt till vara egna adresser och som ocksa till
stor del har kommit till kansliet. De senaste noteringarna i dag pa morgo-
nen var att det hade inkommit 1 303 diarieférda brev och mejl for en
konsneutral dktenskapslagstiftning och 31 002 mot en konsneutral dkten-
skapslagstiftning. Dessutom Overrédcktes i gér en parm till mig och vice
ordforanden fran en grupp fran Sodertdlje med drygt 5 600 underskrifter
mot en konsneutral dktenskapslagstiftning.

Herr talman! Jag har under helgen last igenom protokollet frén debat-
ten hir i kammaren fran juni 1993 nér den da blivande partnerskapslagen
diskuterades. Det dr min innerliga férhoppning att dagens debatt blir mer
nyanserad och befriad frén en del 6vertoner som forekom da.

Man kan ju le lite at vissa uttalanden. Maj-Lis Loow sade till exem-
pel: Nagon undrar om detta dr forsta steget. Jag kan bara svara for mig
och for det socialdemokratiska partiet: Detta &r steget. Det &r inte det
forsta steget.

Med mycket knapp majoritet gick forslaget till partnerskap igenom.
De som var emot — bland annat Moderaterna — var det till stor del av
formella skal.

Herr talman! Det kan vara av intresse att se hur lagen har fallit ut. Vid
utgangen av ar 2003 hade totalt 1 743 mén och 1 145 kvinnor registrerat
partnerskap. Vid utgdngen av 2003 var drygt tre miljoner mén och kvin-
nor registrerade som gifta. Sedan lagens tillkomst 1994 har upp till
knappt 200 par registrerat partnerskap varje ar, drygt en fjardedel sa
manga har avregistrerat sina forhéllanden varje ar.

En lag som partnerskapslagen ar naturligtvis inte till bara for att
skapa juridisk klarhet i ett forhdllande. Den &r ocksé ett medel for att
forstiarka och betona ett langsiktigt parforhallande innehallande de kéns-
lor av kérlek, omtanke, 6mhet, lojalitet och omsorg som vi alla forhopp-
ningsvis kénner igen.

Nér det géller varderingar av homosexualiteten och den diskrimine-
ring som ménga som har hort av sig till oss talar om &r verkligheten mer
komplex. Ingen tror vil pa allvar att lagstiftningen kommer att 16sa dis-
krimineringsproblemen. I sa fall borde vi inte ha ndgra problem i dag
eftersom vi har bade en diskrimineringsombudsman, en HomO och sam-
bolag som ar konsneutral.

Stundtals har jag till och med fruktat att diskussionen som har foreva-
rit, inte minst det senaste aret, har varit kontraproduktiv och till nackdel
for dessa i viss man utsatta manniskor. Jag hoppas innerligt att jag har fel
pa den punkten.

Naér det géller just denna del dr vart moderata stéllningstagande tydli-
gare dn utskottets majoritets. Vi menar att begreppen dktenskap och part-
nerskap ska héllas atskilda. Vi ser det som tva lika virda storheter. Be-
greppet dktenskap dr inte bara ett ord, utan det rymmer i sig virden i 69
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kraft av att det har anvénts s lang tid. Det ror sig om till exempel det
religidsa, kulturella och humanistiska innehallet.

Vi betonar att det dnda bor utredas om denna atskillnad mellan dkten-
skap och partnerskap kan innefatta nagon form av diskriminering eller
krankning. Vi menar vidare att utredningen inte ska prova sé kallat civil-
aktenskap. Vi tycker att dagens ordning dar dktenskap kan ske i Svenska
kyrkan, annat trossamfund eller borgerligt ska bibehallas. Samma ord-
ning bor gilla for partnerskap, men dér menar vi att respektive trossam-
fund i enlighet med den religionsfrihet vi har i riket, utan inblandning av
politisk styrning sjélv ska avgora vilka vigslar som dr forenliga med
respektive trossamfunds trosuppfattning.

For att ytterligare stodja detta vart sérskilda yttrande kommer vi mo-
derater att under omrostningen lidgga ned véra roster.

Nér det giller det som det hir betinkandet ytterligare handlar om
kommer Bertil Kjellberg s& smaningom att redovisa vdra moderata
stdndpunkter.

Anf. 107 MARTIN ANDREASSON (fp):

Herr talman! I det hér anférandet kommer jag bara att ta upp punkt 1 i
det innevarande betinkandet. Det &r den punkt som handlar om en
parlamentarisk utredning for att forutsittningslost utreda fragan om en
konsneutral dktenskapslagstiftning.

For Folkpartiet liberalernas del vill jag redan nu yrka bifall till utskot-
tets forslag i denna del. Léngre fram i debatten kommer min partikollega
Jan Ertsborn att uppmérksamma andra fragor.

Det ar ju fa forutsittningslosa utredningar som redan innan den for-
hoppningsvis tillsdtts har vickt s& mycket debatt som denna. Fran Folk-
partiets sida &r vi mycket glada &ver att vi har kunnat samla en bred
enighet i lagutskottet kring att forutsattningslost prova denna fraga. Jag
kan dock inte avhélla mig fran att bli nagot forvanad 6ver att Moderater-
na stéller upp pa ett tillkdnnagivande i utskottet, men tydligen sedan inte
kommer att rosta for detta tillkédnnagivande.

Vi har forstaelse for att diskussionen i dessa fragor kan ta olika lang
tid for olika partier pd samma sétt som det kan ta olika lang tid for olika
ménniskor att nd fram till ett grundat stdllningstagande for sin egen del.

Aven om vi for var del har ett tydligt stillningstagande i sakfrigan —
att en gemensam éktenskapslagstiftning for bade samkonade och olikkd-
nade par bor inforas i Sverige pd samma sitt som redan har skett i Neder-
landerna och Belgien — har vi forstaelse for att fragan naturligtvis maste
bli féremal for en utredning for att olika juridiska fragor ddrmed ska bli
belysta.

Lat mig har och nu i stéllet ta upp fragan om de olika argument som
har dykt upp i debatten. Det 4r ménga som menar att inforandet av en
gemensam dktenskapslagstiftning i grunden skulle fordndra dktenskapets
karaktér. Da &r det valdigt viktigt att halla isar de olika innebdrderna som
begreppet dktenskap kan ha.

Aktenskap ir ett centralt begrepp i de flesta religioner. Men den reli-
gidsa inneborden i ett dktenskap, den religiosa dktenskapssynen, kan inte
och ska inte vara foremadl for politiska beslut. Den méste varje minniska
komma fram till utifran sin egen religidsa vérldsbild.



Manga ménniskor har ocksé en djupt personlig tolkning av begreppet  Prot. 2003/04:104
dktenskap. Den personliga tolkningen kan ingen annan person ta ifrdin 28 april
den individen. Det 4r sddant som vi gemensamt diskuterar i den allmidnna
debatten och i moten med vara medménniskor. Aktenskap, parmerskap

Det som vi som lagstiftare kan paverka dr dktenskapet i dess egen-  ,.; samboende
skap av en civilréttslig lagstiftning for att reglera de fragor som ofta
dyker upp i parforhallanden. Inte heller dér skulle en gemensam dkten-
skapslag for alla par fordndra nagot for de par som i dag har mojlighet att
leva i dktenskap, vilket vi har kunnat se i ldinder som Nederldnderna och
Belgien, och som vi snart kommer att se i Kanada och i olika delstater i
USA. Vad fragan handlar om dr om homosexuella par, par med tva per-
soner av samma kon, ska f& samma mdjlighet att reglera de juridiska
sporsmalen i sin samlevnad som heterosexuella par i dag har genom att
ingé dktenskap.

Manga kopplar detta till frigan om barn och menar att det &r viktigt
for barnens skull att dktenskapet reserveras for heterosexuella par.

Den enda objektiva skillnaden mellan samkdnade och olikkdnade par
ar att tva personer av samma kon aldrig kan bli foréldrar tillsammans pa
biologiskt vis.

Men i debatten dr det bara gentemot homosexuella som den hér be-
gransningen anvénds som forevindning for att forbjuda dktenskap for det
enskilda paret. Den dyker aldrig upp gentemot heterosexuella par som av
olika skil inte kan eller vill bli férdldrar. Och omvént har manga homo-
och bisexuella barn. Varfor skulle inte dessa barnfamiljer i s& fall f&
mojlighet att reglera sin samlevnad inom éktenskapets ram?

Ytterst handlar dagens forbud mot samkonade dktenskap darfor inte
om juridik eller barn utan om samhéllets syn pa kérlek mellan personer
av samma kon. Den som pastar att lagen inte har fargats av éldre tiders
syn pa homosexuell samlevnad tar pé sig en omdjlig uppgift.

Sverige liksom de flesta andra ldnder bar pa ett morkt forflutet. I Sve-
rige avrittades homosexuella pa 1600- och 1700-talen. Homosexualitet
bestraffades med fangelse eller straffarbete dnda fram till 1944. Nar da-
gens dktenskapsbalk infordes 1987 hade det bara gétt atta ar sedan homo-
sexualitet stroks som sjukdomsbegrepp. Det dr mot denna bakgrund som
vi méste se det faktum att dktenskapslagen hittills har ansetts vara forbe-
héllen heterosexuella.

Men en gemensam #ktenskapsbalk skulle pa ett kraftfullt sitt séker-
stilla alla ménniskors likhet infor lagen oavsett sexuell laggning.

Att neka samkonade par mdjligheten till detta kan bara forsvaras om
homosexuella och heterosexuella forhdllanden var helt olika. Sa ar det
inte. Kérleken &r likadan oavsett konet pa den ménniska som den riktar
sig till. Staten ska inte viga, méta och sitta betyg pa sddan kérlek.

I debatten har det hidvdats att en konsneutral dktenskapsbalk skulle
innebédra en styrning av trossamfunden och deras inre liv. Héar ar det
viktigt att understryka att trossamfunden ar fria att sjélva avgora sin dkt-
enskapssyn. Och redan i dag ser vi stora skillnader mellan den tilldtande
lagstiftningen vad giller exempelvis skilsmidssor och manga samfunds
restriktiva hallning till att forrétta vigslar mellan franskilda. Trossamfun-
den har vigselritt, men inte vigseltvang. Sa lidnge staten beviljar vigsel-
ritt at ett visst trossamfund bor samfundens foretrddare kunna utdva
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denna ritt utifrdn sin religidsa dktenskapssyn. Det dr en princip som
fungerar vil och som det inte finns anledning att rubba.

Lat mig aterkomma till de olika reaktioner som har kommit pa lagut-
skottets diskussioner. Vi har fatt ménga brev i denna frdga. Det har varit
brev for och emot. Det finns ett ord som ofta dyker upp i de brev diar man
argumenterar mot en lagéndring. Det &r ordet normal. Men vad &r det
normala nir det géller samlevnad och karlek? Lét oss se till hur samhaillet
ser ut.

Det normala vid fikarasten med arbetskamraterna &r att man sitter och
smapratar tillsammans om vad man har gjort i helgen, kanske ihop med
sin fru, man eller sambo. Men for manga homo- och bisexuella &r detta
inte ténkbart.

Det normala i skolan &r att nyfordlskade ungdomar som har hittat
varandra gér hand i hand i skolkorridorerna och kanske ger varandra en
kyss innan de gér in till lektionen. Men for de flesta homo- och bisexu-
ella ungdomar tillhor det inte verkligheten att visa sin kérlek pa ett s&
sjélvklart sitt.

Det normala for dldre ménniskor som kénner att de inte orkar lika
mycket som forr ar att de tycker att de mycket vél kan diskutera med
dldreomsorgen om hur deras familjetillvaro ska ordnas den dag de beho-
ver flytta till ett omsorgsboende medan ens livskamrat bor kvar hemma.
Men de flesta dldre homo- och bisexuella skulle inte dromma om att ta
upp ett sddant samtal.

Visst har det blivit hogre i tak i Sverige. Manga fler homo- och bi-
sexuella vagar visa sin kérlek, och det blir allt firre i allménheten som
lever i tron att de inte kiinner ndgon som &r homosexuell. Men okunskap,
fordomar, diskriminering, trakasserier, vald och hatbrott gor att alltfor
ménga homo- och bisexuella kvinnor och min fortfarande kinner sig
tvingade att leva i en tillvaro som bygger péa tystnad, sjalvforakt och
forsakelse av livets vackraste drommar. En sadan tillvaro &r ett fangelse,
ett fangelse byggt av andras rédsla. Denna rddsla kan inte lagstiftas bort.
For det kravs upplysning och dialog baserad pa 6msesidig respekt. Men
rddsla kan & andra sidan inte ligga till grund for lagstiftning. Det som vi
riksdagsledamoter kan gora &r att ta vart ansvar for att 6ka den enskilda
ménniskans frihet att forma sitt eget liv och se till att lagen hdvdar och
forsvarar principen om alla manniskors lika virdighet och réittigheter.

For 60 ar sedan avkriminaliserades homosexuell kérlek i Sverige. For
25 ar sedan avskaffades sjukdomsstimpeln pad homosexualitet. I dag
fogas dnnu en liten byggsten till detta bygge.

Herr talman! Jag yrkar, som sagt, bifall till forslaget i lagutskottets
betidnkande avseende punkt 1 om kdnsneutralt dktenskap.

I detta anférande instdimde Niclas Lindberg (s) och Tasso Stafilidis
).

Anf. 108 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Aktenskapet ér en del av familjepolitiken for oss krist-
demokrater. Barnens bésta dr en grundldggande princip i var familjepoli-
tik. Det bista for ett barn &r att fi vixa upp i en néra relation med sina
fordldrar. Barn har genom FN:s barnkonvention ritt att s langt som
mdjligt ha vetskap om sina fordldrar och att bli vardade av dem.
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Alla barn har en naturlig rétt att bli omhandertagna och omvardade av
sina biologiska fordldrar eftersom det dr de som é&r orsaken till och ansva-
riga for barnets tillblivelse och existens. Aktenskapet ska s langt det ar
mojligt omge barnen med ett réttsligt och etiskt sammanhang enligt FN:s
barnkonvention, som anvént begreppet “familjemilj6”. Det ska sédkra
deras rittigheter visavi sina biologiska fordldrar och tydliggora foréldrar-
nas skyldigheter. Det unika i dktenskapet &r just den reproduktiva for-
mégan, som gor dktenskapet till en unik grundbult i samhallsbygget.

Barn har ocksé ritt till en manlig och en kvinnlig forebild. Aven om
inte alla barn har kontakt med bade sin mamma och sin pappa ska staten
inte medverka till familjebildningar dar barn frén borjan berdvats ratten
till en av sina foréldrar. Déarfor har Kristdemokraterna sagt nej till homo-
sexuellas mdjlighet till assisterad befruktning — alltsa just for barnens
skull. Samma resonemang forde vi nér det gidllde homosexuellas rétt att
provas som adoptivfordldrar. Riksdagsmajoriteten rostade dock igenom
den lagdndringen, tvdrtemot en samlad barnexpertis.

Att sla vakt om dktenskapet &r att sla vakt om barnens réttigheter. Det
ar den konsekventa linje som Kristdemokraterna fort i alla dessa fragor,
och vi kommer fortséttningsvis att féra fram barnets perspektiv.

Stabila och fungerande familjer &r bra bade for barn och for vuxna
och en forutsittning for ett gott samhélle. Historien visar att familjesam-
manhéllning &r bra bade for en kulturs och for ett samhilles utveckling
och tillvaxt.

Familjer med &ktenskapet som grund é&r stabilare &n andra familjer
som lever enligt juridiska samlevnadsformer. Enligt tillgénglig statistik
ar risken dubbelt sé stor att barn till fordldrar som dr sambor far uppleva
att fordldrarna separerar jamfort med hur det d&r med barn vars foraldrar
ar gifta. Vid en separation &r naturligtvis risken storre att barnet forlorar
kontakten med négon av fordldrarna.

Barnen har storsta mdjligheterna att utvecklas och att mogna pé ett
positivt sétt i en stabil familjemilj6. Det ar inte for ndjes skull som man i
samband med utredningar, ansdkningsforfaranden och personkarakteri-
stika vill ha svar pa fragan om uppvéxtforhallanden och relation till far
och mor. Fungerar inte familjen som bas fungerar heller inte samhaillet.
Nér vi bygger familjer bygger vi ocksa for ett gott samhalle. Darfor &r
denna fraga om &dktenskapet sd odndligt mycket stérre &n att tillgodose
vuxnas intresse av manifestering av sin kérlek till varandra. Den handlar
om barnens mdjligheter till en trygg uppvaxt och om hur samhiéllet ska
organiseras i sma och trygga miljéer dar savdl vuxna som barn upplever
omtanke och kérlek men dir det ocksa krivs ansvar.

Fru talman! For oss kristdemokrater har alla manniskor samma abso-
luta och okrinkbara virde oavsett kon, &lder, social position, etnisk och
religios tillhorighet eller sexuell identitet. Darfor dr det viktigt att betona
att homosexuella i Sverige sedan &r 1995 far registrera sitt partnerskap
med samma rittsliga skydd som gifta. Ett partnerskap har med nigra fa
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undantag samma rattsverkningar som ett dktenskap. Det verkade min
kollega fran Folkpartiet hér alldeles nyss inte ha kinnedom om.

Med den likabehandling som i dag finns mellan dktenskap och regi-
strerat partnerskap anser inte vi att det finns négot behov av att tillsatta
en utredning om en konsneutral dktenskapsbalk. Om det visar sig att
partnerskapslagen &r i behov av en modernisering fér vi ta upp den pro-
blematiken da.

Fru talman! Diskriminering har anforts som skél till en fordndring av
dktenskapsbalken. Moderaterna anser att detta ar ett skél for att gd med
pa en utredning. Det forstér inte jag.

Att registrerat partnerskap inte kallas dktenskap och vice versa &r inte
diskriminering eftersom ingen part kan anses bli missgynnad. De ritts-
liga konsekvenserna av dktenskap och registrerat partnerskap ar ju i det
ndrmaste identiska. Inte heller &r det diskriminering att heterosexuella
inte fir registreras som partner. Alla ska som individer vara lika infor
lagen. Men det dr inte samma sak som att likstdlla alla relationer. Inte
heller &r det ett uttryck for diskriminering mot homosexuella par att anse
att barn har rétt till fordldrar av bdda kdnen. Att man uppstéller kriterier i
vissa fall ar i sig inte diskriminerande.

Fru talman! Det &r beklagligt och oroande att Moderaterna, Social-
demokraterna, Centerpartiet, Vénsterpartiet och Folkpartiet har gett efter
for vuxnas onskemal snarare &n sett till barnens bésta. Att man ser bort
fran den starka opinion som gett sig till kdnna, att ndstan 37 000 namn i
skrivelser till lagutskottet &r mot en konsneutral dktenskapslagstiftning
och att 1 303 &r for, borde fa partierna att tinka till — dtminstone i demo-
kratins ljus.

I stillet forsoker foretradarna morklédgga vad de skriver. Att ge efter
for sanningskravet s som nu sker bland ledamoéter i lagutskottet kan inte
vara ett godtagbart sitt att fora politik. Nu pastar Moderaterna och likasa
Folkpartiet att man foreslar en utredning som ar forutsittningslés. Men
den laskunnige kan pé s. 15 i betéinkandet se att utredningens direktiv ska
utgd fran intentionerna i motionerna. I dessa foreslds en konsneutral
dktenskapslagstiftning. Utredningen ska séledes bereda mojlighet till en
sadan. Det sdger Kristdemokraterna nej till — det 4r en redan fran borjan
styrd utredning.

Fru talman! I sjélva verket géller fragan valet mellan tva stdllningsta-
ganden: att se barnets bésta och lata édktenskapet std for en tvakonad
samlevnadsform och registrerat partnerskap for en enkénad samlevnads-
form eller att enbart se till vuxnas vilja och lata bada juridiska samlev-
nadsformerna kallas for dktenskap.

Vi kristdemokrater anser att registrerat partnerskap med samma rétts-
liga skydd som #ktenskap fungerar bra. Aktenskapet ska diremot forbe-
héallas man och kvinna. Det behdvs inte nadgon utredning vad géller
konsneutral dktenskapsbalk. Vi ska utreda och fordndra det som ar daligt
och ha kvar det som ér bra.

For barnens skull ska dktenskapet behéllas i sin nuvarande form. Akt-
enskapet som utgangspunkt for en familj ger barnen beredskap att som
vuxna bira ett samhéllsansvar.

Jag yrkar bifall till Kristdemokraternas reservation nr 1. For tids vin-
nande star jag bakom Ovriga reservationer i betdnkandet som vi kristde-
mokrater star bakom.
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Anf. 109 MARTIN ANDREASSON (fp) replik: Aktenskap, parmerskap

Fru talman! Forst och framst vill jag sdga att det &r mycket intressant  cp samboende
att hora Yvonne Andersson tala om att andra partier frdngar sanningskra-
vet — om jag uppfattade det rdtt. Samtidigt &r Yvonne Anderssons parti
det enda partiet som &r mot en utredning for att ta fram fakta och besluts-
underlag i frdgan. Men &r inte det tvartom att verkligen se till att man har
en sa bra bild av verkligheten som mojligt? Det ber jag Yvonne Anders-
son att kommentera.

Vad som egentligen gjorde att jag begérde replik ar detta med barnen.
Yvonne Andersson sidger att dktenskapet ar grundat pa hénsynen till och
omsorgen om barnen och att det for barnens skull méste vara forbehallet
heterosexuella par. Men i dag &r det s& att heterosexuella barnlosa par
kan ingd aktenskap. Det &r, savitt jag vet, Kristdemokraterna inte pa
ndgot sitt emot. Diaremot far homosexuella barnfamiljer inte inga dkten-
skap. Om vi nu antar att dktenskapet &r den bésta uppvaxtmiljon for barn
borde det vara till alla barns férdel om dven barn till homosexuella i sa
fall far mdjlighet att vdxa upp inom &dktenskapets ramar. Och omvént:
Varfor kan man i sé fall acceptera dktenskap mellan barnldsa heterosexu-
ella men inte mellan homosexuella?

Frégan blir da: P4 vad grundar man detta om det inte handlar om att
man ser annorlunda péd homosexuell samlevnad &n pa heterosexuell sam-
levnad? Pa vad grundar man detta om det inte handlar om att man har en
negativ syn pa homosexualitet?

Anf. 110 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Det var egentligen tre stora fragor pé kort tid. Jag ska
borja med den forsta fragan.

Pé s. 15 1 betidnkandet sédger ni alla att man ska gora en forutsittnings-
16s utredning. Nagra rader lingre ned stir det vildigt tydligt att man
utgar fran att regeringen, nir den beslutar om direktivet, ska beakta mot-
ionernas intentioner. Om man i motionerna vill ha en konsneutral dkten-
skapslagstiftning blir det inte forutsattningslost. Det gér inte ihop.

P& den andra frigan om idktenskapet kan jag séga att dktenskapet
ocksa har andra vérden dn barnet. Jag sade att en av de viktiga och pri-
méra uppgifterna for ett dktenskap var just att se till att miljon blir bra for
barnen, som tillkommer genom parternas olika handlingar i dktenskapet.
Det dr en viktig del, men det finns andra vdrden som har att géra med
kulturella aspekter och som har funnits i form av ansvar och manifeste-
ringar gentemot omgivningen.

Niér det giéller den tredje fragan talar Martin Andreasson och jag uti-
fran olika perspektiv. Vi kommer férmodligen inte att forstd varandra i
den hér talarstolen. Martin Andreasson talar hela tiden fran vuxna ménni-
skors perspektiv om att fi en manifestering av sin relation. Jag har fran-
gatt det och talar fran barnets perspektiv. Vi tycker inte att den homosex-
uella miljon &r den bista for barnen att vixa upp i. Eftersom vi anser att
barn ska ha en manlig och en kvinnlig forebild och i stdrsta mojliga mén
ha kontakt med sina biologiska forildrar, ska vi inte medverka till famil-
jebildningar dér barnen inte kan fa eller far kontakt med den andra part- 75
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nern. Men att ha en bred syn pa hur det ska vara i samhéllet innebér ju att
vi inte fornekar att de har familjerna finns och att de ska f& det stéd och
den hjilp som de behover.

Anf. 111 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Fru talman! For det forsta svarade Yvonne Andersson inte pd min
fraga. For det andra ldser Yvonne Andersson fel i lagutskottets betén-
kande pé s. 15. Dér stéar det att utskottet utgér fran att regeringen kommer
att beakta vad som anfors i alla dessa motioner i tillimpliga delar. Det &r
ett samlat yttrande som handlar om alla motioner, bdde for och emot
konsneutralt dktenskap. Om Yvonne Andersson ldser innantill ser hon att
det till exempel syftar pa en motion som Tuve Skanberg har varit med
om att skriva och som vill forbehalla &ktenskapet heterosexuella par.

Det intressanta dr vad som ligger bakom detta. Ar det sa att Kristde-
mokraterna i grund och botten har haft en konsekvent linje i dessa fragor,
eller har det handlat om att man varje gang fragor har kommit upp om att
astadkomma réttslikhet mellan samkonade och olikkonade forhéllanden
har motarbetat detta pa grund av sin syn pa homosexualitet?

Lat oss titta pa vad Kristdemokraterna har gjort férut. 1987, ndr sam-
bolagen for homosexuella infordes, yrkade Kristdemokraterna avslag pa
detta. Alf Svensson sade i en riksdagsmotion: Ett samhélle bor inte vara
neutralt till sin egen stabilitet och sin egen dverlevnad. Med den mycket
kraftiga motiveringen yrkade man avslag pa sambolagstiftning géllande
homosexuella, en sambolagstiftning som Kristdemokraterna forra éret
var med om att enhilligt reformera till att bli en gemensam konsneutral
sambolagstiftning.

For tio ar sedan sade Kristdemokraternas partiledare Alf Svensson:
Vi stiller aldrig upp pé registrerat partnerskap. Nu hor vi kristdemokra-
terna siga att partnerskapslagen i sjdlva verket ar helt i sin ordning.

Vad ligger bakom att Kristdemokraterna tydligen ser som sin uppgift
att, varje gang en ny fraga kommer upp som handlar om att astadkomma
rittslikhet mellan hetero- och homosexuella, reflexmissigt gora det till
en stridsfraga dar man séger nej till lika behandling? Vad handlar det om
om inte synen pa homosexualitet?

Anf. 112 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag hade inte tinkt att gbra ndgon historisk analys av vad
Kristdemokraterna har sagt och inte sagt i en tid di jag sjdlv inte var
aktiv. Jag utgér fran det partiprogram och principprogram som Kristde-
mokraterna har i dag. Det ar vildigt tydligt vad géller alla médnniskors
lika virde och att man ska arbeta for att alla réttsligt respekteras och har
samma mojligheter. Det star jag upp for. Dar har jag ocksé forsokt for-
klara att vi Kristdemokrater star for det, och det sade jag i mitt anforande.
Sedan kan Martin Andreasson rota tillbaka i andra saker som jag inte ar
beredd att forsvara hér eller ens kommentera.

Jag vet att vi har samma instéllning till ménniskors lika vérde, respek-
ten for de samlevnadsformer som finns i dag. Vi har tvé juridiska sam-
levnadsformer som ger lika mdjligheter, bortsett fran barnen. Vi tycker
att de tva fungerar bra. Jag kan 6ver huvud taget inte forstd varfor man
diskuterar en utredning ndr det finns nigot som visar sig fungera bra i
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Jag vill ocksé trycka pa att det inte dr jag som lédser fel. Laser man in
betdnkandets andemening inser man att det inte ar en forutsattningslos jkzenskap, partnerskap
utredning som ni har arbetat for att fi det till. Det dr en utredning som ¢ samboende
har ett syfte, och det syftet dr att klarlagga lagrummet sa att det finns
mojlighet att genomfora det hdr. Dar har inte minst Folkpartiet varit
tydliga i sina uttalanden. Att 6ver huvud taget sdga att det &r forutsétt-
ningslost tycker jag dr att vilseleda lyssnarna.

Anf. 113 INGER RENE (m) replik:

Fru talman! Yvonne Andersson sade att hon inte forstod varfor vi
stdller oss bakom denna utredning. Om Yvonne Andersson horde pé nir
jag hade mitt inledningsanférande horde hon ocksé att det hela stér pa tre
olika ben: diskriminering, materiella skillnader och ordvalet, som ocksé
kan anses vara diskriminerande.

Jag borjar med det som handlar om diskriminering. Det stér véldigt
tydligt i véar reservation att vi tycker att man ska skilja pa dktenskap och
partnerskap. Jag kan gott séga att jag personligen inte forstar att det &r
diskriminerande. Icke forty finns det ménniskor i samhéllet — dessa 1 303
personer som har skickat en viljeyttring till oss for en konsneutral dkten-
skapslagstiftning — som menar att det dr diskriminering i lagstiftningen.
Jag som lagstiftare begriper alltsé inte detta. Jag ser inte denna diskrimi-
nering. Men har man uttryckt det pa detta starka sitt tycker jag att det &r
vart ansvar att titta pa just den delen. Darfor tillstyrker vi tillsdttande av
denna utredning.

Anf. 114 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Man kan naturligtvis se de hdr forklaringarna, men inte
ens Homoombudsmannen uttalade tydligt att det skulle vara en diskrimi-
nering. Det upplevdes pa det séttet. Fragan ar om vi, som lagstiftar infor
en framtid om nidgot som ménniskor ska leva med, ska fordndra saker
som &r hundraériga darfor att ménniskor mojligtvis tycker det. Vi har sa
oerhdrt mycket att gora i vart samhalle ocksa pa det hdr omradet.

Jag skulle naturligtvis ha dnskat att vi hade enats om en utredning om
hur vi ska gora det léttare att fa stabila familjer, for det &r det som gor
ménniskor mer harmoniska, trygga och lyckliga.

Att det finns materiella skillnader och skillnader i ordvalet r ju inte
skél nog for en langvarig parlamentarisk utredning. De materiella skill-
naderna skulle vi vl i s& fall ha kunnat komma till ratta med i lagutskot-
tet. Bara for ett par ar sedan var man Overens om ordvalet. Det ar ett
vedertaget begrepp i1 dag hela Norden. Varfor skulle vi dndra pa det?

Jag vet inte om det ar ldge att sdga ursdkta, men jag gor det dnda.
Trots dessa forklaringar och tre argument kan jag fortfarande inte forsta
hur detta kan vara skl nog till en parlamentarisk utredning.

Anf. 115 INGER RENE (m) replik:
Fru talman! Nej, det &r riktigt att det &r diskrimineringen som é&r det
barande skélet till att vi har sagt ja till en utredning. Jag tycker inte att
man kan séga att man tycker ndgonting om man kénner sig diskrimine-
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rad. Det &r att ndgon kénner sig diskriminerad som utgor grunden till att
man bor titta pa dessa fragor.

Nista friga som Yvonne Andersson tog upp gillde barn. Akten-
skapsbalken ar ju ingen barnlag. Lagforhéllanden angdende barn regleras
i andra former.

Jag haller med om att dktenskapet &r den viktigaste formen for sam-
levnad mellan ménniskor. Men jag héller inte med om att det ar det enda
vérnet om barn och hur barn mér.

I Svenska Dagbladet i dag fanns det en artikel om hur barn hade det
och madde i olika familjekonstellationer. Det visade sig att det inte var
de formella omsténdigheterna, om barnet levde i ett samboforhallande
eller ett dktenskapsforhillande, som var det avgorande. Det som var
viktigt var hur familjebildningen — och dé lagger jag in en vildigt bred
betydelse i det begreppet — fungerande. Det var det som var det vdsent-
liga for om barn médde bra eller daligt.

Anf. 116 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Om man ska beakta vad 1 300 ménniskor kédnner, di ska
man vidl ocksd beakta vad 37 000 ménniskor kdnner. De kdnner lika
mycket for att behélla sitt dktenskap och vill inte behdva oroa sig for att
det ska fordndras.

Nej, dktenskapsbalken &r ingen barnlag. Bade forskningen och den
samlade erfarenheten visar att det dr familjebildningen som é&r det viktiga
for hur barn mér. Men om man gér in pé djupet i den forskningen finner
man att det dr dktenskapet som har den hogsta frekvensen av stabila
relationer och av stabila familjer &ver tid. Det &r en varaktig skillnad, och
den aspekten togs upp i den proposition som foregick den nya sambola-
gen.

Det &r det som ar perspektivet for oss. Vi vill ha néra, bra relationer
som dr varaktiga over tid. Det som ger trygghet &r att ett litet barn vet att
det sannolikt kommer att ha kontakt med sina forédldrar ocksa om 20 ar.
Det ar ju sddana relationer som skapar trygghet i ett samhélle och som
gor att samhiéllet blir stabilare pa sikt.

Anf. 117 TASSO STAFILIDIS (v):

Fru talman!

— Da vill jag frdga dig, Anders, tager du denna Carlos till din dkta
make att dlska och respektera?

—Ja.

— Jag forklarar er nu for dkta makar.

Fru talman! En konsneutral dktenskapslagstiftning ar inte farligare dn
sa hir, och den behdvs mycket vil.

Jag kan inte lata bli att inleda mitt anférande med att kommentera
Moderaternas och Kristdemokraternas representanters anforanden hér
fran talarstolen. For ovrigt vill jag instimma i Martin Andreassons anfo-
rande.

Fru talman! Inger René fran Moderaterna sédger att ingen pa allvar
tror att lagstiftningen ska komma till ritta med diskriminering. I sitt re-
plikskifte med Yvonne Andersson sade hon: Jag som lagstiftare kan inte
forsta att de kdnner sig diskriminerade. Sedan sdger lagutskottets ordfo-
rande: Aktenskap och partnerskap ska hallas étskilda bland annat pa
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Sa bestimmer sig Moderaterna for att helt sonika ldgga ned sina ros-
ter i kammarens votering som kommer sd smaningom. Sedan pastar Mo- jksenskap, partnerskap
deraterna att de &dnd4 séger ja till en utredning. och samboende

Fru talman! Jag far inte detta att ga ihop. Enligt den forklaring som
Moderaterna har gjort fran talarstolen star de inte langre bakom det upp-
drag som lagutskottets majoritet har stdllt sig bakom. Inte ens under
voteringen kommer de att stilla upp pa det krav som lyfts fram i betén-
kandet, ndmligen att det ska tillsdttas en utredning om konsneutralt dkt-
enskap.

I det hér fallet dr det jag som inte forstar Moderaternas agerande, men
jag aterkommer till det. Jag tinkte ge en gemensam kommentar till bade
Moderaternas och Kristdemokraternas oforstdende instillning i den hér
fragan.

For Kristdemokraterna har fragan overgatt till att handla om foréldra-
balken som vi debatterade for nagra veckor sedan i kammaren. Men
aterigen blir dktenskapsbalken och dktenskapsfragorna en fraga om for-
dldrabalken. Jag instdimmer i Inger Renés ifragasittande av det som
Kristdemokraterna forsoker att ggmma sig bakom genom att betona barn-
fragan.

Det unika med dktenskapet dr den reproduktiva formagan, sdger man
fran Kristdemokraterna. Att sl vakt om &dktenskapet ar att sld vakt om
barnets rittigheter. Anda stir man i denna talarstol i Sveriges hogsta
beslutande forsamling och séger att samma okrdnkbara virde ska gilla
alla oavsett bland annat sexuell ldggning.

Men tycker ni kristdemokrater verkligen att ni dr trovéirdiga i den hér
fragan? Ar det ndgon homosexuell som &ver huvud taget kan kiinna att ni
pa allvar menar det ni séger, att vi alla har ett okrdnkbart virde? Ni pratar
sjdlvfallet inte om réttigheter, for ni tycker ju inte att alla ska ha lika
rittigheter.

Fru talman! Sa till frigan om att man inte forstar. Det dr inte rimligt
att ha tva olika lagar, partnerskapslagen for homosexuella och dkten-
skapsbalken for heterosexuella, inte ens om reglerna medfor samma
rattigheter och skyldigheter.

Jag vill pdminna om en sak som manga — och jag sjdlv — har pdmint
om tidigare och som ocksd Homoombudsmannen paminde oss i lagut-
skottet om.

Det finns anledning att tinka tillbaka i tiden, till USA. I slutet av
1800-talet beslutade USA:s hogsta domstol om en doktrin som kallades
for separate but equal. Den innebar att svarta manniskor visserligen hade
ritt att dka buss, men bara om de satt ldngst bak och reste sig om nagon
vit person ville ha sittplats. Fran bérjan hade ju inte svarta ens rattighet
att dka i samma buss som de vita, utan man sade: Ni far ha era bussar och
vi har véra bussar.

Det dr precis samma sak hér som det var da. 1954 avskaffade USA
denna doktrin, men 50 &r senare aterfinns den i Sveriges riksdag, i den
hir kammardebatten. Forstdr man inte att manniskor kinner sig diskrimi-
nerade? Det finns tva olika lagar som géller ungefér lika, men man séger:
Ni fér halla er till er lag, och vi ska fa ha var lag. Det ar vér rattighet.

79
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Fru talman! Jag maste ocksd fa kommentera frigan om de namnun-
derskrifter som har kommit in. Vi &r ménga som har fatt olika brev, och
jag maste sdga att jag ar forvanad Gver att det inte har kommit fler &n
bara 37 000 namnunderskrifter mot ett konsneutralt dktenskap. Jag ar
forvanad, for det finns ju oerhort ménga fler medlemmar inom de for-
samlingar som aktivt arbetar mot homosexuellas rittigheter. Men det kan
ocksd vara intressant att lyfta upp folkopinionen utifrdn de undersok-
ningar som har gjorts. En Gallupundersokning som gjordes i ar visar att
60 % av befolkningen i Sverige &r for ett konsneutralt dktenskap. Och en
EU-mitning som gjordes for ndgot ar sedan visar att 70 % av befolk-
ningen i Sverige &r positiva till en konsneutral dktenskapslagstiftning.

Ja, fru talman, hér finns ingen tvekan, i alla fall inte for Vansterparti-
ets rakning. Vi ar véldigt positiva till att lagutskottets majoritet har tagit
fasta pa behovet av att tillsdtta en utredning. Precis pd samma grunder
som Martin Andreasson lyfte fram tidigare har vi i Vénsterpartiet gjort
bedomningen att vi stér tillbaka med vart konkreta krav, fér Vénsterpar-
tiet har ju i likhet med andra partier, som Folkpartiet, Centerpartiet och
Miljopartiet, tagit stillning for en konsneutral dktenskapslagstiftning.
Men med hénsyn till att alla partier inte har kommit lika langt och med
hénsyn till att frigan dnda behdver beredas inom Regeringskansliet &r vi
viéldigt positiva till den utredning som lagutskottet uppmanar regeringen
att tillsétta.

Fru talman! Det finns en rad andra reservationer i betdnkandet som
Vinsterpartiet stir bakom. Det dr sju reservationer och fyra sérskilda
yttranden som vi i Vénsterpartiet har. Av forklarliga skél hinner jag inte
gd in pé alla reservationerna. Men sjilvklart star jag bakom alla de syn-
punkter och krav som Vénsterpartiet har lyft fram i betdnkandet kring
aktenskap, partnerskap och samboende.

Jag vill passa pa att yrka bifall till reservation nr 3, som handlar om
beténketid vid dktenskapsskillnad. Vi tycker inte att det &r skéligt att vi
ska ha en betdnketid, ndr vi vet att det finns bade kvinnor och barn som
ar valdsutsatta och som far véldigt illa pd grund av betdnketiden. Med
anledning av det vill jag yrka bifall till den reservationen.

For 6vrigt har vi reservationer som handlar om skadestdnd pa grund
av misshandel inom familjen, som 4r en gemensam reservation med
andra partier. Vi har en reservation om att man ska komma i gang med en
utredning om namnlagen, som dven andra partier har.

Vi har egna reservationer om att personer som genomgatt konsbyte
inte ska kunna fa sin namnidentitet dndrad retroaktivt, vilket vi ser som
ett problem och vilket dr den géllande ordningen. Vi vill ndmligen att
personer som genomgar konsbyte ska kunna ha ritt till retroaktivt namn-
byte.

Avslutningsvis bland reservationerna har vi en reservation som pro-
blematiserar lagstiftningen utifran ett heteronormativitetsperspektiv och
lyfter fram behovet av att alla lag- och regelfordandringar som gors fram-
over inte ska utga fran att alla ar heterosexuella.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis ocksa forklara den ordning som
Vinsterpartiet har valt att g fram med i frdgan kring dktenskap, som vi
tar upp i vart sérskilda yttrande, och snabbt forsdka forklara varfor vi till
exempel inte nu gér fram med ett skarpt krav pa att civildktenskapet ska
vara det enda géllande rittsliga i lagstiftningen. Det dr med tanke pa det



arbete som kommer att paborjas med den hir utredningen, men framfor  Prot. 2003/04:104
allt darfor att vi har stor respekt for det arbete som ménga, inte minst 28 april
homosexuella inom kyrkan och olika trossamfund, gor for att forsoka

lyfta upp sina réttigheter. Av den anledningen tycker jag att forsta steget jxsenskap, parmerskap
maéste vara att fa till stdnd en lagstiftning om konsneutralt dktenskap dir ;.4 samboende
trossamfunden kan fortsétta att ha kvar sin vigselrétt. Men Vinsterpartiet

ser en ordning i framtiden som den man har i Belgien, Holland och

maénga andra europeiska ldnder, att det juridiskt giltiga dktenskapet end-

ast ska fé lov att forréttas av staten.

Anf. 118 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Forst skulle jag vilja siga nagot om namnunderskrifterna.
Jag &r forvénad Over att det inte har kommit in fler, sdger Tasso Stafili-
dis. Jag ar forvénad Over att inte ni, som har arbetat med den hér frigan i
s& manga 4ar, har fétt in fler nej. Trots allt 4&r de som har kommit in fran
sddana som har hingt med i utvecklingen och vill tala for dktenskapet
darfor att det ar viktigt for dem.

Sedan skulle jag vilja ta upp detta att vi blandar ihop fordldrabalken
och dktenskapsbalken. Ja, jag tror det, darfor att for oss &r dktenskapet en
véldigt viktig del i relation till det som tas upp i fordldrabalken, ndmligen
fordldraansvaret och barnens ritt till fordldrarnas omsorg och omtanke.

Okrénkbart virde — ja, det har alla ménniskor i Kristdemokraternas
vérld. Dér har alla manniskor samma okridnkbara virde. Men det innebdr
inte att alla relationer och alla lagar och forordningar &r pé exakt samma
sdtt. De dldre och de yngre har samma vérde, men for att vara medlem av
ett ungdomsforbund kan man inte vara hur gammal som helst, och man
kan oftast inte vara hur ung som helst for att vara med i ett dldreforbund.
Men det har inget med vérde att gora. Att ha olika lagar med olika namn
for olika typer av relationer &r inte heller sdrskilt intressant i samman-
hanget. Det intressanta ar hur vi virderar de juridiska samlevnadsformer-
na. D4 blir det ett bekymmer om ni tror att registrerade partner skulle fa
ett annat virde i relationen darfor att det heter dktenskap. Vari ligger
problematiken med att den homosexuella eller enkdnade samlevnadsfor-
men heter registrerat partnerskap och den tvakonade heter dktenskap?
Vad dr det som fororsakar problem med detta?

Anf. 119 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Kammaren och dhorarna hor ju sjilva hur Kristdemokra-
terna uttrycker sig: Registrerade partner. Bara uttrycket registrerade part-
ner fir mig att rysa. Jag vill inte bli registrerad. Trots att dktenskapet i sig
ocksa dr en form av registrering hos Skatteverket, dr det dndé ett uttryck
som fér mig att tdnka pa bilar och inte pd ménniskor.

Fru talman! Kristdemokraterna och Yvonne Andersson hycklar i fra-
gan om alla ménniskors okrénkbara viarde. Inte pd en enda punkt har
Kristdemokraterna varit uppe pa barrikaderna och stillt upp pé de forslag
som har lyfts upp i riksdagens kammare som har handlat om att forbéttra
for homosexuella och lyfta upp homosexuellas réttigheter. Det hér &r inte
den enda fragan.

Kan Yvonne Andersson peka pa ett enda omrade dér man verkligen i
talarstolen i denna kammare har lyft upp homosexuellas okrinkbara
varde? Kan Yvonne Andersson peka pé bara ett omrade? 81
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Man ger ocksa uttryck for hyckleri i frigan om barnen. Jag har aldrig
sett ett enda forslag fran Kristdemokraterna som innebér att personer som
inte har mdjlighet att reproducera sig genom barn, som alltsd inte har
ndgon reproduktiv formaga, inte ska fa lov att gifta sig. Det dr dnd4 pre-
cis det som Kristdemokraterna séger. Ni sdger ju genom det stdllningsta-
gande som ni gor att de som inte kan skaffa barn inom dktenskapet inte
heller ska fa lov att gifta sig. Négot sadant forslag har ni inte heller fort
fram. Alltsd dr det aterigen enbart personers sexuella ldggning som ni
attackerar, och det gor ni med alla mojliga medel och genom att osynlig-
gora alla de barn som i dag lever med sina homosexuella fordldrar och
vill ha samma skydd och réttigheter som barn med heterosexuella forild-
rar.

Anf. 120 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Man kan bli trott, for inte ens var reservation eller de an-
foranden som har hallits i samband med lagutskottets betankande har lett
till att Tasso Stafilidis insett att vi menar att dktenskapet naturligtvis har
flera funktioner. Ett &ndamal &r barnen. Vidare har dktenskapet naturligt-
vis virden av kulturell betydelse. Det har for manga méanniskor ett dju-
pare virde som inte har med barn att géra, for minniskor som varken vill
eller kan skaffa barn. Aktenskapet har inte alls enbart med barn att gora.
Vi har respekt for dktenskapet, men vi vill fortfarande att dktenskapet ska
ingés mellan man och kvinna, som det hittills har varit.

Dessutom tycker jag att man retar sig pa sjélva uttrycket “registrerat
partnerskap”. Vilka var det d& som skapade den bendmningen? Det borde
finnas en historia bakom det. Jag ir inte s& lagd att jag gar och suger pa
varje ord och benimning, men vore inte det allra smartaste att dndra pa
namnet?

I mitt genméle mot Martin Andreasson tog jag upp var tydlighet i
principprogrammet och att vi jobbar for alla ménniskors okrankbara och
lika véarde. Att ge den juridiska samlevnadsformen registrerat partnerskap
och de vuxna som viljer den samma réttsliga trygghet tycker jag ar ett
sétt att visa pa detta. Vi dr ockséd beredda att diskutera om det behdver
gOras nagot mer. Jag vet inte om det dr sd, men jag kan i dag se att regi-
strerat partnerskap i princip har samma réttsliga verkan.

Jag kan &ver huvud taget inte forstd det som togs upp pa slutet. Det
finns ocksa ett annat parti som mojligtvis inte ser med respekt pa andra.
Varfor ska man ta ifrdn kyrkorna vigselrdtten? Det &r oerhdrt knepigt.
Om jag skulle vara i Vinsterpartiets sits skulle jag i stillet sdga: Ge kyr-
korna motsvarande rétt att registrera partner om de sa vill! Varfor gor
man inte det i stéllet?

Anf. 121 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Om jag ska borja ddr Yvonne Andersson slutade vill jag
sdga att det var precis det som jag lyfte fram i mitt anférande. Vénster-
partiet vill att kyrkorna och de andra trossamfunden ska ha ritt att viga
dven homosexuella. Det var ju det som jag tog upp, och det ser jag som
ett forsta steg. I framtiden kan vi sedan prata om den mélséttning som
Vinsterpartiet har, ndmligen att inte blanda ihop juridik och religion. Vi
vill precis som i de allra flesta andra europeiska ldnder ha en atskillnad
mellan dessa fragor.



Béde i Belgien och i Nederldnderna ar det forbjudet for trossamfund  Prot. 2003/04:104
att forrétta en vigsel om inte den juridiska akten forst dr genomférd av 28 april
staten. Dar finns det absolut inget motstdnd. Tvartom har vi insett att det
till att borja med behdvs att trossamfunden ska ha réttigheten att viga. jksenskap, partnerskap
Sedan far vi se hur trossamfunden kommer att hantera detta. Det kommer . samboende
jag med spanning att folja.
Jag gar sé over till de andra saker som Yvonne Andersson tog upp.
Jag kan inte lata bli att hdpna over att Yvonne Andersson och Kristde-
mokraterna gdng pa géng osynliggdér och underlater att ndmna att det
faktiskt ocksa finns barn med homosexuella fordldrar. Samtidigt lyfter
Yvonne Andersson fram att det finns s& manga andra orsaker till att inte
dndra pa dktenskapets former. Men varfor utestinga homosexuella fran
den sfir som Yvonne Andersson vill behélla for sig sjdlv? Varfor kan
inte jag liksom Yvonne Andersson fa del av det fantastiska dktenskapet
som hon talar sd varmt f6r? Varfor ska jag sta utanfor?

Anf. 122 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Eftersom néra sociala relationer &r en av de viktigaste
forutsattningarna for bade vélbefinnande och livskvalitet dr det oerhort
viktigt att ge bra forutséittningar ekonomiskt och socialt for ett vil funge-
rande familjeliv. Detta bygger Centerpartiet sin familjepolitik pé, for
familjen dr av storsta betydelse for kdnslan av kérlek, gemenskap, om-
sorg och ansvarstagande. Familjebanden forddlar individen och bildar
den viktigaste ramen for barn och for vuxna.

Alla familjer som bygger pé kirlek, ansvar och respekt ar for Center-
partiet lika mycket vérda, och vi driver darfor kravet pa en konsneutral
dktenskapslagstiftning, precis pad samma sétt som vi drivit homosexuellas
ritt att ansoka om adoption och lesbiska kvinnors rétt till assisterad be-
fruktning. For oss ér den principiella frdgan avgjord, och det beslutet har
vi fattat genom demokratisk hantering vid vara érliga partistimmor med
ombud fran hela landet. Vi har dessutom haft vara kyrkopolitiker med
oss i en arbetsgrupp som faktiskt har tagit fram det forslag som vi lagger
fram.

Det finns ibland i debatten en falsk forestdllning om att en uppslut-
ning kring familjevéirden och en stark familjepolitik skulle std i motsats-
stillning till en uppslutning kring alla ménniskors och all respektfull
kérleks lika vérde. Kristna fundamentalister mélar upp ett skrickscenario
med familjens dod om kvinnor som dlskar en annan kvinna och om mén
som dlskar en annan man tillats gifta sig och skaffa barn. Samtidigt utro-
par Vénsterns representanter “Ddd at familjen” och pastér att familjen &r
roten till fortrycket av bogar och lesbiska och kvinnor i allménhet.

Men, fru talman, det hdr ar en falsk motséttning, och det &r en farlig
16gn. Det finns ingenting som sdger att familjen méste vara heterosexu-
ell. Men bade vénsteranhidngare och det kristna fundamentalistiska folket
dlskar den hdr motsittningen och gor allt for att sprida den. I sjélva ver-
ket ar det just denna den kristna hogerns kortsiktiga och inskriankta syn
pa vad kérlek och familjegemenskap far vara som ar det farligaste hotet
mot familjen. Det &r pa si sétt man ger vinsterdebattorer den bista am-
munition som de kan 6nska sig nir de vill springa den viktigaste gemen-
skapen, den av kédrlek mellan tva personer som dlskar varandra, vill leva
med varandra livet ut och tillsammans bilda familj. 83
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Det &r dags att definitivt sla fast att ménniskor som &dlskar en person
av samma kon &r lika mycket viarda och ska ha samma rittigheter och
skyldigheter som ménniskor som &dlskar en person av motsatt kon. Cen-
terpartiet tar i sin politik utgédngspunkt i alla manniskors lika rétt och
varde. Samhéllsgemenskapen ér till for oss alla.

Familjeperspektivet &r sérskilt viktigt for Centerpartiet eftersom vi
dér tror att ndra och ansvarsfulla mellanménskliga band &r av storsta
betydelse for ménniskors livskvalitet. Familjer kan se ut pé olika vis men
ar alla lika vardefulla forutsatt att de bygger pa respekt och kérlek.

Det senaste decenniet har préglats av en mycket stark positiv fordnd-
ring for HBT-personer, men trots det tvingas manga av dem fortfarande
att dagligen leva med uttryck for fordomar och negativa attityder i sin
omgivning. Konsekvenserna av detta kan vara allt frdn en social barridr
som skapar sdmre kontakter pa till exempel arbetsplatsen till ett liv i 16gn
och dubbelhet. Det leder i sin tur till vantrivsel, mindervardeskénslor och
i vérsta fall psykisk ohélsa, inte pa grund av den egna ldggningen som
sddan utan pa grund av omgivningens forhallningssétt.

Undersokningar i andra lédnder, bland annat Norge och Storbritannien,
och en mindre undersdkning i Sverige tyder pa en kraftig Gverrepresen-
tation av HBT-personer i fall av sjdlvmord och sjdlvmordsforsék. Om
den hir bilden &r riktig kan vi bara konstatera att médnniskors fordomar
kréver sitt pris i mdnniskoliv.

Fru talman! Kvinnor och méin som dlskar personer av samma kon ska
ha samma mdjligheter att bilda familj och samma rétt till respekt for sin
familjebildning som heterosexuella. En repressiv syn pa homo-, bi- och
transsexualitet bidrar till att forsvara fasta och érliga relationer for dessa
ménniskor. Ett 6ppnande for samkdnade par att gifta sig och skaffa barn
ar en viktig signal att de vackra orden om familj och gemenskap omfattar
alla dlskande ménniskor pa samma villkor. Ett erkdnnande av alla famil-
jers likaberattigande bidrar till att starka dven de heterosexuella familje-
bildningarnas stillning i samhdllet och i politiken.

Minniskor som dlskar varandra och har for avsikt att bilda en varakt-
ig familjerelation vill ofta tydliggora detta stdllningstagande for sig sjélva
och for omvérlden genom att ingé dktenskap. De juridiska aspekterna &r
naturligtvis viktiga, men det ceremoniella bekriaftandet av kérleksloftena
ar troligen &nnu viktigare for manga. Alla par, oavsett konssammansétt-
ning, bor ges samma mdojligheter sévil till de juridiska réttigheterna som
till den offentliga bekréftelsen som dktenskapet innebér.

Den nuvarande dktenskapslagstiftningen har sitt ursprung fran den tid
dé Svenska kyrkan var en del av staten och bor dérfor fordndras. Natur-
ligt ar att géllande lagstiftning ska omfatta alla manniskor, oavsett relig-
ion och troséskddning och med respekt for dess sérart och traditioner. Att
till exempel i lagen foreskriva att alla religioner fran ett visst datum ska
viga ménniskor av samma kon eller att detta ska ske pa ett visst sétt ar
varken lampligt eller mojligt. Samtidigt dr det viktigt att lagstiftningen
uppfyller kriterierna for att kunna reglera samlevnaden for méinniskor av
samma kon for att garantera samma réttstrygghet oavsett val av levnads-
form.

P4 de hir grunderna efterstravar Centerpartiet en kdnsneutral dkten-
skapslagstiftning och att familjeinstitutionen dérigenom &ppnas for alla
par paé lika villkor.



Vi har ansett att utgdngspunkterna for en ny dktenskapslagstifining  Prot. 2003/04:104
bor vara foljande: For det forsta bor vi tillskapa en juridiskt reglerad 28 april
samlevnadsform. Alltsd: For samman &ktenskapsbalken och lagen om
registrerat partnerskap i en lagstiftning! Det dr en fordndring. Vi tar bort  jksenskap, partnerskap
en sdrartslagstifining. For det andra ska alla samfund, inklusive Svenska .5 samboende
kyrkan, kunna godkédnnas sa att en religios ceremoni i det enskilda sam-
fundets regi dven giller som legal vigsel. Det &r alltsa precis detsamma
som géller i dag. Staten ska inte g& in och reglera formen for vigseln eller
personernas kon.

Forslaget i betdnkandet, som vi ocksa stéller oss bakom fran Center-
partiet, att tillsdtta en parlamentarisk utredning om konsneutral dkten-
skapslagstiftning, har vi valt att inte reservera oss mot, p4 samma grunder
som béde Tasso och Martin har framfort hér i talarstolen. For att refor-
men ska kunna genomforas rent juridiskt forutsitts ett foregdende utred-
ningsarbete. Detta finns ocksa beskrivet i vart sirskilda yttrande.

Fru talman! Jag for min del forstar inte hur motstdndarna till homo-
sexuellas rittigheter tinker. A ena sidan sprider de en fordomsfull bild av
homosexuella som mer sexualiserade och mer promiskudsa. A andra
sidan vill de forbjuda samma personer att helga sina trohetsléften och sin
vilja att leva tillsammans infér Gud och vérlden for att kunna ge sina
barn samma trygghet som barn i andra familjer har. Det &r just denna
fundamentalistiska dubbelmoral som ldgger hinder for bégar och lesbiska
att std for sin kérlek och fi& omgivningens stdd for sin familjebildning,
och det dr ndgot som bidrar till det man sedan kritiserar och ocksé un-
derminerar deras vilja att ha en fasthet i relationslivet i stillet for att bli
feltolkade.

Jag &r personligen varmt troende och kan inte forstd hur man kan van-
tolka kirlekens budskap och tvinga sin dvertygelse pa andra, som dessa
fundamentalister gér. Hanvisar man till Jesus for att fortsétta sténga ute
den homosexuella kérleken fran stadshus och kyrkor och for att fortsétta
hélla ménniskors kérlek inspérrad i garderoben sa tycker jag att man gor
fel. Jesus tog till sig de svaga och utsatta, och han betonade alla ménni-
skors lika vérde. Jesus predikade kdrlekens budskap, och han predikade
respekt for varandra. All kérlek som bygger pa respekt dr lika mycket
vard. Det hér ar ett sétt att fullt ut ppna famnen och familjegemenskap-
en for alla mdnniskor — oavsett vem man 4r och vem man alskar.

Anf. 123 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! D4 ska jag direkt sdga att med anledning av Centerparti-
ets Annika Qarlssons anforande skulle jag behova tre repliktider pa ra-
ken. Det har jag inte begirt. Jag har begért en.

Jag funderar vildigt mycket pa de olika perspektiven. Har Centerpar-
tiet lamnat barnperspektivet? Jag vill ocksé betona hdr i kammaren att jag
uppskattar Viviann Gerdins tydliga stillningstagande i den har fragan,
for hon stér upp for vad jag trodde att Centerpartiet stod for.

Man talar om vuxenperspektivet enbart och att manifestera sin kérlek.
Man talar om de homosexuella familjer som tar hand om sina barn. Nar
man gor det har man missat barnperspektivet, for mig veterligt finns det i
dag inga homosexuella som kan fi sina egna barn. De hir barnen har
andra fordldrar, atminstone en annan foralder. Det vi talar om nér vi fran
mitt parti talar om barnperspektivet dr barnens ritt till sin mamma och 85
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sin pappa, barnens ritt till manlig och kvinnlig forebild och annars bar-
nens ratt till en ersdttning som motsvarar det. Nér vi talar om lagstift-
ningen &r det att sikta in hur vi vill att lagstiftningen ska vara i ett brett
strdk. Det handlar inte om att man inte tar hand om de barn som finns i
homosexuella familjer. Det handlar inte om att man negligerar eller osyn-
liggdér dem. Det handlar om att man inte & med och skapar en situation
da det blir fallet att barn kanske inte ndgonsin far rétt till en av sina for-
dldrar.

Var finns barnperspektivet hos Centerpartiet? Ar det borta for gott nu,
eller?

Anf. 124 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Fru talman! Nir man lyssnar p& anforanden hor man det man vill
hora. Vi skulle kunna sitta oss och ga igenom anforandet i dess helhet, s
skulle jag kunna peka pé flera punkter dir jag lyfter upp barnperspekti-
vet.

I Yvonnes virld kanske inte skilsmissor och nya dktenskap heller f6-
rekommer. Dér har vi exakt samma situation for barnen som i det hér
fallet. Barnen lever med tva fordldrar men har kanske en biologisk foral-
der som de inte lever tillsammans med. Det hdr dr ju nadgonting som &r
upp till varje enskild familj att se till att 16sa pa bésta sitt. Sjalvklart har
fortfarande de hér barnen, som har en annan biologisk fordlder, rétten att
ocksa triffa och umgés med dem.

Men i manga av de hér fallen ar det ju de tvd som sammanlever. Det
kanske inte finns en andra biologisk fordlder som har kontakt med bar-
nen. D4 finns i stillet mojligheten med véra forslag att det finns tva for-
dldrar som enligt lagstiftningen ocksé dr foréldrar till barnen.

I morse presenterade man en undersdkning dir man hade fragat hur
barn madde som vixte upp i olika uppvéxtmiljéer. Det handlade om barn
till ensamstadende — nu vet jag inte om det i det hér fallet fanns med barn i
homosexuella familjer — barn i styvfamiljer och barn i kdrnfamiljer. Man
hade kommit fram till att barn madde ungefir likadant vilken uppvéxt-
miljo de dn befann sig i.

Jag tror att det du ger uttryck for i sa fall skulle vara att man inte far
ta ut skilsmédssa medan man fortfarande har barn, och man far absolut
inte gifta om sig, for det forslag som du talar om har exakt samma effekt.

Sjalvklart har vi fortfarande ett barnperspektiv med i vara fragor.

Anf. 125 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Nej, s& dr det ju inte. I min vérld finns inte férbuden. I
min vérld kan man lyfta fram vad man tycker &r en rimlig vig. Vi stiftar
lagar for att mojliggora for barnen att fa det som ocksa finns i FN:s barn-
konvention: rittigheten till en mamma och en pappa. I min vérld finns
inte bara foréldrar sd att man ser samkdnade forédldrar som ett likadant
par som olikkdnade.

I min vérld finns biologiska fordldrar som bestir av en mamma och
en pappa. For barnet handlar det om att ersétta det nar man av skilda skél
inte kan ha kvar sina biologiska fordldrar eller nir det inte fungerar i
samband med separationer och annat.

Jag skulle aterigen vilja stélla en friga om vuxenperspektivet. Ett av
skélen till att Centerpartiet vill ha en konsneutral dktenskapslagstiftning
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Ska Centerpartiet ocksd ga in och bestimma Over kyrkorna? Ar det
inte religionsfriheten vi fortfarande ska varna om ndr man talar om den jxsenskap, partmerskap
delen? Jag blir lite fundersam. Jag kénner inte igen de tongéngarna i de ¢ samboende
breda kretsar av centerpartister som jag har omkring mig pa Ostgétaslit-
ten.

Jag dr nyfiken och funderar. Vad ar det som har hant? Hur tinker man
sig det i framtiden? Vilka konstellationer vill man ha? P4 vilket sdtt ska
kyrkan agera? Annika talade hdr om sin tro. Jag har valt att lata mitt
politiska engagemang ocksé handla om politik.

Anf. 126 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Fru talman! Tydligen hade Yvonne annat att gora i bénken eftersom
hon inte har lyssnat pa mitt anforande. Vi ska ta en bit av det igen.

Centerpartiet anser att utgdngspunkterna for en ny dktenskapslagstift-
ning bor vara foljande: For det forsta att tillskapa en juridiskt reglerad
samlevnadsform — alltsd fora samman dktenskapsbalken och lagen om
registrerat partnerskap — i en lagstiftning. Det &r en fordndring. Och sa
nésta punkt, var nu med.

For det andra ska alla samfund inklusive Svenska kyrkan kunna god-
kénnas sa att en religids ceremoni i det enskilda samfundets regi &dven
giller som legal vigsel. Det hér ar ingen fordndring mot i dag.

Man hénvisar till att Centerpartiet inte har sttt for det hir och séger:
Hemma dir jag bor stér de inte for detta. I detta arbete har vi under ett ars
tid tillsatt arbetsgrupper. Véra kyrkopolitiker har varit med som den
viktigaste delen i arbetet med att ta fram forslaget.

Sjalvklart finns det olika uppfattningar runtom i landet vilken parti-
tillhdrighet man dn har. Men i vart parti har vi en enig stimma som star
bakom detta. Véara demokratiskt valda forum triffas varje &r. Vi har dis-
kuterat fragan vid tva tillfdllen och kommit fram till det gemensamt.

Jag forstar podngen med att aterigen betona detta med barnen. Ingen-
stans finns det ndgot som &r sa kéinsligt som detta med barnen. Alla de
barn som i dag finns i homosexuella forhallanden — som du inte latsas om
att de finns, som du inte tycker har rétt att existera och som du inte tycker
har samma ritt till trygghet som alla andra barn — var kommer de in?

Anf. 127 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med att tacka Annika Qarlsson for hennes
inldgg. Jag instdimmer i det mesta av det hon har sagt.

Det var en fraga som du tog upp som handlade om parollen ”D&d &t
familjen”. Jag vill for alla som kanske har hort det som en nyhet hér i
kammaren i dag och mojligtvis skulle tro att det 1ag ndgonting i det An-
nika Qarlsson hénvisade till & det starkaste dementera det.

Det var en paroll som Gudrun Schyman anvénde for att lyfta fram de
problem som finns i kdrnfamiljer. Det handlar bland annat om hetero-
normativiteten, alla de kvinnor som blir mérdade i familjer och alla de
barn som blir utsatta i de traditionella kdrnfamiljerna. Det var det som
hon ville belysa.

Varken jag eller Vinsterpartiet star for ndgon som helst paroll eller
asikt om dod &t familjen. Eftersom jag kanske var otydlig i mitt anfo- 87
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rande vill jag tviartom fortydliga att Vénsterpartiet har all respekt for alla
olika samlevnadsformer och framfor allt ménniskors val av samlevnads-
form.

Det géller om man &r en man och véljer att leva tillsammans med en
kvinna, om man 4r en man som véljer att leva tillsammans med en annan
man eller en kvinna som véljer att leva med en annan kvinna.

Vinsterpartiet rangordnar inte och sédger inte att en av samlevnads-
formerna dr mer virdefull &n nadgon annan. Vi ser alla som jamlika. Dar
tror jag att vi har precis samma utgédngspunkt och samma standpunkt.

Detta med dod och familjen &r bara en paroll. Men jag forstar att
maénga tycker om att anvidnda den i debatter.

Anf. 128 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Fru talman! Det som var lite lustigt var att nir jag gick upp for mitt
anforande hade man precis avslutat ett replikskifte mellan dem som for
den hir debatten dar man forsoker att konstruera en motséttning.

Det ar vildigt bra att du gér upp och visar pa att det ar en konstrukt-
ion och att ni inte stér upp for den delen, d4ven om det var en paroll for ett
vél befogat projekt som ni hade. Det finns ocksa problem som man méste
se och lyfta i de hdr fragorna.

Det ér bra och viktigt att det klargors att det dven fran er sida finns ett
stod for just familjebildningen och hur viktig den institutionen dr for
barnens trygga uppvaxt, och sé vidare.

Anf. 129 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! D4 kan jag alldeles 6ppet och drligt uttala: Leve familjen,
och leve alla sorters familjer! Det giller de familjer som har barn, de
familjer som inte har barn, de familjer som bestar av tvd mammor, de
familjer som bestdr av en mamma och en pappa eller de familjer som
bestar av bara en pappa eller bara en mamma.

Det &r det som ar viktigt. Vi ska inte anvdnda oss av det forum som
riksdagen ér eller ens lagstiftning till att fortrycka och moralisera Gver
ménniskors val av hur de vill leva sina liv och hur de vill skapa familj.

Var uppgift ar framfor allt att se till att barn, vilka relationer de &n le-
ver i, ska ha samma grundforutsittningar och samma réttsliga status. Vi
vet att det inte dr sd i dag. Det dr darfor mitt parti, Annika Qarlssons parti
och manga andra partier inte vill ha kvar den ordning som finns i dag dér
vissa barn osynliggors.

P4 den punkten ar det en vildigt viktig barnfraga. Har synliggdr vi
alla barn. Vi synliggor alla barns behov och alla barns ritt till fordldrar
och deras rittsliga status i forhallande till sina fordldrar. Dar ar vi helt
overens.

Anf. 130 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag vill tilldgga att det finns en viktig skillnad. Det géller
inte mellan dig och mig i den hér fragan, utan snarare gentemot tidigare
talare och reservant till lagutskottets betinkande. Det handlar om att man
med sina synpunkter och forslag vill begrdnsa andra ménniskor. Man vill
tvinga pa andra ménniskor sin uppfattning.

Det jag tycker att vi gor i vart forslag ér att vi oppnar for alla att ha
ritten antingen det ir ett enkonat par eller ett tvakdnat par att ingd samma
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Anf. 131 MARIANNE CARLSTROM (s):

Fru talman! Ett samhélle fordndras hela tiden. Vara vérderingar och
var uppfattning om hur virlden &dr beskaffad fordndras. Traditioner och
lagstiftning foljer vérderingsforskjutningarna och fordndras dven de.
Vissa ménniskor tycker att det gér for fort, och andra tycker att det gar
for sakta.

De fragor som vi diskuterar i dag &r inte enkla utan berér oss alla
djupt. For tva ar sedan antog riksdagen en lag som ger homosexuella rétt
att bli provade som adoptivforildrar. I och med den lagens inférande togs
sista hindret som skiljer dktenskapslagen och partnerskapslagen bort.
Detta har resulterat i ett antal motioner i frdgan, som vi nu héller p& och
behandlar.

Ska homosexuella kunna ingéd dktenskap pad samma sitt som hetero-
sexuella? Ska vi ha en enda gemensam &ktenskapslagstiftning som géller
for alla, oavsett sexuell laggning? Det dr frigan som en majoritet av
utskottet tycker ska utredas. Vissa partier tycker att det &r sjdlvklart, och
har redan fattat beslut. Andra ar helt emot. Vi socialdemokrater &r till-
sammans med en majoritet for en utredning. Det &r en majoritet som, om
jag har fattat det ratt, har krympt nu under dagen. Vad jag forstar ska ju
Moderaterna avsta fran att rosta, och man kan vil inte bade avstd och
vara for? Eller ocksé har jag inte riktigt forstitt, men det kanske kommer
att framgé framover hér.

Utredningen ska ge oss det underlag som behdvs for att senare fatta
beslut. I utredningen bor inga det som tas upp i olika motioner: Ska ho-
mosexuella fa gifta sig? Kan civildktenskap vara ett alternativ? Och hur
ska det bli med vigselritten?

Vad tycker egentligen svenska folket? Utskottet har fatt ta emot
maénga insamlade namn i denna heta fraga, vilket har redovisats hér forut.
Det ar ungeféar 37 000 emot och ca 1 300 for en kdnsneutral dktenskaps-
lag. Om inte jag &r fel underrittad s kommer de flesta namnen fran en
kampanj i tidningen Dagen. Jag har ingenting att siga om det, men jag
kan inte lata bli att undra en sak: Vad hade det fatt for resultat om det
hade varit en liknande kampanj i Dagens Nyheter och G&teborgs-Posten,
dir man uppmanar alla att hora av sig till oss riksdagsledaméter om man
ar positiv? Jag har suttit i riksdagen ganska ldnge, och jag har markt
under éren att det alltid &r de som ar emot som hor av sig. Det &r séllan
de som ér for. Det kan vi se nér det géller den hédr kampanjen och resulta-
tet av den.

I tva opinionsundersdkningar som har redovisats hér av andra talare
ar det 60 % och 70 % av befolkningen som é&r positiva till att homosexu-
ella ska fa gifta sig.

Resultaten pekar i all sin tydlighet pa att samhaillet fordndras och att
det finns anledning att undersdka om det &r dags att infora en konsneutral
dktenskapslagstiftning.

I Kristdemokraternas reservation finns det négra citat ur FN:s barn-
konvention. Men om ni gar in pd Barnombudsmannens hemsida ser ni att 89
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det star sd har: Sakartiklarna ska l4sas som en helhet. Det gér med andra
ord inte att lyfta ut en del och l4sa. Man maéste l4sa det tillsammans. Man
kan alltsé inte ldsa ndgonting enskilt, utan man maste ldsa hela konvent-
ionen for att f4 den i ett sammanhang. Man brukar tala om att konvent-
ionen ar hel och odelbar. Man ska veta att barnkonventionen ar skriven
med barnen i fokus — inte familjen.

Att barn har ritt till vetskap om sitt ursprung réder savitt jag vet enig-
het om hiér i riksdagen. Och att barn kan kunna uppna en fullstdndig och
harmonisk utveckling av sin personlighet, bor vixa upp i en familjelik-
nande miljd, i en omgivning av lycka, kérlek och forstaelse — det finns
det vil ingen hir som har ndgot emot.

Men det handlar ju om hur verkligheten ser ut. Vi vet att barn lever i
olika typer av familjer. Det &r viktigt att alla dessa barn far en trygg och
bra uppvéxt. Alla barn har rétt till samma trygghet, samma juridiska
rattigheter och samma forpliktelser.

Vad ir det som skapar ett gott samhélle och trygga barn? Jag tror att
det &r om man blir dlskad, far god omvérdnad, inte blir diskriminerad och
har bra vuxenkontakter — ingenting annat. Hur familjen ser ut &r inte
viktigt; det viktiga &r att det finns ndgon sorts familj for barnen.

Detta bekriftas i en undersdkning som har kommit upp tidigare hér i
dag och som publicerats i dagens Svenska Dagbladet. Dar kan vi lédsa att
barn till skilda fordldrar inte mar sdmre &n andra. Det géller bade dem
som lever med ensamstidende fordldrar och med en styvfamilj. Det vik-
tiga dr att man har ett stdd, speciellt frin mamman. Det betyder extra
mycket for att de dldre barnen ska mé bra. Detta innebér sjdlvfallet inte
att vi tycker att kirnfamiljen har spelat ut sin roll. Men for oss alla ar det
lika viktigt att 4ven de som lever i nya och annorlunda familjer far fort-
satta med det, leva och ha det bra.

Yvonne Andersson tog upp en sak hdr forut nér vi talade om homo-
adoptionsfragan. Det hédr har kommit upp vid ménga tillféllen, men bara
for att det ska bli en riktig historieskrivning ska jag sidga detta: Det var
inte s& att vi socialdemokrater ensamma gick emot en samlad expertis.
Det gjorde Kristdemokraterna och Socialdemokraterna. En samlad barn-
expertis var enig om att det var helt ritt att tillata styvbarnsadoption.
Diaremot tyckte man inte att det var okej med internationella adoptioner.

Kristdemokraterna gick emot den samlade barnexpertisen nér det
gillde styvbarnsadoption, och Socialdemokraterna nér det géllde inter-
nationella adoptioner. Ni gjorde vil, precis som vi, en politisk védrdering
av den samlade expertisen. Det md man vél som politiker ha ratt till. Det
fanns de i utredningen som tyckte att om de hade varit politiker och inte
barnexperter s hade de kanske gjort en annan bedomning. Det &r tva ar
sedan vi forde den debatten. Man maste komma ihag att det inte finns
négra experter pa barn i homosexuella familjer, men det finns barnexper-
ter.

Fru talman! Det ar en sjdlvklarhet att ménniskor ska behandlas lik-
vardigt i vart land. Ingen ska behova leva under fortryck, diskriminering,
ridsla eller fruktan darfor att hon eller han upplevs som annorlunda och
inte passar in i gingse mallar. L&t oss ha det som ledstjarna och sidga ja
till en utredning som ger oss underlag for en ny diskussion hir i kamma-
ren om kdnsneutrala dktenskap!
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giller erséttningen till vigsel- och registreringsforrittare. Detta star inte i~ 28 april
betéinkandet, for vi tog bort det under oenighet. Men i Moderaternas
reservation stdr det att regeringen har avslagit detta och inte tnker gd in jksenskap, partnerskap
péd det. Regeringen avslog den 1 april ett antal enskilda framstéllningar ;.4 samboende
om ersittning eftersom frdgan dvervdgs inom ramen for den planerade
utredningen om dktenskapsbalken. Fragan kommer alltsa upp. Det som vi
diskuterade i utskottet dr felaktigt. Fragan &r inte pa nagot sitt avgjord!

I detta anforande instimde Hillevi Larsson, Johan Lofstrand, Rezene
Tesfazion, Niclas Lindberg, Anneli Sarnblad Stoors och Raimo Parssinen
(alla s) samt Tasso Stafilidis (v).

Anf. 132 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Forst vill jag kommentera det har med namnunderskrif-
terna. Ar inte alla minniskors namnunderskrifter lika mycket virda? Jag
kénner inte till ndgon kampanj — men det ar mojligt att det har funnits
nagon. Jag vet i och for sig att RFSL hade en kampanj, for det skrevs ett
mejl om den.

For mig ar varje namnunderskrift som skickas till lagutskottet eller
ndgon annanstans lika mycket vird. Bakom det finns ett aktivt stdllnings-
tagande dédr man vill visa ett uttryck. I det demokratiska spelet tror jag att
det &r oerhort viktigt att vi 4r 6dmjuka infor att ménniskor reagerar och
visar oss sin vilja. Jag hoppas att det ska visa sig i manga fler fragor. De
fragor vi har i lagutskottet ar sé& svéra, s& det behdver vi.

Marianne Carlstrom tar upp att jag har tagit ett citat ur FN:s barnkon-
vention. Det stir ju varifran citatet ar taget! Jag har anvént mig av det,
och det &r helt vetenskapligt korrekt. Vérre &r nér majoriteten skriver om
opinionsundersdkningar och annat bland annat i betdnkandet. Dir vet vi
inte grunderna och har inga hanvisningar till var de kommer ifran. Nér vi
talar om sanningshalten i en reservation dr jag véldigt kdnslig. Jag &r
noga med att ange killan sa att man kan ga tillbaka.

Den tredje delen har att géra med att familjen kan se olika ut. Det
spelar ingen roll vilken familj man har. Tala om for mig om det finns
nigon forskning som visar att det absolut inte spelar ndgon roll for ett
barn vilken familj man har!

Anf. 133 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag kdnner mig néstan bojd att citera Annika Qarlsson
hér. Lyssnar inte Yvonne Andersson pé vad jag siger? Jag har vil aldrig
sagt att inte alla namnunderskrifter dr lika mycket virda? Jag redovisade,
precis som alla andra, hur ménga det fanns. Jag sade att om det hade
funnits en kampanj i DN och GP kan man undra vilket resultat den hade
gett. Jag sade ocksa att jag inte har nadgot emot att det dr en kampanj i
Dagen. Men visst har det varit flera artiklar. Man har ocksé lagt ut véra
adresser och uppmanat ménniskor att hora av sig till politikerna. Jag
tycker inte att det dr nagot fel.

Min erfarenhet ar att det &r fler som hor av sig som &r emot &dn som &r
for. S& dr det néstan alltid. Jag har inte sagt att inte alla namnunderskrif-
ter dr lika mycket véirda. Det ar helt sjdlvklart for mig att de &r det. Jag
respekterar alla méanniskor och deras kénsla. Tycker man nagonting har 91
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man ratt att framfora det, men jag forbehéller mig ocksa rétten att géra
politiska beddmningar. Det ar det jag ar till for. S& har jag uppfattat min
politiska roll.

Jag citerade fran Barnombudsmannens hemsida dér man sédger att
man inte kan ta enskilda bitar ur barnkonventionen, utan den ska anvéin-
das som en helhet. Det var det jag menade. Yvonne Andersson anvénde
den for att pad nagot sitt bevisa att det ar kdrnfamiljen som géller. Jag
tycker inte det. Jag har inte en massa vetenskapliga undersokningar hér,
men jag har ldst andra unders6kningar genom aren. Det viktiga ar att man
har bra vuxenkontakter och att man har vuxna som bryr sig om en. Sedan
tycker jag sjilvfallet att det dr jéttebra att det finns kdrnfamiljer ocksa.
Men det viktiga for barnen &r att ndgon bryr sig om dem.

Anf. 134 YVONNE ANDERSSON (kd) replik:

Fru talman! Min erfarenhet &r inte riktigt densamma. Det &r véldigt
viktigt att ndgon bryr sig om dem. Det ir alltid en viktig del att stodja
alla familjer. Jag vill sdga det aterigen eftersom det har pastatts ifran
talarstolen i dag att jag osynliggdr vissa barn i vissa familjer. Det gor jag
inte. Men jag vill ha ett brett strak nér det géller omsorg och ansvar fran
fordldrarna, och framfor allt nér det géller barns ritt till sddant. Jag tyck-
er att det ar viktigt att man far det stodet.

Vi har haft atskillig massmedial uppmérksamhet pa och utredningar
av hur adopterade barn har det. Det har talats om vikten av att kidnna till
sina genetiska rotter. Vi har ett antal forfaringssitt, som jag ocksé
ndmnde i mitt anforande, dér det &r véldigt viktigt vilken relation man
har till fordldrarna. Det géller nir man ska ut pa uppdrag, inte minst inom
forsvaret tar man reda pa detta. D4 &r det vildigt viktigt.

Jag dr noga med att betona att relationen mellan barn och forildrar &r
vildigt viktig for bade barn och fordldrar. Néar den inte funkar av skilda
skél maste den erséttas med nagot. Da ska det goras sa bra som mojligt.

Marianne Carlstrom séger att verkligheten ser annorlunda ut nu. Men
det ar inte bara verkligheten i dag och den som har varit som vi stér hér
och diskuterar. Vi ska ocksé ha visioner infor framtiden. D4 ar det viktigt
att det ar tydligt at vilket hall vi vill att det ska fordndras. Pé vilket sitt ar
vi beredda att ta ansvar for hur vara barnbarn och barnbarnsbarn far det?
Alla fordndringar ir inte forbattringar. I det hir avseendet, nir det giller
arbetet mot en konsneutral dktenskapslagstiftning, &r jag starkt oroad. Jag
ar helt 6vertygad om att det inte medfor forbattringar 1 samhéllet.

Anf. 135 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! Det kdnns som om vi pratar runt varandra. Yvonne siger
att familjen ar viktig, och jag instimmer i det. Men ibland finns det inte
en familj. Yvonne Andersson sédger att relationerna &r viktiga. Det haller
jag ocksd med om. Jag haller med om att det ar bra med bra foréldrar,
men nédr det inte finns bra fordldrar far man ersétta dem pa nagot annat
satt.

Jag har en mangarig erfarenhet som larare. Man har kunnat stilla upp
bade som ldrare och med annan personal i skolan for att hjélpa de elever
som inte har det bra hemma och som inte har bra vuxenrelationer. Det
handlar om att hjilpa alla barn i alla sorters familjer.
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Jag tror att det allra viktigaste &r att se barnen och att de har ndgon att .4 samboende
prata med. Jag tror inte att det kan finnas nagot viktigare.

Anf. 136 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Fru talman! Jag har lyssnat véldigt noga. Av de partier som finns hér i
riksdagen och som dr med och debatterar hér i dag &r de flestas stéll-
ningstagande rétt tydligt fram till nu. Jag hoppas att Bertil Kjellberg kan
klargora ytterligare var Moderaterna star. I dag blev jag lite osdker pa
vilket stallningstagande man gor.

Jag funderar pa hur man har resonerat i den socialdemokratiska riks-
dagsgruppen. Finns det ndgot stdllningstagande dir, eller pagér enbart
diskussioner? Vilken fas ligger ni i?

Anf. 137 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! Vi har inte fattat beslut. Vi har inte diskuterat fragan. Nu
gar det till en utredning. Sedan kommer fragan att diskuteras under tiden.
Vi har precis haft en partikongress, men den handlade om tillvixt. Vi har
en ny kongress i november 2005. Jag tror att jag kan lita pd mina kamra-
ter hir och i Ovrigt i partiet att det kommer motioner och att fragan
kommer att diskuteras diar. Den kommer ockséd att diskuteras i andra
sammanhang. Det &r inte lika l4tt att diskutera ndr man &r ca 200 pa
gruppmotena. Vi har inte haft den diskussionen dnnu.

Dessutom tycker vi att det dr en storre friga dn bara for riksdagsgrup-
pen. Vi vill fora den i ett stdrre sammanhang.

Anf. 138 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Fru talman! Det héller jag med om. Vi har ocksé haft genomgéiende
och djupa diskussioner pa tva stimmor i foljd och arbete daremellan for
att komma fram till det hér beslutet. Det rekommenderas. Marianne Carl-
strom ndmnde ar 2005. Nasta fraga som jag tinker stilla dr: Vilket tids-
perspektiv ser Marianne Carlstrom nér det géller den hér utredningen?
Nér tror hon att det kommer att finnas ett forslag for kammaren att ta
stdllning till?

Anf. 139 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Fru talman! Jag har sagt till andra som har fragat om det att det ar l4t-
tare att diskutera tidsperspektivet nir direktiven ar klara. Nér man ser hur
omfattande utredningen kommer att bli kan man goéra upp ett tidsper-
spektiv. Det handlar ocksd om hur stor utredningen blir och hur mycket
material man behdver. Jag har lite svart att bedoma detta. Trots allt vet
man att utredningar ska goras pa ett bra sédtt. Man kan inte gora en utred-
ning pé ett halvéar. Sedan ska det ocksa vara remisstid. Da kan var och en
rakna sjélv. Jag tycker att det viktiga dr att gora ett bra arbete och inte
slarvar ifrdn, men det &r inte ett arbete som behover ta aratal, som skedde
forr.
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Anf. 140 ULF HOLM (mp):

Fru ordférande! Det har varit en bra och viktig debatt. Fran Miljopar-
tiets sida tycker vi att det dr bra att det tillsdtts en utredning om det hir
nu. Vart parti har ju redan tagit stillning — ocksé vi pa partikongresser —
for inférande av en konsneutral dktenskapslag. Det var ett antal ar sedan.
Vi har inte haft ndgon diskussion i vér partigrupp. Eftersom vi 4r sa eniga
har det inte behdvts en diskussion just infor denna dags omrdstning i
fragan.

Lét mig inleda med att séga att for mig &r den enda skillnaden mellan
homosexuella och heterosexuella att homosexuella foredrar en person av
samma kon. Det dr samma form av kérlek, vinskap, respekt, omsorg,
lojalitet och dmhet i ett sddant forhéllande som nér det géller heterosexu-
ella. Jag kan ocksa upplysa vissa i kammaren, framfor allt Kristdemokra-
terna, om att det faktiskt finns homosexuella som har barn. Att i lagstift-
ningen ha dktenskap och registrerat partnerskap ar en diskriminerande
skillnad. Det ar det som vi ska fa bort, forhoppningsvis ganska snart.

Som ett led i strédvan att na en icke-diskriminerande lagstiftning ar det
i dag fullt berattigat att krdva en dktenskapslag som giller lika for alla
oavsett sexuell laggning och konstillhdrighet. Partnerskapslagen &r ett
historiskt viktigt och stort steg i arbetet for sexuellt likaberattigande, men
i dag fyller den inte samma funktion. Den blir i stéllet en tydlig finger-
visning om hur lagstiftningen skiljer pa heterosexuella och homosexu-
ella. Partnerskapslagen ses ju allmidnt som ett andra klassens dktenskap,
och sé ska det inte vara.

Miljopartiet anser att det inte finns ndgra sakliga motiv ldngre att be-
hélla denna nuvarande ordning. Partnerskapslagen bor darfor avskaffas. I
stéllet bor en konsneutral dktenskapslag inforas.

Mainniskor med samma kon fér i dag inte manifestera sin kirlek eller
ge varandra ett 16fte med &tfoljande réttsligt skydd som andra i lika stor
utstrackning. Svenska kyrkan viger inte homosexuella pd samma sétt
som heterosexuella. Detta system anser jag vara forlegat. Staten och
kyrkan ar numera skilda fran varandra, och det ar dags att ta konsekven-
serna av detta fullt ut. Att infora lagar mot diskriminering pa grund av
sexuell laggning eller kdnsidentitet &r bara meningsfullt till en viss gréns
om man samtidigt har kvar system som &r institutionellt och strukturellt
diskriminerande. Det menar vi att dagens system ér.

Miljopartiet vill darfor infora ett system med en borgerlig vigsel, att
tvd manniskor som vill vigas ska fi samma civilrittsliga vigsel oavsett
kon. Svenska kyrkans och andra samfunds vigselforrittande ska inte ha
civilrittslig f6ljd. Om enskilda trots allt vill ha en sérskild ceremoni i ett
samfund dr det deras ensak. Det ska inte hdnga ihop med skapandet av ett
civilstdind. En séddan ny lagstiftning ska ocksa fungera sa att ett gift par
dér en av parterna ar transsexuell inte ska behdva ta ut skilsmédssa for att
hon eller han ska kunna fa ett nytt kon i juridisk bemérkelse.

Miljopartiet sdger darfor ja till den parlamentariska utredningen om
konsneutrala dktenskap. Det &r naturligtvis bra att det utreds ordentligt
nér det géller de juridiska frdgorna sa att allting blir riktigt gjort. Men
Miljopartiets instdllning &r, som sagt, redan avgjord i demokratisk anda i
vart parti. Det verkar vara véldigt viktigt att podngtera den demokratiska
andan i vara respektive partier i den hér debatten. Det tycker jag nog att
det ar i alla politiska frdgor som vi ska avgora hér.
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nagra fragor pd slutet, ndmligen &ndringar i namnlagen och fragan om 28 april
retroaktiva namnbyten, punkterna 16 och 18.

Nir det géller andringar i namnlagen anser jag att det bor vara tilldtet jxsenskap, partnerskap
att byta fornamn till ett som man sjdlv véljer. Enligt min mening ska .5 samboende
namnlagens syfte vara att skydda barn ifran att f& namn som de kan fa
lida for senare i livet och att skydda frén intrdng i familjenamn. Bestdm-
melser i namnlagen ska inte hindra ménniskor fran att ta de fornamn de
onskar. Endast immaterialrittsligt skyddade vérden ska begrdnsa med-
borgarnas mojlighet att sjalv vélja sina namn.

Jag viljer dock inte att yrka bifall pa just denna reservation. Jag vill
bara gora er uppmérksamma pé att det dr Miljopartiets uppfattning.

Daremot vill jag yrka bifall till reservation 18 under punkt 21 om ret-
roaktiva namnbyten. Det &r en reservation fran Tasso Stafilidis fran
Vinstern som bygger pa en motion fran Miljopartiet.

Den tar upp frdgan om de personer som har genomgatt konsbyte. Jag
tycker att det dr véldigt viktigt att lyfta fram denna fraga. Det &r ett stort
problem for de personer som genomgatt konsbyte att inte kunna fa sin
namnidentitet dndrad retroaktivt. Problemet &r sdrskilt stort nir det géller
vissa handlingar sasom betyg och anstéllningsbevis. Dérfor anser jag att
man bor se dver detta skyndsamt nir det géller namnlagen.

Den sista punkten giller konsroller. Jag vill yrka bifall till reservation
19 under punkt 22. Ocksa denna reservation frdn Viansterns Tasso Stafi-
lidis bygger péd en miljopartimotion. Jag tror att det dr vildigt viktigt att
se over lagstiftningen med ett queer-perspektiv. Queer handlar om att
bryta ned den heteronormativitet som rader och ersétta den med ett sam-
hélle ddr manniskor har ritt och bereds mdjlighet att vara de som de
egentligen dr. De lag- och regelfordndringar som gors framdver maste
bygga pé denna princip. Genom lagdversynen kan man enligt min upp-
fattning se vilka privilegier som faktiskt finns och ska brytas.

Vidare anser jag att de socialt konstruerade konsrollerna hdmmar
bade kvinnors och méns mojligheter att fritt forma sina liv. For att for-
dndra detta anser jag att det krdvs en stindigt padgéende fri diskussion,
inte minst hér i riksdagen, och ett medvetandegdrande om konsrollerna i
skolan, familjen och samhéllet i stort.

Diarutdver anser jag att sexfixeringen i medier och reklam maste
stoppas. Det tror jag vi alla kan vara dverens om i denna kammare. Det
schabloniserade skonhetsideal for kvinnor och mén som formedlas via
medierna och modeindustrin behdver ifrdgaséttas och diskuteras. Detta
kan goras dels genom konsumentmakt och upplysning, dels genom att ge
granskning av reklam och medier hérda och klara direktiv.

Med det vill jag yrka bifall till reservation 19 under punkt 22.

Anf. 141 BERTIL KJELLBERG (m):
Herr talman! I mitt anférande tinker jag inledningsvis ta upp tva fra-
gor som inte dragit till sig lika stor uppméarksamhet som diskussionen om
konsneutral dktenskapslagstiftning, men vi anser att de hér fragorna
ocksa har stor betydelse for stora delar av befolkningen. De fragor jag
tankte berdra dr makars egendomsforhdllande och efterlevande makes
arvsritt. Jag kanske ocksé ska tilligga att samma regler giller for regi-
strerade partner. 95
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Reglerna om egendomsforhallanden inom &ktenskapet har mang-
hundraériga traditioner. Motivet till rddande ordning har varit att skydda
den ekonomiskt svaga parten och tillférsékra denna en rimlig forsorjning
efter dktenskapsskillnad eller dodsfall.

Vid bodelning ar i dag huvudregeln en hélftendelning av egendomen.
Denna regel géller all egendom, det vill siga egendom som part har med
sig in 1 dktenskapet, egendom som part har forvarvat under dktenskapet
och egendom som part erhallit i gava eller genom arv. For att egendom
ska undantas fran bodelningen maste makarna antingen i eller fore dkten-
skapet forordna att egendomen ska vara enskild eller s maste givaren
eller arvlataren i gavobrev eller testamente forordna att egendomen ska
vara enskild.

Bakgrunden till den nuvarande ordningen ir, som tidigare sagts, att
man vill skydda den ekonomiskt svagare parten. Den dkande jamstélld-
heten mellan kénen och att huvuddelen av parterna &r sjilvforsorjande
minskar behovet att som tidigare skydda den svagare parten. Det 6kande
antalet separationer gor ocksa att betydelsen Okar av hur olika slags
egendom fordelas. Huvudregeln att all egendom ska omfattas vid en
bodelning anser vi bor dndras sé att egendom som part tagit med sig in i
dktenskapet och egendom som part erhallit i arv eller gava ska vara en-
skild.

Den nuvarande ordningen medfor att den givare eller arvlatare som
vill skydda mottagaren méste skriva ett gdvobrev med villkor att gdvan
ska vara enskild eller ett testamente med liknande villkor. Om egendo-
men omfattas av bodelningen eller inte kan i vissa fall bero pé slumpen.

Vi anser att den fordndring som vi foreslagit skulle medfora att beho-
vet av sddana handlingar avsevért skulle minska. Vi skulle ocksa fa en
modernare egendomsordning i dktenskapet.

En nérliggande fraga &r vilken egendom som ska omfattas av efterle-
vande makes arvsrétt.

Genom 1987 ars lagéndringar stirktes den efterlevande makens arvs-
ritt avsevirt. Finns bara gemensamma barn dr huvudregeln att den efter-
levande érver all egendom, bade sddan egendom som omfattas av gifto-
ritten och sddan egendom som é&r enskild. Om édktenskapet hade uppldsts
genom skilsméssa hade den enskilda egendomen undantagits fran bodel-
ningen.

Denna skillnad &r beténklig. Syftet med att férordna att egendom ska
vara enskild &r ju att skydda den enskilda egendomen mot den andres
ansprak. Skyddsbehovet géller oavsett om dktenskapet upploses genom
dktenskapsskillnad eller genom att ndgon av makarna avlider. Ett enkelt
exempel dr att den ena maken vill undvika att en slédktgard som har gatt i
arv i flera generationer plotsligen disponeras av den efterlevande makan
som kan avyttra den och forbruka kdpeskillingen.

Vi vill dérfor dndra drvdabalken sa att huvudregeln blir att den efter-
levande maken endast drver den egendom som omfattar den avlidne
makens giftordttsgods. Naturligtvis skulle det std var och en fritt att ge-
nom testamente forordna att &ven den avlidnes enskilda egendom ska ga i
arv till den efterlevande makan.

Genomfor vi de av oss foreslagna fordndringarna har vi fatt en mo-
dern och dndamaélsenlig lagstiftning pa detta omrade. Det ar beklagligt att
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Slutligen, herr talman, tinkte jag ta upp fragan om ersittning till vig-
sel- och registreringsforréttare. I denna fréga har, vad jag forstatt, utskot- jxsenskap, parmerskap
tet under lang tid varit ense om att det finns ett starkt behov av att 6ka ;4 samboende
ersattningen till vigsel- och registreringsforrittare. Vi har ocksa under
lang tid fatt hora att regeringen Overvédger den hdr fragan och har dérfor
kanske inte agerat kraftfullare. Nu far vi i dag reda pa att regeringen
tanker begrava den hér fragan i den tilltinkta utredningen. Jag anser att
detta &dr beklagligt och menar att det finns skil — och fragan &r ocksé av
sa pass enkel beskaffenhet att det vore mojligt — att agera snabbare.
Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 2 under punkt 2.

Anf. 142 JAN ERTSBORN (fp):

Herr talman! I likhet med Bertil Kjellberg ska jag ta upp nagra andra
fragor i betdnkandet dn den frdga som har debatterats mest hdr under
ganska lang tid nu. Jag vill borja med fragan om reglerna om makars
egendom. Har vill jag som inledning ldsa upp lite grann ur en tidningsar-
tikel, en intervju med ett nygift par, som jag fick i min hand hdromdagen:

”— Vi ér vildigt frikostiga mot varandra. Det som &r mitt dr Erics och
tvirtom. Jag hade med mig mest saker in i boet, bland annat arvegods
fran min farmor, med det kdnns inte mer mitt for det, sdger Maria.

— Det ir sjilvklart att dela allt. Anda finns det saker som jag tycker ir
mer Marias, som porslinet hon har samlat genom aren, &ven om vi béda
anvéander det. For min del skulle det mdjligen vara datorn, skrattar Eric.

Det var i augusti forra aret som Maria och Eric ... lovade att dela allt
i lust och ndd. Det tar de fasta pa. Att gora ndgon édgodel till enskild
egendom har inte varit aktuellt.”

Just sé& hir tror jag det dr ndr man star infOr att gifta sig, i dag liksom
tidigare. Att gé till advokat, bankjurist eller ndgon annan sakkunnig och
diskutera vad som géller gér man bara inte. Man fragar inte efter vad
som kan vara personlig egendom, giftoréttsgods eller enskild egendom.
Det dr mycket sdllan det skrivs dktenskapsforord i samband med dkten-
skapets ingdende.

Vi vet att man numera i ménga fall dréjer lite med giftermalen. Man
fyller bade 25 och ibland 30 ar innan man gifter sig. Vi vet ocksa att
ménga skiljer sig efter en tid och att detta i sin tur leder till att man gifter
om sig. Detta far till f6ljd att makarna oftast har en hel del tillgdngar nir
de gifter sig.

Vi stiller oss da frigan: Ar det rimligt att den egendom som man har
nér man gifter sig ska ingd i en kommande bodelning? Det tycker inte vi
i Folkpartiet.

Inte sdllan forekommer det att en av makarna erhéller egendom, oft-
ast kanske fran sina fordldrar, genom arv eller gdva. Hér finns en mojlig-
het att gora detta till enskild egendom, men det forutsétter skriftligt ga-
vobrev eller testamente. Detta forekommer inte sérskilt ofta.

Den egendom som man erhdller i arv utan testamente med foreskrift
om enskild egendom kommer att ingé i en bodelning. Det kan vara helt
slumpartat. En situation kan till exempel vara att en av makarna har er-
hallit ett arv under dktenskapets bestdnd medan den andre har sina foréld-
rar kvar i livet, kanske vél s formogna som motsvarande det tidigare 97
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erhdllna arvet — som man alltsd maste dela i en bodelning. Det &r inte
rimligt, enligt var uppfattning, att man delar arv och géva frén foréldrar-
na.

Det &r dags for oss som lagstiftare att 6verge den hér strikta hélften-
delningen och gora undantag for egendom man hade nir man gifte sig
och for egendom som man erhéller i arv och gava. Vad vi vill gora ér
alltsé att vinda pé lagstiftningen sé att utgdngspunkten ar att det ska vara
enskild egendom, men man ska naturligtvis ha rtt att gora det till gifto-
rittsgods om man sé vill.

Om vi gjorde pa det viset kom vi ocksa i 6verensstimmelse med vad
som for ndrvarande géller i Norge och vad som har foreslagits av en
grupp jurister som pd uppdrag av Nordiska radet har arbetat med familje-
rattsliga fragor.

Tyvarr ar det ndmligen sa att familjeréttslagstifiningen i de nordiska
landerna har gatt at véldigt olika hall under de senaste 20—-30 &ren. Detta
leder till en hel del problem. Jag tror att de flesta medborgare i de nor-
diska landerna fortfarande utgar fran att familjerétten dr densamma.

Nir Oresundsbron dppnades och vi upptickte att det flyttade folk fran
Kopenhamn till Malmd och vice versa uppstod ganska snabbt en diskuss-
ion om var man skulle betala skatt. Ndgon diskussion om vilka regler
som giller vid en skilsmissa eller ett dodsfall har jag 6ver huvud taget
inte hort, men jag skulle gérna vilja att detta kom upp pé bordet. Betraf-
fande familjerédtten dr det ndmligen reglerna i landet dir man &r bosatt
som giller. Det innebdr att ett svenskt par som flyttar 6ver fran Malmo
till Képenhamn efter en viss tid kommer att bli beroende av den danska
lagstiftningen. Det hir tror jag inte att folk kénner till.

Det finns en uppgift om att 250 000 personer i dag bor i ett annat
nordiskt land &n det dar man dr medborgare. Det gor att detta dr en
mycket angeldgen fraga att lyfta upp péa bordet. Vi vill att man fortsétter
arbetet med att genomfora en nordisk lagharmonisering pa familjeréttens
omréde.

En annan sak som jag avslutningsvis vill lyfta fram ar sérkullbarnens
rétt till sin laglott. Det giller speciellt i den situation som har intréffat ett
flertal ganger, ndmligen att boet i huvudsak bestar av bostaden — en bo-
stadsritt eller en villafastighet. Sarkullbarnens rétt att {4 ut sin laglott kan
mycket vil medfora att den efterlevande inte kan bo kvar utan blir
tvungen att avyttra sin bostad for att kunna betala ut laglotten till sérkull-
barnet.

Jag tycker att detta dr en angeldgen friga som man maéste titta dver.
Jag tycker inte att det dr nadgon sjédlvklarhet att man ska éndra pa reglerna
sd att siarkullbarnen ska sté tillbaka, for vi maste ocksd bevaka sdrkull-
barnets ritt att verkligen fa ut sitt arv efter den avlidne. Det behdvs alltsa
en ordentlig utredning for att se vilka losningar som ska kunna finnas pa
det omradet.

Herr talman! Jag star givetvis bakom samtliga reservationer som vi
har frén Folkpartiets sida i det hir betdnkandet. Men for tids vinnande
ndjer jag mig med att yrka bifall till reservation nr 9.

Anf. 143 VIVIANN GERDIN (c):
Herr talman! Ledaméter och dhorare! Mitt inldgg i den hir debatten
giller fragan om konsneutrala dktenskap. Jag tillhor den stora grupp i
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institution, en férening mellan en man och en kvinna. Jag bitrdder dérfor 28 april
inte majoritetsforslaget fran lagutskottet om en utredning i syfte att infora
konsneutrala dktenskap. Aktenskap, parmerskap

Jag vill ocksd understryka att jag i denna fraga inte uttalar mig for  ,.; samboende
mitt parti, Centerpartiet. Detta dr min personliga asikt. Men eftersom vi
har asiktsfrihet i vart land och vi har hogt i taket inom mitt parti &r det
mojligt for mig att framfora min asikt.

Jag vill ocksa redan nu framfora att jag delar Centerpartiets varde-
ringar, och jag instimmer med Centerpartiets vriga stillningstaganden,
men inte under punkt 1.

Aktenskapet mellan en man och en kvinna ir den dominerande sam-
levnadsformen i vért land. Enbart under forra aret ingicks ca 40 000
dktenskap, och totalt i landet finns ca 3 miljoner personer inregistrerade
som gifta. Det visar att dktenskapet mellan en man och en kvinna fortfa-
rande har stor betydelse i samhallet.

Sedan 1995 kan homosexuella ingé registrerat partnerskap. Under
forra éaret registrerades 200 partnerskap, och sammanlagt i landet fanns
forra aret 1 743 mén och 1 145 kvinnor registrerade for partnerskap.

Onskemal har de senast 4ren framforts frdn de homosexuella att dven
de ska erbjudas en kyrklig akt eller en ceremoni. Det ar viktigt att kyrkan
och samhillet diskuterar detta och dven kommer med forslag till hur
partnerskapslagen kan kompletteras. Lika villkor &r ett krav som ofta
framfors av foresprakarna for en konsneutral édktenskapslag. Det har
medfort att ménga tror att de homosexuella inte omfattas av samma juri-
diska skydd som heterosexuella. Det dr darfor viktigt att klargdra att
dktenskapet och registrerat partnerskap ger samma juridiska skydd oav-
sett sexuell laggning.

Att kunna ingéd dktenskap, dr det en ménsklig réttighet? Det pastas
vara diskriminering att homosexuella inte ges ritten att inga dktenskap.
Har ménniskor inom varje omrade samma rattigheter, och &r alla de i
samhdllet som inte har samma réttigheter diskriminerade?

Att bibehdlla tva olika beteckningar pa samlevnadsformer, det vill
sdga dktenskap och partnerskap, dr det diskriminering? Samlevnadsfor-
merna ger ju samma juridiska skydd. Det dr enbart beteckningen som
skiljer dem ét.

I debatten om konsneutrala dktenskap har det ocksd framforts att
ménniskor sjédlva ska ha friheten att vdlja vem de vill gifta sig med. Ingen
ska hindra dem om de vill gifta sig med en av motsatt kon, av samma
kon eller med flera personer.

Jag vill ocksé ta upp lite grann angdende vigselritten. Atskiljandet av
staten och kyrkan for fyra ar sedan anges dven som ett skél for att infora
konsneutrala dktenskap. Det argumentet &r inte forankrat hos svenska
folket. I en nyligen gjord undersokning har 79 % av svenska folket uttalat
att de vill att kyrkan ska behalla vigselratten. Resultatet Gverraskar inte.

Att vigseln har en kyrklig historisk bakgrund &r rétt. Men det finns
bevisligen inte nagra kvarvarande rittsverkningar med religios prégel i
den nuvarande svenska dktenskapslagstiftningen. Det ligger 4ndé néra till
hands att diskutera religionsfrihet eller frihet fran religion. I Sverige har
vi religionsfrihet. Det innebédr att ménniskor har frihet att vélja. 80 % av
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svenska folket har valt att tillhéra Svenska kyrkan, 60 % av vigslarna
ingds enligt Svenska kyrkans ordning.

Men det ar viktigt att kyrkan 6ppnar sig och mer deltar i samhéllsut-
vecklingen. Jag vilkomnar dérfor kyrkométets instdllning under hdsten
att 6ppna kyrkan och utforma en ceremoni for de homosexuella, alterna-
tivt en akt for ingdende av partnerskap i kyrkan, kanske dven med civil-
rittslig giltighet. Men detta krdver ocksd en medverkan fran riksdagen
vid en fordndring av partnerskapslagen.

Jag forsvarar framst dktenskapet som en institution, en forening mel-
lan en man och en kvinna. Aktenskapet i formell mening ir inte allena
avgorande for barnens bésta. Fasta forhallanden &r bra, men de forutsit-
ter att fordldrarna har en god relation. Det allra viktigaste for barnen ar
de vuxnas forméga att ge omtanke och kérlek till sina barn, och det har
mycket lite med formaliteterna att gora.

Med hanvisning till dktenskapets betydelse i samhéllet och de biolo-
giska skillnaderna kan inte en en- och tvakonad samlevnad jamstillas
fullt ut, och jag anser att det inte rader diskriminering darfor att hetero-
och homosexuella har tva olika beteckningar for sin samlevnad.

Karleken &r fri oavsett sexuell ldggning. Men naturens lagar gor oss
olika och ger oss ocksé olika forutsittningar. De biologiska skillnaderna
spelar roll. Négra bidrar till barnafédande, andra inte. Men alla har vi
samma vérde i samhéllet. Att stadfésta sin kérlek till en annan genom en
ceremoni som innebar lika villkor méste vara det priméra.

Jag vill dirmed ocksa klargora att jag inte stoder majoritetens forslag
under punkt 1. Men jag kan heller inte stilla mig bakom den reservation
som har ldmnats av Kristdemokraterna eftersom det i den reservationen
finns manga olika motioner med olika yrkanden. Dérfor har jag hamnat i
det laget att jag kénner att jag tvingas att avstd nir vi har omrdstningen i
kammaren.

Anf. 144 INGER RENE (m) replik:

Herr talman! Vilkommen till det gula hérnet om nagon timme vid
omrostningen.

Viviann Gerdin sade att vi tar stillning till en utredning for en
konsneutral dktenskapslagstiftning. Men som jag ser det r det bara till
hélften rétt. Utskottets stillningstagande handlar om en utredning som
ska vara forutsittningslos. Men Viviann Gerdin har &nda till hilften rétt.
Man kan ldsa texten som sa att den skulle vara i riktning for en kdnsneu-
tral dktenskapslagstiftning. Det dr darfor som vi moderater kommer att
rosta gult. Det finns de som ldser texten sa i och med att utskottet tillstyr-
ker tvd motioner som har den inriktningen. Det gar alltsé att ldsa detta pa
bagge sitt. Om man ldser texten sd som vi gjorde i forsta vindan nér vi
hade lagt fram vart sérskilda yttrande och rostade med utskottet, hade
Viviann Gerdin med ett sadant stéllningstagande ocksa kunnat gora det?

Anf. 145 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Herr talman! Aven jag far instimma med tidigare talare som har lite
svart att se linjen i Moderaternas agerande. Jag ska inte styra dver hur ni
ska gora, men det hade varit enklare att forstd en motivreservation i stél-
let for ett sérskilt yttrande. Ni stéller er bakom en utredning, men samti-
digt papekar ni att ni inte 4r med pa detta.



Inger René sdger att ni till hélften &r for och att jag kanske ocksa de-  Prot. 2003/04:104
lar den uppfattningen. Eftersom jag ocksé ér ledamot i lagutskottet ser 28 april
jag det som att detta dr steget. Som ndgon ndmnde tidigare ar detta inte
forsta steget. Med tanke pd alla motioner som under alla ar har véckts om jxsenskap, parmerskap
konsneutralt dktenskap ser jag det som att det finns en stark mélinrikt- ;.4 samboende
ning. Sedan har vi en beredning for att kunna ldgga fram forslag om att
infora konsneutrala dktenskap. Jag tycker att jag har bildat mig en bra
bild av att detta dr steget in i en lagstiftning. Dérfor kan jag inte bitrdda
det. Jag lever med min 6vertygelse om att vi inte ska infora en kdnsneu-
tral dktenskapslag. Jag vill ga den andra vdgen, ndmligen att komplettera
partnerskapslagen och infora en ceremoni knuten till kyrkan.

Anf. 146 INGER RENE (m) replik:

Herr talman! Jag &r glad att jag far tillfalle att vara tydligare nir det
géller vart stéllningstagande.

Det var Maj-Lis Lo6w som ndr partnerskapslagen diskuterades i
kammaren for precis tio &r sedan pa frdga om det kommer att hénda fler
saker 1 denna hédrad sade: Nej. Det kommer det inte att gora. Detta &r
steget. Det kommer inte att hdnda nagot mer.

Vart stillningstagande grundar sig pa att vi egentligen hade velat ha
en motivreservation. Det var inte tekniskt mojligt darfor att det sades att
detta inte var en motivreservation. Vi fick inte ldgga fram en sddan. Da
blev det ett sdrskilt yttrande. Nér vi sedan har sett och forstatt att det
finns de som tyder utskottets stillningstagande s& som om utskottet redan
har tagit stillning for en konsneutral dktenskapslagstiftning, véljer vi att
lagga ned vara roster.

Anf. 147 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Herr talman! Det var ett bra klargdrande fran Inger René och Mode-
raterna. Ert tidigare agerande och det sdrskilda yttrandet har ju skapat
véldigt stor forvirring. Det har varit svart att forstd hur ni har tinkt. For
min egen del finner jag ingen annan vig att ga &n att avsta, eftersom det
ingdr manga motioner i Kristdemokraternas reservation. Tyvarr har jag
inte en egen motion. Annars hade jag kunnat folja den linjen ut.

Anf. 148 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Det ar skont att veta att Viviann Gerdin enbart talar for
sig sjilv och inte for Centerpartiet. Det har hon klargjort sjilv.

Viviann Gerdin har tagit upp 1 sitt anforande att dktenskapet enbart
ska vara mellan en man och en kvinna. Viviann Gerdin, 1 likhet med bade
moderater och kristdemokrater tidigare, ifrdgasitter diskrimineringen. De
ifragasitter att det 6ver huvud taget &r diskriminering att homosexuella
inte far lov att ingd dktenskap. De hénvisas till partnerskapet. Som en av
fordelarna lyfter Viviann Gerdin fram de biologiska skillnaderna och att
vissa har mgjlighet att foda barn.

Ja, Viviann Gerdin. Jag ser det hédr som steget, nimligen steget for en
utredning om konsneutralt dktenskap. Vi har olika &vertygelser. Med
anledning av vara olika Overtygelser kan jag inte lata bli att fraga Vivi-
ann Gerdin. Jag tog tidigare upp ett exempel som innebér att vi ser sam-
levnadsformen som en buss. De som far ingd dktenskap fér sitta langst
fram i bussen, medan de som far ingd partnerskap far sitta ldngst bak i 101
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bussen. Det dr precis som de svarta utsattes for i USA och dven i Sydaf-
rika under apartheidregimen.

Jag vill sitta ett likhetstecken dar. Det dr just det som ar diskrimine-
rande, det vill séga att vi dker i samma buss men vi far inte lov att sitta pa
samma platser. Om Viviann Gerdin tycker att den ordningen som fanns i
Sydafrika och i USA inte var diskriminerande kan jag forsta att hon inte
heller kan se diskrimineringen for homosexuella i fragan om koénsneutral
dktenskapslagstiftning. Vad ser Viviann Gerdin egentligen kring diskri-
minering?

Anf. 149 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Herr talman! Det &r en forenklad jamforelse Tasso Stafilidis gor nir
han jaimfor kdnsneutrala dktenskap med en buss. Den jamforelsen tilltalar
inte mig.

Vi har i dag juridiskt jamlika forhallanden mellan édktenskap och
partnerskap. Det ar tydligen sa att det dr beteckningen av samlevnads-
formen som &r stotestenen. Men om vi kompletterar partnerskapslagen
och infor att &ven homosexuella far mdjlighet att ha en ceremoni i kyrkan
jémstélls de fullt ut. Jag tycker fortfarande — det ar viktigt — att man ska
ha en 0msesidig respekt for varandras asikter. Det finns ménga som
knappt vagar gora sin rost hord dérfor att ndgon kdnner sig diskrimine-
rad.

Det finns manga olika omraden i samhéllet dér inte alla behandlas
precis exakt lika — det tog jag upp i mitt anforande — utan att det dver
huvud taget benimns att de diskrimineras. Det dr dérfor jag aterigen vill
aterkomma till att jag inte anser att det &r diskriminering att behalla akt-
enskapet som en institution for en man och en kvinna. Det viktiga &r att
innehallet i samlevnadsformen ger lika villkor oavsett vem man gifter sig
med.

Anf. 150 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Jag tog exemplet med bussen bara for att tydliggora fra-
gan for Viviann Gerdin.

Jag behover inte anvinda bussen. Jag kan ta exemplet rakt av. Om det
hér, Viviann Gerdin, hade handlat om svarta och vita, skulle Viviann
Gerdin fortfarande pésté att svarta skulle f& lov att ingd partnerskap me-
dan vita skulle fa lov att ingd dktenskap?

Viviann Gerdin! Jag kan ta mig sjdlv som exempel. Jag kdnner mig
djupt diskriminerad &ver att jag inte far lov att ingd dktenskap med min
sambo, men det verkar inte Viviann Gerdin alls ha ndgon forstielse for.
Jag kédnner mig diskriminerad 6ver att behova tvingas till att ingd regi-
strerat partnerskap for att fa en juridisk status pa min samlevnadsform.
Jag kdnner mig diskriminerad av att samhillet tvingar mig in detta om
jag vill ha ett juridiskt och rittsligt forfarande tillsammans med min
sambo. Det &r vdl om négot diskriminering?

Jag forstar inte det sdtt pa vilket Viviann Gerdin tar upp att det finns
ménga andra olika omraden dér det inte &r exakt samma réttvisa eller att
allting inte géller exakt lika for alla. Men var finns det?

Vi siger att lagen ska gélla lika for alla, och vi pratar om att vi juri-
diskt ska vara jamlika. Ja, men var finns da problemet i att vi i juridiken
behandlar alla ménniskor lika, att vi i lagtexten — det handlar ju om lag-



texten, och det dr darfor jag inte vill blanda in religionen och det som  Prot. 2003/04:104
Viviann Gerdin var inne pa — strikt talar om vad som géller och vad uti- 28 april
fran lagen som ska gélla lika for alla? Jo, det ar att tva personer fér lov att
ingd dktenskap. Ser inte Viviann Gerdin diskrimineringen pé allvar? Aktenskap, parmerskap
och samboende
Anf. 151 VIVIANN GERDIN (c) replik:
Herr talman! Jag vill forst lyfta upp det som Tasso Stafilidis sdger om
att det inte skulle vara juridisk status pa att ingd partnerskap. Men juri-
diskt finns det inga skillnader. Det &r kartlagt. Det rattsliga skyddet &r
lika for dktenskap och partnerskap. Dér &r ni ju redan likvdrdiga. Det
verkar i stillet vara just den hdr kompletteringen, mdjligheten att ha en
ceremoni i kyrkan, som ar det viktiga.
Diskriminering — jo, det finns ménga grupper som kénner sig diskri-
minerade. Det gor den som inte har lika 16n och som inte bor lika bra,
men det upplevs inte pd samma sitt. Jag kan inte forsta att man absolut
ska kdnna sig diskriminerad om man inte har rétt att ingd dktenskap — ett
dktenskap som under mycket lang tid har varit forbehéllet en relation
mellan en man och en kvinna. Jag forsvarar det fortfarande. Jag forstar
inte att Tasso Stafilidis ska behova kdnna sig krénkt av just det hédr, nir
han har ett juridiskt skydd genom att inga partnerskap.
Nar det géller ordet “registrera” kan jag instimma i att man behdver
se Over den nuvarande partnerskapslagen, att bade utvidga den och
plocka bort ordet registrera”.

Anf. 152 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! For att ta vid efter det forra replikskiftet: Viviann Ger-
din har sagt att for hennes del ar och forblir dktenskapet en samlevnads-
form mellan man och kvinna. Ungefir sé tror jag att det uttrycktes. Jag
kan ha full respekt for att Viviann Gerdin personligen anser att hennes
syn pa dktenskapet r att det ingds mellan man och kvinna. Men frigan ar
vad Viviann Gerdin anser som lagstiftare. Det &r som lagstiftare vi hir
ska agera, inte nir det géller var personliga moraluppfattning.

Jag kan ta skilsméssor som exempel. Jag dr overtygad om att det
finns ménga héir i kammaren som for sin personliga del tycker och hop-
pas att dktenskapet ska vara nagonting livslangt men som for den skull
absolut inte skulle vilja forbjuda foreteelsen skilsméssa. Viviann Gerdin
maéste svara pé fradgan vad det dr som gor att lagstiftningen ska bygga pa
just det hiar. D4 maste man fraga sig om det handlar om synen pa homo-
sexuell och heterosexuell kirlek.

Jag maste for Gvrigt ritta Viviann Gerdin. Det &r inte si att partner-
skap och édktenskap ger samma juridiska villkor pé alla punkter. En vél-
digt viktig skillnad, for att ta ett exempel, &r de internationella konse-
kvenserna. Centern har den senaste tiden blivit mycket tydligare i sitt
engagemang for EU, vilket 4&r mycket positivt. Det ar till exempel sé att
EU:s familjebegrepp bara erkdnner dktenskap nér det giller ménniskors
mojligheter ndr man utnyttjar den fria rorligheten att ta med sig sina
familjemedlemmar. Dar ser vi en tydlig sdrbehandling mellan partner-
skap och dktenskap, och dir skulle ett inférande av en gemensam &dkten-
skapslagstiftning for alla par betyda en visentligt dkad réttslig trygghet
ocksa for samkonade par.
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Anf. 153 VIVIANN GERDIN (c) replik:

Herr talman! Forst och framst vill jag svara Martin Andreasson nér
det géller synen pa kérlek. Det har ingenting att géra med att vara moral-
istisk. Jag har sagt att kérleken &r fri. Jag har ocksé under alla ar hér i
riksdagen arbetat for att forbéttra sambolagen for homosexuella, sé att de
kan likstdllas med heterosexuella. Jag har ocksé varit med om att goéra
forbattringar lagstiftningsviagen da det géller partnerskapsutvidgningen.
Jag pladerar fortfarande for att vi ytterligare ska forenkla det hela och
gora det battre nér det giller de begrinsningar som finns i partnerskaps-
lagen.

Vi har ett samhille som bestar av manga olika samlevnadsformer,
och varfor skulle vi dd smalna av begreppen och tillata firre? Vi lever i
ett pluralistiskt samhélle, och fler samlevnadsformer ser ut att kunna
vixa fram. Det &r min fasta overtygelse att dktenskapet har en plats i vart
sambhille dven i fortsattningen och att det ocksé ska kunna vara forbehal-
let en man och en kvinna.

Da det giller EU och familjebegreppet pagér det harmoniseringar pa
maénga omraden. Jag &r fullstindigt dvertygad om att man kommer att
komma fram till ett gemensamt familjebegrepp. Men det finns i dag
ingen majoritet inom EU-ldnderna for konsneutrala dktenskap. Det méste
vi ocksé vara medvetna om.

Anf. 154 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Det dér med att smalna av antalet samlevnadsformer
maéste jag erkdnna att jag inte riktigt forstod. Om Viviann Gerdin tog det
argumentet pé allvar skulle det betyda att hon i forsta hand foresprakade
den modell man har i Nederldnderna. Dar har man en dktenskapslagstift-
ning och en partnerskapslagstiftning sida vid sida, och béada &r 6ppna for
alla par. Det gor att det finns ménga heterosexuella par som av olika skél
véljer att ingd partnerskap, pd samma sitt som det finns homosexuella
par som av olika skal velat ingd antingen dktenskap eller partnerskap.

Det som Viviann Gerdin &r ute efter r ndgonting annat. Det som hon
har varit inne pa i tidigare inldgg &r att det handlar om de biologiska
skillnaderna.

Men, herr talman, lagstiftningen maste ju bygga pa individens lika
varde och lika rittigheter. Jag kan ta bisexuella personer som exempel.
Det finns manga i vart samhélle som kanske i ett skede i livet har levt
med en person av motsatt kon. D& &r det tydligen helt i sin ordning att
kunna inga dktenskap. Senare i livet kanske denna person viljer att inga
ett langvarigt forhéllande med ndgon av samma kon. D4 ar tydligen per-
sonens situation helt plotsligt sa4 fundamentalt annorlunda att det &r
mycket viktigt att den personen inte langre far leva i dktenskap.

Jag forstar arligt talat inte riktigt hur denna person kan vara sé an-
norlunda vid olika tillfdllen i livet att det &r s& viktigt for samhallet att
sortera in samlevnadsformerna under olika beteckningar.

Dir vill jag be Viviann Gerdin att utveckla sitt resonemang, inte
minst nér det giller jamforelsen med Nederldnderna.

Anf. 155 VIVIANN GERDIN (c) replik:
Herr talman! Den heterosexuella gemenskapen dr unik. Den &r unik
genom den reproduktiva mdjligheten. For den skull diskriminerar man



inte dem som inte dr reproduktiva. Men det ar det som ar de biologiska  Prot. 2003/04:104
skillnaderna. Det kan vi aldrig bortse frdn. Det ligger i var overlevnad. 28 april
For den skull har jag inte lyft upp att barnen skulle vara allena avgorande
for att bibehélla dktenskapet. Jag ser det framst som en institution for et jxsenskap, parmerskap
tvékonat forhallande. och samboende
Jag nimnde det dér med avsmalnat dérfor att jag tycker att det ska
finnas olika mdjligheter, att ménniskor ska kunna gora olika val av sam-
levnadsformer, flera olika val av samlevnadsformer. Det kan ocksa inne-
bdra att man forsvarar dktenskapet. Men vi har partnerskapet som ett
alternativ och samboforhallandet som ett annat.
Vi forstar tydligen inte varandra pa det hdr omradet. Jag kénner i alla
fall inte att man diskriminerar for att man forsvarar dktenskapet. Det &r
min fasta vertygelse.

Anf. 156 BORJE VESTLUND (s):

Herr talman! Jag &r stolt, men jag dr inte ndjd. Sa hette det i vér val-
rorelse inom socialdemokratin.

Jag ar i dag véldigt stolt. Jag ar véldigt stolt dver att vi har kommit s
hér langt, sa langt att vi faktiskt &r beredda att se over lagstiftningen om
partnerskap och lagstiftningen om éktenskap i ett och samma stycke. Det
ar faktiskt det som man egentligen foreslér fran utskottets sida.

Jag ar naturligtvis ocksa stolt 6ver att man bitrdder en av de motioner
som jag har varit med om att skriva under, men det dr kanske en bisak i
sammanhanget. Jag dr framfor allt stolt Gver att man gor det.

Det har diskuterats mycket om det steg som man tog nir man beslu-
tade om partnerskapet. Jag vill siga att jag &r glad 6ver att Maj-Lis Loow
hade fel i det ssmmanhanget. Jag tror att vi ska ta steg for steg. Det har
ocksa visat sig att steg for steg dr den ritta metoden att ga nir det just
giller att fi samma réttigheter for heterosexuella och for homosexuella.

Det jag blir lite férvanad Gver ar att man i den hér debatten talar om
dktenskapet precis som om det vore ndgon A-form for hur ménniskor
lever. Alla andra former, oaktat vad man kallar dem, &r nagon B-form av
samlevnad. Jag har svart att forstd den argumentationen frén den har
talarstolen. Jag har ocksa svart att férstd dem som menar att dktenskapet
skulle vara forutséttningen for att man skulle kunna ta hand om sina barn
pa ett bra sétt. Jag tror att vi alla kfinner manga som har klarat av att ta
hand om sina barn under en ldng tid utan att de har levt i ndgot dkten-
skap. De har levt i andra former av relationer eller for den delen en-
samma.

Herr talman! Jag tycker att det dr bra att vi har tagit det hér steget. Jag
hoppas att vi ska kunna ta det verkliga steget for att f4 en och samma lag
for hela dktenskapet i framtiden.

(forts. 9 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.52 pé forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till kl. 16.00 d& votering skulle dga rum.
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Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

8 § Beslut om drende som slutdebatterats vid dagens sammantride

SfU15 Sérskilda regler under en dvergiangsperiod for arbetstagare
fran EU:s nya medlemsstater

Punkt 1 (Overgangsregler)

1. utskottet

2.res. 1 (kd, v, ¢, mp)

3.res. 2 (m)

4. res. 3 (fp)

Forberedande votering 1:

51 for res. 2

31 forres. 3

241 avstod

26 franvarande

Kammaren bitradde res. 2.

Forberedande votering 2:

103 f6r res. 1

50 for res. 2

168 avstod

28 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

137 for utskottet

182 for res. 1

4 avstod

26 franvarande

Kammaren bifoll res. 1.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 135s,2 v

Forres. 1: 47 m,44 fp,31kd, 23 v,22 ¢, 15 mp
Avstod: 4m

Franvarande: 9s,4m, 4 fp,2kd, 5 v,2 mp

Punkt 3 (Arbetsmarknaden)

1. utskottet

2.res. 5 (kd, m, fp, c)

Votering:

174 for utskottet

149 for res. 5

26 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 135 s,24 v, 15 mp
Forres.5: 51 m,441p,31kd, 1v,22c¢
Franvarande: 9s,4m, 4 fp, 2kd, 5 v,2 mp
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Punkt 6 (EU och forsorjningskrav)

1. utskottet

2. res. 8 (fp, m)

Votering:

214 for utskottet

91 for res. 8

15 avstod

29 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 135 s, 1 fp, 30 kd, 25 v, 22 ¢, 1 mp
Forres.8: 50 m, 41 fp

Avstod: 1 kd, 14 mp

Franvarande: 9s,5m, 6 fp, 2 kd, 5 v, 2 mp
Gunnar Nordmark (fp) anmélde att han avsett att rosta nej men markerats
ha varit franvarande.

Punkt 8 (Socialforsakringsreform)

Utskottets forslag till beslut med godkénnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 12 (v)

Votering:

152 for utskottet

27 for res. 12

144 avstod

26 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag till beslut med godkédnnande av ut-
skottets motivering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 135, 1 fp, 1 ¢, 15 mp

Forres. 12: 1m,1kd,25v

Avstod: 50 m, 43 fp, 30 kd, 21 ¢

Franvarande: 9s,4m, 4 fp, 2 kd, 5v,2 mp

Tina Acketoft (fp) och Lena Ek (c) anmélde att de avsett att avsta fran att
rosta men markerats ha rostat ja.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

9 § (forts. frin 7 §) Aktenskap, partnerskap och samboende (forts. Aktenskap, parmerskap
LU22) och samboende

Anf. 157 TUVE SKANBERG (kd):
Herr talman! Efter en ldng, men inte ovéntat 1dng, debatt har vi kom-
mit till det sista anforandet och de repliker som foljer av det. Det skulle
da mojligen ankomma pa mig som motionerande i den hir fragan att
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summera s& som den ser det som inte sitter med i lagutskottet men dnda
ar berord av fragan.

Debatten har berort: Vad debatterar vi? Ar det verkligen en forutsitt-
ningslds utredning? Ar det akademisk nyfikenhet, ett slags grundforsk-
ning, som lagutskottet har bestillt? Ar det dérfor att vi funderar pa hur
det skulle kunna vara om vi genomfor en sddan hér utredning och belyser
fragan?

Nej, naturligtvis inte. Man har en utredning for att man av politiska
skdl vill att utvecklingen ska gé i den hér riktningen. Man siger ocksa —
for att vara riktigt drlig — att tiden nu kan anses mogen. Det &r alltsé en
process som kommer fran ett forstockat konservativt tinkande som gér
framat mot det liberala radikala tinkandet. Det dr det som &r underfor-
statt i texten. Nu kan tiden anses mogen.

Det ar sjalvklart att det hér anger en inriktning mot att alla forhéllan-
den &r likvardiga. Nagot annat &r nog svart att tinka sig.

Martin Andreasson lyckades inte lasa rétt innantill. Det star ordagrant
pa s. 15, sista meningen: ”Utskottet utgar fran att regeringen i samband
med utarbetandet av direktiven till utredningen kommer att beakta vad
som anfors i dessa motioner i tillimpliga delar.”

Sé star det faktiskt. Det &r sant att det finns en motion som bland an-
nat jag har undertecknat, men den stora majoriteten vill ndgot helt annat.
Om man lagger samman detta med att tiden kan anses mogen kan vi nog
leda i bevis att detta dr en inriktning och inte bara en neutral forutsétt-
ningslos utredning.

Inger René citerade, och det har upprepats flera ganger i debatten,
Maj-Lis Lodws ord for tio ar sedan: Detta dr inte ett steg. Det &r steget.
Hon sade att man verkligen kan l4sa texten s& som jag tolkar den, att det
inte dr en forutséttningslos utredning.

Det kan vara sjilva utgangspunkten.

Den andra fragan jag vill ta upp ar att homosexuella dktenskap ar
okdnda som institution i virlden — i alla tider, i alla kulturer, i alla relig-
ioner. Holland och Belgien har gjort ndgot absolut unikt i vérldshistorien
och Oppnat dktenskapslagstiftningen for homosexuella dktenskap.

I alla kulturer 6ver hela vérlden — ocksé ateistiska regimer som Kina,
Vietnam och gamla Sovjet — var detta fullstindigt okédnt. Som historiker
har jag forsokt leta i den klassiska kulturen och har hittat ett exempel.
Kejsar Nero vigdes pa 60-talet vid en slav. Aven for den tidens mycket
liberala sitt att se pa det var det fullstindigt enastdende och fordomdes
med kraft.

Nu 2 000 ar senare star utskottet berett att rekommendera Sveriges
riksdag att tillsdtta en utredning i syfte att det som Nero gjorde ska bli
svensk praxis — ett fullskaleforsok. Naturligtvis blir man oerhort uppska-
kad och illa berord.

Vi har sedan artionden tillbaka haft en forhdrskande neutralitetsdokt-
rin i samlevnadsfragor. Vare sig vi har tyckt om det eller inte har det
varit common sense 1 Sverige att lagstiftningen lamnar at den enskilde att
sjilv vilja vilken samlevnadsform eller vilket sétt att leva man vill ha sa
lange man inte krinker ndgon annan. Darfor, menar man, ska homosexu-
ella nu ha tillgang till dktenskap i neutralitetens namn.

Men man vill inte praktisera ett slags neutralitet nér det géller dkten-
skapslagstiftningen. Det vi talar om &r ju en mindre utvidgning av dkten-
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och kvinna, man och man eller kvinna och kvinna.

Ingen har sagt att man ska kunna gifta sig med sig sjalv. Det var fak- jizenskap, partnerskap
tiskt en kvinna for inte sd lange sedan som ville gora det. Ingen har heller ;4 samboende
sagt: Varfor ar det en sadan diskriminering att jag inte kan fa gifta mig
med tvd min si att vi blir tre, eller varfor inte tvA mén och en kvinna,
eller tre kvinnor eller fyra eller varfor inte en hel grupp sé att man har
nagot slags gemenskap kring gruppen?

Det ar sant att SSU i Bohuslan for ungefar en ménad sedan beslot att
man ville gora dktenskapsbalken ocksa antalsneutral. Nar det géller om
det &r ett steg eller steget kan vi med stor sannolikhet séga: Det hér ar
inte steget. Det kommer fler steg i den hér riktningen.

Det kommer ocksé ansprdk pa en antalsneutralitet. Varfor skulle det
inte det? Om vi omdefinierar dktenskapet fran det som det har varit i alla
tider, i alla kulturer, i alla religioner, i alla ldnder, nimligen att gilla man
och kvinna, har vi det sluttande planet for att det kan omdefinieras till
precis vad som helst. Varfor inte ocksa antalsneutralt? Det finns ju kul-
turer som har haft och har det. Det géller till exempel den muslimska.

Jag sade att det inte var neutralt. Det &r heller inte artneutralt. Man fér
inte gifta sig med nadgon annan art &n ménniska. Det finns ménniskor som
skulle vilja.

Det ar heller inte aldersneutralt. Det &r bara for vuxna. Ocksé hir vet
vi att det finns manniskor som skulle vilja gifta sig tidigare. Det tillater
inte var lagstiftning. Det har inte heller i debatten rests nagra forslag om
det.

Det ar heller inte slédktskapsneutralt. Man far inte gifta sig med sin
bror, sin syster, sin mor eller sin far. Fragan har dnnu inte rests i den hér
debatten. Det kanske kommer. Det har diskuterats i denna riksdag pa
1970-talet. Det var ganska langt kommet i slutet av 70-talet att legalisera
incest. S blev det inte.

Det finns alltsa inte ndgon konflikt sa att det dr en diskriminering,
dven om det har sagts flera ganger i debatten.

Jag vill citera vad HomO har sagt i en skrivelse till justitieminister
Thomas Bodstrom och regeringen. Han séger i sin skrivelse till regering-
en den 25 november 2003 pé s. 15: Lagstiftaren r fri att definiera dkten-
skapet som den finner l[ampligt.

Detta dr vad HomO anser. HomO ger inte nigot stod for det som vi
har hort upprepas, att det skulle vara en diskriminering. Han om négon
skulle vél ta vara pa det argumentet om det fanns.

De internationella konventionerna har ocksa diskuterats. Enligt inter-
nationella konventioner ar dktenskapet tvakonat. Rétten att gifta sig och
bilda familj dr en av de grundldggande mainskliga rittigheterna enligt
FN:s allménna forklaring om de ménskliga réttigheterna.

Artikel 16 stadgar:

Fullvuxna mén och kvinnor har rétt att utan nidgon inskridnkning pa
grund av sin ras, nationalitet eller religion ingd dktenskap och bilda fa-
milj.

Dir stér ocksa:

Familjen 4r den naturliga och grundliggande enheten i samhéllet och
dger ratt till skydd fran samhillet och staten. 109
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Den europeiska konventionen om skydd for de ménskliga rattigheter-
na och de grundldggande friheterna stadgar foljande i artikel 12:

Giftasvuxna méin och kvinnor har ritt att ingd dktenskap och bilda
familj i enlighet med de nationella lagar som reglerar utévandet av denna
rattighet.

Lagutskottet har i sitt betinkande Aktenskap, partnerskap och sambo-
ende markligt nog missat att artikel 16 i FN-konventionen endast talar
om dktenskapet mellan man och kvinna, och Europakonventionen redo-
visas inte alls.

Alltsa: Inga internationella konventioner tvingar pa nagot sitt Sverige
att dndra det nuvarande dktenskapsbegreppet. Tvirtom utgar de centrala
internationella konventionerna om minskliga réttigheter frén just det som
jag hér talar om — man och kvinna.

Herr talman! Jag maéste f4 avsluta och siga foljande. Om 20 eller 30
ar ar sannolikt ingen av oss kvar hir. Om nagon finns kvar hér som le-
damot &r det anmérkningsvart. Vad ska vi svara dem som kommer att
fraga: Hur kunde ni rosta och berdva mig min mdjlighet att ta reda pa
vem min far var, min mojlighet att leva tillsammans med mina bada
foréldrar och behalla en kontakt med dem?

I det som vi nu beslutar om — insemination av lesbiska — ligger det
ocksd inbyggt att man omdjliggdr for ett barn att ha en kontakt med béada
sina fordldrar. Det dr ett oerhort ansvar som ni i lagutskottet har tagit pa
er ndr ni har satt era namn under detta utan att reservera er. Det ar ett
oerhort ansvar for oss i riksdagen nér vi rostar om detta. Jag vill be bade
lagutskottet och riksdagens ledamdéter att betdnka detta.

Anf. 158 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Tuve Skénberg beskriver detta som en process som gér
fram mot ett liberalt tinkande. Jag tinker inte sdga emot honom pa den
punkten. Men nidr han beskriver den historiska bakgrunden blir jag be-
tanksam. Nar han konstaterar att det inte tidigare i historien har funnits
lander som har erkdnt dktenskap mellan tva personer av samma kon ar
det fullkomligt sant. Men han anvénder det som argument for att det ska
vara sa ocksa i fortsdttningen. D& hanvisar han tillbaka till en historia, en
maéngsekelgammal historia, dér vi som dlskar ndgon av samma kon kas-
tats i fangelse, avrittats, fordomts av staten, av den forhdrskande relig-
ionen och av samhillet i ovrigt.

I dag har vi en lagstiftning som till stor del &r likartad. Men Tuve
Skanberg vill att man ska knyta an till historiska rétter och bevara dem.
Da vill jag frdga: Var nagonstans i historien anser Tuve Skénberg att
lagstiftningen d& i s fall var &ndamalsenlig? Ar den #ndamdlsenlig i
dag? Var den dndamalsenlig 1990, det vill sdga att vi borde avskaffa
partnerskapslagen? Var den dndamalsenlig 1980, det vill sdga att vi ska
avskaffa ocksd sambolagstiftningen for homosexuella? Eller var nédgon-
stans var i sa fall lagstiftningen d&ndamalsenlig?

Jag maste ocksd, herr talman, konstatera att Tuve Skanberg, nédr han
talar om homosexuell samlevnad, drar paralleller inte bara till manggifte
utan ocksé till incest, pedofili och tidelag. Jag tinker inte kommentera
detta. Men jag tror att den som kommer att ldsa denna debatt om 20-30
ar kommer att veta vem han skulle vilja stilla fragor till.
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Herr talman! Jag ska besvara den sista frigan forst. Tidelag ndmnde 28 april

jag inte, men ndr Martin Andreasson nu behagar att dra in det ma det

vara hént. Vem dr da Martin Andreasson som vérderar olika val av sam- jksenskap, partnerskap

levnad? Det var det som var podngen med mitt tal att jag inte gjorde det. och samboende
Sedan talade Martin Andreasson om detta som en process, inte ett

steg utan flera steg. Var inte Martin Andreasson RFSL:s forre ordfo-

rande, och dr detta verkligen inte en process dir han driver den hér fra-

gan framat? Och vad kommer sedan? Ar det inte pa det viset att partner-

skap bara var ett steg av manga steg framat?
Och nér det handlar om historien, dr det inte s att den som vill gora

en brytning med vad alla kulturer i alla tider, alla religioner, alla regimer

tidigare har gjort har bevisbordan? Ar det inte i stillet s att Martin And-

reasson och hans meningsgelikar har bevisbordan nér de vill féréndra till

nédgot sa radikalt annorlunda?

Anf. 160 MARTIN ANDREASSON (fp) replik:

Herr talman! Tuve Skénberg forde i sitt huvudanférande resonemang
om att dktenskapslagen minsann inte ar artneutral. Jag vill géra kamma-
ren uppmairksam pé detta.

Sedan gor Tuve Skanberg ett nummer av vilken bakgrund en person
har innan man har kommit in i denna kammare. Sjdlvklart har vi alla hér i
kammaren engagemang i till exempel trossamfund, ideella organisation-
er, idéburna organisationer av olika slag — det &r jag fullstindigt dverty-
gad om — tillsammans med vért politiska engagemang. Men det &r i den
hér debatten ganska ointressant, darfor att jag star inte hdr som privatper-
son, utan jag stir hir som foretrddare for Folkpartiet liberalerna, vars
politik i den hér fragan ar fastlagd genom ett enigt beslut pa vart
landsmoéte grundat pé ett enigt beslut i var partistyrelse.

Men, Tuve Skanberg, jag dr nyfiken pa att hora svaret pa frdgan som
jag stillde i min forra replik. Om utvecklingen i dag inte ska ga vidare,
var nagonstans i utvecklingen ska vi da sdtta stopp? Ska vi tycka att det
4r bra att partnerskapslagen finns? Ar det sa att den borde avskaffas? Ar
det sa att vi borde gé tillbaka och avskaffa sambolagstiftningen ocksa?
Eller ska vi g& dnnu lidngre tillbaka? Det &r Tuve Skanberg och inte jag
sjdlv som anvinder historien som stdd for den lagstiftning som han vill
ska vara rddande i samhéllet i dag.

Anf. 161 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Herr talman! Martin Andreasson gor sig till tolk for en syn att histo-
rien gar framét och att det som bestdms av en lagstiftande forsamling
med nddvéndighet ar béttre dn det som fanns dessforinnan. Inte sant? Det
ar ju tvartom. Vissa saker dr skapelsegivna. Och vare sig vi tycker om det
eller inte ar det, som s& ofta har upprepats i den har debatten, bara en
man och en kvinna som kan fa barn. Det gér inte i nagon utveckling att fa
nagon annan syn pé detta. Det gor att sjdlva naturen sitter stopp for den
progressivitet och den utveckling som Martin Andreasson efterlyser. Jag
menar att man gir utdver vad som ar givet av skapelsen och av utveckl-
ingen nir man begir en lagstiftning som legitimerar som éktenskap det
som vi uppenbarligen inte har skapats for.
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Anf. 162 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Herr talman! Tuve Sk&nberg hade ritt i sin gissning att det blev lite
repliker.

Jag funderar pé vad jag ska borja med. Tuve Skénberg sade att det
finns vissa saker som &r skapelsegivna. En midngd av de saker som han
hénvisar till i sitt anforande handlar om historia. Och all historia 4r inte
fakta. Den historia som vi ldser och kénner och som vi ménga génger tar
for fakta ar nagons tolkning av vad som har hént.

Tittar vi tillbaka pa nédr olika saker har tolkats maste vi ldsa in det i
den tid da det har tolkats. Att omsitta det till dagens sambhélle &r séllan
relevant, sa ndgonstans maste man ta till sig och gora tolkningar utifran
hur situationen i dag ser ut. Dér tror jag att vi har lite olika uppfattningar.
Vi kommer nog inte att enas om nagon standpunkt hér i dag — varken du
eller jag.

Martin Andreasson slidppte lite grann det hir med vad du jaimforde
dktenskap mellan homosexuella med. Men jag kan faktiskt inte sldppa
det, for jag tycker att det var otroligt allvarligt. Du jamfor alltsa dkten-
skap mellan tvd mén eller mellan tva kvinnor med dktenskap med djur,
dktenskap med barn eller dktenskap med mor eller far. Uppfattade jag dig
rétt i ditt anforande?

Anf. 163 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Herr talman! Jag tar forst fragan om att all historia inte &r fakta. Det
jag pastér, och det jag pastod i anforandet, &r att det inte i ndgon kultur,
inte 1 nigot tidsskeende och inte i ndgon religion eller regim har funnits
institutionaliserade dktenskap mellan mén eller mellan kvinnor. Detta &r
ett faktum.

Om jag kan fa beldgg for motsatsen av Annika Qarlsson ska jag na-
turligtvis backa dir. Det enda enstaka tillfalle som jag har funnit dr det
med kejsar Nero.

Den andra fragan var om jag likstéller alla de hér olika formerna av
samlevnad. Det gor jag naturligtvis inte. Men jag séger att det inte ar sa
att vi har en neutral dktenskapslagstiftning. Vi kommer inte heller genom
dagens beslut eller genom vad en utredning kan tdnkas komma fram till
att fa en neutral dktenskapslagstiftning, inte i de avseenden som jag rak-
nade upp — alltsa antal, &lder, arter eller incest. Alla de sakerna kommer
att finnas kvar. Det gér inte att f4 en neutral dktenskapslagstiftning. I s&
fall har man helt tomt den pé innehall.

Anf. 164 ANNIKA QARLSSON (c) replik:

Herr talman! Nej, men min podng i det hiar med historien handlar om
vem det dr som har makten, vem det 4r som formulerar historien. Vi kan
ju jamfora talen, jamfora antalet homosexuella som har registrerat part-
nerskap med antalet dktenskap. Vi ser att det dr friga om en minoritet.
Sjélvklart har det varit sa dven under historiens géng. Tidigare har man
aldrig fatt en mdjlighet eftersom man séllan levt i den typ av demokrati
dér de hédr tankegangarna har kunnat utvecklas.

Vi kan ocksé se att inte heller kvinnors historia existerar. Den finns
over huvud taget inte. Det &r méin som har formulerat. P4 samma sétt ar
det i de hér frdgorna — det dr exakt samma sak.
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ningen inte att vara neutral nér det géller djur, barn, mor eller far.
Vad det handlar om och det som jag tycker att man nédgonstans missar jkzenskap, partnerskap
fran dem som 4r emot detta dr foljande: Det vi sdger om vi ar dppna fOr .5 samboende
en konsneutral dktenskapslagstiftning dr att myndiga vuxna ménniskor
har utan att skada ndgon annan genom fria val rétten att inga dktenskap.
Ingen annan kommer att tvinga Tuve Skéanberg att inga dktenskap med en
annan man. Inte heller 4r det vil ndgon som kommer att tvinga mig att
ingd dktenskap med en annan kvinna. Men for dem som gor det valet
finns den mojligheten.
I ditt forslag begransar du andras tillvaro. Det &r detta som é&r den
stora skillnaden. Du vill begrdnsa. Du vill tala om att du vet bist. Jag vill
Oppna for mojligheten, for fria ménniskors val utan att skada andra.

Anf. 165 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Herr talman! Annika Qarlsson bevisade just att hon visst vill begriansa
vuxna méanniskors mdjlighet att ingéd olika former av samlevnad. Hon
talade mot incest och mot ménggifte.

(ANNIKA QARLSSON (c): Det ar fraga om vuxna myndiga ménni-
skor.)

Det ar sjélvklart att ocksd myndiga ménniskor skulle kunna resa det
berittigade kravet att fi ingd manggifte. Men det forsvarar inte Annika
Qarlsson.

Nej, anledningen till att vi kristdemokrater inte kan acceptera det hér
ar inte att vi vill diskriminera de homosexuella. Partnerskapslagen finns
ju faktiskt med en lagstiftning som skyddar den som viljer att g in i
partnerskap. Vi vill hélla dktenskapet for man och kvinna, for barnens
skull. Det ar det som &r sjélva podngen.

Anf. 166 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Ibland kénns det nistan bést att inte begéra replik for att
slippa hora mer. Jag har d4ndé valt att begéra replik.

Jag maste fraga Tuve Skénberg vad riksdagsledamoten Tuve Skén-
bergs syfte dr. Jag dr inte intresserad av Tuve Skanberg som historiker
eller som ndgonting annat, utan jag undrar 6ver riksdagsledamoten Tuve
Skanbergs syfte med att i det hir avseendet — i den hér debatten och i den
hér fragan — lyfta fram detta med att gifta sig med sig sjélv, att dkten-
skapslagen skulle vara artneutral nér det géller att gifta sig med nagon av
en annan art, att gifta sig med minderériga, att gifta sig med négon i sin
familj och att tillata incest. Det verkar vara dsikter som star Tuve Skan-
berg vildigt ndra eftersom Tuve Skanberg véljer att lyfta fram dem. Om
det &r pa det viset &r det, tycker jag, mycket anmérkningsvart.

Tuve Skanberg har statt hér i talarstolen och talat om att han inte vill
se nagra begransningar och att vi andra som genom att sdga att vi vill ha
ett konsneutralt dktenskap begrénsar. Jag tycker att det 4r mycket frim-
mande och kan inte 1ata bli att se kopplingarna. Varenda gang, herr tal-
man, vi lyfter fram frdgan om homosexuellas réttigheter ar det vissa
personer som alltid och géng péa gang lyfter fram frdgan om att hela vérl- 113
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dens och hela samhillets virderingar kommer att 16sas upp och att vi
kommer att hamna i undergéng. Tuve Skénberg, vad &r alltsé ditt syfte
nir du lyfter fram det har?

I nésta replik aterkommer jag till ditt citat ur var myndighets, Homo-
ombudsmannens, krav till regeringen.

Anf. 167 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Herr talman! Syftet ar ett enda: att bevisa att bevisbordan ligger hos
er som vill fordndra det som funnits i alla tider. Det har ingen hittills
lyckats med. Det &r ett politiskt tyckande, men bevisbordan har man inte
pa nagot sitt kunnat mota. Syftet dr ocksa att visa att det inte finns ndgon
neutralitet.

Jag Onskar ingen neutralitet, utan jag onskar att dktenskapet far forbli
just vad det i dag dr. Men nér det géller den process som det talades om
med Martin Andreasson dér man gér fran steg till steg pekade jag pa att
det finns krav p4 alla de saker som jag nimnt om.

Nér Tasso Stafilidis tidigare talade om registrerade partner glomde
han en liten sak. Nar det géller det begreppet var det ju ni som for tio &r
sedan drev igenom lagen. Det var déarfér mycket ovéntat och ovialkommet
att man nu kénner sig diskriminerad av just den bendmning och den lag-
stiftning som man med ganska stor mdda drev igenom for tio ar sedan.
Det har jag alltsd mycket svart att forsta.

Anf. 168 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Jag har forstaelse for att Tuve Skanberg har mycket
svart att forstd att vi vill ha bort parnerskapslagen och i stillet ha ett
konsneutralt dktenskap. Tuve Skanberg har ju &nda frdn borjan varit
motstandare till inférandet av en partnerskapslag.

Jag gér tillbaka till det som Tuve Skénberg forklarar, att det &r vi som
driver fragan om konsneutralt dktenskap som har bevisbordan. Tidigare
tog Tuve Skénberg dven upp, och hinvisade till, att det &r inte det som
kommer utan att det ibland &r det som varit som kan vara mycket béttre.
Da forutsitter jag att Tuve Skénberg tycker att det var okej pa den tiden
da dktenskapet innebar att det var mannen i familjen som ansvarade for
allt. Han fick sl sin kvinna, aga barnen och si vidare. Ar det de virde-
ringarna som Tuve Skénberg forsoker lyfta in har?

Sedan vill jag séga nigra ord om myndigheten Homoombudsmannens
framlagda forslag till regeringen. Homoombudsmannen har dér faktiskt,
herr talman, fatt i uppdrag frén bade regering och riksdag att till rege-
ringen ldgga fram forslag om hur man ska fa bort diskriminering.

Pé s. 12 finns ett sérskilt stycke om principen om icke-diskriminering.
Dir lyfter Homoombudsmannen upp att den hdr fragan &r diskrimine-
rande. Homoombudsmannen foreslar att man ska infora en konsneutral
dktenskapslagstiftning, med den motiveringen att det inte finns négra
som helst sakliga argument och skél for att bibehalla den nuvarande
ordningen. Jag forstér inte pa vilket sitt Tuve Skanberg rycker ut citat ur
det forslag som ombudsmannen har lamnat till regeringen. Men en sak ar
siker: Ombudsmannen ir helt 6vertygad om att det forekommer diskri-
minering, och det &r hans uppgift att foresla regering och riksdag att vi
ska ta bort denna diskriminering.



Anf. 169 TUVE SKANBERG (kd) replik: Prot. 2003/04:104
Herr talman! Likvél dr det sa att jag citerade ordagrant. Han sade: 28 april

Lagstiftaren ar fri att definiera dktenskapet som den finner det lampligt.

Det ér ordagrant frén s. 15. Aktenskap, parterskap
Gér inte Tasso Stafilidis aningen utanfor vad en anstindig debatt  ,.; samboende

skulle innebéra nér han talar om att sl sin kvinna”? Det jag sade var att

vi kristdemokrater vill behalla nuvarande lagstiftning om att dktenskap

ingds mellan en man och en kvinna. Att forhallandena runt dktenskapet

har dndrats fran tid till annan — klddsel, ingédende av &ktenskapet, kon-

trakt, skilsméssor och sa vidare — dr en helt annan sak. Men grundlag-

gande for alla kulturer och alla tider, alla regimer och religioner &r att det

bara &r en man och en kvinna som har kunnat inga dktenskap. S& hoppas

jag att det ska f& forbli.

Anf. 170 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Herr talman! Aven jag #r lite tveksam till om man ska ta replik eller
inte. Det kénns lite svart att veta vilken trdd man ska borja i och vem det
egentligen dr som stér for det politiska tyckandet. Det &r jag inte heller
saker pa.

Varfor pratar Tuve Skanberg om neutralt dktenskap? Det dr ingen an-
nan som har gjort det. Vad vi talar om i betdnkandet ar ett konsneutralt
dktenskap, inget annat.

Bestillningsverk — jag har bara véntat pa den fragan hela tiden. Jag
tankte att den kommer sidkert, men jag kan inte forsta det riktigt. Vi har
inte ens diskuterat den hér fragan i vart parti. Vi har bestdmt oss for en
utredning. Anda ir det redan klart vad det ska bli. Jag tycker att det &r
mérkligt.

Sa det hdr med Maj-Lis L66w och steget. Sjélv anser jag att man ald-
rig ska uttala sig 6ver vad som kommer i framtiden, for det vet vi ingen-
ting om. Jag var inte med i debatten da, s& det far std for dem, men man
ska akta sig for att prata om vad som hander i framtiden.

Jag har en fraga till Tuve Skénberg. Om det nu skulle bli en kénsneu-
tral dktenskapslagstiftning, vad &r det man i sa fall tar ifrdn heterosexu-
ella? Vad ar det som fordndras for heterosexuella om det skulle bli okej
for homosexuella att gifta sig? Vad ir det som &r s& stort med fradgan?
Det skulle jag gérna vilja veta.

Anf. 171 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Herr talman! Forvisso &r det sé att vi i dag bara talar om det konsne-
utrala. Det jag drog in var doktrinen om att samlevnad ska man forhalla
sig neutral till. Var och en som &r vuxen ska fa vilja som man vill s&
lange man inte skadar nagon annan. Det haller inte.

Det andra é&r att Socialdemokraterna inte har diskuterat fragan. Nej,
nagot kongressbeslut har ni inte om det, men en tendens, en utveckling ar
inte svar att skonja. Jag ska vildigt gdrna bli férvanad och uppticka att
Socialdemokraterna viljer en annan instédllning. Det vidlkomnar jag i sa
fall. Men jag befarar, det ligger i farans riktning, att vi kommer att fort-
sidtta med den hir utvecklingen i riktning mot ett homoéktenskap.
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Marianne Carlstrom var inte med och talade da, men vi som var med
for tio &r sedan var med om det beslutet. Maj-Lis L60w var talesman for
Socialdemokraterna. Man kan i efterhand kritisera henne fo6r vad hon
sade, men hon sade det faktiskt, och det var fel.

Den sista fragan: Vad tar vi ifrdn de heterosexuella om vi skulle ac-
ceptera ett homoéktenskap? Man tar framfor allt ifrdn barnen nagonting
som dr alldeles oerhort viktigt. Man tar ifran barnen deras sjélvklara ratt
att fa leva, kdnna och ha kontakt med bade mamma och pappa. Det finns
inbyggt i homoéktenskapet bland annat att faderskapspresumptionen inte
giller. Det finns ndmligen ingen far i ett lesbiskt forhallande, utan man
kommer att ange att ett barn har tvd modrar, vilket omdjliggdr en relation
till fadern.

Det man vidare tar ifran ar sjélva det unika med dktenskapet. Vi me-
nar att dktenskapet uttunnas av den lagstiftning som foreslas i flera mot-
ioner. Det kommer att bli fler saker som kommer att foreslds for att ut-
tunna det 4nnu mer. Det &r inte steget. Det hér &r ett av manga steg.

Anf. 172 MARIANNE CARLSTROM (s) replik:

Herr talman! Kan jag tolka det som sa att om det blir en kdnsneutral
dktenskapslagstiftning i framtiden, om ett eller tva &r, da ar det ett be-
stdllningsverk men om det inte blir en konsneutral dktenskapslagstiftning
ar det inget bestédllningsverk? S& maste jag tolka det, om jag forstod Tuve
Skanberg ratt.

Sedan har jag lite svart for det hir med barn och att man ska ldra
kénna sina foréldrar. Vi har ju varit 6verens i huvuddebatten om att vi
alla slar vakt om barnen och att det &r viktigt med fordldrar. Men forald-
rarna finns inte alltid. Vi har alla dessa barn som lever i splittrade famil-
jer och sé vidare. Undersokningar visar att man kan ma véldigt bra dnda
om man har bra vuxenkontakter.

For méanga ar sedan stiftade vi en lag om insemination. Man har rétt
att eftersoka sina fordldrar; det finns antecknat. Det finns dven i hetero-
sexuella forhallanden. Det &r massor av barn som lever utan sina forild-
rar och som inte kénner till dem men som &nda mar bra. Bryr sig inte
Tuve Skanberg om de barnen alls? Ar de inte viktiga?

Anf. 173 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Herr talman! Det ir just de barnen som jag bryr mig om, de barn som
fran tidiga barnadr inte har vetat vem som é&r deras far. Det &r sant att de
med svensk lagstiftning i vuxen élder skulle kunna efterforska det. Men
da har hela deras barndom och ungdom gétt.

I frigan om vilka som mar bra sade Marianne Carlstrom: Det spelar
ingen roll hur familjen ser ut. Jag tror att jag antecknade ordagrant vad
Marianne Carlstrom sade, och s& &beropade hon en artikel i Svenska
Dagbladet. Men detta dr en mycket 16slig grund. Det ar faktiskt fritt
tyckande. Hon erkénde ocksa att det saknade vetenskaplig grund. Det &r i
stéllet sd att en méngd undersokningar visar motsatsen, att barn behover
béde en mor och en far och att det r bést ndr det ar sa. Nér de berdvas en
mor eller en far gér de miste om ndgonting som &r vasentligt.



Jag tror att Marianne Carlstrom hade mer Onsketdnkande 4n vélgrun-  Prot. 2003/04:104
dat antagande. 28 april

Anf. 174 BORIJE VESTLUND (s) replik: Aktenskap, parmerskap

Herr talman! Som s ménga andra som gatt upp i replik hade jag ¢k samboende
tankt sdga: Egentligen borde man inte ha gétt upp och tagit replik, for
hela situationen &r mest pinsam nér den kristna hdgern far orera som den
vill fran riksdagens talarstol.

Nistan alla argument dr uttdémda i denna situation, men jag skulle
vilja sdga en sak i sammanhanget. Det dr ingen som har talat om en neu-
tral dktenskapslagstiftning. Aktenskapet i sig och samlevnad mellan tvé
personer kan aldrig bli ndgonting neutralt. Det dr déarfor vi sitter hidr och
fattar beslut. Vi tycker att det finns vissa normer som ska finnas i det.
Det vi frén bada hall har talat om ér ett konsneutralt dktenskap, bade de
som vill infora ett kdnsneutralt dktenskap pa direkten och de som wvill
avvakta en utredning.

I sddana héar debatter, varje gdng som man tar upp det som man kan
kalla for moralfragor eller etikfragor och sa fort man kommer till omra-
det homosexuella maste Kristdemokraterna i allmdnhet och Tuve Skan-
berg i synnerhet alltid komma till den slutsatsen att homosexuellas rétt
till samlevnad eller rétt att finnas i vart samhélle dr ndgonting som é&r fel
och som Kristdemokraterna vander sig emot.

Jag foljde debatten om partnerskap fran ldktaren. Jag horde Tuve
Skanberg da, och det var for tio ar sedan. Argumenten dr exakt desamma
nu, att homosexuell samlevnad dr mindre viktig 4n heterosexuell samlev-
nad. Dér har Tuve Skénberg inte dndrat sig, och ddrmed har historien inte
andrat sig ett dugg.

Anf. 175 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Herr talman! Det sista forst: Borje Vestlund har faktiskt fel. Kristde-
mokraterna har visst arbetat for att homosexuella ska ha samma skydd till
exempel ndr det géller hetslagstiftningen eller pa arbetsmarknaden. Det
ar inte sant att vi inte skulle std upp for alla ménniskors lika vérde.

Men for barnens skull kan vi inte 1ata det utstracka sig till att den rétt
som Borje Vestlund eller vilken vuxen som helst anser sig ha ska ga ut
over barnen. Vi, manga med oss och barnexpertis anser att det inte skulle
vara till barnens bésta.

Det luktar vildigt mycket av detta med svaga argument, hoj rosten
nir Borje Vestlund tar till epitetet kristen hdger. Savitt jag vet har en
kristdemokrat aldrig ndgonsin kallat sig for det. Jag vet inte om det finns
nagon gruppering i Sverige éver huvud taget som kallar sig for detta. Nar
Annika Qarlsson anviander samma epitet blir jag obehagligt berérd.

Vi kristdemokrater star inte for ndgonting som kan kallas for kristen
hoger.

Anf. 176 BORIJE VESTLUND (s) replik:
Herr talman! Jag anvénde det uttrycket darfor att ni har samma argu-
ment som den kristna hogern i bdde USA och Europa brukar anfora i den
hér typen av debatter. Darfor anser jag att det rétt att anvinda det. Vi har
fatt det formedlat till oss pa olika sitt, inte minst via e-post.
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Aterigen till detta med barnen: Alla partier i den hir kammaren har
sagt att vi ska sla vakt om barnen. Men jag har lite svért att forsta argu-
mentationen att dktenskapet ar forutséttningen for att man ska kunna ge
barnen en trygg uppvéxt. For att ta mig sjdlv som exempel kan jag be-
ritta att min manliga forebild i livet &r min fosterfar som var en fantastisk
man pa manga sétt. Men jag véxte inte upp i ett kdrndktenskap, och det
har jag forhoppningsvis matt bra av.

Hela tiden ar det dktenskapet som dr normen. Allt annat ar lite mindre
vart eller ocksa ska det inte accepteras alls. Det dr detta som inte gar
ihop. Det blir fel ndr man alltid kommer till slutsatsen att homosexuell
samlevnad &r mindre vérd &n en samlevnad mellan tva personer av olika
kon.

Slutligen vill jag kommentera den motion som Tuve Ské&nberg har
skrivit om detta med artneutral dktenskapslagstiftning. Jag tror inte att
det &r ndgon som pa fullt allvar tinker gifta sig vare sig med ett far eller
en myra. Det kan mojligen finnas i Tuve Skanbergs fantasi. Jag har inte
hort det att man anfort det 1 ndgon form av debatt, i alla fall inte i ndgon
av de debatter som jag har deltagit i.

Anf. 177 TUVE SKANBERG (kd) replik:

Herr talman! Jag kan ju inte veta vilka debatter Borje Vestlund har
deltagit 1.

Betriffande kristna hdgern och USA vill jag séiga foljande. Aven om
det finns en majoritet hir i kammaren i Sverige — och tydligen ocksé i
Holland och Belgien — dr asikten att min ska kunna gifta sig med mén
och kvinnor med kvinnor ndgot fullstindigt unikt. Det har aldrig fore-
kommit under négra tider.

Att sdga att alla dessa miljarder som inte haller med Borje Vestlund
tillhdr den kristna hogern &r mojligen att ge den kristna hogern i USA vél
mycket credit. Sa inflytelserik &r man inte.

Det hir dr mittfaran. Det som Borje Vestlund har gjort sig till tolk for
ar en liten marginell foreteelse i historien. Jag hoppas att det inte kommer
att leda till att vi @ndrar dktenskapslagstiftningen.

Niér det handlar om vad dktenskapet har for férdelar for barnen ér det
enkla svaret att det dr stabilt. Enligt all statistik skiljer sig de som har
ingétt dktenskap mindre &n sambor eller vilken annan samlevnadsform
man nu skulle kunna tinka sig.

Det ar for barnens skull — och det far bli det sista i det hér replikskif-
tet — som vi star upp, inte for att fordoma homosexuella. Det dr inte for
att se ned pa deras fria val. Vi har inga &sikter i den vdgen. Det ar for att
ge framtida generationer méjlighet till det som vi tror &r bésta uppvaxten
med en mamma och en pappa. Ingenting av det som Borje Vestlund har
sagt overtygar mig om motsatsen.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 29 april.)



10 § Insolvensrittsliga fragor, m.m.

Foredrogs
lagutskottets betidnkande 2003/04:LU23
Insolvensrittsliga fragor, m.m.

Anf. 178 ANNELI SARNBLAD STOORS (s):

Herr talman! Da gar vi dver betidnkande nr 23 om insolvensrittsliga
fragor. 1 betdnkandet behandlar utskottet sju motionsyrkanden fran den
allmidnna motionstiden pa insolvensrittens omrade. Motionsyrkandena
géller frdgor om skuldsanering, preskriptionstid, drojsmélsrinta, for-
mansratt, l6negaranti och herreldsa fastigheter. Déarutdver behandlas tva
motionsyrkanden om skydd av skeppsvrak.

Utskottet foreslér att riksdagen avslir samtliga motionsyrkanden i
huvudsak med hédnvisning till tidigare stéllningstaganden fran riksdagens
sida och pagéende arbete.

Herr talman! I betinkandet dterfinns reservationer mot utskottets for-
slag till beslut att avsld motionsyrkanden om en utredning om definitiv
preskription och @ndrad berdkning av drojsmélsrianta samt lagéndring for
skydd av skeppsvrak.

Utskottets forslag i dessa delar och reservationerna kommer nu att
debatteras, varfor jag inte kommenterar dem nérmare.

Herr talman! Det jag ska kommentera lite grann &dr de delar ddr ut-
skottet &r enigt.

Utskottet foreslar att riksdagen bor avsla ett motionsyrkande om uté-
kade mojligheter for ndringsidkare att fa skuldsanering for skulder som
uppkommit i ndringsverksamheten utan att den ska behova avvecklas.

Utskottet hanvisar till riksdagens tidigare stdllningstagande och vill
inte se en sammanblandning av skuldsaneringen & ena sidan och kon-
kurslagstiftningen 4 andra sidan. Fysiska personer kan ansdka om
skuldsanering. Naringsidkare kan ansdka om konkurs eller foretagsre-
konstruktion. Detta bor inte blandas ihop.

Herr talman! Utskottet foreslar ocksé i enighet att riksdagen bor av-
styrka en motion om atgérder for att forebygga eventuella brister i kredit-
forsorjningen pé landsbygden, i och med riksdagens beslut om nya for-
maénsrittsliga regler. Utskottet har inte ndgon annan uppfattning 4n mot-
iondren nir det géller vikten av att noga folja och utvirdera dndringarna i
de formansrittsliga reglerna. Utskottet understryker vikten av att den
utvirdering som regeringen har aviserat i propositionen kommer till
stand omgéende. I det sammanhanget anfor utskottet att det &r sérskilt
angeldget att effekterna for sméa och medelstora foretag kontinuerligt blir
foremal for sirskild uppmérksamhet och att dven effekterna i olika delar
av landet, sdrskilt i glesbygdsomraden, analyseras.

Herr talman! Utskottet framhaller det angeldgna i att regeringen for-
bereder ytterligare atgirder for att underldtta mindre foretags kapitalfor-
sOrjning, om konsekvensanalyserna skulle visa att forandringen av fore-
tagshypotek haft negativa effekter i detta avseende.

Mot bakgrund av detta &dr det enligt ett enigt utskotts mening inte nu
pakallat med négot tillkdnnagivande fran riksdagens sida. Utskottet for-
utsitter liksom tidigare att fradgorna foljs upp och utvérderas snarast moj-
ligt.
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Till sist foreslar utskottet ocksa i enighet att riksdagen bor avsla en
motion om lagéndringar for att komma till rdtta med sa kallade herrelosa
fastigheter.

Med detta, herr talman, tackar jag for ordet.

Anf. 179 BERTIL KJELLBERG (m):

Herr talman! Inledningsvis tanker jag ta tillfdllet i akt att berdra fra-
gan om den nya forménsrétten, dven om vi inte har ndgon reservation.
Men Kenth Hogstrom har aktualiserat fragan i en motion.

De farhdgor som han beskriver i motionen nér det géller kapitalfor-
sorjning for smé och medelstora foretag belyste vi redan nér vi behand-
lade frdgan om den nya formansrittslagen. Tyvérr kan jag pasté att far-
higorna i hog grad har besannats. Nér jag &r ute och ror mig bland fore-
tagare och kreditgivare i de norra delarna av Sverige far jag beskrivet hur
mycket svarare det blivit att fa kredit ndr man inte har tillrackliga sdker-
heter. Jag tror inte att vi har sett de fulla effekterna av detta. Det pagar ju
under aret en omstopning av de gamla foretagshypoteken till foretagsin-
teckningar, och jag tror att vi kommer att se en konkursvag framat host-
kanten.

Fran PRV har jag fatt reda pa att ansdkningarna om foretagsinteck-
ningar har minskat med ca 25 %. Det indikerar en tydlig fordndring nér
det géller att anvinda foretagsinteckningar som sdkerhet vid kreditgiv-
ning. Men eftersom det har gatt bara fyra manader sedan vi fick den nya
lagstiftningen, inser jag att det inte 4r mdjligt att nu kréva en utvirdering
av reformen. Jag utgér fran att en sddan utvirdering kommer till stdnd si
snart det blir praktiskt mojligt att se effekterna av fordndringarna. Men
det som jag har sett hittills forskriacker. Vi efterlyser nu att regeringen
omgaende, pa bred front angriper problemet med kapitalforsorjning for
smé och medelstora foretag.

Inom ramen for lagutskottets beredningsomrade kan vi efterlysa den
insolvensutredning som skulle bli steg nummer tva i reformeringen av
insolvensritten, som regeringen paborjade med den nya formansrittsla-
gen. Det dr ytterst viktigt att regeringen omgaende tillsédtter den efterfra-
gade utredningen sa att vi far en helhetslosning pa det har omradet.

Herr talman! Vi stiller oss bakom den motion som kréver en utred-
ning om definitiv preskription. Men eftersom jag vet att Jan Ertsborn
nidrmare kommer att utveckla grunderna till motionen, avstér jag frén att
utveckla vart stillningstagande vidare.

Slutligen, herr talman, yrkar jag bifall till den gemensamma reservat-
ionen nr 1 under punkt 2.

Anf. 180 JAN ERTSBORN (fp):

Herr talman! Hos véra kronofogdemyndigheter finns det tyvérr allde-
les for manga personer registrerade for skulder. Den senaste uppgiften
som jag har fatt fram ar att det dr 6ver 450 000 personer som é&r registre-
rade. Av dem &r det en hel del som har mycket stora problem. Vi talar
om Overskuldséttning, och vi talar om evighetsgéldendrer. Bada begrep-
pen visar klart att det &r stora problem, som de flesta av oss kinner
mycket val till.



Det ar olika slags skulder. Jag ska rdkna upp nagra av de mer fre-
kventa: skatter, TV-avgifter, underhéllsbidrag, underhallsstdd, béter, 14n
i banker och finansbolag, studiemedel, felparkeringar, rittshjdlpskostna-
der, rittegangskostnader och likemedel, som har kommit till under se-
nare tid, och sa vidare.

Vi kénner vil till problemet, och vi fick i juni ménad forra édret en
mycket bra rapport frin Konsumentverket som heter just Overskuldstt-
ning. Den &r en bra kartliggning, och dér finns méanga bra forslag att
arbeta vidare med. Till detta kommer att Skuldsaneringsutredningen
under denna sommar kommer med ett betdnkande som forhoppningsvis
innebér en hel del forenklingar och mdjligheter att anvédnda skuldsane-
ringen i fortséttningen.

Vad vi vill med reservationen &r att ta fram frdgorna kring preskript-
ion och fé en storre dversyn av reglerna kring preskription.

I dag har vi betrdffande skatter, underhallsbidrag och boter en defini-
tiv preskriptionstid pa fem ar. Efter fem ar gér det alltsa inte att verkstélla
ndgot indrivningsarbete, utan skulderna faller bort.

I andra fall &r preskriptionsreglerna for konsumentfordringar tre ar
och for ovriga fordringar tio ar. Men skillnaden mellan dessa fordringar
eller skulder och skatter och underhéllsbidrag ar att det inte &r ndgon
definitiv preskription, utan man kan avbryta preskriptionen genom att
fordringségaren stéller nya krav pa betalning. Pa sé vis kan man avbryta
preskriptionen inom varje tredrsperiod eller tiodrsperiod och hélla ford-
ringarna levande i princip sé ldnge som géldendren &r i livet. Det hér r i
dagens lage inte nadgra som helst bekymmer med den datateknik som
finns.

Jag fick nyligen tvé brev frdn inkassobyrder i min hand. Det ena &r
fran en inkassobyrd som avslutat ett uppdrag och som meddelade sin
uppdragsgivare detta. Den orsak man angav till att man avslutat uppdra-
get var att gildendren var avliden. Det var alltsd inget mer man kunde
gora da, sjélvfallet.

Det andra brevet handlar om en kapitalskuld pa 12 000 kr, dir rantan
i dag ar uppe i 20 000 kr. Jag vill faktiskt ta tiden i ansprék till att ldsa
upp det som inkassobyran skriver till konsumenten, for det hir &r en
konsumentfordran. Jag citerar: Vi har fatt i uppdrag att inkassera rubri-
cerade fordran. Dérfor kan vi nu ge Er mdjlighet att fa avbetala Er skuld
utan att ndgon ytterligare ranta tillkommer. Det enda du behéver gora ar
att inbetala dnskat ménadsbelopp till oss dock minst 300:- eller 5 % av
fordran, eller kontakta din handlaggare och foresla hur du 6nskar betala.
Skulden kommer saledes aldrig att avskrivas om inte en §verenskom-
melse traffas med oss som reglerar Er skuld.”

Detta ar ett tydligt bevis pa att det hér dr fraga om livsvariga skulder.
Vi menar att detta inte &r ett rimligt forhallande. Dessa personer, som
ofta lever under ganska sma ekonomiska omsténdigheter, méaste nagon
gang fa bli fria fran sina skulder. Vi tror att ett lampligt sétt &r att lag-
stifta om att dven dessa vanliga civilréttsliga konsumentfordringar fér ett
definitivt slut genom att man infor en definitiv preskriptionstid.

Det ar mojligt att ett alternativ &r att géra som i Finland, d4r man ny-
ligen har infort en tidsgréns efter vilkens utlopande kronofogdemyndig-
heterna inte medverkar med négot ytterligare indrivningsarbete. Det &r i
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praktiken ett slags preskription, trots att fordringen formellt sett lever
vidare.

Vi dr medvetna om att en dndring av preskriptionsreglerna péverkar
kreditlivet. Det kan péverka pa manga punkter i samhéllet, och en sddan
méste darfor goras forst efter en mycket noggrann utredning. Jag tror
ocksd att man maste ta i betraktande manga olika preskriptionsregler i
lagstiftningen som jag hér 6ver huvud taget inte har berort.

Vi vill nu att man gor en utredning om mgjligheterna att inféra en de-
finitiv preskription sé att de manniskor som i dag lever som evighetsgél-
denérer hos kronofogdemyndigheterna ska fi en chans att komma bort
fran sina skulder.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 1.

Anf. 181 INGEMAR VANERLOV (kd):

Herr talman! I ldnga stycken delar Kristdemokraterna majoritetens
syn i det hér lilla betinkandet om insolvensrittsliga fragor. Vi star dock
tillsammans med Moderaterna och Folkpartiet bakom en av de tre reser-
vationerna. Den handlar om preskription. Foregdende talare har redan
namnt en hel del som jag kan instimma i. Jag ska darfor gora mitt anfo-
rande extra kort.

En fordran preskriberas, som vi har hort, tio ar efter dess tillkomst,
om inte preskriptionen avbryts dessforinnan. For fordran gentemot en
konsument ar preskriptionstiden i regel tre ar. Preskriptionen kan avbry-
tas av fordringsédgaren, vilket far till foljd att preskriptionstiden forlangs
med ytterligare tio respektive tre ar. Eftersom avbrytanden kan ske om
och om igen kan resultatet bli att det i praktiken aldrig intrdder nagon
preskription.

Dylika forhallanden, herr talman, stimmer daligt 6verens med det
faktum att utsatta personer i vissa fall ska kunna fa hjélp med skuldsane-
ring for att ur ekonomisk synvinkel kunna bérja ett nytt liv. Darfor bor,
som vi foresprékar i var reservation, definitiva preskriptionstider inforas i
lagstiftningen efter det att regeringen noggrant utrett fragan. Ett system
med definitiva preskriptionstider skulle avsevart forbattra dagens skuld-
saneringsmojligheter.

Foga dverraskande avstyrker utskottets majoritet Moderaternas, Folk-
partiets och Kristdemokraternas yrkande om inférande av regler om
definitiv preskription. Man gor det mot bakgrund av att regeringen bere-
der en promemoria fran Konsumentverket som handlar om omfattning,
orsaker och forslag till atgdrder nér det géiller 6verskuldséttning. Det
forekommer dock inga uppgifter om vad beredningsarbetet ska utmynna
i. Inte heller 1ar nadgon uttalad ambition géllande tidsaspekten ha redovi-
sats fran Regeringskansliet.

Besked ldr vdl komma vad det lider. Férhoppningsvis blir det ingen
repris péd den remarkabelt langa handldggningstid som &versynen av
fastighetsmaiklarlagen har fastnat i och som utskottet debatterade for en
dryg manad sedan.

Herr talman! Avslutningsvis yrkar jag bifall till reservation nr 1.

Anf. 182 TASSO STAFILIDIS (v):
Herr talman! Forst vill jag bara konstatera att frigan om forméansrétt-
slagen och de nya regler som riksdagen beslutat om kommer att bli fore-



mél for bade uppfoljning och utvérdering, och det dr ndgonting som
utskottet dr véldigt enigt om. Jag vill darfor bara papeka att detta &r en
angeldgen fraga och att hela utskottet har enats om hur viktigt uppfolj-
nings- och utvirderingsarbetet ar. Det rader alltsé ingen tvekan om detta.

Herr talman! Ocksa i frigan om preskription star jag bakom utskottets
betdnkande vad giller det arbete som pagar. Annars tycker jag att det
sjdlvklart finns en podng i det som reservanterna hér lyfter fram om en
fast preskriptionstid. Vi vill 4ndé vénta pa det resultat som kommer ut av
det beredningsarbete som pagar.

Herr talman! Vénsterpartiet har avgivit tva reservationer vid det har
beténkandet. Den ena &r reservation nr 2 om drojsmélsrianta och den and-
ra &r reservation nr 3, som handlar om skeppsvrak.

For en normalkonsument har avdragseffekten foréndrats fran ca 70 %
till 30 %, och det betyder att drojsmalsréntan som pétryckningsmedel har
fatt en helt annan tyngd. Detsamma géller for juridiska personer, som
tidigare beskattades till runt 50 % och i dag beskattas till 28 %. Det ar i
princip endast enskilda ndringsidkare och i vissa fall handelsbolag som
har en skattesituation som i det hir avseendet ar nadgorlunda oféréndrad.
Den drdjsmalsrinta som géller i dag medfor att det &r klart 16nsamt for
kreditgivare, frivilligt eller ofrivilligt, att en skuld I6per med drdjsmals-
ranta.

Herr talman! Det handlar hdr om att det &r oréttvist framfor allt for
dem som har mindre i pldnboken. Av den anledningen vill vi fran Véans-
terpartiet att regeringen ska ldgga fram forslag till riksdagen om éndring
av den hér drojsmélsrantan. Enligt var uppfattning framstar det som up-
penbart att drojsmalsréntan i dag dr for hog. Med anledning av detta
yrkar jag bifall till reservation nr 2.

Avslutningsvis vill jag bara, for att vara kortfattad i den hér debatten,
tala om att den reservation som géller fragan om skeppsvrak gar ut pa att
det i andra lander finns lagstiftning som vi inte har hér i Sverige och som
innebér att man dir betraktar alla 6vergivna eller dgarlosa vrak som till-
horande staten. Det &r en atgdrd bland annat for att forhindra plundring
av dem. Ett inforande av en séddan lagstiftning 1 Sverige skulle ge mojlig-
het att frdn Riksantikvarieimbetets sida argumentera for vrakens kultur-
historiska vérde, trots att de har forlist for mindre dn 100 ar sedan.

Herr talman! Reservationen gar ut pa att stodja en motion fran Miljo-
partiet. Jag star sjdlvklart bakom reservationen men yrkar inte bifall till
den. I Gvrigt star jag bakom forslagen i betdnkandet.

Anf. 183 NICLAS LINDBERG (s):

Herr talman! Tack for ordet! Det kanns alltid lika uppmuntrande och
inspirerande att fa ta till orda hér fran talarstolen, bade med tanke pa allt
det kloka som redan &r sagt och kanske dnnu mer med nagon béring pa
det smétokiga som kanske ocksa har sagts. Jag tackar alltsd mina vérde-
rade kolleger for den inspirationsdosen.

Jag ska nu orda ndgot om det som utskottet inte ar helt enigt om och
sdga nadgot om varfor majoriteten i utskottet har gjort det stdllningsta-
gande som har skett.
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Jan Ertsborn har sjilv talat om sin motion, diar han foreslar att man
som ett alternativ till skuldsaneringslagen ska infora ett system med sa
kallad definitiv preskription och att den fragan bor utredas. Utskottet har
inte bitriatt motiondrens forslag av bland annat foljande skil.

Precis som Jan sjdlv var inne pd har en promemoria fran Konsument-
verket remissbehandlats, och den bereds for ndrvarande inom Regerings-
kansliet. Riksdagen behdver siledes inte ta initiativ till en utredning da
arbetet redan pagar.

I promemorian kommer man fran Konsumentverket in pa fragan om
just definitiv preskription. Man skriver sjdlv att man menar att det ar en
drastisk atgdrd och resonerar ocksa kring en alternativ modell som gér ut
pa att man i stéllet skulle kunna infora en tidsgrans efter vilken staten
inte ldngre bistar borgendrerna med att driva in sina fordringar. Enligt
Konsumentverket skulle ett sddant system innebéra ett mindre ingrepp i
borgenérernas rétt att fi behélla sin giltiga fordran, men skulle p&d samma
sétt som definitiv preskription skapa incitament for att borgendrerna pé
ett tidigare stadium kommer fram till frivilliga dverenskommelser med
dem som é&r skuldsatta. Till yttermera visso skulle jag vilja podngtera att
det pagar en utvirdering av skuldsaneringslagen.

Vad Konsumentverket framfor och vad utvirderingen av skuldsane-
ringslagen ger vid handen méste beaktas innan riksdagen uttalar sig for
en utredning om definitiv preskription som ett alternativ till skuldsane-
ringslagen. I dagsliget ser jag en kraftfull skuldsaneringslag dér man
genom aktiva atgérder kan hjélpa overskuldsatta personer hellre &n en
passiv regel om definitiv preskription som gor att ménniskor ska sitta och
vénta pa att skulderna avskrivs.

Herr talman! Tasso Stafilidis vill att regeringen ska adterkomma med
forslag om anpassning av drojsmalsréntan. Dér skulle jag vilja sdga att
drojsmélsrantan fyller en viktig funktion, ndmligen att avskriacka frén att
hamna i drojsmal med betalning. Av det foljer sannolikt att drojsmalsrin-
tan maste vara hogre dn det allménna rénteldget sa att det inte blir férdel-
aktigare att droja med sin betalning dn det skulle vara att ta ett lan. En
sdnkning av dréjsmalsrantan skulle kunna fa till effekt att betalningsmo-
ralen urholkas och att foretag som siljer varor eller tjdnster mot faktura
kan riskera cash flow- och likviditetsproblem. Sverige behdver fler och
viaxande sunda foretag. En forsdmring av drojsmalsrdntan och en dirpa
eventuellt sviktande betalningsmoral riskerar att forsvara for foretagen,
och det &r inte vi beredda att medverka till.

Herr talman! Tasso Stafilidis vill ocksé att regeringen ska aterkomma
till riksdagen med ett forslag om att Gvergivna eller dgarlosa skeppsvrak
ska tillfalla staten genom en &ndring i lagen om ensamrétt till bargning.
Skdlen man framfor hdnger uteslutande samman med kulturhistoriska
overvdganden, och det finns inte nagra transportsrittsliga argument for
varfor lagen ska dndras. Sanningen &r ju den att man redan har forsokt fa
det hir forslaget bifallet hos kulturutskottet, men misslyckats. Darfor
forsoker man nu igen, hos oss, med en annan lagindring utan att redovisa
nagra nya skil. Kulturutskottet har vid flera tillféallen behandlat motioner
om skydd for skeppsvrak, och utskottet har funnit att Riksantikvariedm-
betet dr den myndighet som borde bedoma om hundradrsgrinsen borde
bibehéllas eller om lagskyddet for skeppsvrak bor vidgas. Sédana dis-
kussioner har ocksa enligt uppgift inletts.



Lat oss lata kulturutskottet géra vad som péd dem ankommer, sa gor vi
vart. Talesattet ’skomakare, bliv vid din ldst” kdnns inte helt avigt i det
hér sammanhanget.

Bertil Kjellberg med flera har varit inne och pratat om formansrétts-
reglerna, och jag vill ta tillfdllet i akt och padminna lite om varfor vi in-
forde dem. I dagslaget sdtts ungefar 98,5 % av foretag pa obestand i
konkurs. Endast 1,5 % rdddas genom rekonstruktion. Nagot borde up-
penbarligen goras sé att rekonstruktion framstadr som mer onskvird &n
konkurs. Det var darfor riksdagen fattade beslut om nya formansrittsreg-
ler och en dndring av foretagshypoteket.

Naringsutskottet och lagutskottet har framhallit att det &r angelédget att
regeringen redan nu forbereder atgéirder for att underldtta mindre foretags
kapitalforsorjning om konsekvensanalyserna skulle visa att forandringen
av foretagshypoteket haft negativa effekter. For det fall utvirderingen
visar att reformen medfort negativa effekter forutsétter utskotten att rege-
ringen inom ett ar aterkommer med forslag pd atgérder. Jag ser det hir
som en positiv mojlighet att f4 6kat fokus pa hela riskkapitalforsorjning-
en och en mdjlighet att snabba pa nddvédndiga forbéttringar runtom i
landet.

Herr talman! Socialdemokraterna vill genom en aktiv skuldsanerings-
lag se till att dverskuldsatta ménniskor far hjdlp att ta sig ur skuldféllan.
Vi vill ha ett starkt nédringsliv i utveckling som ger sysselséttning och nya
innovationer, ett niringsliv som ska kédnna att man inom rimliga granser
har ritt till sina fordringar och som genom en effektiv drojsmalsranta far
betalt i tid. Och vi tycker att kulturutskottet ska fa bli vid sin ldst och
hantera fragan om skydd for skeppsvrak.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i utskottets betdnkande.

Anf. 184 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Jag vill bérja med fragan om preskription enligt en mot-
ion fran Folkpartiet som jag tycker dr véldigt bra och tar upp viktiga
fragor som bor behandlas — och som redan behandlas. Det ar dérfor jag
stdller mig bakom utskottets skrivning. Vi kan inte bifalla den motionen i
dag, darfor att det pagér redan ett seriést och omfattande arbete just om
de hir frdgorna, och det dr vildigt mycket svara frdgor, precis som Jan
Ertsborn sjdlv sade i sitt anforande. Jag tror att du nimnde att 400 000
personer har skulder i dag, och en del av dem har ju ocksé problem med
overskuldsdttning. Jag kan alltsd dela din uppfattning, men jag stiller
mig dnda bakom utskottets forslag om att vi avvaktar det arbete som sker
i Regeringskansliet med utgdngspunkt i Konsumentverkets remiss.

Det jag vill koncentrera mig pa i det hir anforandet géller naturligtvis
den motion om skeppsvrak som jag har varit med och skrivit fran Milj6-
partiets sida och som Tasso Stafilidis har reserverat sig till formén for pa
den punkten. Dér &r det véldigt viktigt att framhalla just att vdrna det
kulturarv som finns i de svenska vattnen. Den vrakplundring som nu dger
rum dr mycket oroande och orovickande ur kulturhistorisk synvinkel. De
vrak som dr sérskilt utsatta dr ofta forlista for mindre 4n hundra ar sedan,
vilket innebér att de saknar skydd enligt kulturminneslagen i dag. Dér-
med star ocksé lagen om ensamriétt till bargning i direkt motsats till moj-
ligheten att bevara och skydda ett vrak.
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I andra lander finns denna lagstiftning som innebér att alla vrak som
kan betraktas som Overgivna och &dgarldsa tillhor staten, detta for att
forhindra plundring av dessa vrak. Darfor tror jag att det ar valdigt viktigt
att vi infor en sddan lagstiftning i Sverige ockséd for att ge mdjlighet att
frén antikvariatssidan argumentera for det kulturhistoriska vérdet i vra-
ken, trots att de forlist for mindre 4n hundra ar sedan.

Lagutskottets majoritet anfor som svar pa denna motion att det inte
anfors ndgot 1 motionen som nu pakallar ndgon atgérd fran riksdagens
sida. Jag delar inte alls den asikten. Riksdagen skulle mycket vdl kunna
uttrycka en politisk vilja att forhindra vrakplundring och ddrmed fordndra
lagstiftningen i Sverige.

Slutligen, Niclas Lindberg: Bara for att man har forlorat en omrost-
ning i riksdagen betyder det inte att man aldrig ndgonsin ska aterkomma.
Vi hédvdar fortfarande att vi utifrén ett kulturhistoriskt perspektiv tycker
att den hir lagen ska foréndras, och vi kommer formodligen att ligga
fram den hér motionen igen, &ven om majoriteten i dagslaget verkar vilja
avstyrka den. For tids vinnande yrkar jag dock inte bifall till reservation-
en, utan jag haller mig till mitt anforande.

Anf. 185 KENTH HOGSTROM (s):

Herr talman! I det hér utskottsbetinkandet behandlar utskottet sju
motioner fran allmdnna motionstiden som alla kretsar kring insolvensfra-
gor. En av dem har jag sjdlv skrivit, och den handlar om den nya for-
maénsréttslagen och Basel 2-reglerna.

Det dr tvad riskmoment som jag nu upplever som mycket tydligt
skonjbara pa den svenska kreditmarknaden, som kan drabba nyforetag-
samhet och som kan drabba foretag, framfor allt verksamma i glesbygd
och pa mindre orter.

Det ena av de tva riskmomenten har utskottet behandlat pa ett mycket
vederhiftigt sédtt genom att man sjélv pekar pé att fjolarets beslut om ny
forménsrittslag kan komma att innebéra sddana risker for kapitalforsorj-
ning och annat att det krdvs en mycket tidig och grundlig utvérdering.
Det séiger utskottet. Det &r alldeles utomordentligt. Det &r pa grundval av
det som jag en gang for ungefdr ett ar sedan sade ja till att anda tillstyrka
den nya formansrittslagen trots att s manga varningsflaggor har rests.

Det gjorde jag trots att rader av konkursforvaltare med stor erfarenhet
sdger att det inte automatiskt leder till battre rekonstruktionsmdjligheter,
trots att revisorer av skilda slag har varnat for att det kan leda till ett
kapitaldranage for vildigt manga foretag och trots att banksektorn sjilv
varnade for att den nya formansrittslagen skulle skapa mindre riskbeni-
genhet fran bankens sida att lana ut pengar och hogre kapitaltdcknings-
krav och storre sikerhetsmassa.

Eftersom erfarenheterna fran Finland var sa overtydliga — atminstone
om jag har forstatt det hela rétt i de samtal jag haft bade med utskottets
foretradare och med justitieministern sjdlv — kan det vara vért att prova.
Sa resonerade jag da. Jag dr for den skull inte helt 6vertygad. Darfor &r
det bra att utskottet séger att det nu krdvs en mycket tidig och grundlig
provning, en utvérdering och ett analysarbete. Det har ocksa justitiemi-
nistern sttt hir och sagt alldeles nyligen i talarstolen.



Det jag dr forvinad Over ar att utskottet inte med ett ord berdr det
andra hotet, ndmligen de sa kallade Basel 2-reglerna. Jag maste stilla en
fraga till utskottet, oavsett vem det nu dr som ska svara pé den fragan.
Varfor har man 6ver huvud taget tagit upp motionen om man inte viger
in den andra stora riskfaktorn?

Basel 2-reglerna ersitter nu Basel 1-reglerna. Det dr den finansiella
sektorns egna regler for hur man ska betrakta krediter och forlustrisker.
Man har genomlevt den stora ekonomiska krisen i de allra flesta véstliga
lander 1 Europa och i virlden pa slutet av 80-talet och borjan av 90-talet,
dér inte minst nuvarande tjanstgdrande talman satt i regeringen och fick
slita en hel del, sévitt jag kommer ihdg. Nu har man &nda sanerat sina
egna balansrdkningar s pass att man menat att man kan sénka forlustav-
sattningskvoten for utldning fran 8 % till 6 %.

Men da kréver man i stillet hogre sidkerheter och hogre egeninsatser
fran den l4nande parten, med de risker som finns for svensk foretagsam-
het som generellt sett &r ganska lagt kapitaliserad. Vi har en mindre spar-
kvot i Sverige och i de skandinaviska landerna &n vad man har i var om-
vérld pa grund av att vi har ett annat skattesystem. Vi har valt att férdela
vér viélfard pé ett helt annat sétt. Darfor krivs det nu endera en mycket
bred analys av de nya forslagen eller ocksa kriver i varje fall jag att sta-
ten ser over sina verktyg for hur kapitalforsorjning ska kunna sékerstillas
for de ickeviaxande bygderna i Sverige.

Herr talman! Jag har tagit del av tvd av varandra oberoende afférs-
bankers interna siljmaterial till sin personal. Jag ska inte ndmna vilka
banker det dr. Men bada talar entydigt i samma riktning. Det ska vara
fokus pé lonsamma och sidkra segment, dit forresten privatpersoner hor
snarare &n foretag. Det ska vara fokus pé tillvixtomraden. Det &r klart att
Stockholm ér det stora tillvixtomradet, men det géller d&ven universitets-
orter. Det ska vara fokus pa formdgna privatpersoner, om ni nu kénner
nagon sédan. Det ska vara fokus pa de foretag som kan prestera 6kande
dgarinsatser eller ikldda sig sérskilda sdkerhetsavtal. Det sista vill jag
varna for. De sérskilda sékerhetsavtalen dr ofta forknippade med person-
lig borgen fran foretagarens sida.

Om tva av varandra oberoende stora affiarsbanker, varav den ena har
ett ganska brett folkligt stod i sparrorelsen, talar samma sprék i samma
lage i samma tid pa grund av ny forméansréttslag och Basel 2-regler tyck-
er jag att det ar tillrackligt allvarligt for att inte utnyttja den hér platsen i
kammaren for att varna for det som kan komma.

Darfor, mina vénner i utskottet, dnskar jag att ni skérper skrivningar-
na till justitieministerns kommitté eller utvardering sa att &ven den hér
dimensionen av riskscenariot kommer med. Det hér tror jag kan komma
att bli nadgot av det mest allvarliga som svensk smaforetagsamhet varit
stdlld infor.

Anf. 186 NICLAS LINDBERG (s) replik:

Herr talman! Jag ser inget motsatsforhallande i den utvérdering som
utskottet talar om som en effekt av beslutet om nya formansrittsregler
och det nya hot som Kenth Hogstrom beskriver och talar om.
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Det utskottet har sagt i sitt betdnkande om de nya formansrittsregler-
na 4r att vi vill att regeringen ska aterkomma med en utvérdering for att
se om kreditforsorjningen for smé och medelstora foretag i glesbygdsom-
raden har paverkats negativt av formansrattsreglerna.

Om det har dykt upp nya faktorer eller hotbilder under resans gang
kommer ocksa de att kunna fangas upp i det utvirderings- och analysar-
bete som pagér. Jag forutsétter att regeringen ocksé i de fallen dterkom-
mer med forslag till atgarder.

Jag ska gérna ta med mig det som Kenth Hogstrom har sagt om den
andra hotbilden och se till att vi bevakar dven de fragorna nir vi diskute-
rar utvdrderings- och analysarbetet vidare.

Anf. 187 KENTH HOGSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag dr inte ute efter att finna en motséttning hir. Jag &r
ute efter att finna ett svar pé frdgan varfor den delen av en motion som ni
anda tagit er modan att behandla inte kommenterades med ett ord. Det
var det, herr talman, som jag tog upp.

Det dr alldeles utomordentligt att kamraterna i utskottet bar med sig
dven det andra riskscenariot till justitieministern. Jag ska belysa det risk-
scenariot en gang till. Jag belyste bara den ena sidan av saken.

Med en lagre forlustavsittning for bankerna vid kreditgivning kraver
man hogre egeninsatser och hogre solvensgrad. Det dr ganska naturligt.
Pendangerna ska ju balansera. Vad vérre dr har finansmarknaderna i
vérlden sjdlva kommit §verens om en hogre konsolideringsgrad, en hogre
kapitaltdckningsgrad for de egna foretagen.

Det leder med obonhdrlig kraft till att en 1dng rad mindre brandstods-
bolag, mindre ldnsforsdkringsbolag, mindre forsdkringsbolag av alla mgj-
liga slag och mindre banker kanske inte klarar sig utan méste fusionera.
Jag sdger inte att det dr fel. Jag séger bara att detta leder till en koncent-
ration. Jag &r inte sdker pa att den koncentrationen gynnar svensk lands-
bygd. Det ar den dimensionen jag vill ha fram.

Det finns tva riskmoment i Basel 2-reglerna som jag betraktar som
ndstan mer dventyrliga dn den nya formansrittslagen. Nya formansratt-
slagen har dnda satts i sjon ndstan pa prov, interimistiskt, som jag upple-
ver det. Det &r hdngslen, livrem och allt vad det nu kan vara. Men Ba-
sel 2-reglerna — som inte &r beslutade i den hir kammaren och bara
kommer som en osynlig jarnhand i den finansiella sektorn — &r av allvar-
ligare natur.

Anf. 188 NICLAS LINDBERG (s) replik:

Herr talman! Vi har haft uppe information i utskottet om Basel 2-
regeln vid nagot enstaka tillfalle, vill jag dra mig till minnes. Savitt jag
forstod vid den tidpunkten ar Basel 2 en mgjlighet eller en frivillig 6ver-
enskommelse inom finansmarknaden. Det finns inte ndgonting helt klart i
dagsldaget, och det finns inte nagra fardigformulerade forslag, dokument
eller atgérder. Den tidsplan man arbetar med for att fa fram de slutliga
stdllningstagandena och vad de skulle kunna innehélla sdger att det ska
vara fardigt till 2007.

Det finns en risk for att det blir skérpta krav pa lantagare, precis som
Kenth Hogstrom é&r inne péd. Det dér kunde naturligtvis ha funnits med
som information i utskottets betdnkande. En mojlig forklaring till att vi



inte har tagit upp det &r att frdgan ar i det ndrmaste en finansmarknads-
frdga. Som sddan sorterar den under statsrddet Gunnar Lund, och det hela
har inte helt naturligt fallit oss i minnet nér vi har behandlat frdgan i
utskottet.

Anf. 189 KENTH HOGSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag tackar for den forklaringen. Jag misstdnkte ndstan
att det var nagon sadan tingens ordning som hade spdkat for er. Men
detta dr ju &nnu mérkligare om ni har haft en foredragning infor utskottet
om de nya Basel 2-reglerna, som de facto ingér i séljmaterialet for perso-
nal 1 dag i néstan alla banker och forsékringsbolag. Inte minst statens
eget SBAB lar ut vad det hér innebar.

Om det dé ar sa att ni har haft en féredragning och ni vet att rattsver-
kan fullt ut kommer 2007 och ni inte har hort ndgon fran den svenska
finansiella marknaden, i alla fall inte &n, som har protesterat mot proces-
sen — och de har redan pé&bdrjat insdljningen — sé ar jag lite fundersam
over varfor ni inte har tagit upp detta i texten. Betinkandetexten ska ju
dnda, vad jag forstar, forstirka justitieministerns forsok att komma &t
sjdlva utvarderingsfragan, s det hade varit bra om ni hade gjort det.

Jag har forstatt att lagutskottet inte gérna vill trampa in i finansutskot-
tets hdgn alltfér mycket. Men ni har de facto gjort det genom att ni er-
kénner att ni har haft en foredragning. Det tycker jag att ni ska fortsétta
med att ha, for det &r ni som har ansvaret for formansréttslagen, for in-
solvensfragorna, for en rad immateriella fradgor och for hela konkursfor-
farandet. Det &r hos er — i ert utskott och inget annat, vad jag forstar, som
det ska finnas ett tydligt ansvar.

Anf. 190 VIVIANN GERDIN (c):

Herr talman! Jag har efteranmélt mig i 4rendet om insolvensrittsliga
fragor. Det finns en sak som jag vill ta upp, och det ar formansratten.

Jag tycker att Kenth Hogstrom har tagit upp en viktig sak i sin mot-
ion. Jag representerar Centerpartiet. Vi var det parti som gick emot for-
dndringen av den nya formansrattslagen. Det gjorde vi framst av det
skélet att vi ansag att foretagshypoteken blev sé forsimrade att det skulle
utgdra en risk for kreditforsorjningen.

Med det som har hint dérefter kan jag precis som nagon tidigare ta-
lare séga att farhdgorna har besannats. Senast i 16rdags deltog jag i Fore-
tagarforbundets arskongress hir i Stockholm. Jag fick fran flera deltagare
dar framfort till mig att det har blivit svarare att 1dna. Man har snabbt,
redan efter tva tre manader in pa det nya éret, begért omforhandlingar av
lan tagna 1 hostas — miljonlan. Jag har ocksa fran olika branschorganisat-
ioner nér jag har varit ute och rest i landet, framst i Norrland, fatt samma
bild. Manga kreditgivare vill omprdva lanen. Lan som tecknades under
augusti september pa tre fyra miljoner vill man omférhandla.

Detta sitter ldntagaren i en svar situation. Med tanke pa foretagshy-
potekens fordndringar begidr man nar man omforhandlar in 6kade séker-
heter i privata fastigheter och dylikt. Det &r sddant som langivarna vill att
personerna ska ha som sidkerhet for lanen.

Det ér intressant att hora Niclas Lindbergs resonemang hér: Rege-
ringen ska aterkomma. Det svéra i den hir situationen &r hidndelserna
efter riksdagens beslut. De har medfort hot om en forsdmrad kreditfor-
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sorjning, och den snobollen har redan rullat i gang. Vi hér i riksdagen
kan inte stoppa den héndelseutveckling som har paborjats genom att séga
att vi ska f6lja upp och utvérdera det hir eftersom det har blivit fordnd-
rade attityder hos l&ngivarna.

I debatten har det ocksd framkommit att vi hdr i Sverige tittar och
sneglar pd hur man har det i Finland. Men enligt de kontakter som vi har
haft i Finland kan man inte jamfora svensk och finsk kreditforsorjning. I
Finland har man ett helt annat statligt kreditforsorjningssystem.

Fragan om information i lagutskottet vad géller Basel 2-reglerna har
ocksa varit uppe. Jag dr ordinarie i lagutskottet. Jag har visserligen inte
tjdnstgjort vid varje mdte, men jag kan inte erinra mig att vi har fatt na-
gon information i lagutskottet. Jag ber om ursikt om jag har fel — det kan
ha skett nér jag inte har varit dér. Men det &r viktigt for oss att markera
det hér i debatten, eftersom vi inte har ndgon reservation har. Vi kommer
att aterkomma nér det géller de forsdmrade forménsréttsreglerna, och det
ar viktigt att det kommer till protokollet. I dag ndjer jag mig med det
inldgg som jag har gjort for partiet. For vrigt har jag ingenting att till-
lagga, utan jag kan stdlla mig bakom lagutskottets forslag.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 29 april.)

11 § Skadestandsrittsliga fragor

Foredrogs
lagutskottets betdnkande 2003/04:LU24
Skadestandsrittsliga fragor.

Anf. 191 MARIA HASSAN (s):

Herr talman! Nu gér vi till lagutskottets sista drende i dag. I lagut-
skottets betdnkande LU24, som vi kommer att debattera strax, behandlas
sju motioner fran den allménna motionstiden 2003 i olika skadestands-
rattsliga fragor. I motionerna foreslds att man infor en rétt till ersittning
for sorg och saknad vid en nédra anhorigs dod, det allmédnnas skade-
stdndsansvar, skadestandsansvar for atomskador och oljeskador till sjoss
samt multinationella foretags skadestdndsansvar.

Utskottet har behandlat dessa motioner tidigare, och avslagit dem.
Aven i dagens betiinkande foreslas avslag p4 motionerna med hénvisning
dels till tidigare stdllningstagande, dels till pdgdende arbete pé nationell
och internationell nivd. Med detta korta anférande lamnar jag 6ver ordet
till debattorerna.

Anf. 192 MIA FRANZEN (fp):

Herr talman! Kéra kolleger i lagutskottet och dhorare! Jag borjar med
att yrka bifall till Folkpartiets reservation nr 1 i lagutskottets betdnkande
LU24. Jag star givetvis bakom ocksé Folkpartiets andra reservation, men
jag yrkar inte bifall till den.

Folkpartiet har foreslagit att en sérskild erséttningspost for sorg och
saknad ska inforas i skadestindslagen. Vi menar att det nu ar dags att



lyfta ut och markera just sorg och saknad. Sorg och saknad &r ndgot som
typiskt sett uppkommer nér en nira anhdrig bringas om livet. Men vi
menar att denna del ska utgd med ett schablonbelopp och inte behova
vare sig bevisas eller ens motiveras. Det upplevs nimligen av manga som
krankande att behova bevisa och motivera att man faktiskt skadats psy-
kiskt ndr nadgon bragts om livet, att man ska behdva ange att man har
varit somnlds ett antal nétter, att man kanske blivit djupt deprimerad eller
att man tillfélligt inte kunnat arbeta.

Vid till exempel mord bor vi i stéllet skdrpa skadestdndsansvaret for
mordaren oavsett den numera generdsa praxis som utbildats pa omradet
enligt betdnkandet. Att samhaillet skarpt markerar konsekvenserna for
omgivningen, de ndra anhoriga, ligger helt i linje med stravandena att
offren, de lidande, ska synliggoras, inte minst for brottslingen. Att mista
en anhorig pd grund av ndgons brottsliga gérning borde tillmitas ett
storre varde 4n i dag. Risken att ndgon dverkompenseras eller skor sig &r
minimal. Att ens jdimfora, som sker i betdnkandet, med det ideella vardet
vid forlusten av dgodelar som brinner upp kdnns inte riktigt i det hér
sammanhanget.

I beténkandet skrivs vidare att det kan ifrdgasdttas om skadestandsrét-
ten &r ett &ndamalsenligt instrument for att ge ersittning for kinslor som
sorg och saknad. Jag vill hdvda att det dr det mest rimliga eftersom den
enskilde sorjande och samhillet annars far biara den personliga och eko-
nomiska kostnaden for dessa kdnslor. Darmed vill jag ocks&d pdminna
kammaren om att den psykiska ohilsan dkar och kostar samhillet stora
summor. Kénslors vara eller inte vara far faktiskt konkreta ekonomiska
konsekvenser. Det dr ndgot som vi tidigare inte tdnkt s& mycket pd och
som Vi inte tillmétt s& stor betydelse, men som nu fér oss att somndrucket
vakna upp och kdnna efter hur vi ska hantera denna vixande sjukskriv-
ningsfaktor.

Vidare till den forsta reservationen som vi har. Jag vill hdvda att det
ar absolut nddvandigt att vi gor en oversyn av skadestandsdelen nir det
géller det offentligas, myndigheternas, ansvar. I dag upplever ménga
ménniskor att de &dr helt maktlosa mot ett flertal myndigheter vars makt
over individens liv stricker sig fran vaggan till graven, det vill sdga 6ver
hela lagutskottets beredningsomrade.

Tyvérr verkar det vara sd att hot om skadestind &r det mest verk-
ningsfulla for att bryta myndigheternas maktfullkomlighet i forhallande
till den lilla medborgaren, for ndgot konsumentskydd vill regeringen inte
lata invanarna atnjuta i den offentliga servicen.

Skadestandshotet och krav pa skédrpning, liksom storre hansyn till den
utsatta eleven, har mycket riktigt fungerat vl pa skolomradet. Nar kom-
munpolitiker borjade inse att skadestdndskraven skulle 6ka lavinartat om
man inte tog béttre hand om mobbningssituationen pé skolorna blev det
fart i maskinerierna. Nu jobbar de flesta skolor aktivt med denna viktiga
fraga, till skillnad frén tidigare da eleverna var helt rattslosa och i hin-
derna pa myndigheten, skolan och kommunen.

Vi vill faktiskt se en liknande utveckling nir det giller Gvriga omra-
den dédr myndigheter ansvarar. Socialkontoret &r en av dessa dir myndig-
hetsutovningen kan dventyra en ménniskas hela tillvaro. Nar till exempel
bostadsbidrag och socialbidrag utbetalas for sent kan en person och den-
nes familj bdde mista sin bostad och fa betalningsanmérkningar. Nér en
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person far for lite i bostadsbidrag ges inte ens ridnta pa beloppet fran
myndigheten nér felet upptéacks och atgirdas.

Skattemyndigheten kan vidare kndcka béde privatpersoner och sma-
foretagare ndr anstdnd med betalning inte beviljas under en 6verklagan-
detid.

Ett annat morkrets exempel som vi 1 lagutskottet nyligen fétt foredra-
get for oss dr de skuldsatta barnen. Skulder som utkravts linge av krono-
fogdemyndigheten pa uppdrag av ytterligare myndigheter som till exem-
pel Skattemyndigheten och Végverket visar sig vila pa en osdker rtts-
grund. Barn kan ndmligen enligt lag inte 4ga ndgot som medfor en kost-
nad, sasom ett fordon eller en telefon, utan att en vuxen har betalningsan-
svaret for detta. P4 detta omrdde menar myndigheterna att man avvaktar
en réttslig provning. Till dess fortsdtter barnen skuldsittas. Detta d4r om
ndgot ett omrade for en omfattande sjélvsanering.

Att sitta still 1 ett skenande lastfartyg duger inte om myndigheterna
riskerar omfattande skadestandsansvar ndr mianniskor i dess vig rakat illa
ut. Jag vill darfor aterigen séga att for att bryta manniskors maktloshet
kontra myndigheternas maktfullkomlighet borde enskildas mojlighet att
hévda sina réttigheter omgéende starkas. Jag yrkar bifall till reservation
nr 1.

Anf. 193 TASSO STAFILIDIS (v):

Herr talman! Det &r inte sa véildigt manga motionsyrkanden som be-
handlas i det hér betdnkandet. Vénsterpartiet har inte ett enda motionsyr-
kande som behandlas, men vi har dock en reservation och ett sdrskilt
yttrande.

Reservationen handlar om en motion som Birgitta Ohlsson fran Folk-
partiet har skrivit. Vi stdder den eftersom det dr vénsterpartipolitik. Det
ar reservation nr 3, som jag hirmed ocksé yrkar bifall till. Jag delar helt
enkelt de synpunkter som fors fram i Birgitta Ohlssons motion om vikten
av att det finns tydliga regler till skydd for den svagare parten nér parter
fran olika lander samarbetar och dessa ldnder befinner sig pa olika nivaer
ndr det géller vilstind, demokrati och utveckling. Bestimmelser om
skadestdnd dr en del 1 detta.

Vinsterpartiet vill ha tydligare regler for transnationella foretags ska-
destdndsansvar. Vi kriver bland annat att de foretag som adsamkar skador
i ett annat land &n dar moderbolaget finns inte ska komma undan genom
att fora Gver tillgdngarna till moderbolaget i hemlandet. Moderbolaget
ska inte kunna komma undan genom att man konkurssitter dotterbolaget
i stillet.

Herr talman! Denna fraga ar viktig av principiella skil. Da det manga
ganger finns bristfalliga regelverk i fattiga utvecklingslander anser
manga transnationella foretag fran exempelvis véstvdrlden att man fak-
tiskt kan offra ett dotterbolag i ett annat land till formén for ett moderbo-
lag. Detta innebér bland annat att transnationella foretag tycker sig ha fog
for att bryta mot ménskliga rittigheter, avtal om internationell arbetsrétt
eller bedriva svarartad miljoskadlig verksamhet utan straffatgérder.

Herr talman! Fragan om social rittvisa och respekt for ménskliga rit-
tigheter maste omfatta alla ldnder, och framfor allt all form av foreta-
gande var dn foretagen uppstar i virlden. Med detta vill jag &n en ging
yrka bifall till reservation nr 3 om det var nigon som missade det.



Sedan maste jag kommentera en frdga som har varit uppe manga
génger 1 utskottet. Det handlar om Folkpartiets reservation nr 1 som tar
upp frdgan om erséttning for sorg och saknad. Utskottet har tidigare sagt
— och det sade vi ocksa nir frdgan behandlades i en proposition som for
Ovrigt var en samarbetsproposition med Vinsterpartiet under den forra
mandatperioden — att det i praktiken inte &r nadgon storre skillnad mellan
ritten till ersdttning for psykiska besvér som normalt inte behdver styrkas
med lékarintyg eller liknande utredning och en rétt till ersittning for sorg
och saknad.

Jag forstér inte riktigt vad det 4r som Folkpartiet vill ha fram. Ar det
just uttrycket “sorg och saknad” eller vad vill man egentligen ha fram?
De ménniskor som rékar ut for detta har faktiskt rétt till ersdttning. Om
man lyssnar pa Folkpartiet kan man kanske helt felaktigt fa for sig att det
inte utgar nigon skadestdndsersittning till de héir personerna. Det krévs
faktiskt inget lakarintyg eller ndgon utredning i de flesta fallen for att fa
den hir erséttningen.

Sedan har jag avslutningsvis dven ett sérskilt yttrande som tar upp det
obegrinsade skadestandsansvaret for innehavare av atomanldggningar.
Dir pekar utskottet pa att det finns ett forslag, en internationell konvent-
ion, dir man foreslar att det ska vara ett obegransat skadestdndsansvar.
Fragan haller pa att behandlas av regeringen. Jag vill dnda trycka pa och
papeka att for Vénsterpartiets rdkning &r det ingen tvekan om att det ska
vara ett obegrinsat skadestdndsansvar for innehavare av atomanldgg-
ningar. Men med anledning av det pidgdende arbetet har jag inte reserve-
rat mig utan skrivit det hér sérskilda yttrandet.

Sa jag stér alltsd bakom Vinsterpartiets reservation och sérskilda ytt-
rande, men i dvrigt bifaller jag forslaget i utskottets beténkande.

Anf. 194 MIA FRANZEN (fp) replik:

Herr talman! Det var vél inte sérskilt forvanande att jag begérde re-
plik.

Forst och framst vill jag bara tala om for Tasso Stafilidis att det ocksa
ar folkpartipolitik att arbeta internationellt med just sddana fragor som
géller multinationella foretags ansvar. Men det dr ocksa vad som star i
betdnkandet. Hela utskottet stdr egentligen bakom Birgitta Ohlssons
motion. Diaremot &r det ju inte s att vi foljer den fullt ut. Men vi tycker
anda att det ar positivt. De skrivningar som finns kring det hiar samarbetet
och hur den svenska regeringen arbetar med globalt ansvar och sa vidare
gér i vildigt positiv riktning. Jag tycker i och for sig inte att det &r fel att
Tasso Stafilidis véljer att dndé trycka pa lite extra. Men vi stir ocksé
bakom ett utvidgat internationellt samarbete pa omradet.

Sedan gillde det detta med sorg och saknad. Varfor vill vi lyfta det?
Det &r ju en vildigt normal reaktion att man sorjer och saknar ndgon som
har bragts om livet. Det dr dnda en vildigt plotslig hdndelse, och helt
onddig, ndr nagon dodas. Det har ocksa ett visst symboliskt vérde att
man lyfter sorg och saknad. Man har en erséttning for sveda och vérk.
Det &r dér sorg och saknad nu ingér. Men varken sveda eller virk for ju
tankarna till det psykiska lidande som man faktiskt utsétts for som offer i
de hir fallen.
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Anf. 195 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! D4 forstér jag att det egentligen ar en symbolfraga ef-
tersom man fortfarande enligt i dag géllande rétt har mojlighet att fa
ersittning for de psykiska besvidr som man har dsamkats. Det finns sa att
sdga ingen motsats. Det &r en allvarlig fraga, och en friga av stor vikt, att
kunna fa den hér ersdttningen. Utskottet har ingen annan synpunkt &n att
man ska kunna fa det och att det redan ingér i den reglering som finns. S&
da forstar jag att det just dr fraga om symbolik att kalla det for sorg och
saknad.

Anf. 196 MIA FRANZEN (fp) replik:

Herr talman! Det &r inte riktigt bara en symbolfraga heller. Vi har ju
fall, bland annat ett fall dar en pojke trillade ur ett tdg. D4 fick foréldrar-
na ersittning for begravningskostnader, det vill sdga den rena, faktiska
kostnaden, men ingen erséttning for det psykiska lidandet for att de forlo-
rat sin son. Sorg och saknad som begrepp i skadestdndsritten ar forstas
nytt, det dr det. Jag tycker inte att det &r helt oviktigt heller. Det ar inte
bara en symbolfrdga utan detta har ett vdrde i sig. I fraga om personska-
dor dr den ideella skadebiten sorg och saknad normal och borde inte
behdva bevisas eller motiveras. Det borde utga ett schablonbelopp. Det
ar var synpunkt.

Anf. 197 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Herr talman! Nu kénner jag inte till det enskilda fall som Mia Franzén
tar upp, men enligt det jag kénner till av regelverket ska det delas ut
ersittning for de psykiska besvir som &samkas dessa personer. Det ar
mdjligt att det fortfarande sker fel. Behdvs det ett fortydligande i fragan
bor det komma till stdnd. Jag har inte kunnat se nagot sddant behov.

Anledningen till att vi frdn borjan hade en diskussion dér vi inte ville
ha in begreppet sorg och saknad i lagstiftningen, nir vi avslog det under
den forra mandatperioden i samband med den proposition som lyfte upp
de skadestandsrittsliga fragorna, var ju mycket hur fel begreppet sorg
och saknad kan leda. Vi tyckte att de problem som uppstar vid sorg och
saknad handlar om de psykiska besvdr som man rakar ut for. Och det
redogors vildigt tydligt i betinkandet for den fragan. Det rader ju ingen
tvekan om att utskottet ar tydligt om att psykiska besvér &r nigot som
man far ersittning for utan att visa upp lékarintyg eller att det ska stéllas
krav pé nagra utredningar och sa.

Anf. 198 ANNELI SARNBLAD STOORS (s):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i betdn-
kandet och avslag pa samtliga reservationer.

Herr talman! Nér ndgon avlider genom skadestandsgrundande hand-
ling kommer dédsfallet i regel mycket plotsligt och ovéntat och ibland pa
ett valdsamt sétt. Den sorg och saknad, den fruktansvdrda tomhet man
kénner finns det nog inga ord i virlden som kan beskriva. Det dr helt
naturligt att man drabbas av psykiskt lidande, och behovet av att fa hjélp
och stdd ar stort och enormt viktigt. Den efterlevande ska normalt inte
behova styrka sina psykiska besvir, sitt psykiska lidande, med likarintyg
eller annan bevisforing. Det 4r bara om de psykiska besviren blir sarskilt
omfattande som sérskild bevisning kan behovas.



Herr talman! Nér det géller bevisproblem erinrar utskottet om att
Hogsta domstolen genom en dom hosten 2000 kan ségas ha infort en
bevisléttnad for psykiska besvér som tillfogats pd grund av att en néra
anhdrig har avlidit genom uppsétlig och ddrmed jdmforlig handling.
Enligt propositionen frdn 2000 om ersittning for ideell skada, som har
belysts fran talarstolen tidigare och som giller sedan den 1 januari 2002,
ar det sa att en ndra anhdrig till den som dodas genom en skadestands-
grundande handling har ritt till ersittning for personskada som &samkats
den anhdriga till f6ljd av dodsfallet.

Herr talman! Erséttning tillkommer den som statt den avlidne sarskilt
néra. Didr preciserar inte lagen exakt vem, men det dr naturligtvis framst
make, maka, registrerad partner, sambo, barn och foréldrar. Det forelig-
ger en lagreglerad rtt till skadestdnd oavsett om dodsfallet har skett
uppsatligt, av grov oaktsamhet, av oaktsamhet som inte dr att betrakta
som grov eller nédr den skadestandsskyldige har strikt skadestdndsansvar.
Erséttningen omfattar kostnader, inkomstforluster och ideella forluster
till 61jd av skadan. De ideella forlusterna ersitts som fysiskt och psy-
kiskt lidande av 6vergdende natur som sveda och verk, skada av besta-
ende art eller annat stadigvarande men.

Herr talman! Det Mia Franzén belyste handlade, som hon sjélv ndmn-
de, om psykiskt lidande. Jag tror att lagstiftningen som den ser ut i dag
innehéller precis det. Man far i dag ersittning for psykiskt lidande.

Jag O6vergar nu till reservationen om det allménnas skadestdndsan-
svar. Hér hinvisar vi socialdemokrater till 3 kap. i skadestdndslagen fran
1972, dar det finns sédrskilda bestimmelser om skadestandsansvar for
arbetsgivare och det allménna.

En arbetsgivare dr ansvarig for person- eller sakskada som vallas av
arbetstagaren genom fel eller forsummelse i tjénsten och for ren formo-
genhetsskada om arbetstagaren véllar skadan genom brott.

Om en skada intrdffat vid myndighetsutévning hos stat och kommun
stracker sig ansvaret ldngre. Nar fel eller forsummelse har begéatts vid
myndighetsutévning svarar det allménna inte bara for personskada utan
ocksa for ren formogenhetsskada.

Herr talman! Staten eller en kommun ska ocksé ersétta ren formdgen-
hetsskada som orsakats av en myndighet genom fel eller féorsummelse,
om man ldmnat felaktiga upplysningar eller felaktiga rdd om det med
hénsyn till omsténdigheterna finns sirskilda skal.

Nér det géller krankningar i skolans virld, som manga ungdomar ty-
vérr utsitts for i dag, det vill sdga mobbningen, tillsatte regeringen en
sdrskild utredare 2003. Haromdagen redovisade utredaren Bertil Bengts-
son sina forslag i ett delbetinkande till utbildningsminister Thomas
Ostros. Han foreslar en ny lag som innebér forbud mot krinkande be-
handling. Det omfattar barn fran ett ars alder i forskolan till vuxenelever.

Enligt det forslag som utredaren foreslar ska fallen drivas som van-
liga skadestandsprocesser i tingsratten. Han foreslar dven att yngre barn
och deras fordldrar ska kunna vinda sig till Barnombudsmannen for att fa
rad och hjilp.

Om riksdagen framover beslutar enligt de forslag som utredaren har
lagt blir det en diskrimineringslagstiftning och en omvind bevisborda
som i arbetsritten. Det stiller krav pd kommuner och skolor att bevisa att
man har gjort vad man har kunnat.
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Detta, herr talman, kommer vi att debattera vidare i framtiden.

Niér det géller reservationen om skadestindsansvar for multinationella
foretag fran Vénsterpartiet och Tasso Stafilidis sédger Socialdemokraterna
att det ar mycket viktigt att vi deltar aktivt i det internationella arbete
som ror dessa frégor.

Ar 1976 forhandlade medlemslédnderna inom OECD fram riktlinjer
for multinationella foretag som innehéller gemensamma rekommendat-
ioner till foretagen frdn medlemslédndernas regeringar. Dessa har omfor-
handlats flera génger, senast ar 2000. Vid den senaste revideringen bred-
dades riktlinjerna till att gélla foretagens verksamhet i alla lander och att
dven omfatta foretagens arbete med milj6é och mot korruption.

Ar 1999 uppmanade FN:s generalsekreterare Kofi Annan néringslivet
att ta globalt ansvar. Det ledde till bildandet av The Global Compact som
innefattar principer kring ménskliga réttigheter, arbetsréttsliga frdgor och
miljo riktade till foretag.

I de principer som avser miljorisker, att ta initiativ for att frimja
storre miljomaéssigt ansvarstagande och att uppmuntra utveckling och
spridning av miljovénlig teknik har regeringen fran svensk sida tagit
initiativ till globalt ansvar. Huvudansvaret ligger hos Utrikesdepartemen-
tet 1 samverkan med Néringsdepartementet och Miljodepartementet.

Regeringen efterstravar samarbete med néringslivet i strdvan efter en
human globalisering.

Mot bakgrund av det jag har framstéllt pagar arbetet med dessa fré-
gor. Ddrav Socialdemokraternas stéllningstagande.

Nér det giller skadestdndsansvar i friga om atomskador hinvisar vi
precis som Tasso Stafilidis var inne pé till en utredare som vi forhopp-
ningsvis fér se tillsdttas snart.

Det finns dven en motion fran Miljopartiet som jag vill sdga négot
om. Det giller oljetransporter till sjoss. Det dr en promemoria pa gang.
Vid en diplomatkonferens i den internationella sjéfartsorganisationen i
maj 2003 antogs 2003 ars protokoll till 1992 ars internationella konvent-
ion om uppréittandet av en internationell fond for ersittning av skada
orsakad av fororening genom olja. Genom protokollet uppréttas 2003 ars
kompletterande oljeskadefond. Den ska tillhandahélla erséttning nir den
ersittning som betalas av fartygsigaren och 1992 ars oljeskadefond inte
ricker till full tdckning av skadorna.

Sammanlagt kommer det att bli tre steg. Detta dr ocksd nagot vi
kommer att debattera i utskottet framover.

Herr talman! Hérmed tackar jag for ordet.

Anf. 199 MIA FRANZEN (fp) replik:

Herr talman! Jag aterkommer till frdgan om sorg och saknad. I utskot-
tet skrivs det egentligen oerhort bra om sorg och saknad: Nér ndgon
dodats genom en skadestdndsgrundande handling kommer dodsfallet som
regel plotsligt och ovéntat, inte sdllan pa ett valdsamt sétt. Det ligger i
sakens natur att de efterlevande da drabbas av ett psykiskt lidande utdver
den allménna sorgen och saknaden av den nirstdende.

Aven den allminna sorgen och saknaden har ju ett virde. Dessutom
maéste personskadan, det psykiska lidandet, vara medicinskt pévisbart.
Aven om man inte kriver ett likarutlitande kriver man att den hir per-
sonen ska sitta ddr och séga: Forutom att jag sorjer och saknar min anho-



riga som helt onddigt har tagits ifran mig, kan jag inte sova. Jag mar illa
pa morgnarna. Jag har svért att ta mig till jobbet. Jag upplever stumbhet.
Jag kan inte tala med mina anhoriga. Jag dr avskdrmad socialt och sa
vidare. Det hér dr ndgonting man begir av de anhoriga. Man begér att de
ska tala om precis hur de mér utdver sorg och saknad. Borde det inte
kunna vara tillrackligt att bara ange att man sorjer och saknar och att man
sdger att min anhoriga har tagits ifran mig alldeles for tidigt, helt i ono-
dan? Borde man inte ha ritt till ersittning for sorg och saknad, Anneli
Sérnblad?

Anf. 200 ANNELI SARNBLAD STOORS (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att du var tydlig i ditt anférande nér du pra-
tade om psykiskt lidande. Om man genomgar en sorg och saknad blir det
ett psykiskt lidande i det inre. Mér du déligt i sjélen blir du psykiskt li-
dande. Dér tyckte jag att du var tydlig i ditt anférande. Det har vi i dag
erséttning for.

Du sdger sedan att man méste prata med ndgon om sin sorg och sak-
nad. Manga av dem jag har traffat som gar igenom denna fruktansvirda
sorg och saknad sdger: Anneli, den lagstiftning vi har i dag héller, men
det som ibland kan vara kdmpigt 4r att man inte har nagon att prata med.

Det tror jag dr det absolut viktigaste ndr man gar igenom denna fruk-
tansvérda sorg och saknad. Man far ersdttning for psykiskt lidande, star
det vildigt tydligt, om det inte blir ldngvarigt. Vid langvarigt psykiskt
lidande hoppas jag verkligen att ménniskor verkligen far hjilp och far
prata och att man gér igenom varfor man inte har gétt vidare i sin sorg.

Anf. 201 MIA FRANZEN (fp) replik:

Herr talman! Sjalvklart &r det ocksa viktigt med andra atgérder kring
en person som har mist sin anhoriga. Vi ser samtidigt att det vore ett
virde i sig att lyfta ut detta. Tack vare praxis och tack vare att lagstift-
ningen i dag tillimpas mer generdst far man faktiskt ersittning for psy-
kiskt lidande, men bara om man kan bevisa det. Det ér dndé viktigt.

Det giller att kunna bevisa det eller anfora ritt formuleringar i rétten.
Du maste sdga att du har haft somnsvarigheter och saddana saker som
klassas som psykiskt lidande enligt mallen. Vad ar psykiskt lidande? Det
ar inte sorg och det dr inte saknad, for det anses normalt.

Det dr det som dr utdver det normala som anses som psykiskt lidande,
det vill sdga somnsvarigheter, huvudvirk, talsvarigheter, dtstérningar och
sa vidare. Det &r utover det normala.

Vi menar att man borde kunna fa en ersittning &dven for den normala
sorgen och saknaden nér nidgon helt i onddan har bragts om livet. Det ar
Folkpartiets instillning till detta.

Anf. 202 ANNELI SARNBLAD STOORS (s) replik:

Herr talman! Socialdemokraternas instillning i denna frdga ar att
detta finns i dag. Du far erséttning for psykiskt lidande, Mia.

Jag har funderat och lédst och jag har diskuterat med méanniskor som
har drabbats. Jag undrar: Vad &r egentligen problemet for Folkpartiet i
den hir fragan? Vad ér sorg och saknad?

Hir har du en kapital sorg och saknad. Bort med det. Du har fatt for
din sorg och saknad, och dé slipper vi dig. Jag hoppas, och vet att Mia
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Franzén inte menar si. Vad ir problemet? Ar det sjilva ordet psykiskt
lidande? Det har jag ocksa funderat pa. Jag hoppas att det inte ar sd. 1
vart samhaélle har ju det ordet tidigare varit véldigt laddat. I dag kan vi
tack och lov se en stor foréndring till detta. Att ma daligt i sjélen och att
kdnna sorg och saknad dr i dag accepterat pé ett annat sitt.

Som sagt, 1 dag finns det mojligheter att fa ersdttning for psykiskt li-
dande.

Anf. 203 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Jag ska berora tvd omraden. Det forsta handlar om ska-
destandsansvar for atomskador dér vi fran Miljopartiet har skrivit en
motion. Reglerna kring detta behandlas i atomansvarighetslagen fran
1968 som bygger pa tvd konventioner, Pariskonventionen och Bryssel-
konventionen, som ér ett tilldgg till Pariskonventionen.

Enligt de nuvarande reglerna &r innehavaren av en atomanldggning
ersittningsansvarig upp till ett visst belopp. Déarutdver ér det staten som
ska ga in och komplettera ersittningarna. Detta anser vi fran Miljopartiet
vara helt fel.

Det pagar ett arbete om detta. Fragan har tagits upp i en proposition
for ett antal ar sedan, och Socialdemokraterna instimde da i denna even-
tuella fordndring ldngre fram. Men fragan ska beredas i god svensk ord-
ning, och dér ligger nu fragan ett antal &r framdver.

Nu har Pariskonventionen reviderats, och det finns nu mojlighet att
infora ett obegrénsat ansvar for atomskador. Dérfor ar det ocksé hog tid
att vi infor detta i Sverige. Vi jobbar inom till exempel inom transport-
sektorn for att transporterna ska betala sina egna miljokostnader. Darfor
ar det ocksa rimligt att energibolagen stir for de kostnader som det kan
innebdra, i detta fall vid en atomskada, om det blir utsldpp och sé vidare.
Da ér det rimligt att kidrnkraftsbolagen far betala dessa kostnader sjélva.
Staten ska inte ga in och betala detta.

Det innebér i praktiken samma system som man har i USA, vilket
ocksd innebér att det inte dr ekonomiskt 16nsamt med kdrnkraftverk i
USA darfor att forsdakringsbolagen kraver sa hoga forsékringspremier att
karnkraften blir olonsam. Det ar naturligtvis helt riktigt. Karnkraften ska
betala sina kostnader.

Vi har ocksa skrivit en annan motion som handlar om oljeskador till
sjoss dér vi kraver att det vid oljetransporter alltid ska framgad vem som
dger oljan och vem som éger fartyget.

Det har tyvérr under de senaste &ren varit alltfér manga olyckor med
olja till sjoss ddr man inte har kunnat ta reda pad vem som ér &dgare till
oljan och darfor inte har kunnat utkrdva nagot skadestdnd for de miljo-
skador som har villats.

Nu pagar tydligen ett arbete inom Regeringskansliet, och vi far hop-
pas att det blir ett bra forslag i enlighet med Miljopartiets motionsyr-
kande.

For tids vinnande yrkar jag inte bifall till vara motioner, utan jag no-
jer mig med att framfora detta i talarstolen.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 29 april.)



12 § Beskattning av viss privatinforsel av tobaksvaror, m.m.

Foredrogs

skatteutskottets betdnkande 2003/04:SkU30

Beskattning av viss privatinforsel av tobaksvaror, m.m. (prop.
2003/04:117).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 29 april.)

13 § Teater, dans och musik

Foredrogs
kulturutskottets betdnkande 2003/04:KrU7
Teater, dans och musik.

Anf. 204 NIKOS PAPADOPOULOS (s):

Herr talman! Vi ska i dag behandla motioner om teater, dans och mu-
sik som har véckts under allmdnna motionstiden under 2003/04 ars
riksmote.

Nagra forslag har &vergripande karaktdr och handlar om en 6versyn
av relationen mellan verksamhets- och projektbidrag, sérskilt turnéstod
och internationellt kulturutbyte.

Inom respektive sakomréde handlar det bland annat om Riksteaterns
uppdrag, en nationell scen for barnteater, musikens betydelse, handlings-
program for den professionella dansen med mera.

Sverige ir i dag ett land priglat av etnisk och kulturell méngfald. Det
demokratiska synsittet, som betonar alla manniskors lika virde, inbegri-
per ocksa tanken att kulturen &r till for alla.

Av statistiken framgar att det aldrig ndgonsin funnits s mycket kultur
i Sverige som i dag och att fler manniskor dn ndgonsin tidigare har tagit
del av detta kulturliv.

Samtidigt vet vi att manga ménniskor fortfarande kénner utanférskap
eller framlingskap infor kulturlivets innehéll. Ibland kan det forklaras i
termer av klass, kon, etnicitet, bostadsort eller funktionshinder — ibland
inte.

Lat mig ndmna nigra av de motioner som tas upp till behandling i
dag. I ndgra motioner behandlas overgripande teaterfrigor av allmén
karaktér. Bland annat syftar yrkandena till att anslaget till de fria teater-
grupperna ska okas samt att arrangdrer och regionbaserade teatrar bor
samverka i storre utstrackning.

De fria grupperna har stor betydelse for fornyelsearbetet inom teater-
omradet och verksamheten riktad till barn och ungdomar. Det &r 6nskvart
att teaterverksamheten ges mojlighet att tdcka hela landet. Det &r av stort
véarde att en okad regional samverkan kan komma till stand pa det sitt
som foreslds i motionerna.

I motioner inom dansomradet foreslds bland annat att Dansens Hus
ska fa i uppdrag att bilda ett dansnétverk i landet samt att ett antal reg-
ionalt placerade danskompanier ska inréttas.
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Malet for Dansnét Sverige ar att sprida danskonst av hog kvalitet i
landet. Alla, inte bara de som bor i stora stidder, ska ha mojlighet att se
och arrangera all slags dans, bade svenska och internationella gistspel.

I ett antal motioner tas ocksd musikens betydelse upp. Motiondrerna
exemplifierar bland annat med den betydelse som musiken har vid sjuk-
domsbehandling och rehabilitering och inom forskolans och skolans
verksambhet.

Den statliga musikpolitiken syftar till att alla ska fa del av ett varierat
musikutbud av hog kvalitet och mdjlighet till eget musicerande.

Herr talman! Statens insatser handlar ocksé om att utveckla samspelet
mellan de statliga, regionala och kommunala instanserna i syfte att sla
vakt om den nationella kulturpolitiken.

Anf. 205 KENT OLSSON (m):

Herr talman! Teater &dr viktigt. Teater ger upplevelser av nutid och
historia. Teater kan vara tragisk. Teater kan vara komisk. Teater kan vara
psykologiserande, spegla samtid och ta upp aktuella problem. Teater
uppstar i motet mellan de agerande och publiken.

For ett kulturland &r det viktigt att teatern spelas pa de stora scenerna
som Dramaten, Goteborgs Stadsteater och sa vidare. Dessa behdver stat-
ligt stod for sin verksamhet. Men det &dr ocksé viktigt med de fria teater-
grupperna som komplement till olika former av institutionsteatrar.

Mycket av den fornyelsen sker genom oberoende sé kallade fria
grupper. De svarar ocksa for en mycket stor del av det utbud som riktas
till skolor och ungdomsgrupper. Det bor vara en sjilvklarhet att under-
latta for dessa gruppers innovativa verksamhet. Vi tycker att dessa fria
grupper behover 15 miljoner kronor mer &n regeringen ger.

Vi ser ocksé teater som ett naturligt inslag i skolans kulturformedling.
Teater kan vara ett verksamt pedagogiskt instrument. Men det &r ocksé
mycket viktigt att fa bra teater och inte nagot med bristande profession-
alitet.

Liksom pa andra omréden inom kulturen finns det ett gemensamt an-
svar for forvaltandet av arvet. Teaterverksamheten bor dock ocksa i viss
utstrackning vara ett ansvar for region eller kommun.

Men teater dr ocksa musikteater. Férutom nationalscener bor det ligga
i en kulturnations intresse att garantera existensen for ett par musikteat-
rar, for opera, operett, musikal och dans har goda mdjligheter att ticka
landet med sin verksambhet.

Den fornyelse av musikteatern som sker i landet behdver forstirkas.
Vi anser det vara ett statligt ansvar att tillskjuta mer medel till Gote-
borgsoperan och Malm&operan. Att vi har framstdende operor inte bara i
Stockholm utan dven i Goteborg och Malmé ser vi som viktigt for att
sprida operakultur. Géteborgsoperan har tveklost lyckats né en ny publik,
vilket vi mycket uppskattar. Vi anser att det ar viktigt att staten hér tar ett
storre ansvar och forordar att 12 respektive 8 miljoner gar till Gote-
borgsoperan och Malmooperan.

Lat mig lite grann aterga till de fria grupperna. De har i dag en sjélv-
klar plats i svenskt kulturliv och star for mer &n en tredjedel av alla fore-
stdllningar som i r ges i Sverige.

Vi har en gemensam borgerlig reservation om de fria gruppernas be-
tydelse. Det &r en sjélvklarhet att de ges ekonomiska villkor sa att de kan



verka som i dag. Vi anser dock att man ska se dver relationen mellan
verksamhets- och projektbidragen till de fria grupperna sa att en ldngsik-
tigt héllbar utveckling kan astadkommas for dem. I dagsliget tvingas de
genomfora sin ordinarie verksamhet som projekt eftersom verksamhets-
bidragen ér otillrickliga.

Léat mig sedan ta upp nigot som den hér riksdagen har lovats en 16s-
ning pa och som giller pensionerna.

Vad har hént ndr det giller pensionerna for anstéllda vid teatrar och
andra kulturinrdttningar? Vi vet att en utredare ar utsedd. Men nér kom-
mer det att vara klart med pensionerna? Det dr forodande for bade en-
skilda skadespelare, dansare och andra och for verksamhetsansvariga att
bara fa vénta pa besked i frigan. Hiar maste regeringen agera betydligt
snabbare dn man gjort. Konstnirerna maste fa besked om vettigare pens-
ionsvillkor bra mycket snabbare. Nu har de, som sagt, fatt vinta under en
lang tid.

Sedan ska jag lite kortfattat nimna nigot om dansen. Intresset for
dans vixer 1 hela landet. Inrdttandet av Dansens Hus har sannolikt betytt
mycket for att inspirera och for att 6ka kunskaperna om dansen som
konstform. Att besdka Dansens Hus en kvéll dr en mycket trevlig upple-
velse, framfor allt ndr man ser alla ungdomar som kommer dit.

For att dven i1 framtiden garantera en hog professionell niva pa véra
dansare maste staten sorja for mojligheten att ha dansklasser ocksa pa
elitnivd. Liksom nér det géller de fria grupperna tycker vi att ocksa dan-
sen bor fA mer pengar.

Vad giller musik kommer Anna Lindgren senare hér i dag att ta upp
vara synpunkter pé detta viktiga kulturomrade.

Med detta, herr talman, har jag genom att tala snabbt hir lyckats
vinna tre minuter at kammaren. Lat mig &nda slutligen bara fa yrka bifall
till reservation nr 1. Men givetvis star vi bakom dven vara dvriga reser-
vationer.

Anf. 206 CECILIA WIKSTROM (fp):

Herr talman! I begynnelsen var Ordet, och for att Ordet skulle fa liv
kom tonen till. S& lange méanniskor levt pé jorden har teater, musik och
dans funnits med som en viktig del av vira ménskliga liv och f6ljt oss
genom artusendena.

Teater, musik och dans hjilper oss att ta emot inspiration och kun-
skap, inspirerar oss att som individer orientera oss i ett alltmer pluralist-
iskt samhéille och kan ocksé hjilpa oss att hitta mening och djup i var
tillvaro.

I dag vill jag sdrskilt lyfta fram situationen vid nationalscenerna Ope-
ran och Dramaten som &r mycket betydelsefulla och viktiga for den
svenska kulturidentiteten. Jag vill, herr talman, i det ssmmanhanget pa-
minna om att vi i Folkpartiet i var budgetmotion sammantaget har en
forstiarkning pa kulturens omrédde med 50 miljoner kronor i forhéllande
till regeringen, av vilka 14 miljoner kronor &r avsedda for scenkonsterna.
Jag rekommenderar ldsning av vért sirskilda yttrande dér vi lyfter fram
detta faktum.

Villkoren for scenkonstens utovare ar daliga. Det ar daliga, 1aga och
ofta till och med frysta 16ner, tuffa arbetsvillkor, personalnedskérningar,
instillda produktioner — ja, listan skulle kunna goras lang. Anda viljer
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jag, herr talman, att ytterligare en gang har i kammaren lyfta fram det
vérsta av allt, det som det 4r sé illa stdllt med, ndmligen dansarnas och
sangarnas pensionsvillkor som regeringen inte har klarat av att 16sa trots
att man nu har haft mer an fyra ar pa sig.

Det enda man klarat av &r att, som man nyligen gjort, tillsdtta en sam-
talsgrupp som kontinuerligt trdffas och talar om hur illa det dr. Men jag
ar radd att det dnnu en gang mer handlar om snack &n om verkstad och
befarar att vi inte kan hoppas pa en 16sning inom dverskadlig tid.

Pensionsvillkoren bestdms, som bekant, av Finansdepartementet men
godkdnns av Kulturdepartementet. Nog borde, herr talman, dessa tva
departement gemensamt kunna astadkomma mycket mer &n att prigla
séngares och dansares liv och framtid av osdkerhet och rédsla infor den
kommande pensionsdagen. Detta &r ovérdigt och respektldst gentemot
hela yrkeskarer. Nu framstir det med all 6nskvird tydlighet vad ofor-
mégan att handla leder till.

Forr kunde dansare och sangare gé i pension nér de var 44 respektive
55 ar. Da har de hingivet arbetat i princip hela livet, for ofta startar de — i
alla fall dansarna — nér de ar mycket sma. Nu séger lagen att de har rétt
att jobba kvar pa arbetsplatsen tills de &r 67 ar. Vad det innebér for verk-
samheten pd Kungl. Operan behdver man inte ha sérskilt stor fantasi for
att sétta sig in 1 — balett med dansare vars kroppar inte ldngre klarar av
helaftonsforestédllningar och sangare som inte miktar med de krdvande
partierna.

Jag har sagt det forr och borjar nu néstan f4 blodsmak i munnen, men
jag séger det en gang till: Aida 65-plus orkar inte ldngre. Hon &r trétt och
maéste fa vila och gd hem. Och Svansjon, med dansare i 60-arsdldern — ja,
det faller pa sin egen orimlighet.

Manga artister vet i dag inte vad de fir ut nir de gar i pension. Det
finns rikneexempel som visar att alderspensionen blir 45 % av 16nen.
Det ar inte mycket ndr man vet att dansare tjanar 18 000—19 000 kr i
ménaden. Tidigare fick man &tminstone 65 % av 16nen, men det géller
inte langre.

Forra aret nér vi debatterade detta sade jag att man kan krdava av Kul-
turdepartementet att de &terkommer till riksdagen innan aret &r slut —
alltsa ar 2003 — och redovisar ett forslag till en 16sning som &r 1dngsiktigt
héllbart och som inte drabbar de enskilda yrkesutdvarna. Det skedde inte.

Nu skriver vi 2004, och jag séger aterigen att denna fraga maste 16sas,
och det skyndsamt, for det dr alldeles for stora virden som star pa spel.

Herr talman! Jag kan inte heller 14ta bli att ndimna den bekymmer-
samma situation som préglar de fria grupperna. Sedan ar 2002, nér de
fria grupperna tillfordes 20 miljoner kronor, har anslagen statt stilla pa en
lag niva. Satsningen da var bra, for den utgjorde en signal till kommuner
och landsting om att ta ett 6kat ansvar for de fria grupperna och att ocksa
oOka stodet for dem. S skedde inte.

Situationen blir ohéllbar da dven dansare och skadespelare som arbe-
tar inom den fria scenkonsten dr garanterade avtalsenlig pension och
forsékringar motsvarande 5-6 % av lonekostnaderna. Det minsta man
kunde begira vore att anslagen atminstone skulle svara mot kollektivav-
talets villkor, men sa ar det inte.



Niér anslaget inte rdknas upp enligt den pris- och l6neupprikning som
kulturinstitutionerna i 6vrigt far kommer anslaget i praktiken att minska i
vérde, inte att std stilla, eftersom priser och l6ner kontinuerligt stiger.

Folkpartiet liberalerna har ett 6kat anslag om 8 miljoner kronor till de
fria grupperna, vilket klart och tydligt framgar av vart sérskilda yttrande i
beténkandet.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag travestera en av mina absoluta
favoriter, poeten Tomas Transtromer som en ging for ett antal ar sedan
kallade den svenska kulturpolitiken ’en scen for narrar”.

Min innerliga férhoppning ar att kulturpolitiken i framtiden ska dndra
inriktning och bli verkningsfull och kraftfull. Jag &r 6vertygad om att sa
ocksa kommer att ske, allra senast efter valet 2006. Dd kommer den inte
langre att préglas av den handlingsforlamning som jag hér har givit ex-
empel pé. Detta gér inte ldngre. Nationalscenerna och de fria grupperna
méste virnas och deras existens sikerstillas. Det dr vi frdn Folkpartiets
sida beredda att ta ett stort ansvar for.

Herr talman! Jag star givetvis bakom alla de folkpartireservationer
som finns i drendet, men jag yrkar med detta endast bifall till reservation
nr 3.

Anf. 207 GUNILLA TJERNBERG (kd):

Herr talman! Jag kommer i mitt anférande att kommentera nagra av
de reservationer som vi kristdemokrater star bakom i det hér drendet. Jag
kommer inte att berdra pensionerna sérskilt mycket, eftersom vi kommer
att behandla den fragan i ett senare betinkande som handlar om konstné-
rerna, KrUS.

I en reservation tar vi upp behovet av en dversyn av relationen mellan
verksamhets- och projektbidrag. De fria grupperna har i dag en sjilvklar
plats i svenskt kulturliv. De stir i dag for mer &n en tredjedel av alla
forestillningar som ges i Sverige varje ar. Ingen ifragasétter i dag, och
ingen kan i dag ifragasitta, de fria gruppernas betydelse. Det ér dérfor en
sjdlvklarhet att de ska ges rimliga ekonomiska villkor for att kunna fort-
sdtta att verka.

Herr talman! Jag dr mycket vdal medveten om att jag har sagt det hér
maénga ganger forut, men jag sdger det dn en gang, for det tal att uppre-
pas. Dessvirre dr det s att de fria grupperna i dagslédget manga génger
tvingas att genomfora sin ordinarie verksamhet som projekt eftersom
verksamhetsbidragen &r otillrickliga. Den ekonomiska verkligheten
tvingar dem till detta. Det kan inte vara rimligt.

Vi kristdemokrater vill tillsammans med 6vriga borgerliga partier,
Moderaterna, Folkpartiet och Centerpartiet, att en oversyn ska goras av
relationen mellan de bada bidragsformerna. Det hér tycker inte majorite-
ten. Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet tycker inte att
det behovs. Nu har Vénsterpartiet en egen reservation i fragan, det ar jag
vil medveten om, nagot annorlunda formulerad. Man vill se de ekono-
miska konsekvenserna av detta.

S& hér svarar majoriteten: Det dr Kulturrddet som ska tala om ifall
nagon oversyn behover goras. Men det ar sjilvklart att vi som fortroen-
devalda i riksdagens kulturutskott kan visa péd ett behov som vi sjilva
finner behova fé en 16sning at ett visst héll, vilket det &n ma vara, utan att
Kulturradet maste sidga sitt. Sedan &r det ju, som vi alla vet, ett antal
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fragor dédr Kulturradet séger sitt och visar pa ett behov men dér utskotts-
majoriteten véljer att inte tydligt visa att man tar detta till sig. Till sy-
vende och sist handlar det nog mest om politisk vilja.

En annan viktig frdga som inte &r 16st &r situationen for den regionala
teater-, dans- och musikverksamheten, dér regeringens laga upprékning
av 10ner och priser drabbar de fria grupperna mycket hart.

Herr talman! Kulturrddet har ocksé redovisat att man kommer att
tvingas att ge stod till firre grupper i framtiden om inte en upprékning
sker. Manga skadespelare, dansare och musiker arbetar under forhéllan-
den som vi hédr och manga utanfor det har rummet aldrig skulle acceptera
for andra yrkesgrupper.

Jag vill i det sammanhanget passa pa att paminna riksdagen om att i
hostens budgetmotion foreslog Kristdemokraterna en 6kning av anslaget
till regionala teater-, dans- och musikinstitutioner med 5 miljoner kronor
utover Socialdemokraternas, Vinsterpartiets och Miljopartiets forslag.
Det var en bit pa vég for att minska effekterna av den bristande pris- och
l6neupprikningen vid de regionala institutionerna. Vi har ocksa okat
bidraget till de fria grupperna genom att hdja anslaget med 2 miljoner
kronor.

Herr talman! Jag vill ta tillfdllet i akt och peka pa behovet av att
uppmiérksamma festivalernas och spelmansstimmornas betydelse for
musiklivet. Som exempel kan jag ndmna Finland, vért grannland i 0ster,
som Paavo Vallius kidnner mycket vél till och som i motsats till Sverige
vunnit internationellt erkdnnande for att man har bedrivit ett langsiktigt
utvecklingsarbete pa just det har omrédet.

I dag maste spelmansstimmorna och festivalerna motivera sin ex-
istens, vilket dr mycket otillfredsstillande da vi vet, minga av oss, att
folkmusiken utgdr ett omistligt kulturarv. Det finns en uppenbar risk att
verksamhet som lockar stor publik i dag sitts i fokus pa bekostnad av de
négot smalare festivalerna.

Jag kan inte lata bli att hdr ndmna visfestivalen pd Holmon utanfor
Umed — jag har inte gjort det tidigare. Tack vare idogt arbete av idoga
eldsjdlar, som ideellt stiller sina krafter till férfogande och ser till att den
hér visfestivalen i dag har ett nationellt intresse genom att det dr vildigt
ménga som kommer frén hela landet, gér den festivalen att genomfora.
Utan dessa eldsjilar bleve det intet.

Jag och Kristdemokraterna anser att regeringen ska initiera en utred-
ning om spelmansstimmornas och festivalernas roll i kulturlivet for att f4
fragan belyst inte minst i ett internationellt perspektiv.

Vad har Kulturradet sagt? Ja, man har sagt sa hér: I dag kan man inte
prioritera stodet till festivaler pa grund av, inte ointresse eller att det dr en
dalig verksamhet, utan av medelsbrist. Man intar i dag en restriktiv hall-
ning.

Niér jag vid forra arets riksmote begirde densamma, alltsd en Gversyn,
ansdg majoriteten att riksdagen inte skulle begéra ndgon dversyn. Varfor
det? Jo, darfor att Kulturrddet hade aviserat en Oversyn. D& behdvde
utskottet inte gora det, ansdg man. Kulturrddet ansdg da att det behovdes
en sddan, och majoriteten i utskottet litade pa det. Nu har tiden gatt, men
nagon Oversyn har icke genomforts. Nu, ett r senare, utgar man fran att
det kommer att genomforas en sddan.



Da blir min frdga: Anser 4ndd majoriteten att en sddan behover goras
och att det ar viktigt? Néar anser man att det skulle ske? Kommer den att
genomforas? Jag kan tolka det bara pd ett sitt nér jag jamfor de olika
betéinkandena, och det &r att utskottsmajoriteten inte har ndgon egen asikt
i fragan. Det tycker jag ar beklimmande. En utredning om hur festival-
verksamheten forhaller sig i radande stodordning skulle ge svar pa
manga viktiga fragor.

Herr talman! Avslutningsvis: Nar det géller utskottets behandling av
var motion angdende Riksteatern, dess verksamhet och uppgift har jag
valt att ndja mig med ett sérskilt yttrande till betdnkandet. Skalet till detta
ar att texten i1 betidnkandet &r relativt omfattande och ocksé klarldggande
nér det giller en del punkter som vi tar upp i var motion. Majoritetstexten
uttalar ocksa en inriktning som jag kan kdnna mig ndjd med, s& darfor
stoder jag den, och jag kommer med intresse att folja frdgan vidare.

Jag stér sjilvfallet bakom samtliga reservationer diar Kristdemokra-
terna finns med. Men for tids vinnande vill jag bara yrka bifall till reser-
vation 3 under punkt 6.

Anf. 208 TASSO STAFILIDIS (v):

Herr talman! Jag vet inte hur manga av utskottets ledaméter som un-
der den gangna veckan hade mdjlighet att besoka Dansbiennalen i
Malmo. Jag ség ingen av er dar.

For er som missade den fantastiska Dansbiennalen kan jag tala om att
jag skulle ha onskat att lite mer av det som hinde dir d&ven kunde hinda
hér i kammaren. Férutom dans innehdll Dansbiennalen en massa olika
diskussioner om bland annat visioner for dansen.

Herr talman! Anledningen till att jag nimner det hér &r att jag &r sa
glad over att det bland de aktiva danskonstnirerna, koreograferna och
dansarna i Sverige finns en enorm potential och fantastiska visioner.

Kulturradet fick av regeringen den 20 november forra aret i uppdrag
att lagga fram ett handlingsprogram for den professionella dansen i Sve-
rige.

De motionsyrkanden som Vansterpartiet har i det hir betinkandet
hade vi ocksa 2001/02. Det finns nagra yrkanden om att man ska utreda
dansens struktur, att man ska titta pa tillgdngen pa dansscener och att
man ska utarbeta en handlingsplan for dansen. Nér dessa fragor fanns
med i betdnkandena 2001/02 avstyrktes de av kulturutskottet. Dom om
Vinsterpartiets glidje dver att det som vi d& motionerade om i stort sett
ar verkstéllt. Man kommer ocksa tillbaka till flera av de olika forslagen.

Det har utarbetats ett handlingsprogram som vi i Vinsterpartiet ser
som ett viktigt politiskt verktyg som riksdagen och dven regeringen se-
nare ska ta stéllning till. I direktiven till handlingsprogrammet star det
bland annat att det ska skapa an storre tydlighet och bredare férankring
for kommande insatser inom dansomréadet. Det dr oerhort viktigt.

Hir &r strukturerna mycket viktiga. Det handlar inte ldngre om att det
ar staten som ensam ska ta ansvaret for finansiering och ansvaret i ovrigt
for dans, teater och musik.

For dansarna och koreograferna &r det inte en sé jittestor fraga att
handlingsprogrammet for den professionella dansen ska bli ett politiskt
verktyg. De vinster de far &r att det har 6ppnats en massa dorrar med alla
diskussioner, som samtal som har paborjats ute i landet om pabyggande
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och utarbetande av regionala handlingsprogram som ska tas in i det nat-
ionella handlingsprogrammet. Det fors ett sprudlande samtal mellan
danskonstnérer i Sverige i dag. Det ser jag valdigt positivt pa.

Liknande resultat har uppnatts med manga av véra andra motionsyr-
kanden. Det giller till exempel vart yrkande 15 i var dans- och teatermot-
ion dér vi begérde att det skulle bildas ett nationellt dansnétverk. Nu har
Dansnit Sverige bildats ddr Dansens Hus har ett nationellt uppdrag for
att verkstélla detta. Dansspridning i Mellansverige i ledning av Danscent-
rum 1 Stockholm finns nu med stéd fran Kulturradet. Det finns ocksé en
turnéslinga diar de olika fasta scenerna byter produktioner mellan
varandra.

Likasé har det skett en stor satsning pd Dansens Hus och unga kvinn-
liga koreografer som vi vilkomnar och ser oerhért positivt pa. Aterigen
ar detta en jamstélldhetsfraga. Inom dansen, teatern och musiken har
regeringen nu tillsatt en utredning som ska ta upp problematiken kring
scenkonsten och jamstélldheten. Vi vet att det finns problem. De flesta
chefer inom scenkonstomradet 4r médn. Inom dansomradet &r de flesta ut-
6varna kvinnor.

Herr talman! Jag star sjélvfallet bakom Vénsterpartiets reservation
nr 4, men jag kommer inte att yrka bifall till den, eftersom jag ska yrka
bifall till en annan reservation.

I reservation nr 4 tar vi upp versynen av relationen mellan verksam-
hets- och projektbidrag. Den relationen har blivit véldigt luddig, framfor
allt nér det finns grupper som i dag far klara sig pa enbart projektbidrag
och grupper som enbart fir klara sig pa verksamhetsbidrag och inte pa
projektbidrag pa grund av att de far verksamhetsbidrag och sa vidare. Vi
anser att detta dr en ordning som urholkar systemet. Det &r darfor som vi
vill att regeringen ska utreda de finansiella konsekvenserna.

Sjalvfallet far detta konsekvenser med tanke pa de kollektivavtal som
nu finns inom béde den fria teatern och dansviarlden. Pengarna racker
helt enkelt inte till ndr man har atagit sig att uppfylla avtalen och ska
betala in pengar for forsdkring och pensionsavgifter.

De borgerliga har en liknande reservation, nr 3, dir de tar upp pens-
ionerna, och jag ar faktiskt lite forvanad. Hittills har det 14tit som att vi
aterupprepar den budgetdebatt som vi hade i december hir i kammaren
nér olika partier har tagit upp frdgor om hur mycket pengar som ska ga
till olika grupper hit eller dit. Jag hoppas att det inte ror sig om en bud-
getdebatt i dag. Betinkandet innehaller ju mer av en inriktningsdebatt.

Pensionsfragan har tagits upp. For oss i Vénsterpartiet 4r den en hogst
prioriterad fraga i det samarbete som finns mellan Socialdemokraterna,
Vinsterpartiet och Miljopartiet. Vi forutsétter att den fragan kommer att
16sas. Det ldggs ned vildigt mycket arbete pa den. Vi &r positiva, for det
skulle ju vara vildigt markligt om vi redan innan man ar firdig med det
som nu har satts i gang klagade pa att det inte kommer att leda ndgonvart
och att det hela kommer att misslyckas.

Herr talman! Sa till frigan om ett sirskilt turnéstdd som tas upp i re-
servation nr 5 och som jag yrkar bifall till. Det ar viktigt att Kulturradet
far 1 uppdrag att tillsammans med centrumbildningarna initiera en for-
soksverksamhet som gér ut pa att olika fria grupper, regioner och arran-
gorer samordnar turnerandet. Det &r en mycket viktig frdga och ett till-
skott som skulle 16sa véldigt mycket for de grupper som &r lokaliserade



till vissa storstdder, men som &r ute och turnerar i hela landet. Det klagas
till exempel mycket pé att ménga fria grupper ér fran Stockholm, men de
har ju bara sin bas hér. De flesta turnerar véldigt mycket i hela landet.

Avslutningsvis vill jag ocksa berdra musikfrdgorna. Dér har vi en re-
servation nr 9 som handlar om en 6versyn av folk- och vérldsmusiken
som genre. Vi har ocksd i var motion lyft upp fragan kring folk- och
vérldsdansen.

Fréan Vinsterpartiets sida vill vi forutsitta att arbetet med handlings-
planen for den professionella dansen kommer att inbegripa den folkliga
dansen och virldsdansen, sa dar dr vi ndjda. Men vi fér inte glomma bort
eller blunda for att det faktiskt finns en obalans som gynnar vissa genrer
och missgynnar andra inom béde dansen och musiken. Hér vill vi slé ett
slag for folk- och varldsmusiken.

Anf. 209 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Forst skulle jag bara vilja tydliggdra for Tasso Stafilidis
att den kristdemokratiska reservationen, reservation 3, tillsammans med
de tre Ovriga borgerliga partierna inte handlar om pensionerna, utan den
handlar om att vi vill ha en &versyn av relationerna mellan verksamhets-
bidrag och projektbidrag. D& var det utklarat. Fragan om pensionerna
kommer att behandlas i betdnkande KrUS8 senare i kvill.

Jag kan forsta att Tasso Stafilidis inte vill att vi ska ha en budgetde-
batt, och jag tankte inte heller att vi skulle ha det. Men om vi da héller
oss till en inriktningsdebatt, som &nda efterlystes av Tasso Stafilidis, kan
vi i dag konstatera att den mycket l4ga pris- och 16neupprikningen for
musik-, dans- och teaterinstitutioner pé regional niva har drabbat de fria
grupperna mycket hért. Jag vet att jag och Tasso Stafilidis under manga
ar har debatterat den fragan.

Inriktning ska vi alltsd diskutera. P4 vilket sdtt paverkar Tasso Stafi-
lidis budgetarbetet i den fragan?

Anf. 210 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Det dr inte bara jag utan hela var kulturutskottsgrupp och
véra forhandlare som forsoker paverka i den hér fragan. Men det &r bara
att konstatera att det dr ett misslyckande nér de héar fragorna inte kommer
upp 1 till exempel varbudgeten. Det finns liksom inget annat att séga &n
att det &r ett misslyckande.

Men bara for att vi i det samarbete som finns i dag mellan den social-
demokratiska regeringen, Miljopartiet och Vinsterparitet misslyckas i
véara strivanden att fi in kulturfrdgorna och specifikt frdgorna kring
scenkonsten och den fria scenkonsten, innebér det inte att Vansterpartiets
politik dr forsvunnen och borta. Tvartom har vi i Vénsterpartiet en vél-
digt stark och tydlig politik.

Att vi inte kan forverkliga de ekonomiska spérsmalen genom vart
samarbete dr en fraga som definitivt stér 4ven mig. Men att vi forsoker
paverka ér ett faktum.

Anf. 211 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! D4 fér jag tacka for svaret, &ven om det inte inneholl sar-
skilt mycket mer dn vad jag tidigare har hort ett antal ganger fran Tasso
Stafilidis hir i kammaren i den hir debatten. Det var ndstan precis det-
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samma som har sagts tidigare: Vi forsoker och vi vill, och Vénsterparti-
ets politik dr annorlunda 4n den som kommer ut fran Vinsterpartiet. Jag
konstaterar att ord stdr mot handling.

Men jag drar i alla fall en slutsats av detta, for vad Tasso Stafilidis
egentligen séger dr att Socialdemokraterna och Miljopartiet inte dr intres-
serade av kulturfrdgorna, att det bara &r Vénsterpartiet som ar det och att
ni dr missndjda med det samarbetet. Jag konstaterar att vad Tasso Stafili-
dis sdger hdr &r att Socialdemokraterna inte dr intresserade av kulturfra-
gorna, och det mé vara bekymmersamt i det hér arbetet.

Anf. 212 TASSO STAFILIDIS (v) replik:

Fru talman! Gunilla Tjernberg drar vildigt hdga vixlar har med sina
konstateranden. Jag kan tviartom konstatera, fru talman, att det finns ett
genuint intresse bade fran Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénster-
partiet nér vi sitter i diskussioner och forhandlingar kring kulturfrdgorna.
Jag sitter ju inte sjédlv med i ndgon forhandlingsgrupp i Finansdeparte-
mentet, men vi fir ju alla folja via medierna vad som hénder dér. Och
man har inte lyckats prioritera kulturfrdgorna. Det tror jag att vi alla
beklagar. Det beklagar till och med kulturministern, som sjélv sitter med
i den regering som lagger fram varpropositioner och sa vidare.

Det ar alltsa inte konstigare &n att Vénsterpartiet inte har ndgon egen
majoritet i den hiar kammaren eller att ens Kristdemokraterna har nagon
egen majoritet i den har kammaren. Det ar sjalvklart att jag méste upp-
repa de faktum som Gunilla Tjernberg kénner till men trots det frigar om

ging pé ging.

Anf. 213 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! Den som tar till sig upplevelser av konst, teater, dans och
musik dppnar in mot sig sjalv och okar sin forstaelse for andra, blir em-
patisk och gér inte ut och slar ihjil sin nésta. Han eller hon mér béttre
och kostar darigenom vardapparaten mindre d4n den som av olika anled-
ningar inte tar sig ritten att se teater.

En kulturaktivitet efter arbetet forlanger livet. De orden kommer fran
Goran Stangertz, teaterchef pa Helsingborgs stadsteater.

Teater dr viktigt, viktigt for alla aldrar och inte minst for barnen. Cen-
terpartiet anser att barn bor ha ritt att uppleva teater och ha ritt till eget
teaterutdvande. Om barn far vara delaktiga i skapandeprocessen, i att
producera sina egna beréttelser och sin egen teater, far de utlopp for sin
egen kreativitet och far vara med i ett sammanhang som kénns bra. Dér-
for vill vi ha en utredning om mdjligheten att inrdtta en fast nationell
scen for teater som skapas av och med barnen sjilva.

Vara lansteatrar fyller en viktig funktion nér det géller att sprida kul-
tur, debatt och underhéllning till en bredare publik. De ar ocksa viktiga
for det lokala kultur- och teaterlivet. Centerpartiet efterlyser flera teater-
forestallningar pa mindre orter med mindre spelplatser. Déarfor vill vi ge
en budgetforstarkning med 28 extra miljoner for just sddana insatser.
Dessutom vill vi virna om den fria scenkonsten med ytterligare 15 mil-
joner. Med den fria scenkonsten avser vi teater, sing och dans som ut-
Ovas vid sidan av institutionerna och som inte drivs pd kommersiella
villkor. Har finns dessutom vitala inslag, inslag av nytdnkande och expe-
riment. Dessa grupper nér dven fram till befolkningen utanfor de stora



stdderna. P4 sé sitt har den fria scenkonsten en stor och vixande kultur-
politisk betydelse.

Som det har sagts tidigare i kammaren i kvall stir de fria grupperna
for en tredjedel av alla scenforestéllningar i landet. Vi tycker att rege-
ringen har anledning att se dver systemet for bidrag till dessa grupper, s&
att de kan ha en mer langsiktig planering av verksamheten och ocksé
kénna en storre tillforsikt och trygghet infor framtiden.

De fria grupperna star for viktiga begrepp som fornyelse, experiment,
utveckling och foretagsamhet och medverkar till en nyttig vitalisering av
kulturlivet.

Fru talman! Musik och sang har vi alla en personlig relation till. Med
storre eller mindre framgéng har vi testat vir forméga att uttrycka oss
med rosten eller genom ett instrument. Det ar ett fital av oss som nar
fram till att behdrska de mer avancerade instrumenten, som till exempel
nyckelharpan.

En av mina konfirmander, Carina, &r véldigt duktig pd detta instru-
ment. Hon har kunnat gora uppskattade insatser bade i kyrkor och pa
andra spelplatser. Jag triffade Carina for en manad sedan och kunde da
berdtta om hur Centerpartiet virnar om nyckelharpan och vill att den ska
bli ett svenskt nationalinstrument. Jag kunde ocksd berétta hur vi vill
gora insatser for Erik Sahlstrom Institutet, som har en fin verksamhet dar
man binder samman kultur och utbildning inom musiken och dansen. Dér
genomfors seminarier och kurser, och institutet dr en verklig motesplats
for folkmusiken.

Niér jag sade detta forstod Carina att det finns ett politiskt parti som
har engagerat sig i en for henne mycket viktig frdga. Hon har nu hunnit
bli 19 ar och ar en god representant for de ungdomar som vill satsa pa
svensk folkmusik.

Fru talman! Kulturen ger oss en unik chans till vixande och utveckl-
ing. Med kulturen som verktyg formar vi oss sjélva bade som individer
och som samhillsmedborgare. Inom kulturen &r musik, dans och teater
viktiga medel att né fler och fler ménniskor.

Négon har sagt att det bor en artist inom varje méanniska. Det &ar
kanske sa. Lat oss da hjdlpa fram denna talang genom att se till att hela
Sverige far tillgang till musik, dans och teater. DA hjélper vi till med att
skapa framtidens kultur, och d& far vi ocksé ett samhille dir ohélsan
minskar och ménniskor uppticker varandra i kulturutdévning och gemen-
samt skapande.

Jag vill sluta med att sidga att jag naturligtvis star bakom de reservat-
ioner dédr Centerpartiet finns med men att jag ndjer mig med att yrka
bifall till reservation nr 2 om en nationell scen for barnteater.

Anf. 214 PAAVO VALLIUS (s):

Fru talman! Min och socialdemokratins grundsyn vilar pa 6vertygel-
sen om varje méinniskas okrdnkbarhet och alla ménniskors lika vérde.
Alla ska ha mdjlighet att véixa och utveckla sina inneboende krafter, och
alla ska fa utveckla sina mojligheter i livet utifrdn sina egna forutsétt-
ningar.

Kulturen ar en miktig kraft i samhéllet. Den framkallar glidje och
spianning men dven tarar. Uttrycksmojligheterna adr nistan obegriansade.
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Kulturen ar gransoverskridande och ger oss kunskaper om det samhélle
vi lever i. Kulturen &r for viktig for att vara en angelédgenhet for ett fatal.

For mig kommer kultur f6r barn och ungdomar i forsta rummet. Det
man upplever som barn har man med sig hela livet. De traditioner, vanor
och fritidssysslor som préglat barndomen foljer en genom é&ren. Dérfor ar
det oerhort viktigt att satsa pa kultur for barn och ungdomar. Ska vi na-
gonsin kunna dverbrygga de klassklyftor som finns i kulturlivet méaste vi
borja med barnen.

Mojligheterna att utveckla sin kreativitet far inte endast vara dem for-
unnade som har rad eller dem som uppmuntras till det av sina fordldrar
utan maste komma alla till del.

Dansens Hus ér ett bra exempel pa en kulturinstitution som lockar
ménga ungdomar till sina forestéllningar. Tasso Stafilidis har visserligen
gétt ut ur kammaren, men jag kan ndmna att jag i 16rdags hade mgjlighet
att bevista en utmérkt forestéllning inte i Malmo men pa Dansens Hus i
Stockholm. Det var en modernisering av Svansjon som var véldigt span-
nande, annorlunda och 6verraskande. Jag har gjort ett otal besdk pa Dan-
sens Hus, och jag har mérkt att forestdllningarna dar drar fulla hus med
véldigt mycket ungdomar och nya ménniskor. Det dr verkligen en lyckad
satsning.

Fru talman! For att kulturen ska bli en naturlig del av allas liv ar det
viktigt att den finns ndra ménniskor och att vi har kultur i hela landet. Vi
har under de senaste decennierna byggt ut kulturinstitutioner i hela lan-
det. Det dr mycket viktigt att vi har verksamma konstnérer och att kul-
turen blir allas angeldgenhet. Ett levande kulturliv forutsétter ocksa ama-
torer, engagerade méinniskor och ett brett féreningsliv inom kulturen.

I dag kan vi se klara klasskillnader nir det géller deltagande i kultur-
aktiviteter. Den klaraste skillnaden ligger i utbildningsnivéer. De som har
hog utbildning &r aktivare dn dem som inte har eftergymnasial utbild-
ning. Det frimsta malet for kulturpolitiken maste vara att vidga deltagan-
det och att 6ppna upp kulturen for nya grupper. Hér ar teater, dans och
musik oerhort viktigt.

For oss socialdemokrater ar kulturen en ovérderlig del i arbetet med
integration. Har dr Riksteatern och Sodra Teatern ett bra exempel pé en
méngkulturell satsning, som har lett till att en delvis ny publik har hittat
till teatern for att njuta av kulturutbudet.

Statliga insatser inom teater-, dans- och musikomradena &r viktiga,
men jag vill ocksa lyfta fram kommunernas betydelse inom dessa omra-
den for att vi ska fa ett 6kat antal besokare och na nya grupper.

Jag vill som exempel ndmna tva kommuner som jag tycker har lyck-
ats vildigt bra med sina kultursatsningar. Den ena dr Géteborg, som vi
alla kénner till. Vi har gjort otaliga besok dér och sett de fantastiska sats-
ningar som Go6teborg har gjort och lyckats med.

En annan kommun som jag vill lyfta fram dr min hemstad Vésteras,
som har ett nytt konserthus. Med glddje kan man konstatera att valdigt
ménga i kommunen &dr engagerade i konserthuset och att man har okat
publiken till det dubbla under ett ar i Vésteras. Det hir visar att satsning-
arna har barkraft. Nar kommuner verkligen vagar satsa pa kulturinstitut-
ioner och pa kultur har det en bérkraft och ger ocksa tillvixt i kommu-
nerna.



Sa nédgra ord om reservationerna. Man kan konstatera att grundsynen
pa kulturen &r véldigt enhetlig inom kulturutskottet. Det ar inte s stora
skillnader. Om man bortser frdn de pengar som diskuterades i budgetde-
batten ar det inte sa véldigt mycket som skiljer oss at. Dér kan man kon-
statera att vildigt manga av de reservationer som oppositionen tog upp
hér handlade om pengar eller om konstnirernas villkor. Senare i dag
kommer man att debattera konstndrernas villkor. Eva Arvidsson fran
utskottets majoritetssida kommer att berdtta om var syn i de hér fragorna.

Man kan kort séga att oavsett om man tittar paA majoritetens budget-
forslag eller om man tittar pd oppositionens budgetforslag sa skulle det
inte rdcka for att rétta till pensionsformanerna for fria grupper och sa-
dant. Det skulle naturligtvis vara en bra borjan, men det skulle inte ricka
till.

Svaret pd frdgan om Oversynen finns egentligen i utskottets betéin-
kande. Utskottet sdger att vi forutsétter att Kulturrddet gér en sddan har
oversyn om projektbidrag och verksamhetsbidrag.

Dirmed, fru talman, vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betén-
kandet.

Anf. 215 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Jag tinkte hora med Paavo Vallius om verksamhetsbi-
dragen kontra projektbidragen. Vi har i dag en otillfredsstéillande situat-
ion nir de fria grupperna tvingas anvédnda projektbidrag for att utva sin
ordinarie verksamhet. Det finns en tdmligen bred samsyn i utskottet om
att det hir dr ndgonting som skulle behova ses dver. Vénsterpartiets re-
servation ligger ju i samma linje som samtliga som den borgerliga grup-
pen ligger fram. And siger Paavo Vallius och Socialdemokraterna att
det inte behovs, och att Kulturradet bestimmer om det behdvs. Vilken ar
Paavo Vallius uppfattning i den hér fragan?

Anf. 216 PAAVO VALLIUS (s) replik:

Fru talman! Som vi séger i betdnkandet forutsitter vi i utskottet att
Kulturradet gor en sadan hdr 6versyn. Jag haller helt med om att de fria
teatergrupperna har en mycket besvérlig situation. Det hér forhallandet
med projektbidrag och verksamhetsbidrag ar inte bra. Men vi vet samti-
digt att vi har véldigt ménga frigor inom kulturomrédet som vi borde
ritta till och gdra nigonting &t, och en av de viktigaste fragorna for oss
socialdemokrater nér det géller konstnirernas villkor &r att vi far ordning
pa dem, till exempel fragorna om pensionsvillkoren. Vi prioriterar de
fragorna hogst, och det kommer Eva Arvidsson att utveckla lite mera.

Men som sagt hoppas jag att det blir som vi skriver i betdnkandet, det
vill séga att vi forutsétter att en sddan har 6versyn kommer till stand.

Anf. 217 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Jag tanker halla mig till det hér betdnkandet och det som
star i det, eftersom det dr det vi diskuterar.

Det ar oerhort viktigt, menar jag, att vi som fortroendevalda, i det hér
fallet i kulturutskottet, nir sa krdvs kan ge en fardriktning for vad man
vill se och vad vi vill. D4 &r det sé att vad majoriteten, Socialdemokrater-
na, sdger i just den hér delen, ir foljande: Det dr Kulturrddet som ska tala
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om ifall ndgon 6versyn behover goras. Hir utgér ni inte ifrdn nigot, utan
ni séger att det dr det som ska tala om ifall det behdver goras.

Jag for min del och Kristdemokraterna menar att det &r oerhort va-
sentligt att det finns langsiktiga villkor for yrkesverksamma konstnérer,
och det &r ju ingen langsiktighet att tvingas forvandla sin ordinarie verk-
samhet till ett projekt. Det dr kortsiktigt, och i lingden kostar det mer
pengar dn vad man fér ut av det. For konstndrerna sjilva dr det en mycket
otrygg situation som da skapas, och det medverkar ni till genom att inte
kunna ge den hér inriktningen till Kulturradet: Vi vill se en dversyn, for
det hér ar otillfredsstéllande.

Anf. 218 PAAVO VALLIUS (s) replik:

Fru talman! Det dr Kulturrddet som beddmer de ansdkningar som
kommer fran de fria teatergrupperna, dér de ansdker om verksamhetsbi-
drag och dir de ocksa ansoker om projektbidrag. Man har kunskap och
kompetens att bedoma vilket behov av en sddan hir oversyn som finns
eftersom de har stindiga kontakter med de grupper som de delar ut bi-
dragen till. Da ar det rimligt att det &r Kulturrddet som ser de svarigheter
och besvirligheter som finns i de hér olika bidragsformerna. D& forutsit-
ter vi, precis som vi skriver i betdnkandet, att en saddan hir &versyn
kommer till.

Anf. 219 LARS-IVAR ERICSON (c) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja citera en artikel i tidningen Statstjdnste-
mannen fran nr 3 2003. Dar star det sa har: ”Alla vi som tycker att kul-
turen dr en vésentlig del av vélfardssamhéllet maste gemensamt arbeta
for att den verkligen far sin beskdrda del av det ekonomiska utrymmet.
Alltsé alla vi som inser att om kulturen ska blomstra maste det offentliga
... ta ett stort och avgdrande ansvar for ekonomiska satsningar inom
kulturomrédet. ——— Regeringen har lagt fast en ’dagordning’ ... Den
innehaller bland annat foljande.” Jag vill hér stanna vid den forsta punk-
ten, ”Barnen forst”. Artikeln ar skriven av Matilda Ernkrans och Lars
Wegendal fran kulturutskottet, och jag har forstatt att Paavo Vallius delar
den syn som de har, och ocksd genom sitt anférande har han ndmnt att
det forst och framst dr barnens kultur som vi ska satsa pa.

Ar det da inte rimligt att Paavo Vallius skulle kunna ansluta sig till
Centerpartiets forslag om en utredning om en nationell scen for barntea-
ter?

Anf. 220 PAAVO VALLIUS (s) replik:

Fru talman! Det som stér hér &r helt riktigt. For oss socialdemokrater
i kulturutskottet och socialdemokrater i allmidnhet kommer barnet i
fraimsta rummet. [ nésta drende har vi ett tillkdnnagivande till regeringen
dér vi lyfter fram barnkulturen.

En nationalscen for barnteater dr jag inte sa séker pa dr den bésta 16s-
ningen for att 6ka barnens intresse for teater och mojligheter att se teater.
Jag tror dndé att ndr det géller barn sa &r det viktigt att teatern kommer
till barnet och inte barnet till teatern.



Anf. 221 LARS-IVAR ERICSON (c¢) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja spinna vidare pa nagot som Paavo Vallius
sade i sitt anforande. Han sade att kulturen ar viktig for hela landet. Jag
har ocksé lédrt kdnna Paavo Vallius som en man som &r vél bevandrad
inom musikens, teaterns och dansens vérld. Jag vet att du har stor kidnne-
dom om olika forestillningar som ges dver Sverige, och jag har forstatt
att du ocksa kinner for den fria scenkonsten. Ar det da inte bekymmer-
samt att om inte anslagen hgjs till den sa kommer vi att fa farre framtra-
danden av de grupperna, och ménga far ga ut i arbetsloshet?

Det betyder ocksé att vi far en minskning av antalet forestdllningar i
landet. De stir inda for en tredjedel av alla scenforestillningarna. Ar det
da inte rimligt att vi ser till att vi tillgodoser deras intressen genom en
rejil anslagsokning under det kommande éret?

Anf. 222 PAAVO VALLIUS (s) replik:

Fru talman! I princip haller jag helt med om att de fria teatergrupper-
na har halkat efter och alltihop. Men tittar man p& hur mycket man totalt
har satsat pa kulturen under de senaste aren har de fria teatergrupperna
fatt 20 miljoner. Det &r naturligtvis otillrdckligt. Men det &r dnda ett
forhallandevis bra tillskott i kulturbudgeten.

Nar man har gjort besparingar i statens budget har kulturen kommit
lindrigt undan. Man har egentligen inte gjort nagra besparingar alls pa
kulturens omrade. Det &r viktigt att man forutom de statliga stoden har
arrangdrsstodet och att kommuner och skolor som arrangérer har en bra
ekonomi och att man har forstaelse i kommuner och skolor for dessa
fragor.

Jag tors 1 varje fall lova for oss socialdemokrater i kulturutskottet att
de hér fragorna dr hogt uppe pé listan nér vi fir dnska oss mer resurser
och pengar om det finns mojlighet att gora det inom budgetramarna.
Sedan &r det naturligtvis svart att sdga hur vi lyckas med det. Men jag
héller i princip med om att de fria teatergrupperna har det daligt stéllt.

Anf. 223 KENT OLSSON (m) replik:

Fru talman! Jag funderade ldnge pd om jag skulle ga upp i debatten
och ta nagra repliker pad Paavo Vallius eller inte. Hans anférande var
snéllt, trevligt, vanligt och allmént kulturellt. Men det var en sak han
sade som fick mig att reagera. Vi har mycket samma asikter. Det skiljer
bara lite grann nér det géller pengar och konstnérernas villkor.

Pé nagot sitt tycker jag inte att det &r oviktigt nir det skiljer sig nir
det géller lite pengar. Det &r heller inte oviktigt att vi loser frdgan om
konstnirernas villkor. P4 nagot sétt kdnner man sig kanske missndjd i
dag bland socialdemokraterna. Man fOrutsitter att regeringen tar tag i
saker och ting.

Jag far bara hoppas att Paavo kan forsdkra sig om att regeringen inte
gbr som i andra fall som den hir kammaren har beslutat om. Ar 1995
beslutade en enig riksdag att infora ett yrkesfiskaravdrag. Vi har fortfa-
rande inte infort ett yrkesfiskaravdrag.

Jag hoppas att det inte gar pad samma sétt med de forutsittningar som
giéller pensionernas villkor som det gor for yrkesfiskaravdraget. Det &r
viktigt. Jag vill darfor friga Paavo: Kommer ni nu att trycka péa sa att det
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hénder nagonting vad géller pensioner och konstnérernas villkor som vi
kan diskutera sedan?

Sedan till fragan om Goteborgsoperan. Paavo sager att det ar viktigt
med regionala teatrar och musikteatrar. Varfor kan man da inte ge de 20
miljoner som man i utskottets betéinkande skryter med att man gav ar
2001? Varfor fortsédtter man inte med de extra pengarna till Géteborgso-
peran?

Skulle vi kunna fa ett litet 16fte hér att Goteborgsoperan och Malmo-
operan &r sd viktiga att man fortsdtter den satsning som bland annat vi
foreslog, det vill séiga att man ger mer pengar till Géteborgsoperan? Ar
det en prioriterad uppgift?

Jag vet att Paavo inte kan lova det. Men é&r det en prioriterad uppgift
for Socialdemokraterna?

Anf. 224 PAAVO VALLIUS (s) replik:

Fru talman! Nar det géller konstnérernas villkor kan jag forsdkra Kent
att det ar en av fragorna som ar hogst pd var prioriteringslista nar vi far
onska oss nagonting.

Vi har ockséd mdjligheten att kunna paverka regeringen, och i de dis-
kussionerna tar vi upp de hér fragorna. Den frdgan hoppas jag att Eva
Arvidsson utvecklar mer. Det &r egentligen hennes omrade som fragan
handlar om.

Niér det giller de regionala teatrarna i Goteborg och Malmé kan jag
garantera Kent att jag har talat vl om badde Malmo och Goteborg i alla
mdjliga sammanhang. Sedan har jag tyvirr inte lyckats sd bra. Men jag
lovar att jag fortsétter med samma sak.

Anf. 225 KENT OLSSON (m) replik:

Fru talman! Det ar svart att std hér och kritisera nir man inser att s-
gruppen har misslyckats med sina forhandlingar i detta. Men det &r 4nda
positivt att man vill arbeta bade for konstndrernas villkor och Goéte-
borgsoperan och Malmdoperan.

Man kunde tycka att kulturministern har gott om tid pa sig. Vi far ju
aldrig nagra propositioner pa riksdagens bord. Dérfor borde ni ha tillfélle
att triffa henne lite mer. Jag hoppas att ni kan gora det.

Slutligen till frdgan om pensionerna. Nar kommer det en 16sning pa
det? Kommer det &r 2004, 2005, 2006, 2007 eller 2008? Kan vi fa ett tips
var det ligger ndgonstans? Det verkar vara en fraga som tar vildigt lang
tid.

Under tiden har vi onekligen stora bekymmer for de mianniskor som
ar anstéllda. Fler har i dag sagt detta. Kan Paavo om inte annat lova att
han ska paverka kulturministern sa gott det gar, &ven om det dr svart?
Den hir fragan &r oerhort viktig.

Anf. 226 PAAVO VALLIUS (s) replik:

Fru talman! Nér det géller att paverka kulturministern ar det ocksa sa
att kulturministern har budgetférhandlingar. Kulturbudgeten och de fra-
gor som géller kulturen &r en liten del av den totala statsbudgeten. Dér ar
kulturfragorna kanske inte de mest prioriterade frigorna, utan det &r
sékert andra och storre saker och ting.



Det &r en viktig del for oss alla som jobbar med kulturfrigor att vi i
véra respektive partier hojer kulturfragorna. S-gruppen i kulturutskottet
forsokte senast nir vi hade tillvixtkongressen att lyfta upp kulturfragorna
som bade tillvaxtfrimjande och hélsofrimjande.

Nér det géller pensionerna och konstnérernas villkor var det en upp-
gorelse om hela pensionssystemet. Dar var ingen dverenskommelse mel-
lan samarbetspartierna om just konstnirernas villkor. Dérfor kan det vara
svarigheter att gora det.

Jag vill 4n en gang séga att jag tror att Eva Arvidsson har satt sig
battre in i de fragorna och kan ge béttre svar dn vad jag kan ge just i de
fragorna. Du féar aterkomma.

Anf. 227 ANNA LINDGREN (m):

Fru talman! Jag horde Paavo Vallius tala om Goteborg och Vésteras,
som han tog som exempel. Nér den hér salen &r full med 349 ledaméter
tror jag att var och en av oss kan berdtta om hur det ser ut pé stillen dar
vi har varit. Det finns otroligt mycket runtom i hela Sverige. Det ar inte
bara det som vi star for hér fran riksdagen. Alla kommuner, landsting och
alla ideella krafter arbetar for att skapa kultur runtom i landet. Det fér vi
inte glomma bort ndr vi ibland tycker att det inte ar tillrdckligt mycket
pengar fran staten.

Det ar viktigt att det finns en tillgdng i hela landet pd musik och pa
kultur 6ver huvud taget. Det som jag ska ta upp hér i dag géller mest
musikfragorna.

Forst ska jag passa pé att yrka bifall till reservation nr 1, men jag star
bakom ocksé de andra reservationerna diar Moderaterna finns med.

Musiken finns 6verallt i vardagslivet, och inte minst i ungdomskul-
turen. Vi vérnar s mycket om barn och ungdom. Ungdomskulturen ar s&
priglad av musik, och dérfor &r musikarvet en rik skatt som vi ska se till
att vi far med till de unga att fora med sig in i framtiden. Folkmusiken
har ocksé ndamnts hér. Den ar en del av Sveriges kulturella identitet och
historia, och den maste vi alltid halla levande.

Pé den forskardag som vi har haft hérde vi om insikten om musikens
betydelse for terapi vid sjukdomsbehandling. Nu har en diskussion om
det hir pabdrjats, och jag hoppas att vi kan g& vidare med den och for-
ankra den ute i Sverige sa att musiken verkligen kan spela den fina tera-
peutiska roll som vi vet att den kan gora. Innerst inne vet vi ju egentligen
allihop att det dr sa. Kénner man sig lite nere s sétter man pa lite musik
och avnjuter den. Det dr fantastiskt att ndstan alla svenskar kan gora det
via radion eller grammofonen. Men att sjdlv skapa musiken och tillsam-
mans med andra uppleva den — det dr det som &r en sd viktig del i det
som vi ska lara barnen redan fran forskolans och skolans verksamhet.

Musiken spelar stor roll inte bara som ett &mne i skolan, utan det gél-
ler ocksa det hdar med avkoppling. Den ger ombyte, och den kan precis
som manga andra kulturformer vara ett bra pedagogiskt verktyg. I system
med fria skolor finns det en helt annan mgjlighet att skapa skolor med en
egen kulturprofil, till exempel musik, som ett viktigt inslag. Det kan
ocksa vara teater eller dans. Vi vet att det finns sddana runtom i landet.

Alla mojligheter maste tas till vara for ett bra samarbete mellan
kommunala musikskolor eller kulturskolor, privata musikldrare och ak-
tiva musiker i trakten vid olika musikinstitutioner. En viktig gren i en
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sédan verksamhet dr det som ocksa sker i vara kyrkor. Vi vet att otroligt
ménga ungdomar deltar i kyrkliga aktiviteter just nér det géller sang och
musik. Vissa musikskolor drivs ocksé av kyrkor.

Den egna ungdomliga musikkulturen har jéttestor betydelse for friti-
den. Som regel vill man inte ha négra pekpinnar frén oss vuxna som talar
om att nu ska ni gora s hér, i de hdr formerna ska ni gora det och sa
vidare. Ofta kan man i stéllet pa det lokala planet se till att man har loka-
ler dar ungdomar kan tréffas och dar de kan utéva sina rock- och pop-
bandstrianingar. Det dr samma sak med ménniskor som héller pd med
jazz.

Om man gar bort till Neptunus och Brandkontoret hér i riksdagen pé
onsdageftermiddagar hér man att dir sitter en orkester och trénar
dixielandmusik. Det njuter jag av nir jag gér forbi. Jag star utanfor och
lyssnar, for jag vagar inte ga in. Sa roligt de verkar ha! Jag tycker att det
ar viktigt. Har i riksdagen har vi precis samma sak som man har pé andra
stillen ute i landet. Det ar viktigt. Det dr kanske ndgon av er som sitter
hér som dr med och spelar? Kanske jag far se vilka de ar.

Vi har ett antal professionella orkestrar av olika slag. En del har sitt
ursprung langt tillbaka i tiden, som Hovkapellet och s& vidare. Andra
orkestrar har startats pa olika stdllen i olika stdder. Det géller Norrkd-
pings symfoniorkester exempelvis, och den i Helsingborg. De har startat
som privata initiativ eller genom foreningar och s smaningom tagit upp
mer och mer plats. Det har sedan blivit ett ndtverk dver hela landet. Inte
minst géller det lainsmusiken; den ingér ocksé i detta. Jag haller mig nu
till det hdr med musik i hela landet. Vi vet att det finns bekymmer pé en
del stéllen, men alla partier i riksdagen var ju 6verens om att vi skulle ha
den hér kulturpolitiken med ldnsteater, linsmusik och ldinsmuseer. Det ar
viktigt att vi bevakar det, for vi har sett att ocksa detta urholkas ekono-
miskt. Vi behover gora mycket dér.

Lansmusikorganisationerna har bildats efter militirmusiken nér den
gjordes om. Jag tror att jag har papekat det hir forut. I Gavle — tror jag att
det var — men i alla fall i Kalmar fanns det inget, men man borjade bygga
upp lansmusik. Det gor att just Gdvle och Kalmar inte har ett eget bidrag
som all annan l&nsmusik har, utan de har ett bidrag som de delar pa. Det
tycker jag dr oréttvist. Om vi ska forsdka jobba och se att vi kan hélla en
grundbemanning och ett grundutbud sé ska vi titta noga pé det har.

Vi har kravt en orkesteroversyn, och det ska komma en saddan. Vi
véntar otaligt pa den, for dir kommer man forhoppningsvis att titta pa
hela musikbilden och se om det har uppstétt eller fran bdrjan varit oba-
lanser dér vi kanske kan vara med och hjélpa till. Vi har pa det viset, som
har sagts harifran tidigare, ett gemensamt intresse. Vi kan orda lite grann
om var vi 1 utskottet vill prioritera nir det géller de pengar som finns.
Men pa det stora hela har vi vl allihop att kimpa inom vara respektive
partier for att fa del av budgeten till den hér viktiga verksamheten.

Det finns ett gemensamt forslag fran Folkpartiet, Centern och Mode-
raterna som inte har nimnts hir. Det kom med utgangspunkt i Folkpar-
tiet. Det géller Vésterviks visfestival, som vi tycker skulle kunna bli ett
nationellt centrum for visan. Gunilla ndmnde att det finns en form av
centrum ocksa uppe i Umed. Nir det géller visfestivalen i Vistervik vet
vi att den ocksa drivs ideellt eller med gratiskrafter, men dar har ocksa
byggts upp utbildningar och annat som gor att Vistervik skulle kunna



vara ett mycket bra stille att utveckla detta. Vi kriver inte att det ska  Prot. 2003/04:104
goras, men man ska titta pd det och utreda och se om det finns en mojlig- 28 april
het.
Om ndgon frégar mig vad jag gillar bast nér det géller musiken s& far  Teyser. dans och musik
jag nog sdga att det dr visan. Det dr kombinationen av litteratur med de
typiskt svenska tonerna — lite vemod, kérlek, naturen och med lang tradit-
ion tillbaka i tiden. Det &r en viktig del, och vi maste vara med och se till
att den utvecklas. Det tror jag att ett viscentrum i Vistervik skulle kunna
gora.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 29 april.)

14 § Overgripande fragor pa kulturomradet Overgripande fragor
pd kulturomrddet
Foredrogs
kulturutskottets betinkande 2003/04:KrU6
Overgripande frigor pa kulturomradet.

Anf. 228 LARS WEGENDAL (s):

Fru talman! Denna underbara varkvill ndr luftballongerna svévar
stilla 6ver Stockholms innerstad och vatten och nir Sverige moter Portu-
gal i en fotbollslandskamp pa TV ska vi debattera nista betdnkande fran
kulturutskottet. Det ar ett motionsbetdnkande dar dvergripande fragor pa
kulturomrédet behandlas. Det dr ett betinkande dér 14 motioner frén den
allmdnna motionstiden 2002 och 25 motioner fran motionstiden i hostas
behandlas. Sammantaget har majoritetens stdllningstagande lett fram till
13 reservationer.

Vi kommer att debattera manga intressanta fragestéllningar. Vi kom-
mer sékert att hora ndgot parti som tycker att det ar viktigt att utreda om
det statligt stodda kulturutbudet dverensstimmer med publikens efterfra-
gan. I den fragan hidnvisar 6vriga partier till bdde den redovisning som
Riksdagens revisorer gjorde 2002 och till det arliga uppdrag som Kultur-
radet har i sin omvérldsanalys.

Vi kommer sékert ocksa att i debatten berdra funktionshindrades till-
géng till kultur. Utskottsmajoriteten ldmnar en fyllig beskrivning av vad
som gors for att sédkra funktionshindrades mojligheter till deltagande pa
omréadet. En nyckelmening i betédnkandet ar: Utskottet vill starkt under-
stryka att de funktionshindrade inte far utestéingas fran delaktighet i kul-
turen och att detta lika mycket géller tillgdngligheten till kulturlivet som
mdjligheten till eget skapande.”

Trots denna tydliga avsiktsforklaring innehéller betdnkandet i denna
del en borgerlig fyrpartireservation dér man, med hénvisning till att det
maste finnas en grund for statliga insatser pa detta omrade, vill ge Kul-
turrddet 1 uppgift att utreda funktionshindrades delaktighet i och tillgang
till kulturlivet. Jag vill i detta sammanhang dven informera om att det
som en bilaga i detta betdnkande finns en mycket intressant PM om tek-
nikutvecklingen pé talboksomradet.
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Fru talman! Vi kommer sékert ocksa att diskutera méngkulturens ut-
rymme inom kulturen. Inom parentes kan jag ndmna att utskottet har
gjort ett besok i Botkyrka kommun for att ytterligare dka kunskaperna
inom just det mangkulturella omrédet.

En annan frdga som troligen kommer att debatteras, inte bara i dag
utan dven i framtiden, &r den mycket intressanta fragan om kulturens
betydelse for folkhélsan. Det dr en oerhdrt viktig fraga med hénsyn till de
hoga ohélsotal vi har i landet. Detta ar ocksé en fraga som utskottet hade
som tema vid riksdagens forskningsdag for ndgon ménad sedan.

Fru talman! Denna debatt kommer sékert att visa vilket fantastiskt po-
litikomrade kulturen &r. Den kommer sékert ocksé att visa pa att olika
partier har olika losningar pd hur och hur mycket man vill stodja och
stimulera denna sektor.

Fru talman! I beténkandet finns ett tillkinnagivande inom barnkultur-
omrédet. Det &r ett viktigt omrade, och vi dr oftast eniga i utskottet nir
det géller att prioritera just detta omrade. Nu tillkdnnager vi att vi vill att
regeringen senast i samband med budgetpropositionen for 2005 ldmnar
en fyllig redovisning for sin syn pa situationen for barnkulturen och
ocksé en redovisning av regeringens planering for sitt kommande arbete
med barnkulturfragor. Utskottet vill ocksa i detta sammanhang ha rege-
ringens beddomning av vilka framtida insatser som regeringen ser som
nodvindiga.

Fru talman! Dérmed menar jag att det dr dags att, som man gor pa
hundkapplopningarna, dppna burarna och slippa fram debattdrerna pa
arenan.

Anf. 229 LENNART KOLLMATS (fp):

Fru talman! For allas vetskap vill jag sédga att vi alltid har denna
stdmning i kulturutskottet. Vi har i alla fall fatt lite mer ljus 6ver tillvaron
hér, dven om kulturen i sig &dr viktig nog och skénker ljus. Det &r inte
bara fotboll klockan tio, utan det dr en dokumentir om hockey nu klock-
an atta om superfemman. Det dr bekymmersamt nog.

Fru talman! I det hér betinkandet behandlas ménga omréaden, och jag
ska ta upp nagra av dem dven om tiden inte racker riktigt till alla. Jag vill
borja med barnkulturen.

Vi i Folkpartiet vickte en barnmotion i hostas som omfattade bra
mycket mer dn kultur, men jag ska naturligtvis koncentrera mig pé det.
Dir tar vi upp musik- och kulturskolorna och kulturens roll som motvikt
till valdsskildringar, inte minst inom public service. 1 var kulturmotion
har vi forslag om avgiftsfrihet for barn och ungdomar pé alla museer, inte
bara for vuxna och néstan bara i Stockholm. Vi har satsningar pa skol-
och folkbibliotek. Barnen &r viktiga och ska ha god tillgang till ett rikt
kulturliv.

Regeringen skriver ndgonstans att under varen 2004 ska det komma
en skrivelse i vilken en genomgéang ska goras av statsbudgeten ur ett
barnperspektiv. Det later véldigt spannande. Nu &r varen inte slut &n,
men jag &r naturligtvis nyfiken pa nédr den kommer.

Aven om vi i utskottet i stora drag r eniga nir det giller barnkultur-
fragor maste vi ta upp dem till diskussion ibland for att halla fragorna
levande. Vid enighet finns det alltid en risk att frdgorna somnar av till
forman for det som kan tyckas mer spadnnande, ndmligen oenigheten.



Vi har ocksd enats om ett tillkdnnagivande till regeringen, som
ndmndes hédr. Jag vill gdrna ndmna det. Det &r inte alltid som motioner
frdn Vinstern, Centern, Folkpartiet och Socialdemokraterna blir delvis
bifallna. Darfor var det roligt att ta upp det hér.

En annan sak som jag vill ndmna ar de funktionshindrades tillgéng till
kultur, som Lars Wegendal mycket riktigt papekade. Forra aret tittade jag
lite extra noga nér det gillde textningen i SVT. Man skrev att man hade
uppnatt kraven pa 50 % nédr det géllde textning av allménprogram. Jag
tvivlade pa det. Jag gick till Granskningsndmnden och fick rétt. Statisti-
ken var fel. I arets public service-uppfoljning framgér det att andelen &r
29 %. Nar tillstandsperioden gér ut ska den vara 50 %. Det ar langt kvar
till mélet, men det &r inte sa ldng tid kvar pé tillstdndsperioden. Jag tog
upp detta som ett exempel.

Vi har en gemensam borgerlig reservation. Jag vet inte om jag spé-
rade ndgon form av ironiskt tonfall hos Lars Wegendal hér. Jag hoppas
att jag inte gjorde det. Dér vill vi att regeringen ska uppdra at Kulturradet
att utreda de funktionshindrades mojligheter till delaktighet i och tillgang
till kulturlivet.

Det tredje omradet som jag vill ta upp &r betydelsen for samhéllsut-
vecklingen. Det handlar om kulturen som tillvaxtfaktor och den regionala
utvecklingen.

Jag vill borja med ett &mne som heter kreativitet. Det &r i dag ett vik-
tigt konkurrensmedel pad ménga omraden. Vi kan se vad formgivningen
gor for mobelindustrin, bilindustrin, textilindustrin med mera. Det ar
detta som vi kallar for design. Nar Ikea slédpper i vig mycket eller ndstan
allt av sin tillverkning utomlands finns i alla fall designavdelningen kvar
i Almhult. Vi har en tradition pa det hiir omridet i Sverige som vi méste
virna om i hog grad.

Utskottet var pa besok i glasriket for ndgon manad sedan. Vi var nere
i kdllaren pd Smélands museum och fick dir se 20 000 glasféremél. For
att kunna fungera i samhillet hade vi kanske behdvt max 100 av dem,
men nu var det 20 000. Varfor? Jo, de har olika form och olika férg.
Framstéllningsmetoderna &dr olika. Vi fascineras av designen inte pa
grund av att det gér att dricka ur glaset, inte pd grund av att det bara ar en
karaff och inte pa grund av att det bara &r ett fat, utan pa grund av hur det
ser ut. Sedan finns det konstnérer i form av tekniker och glasblasare som
kan framstélla foremélen i glasbruken. Visst r det fascinerande!

Det finns andra omraden ocksé som vi upptickte pa var resa nir vi
besokte Rock City AB i Hultsfred. Det ér ett foretag som blomstrar i dag.
Om jag minns siffrorna rétt dr det 16—17 &r gammalt med 70 anstillda
och 70 miljoner i omséttning. Man hade 282 studenter dér. Allt beror pa
att ndgra ungdomar ville ha en rockfestival dér i mitten pa 80-talet. En av
de hédr grabbarna ér i dag vd for paraplyforetaget Rock City AB. Jag ska
inte gd in djupare pa det, men det visar att det inte bara ar i Stockholm
som man kan utveckla kulturen till ett slags upplevelseindustri, som det
kallas i dag. Jag tycker inte att det ordet later s bra, men lat ga for det.

Vi har sett liknande saker i Arvika med festivalen dér. Vi har vissta-
den Vistervik pa ging, som Anna nimnde. Den har varit ganska mycket
i ropet det senaste aret. Detta finns i hogre eller ldgre grad pd méanga
olika stillen. Sverige #r ett musikland att rikna med. Aven om inte alla
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fir s stora beloningar som vissa av dem jag rdknat upp hér, betyder
musiken mycket livet igenom.

Detta var tvd exempel, design och musik. Det finns flera, men jag tror
att mitt budskap gar hem. Kulturen har stor betydelse for Sveriges fram-
tid och for var tillvéixt. I hostas tog jag upp att det var med sorg i hjartat
jag horde Goran Perssons regeringsdeklaration som handlade just om
tillvdxt, men han nidmnde inte ordet kultur. Nu har Socialdemokraterna
tydligen skérpt till sig pa tillvixtkonferensen och tagit upp de hdr fra-
gorna, och det glader mig.

Fru talman! Mot bakgrund av detta vill jag yrka bifall till reservation
nr 6 under punkt 15.

Det fjairde omrddet som ocksd redan har ndmnts dr kulturens bety-
delse for hélsan. Vi har vél alla hort ordspréket att ett gott skratt for-
langer livet. Det &r precis detta det hiar handlar om. Vi i utskottet fick
dessutom nyligen den hér vetenskapliga bevisningen pé att delaktighet i
kultur ar hélsobefrdmjande. Om man mar mentalt bra, mar ocksé kroppen
bittre. Det &r inte s svart att komma ihag kénslorna efter en bra film,
efter en konsert, efter ett teaterstycke, efter en bra bok eller, som for oss
som var pa Dansens hus i gér, efter en forestillning. Vi sag den forestéll-
ning som Tasso tydligen sag i Malmé.

Men vi behdver inte gd pa Konserthuset for att hora en konsert. Det
finns skivor, d&ven om det inte blir riktigt samma upplevelse. Man beho-
ver inte kopa alla bocker, d&ven om bokmomsen &r sdnkt, utan vi har véra
bibliotek. Man kan se film pd TV. Det behover inte kosta s mycket, men
det ar viktigt att det finns ett utbud.

Naér det géller kultur och hélsa kan jag inte lata bli att nimna initiati-
vet frdn Region Halland dédr man vill att foretagen star for ett kulturkort
for sina anstillda.

Det hir kortet skulle kunna fungera som ett komplement till motions-
kort. Nu &r det ett problem med detta i skattehdnseende. Arbetsgivaren
far ta upp sociala avgifter och den anstéllde far forméansbeskatta kultur-
kortet. Sé sker ju inte betrdffande motionskort. Jag tog upp det hér ocksa
i hostas med kulturministern och hoppades att hon kunde ta upp ett reso-
nemang med finansministern och aterkomma med négon form av forslag
sd att det hér blir 16st.

En nést sista punkt, fru talman, géller pris- och 16neomrakningen. Det
star 1 varpropositionen under rubriken Pris- och loneomrékning av ansla-
gen till myndigheternas forvaltningskostnader att anslaget baseras bland
annat pa loneutvecklingen for arbetare inom tillverkningsindustrin. Dar-
efter gors ett avdrag for produktionsutveckling motsvarande ett arligt
genomsnitt av utvecklingen inom den privata tjanstesektorn de senaste
tio aren.

Det later komplicerat och det ar det ocksd. Men jag vill dnda fraga
Annika Nilsson om det ar sé sjdlvklart att jamfora kulturinstitutionerna
med den privata tjdnstesektorn. Vilken produktionsutveckling har en
orkester? Vilken produktionsutveckling har en teatergrupp? De tio som
dansade Svansjon pd Dansens Hus i gar kvill — ska de vara nio framo-
ver? Det ar viktigt att fa klart for sig hur det hér ser ut i forhéllande till
institutionerna.



Fru talman! Det hér var ett antal punkter med dvergripande fragor pa
kulturomrédet. Jag vill avsluta med en sammanfattande dikt av Bengt
Bratt:

Kultur &r att arbeta, bo och bygga.

Kultur &r skrattet och gréten tillsammans.
Kirleken, 6mheten, vinskapen,

minnena, saknaden och sorgen.

Kultur &r att trosta och hjalpa.

Kultur &r tid, tid for varandra, tid for barnen,

tid for arbetskamrater och vénner, tid att leva.
Kulturen ger oss musiken och konsten.

Filosofin, idéerna och idealen. Lagen och rétten,
biblioteken, teatrarna. Skaparglddjen och skonheten,
fantasin och andakten, drommarna vid lagerelden,
dikten, sagan och sangen.

Kulturen ger oss en hembygd och en historia.

Kulturen later oss dromma om framtiden.

Kulturen ger oss hopp och langtan.

Kulturen é&r fred pa jorden och varsamhet med ménniskor och natur.
Kultur &r stilla forundran och mod att leva.

Kultur ger livsmod, hélsa och vélbefinnande.

Anf. 230 KENT OLSSON (m):

Fru talman! Efter denna dikt fran utskottets ordférande kénns det
kanske lite konstigt att &terga till den vanliga riksdagsprosan. Men det far
vil dnda goras.

I detta motionsbetdnkande behandlas som sagt manga olika fragor:
barnkultur, delaktighet i kulturen, publikrdd, sydsamisk kultur, funkt-
ionshindrades delaktighet i kulturen, sponsring, Framtidens kultur med
mera.

Fru talman! Jag tinker i den hér debatten ndja mig med nagra av
dessa dmnen. Lat mig fa borja med barnkulturen, som &r av storsta bety-
delse for barns och ungdomars utveckling. I var stora kulturmotion for
aret har vi tre prioriterade omraden. For det forsta dr det att frimja barn-
och ungdomskultur. For det andra &r det att virna virt gemensamma
kulturarv. For det tredje ar det att ge landets kulturskapare ordentliga
forutsattningar for sitt konstnirsarbete.

Detta visar den vikt som Moderata samlingspartiet ldgger vid att vara
barn och ungdomar ska ges bra forutséttningar att tillgodogora sig olika
kulturella inslag och tidigt utveckla sina egna kulturella forutsittningar
och upplevelser. Som jag sade i samband med det tidigare betdnkandet
ser vi ocksa att skolan har ett stort ansvar for kulturen som en del i ldran-
det. Vi tycker att skolan ska Oka sitt samarbete med viktiga institutioner
utanfor skolan och skapa mojligheter att ge konstnédrerna nya roller. Vi
tycker att eleverna under sin skoltid ska fa uppleva levande teater minst
en gang pa en teaterscen.

Vi ska inte heller glomma bort fordldrarnas ansvar. Jag tycker att det
ar viktigt att forsoka fa fordldrar att ta med sina barn pa teater, ta med
sina barn pa museer och sa vidare.
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Aven om enigheten i denna friga ar stor finns det kanske 4nda en
skillnad pé& ndgot sitt. Det dr den otalighet vi kidnner inom Moderaterna
och inom den borgerliga gruppen for att det sker s& forfarligt lite. Det
vore bra med lite mer fart pd saker och ting dven nér det géiller barnkul-
turen, att det liksom hénde ndgonting. Jag hoppas att Annika Nilsson
senare kommer att pavisa att ndgonting sker.

Funktionshindrades delaktighet i kulturen &r ett omrade som senare
under debatten kommer att belysas mer av Lena Adelsohn Liljeroth. Lat
mig hér endast ta upp Moderaternas entrdgna forslag i motionsform om
att anvinda det digitala Daisy-systemet for talbocker. Det har som vi
tycker givit ett mycket bra resultat. Vi dr tacksamma for de lashandikap-
pades skull att utskottet har tagit till sig véara forslag.

Men det finns fortfarande mycket kvar att gora. Utbudet och mojlig-
heterna méste vara flexibla, da de funktionshindrade inte dr ndgon enhet-
lig grupp. Tillgéngligheten till talbocker &r inte heller tillfredsstillande
for alla som behover dessa. Enligt regleringsbrevet for Kulturrddet ar
2004 ar malet att funktionshindrades tillgang till kultur ska 6ka. Vi hop-
pas att det blir s& och att man inte ytterligare en gang, som det star i ut-
skottets text, utgdr fran att regeringen successivt gor saker och ting. Det
kanns lite tjatigt att std hir framme och sdga det, men det vi upplever
varje gang dr att man utgdr fran, att man forutsétter att, det blir vél sa,
kanske, eventuellt och sa vidare. Det &r viktigt att detta verkligen kom-
mer fram.

Pé s. 35 i det hér beténkandet tas frigan om AMS-pengar till kulturen
upp. Jag vill i detta sammanhang bara papeka att vi frin Moderaterna i
var arbetsmarknadspolitiska motion har lagt 100 miljoner kronor av ar-
betsmarknadspengar for att de ska kunna 6verforas till kultursektorn och
dérigenom nyttjas till kulturella &ndamal. Detta kommer att ge storre
trygghet pa manga omraden for musiker, skadespelare och sd vidare.
Teateralliansen &r ett lyckat exempel pa dverforande av pengar fran ar-
betsmarknadens budget.

Och sé har vi sponsring. I ett sdrskilt yttrande har vi tagit upp var syn
pa sponsring. Man kan séga att vi under flera ar har framhéllit att idrotten
och néringslivet borde kunna ges béttre mdjligheter att sponsra kulturen.
Det finns en del domstolsutslag som har gjort att detta ar besvérligt, men
vi tycker att man fran regeringens sida borde kunna ha en annorlunda syn
pa detta. Manga foretagare vill i dag sponsra mer. De flesta institutioner
vill ocksa ha mer sponsring for att kunna gora det lilla extra. Men varfor
ar regeringen och kulturministern si oerhdrt negativa till detta? Varfor ar
rddslan sa stor? Sponsring dr extrapengar. Det dr inte ordinarie pengar.
Varfor underlattar man inte, Annika Nilsson, fran regeringens sida utan
forsvarar genom krangliga regler och skatteutslag den sponsring som sa
manga i dag vill ha? Volvos sponsring av symfonikerna i Goteborg till-
forde faktiskt symfonikerna mer musiker. I denna fraga maste en tillnykt-
ring ske hos regeringen snarast — liksom hos de motionerande vénsterpar-
tisterna i den hér fragan.

Slutligen, fru talman, ska jag siga nigot om Framtidens kultur. Aven
denna fradga kommer Lena Adelsohn Liljeroth senare att aterkomma till.
Lat mig bara sdga att Framtidens kultur har betytt oerhért mycket for
utvecklingen av svensk kultur de senaste aren. Det var meningen att det
skulle vara en stiftelse som oberoende av staten ger bidrag till nyskap-



ande och mangfald inom svensk kultur. Mycket mer skulle kunna séigas
om denna stiftelse, men jag ndjer mig med att sdga att det dr viktigt att
den fér tillbaka sin form som helt oberoende stiftelse. Liksom de dvriga
borgerliga reservanterna ser jag att den sjalvstindiga stdllningen &r abso-
lut nddvindig. Den féar inte bli en integrerad del av statlig bidragsgivning.

Lét mig till slut, fru talman, fa yrka bifall till reservation 2. Jag star
givetvis dven bakom reservation 13.

Anf. 231 GUNILLA TJERNBERG (kd):

Fru talman! Precis som i det forra betdnkande som vi har avhandlat
kommer jag att kommentera de motioner som vi kristdemokrater har med
anledning av detta betdnkande, som utskottet har behandlat och som
ligger till grund for véra reservationer och sérskilda yttranden.

Fru talman! Jag hoppas, precis som Lennart Kollmats, att jag inte
horde ironi i Lars Wegendals kommentar nér det géllde den borgerliga
reservationen om funktionshindrades rétt och moéjlighet att delta och vara
med i kulturlivet.

Funktionshindrade dr pd manga sitt en utsatt grupp i samhéllet och
mojligheten att fa del av det samhillet 4r ofta begrédnsad. Nar det géller
delaktigheten i kulturlivet kan det ofta vara den rent fysiska tillgénglig-
heten som forhindrar delaktighet, men det kan ocksa vara en konsertsal
utan horselslinga eller ett museum utan hiss som gor det omgjligt for den
funktionshindrade att fa del av en kulturupplevelse.

Det maste vara ett krav att alla kulturinstitutioner medvetet arbetar
med dessa fragor just for att oka tillgéngligheten och dédrmed ocksé moj-
ligheten till delaktighet. Vi har i vr motion velat pdminna riksdagen om
det faktum att regeringens resultatskrivelse 2001/02:176 Kultur och del-
aktighet inte inneholl ndgon redovisning och beddmning av de funkt-
ionshindrades delaktighet. Jag tycker att den hir reservationen behdvs,
Lars Wegendal.

Det fér inte gé till sd. Vi utgar ifrdn att det ointresse, som jag dnda
maste tolka det som, som regeringen visar i den hér fragan inte kommer
att upprepas. Kan det vara en miss?

Fru talman! Jag yrkar ddarmed bifall till reservation 2 under punkt 8.

Jag vill instimma i ndgot som &r sagt hér tidigare och som jag tycker
ar oerhort gladjande, och det &r att det finns ett delvis tillkdnnagivande i
betdnkandet. Det tar upp barnkulturen. Vi kristdemokrater hade ingen
hemstillanspunkt i den delen. Det var oerhdrt bra att det fanns ett antal
hemstillanspunkter som 1&g i den riktningen som vi kunde ta stéillning
till. Det blir intressant nir regeringen far uppdraget att vidta atgirder for
att fa en kreativ kultur med olika inriktningar for barn.

Fru talman! Ofta fokuserar vi pa kulturens betydelse for méanniskors
psykiska vilbefinnande. Glddjande nog pekar i dag ménga undersok-
ningar pa kulturens betydelse for den fysiska hdlsan. I dag kan vi se ett
tydligt samband mellan att ménniskor som regelbundet tillignar sig
konstnérliga upplevelser lever ldangre och upplever sig ma béttre dn de
som inte gor det. Detta faktum hade utskottet mojlighet att ndrmare fa ta
del av vid utskottets forskningsdag den 4 mars i ar.

Personligen tycker jag att det var en frojd — jag tycker att det har
kommit fram uttryck for att flera kéinde sa — att fa ta del av de aktuella
forskningsstudierna och rapporterna som samtliga visade vad vi nog alla,
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atminstone i vart utskott, redan hade pa kénn, ndmligen att kulturen har
stor inverkan p& var hilsa.

Att fa tillgang till konstnarlig aktivitet kan till och med paskynda till-
frisknandet hos ménniskor och minska anvdndandet av mediciner. Detta
har bland annat Folkhédlsokommittén tagit fasta pd i sin utredning om
hélsa pa lika villkor.

Betydelsen av kultur béde for den allmédnna folkhélsan och i direkta
vérdsituationer blir i dag alltmer uppméarksammad. Ménga sjukhus och
andra vardinrdttningar intresserar sig numera for kulturens mojlighet att
paverka patienternas hilsa. Savél den ndra kulturen i form av bdcker,
konst och musik som den yttre sjukhusmiljon i1 form av arkitektur och
inredning péverkar bade personal och patienter positivt. De flesta konst-
former manar till kommunikation och eftertanke. Konsten kan inbjuda
till samtal i en pafrestande situation eller verka lugnande i en stressad
miljo.

Detta har vi kristdemokrater tagit upp i var motion, och vi har i ut-
skottet haft en mycket intressant och givande diskussion i fragan. Ut-
skottsmajoritetens text, som jag har stillt mig bakom, &r utforlig. Man tar
tag 1 fragan pa stort allvar, vilket jag vdlkomnar. Det betyder att jag ndjer
mig med ett sérskilt yttrande med anledning av var motion.

Gladjande nog har ocksa kulturministern uttalat ett intresse for sam-
bandet mellan kultur och hilsa. Jag kommer darfor noga att folja vad
som hénder inom Regeringskansliet och vad som kommer ut av det arbe-
tet.

Jag vill ocksa passa pa att pAminna riksdagen om att vi kristdemokra-
ter har i skatteutskottet krévt en utredning som ser 6ver hur vi ska fa fram
kulturcheckar. Vi ser det som oerhdrt angeléget att stimulera foretagens
mdjlighet att ge friskvard via kulturcheckar, precis som man i dag ger
mojlighet till friskvard pé olika sitt.

Detta dr nagot som inte ska belasta foretagen med skatter och sociala
avgifter. Det ska fungera precis som det gor i dag nér det géller andra
checkar, som jag nyss berorde. Vi tror att det dr ett oerhort bra verktyg
att stimulera fram mer kultur dven ute i foretagen.

Fru talman! Vi kristdemokrater har tagit upp fragan kring bristerna
vad géller pris- och loneuppriakningen for de fria grupperna. I var motion
efterlyser vi &nnu en gang information om grunderna for berdkningen av
pris- och 16neupprikningen av kulturanslagen. Kulturrddet har ocksa
uppmérksammat problemet med att anslagen till de regionala kulturin-
stitutionerna har urholkats genom en otillrdcklig omrikning av anslagen.

Till detta ska ldggas att anslagen till de fria grupperna inte alls omfat-
tas av pris- och l16neupprakningen. Det innebér de facto att avsaknaden
av arlig upprikning for de fria grupperna leder till en reell sénkning.
Kulturutskottet har, i samband med behandlingen av Kristdemokraternas
motion och en motion frén Vinsterpartiet, pabdrjat en uppfoljning av de
fragor som vi tar upp, och utskottet kommer att ytterligare fordjupa sig
och inhdmta kunskap inom omrédet.

Med anledning av fragans betydelse ser jag det som oerhort viktigt att
utskottet nu fortsétter detta arbete precis som det dr pabdrjat. Mot denna
bakgrund och med anledning av det arbete som pagér i utskottet och som
ska fortsdtta har jag anslutit mig till vad som nu har blivit ett enigt utskott
och ndjer mig med ett sérskilt yttrande i nuldget.



Avslutningsvis, fru talman, stér jag givetvis bakom samtliga reservat-
ioner dar Kristdemokraterna finns med, men for tids vinnande och hér i
kammaren yrkar jag bifall till reservation 2 under punkt 8.

Anf. 232 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! Det har varit manga spirituella, tankevickande tal och
bekénnelsetal hér 1 dag. Jag vill frén talarstolen erkédnna att jag &r arsbarn
med rock’n’rollen som fyller 50 &r i ar. Med tanke pé alla hanvisningar
till klockan och till vad som pagar pa TV och utanfor huset finns det tva
rocktitlar som jag kommer att tinka pa och som kan passa i debatten. Det
ar Rock around the clock och Jailhouse rock.

For att jag inte ska glomma det vill jag borja med att yrka bifall till
reservation 12 under punkt 25 som handlar om sponsring. Jag vill podng-
tera att vi star bakom samtliga reservationer och sérskilda yttranden som
vi har. Vi har lagt en hel del reservationer pad omrédet, men har valt att
fokusera pé endast en punkt.

Jag ska hylla principen om underbart &r kort hér for att inte forlénga
debatten.

Vi tycker att det 4r mycket glddjande att vi har ett enigt utskott som
lyfter fram och har gjort ett tillkdnnagivande om barnkulturfrdgorna.
Bland annat har en vénsterpartimotion delvis blivit tillstyrkt.

Barnkulturen var en av de fragor som vi lyfte fram speciellt nér det
giéller kulturfrdgorna under valrorelsen. Vi gav ut en broschyr med goda
exempel fran olika barnkulturprojekt runtom i landet som vi hoppas att vi
kan anvdnda dven inom ramen for hela riksdagens arbete som ett gott
exempel.

Vi tycker liksom de borgerliga forstés att det &r viktigt med tillgéng-
lighet for funktionshindrade. Men vi har valt att lyfta fram det egna skap-
andet. Vi ser att det finns speciella behov for de konstndrer som har
funktionshinder. Vi vill inte att de diskrimineras eller har sdmre forut-
sdttningar dn andra konstnérer att utova sin konst. Vi nojer oss inte riktigt
med att det i begreppet “alla” ingar dven de funktionshindrade. Da kan
man sédga att vi inte bor ha nadgon typ av lagstiftning pa nadgot omrade. I
begreppet "alla” ingar ju just alla. D& ingar kvinnor, édldre, funktionshind-
rade, de som har ett annat ursprung och sa vidare. Vi vet att det pa en rad
olika omraden finns specifika krav och speciella villkor som man maste
tillgodose. Men vi har inte yrkat bifall till den motionen. Vi lir fa &ter-
komma till den fragan.

Naér det géller sponsring tycker vi att det dr viktigt att det finns en in-
frastruktur som &r offentligt finansierad och att konstnérer, oavsett om de
jobbar i en fri grupp eller pé en institution som &r statligt eller kommu-
nalt finansierad, ska ha ett stort utrymme for den konstnédrliga friheten.
Man ska inte vara beroende av bidragsgivarna for sin konstndrliga ut-
veckling eller sitt konstnérliga uttryck.

Om man har denna infrastruktur anser vi att det &r ganska oproblema-
tiskt om man som gradde pa moset kan fa sponsringspengar. Vi menar att
det nog kan finnas en viss samsyn mellan oss och andra. Kent Olsson
fran Moderaterna talade om detta tidigare. Sa ldnge sponsring handlar om
att man vill ge ett bidrag till en vettig verksamhet, oavsett om det ar id-
rott eller kultur, ar det fullt legitimt. Men vi vill inte ha en sadan kopp-
ling sa att den som sponsrar, oavsett om det ar via bidragsregler eller via
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skatteregler, ska tvingas till vildigt konstiga konstruktioner for att man
ska kunna avgora att foretaget i sig har fatt nytta av sponsringen. Vi vill
se detta mer som en gava, att man har rétt att ge en géva till vettig verk-
samhet och att man kan bygga upp ett vettigt samband.

Men vi vill vdrna kulturens sérart. Vi vill inte se krav pa att det ska
sdttas upp slagord med foretagsnamn och logotyper pa védggarna pé teat-
rar och pé danstillstdllningar, utan vi vill virna om kulturens sarstéllning.
Vi tror att det krévs ytterligare fortydliganden fran riksdagens sida.

Vi tycker att det dr bra att regeringen numera i sina regleringsbrev
skriver in att om man ska ha alternativ finansiering far det inte ga ut 6ver
de krav, mal och riktlinjer som har satts upp for verksamheten. Det &r
jattebra. Men vi skulle vilja se ytterligare tyngd i detta genom att vi antar
ndgon typ av riktlinjer hér i riksdagen. Det innebér alltsa inte att vi sdger
att all sponsring ska forbjudas, utan vi vill se tydligare regler for vad man
ska krdva av dem som sponsrar och av dem som blir sponsrade. Det 4r en
viss skillnad.

Jag tror att Moderaterna i detta fall kanske har missuppfattat oss lite
grann.

Vi star ddremot for att det ska vara en offentlig grundfinansiering.
Sponsring ska vara det som kommer till som lite extra. Och det dr den
som far pengarna som ska ha ansvaret for hur de ska anvindas. Den som
lamnar pengar ska inte kunna stélla villkor.

Det ar gladjande att hela utskottet har tagit frigan om pris- och l6ne-
omrékning pa allvar. Vi tycker att den utredning som har gjorts av riks-
dagens utredningstjénst visar att det finns all anledning att g vidare och
titta pa detta och verkligen fundera pd om kultursektorn har fatt de pris-
och l6neomriakningar som man borde ha haft bakat i tiden. Kan det vara
en av orsakerna till att det finns problem inom de fria grupperna och
inom den fria scenkonsten och som gor att man inte far de pengar som
man borde vara berittigad till. Vi har inte yrkat bifall till den motionen
heller, men vi kommer att noga folja upp att det sker ndgonting pa detta
omréde.

Eftersom en del andra har varit inne pé fragor som ska diskuteras se-
nare kan jag ndmna att detta géller 4ven pensionsfragan, som tas upp i
nésta betinkande. Det finns all anledning att var mycket noga med att
kultursektorn inte ska ha mer, men den ska inte heller ha mindre &n andra
sektorer. Man ska ha samma rittigheter, mojligheter och skyldigheter
som alla andra yrkesutdvare i det hir landet.

Med detta tror jag att jag har tickt in det mesta.

Och jag yrkar alltsa bifall till reservation 2.

Anf. 233 KENT OLSSON (m) replik:

Fru talman! Jag borjade ett tag fundera pa om vi var 6verens. Det ldt
véldigt mycket som om Peter Pedersen tyckte ungefdar som vi moderater.
Men sedan fortydligade han och sade att man inte tycker som Moderater-
na.

Jag ska darfor stilla ett par fragor till Peter Pedersen. Som gammal
ordforande i Degerfors antar jag att du inte har ndgot emot sponsring. Jag
har en kinsla av att en stor del av Degerfors sponsrades av ett ganska
bekant jarnverk. Jag vet inte om man akte ned i seriesystemet pa grund



av att man fick for lite sponsorpengar. Men nog maste du vara positiv till
sponsring.

Da blir jag lite forvinad nér jag ldser er reservation dér det stir att
man ska utarbeta riktlinjer for kultursponsring for att skydda kulturuto-
varna och virna yttrandefriheten. Vad menar du med detta?

Vi sade fran vér sida, och jag dr dvertygad om att man dven i utskot-
tet tidigare sade, att sponsring, precis som du tidigare sade, sa att sdga ar
lite extra, gradde pa moset. Och nér det giller att paverka, menar du att
det, med dessa regler, i ett programblad inte far sta ett foretagsnamn? Da
ar det detta du vill ha med. Det star namligen, och det kan man vil be-
trakta lite grann som sponsring. Eller var drar man grinserna? Ska det
over huvud taget inte finnas en skylt inne pé en teater med namnet pé det
foretag som har varit med och byggt upp en teater och s& vidare? Dar
skulle jag vilja ha ett fortydligande.

En hel del av oklarheterna i fraga om sponsring géller for det mesta
skattereglerna, om man fér lova att sponsra och om skattemyndigheterna
godkinner det. Det ir det som ir de stora problemen. Ar du villig att ta
tag i dessa problem ocksa? Dér ser jag ndmligen betydligt storre problem
an 1 friga om de andra sakerna som ni tar upp i er reservation.

Anf. 234 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Nér det géller att vara positiv eller inte positiv till spons-
ring ser jag inga problem i att foretag véljer att sponsra idrott eller kultu-
rella aktiviteter s& linge ansvaret f6r hur dessa pengar ska anvindas lig-
ger hos den enskilda idrottsféreningen eller hos en kulturinstitution.

Av skattemyndigheternas utslag pa kulturomradet kan man se att de
anser att det bor finnas en tydligare koppling mellan den som sponsrar
och den som blir sponsrad for att man ska kunna hévda att detta ar till
nytta for foretaget. Om vi far samma utveckling pa kulturomradet som vi
har péa idrottsomradet tror jag inte att det kommer att vara till gagn for det
kulturella uttrycket utan snarare tvdrtom. Vi menar att det ar viktigt att
det finns tydliga riktlinjer. Och det &r faktiskt vi i Sveriges riksdag som
faststéller dessa riktlinjer. Vi ska inte skylla péa skattemyndigheterna. De
tillimpar de regler som finns.

Vi har sagt att vi vill f6lja detta och se vad som hinder pa detta om-
rdde. Och om vi fér tydliga utslag som pekar pé att det till slut blir si att
de som fér sponsring inom kultursektorn ska se ut pé ett visst sitt tycker
vi att det ar helt oacceptabelt. D4 maste reglerna dndras. Sddan sponsring
kan vi inte ha. Det kommer att férsvara och forstora det kulturella ut-
trycket.

Anf. 235 KENT OLSSON (m) replik:

Fru talman! Men varfor skriver ni inte i reservationen att vi bor se
over skattereglerna? Det ar ju i princip dédr som det stora problemet lig-
ger, det vill sdga att foretagen inte vet om det ar tillatet att sponsra eller
inte. Det &r i dag det stora problemet. Det borde vél ni tillsammans med
regeringspartiet forsoka att se over. Det &r klart att det &r véldigt bra om
ett antal ménniskor som sponsrar idrotten gar och tittar pa idrott likavil
som det dr bra om ett foretag som sponsrar teater far ett antal manniskor
som gar och tittar pa teater.
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Men problemet dr onekligen att man inte vet om detta ar avdragsgillt
eller inte. Och det &r detta som man ska ta tag i pd nigot satt.

I det avseendet &r jag forvdnad Over Vénsterpartiets reservation dér
det stir: ”Bindningar till sponsorer kan indirekt kviva skapandet och
yttrandefriheten.” Finns det egentligen ndgot som helst fog for att utifran
dagens sponsring sidga att denna dr pd vdg att kvédva yttrandefriheten?
Dessutom handlar det ju om att skydda kulturen. Finns det ndgonting i
dagens sponsring som tyder pa att vi inte ska ha en fri teater och en fri
kultursektor? Nej, det jag ser dr onekligen att det stora dilemmat egentli-
gen ror foretagen, som jag tidigare sade.

Jag borjade hoppas att vi skulle vara ganska overens i det avseendet,
men jag borjar bli en aning tveksam till om det verkligen &r pé det viset.
Men Peter har ju en replik till och kan kanske overtyga mig om att jag
har fel.

Anf. 236 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Det ar inte direkt ett sjalvindamal for oss vénsterpartister
att bli 6verens med moderater. Men jag kan sdga sd hér: Jag tror inte att
vi ska vara naiva. Jag har varit ordférande for en allsvensk fotbollsfor-
ening. De foretag som gér in och sponsrar gor inte det enbart dérfor att de
tycker att det dr kul med fotboll eller teater, utan de gor det darfor att de
vill lansera sitt namn. De tittar vdldigt noga hur ménga génger deras
”logga” kommer fram i de stora tidningarna. Det ska man vara vildigt
klar 6ver. Mgjligtvis kan man leva med detta inom idrotten, som &r
mycket mer kommersialiserad &n vad kulturen &r.

Jag menar att vi maste ha en vildigt noggrann kontroll nir det géller
vad vi menar med sponsring och vilka regler som ska séttas upp kring
sponsring inom kulturlivet. Det géller &ven inom idrotten, men nu talar vi
om kulturfrdgorna. Jag tycker att det dr en bra borjan att det skrivs i rege-
ringens regleringsbrev att om det finns den hér typen av alternativ finan-
siering far inte det rubba de principer som finns for att man fran borjan
far statliga medel.

Vi skulle vilja ha ett beslut fran riksdagen. Det innebér da inte att vi
sdger att vi ska forbjuda sponsring. I stillet vill vi att det ska klarlaggas
vad sponsring innebir. Vilka regler ska gélla for dem som ger sponsring
och for dem som fér sponsring inom kulturomradet?

Inte minst utifrdn de domar som nu finns och som boér kunna utvérde-
ras skulle det nog vara en klar fordel om vi uttryckte en mycket tydlig
standpunkt hédrifran. Jag tror att det kan finnas en viss gradskillnad nér
det géller vad som ska sta i det betdnkandet.

Anf. 237 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Jag tdnkte passa pa att fraga Peter Pedersen hur han ser
pa den frdga som jag tog upp i mitt anférande och som handlar om mgj-
ligheten att infora kulturcheckar. Utifran argumentationen om sponsring
noterar jag att mojligheterna att med kulturcheckar stimulera efterfragan
pa kultur skulle dka. Det handlar om att det &r den enskilde som skulle
bestimma vilken kultur som dnskas.

Kulturen styrs alltsa inte av pengar, och kulturskaparna styrs inte av
medel. Den enskilde skulle i stillet avgéra vad som efterfragas. Hur ser
alltsa Peter Pedersen pa ett inforande av kulturcheckar?



Anf. 238 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Vi tror inte pa vare sig skolcheckar eller kulturcheckar —
eller vad man nu véljer att tala om. I fraga om hela det kommersiella
kulturlivet kan man ju kopa den konst eller den kultur man vill. En viss
form av kultur behover ndgon typ av offentlig finansiering, for annars
blir det oerhdrt dyrt. Redan nu &r det, som vi ibland léser i tidningen, dyrt
att ga pa opera eller teater. Om vi da séger att allt stdd tas bort och man i
stillet far en check och kan bestimma sjélv blir det kanske véldigt dyrt
for ovriga. Onekligen ar det fler dd som véljer en viss form av kultur,
kommersiell kultur, d4n de som gar exempelvis pa Operan.

Vi tycker att det &r viktigt att vdrna alla konst- och kulturformer. Da
behovs det i vissa fall statligt eller kommunalt stod — alltsé vad vi kallar
for offentligt stdd. Vi kan inte riktigt forsta det synsétt som gar igen pa
alla politikomraden — att man genom att gora alla till kunder eller klienter
16ser alla problem. Vi tror inte att tillvaron 4r sa enkel, utan det kommer
att skapas problem p& andra sidan som blir svaroverskadliga. Vi tror
alltsé inte pa den grundtanken men har respekt for den syn ni har. Vi tror
alltsé inte pa den hér idén.

Anf. 239 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Peter Pedersen nu har pé sig sina ideo-
logiska glasdgon. Han har alltsa inte satt sig in i frdgan, sé jag far nog
sdtta mig ned ndgon gang och i lugn och ro forklara hur det har ar tankt.

Vi kan ta bort ordet ”check”, for det dr besvdrande, och 1 stéllet tala
om kort. Motionskort finns i dag; det dr allmént vedertaget. Jag har aldrig
hort att Viansterpartiet har motionerat om att vi ska upphéra med mot-
ionskort.

Foretagen ska inte kunna ha den hér subventionen — det handlar ju om
en subvention — och ytterst kostar det pengar. Darfor vill vi att skatteut-
skottet ska undersoka vad det har kommer att kosta och vilka konsekven-
ser det far. Det dr ju fortfarande frdga om statliga pengar. Det dr som
med motionskorten, min vidn Peter Pedersen! Det handlar alltsa inte om
checkar som nagon privat pa det sdttet ska betala, utan det &r exakt
samma modell som nér det géller motionskorten.

Om, som jag véljer att kalla det for, ett kulturkort infors ska det vara
ett hdlsofrimjande verktyg for anstéllda i foretagen. Vi tror pé kulturens
betydelse for hélsan. Séledes skulle effekten kanske till och med bli &nnu
battre for dem som sa Onskar &n den effekt som motionskortet i dag har.
Alla maér inte bra av att cykla eller av att vara pd gym utan upplever
kanske en minst lika stor hilsobringande effekt av att g& pa en konstut-
stdllning. Det dr vad det hir handlar om — ingenting annat!

Anf. 240 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! D4 kan vi gé ett steg langre. Jag vet att ldkarna nu runtom
i landet borjar sé att sdga skriva ut motion pa recept i stillet for piller. Da
kan man ju ocksa foreskriva ett konsertbesok — visst. Om det &r sa tycker
jag att ni ska vélja ord, for detta brukar inte direkt forknippas med be-
greppet ’check”.

Sedan far man inte gldmma att ndgonstans ska allting i slutdndan be-
talas. Grunden &r dnda den offentliga finansieringen. Vi tror inte att det
gér att 10sa alla de problem inom kultursektorn som vi talat om enbart
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genom att dopa om begreppen och gora det hela till personliga val och s&
vidare. I stéllet maste vi hitta en fungerande infrastruktur. Sedan ar det
upp till den enskilde att vélja vad han eller hon vill gé pa.

Det ar dock var uppgift att se till att den grundldggande strukturen
finns dér. Det ar trots allt det stora problemet, oavsett om vi talar om
kort, check eller entrébiljett.

Anf. 241 BIRGITTA SELLEN (c):

Fru talman! Lars Wegendal kanner oss tydligen véldigt val. Med hans
inledningsanforande kunde vi néstan ha avstatt fran debatten hir och bara
yrkat pa véra reservationer. Men sa roligt ska ni inte fd. Det finns ju
videor s att ni kan spela in alla de TV-program som ni vill se.

Kultur ar till for alla. Darfor maste man skapa forutséttningar for att
alla, oavsett funktionshinder eller ldshandikapp, ska kunna ta del av kul-
turen. Egentligen stir det inskrivet i de sju delmalen. Dér star det ju om
att verka for att alla far mdjlighet till delaktighet i kulturlivet och till
kulturupplevelser samt till ett eget skapande.

Men nér det visar sig att det inte fungerar Overallt 4r det viktigt att
papeka det. S& gott som varje vecka kan man ldsa i medierna om funkt-
ionshindrade som inte kan ta del av kultur darfor att lokalerna inte ar
sadana att till exempel rullstolar kan tas in. Nér en film syntolkas far det
stor uppmérksamhet — det dr s& fantastiskt att synskadade erbjuds att ga
pa bio. Men detta borde alltid vara en rittighet. Det borde ocksé vara en
sjdlvklarhet att hela utskottet deltog i kritiken mot att det inte fungerar i
det verkliga livet for funktionshindrade och ldshandikappade.

I den skrivelse som kommit fran regeringen, Kultur och delaktighet,
finns det ingen redovisning av de funktionshindrades situation. Jag tyck-
er att det dr oacceptabelt att, som majoriteten i utskottet gor, siga att man
utgick fran att det ’skulle ske i kommande resultatredovisningar”. Ar det
inte béttre att i stéllet yrka bifall till motionen? Vad synd, Peter Pedersen,
att du inte yrkade bifall till den, for d& hade vi fatt en majoritet. Det var
ju ganska ndra. Da skulle du ha visat att majoriteten ocksd kraver en
redovisning. Alla hade fatt stdlla upp pa det.

SVT:s textning av svensktalade TV-program ir en annan sorglig
historia. Dér tror jag dock att majoriteten i Public service-kommittén
kommer att krdva en skirpning i kommande sdndningstillstdnd. Kommit-
tén var nyligen pa besék hos BBC. I England har man visioner om att
alla program ska vara textade om tio &r. Da &r det dessutom virt att
komma ihdg att England har betydligt fler program som ska textas — det
mesta sénds pa engelska — betydligt mer 4n vad vi har i Sverige som bara
har ett fatal svensktalade program, kan man val pésta.

Fru talman! I dag gér en stor del av det generella kulturstddet till det
etablerade kultursystemet. Mycket tyder pa att nya kulturella rorelser
faller helt utanfor det systemet. Déarfor har vi i dag i Centerpartiet en
kapphast. Vi vill fortfarande, Lars Wegendal, tillsdtta en utredning som
ska se over om utbud och efterfrdgan stimmer dverens.

For nagra ar sedan ville vi att Riksdagens revisorer skulle titta pa det
hér och gjorde en forhandsstudie, som Riksdagens revisorer sedan tittade
pa. Det visade att véra farhdgor var besannade. Det borde leda till en
forskningsstudie enligt revisorerna. Men kan man kréva att ndgon forskar
inom detta omrade? Det tror jag knappast. Darfor anser vi att det ska



tillséttas en utredning som tittar 6ver den hér frigan. Av den anledningen
yrkar jag bifall till reservation 1 under punkt 2.

Fru talman! Kultur har en stor betydelse som lokaliseringsfaktor och
drivkraft for den ekonomiska utvecklingen. Regeringen bor dérfor ut-
veckla en kulturpolitisk strategi med ett underifranperspektiv som en del
av den lokala och regionala utvecklingen. Om flera ska kunna ta del av
kulturen krivs ett medvetet och lokalt anpassat engagemang for kulturpo-
litikens utformning i olika regioner. Aterigen blir jag forvanad dver ut-
skottets stillningstagande, att det skulle “kunna vara av intresse att sitta
de statliga insatserna i relation till insatserna gjorda inom regionalpoliti-
ken och med EU-medel. Det skulle ocksa vara intressant att analysera
forhallandena i de olika regionerna och om mdjligt 4ven forhéllandena i
storre stidder jamfort med mindre orter och landsbygd.”

Varfor tillstyrker ni inte motionen d&? Nej, i stéllet anser ni att det ar
kommunerna och regionerna som har det stora ansvaret for kulturen.
Men ni kan vil inte mena att de ska gora analyserna ocksa? Fast egentli-
gen blir jag inte forvanad, for det &r sa regeringen gor hela tiden och ger
ansvaret till “ndgon annan”. Det har vil smittat av sig till majoriteten i
utskottet. “Nanannanismen”, som Maud Olofsson brukar siga, har
anammats.

Av den anledningen yrkar jag bifall till reservation 7 under punkt 15.

Fru talman! Finansieringen av det sydsamiska kulturcentret Gaaltije
ar inte 10st, vilket ocksa Kulturrddet har pekat pa. EU:s stodprogram efter
2005 kommer kanske att ge en 16sning for verksamheten. I dag far det
sydsamiska kulturcentret forlita sig p& projektmedel. Projekt i all dra,
men det dr svart att jobba langsiktigt nir man inte vet hur ldnge man far
pengar. En langsiktig 16sning behdvs for deras verksamhet. Hér har jag
inte foljt upp med en reservation utan har ndjt mig med ett sarskilt ytt-
rande i avvaktan pa att vi far se vad som héander. I annat fall kommer vi
att aterkomma.

Det finns ménga fler intressanta fragor i det hér betédnkandet, varav en
del har blivit vélvilligt behandlade med sé positiva skrivningar att jag har
avstatt fran reservationer. Nagra av dessa handlar om mangkulturen,
genusperspektivet och kulturens betydelse for folkhélsan. Det sistnimnda
har flera varit inne pa. Det kdnns som att det bara ligger i sin linda &n och
att vi kommer att tala otroligt mycket om det under nésta riksdagsar.
Sikerligen blir det ett eget betidnkande. Vi alla fick ju s& mycket kott pa
benen under den omtalade forskardagen tidigare i var. Vi kommer med
all sékerhet att skriva fler klimmar om det nésta ar 4n vad vi har gjort i
ar.

Jag kan ocksa ndmna att dven vi i Centerpartiet, precis som Kristde-
mokraterna, har en hemstéllanspunkt som behandlas i skatteutskottet om
att arbetsgivaren ska ha mojlighet att erbjuda kultur i stillet for idrott,
Friskis & Svettis-kort eller vad det nu ar. Det handlar om att man gér det
pa samma villkor. Vi vet att manga arbetsgivare later sina anstillda utéva
idrott och fa ett kort eller vad det nu handlar om. D& bor man sjélv kunna
vélja vad man vill gora.

Sponsringen har nigra varit inne pa. Dér har vi ocksa en motion som
ligger i skatteutskottet och dér vi pekar pa problemet med att det ar be-
gransat hur man kan bedriva sin sponsring. Darfor kriaver vi att man ska
se over hur det ska 16sas. Men det ligger som sagt i skatteutskottet.
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Slutligen barnkulturen, dér man redan péd forsta sidan skriver: "Med
anledning av motionerna foreslar utskottet att riksdagen ska tillkénnage
for regeringen att regeringen i den kommande budgetpropositionen bor
lamna en fyllig redovisning for sin syn pé situationen for barnkulturen.”

Tack, det kdnns vildigt bra att utskottet star bakom den skrivningen.
Jag kénner lite som sé att nédr det gjorts en ordentlig utredning och redo-
visning av det hiar kommer regeringen sékerligen att inse att det &r en
parlamentarisk grupp som behdver titta pa fragan. Jag tror att Centerpar-
tiet 1 forlangningen kommer att fa bifall till sin motion.

Anf. 242 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Om jag uppfattade det ritt fick jag en fraga varfor Véns-
terpartiet inte stodde reservation 2 som handlar om de funktionshindrades
delaktighet i kulturen. Ska man vara en demagog kan man fraga: Varfor
stodde inte Centerpartiet Vénsterpartiets reservation nr 3 om funktions-
hindrade konstnirers behov? Det finns sékert goda skél for att ni tyckte
att den text som finns ar tillfyllest.

Vad det handlar om &r att i majoritetstexten beskrivs exakt det som ni
skriver i er reservation. Utskottet konstaterar att resultatredovisningen
inte fanns med, men vi utgér frén att det i fortsdttningen kommer att
finnas med: “Utskottet utgér fran att regeringen successivt, i budgetpro-
positioner och andra sammanhang, redovisar aterrapporterade resultat av
strivandena att oka de funktionshindrades delaktighet och tillgéng till
kultur.” Det stér pé flera stéllen. Jag tycker att det 4r ganska starka skriv-
ningar och att det finns ett visst virde i att vi hittar majoriteter och visar
pa enighet i utskottet. Jag tror att det kommer att skirpas till p4 den hér
punkten.

I sérskilt yttrande nr 6 om kultur och hilsa behandlas kulturcheckar,
som #dven Birgitta Sellén var inne pd. Det handlar om skattebefriade
16neformaner. Det &r en klar fordel om vi i kulturutskottet diskuterar de
fragor som handlar om vara ansvarsomraden. Det hér dr en fraga som jag
misstdnker att skatteutskottet kommer att ta stédllning till. Vi kan ha vara
synpunkter, men vi bor diskutera de fragor som tillhor vart kompetens-
omréde. Sedan kan vi tycka att vi borde fa bestimma mer pé vissa omra-
den, for konstnérsfrdgorna sveper over ett stort filt, men det blir en négot
mérklig debatt. Vi kan inte 16sa de frdgor hiar som ska 16sas i ett annat
utskott.

Anf. 243 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Peter Pedersen sade sjélv inledningsvis att han — det 14t
s& — var oerhort néra att tillstyrka var motion.

Finns det ett ord som jag ar allergisk emot ar det “utgar ifran”, och
“projekt” &dr ocksé ett ord som jag &r allergisk emot. Hela tiden fér vi ldsa

S

och hora att vi utgar ifran” att det kommer att ske si och sd. Hur linge
ska vi fortsdtta med det — ar efter ar? Ska vi utgd ifrén” att det hdnder
ndgonting? Bifalls en motion maste det verkstéllas nagonting. Det blir en
storre kraft bakom det. Det dr darfor som vi anser att det &r viktigt att vi
kan f3 till ndgot sddant ibland.

Det &r darfor som jag &r tacksam Gver att ni har tillstyrkt att det ska

ske ndgonting med barnkulturen, for d& vet vi att det blir av.



Jag gillar inte ordet kulturcheckar. Men det &r inte vi som har placerat
dem inom skatteomradet. Vi hade naturligtvis kunnat st& pé oss och kravt
att vi skulle ha uttalat oss om det i kulturutskottet. Det var synd att Peter
Pedersen inte stodde den tanken nér vi diskuterade om vi skulle eller inte
skulle uttala oss. D4 valde vi att inte gora det. Men i fortsdttningen kan vi
tanka pd att vi ska std pa oss och séga att vi ska uttala oss pd de omraden
dar vi dr sakkunniga.

Anf. 244 PETER PEDERSEN (v) replik:

Fru talman! Det later som att Birgitta Sellén &r allergisk mot det poli-
tiska spraket. Begreppen “vi utgar ifrdn” och “vi forutsitter” anvédnds ju
hela tiden. Det jag har lart mig under mina ar i riksdagen é&r att det &r det
starkaste som ett utskott kan skriva utan att komma fram till ett tillkén-
nagivande. Om regeringen inte gor det som vi utgar frén att man ska gora
brukar det bli ett tillkdnnagivande. I regel brukar regeringen faktiskt folja
upp och efterkomma de papekanden och brister som vi framfor.

Enigheten har visat sig vara sig stark. Barnkulturens stillning kom-
mer inte att missgynnas av att det dr ett enigt utskott som driver igenom
ett tillkdnnagivande. Det &r véldigt vardefullt.

Det finns inget parti i utskottet eller i riksdagen dver huvud taget som
inte tycker att det &r viktigt med de funktionshindrades behov. Vi har den
hér gangen valt att lyfta fram de funktionshindrade konstnirernas behov.
Det finns inget parti jag kan anklaga for att man inte tycker att detta &r en
viktig fraga.

Den ordning vi har &r att vi ska vilja att lyfta fram en enstaka reser-
vation, och da viljer man att prioritera olika saker vid olika tillféllen.

Jag tycker inte att vi ska sla in 6ppna dorrar. Det finns inget parti som
inte delar er uppfattning om att det hér &r en viktig fraga. Vi tycker att de
skrivningar som finns i majoritetstexten ar tillrickligt tydliga for att man
ska fa ett genomslag for ytterligare forstdrkningar pd omradet.

Anf. 245 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Jag hoppas att Peter Pedersen har rétt. Men vi andra, som
ar oroade Over att uttrycket “utgar ifrdn” inte &r tillrackligt starkt, kom-
mer att halla 6gon och 6ron Gppna.

Peter Pedersen sédger att det s& sméningom leder till ett tillkdnnagi-
vande. D& har vi ju forhalat fragan. Jag tycker inte att det &r rdtt mot de
funktionshindrade. De har rétt att pa en géng fa tillgang till kultur. Vi ska
inte bara forhala och forhala. Vi kommer, som sagt, att ha 6gonen Sppna
och f6lja upp det hir.

Jag dr glad och tacksam Over att det 4r manga fragor som vi i utskot-
tet dr forvanansvirt overens om. Eftersom jag dven jobbar i andra utskott
kan jag se en skillnad. Vi dr nog ovanligt lyckligt lottade, och det &r den
goda stdmningen som gor att vart arbete leder till sa mycket. Men mycket
vill ha mer.

Anf. 246 ANNIKA NILSSON (s):

Fru talman! Precis som flera hér har sagt &r detta ett betinkande som
behandlar motioner om flera fragor som ar av mer dvergripande karaktr.
Jag tinkte lyfta fram ndgra punkter som jag tycker &r viktiga och sedan

Prot. 2003/04:104

28 april

Overgripande frdgor

pa kulturomrddet

173



Prot. 2003/04:104
28 april

Overgripande frdgor
pd kulturomradet

174

kommentera nagra av reservationerna. Jag vill borja med det tillkdnnagi-
vande fran utskottet som géller barnkulturen.

Det vi moéter och lar oss som barn bar vi med oss hela livet. Det fa-
scinerande med barn &r att de i grunden dr nyfikna och att de vill testa
allt. De vill ocksé testa sina grinser. Jag som har en son som snart &r ett
ar upplever detta varje dag, varje minut av hans vakna tid.

Det handlar om: Kan man dppna lador i kdket, kan man tdémma la-
dorna, kan man &ppna dorrar, kan man stapla klossar och hur hogt kan
man stapla dem? Men det handlar ocksd om att bldddra i en av hans
forsta bocker och lara honom hur kon later. Den later muu, ldser mamma
och pappa for honom.

Jag hade onskat att denna nyfikenhet och fascinationen att testa gran-
ser hade smittat av sig lite grann pd den vuxna omgivningen. Under
vagen till vuxenvirlden minskar denna nyfikenhet och detta grénstes-
tande. For manga slutar det tyvérr till och med i en ridsla for forédndring-
ar och utmaningar. Dér har vi mycket att ldra av barn.

Darfor &r det viktigt att man bade i skolan och i forskolan far utmana
sin kreativitet. Motet med kulturen, bade upplevelser och eget skapande,
ar viktigt. Det sdgs att for att klara det logiska maste man kunna moéta
kaoset. For att gora det ar jag dvertygad om att man behdver méta kultur.

Som jag sade gor vi i detta betdnkande ett tillkdnnagivande till rege-
ringen om att man i budgetpropositionen for 2005 ska lamna en fyllig
redovisning for sin syn pé situationen for barnkulturen, for planeringen
for sitt kommande arbete och for vilka insatser som bedoms nédvéndiga.

Jag tror inte att det skiljer sig i denna kammare nir det géller hur vik-
tig vi anser barnkulturen vara. I forra budgetpropositionen redogjorde
regeringen for att man avsag att tillsdtta en aktionsgrupp med uppdraget
att bland annat inleda ett sérskilt modellsamarbete med ett antal kommu-
ner och att préva hur professionella konstnérer och kulturutovare kan fa
en storre roll bland annat i skolan.

Jag tror valdigt mycket pa den hér védgen. Jag dr 6vertygad om att det
hénder véldigt mycket positivt runtom i vért land, och jag &r ocksa over-
tygad om de goda exemplens makt. Om man fér se, ldsa och uppleva
mycket bra grejer kan det inspirera andra till att ocksa testa sina grénser,
precis som min son gér hemma just nu. Darfor dr det positivt att vi gor
det hér tillkdnnagivandet, och jag ser fram emot den redovisning som
regeringen kommer att limna i budgetpropositionen.

Fru talman! Genom att ldra oss var egen historia och genom att kénna
oss trygga i oss sjdlva kan vi med storre Sppenhet mota det okénda. Ge-
nom historisk kunskap kan vi forstd hur paverkade vi &r, bade av andra
ménniskor, av andra ldnder och av andra kulturer. Har spelar framfor allt
museerna en mycket stor roll.

Ar 2006 ska bli ett mangkulturellt &r. Mangkulturellt centrum i Bot-
kyrka har fatt i uppdrag att kartligga och analysera de resultat som har
inrapporterats fran de statliga kulturmyndigheterna och institutionerna.
Dessa slutsatser ska ligga till grund for ett mer langsiktigt arbete. Jag
tycker att det &r bra, och jag hoppas att vi far en bild av hur arbetet bed-
rivs och av hur det ska bedrivas framéat sa att det blir mer intensitet i
arbetet med de mangkulturella frdgorna pa vara kulturinstitutioner.

Mangkultur handlar om méanga olika aspekter. Det handlar om att
skildra Sverige i forhallande till andra ldnder nu och historiskt och att



skildra Sverige som det land vi 4r i dag med ménniskor som kommit till
oss frdn andra ldnder med ménga olika etniska bakgrunder. Det handlar
ockséd om att se till att det finns personal inom kulturen som har bakgrund
i olika kulturer. Man bor ta till vara den kraft och den kunskap som dessa
ménniskor besitter. Jag hoppas att detta kan bli ett bra arbete under 2006.

Fru talman! Jag vill ocksa passa pa att siga nigra ord om funktions-
hindrades mojlighet till deltagande i kulturen. Inledningen fran Lars
Wegendal ska inte pa nagot sitt uppfattas som ironiskt. Det kan jag pa
hans végnar forsdkra att det inte var.

For oss socialdemokrater dr det precis som for alla andra som har statt
i den hér talarstolen, ndmligen att det dr oerhort viktigt att alla kan delta i
kulturen bade som utdvare av eget skapande och som besokare. Dérfor
méste kulturen bli mer tillginglig for ménniskor med funktionshinder.
Det handlar bdde om att kunna ta sig in i lokaler, om att kunna tillgodo-
gora sig den kultur som man besoker och ocksa om att sjilv aktivt kunna
delta i den.

I betdnkandet redovisas Kulturrddets handlingsplan. Det ska ocksa
sdgas att Kulturradet fick 9,5 miljoner kronor for budgetaret 2004 for att
med olika insatser Oka tillgdngligheten for funktionshindrade personer.
Jag &r dvertygad om att vi kan géra mer i de hér fragorna, och jag tycker
att vi har skrivit vildigt starkt i betdnkandet. Vi skriver att vi utgér fran
att regeringen i kommande resultatredovisningar och kommande budget-
propositioner lyfter in de hir fragorna, och jag ar 6vertygad om att rege-
ringen tycker att det hér &r lika viktigt som vi tycker att det d4r. Men det
behovs hela tiden pdminnelser, och det behdvs hela tiden att vi trycker
pa. Déarfor &r sddana hir debatter vildigt bra. Det dr ocksé bra att vi skri-
ver med den tyngd som jag tycker att vi &ndé gor i1 betdnkandet.

Sedan vill jag bara siga nagra ord om det hir med textningen i public
service och upplést textremsa. Det sitter nu en parlamentarisk kommitté
som ska utvérdera det hela.

Jag vill ocksa ndmna négra ord om de tvé delar i betdnkandet dar ut-
skottet har varit mer aktivt i form av utvérdering och uppfoljning. Det
handlar om teknikskiftet inom talboksproduktionen och om pris- och
l6neomriakningen inom kulturomrédet. Har har utskottet med hjilp av
riksdagens utredningstjénst kunnat fi ett mycket bra underlag i biagge
delarna. Jag &r dvertygad om att vi kommer att fortsétta att borra vidare i
de bada delarna.

Nér det handlar om pris- och 16neomrékningen tycker jag att det ar
viktigt och bra att vi har de hér diskussionerna om den. Men man ska
ocksé vara medveten om att varje fordndring i en mer generds riktning
innebdr att vi maste ta pengar nadgonstans ifran. Det dr inte sa att bara for
att vi fordndrar pris- och Ioneomrékningen regnar det manna frén himlen,
utan var budget dr begriansad. Oavsett om vi vill det eller inte, sa ar det
pa det viset. Darfor tycker jag att det ar bra att vi fortsétter att analysera
pris- och loneomrikningen. Men vi ska inte tro att det &r 16sningen pa
allting, darfor att en fordndring i den innebdr att det kommer att bli
mindre pengar ndgon annanstans i statens budget.

Fru talman! Jag vill bara passa pé att kommentera nigra av reservat-
ionerna.

Forst vill jag sdga ndgra ord om Birgitta Selléns reservation om
Riksteaterns, Riksutstéllningars och Rikskonserters uppdrag. Birgitta vill
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att deras uppdrag ska fortydligas nér det giller besok i och produktion pa
sma spelplatser i hela landet. For oss socialdemokrater dr de tre R:en
valdigt viktiga, darfor att det dr ett satt att se till att det finns kultur i hela
landet. Jag blev vildigt glad nér jag i dag fick mig Riksteaterns verksam-
hetsberittelse tillskickad och kunde konstatera att de faktiskt dkat sina
publiktal.

Den sista reservationen handlar om Framtidens kultur. Jag vill bara
sdga att jag inte delar reservanternas uppfattning. Stiftelsen &r en egen
juridisk person och arbetar, som jag ser det, i linje med dndamaélet i stif-
telseforordnandet. Aven om det finns arbetsgrupper som #r knutna till
stiftelsen med personer fran Statens kulturrdd, Riksarkivet och RAA,
innebdr det inte, som jag ser det, att stiftelsens sjalvstandighet inskranks.

Med detta vill jag yrka bifall till forslaget till beslut i betdnkandet och
avslag pa reservationerna.

Anf. 247 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Jag har en fréga till Annika Nilsson som handlar om pris-
och l6neomrikningen. Vi har nu paborjat ett viktigt arbete i utskottet
med att titta ndrmare pa och borra i fragan kring pris- och 16neomrék-
ningen. Det betyder inte att ndgon annan som har det hir uppdraget i
riksdagen tror att det regnar manna fran himlen, att pengarna finns na-
gonstans och att vi inte behdver ta ansvar nér vi tar upp problemomraden.
Det &r snarare var uppgift att gora det och papeka att vi har sett proble-
met, att det ar belyst. Sedan dr budgetarbetet en konsekvens av detta, och
man véljer vad som hénder dar.

Jag vill halla mig till pris- och 16neomrikningen. Jag tycker att det ar
en viktig del som utskottet nu borrar i. I utskottet och som motionérer har
Kristdemokraterna kunnat konstatera att i dag omfattas inte de fria grup-
perna alls av pris- och loneupprikningen. Det fick vi ocksd veta av
RUT:s utredning.

Jag har kunnat konstatera att man i varpropositionen har gjort en
sdnkning inom utgiftsomrade 17 pd grund av fordndringar i pris- och 16-
neomrikningen. Det blir ett bekymmer ndr man sitter samma produktivi-
tetskrav pa kulturomradet. Vad anser Annika Nilsson om det?

Anf. 248 ANNIKA NILSSON (s) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att sdga att jag tycker att det hir &r
valdigt viktigt, och jag tycker att vi har tagit ett stort steg i utskottet med
att mer fordjupa oss i nigra fragor, som vi nu har gjort bdde vad giller
teknikskiftet inom talboksproduktionen och inom pris- och 16neomrik-
ningen. Jag tror att det dr viktigt att utskottet véljer att gora det. Det 6kar
forstaelsen och gor att vi kan fa dkad kunskap. Det dr jatteviktigt att vi
forstar det.

Jag inser att alla som sitter hiar 4r medvetna om det budgetpolitiska
laget, att det inte regnar manna fran himlen. Daremot &r inte pris- och
loneomrékningen 16sningen pa allting. Det var det som jag ville papeka.

Fran var sida ar vi medvetna om att fria grupper inte ingér i det anslag
som ar berédknat for pris- och loneomrakning. Det har vi valt att kompen-
sera med att anvdnda reformmedel for att 6ka anslagen till fria grupper.
Jag vet att det hela tiden férekommer en diskussion om vad som ska inga



och vad som inte ska ingd, vilka anslag som ska ingé och vilka anslag
som inte ska inga.

Innan jag tar stillning ser jag fram emot en mer ingéende diskussion
och analys som vi ska ha i utskottet, darfor att jag tror att vi da kan fa
svar pd en del av vara frdgor om varfor vissa anslag inte ar pris- och
l6neomréknade medan andra dr det. Det fordjupningsarbetet ska vi fort-
sdtta att gora i utskottet.

Anf. 249 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik:

Fru talman! Just for att de fria grupperna inte omfattas av pris- och
l6neomrékningen krdvs det reformmedel, men da krdvs det ockséd att
reformmedlen kommer. Det har sett lite olika ut. Det har varit 6kningar
ndgot ar och nagot annat ar har de uteblivit.

Det ar vasentligt att hora Annika Nilssons kommentar till att man
stiller samma krav pé produktivitetsokningar pé kulturomradet, dar man
lever under helt andra villkor 4n i andra konkurrensutsatta eller andra
typer av verksamheter. Ar det rimligt att det stills samma krav pa pro-
duktivitet inom kulturomradet? Det &r en konkret fraga till Annika Nils-
son.

Anf. 250 ANNIKA NILSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tycker inte att man kan svara ja eller nej pa en sddan
fraga. Det &r klart att jag ocksé kan tycka att det &r ett problem ndr man
stdller samma produktivitetskrav pd mer konstnérlig verksamhet, men vi
har manga verksamheter inom kulturomradet som faktiskt inte skulle
behova std utanfor produktivitetskravet. Jag tinker mer pd myndighetsut-
Ovning och annat dér det inte handlar om den mer konstnérliga verksam-
heten.

Men éaterigen: Lat oss inte redan nu 14sa fast oss. Jag vill inte gora
det. Jag vill g vidare med det arbete som vi nu har inlett i utskottet for
att se vad det &r som ligger till grund for berdkningarna innan jag tar
bestdmd stéllning till vilka anslag det ska vara och hur de ska berdknas.
Men det &r inte sa att det inte dr ett problem. Jag tror att vi allihop inser
att det &r det.

Men éterigen: Om man véljer att gora nagra fordndringar innebédr det
ocksa att pengarna ndgonstans ifrdn maste plockas fram. Jag och som jag
tror dven de andra ir véldigt medvetna om att det faktiskt dr pa det viset.

Jag vill sedan bara séga nagonting om de fordndringar som finns i
varpropositionen. Det forekom dér en felberdkning. Man kan se det ef-
tersom det inte bara gillde utgiftsomradde 17 utan samtliga utgiftsomra-
den.

Anf. 251 LENNART KOLLMATS (fp) replik:

Fru talman! Efter Annika Nilssons besked om familjelivet forstar jag
varfor vi fick igenom barnkulturtillkénnagivandet sa enkelt. — Forlat att
jag skamtar om detta.

Pa s. 30 i betdnkandet behandlas fragan om medel till regionala kul-
turinstitutioner. Dar framhélls att regeringen beslutar vilka institutioner
som ska vara bidragsberittigade och att Kulturrddet beslutar om fordel-
ningen, det vill sdga hur mycket de ska fa. S& hér har vi héllit p4 sedan
1974 nir 6verenskommelsen om regional kulturpolitik triffades. Det var
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bra d4, men denna ordning firar 30 &r i &r. Har vi inte kommit ldngre i det
regionala sjélvstyret &n att regeringen fortfarande ska tala om vilka kul-
turinstitutioner som ska ha bidrag och att Kulturrddet ska bestimma hur
mycket?

Jag trodde att vi kunde komma langre. Se vad som hénder ute i reg-
ionerna! Det dr vildigt mycket. Maste regeringen peka med hela handen
for att styra den regionala kulturpolitiken?

Detta dr en del. Det &r inte bara smé ettaringar som ar nyfikna utan
det &r ocksé jag. Det nimndes fran tillvixtkonferensen att man tog upp
bade dmnet kultur och hélsa och temat kulturens roll for tillvixten. Jag &r
naturligtvis véldigt nyfiken pa hur man genomfor det hdr. Hur stdder
man till exempel konstnérerna, festivaler och Gud vet vad i de hér avse-
endena?

Jag har ocksé en tredje frdga. Jag kan inte lata bli att dterkomma till
sponsringen, som nagon talare tog upp med Peter Pedersen. Drottning-
holmsteatern gav forra dret tvd forestdllningar, och att man klarade det
sades ha berott pd att det forekom sponsring. Nu har sponsringen minskat
pa grund av de nya skatteregler som faststéllts av en domstol. Anser
Annika Nilsson att det ar positivt eller negativt med sponsring i sddana
sammanhang?

Anf. 252 ANNIKA NILSSON (s) replik:

Fru talman! Nér det géller den regionala kulturverksamheten och den
grund som har lagts for kulturpolitiken genom att vi 1974 byggde upp
regionala institutioner kan jag bara stilla mig frigan: Varfor dndra pa
nigonting som jag tycker fungerar bra? Jag tycker att det system som vi
har &r bra. Vi har en nationell kulturpolitik genom vilken vi ser till att fa
en infrastruktur inom kultursektorn.

Manga for att inte sdga alla regionala kulturinstitutioner ligger méin-
niskorna pa orten och i regionen valdigt ndra, och de &r vildigt engage-
rade i dessa institutioner. Det kan jag som kommer fran Helsingborg se
dér vi har bade ett konserthus och en symfoniorkester samt en stadstea-
ter.

Men hér skiljer sig, Lennart Kollmats, var syn pa vad den nationella
kulturpolitiken ska gdra och vad den inte ska gora. Jag kan bara konsta-
tera att jag har en annan uppfattning dn vad Lennart Kollmats har i det
avseendet.

Vi far vil se vad tillvixtkongressen leder till. Jag utgar fran att rege-
ringen aterkommer till det. Det var inte regeringens tillvixtkongress utan
det socialdemokratiska partiets tillvixtkongress, och det dr en vésentlig
skillnad.

Niér det géller sponsring vill jag bara kortfattat séga att jag inte har
nagonting emot sponsring. Jag tycker att det dr bra med sponsring. Det adr
dock viktigt att sponsring inte innebar att det stélls krav och férvantning-
ar och att det anfors synpunkter pé verksamheten som gor att man maste
dndra pa den och anpassa sig for att fa sponsringsmedel. Da ser jag en
risk att vara kulturinstitutioner véljer det létta i stéllet for det svéra, och
det tycker jag inte att de ska gora.



Anf. 253 LENNART KOLLMATS (fp) replik:

Fru talman! Jag noterar med tillfredsstillelse att Annika Nilsson i alla
hindelser har en mer positiv syn péd det hir dn vad kulturministern har.

Nar det géller den regionala kulturpolitiken tycker jag att nuvarande
system, sdsom jag uppfattat det nér jag har varit ute, himmar kreativite-
ten en del eftersom man &r bunden till de krona-for-krona-bidrag som det
i stort sett dr fraga om. Dessutom medfor det en byrékrati som jag tycker
ar onddig. Jag &r overtygad om att vi mycket vl skulle kunna rational-
isera en hel del pa Statens kulturrdd genom att skicka ut en kulturpase.

Jag kan vidare inte 14ta bli att jimfora kulturen och idrotten. Jag &r en
stark tillskyndare av badadera. Vi har diskuterat sponsringen. Det finns
uppenbart olika regler for den. For ledarerséttningar finns olika regler till
fordel for idrotten. Man kan f& ta emot ett halvt basbelopp utan att ar-
betsgivaren behover betala arbetsgivaravgifter. Daremot ska man sjilv-
fallet ta upp beloppet som inkomst i deklarationen. Dartill kommer den
tredje skillnaden nér det giller motionskortet/kulturkortet, dér det ocksé
ar en skillnad mellan deltagande i idrott kontra deltagande i kultur.

Tycker Annika Nilsson att de hér tre skillnaderna, som alla tre pekar
till idrottens forman, &r rimliga?

Anf. 254 ANNIKA NILSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har talat om vad jag anser om sponsring. Vad géller
ledarerséttning &dr det inte sd enkelt att man bara kan séga att den ska
hojas. Négonstans méste man sitta en gréns, och var man &n sétter den
blir det sjalvklart en diskussion. Vi hade for ndgot ar sedan en diskussion
i utskottet om det hir vad avsag amatorkulturen. Men vi har ocksé fri-
luftsorganisationer, ungdomsorganisationer, barnorganisationer och ge-
nerationsdvergripande organisationer. Det &r inte sd enkelt att man bara
kan séga att ersittningarna ska likstdllas. Jag tycker att man gor det lite
enkelt for sig om man tror det.

Nér det handlar om kultur i arbetslivet kan jag tala om att det ar en
viktig fraga. I den dagordning for kultur som kulturministern presente-
rade for ett drygt ar sedan lyfte man ocksa fram fragan om kultur i ar-
betslivet och kultur som en del av friskvarden. Fragan &r aktuell inom
Regeringskansliet.

Anf. 255 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Vi dr nog lite som barn: vi vill veta, vi vill ha och vi vill
prova vara grénser, precis som Annikas son Simon. Det hinder att ocksa
vi knackar névarna i bordet nir vi blir vildigt irriterade och vill ha ige-
nom saker.

Annika Nilsson kommenterade var motion om de tre R:en. Jag kan
kort sdga att vi i Centerpartiet gillar de hér tre R:en. Vi gillar ocksa Riks-
teatern. Vi har vidare sedan lange védrnat om och foreslagit extra pengar
till dem. Men ndr man som jag kommer fran Norrland och kommer i
kontakt med extrem gleshet ute i landsorten — det ar langt mellan byarna,
och ibland far man bo i husvagn, for att travestera en annan debatt —
mérker man att Riksteatern inte reser omkring riktigt som den alltid har
gjort forr. I stillet har vi da velat ge lansteatrarna mojligheter att turnera
inom sitt omrade.
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Vi vill samtidigt peka pa att det &r viktigt att man fran Riksteatern ska
besdka dven de sma byarna, for det dr dér som det ar extra viktigt.

Jag stdllde i mitt inledningsanforande en fraga om min képphést — ut-
bud och efterfrigan som Riksdagens revisorer tycker stimmer &verens
med vad som befarats. De ville att det skulle forskas om detta. Jag skulle
vilja veta vad Annika Nilsson sédger om detta. Kan vi kréva att det ska
forskas pé ett sddant omrade? Jag har véldigt svart att tro det. Det ar
déarfor som jag sdger att vi ska se till att 1 stéllet fa till stind en ordentlig
utredning om detta.

Anf. 256 ANNIKA NILSSON (s) replik:

Fru talman! Nér det géller Riksteatern och ldnsteatrarna tycker jag att
det &r oerhdrt viktigt att Riksteatern turnerar i hela landet och att den tar
ansvar for att komma ut @ven till de mindre orterna. Jag vet att den gor
det, och nir man bldddrar i verksamhetsberittelsen blir man dnd& impo-
nerad.

Jag tittade bara pé ditt hemlén, Véasternorrland, dér Riksteatern har
natt 40 000 méanniskor genom sin verksamhet! Jag tycker att det &r fan-
tastiskt. Sedan kan man sékert alltid séga att de borde géra mer, men jag
tycker dndé att deras uppdrag ar att arbeta och turnera i hela landet. Jag
tycker inte att det ska stéllas emot ldnsteatrarna, darfor att jag har ingen-
ting emot att lansteatrarna tar ett storre ansvar ocksa for det hdr med tur-
nerandet i sin region.

Nér det handlar om det hdr med utbud och efterfrdgan och forskning
ar atminstone min bild att visst kan man som myndighet ldgga ut uppdrag
och forskningsuppdrag och be nagon forskare titta lite djupare pa nadgon-
ting, men det dr kanske inte vi i riksdagen som ska vara sa detaljerade. Vi
har sagt att det hér bor ligga i Kulturrddets uppdrag att vara en dvergri-
pande myndighet pa kulturomrédet och att gora de hdr omvirldsana-
lyserna. I det tycker jag att det hér ligger ocksa.

Vi har inte ként att vi behdver skriva nagot sarskilt till regeringen om
det hér, utan vi utgér ifran att om Kulturrddet upplever att det hér ar en
viktig del att titta pa sd bor man gora det.

Anf. 257 BIRGITTA SELLEN (c) replik:

Fru talman! Ja, det 4r bara att konstatera: Nir Riksteatern vil kom-
mer, d& gir man verkligen man ur huse! De som aldrig har varit pa teater
forr gér. Darfor blir det sa fantastiska siffror.

Vad giller utredningen om utbud och efterfrigan ar det si att en
parlamentarisk utredning ju faktiskt kan begira hjilp av studerande. Den
viagen kan man ju léttare hitta mojligheter till forskningshjélp an att vi
ska vara detaljerade och séga hur vi vill ha det.

Jag hade ocksa en annan fraga som jag skulle vilja fa belyst som jag
tog upp i inledningen, och den géllde kultur som lokaliseringsfaktor. Dar
sdger utskottet att det skulle vara intressant att analysera forhéllandena i
de olika regionerna, men sedan sdger man att det hér ligger pd kommu-
nerna och regionerna. Jag anser att de inte har mojlighet att géra ana-
lysen, utan det maste ske mer 6vergripande diar man har grepp over allt
som hénder och sker. Av den anledningen undrar jag hur Annika Nilsson
ser pa det hér och varfor man hela tiden skickar drendena till ndgon an-
nan.



Anf. 258 ANNIKA NILSSON (s) replik:

Fru talman! Nér jag ldser betdnkandet sa liser jag det inte som Bir-
gitta Sellén. Det star ndmligen s& hér: ”Utskottet har i sitt budgetbetin-
kande hosten 2002 ... anfort att den regionala aspekten dven skulle
kunna lyftas fram i framtida resultatskrivelser frdn regeringen. Darvid
skulle det ocksd kunna vara av intresse att sitta de statliga insatserna i
relation till insatser gjorda inom regionalpolitiken och med EU-medel.
Det skulle ocksé vara intressant att analysera forhallandena i de olika
regionerna och om mojligt dven forhéllandena i storre stider jamfort med
mindre orter och landsbygd.” Efter det sdger utskottet: ”Utskottet vill
understryka att det &r kommunerna som har det storsta ansvaret for sats-
ningar pd kulturen och fritidsverksamheten ...” Det &r alltsé inte sa att
utskottet skriver att det &r kommunerna som ska gora den hér analysen,
utan det star faktiskt att utskottet utgar fran att regeringen gor det hir och
att utskottet tycker att det hér vore intressant ndr man véljer att gora en
fordjupad resultatskrivning.

Det ska ocksa sdgas att vi fick en resultatskrivning — jag tror det var
véaren 2002 som vi behandlade den. Den var den forsta som kom efter
kulturpropositionen sedan 1996. Jag vet att regeringen arbetar med att
komma med fler resultatskrivningar dér man gar mycket djupare i nagra
fragor. Det var ingen som sade att den resultatskrivningen var helt kom-
plett. Den resultatskrivningen var den forsta vi hade i sitt slag, och jag
tycker att det var viktigt att vi fran utskottets sida talade om vad vi tycker
att man skulle kunna titta mer pa och andra aspekter i kommande resul-
tatskrivningar. Den var alltsé pa intet sitt fullkomlig, utan jag ar dverty-
gad om att man kommer att lyfta in detta. Jag tycker att det ar ett intres-
sant arbetssitt att regeringen kommer med resultatskrivningar, och jag
hoppas att man kommer med fler.

Anf. 259 KENT OLSSON (m) replik:

Fru talman! Forst ett par konstateranden: Det kdnns véldigt bra att
Annika Nilsson sdger att det dr bra att regeringen tittar pa vara debatter
och ldser dem. Det kdnns ju pa nagot sétt som om det ar vi som driver pa
regeringen att komma framat i det hédr. Det kan kénnas positivt for oss i
oppositionen.

Jag har ocksa en liten kommentar till att det ju blev en lite annorlunda
inledning hir. Annika Nilsson beréttade om sitt barn som testar grénser.
Det tycker jag #r bra. Gor det! Ar det nagot vi upplever att Socialdemo-
kraterna inte gor sa ar det faktiskt att testa grinser. Man verkar ha en
radsla for fordndringar. S& lyssna pa din son och ta till dig forandringar-
na! Testa grinserna, sa kanske vi kommer lite ldngre. Att ha en tillvaxt-
konferens utan tillvixt dr ju inte att gora nagra fordndringar i sig sjélv.

Nu gér vi over till kulturfragorna! D4 kan jag till att bérja med kon-
statera att vi far en trevlig upplysning fran Annika Nilsson. Det &r att
sponsring dr bra. Sponsring &r positivt, och sponsring ar inte negativt.
Kan vi vara 6verens om det efter vad som sades i Lennart Kollmats re-
plikskifte sé tycker jag att detta har gett nigot, till pa kopet in i Kulturde-
partementet, vilket vi fr hoppas sa att vi far den delen klar hér.

Jag vill sdga lite om de funktionshindrade hir. Vad é&r rddslan for att
gora ett tillkdnnagivande i de hir delarna? Man talar ju om att man utgar
fran att regeringen gor si eller s, men vad ar rddslan for att gora ett till-
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kinnagivande? Ar det inte si att det hér utskottet tycker att de har fra-
gorna dr s& viktiga att det borde kunna bli ett tillkdnnagivande sa att
regeringen verkligen far klart for sig hur allvarligt vi ser pa detta att de
funktionshindrade inte har de mojligheter de borde ha? Ar det ridsla for
att anvanda ordet tillkdnnagivande for mycket, eller dr det rddsla for att
kritisera regeringen for att det inte sker sérskilt mycket? Jag ar lite forva-
nad Over att man inte kan komma fram till ett tillkdnnagivande.

Anf. 260 ANNIKA NILSSON (s) replik:

Fru talman! Vi kan alltid diskutera vilka grinser som ska testas — jag
ar inte sdker pa att jag &r speciellt intresserad av att testa Moderaternas
granser! Men nog talat om det.

Jag tar det sista om funktionshindrade och rédsla for att gora ett till-
kénnagivande. Jag tror att vart utskott har en ganska hog andel tillkénna-
givanden om man réknar i procent av antal betdnkanden eller sa. Vi har i
utskottet historiskt sett under de tio &r som jag har suttit i det hir utskot-
tet varit ganska generdsa med tillkdnnagivanden. Det finns alltsd ingen
ridsla fran den socialdemokratiska gruppen att ge tillkdnnagivanden. Vi
har som sagt var gjort det vid ett flertal tillfallen.

Nar det handlar om funktionshindrade tycker jag faktiskt att den bor-
gerliga reservationen slér in &ppna dorrar, dérfor att man gér mycket
redan i dag. Vi har en tillit till att det vi skrev tidigare ndr vi behandlade
resultatskrivningen faktiskt ocksa paverkar hur regeringen redovisar. Jag
tycker att vi skriver tydligt, och jag tycker att vi skriver starkt i utskottets
betdnkande. Sedan é&r skillnaden mellan mig och Kent Olsson att jag
faktiskt har en tilltro till regeringen. Darfor tycker jag att det ricker med
den majoritetstext som star i utskottets betdnkande.

Nér det handlar om sponsring vill jag bara sdga att jag inte har nagot
emot det. Jag tycker att det kan vara bra. Det jag &r radd for 4r om det &r
sa att man stéller krav pa verksamheten sa att verksamheten inte végar
utforska det nya, inte vagar vara experimentell och inte vagar vara an-
norlunda dérfor att man maste ha sponsring for att klara den grundlag-
gande verksamheten. D4 tycker jag inte att det &r speciellt positivt. Det &dr
viktigt att vi har en grundldggande infrastruktur, ett grundlaggande stat-
ligt stod.

Anf. 261 KENT OLSSON (m) replik:

Fru talman! Det ar helt sjalvklart att Annika Nilsson och jag har olika
tilltro till regeringen. Det tror jag inte att vi behdver std hir och tvista om
egentligen.

Annika Nilsson behdver inte heller vara beredd att testa Moderaternas
granser, men testa nagonting! Ni behover inte gé sa langt som vi, men
kom en liten bit pa vdgen! Folj ditt lilla barn hemma och testa d& granser
sa att vi kommer en liten bit framat i detta!

Nu atergér jag till sponsringen. Inte &r det som sa att Volvo stillde
krav pa att symfonikerna skulle spela pa ett visst vis ndr man gav ytterli-
gare medel. Det var inte alls sa. Jag har inte heller sett nagra fall ddr man
stiller krav pa kulturinstitutionerna. Om regeringen sedan inte ger till-
rackligt med pengar sa dr det ju sa att foretagen kanske kan sponsra och
stélla upp.



Det vi egentligen talar om — och dér hoppas jag att Annika Nilsson
kan vara med och tala kulturministern till rdtta — &r att vi far en sponsring
som bemots pé ett positivt satt. I dag ser vi en viss rddsla hos foretagen.
De vet att kulturministern inte &r positiv till det, for att inte tala om
skattemyndigheterna som har gjort bekymmer kring det.

Jag har till slut en liten fraga. Jag kan inte lata bli att &nnu en géng ta
upp fragan om Goteborgsoperan. I den skrivning som utskottet har sdger
man att man gav pengar for tva ar sedan. Om det nu var sa positivt, var-
for ger man da inte mer pengar, eller réttare sagt vidmakthaller nivan,
utan gor en tillfallig insats?

Det &r ndstan som nédr Annika Nilsson talar om sponsring. Det kan
inte vara s att man sponsrar ena aret och sedan tar tillbaka pengarna det
andra dret. D4 blir det nédstan som sponsring, enligt ditt sitt att resonera.
Det borde vél vara kontinuerliga medel.

Anf. 262 ANNIKA NILSSON (s) replik:

Fru talman! Man kan alltid fundera vilka grianser man ska testa. Om
min son véljer att kora med sin lilla gdvagn mot trappan ned till kéllaren
far han inte det. Det &r at det hallet, nere i kéllaren, som jag kanske inte
vill testa moderat kulturpolitik.

Det handlar om ifall Volvo ska stétta Goteborgssymfonikerna och
annat. Jag dr lite skeptisk till det. Jag har en rddsla att man fran kulturin-
stitutionerna véljer den ldtta vdgen. Man vet att det kanske attraherar
sponsring.

Att vilja det svara, att gora en jobbig utstdllning och att gora en ut-
stillning som stéller véldigt svéra fragor pa ett museum tror jag att det
inte alltid ar s& l4tt att hitta sponsring till.

Jag dr radd for att kulturinstitutionerna hellre vdljer den létta vigen —
som man vet att man kan fi sponsring for — och inte véljer den andra
végen. Darfor ar det viktigt med en grundfinansiering.

Sponsring far i sa fall vara lite gridde pa moset. Men den far aldrig
gd in och hindra eller minska institutionernas kraft att prova pa det
okédnda och det experimentella. Det &r oerhort viktigt.

Fragan om Goéteborgsoperan ar i grunden en budgetfraga. Den far vi
aterkomma till i host. Men faktum &r att vi under forra mandatperioden
okade kulturbudgeten med 6ver en halv miljard. Vi valde att satsa pa kul-
turomrédet.

Precis som Paavo Vallius sade har vi nir vi hamnat i besparingslédgen
kunnat freda kulturomrédet. Det tycker jag visar det intresse som finns
for kulturen och kulturpolitiken i den socialdemokratiska politiken.

Anf. 263 LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Fru talman! Den hér diskussionen och debatten blir alltmer spéan-
nande ju langre kvéllen lider. Vi kanske bara ska dgna oss at att prata
sent om kvéllarna.

Det hér betdnkandet handlar om Gvergripande fragor. Jag ska ocksa
vara lite 6vergripande, dven om det vore spannande att bara prata genus-
fragor och da kanske inrikta sig pa: Hur nar vi mdnnen? Det r problemet
med genusfragorna, tycker jag, ndr det handlar om kulturen, sponsring
eller ndgonting annat.
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Vi skulle ocksd kunna prata om olika spdnnande kulturresor vi har
gjort. Jag har varit i Amsterdam och sett pa spannande tavlor i helgen.
Annat mindre spannande dr en annan kultur, haschkulturen. Det jag hal-
ler i min hand ar ingen barnbok. Det &r en handbok i hur man rullar en
joint och séljs pa de 300—400 olika coffe shops som finns i Amsterdam.
Det ar forfarligt. Men det ska jag inte mer prata om hér, utan det tar vi
upp en annan gang.

Kultur ar enligt min definition att bli berdrd, och dé helst utan droger.
Det handlar om gemenskap och forstaelse for andras tankar och villkor. 1
bista fall kan kulturen darfor bidra till att stdrka demokratin. Svenskarna
ar ocksa ett forhallandevis kulturellt aktivt folk d&ven om ménga tyvérr
verkar stegra sig infor just ordet kultur. Att tala om film, lasning, musik
och teater 4r manga ganger lattare 4n begreppet kultur.

Kultur ar bra for hélsan, har vi fatt hora. De som ar kulturellt aktiva
lever lédngre och béttre. Det finns forskare som hivdar detta och som
ocksa pastar att de har bevis for det. Tank om fler kénde till det. Vem vet
om vi da kanske skulle kunna skrota atskilliga verk och myndigheter och
lagga pengarna pa kultur i stillet. Kan man dgna sig at skattevidxling pa
energiomradet kanske vi kan gora det dven pa kulturens omrade.

Samtidigt tror jag det ar viktigt att vi erkdnner kulturens ratt att exi-
stera for sin egen skull som utlopp for existentiella tankar, fantasi och
kreativitet och inte bara for att den ska ha en uppfostrande roll eller spela
roll for just hélsan. Det &r som en aktor uttrycker det i utvirderingen av
Stiftelsen Framtidens kultur som publicerades for ett par ar sedan: ’Ska
man anvinda kulturen for att hjdlpa barn att inte kissa pa sig, da har kul-
turpolitiken problem.”

Fru talman! Kulturpolitiken handlar ofta om institutionerna och
mindre om kulturutévarna sjdlva. Ménga kulturskapare irriterar sig ocksa
pa politikers klafingrighet. De ar kritiska och 1 vissa fall ocksd misstank-
samma mot etablissemangets styrka och ifragasdtter dess mojlighet till
fornyelse.

Ska man éaterigen tro denna utvirdering fran Framtidens kultur ar kul-
turskaparna nir det handlar om pengafordelningen sjdlva till exempel
betydligt mer positiva &n departementet och kulturministern &r till att
pengarna gér direkt till regionerna. Det var bland annat Lennart Kollmats
inne pa alldeles nyss.

Vi kan fortsétta att tala lite grann om Framtidens kultur. Vi moderater
har en gemensam reservation med dvriga borgerliga partier. Vi kan ocksé
konstatera att stiftelsen skapades med hjélp av de nedlagda 16ntagarfon-
derna under de borgerliga regeringsaren i borjan av 90-talet.

Det fanns helt enkelt pengar 6ver déarfor att borsen hade gatt bra. De
pengarna lades in i, som det var ténkt, en fristdende stiftelse. Ledamoter-
na skulle, som det var tdnkt, enbart tillsdttas pa kulturella meriter. Med-
len skulle enligt propositionen anvindas “helt vid sidan om ordinarie
resurser for kulturverksamhet for att stimulera det regionala kulturlivet i
vid mening i syfte att stérka tillvdxt och utveckling i regionerna.”

Men sé blev det regimskifte. Margot Wallstrom eftertridde Birgit
Friggebo som kulturminister, och d& dndrades inriktningen pa stiftelsen.
Friheten beskars rejélt. Stiftelsen Framtidens kultur skulle inte ldngre ha
ritt att sjdlv avgora vad den ville satsa pa. Tvartom skulle Statens kultur-
rad std for en tredjedel av forslagen, Riksarkivet och Riksantikvariedm-



betet for en annan tredjedel och bara en knapp tredjedel skulle bli kvar
for stiftelsen att sjdlv ta fullt ansvar for.

Det var helt i strid med dnskemélet att stirka kulturens frihet och vi-
talitet. Formodligen, fru talman, blev det pa sétt och vis ocksd mindre
pengar till kulturen som helhet, eftersom stiftelsen genom den nya ord-
ningen fick finansiera sadant som i annat fall skulle ha gétt via den ordi-
narie kulturbudgeten.

Forhoppningsvis har en hel del nya projekt @nda fotts. Vi far se vad
som hinder efter ar 2008 nir pengarna ska vara slut.

Sé till nagot helt annat, fru talman. Jag vet inte om jag hinner med sa
mycket, men jag far forsoka.

Atkomligheten, eller tillgingligheten som det brukar heta, r viktig
dven péd kulturomradet. Kent Olsson tog alldeles nyss upp den fragan.
Runt en miljon svenskar har problem med att hora. Jag ir en av dem. Jag
ar beroende av hjidlpmedel och vet dirfor hur begrinsande ett handikapp
kan vara. Samma sak giller naturligtvis dem som é&r synskadade, har
svart att ga eller har andra fysiska begransningar.

Jag vill darfor trycka extra pa rétten for manniskor med olika funkt-
ionshinder att vara kulturellt aktiva. Det tar vi upp i var reservation nr 2.
Det handlar bland annat om textning, horslinga for horselskadade pa bio,
speciella ljudkanaler for synskadade som inte kan ldsa textremsan till
utlindska TV-program liksom béttre mdjligheter for dem som é&r bero-
ende av rullstol att ta sig in i olika kulturlokaler.

Fru talman! Barn och ungdomar ska prioriteras pa kulturomradet stér
det i betinkandet. Vi moderater har samma uppfattning. Det &r bra att
utskottet &r enigt och trycker pa. Det &r illavarslande om det 4r som det
sagts oss att allt farre barn och ungdomar far se riktig teater. Soker man i
medierna ser man att det skrivs véldigt lite om barnkultur, méjligen med
undantag for recensioner. Man Onskar att barnperspektivet vore mer
naturligt 4ven hos kulturjournalister.

Kulturradet anstéllde i hostas en projektledare som ska undersoka hur
forutsdttningarna kan forbéattras for barn- och ungdomsteatern i Sverige.
Vi véntar med intresse pa hans rapport. Det gor kanske dven departemen-
tet. Kanske far vi nu dntligen ndgon form av bokslut fér barn- och ung-
domsverksamheten i Sverige, och inte bara dem som radet ger pengar till
utan dven andra verksamheter.

Skolan &r en naturlig kulturplats. Det &r tydligt att friskolornas in-
brytning med olika profiler har betytt mycket for ungdomars mgjlighet
att mota kultur. Nar mina barn gick i mellanstadiet pa 90-talet kom dans
att bli profil i deras skola. Dansen integrerades i flera &mnen. Det var
klart spannande att iaktta detta.

Men det finns ocksé orosmoln — Sveriges ekonomi. Vi dr ménga som
har tagit upp det hér tidigare. Det blir strid om pengarna framdver, inte
minst i kommunerna, som ju har en viktig roll f6r kulturen.

Det finns inte tid att utveckla det hér just nu; vi kommer tillbaka i
hdst. Men ett intressant tecken ar att alltfler institutioner borjar samarbeta
med frivilliga krafter. Det l9ser inte problemen med for lite pengar, men
det finns andra vinster. Jag tror att det &r rétt vdg, inte minst darfor att det
mdter och fAngar upp nya grupper och tar vara pa den energi som manga
vill ha utlopp for men kanske inte har funnit nigon kanal for.
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Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 29 april.)

15 § Konstnirsfragor

Foredrogs
kulturutskottets betdnkande 2003/04:KrU8
Konstnérsfragor.

Anf. 264 GORAN PERSSON i Simrishamn (s):

Fru talman! I detta betdnkande fran kulturutskottet behandlas motion-
er om konstnérsfradgor som har vickts under den allmdnna motionstiden
fran bade foregdende och innevarande riksmdte. Samtliga motioner har
avstyrks. Det har avlagts nio reservationer, om vilkas framtid Eva Ar-
vidsson snart kommer att berétta.

Vi har 1 kvill, fru talman, hort talas om aktiviteter 1 olika delar av
landet. Jag kan beritta att jag nyligen avslutat en konstrunda pa Osterlen
som jag sjélv foretog pa cykel. Anledningen till det var att jag ocksa ville
insupa de hérliga omgivningarna. Dérfor kénns det faktiskt lite extra
angeldget att ta del av denna debatt. Konstnédrerna ar en utsatt yrkeskar
med osékra villkor pé arbetsmarknaden, samtidigt som det konstnérspoli-
tiska omréadet dr komplext och dven stricker sig dver arbetsmarknads-,
socialforsakrings-, skatte- och utbildningsomrédena. Detta medfor att re-
gelverken ska anpassas till konstnérernas speciella forhéllanden.

Fru talman! Nagra av forslagen avser konstnirernas villkor och det
statliga stddets inriktning samt kulturarbetarna och arbetsmarknadspoliti-
ken. Vidare kommer vi att diskutera 6versyn av stodformer, bemannings-
foretag och rddgivningscenter for vissa dansare.

Det som ocksé finns i betdnkandet ror sammanséttning och insyn i
bidragsgivande styrelser liksom administrationsbidrag och kulturstatistik.

Jag ténker inte bli mer langrandig &n sa, utan jag tycker att debatten
ddrmed kan ta sin borjan.

Anf. 265 LENNART KOLLMATS (fp):

Fru talman! Jag vill borja med att sédga att konstnirsfragorna inte &r
nagon ldtt materia att ta sig an ndr det géiller konstndrernas villkor. Det
finns mycket som ar komplicerat, dels genom att konstnérsgruppen inom
sig har sa olika forutséttningar, dels genom att den som grupp har si
annorlunda forutsittningar 4n méanga andra yrkesgrupper.

Det &r ju inget atta-till-fem-jobb méndag till fredag. Det dr mycket
vanligt med korttidsuppdrag, tillfilliga anstdllningar, nddvandighet att ta
andra jobb for sin forsorjning etcetera. Dessutom ar det vil sa att man
inte heller inom konstnérsgrupperna alltid ar sé eniga.

Det dr dérfor med en kanske for mig osedvanligt 6dmjuk instillning
som jag inser att det i den hir fragan nog &r lattare att vara pa opposit-
ionssidan 4n pa den kant dér man ska visa pé resultat i olika avseenden.

Jag laser i betdnkandet att syftet med statens insatser &r att vi ska ha
sadana villkor for de professionella konstnédrerna att de kan basera sin
forsorjning pa ersittning for konstnirligt arbete. Det later bra. Men vem



avgdr om och nir de r professionella? Ar det utbildning som #r krite-
riet? Ar det deras egen vilja att forsdrja sig pa konsten? Eller #r det na-
gon jury som ska avgora det? Nej, det hér ar inte latt att avgora. Det ar
inte heller 1att att avgora vad som &r kvalitet eller vad kvantiteten innebér
for bedomningen.

For nagra ar sedan var jag pa en debatt om detta hér i Stockholm. Jag
minns att ddr var kravet att mer eller mindre alla som har genomgatt
hogskoleutbildning och universitetsutbildning inom konsten skulle fa en
garanterad livslon av samhaillet. Man kan lugnt siga att det inte var popu-
lart att jag inte stéllde upp pa den generella linjen.

Samtidigt &r det s& som utskottet skriver; det & manga politikomra-
den som beror det konstnérspolitiska omrédet. Vi talar om arbetsmark-
nad, socialforsikring och skatteomradet. Detta har utretts timligen nylig-
en, och jag r givetvis nyfiken pa att hora fran regeringsforetradarna hur
det gér i diskussionerna. Cecilia tog upp en hel del av pensionsfragorna.
Men jag uppfattade kanske inte direkt hur tidsplanen ser ut. Nér réknar
man med att vara klar sa att vi far se ett resultat hdr i kammaren? Jag
gissar att man ska komma tillbaka hit for beslut. Det kénns som att det
finns en senfdrdighet i det hér.

Cecilia tog ocksa upp dansarnas situation. Vi har dragit konsekvensen
att sé lange pensionsfragorna inte ar l6sta sa vill vi gérna se ett radgiv-
ningscentrum for dansarna — vi har en reservation om detta — for att de
eventuellt ska kunna gé vidare i ett annat yrke, ta en utbildning eller
négot annat jobb.

Jag undrar ocksé pa vilket sitt regeringen kan komma med forslag
som underlittar for konstnérer att till exempel vara sméaforetagare och att
ha en egen firma. Det &r ocksa betydelsefullt for att minska administrat-
ionen.

Forutom de hédr mojligheterna finns stodsystemen. Det dr intressant
att ldsa hur utskottsmajoriteten behandlar forslaget om en Gversyn. Ni
héanvisar till att det ankommer pa den nuvarande stddinstitutionen Konst-
niarsndmnden om den anser att stodformer och regelverk behdver dndras
eller resurser behover tillforas att informera regeringen harom. D& undrar
jag: Har regeringen ingen egen uppfattning? Kan man inte frdga andra
inom branschen hur det hir fungerar?

Vi har ocksé forhallandena kring upphovsrétter. Har finns uppenbara
juridiska problem, inte minst eftersom det finns organisationer som inte
far vara med. S& sent som i mars i a&r har BONUS-presskopia avslagit en
framstéllning om medlemskap frén en organisation. Det innebér att den
inte far vara med 1i tilldelningen av medel. Det &r ingen huvudorganisat-
ion 1 sig som jag talar om, men den representerar dnda dver 600 med-
lemmar. Jag undrar om majoriteten hir anser att den dérmed inte ska
kunna fa vara medlem i en organisation som har mer eller mindre mono-
pol pa att till exempel triffa skolkopieringsavtal.

Vi har fort debatter om liknande drenden tidigare. Nar det géiller sam-
arbete med konstnérsorganisationer fran sambhéllets sida sa tror jag att
regeringen i grunden maste tinka om och inte som nu av olika skil —
kanske framfor allt ideologiska — bara samarbeta med en organisation per
konstomrade. For att fa en bred belysning av drenden ar det viktigt att det
ocksa finns foretrddare fran olika organisationer i bidragsgivande myn-
digheter.
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Nér man sedan tittar pa de bidrag som delas ut av Konstnirsnimnden
ar det frapperande att se att det finns en enorm Overvikt for bidrag och
stipendier till Stockholmsomrédet. Oberoende av vilket omréde jag tit-
tade pd hdaromdagen — det hér gar att f4 fram via Konstnidrsndmndens
hemsida — gér betydligt mer dn 50 % till Stockholmsomradet.

Goran S Persson var ute och cyklade pa Osterlen. Av de konstnirer
som man kan hitta via Konstndrsndmnden tror jag att det var en fran
Vitaby och en fran Kivik, och det 4r ju sammanlagt hundratals. Det gar
till Stockholm i vildigt hog grad, i liten grad till Goéteborg och Malmo
och i dvrigt &r det i princip néstan ingenting.

Jag har ocksa en uppgift som jag inte har hunnit kontrollera. Den sé-
ger att den tredjedel av konstnérskdren som ar bosatt i Stockholmsomra-
det far tva tredjedelar av potten. Jag forstar mer &n vél att det finns
ménga konstnérer hir i Stockholmsomradet. Men jag &r rddd for att man
ocksa har lart sig att det dr léttare att f4 bidrag hér &n att forsoka komma
fram ute i 6vriga landet. Det blir ett slags spiral. Jag anser att det hir ar
ett problem som stdndigt maste uppmérksammas for att hela landet ska
vara begavat med kultur av god kvalitet.

Fru talman! Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservation 2. Jag
star givetvis bakom dven dvriga folkpartireservationer.

Anf. 266 ANNA LINDGREN (m):

Fru talman! Jag borjar med att yrka bifall till reservation nr 1. Jag star
dven bakom Ovriga reservationer i betdnkandet dér vi finns med.

Kulturpolitiken méste garantera méangfald, konstnérlig frihet och kva-
litet och tillata det experimentella och udda. Det har vi nimnt méinga
génger hir i dag. Alltfor manga sétter likhetstecken mellan institutioner
och kulturpolitik nér det i sjdlva verket handlar om den enskilda konstné-
ren.

For att uppna detta krdvs en politik som minskar skatter, byrékrati
och regler som i dag missgynnar kulturskapare. Vi har forslag for att ge
kulturskaparna goda och trygga forhéllanden.

Kulturarbetsmarknaden &r problematisk. Forsorjningssituationen for
manga konstndrer har forsdmrats. Dagens arbetsmarknadspolitik dr oftast
ett hinder for utvecklingen eftersom den inte i tillrdckligt hog grad tar
hénsyn till kulturskaparnas speciella villkor. Konstnérerna har generellt
laga inkomster fran sitt konstnéirliga arbete. I genomsnitt kommer endast
omkring en femtedel av inkomsten frédn detta arbete. Bildkonstnérerna &r
den konstnérskategori som har de lagsta bruttoinkomsterna.

Aven mycket liga inkomster beskattas med kommunal inkomstskatt.
Dirutover ska egenavgifter och annat betalas. Konstnédrernas laga in-
komster medfor att den hoga beskattningen utgér ett hinder for flertalet
att forsorja sig pa inkomsten fran den konstnédrliga verksamheten. Ofta
behovs kompletterande inkomster fran ytterligare arbeten. Sverige &r ett
av de lander som beskattar ldginkomsttagare allra hogst.

Vi har ju triffat ménga konstnirer. Moderata kommittén har varit ute
och triffat organisationer och enskilda konstnirer. De tvingas medge att
det ibland ocksa blir svarta pengar dérfor att det blir enklare si. Det &r
inte meningen att man ska kénna sig driven till det pd grund av att man
far betala for mycket skatt.



Lat oss titta pé detta att de inte fir avsattning for sina verk. Om ett f6-
retag koper inramade affischer i dag for att pryda vidggarna pa arbetsplat-
sen 1 samband med att man byter moblemang och annat fir man gora
avdrag for det. Det rdknas som inventarier. Daremot &dr inte inkép av
konstforemal avdragsgilla for foretag. Vi vill dndra pa det. Foretag bor fa
avdragsritt for inkdp av konst och for konstnérliga utsmyckningar. Det
skulle innebara att fler ménniskor far del av god konst pé sina arbetsplat-
ser samtidigt som konstnérerna far stdrre avsittning for sina alster. Det
ger konstndrerna riktiga inkomster. Det dr verkligen ett led i detta med
kultur i arbetslivet.

Cirka hilften av konstndrerna har sina arbetslokaler i eller i anslut-
ning till bostaden. Med dagens inkomstskattelag &dr mdjligheten till av-
drag for arbetsrum mycket liten. Det dr svart att fa detta godként i dekla-
rationen. Det dr ménga riksdagsméin som har forsokt det ocksa. Det gar
vil lite olika péd olika hall i landet. Man bor alltsd utveckla rétten till
avdrag for arbetsrum och ateljéer som ar speciella for just den hér yrkes-
gruppen.

De flesta smaforetagare och konstndrer har svart att leva pa sina in-
takter fran den konstndrliga verksamheten. Det sade jag tidigare ocksa.
Forutom de hoga skatterna maste man ocksa fa bort byrakrati och krang-
liga regler for momsinbetalningar och egenavgifter. Det ar sa krangligt
att man ger upp innan man har boérjat. Det har vi hort en del séga till oss.
Regler som kringgédrdar sméforetagarna maste forenklas och avskaffas.
Det giller allmént for sméaforetagandet.

Jag vill peka pd ndgra forslag som kan gora livet lite enklare for
konstnirerna. For ndgra &r sedan tillsatte regeringen en smaforetagarde-
legation. Den ldmnade en rapport med en massa bra forslag som drama-
tiskt skulle underlitta for smaforetagen utan att ge upphov till ytterligare
kostnader for staten. Det finns saker som man kan gora utan att det kostar
mer. De presenterade 81 konkreta forslag till regelférenklingar. De flesta
av de har forslagen ér fortfarande inte genomforda. Jag skulle vilja upp-
mana regeringen att ta del av dem och genomfra dem. Det behdver som
sagt inte 0ka kostnaderna i statsbudgeten. Detta géller forstas ocksa for
konstnédrerna.

Man kan rikna upp en hel rad olika bidrag och erséttningsformer. Vi
har foreslagit att man kanske borde titta dver alla de hir bidragsersatt-
ningarna och se om man inte kan hitta ett enklare system. Det giller ock-
s& mot bakgrund av det som Lennart Kollmats tog upp om hur fordel-
ningen av de hir pengarna gér till. Dir finns det mycket ovrigt att 6nska.
Det finns manga konstnérer runtom i landet, pa Osterlen, pa Gotland, pa
Oland och i Norrland, som aldrig far den uppmuntran eller den uppmirk-
samhet som de fortjanar. Vi borde kanske roéra om lite i bidragsroran.

Villkoren for de professionella konstndrerna ska vara saddana att de
kan basera sin forsorjning pa sitt konstnérliga arbete. Det kan man inte
upprepa nog ménga ganger. Det skulle ge 6kade inkomster. Man skulle
kanske inte vara sd beroende av bidrag om man kunde f& mdjlighet att
forsorja sig pa sitt arbete. Jag tror att det ar det alla innerst inne vill gora.

Tvéa typer av ekonomiska forhéllanden ar karakteristiska for konstnar-
syrket. Det ena &r att etableringen tar himla lang tid, om man ens nigon-
sin blir etablerad. Det andra &r att inkomsterna &r s ojimna over tiden.
Det visar med tydlighet behovet av dndrade och mer individanpassade
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system for den hér typen av yrken. Vi har ju diskuterat detta med idrotts-
konton. Men det hér &r kanske mer angeldget eftersom det ror sig om en
livsstil.

Det finns ockséd manga saker i sjukpenningssystemet och pensionssy-
stemet som man skulle behova titta 6ver for att de ska fungera. Det géller
fordldraforsakring, havandeskapspenning och arbetsskadeforsékring. Det
finns en massa sddana saker som man borde titta over. Det &r krangliga
system som gor att man inte riktigt kommer in i dem.

Jag vill komma in pa detta med pensionerna. Vi moderater har de
senaste tva dren, och sdkert tidigare ocksa, stéllt fragor och interpellat-
ioner i kammaren for att hora hur man ska kunna l6sa pensionsvillkoren
for skadespelare, dansare och sangare. For en manad sedan ldmnade jag
in en skriftlig friga om nér detta skulle kunna tinkas komma. Det har
sagts att det skulle goras nagonting. Da fick jag ett klart besked, namli-
gen att drendet dr under beredning. Jag hade fragat nér det kunde ténkas
komma ett forslag, men det fick jag inget svar pa. Det &r ett bekymmer
med detta, och det maste 16sas snabbt.

Det har att géra med det som Cecilia Wikstrom tog upp, ndmligen att
de som nu kanske borde ga i pension med den pensionstid som man hade
tidigare nu gar kvar pa Operan och andra stéllen. Det gor att man ju inte
heller kan nyanstélla nagra. Det blir liksom ingen ny arbetsmarknad for
de dansare, skadespelare, sdngare och andra som utbildas hela tiden. Det
brinner alltsé i knutarna for alla som &r inblandade i det hér pé olika sétt.

Fru talman! Jag har visat pa en del av fordndringarna av politiken
som vi skulle vilja gora pa en rad omraden. De skulle innebéra att arbets-
forhallandena skulle bli vdsentligt battre for alla landets konstnérer. Av-
slutningsvis vill jag dock betona att det &r sjilvklart att konstndrerna bor
kunna basera sin forsorjning pé erséttning for utfort konstnarligt arbete
och inte pd bidrag. Darmed tillforsdkras ocksd kulturen det oberoende
som Annika efterfragade.

Anf. 267 GUNILLA TJERNBERG (kd):

Fru talman! Forutsittningar maste skapas for att kulturskaparna ska fa
drigliga livsvillkor och mgjligheter att utéva sin konst utan att ekono-
miskt std pd ruinens brant. I dag &r det manga yrkeskonstnirer som har
svért att klara sitt uppehélle. Det hir har jag tillsammans med ménga
andra tidigare patalat i olika debatter. I dag &r stodformer och forsék-
ringsvillkor sa utformade att de inte &r anpassade efter konstnérernas spe-
ciella arbetsvillkor och livssituation. Det dr ju oerhort viktigt. For att vi
ska nad en kulturell frihet och méngfald i Sverige maste dessa brister
uppmirksammas och justeras. Den konstnérliga friheten dr en forutsitt-
ning for ett livskraftigt kulturliv, och det &r viktigt att kulturpolitiken,
inklusive konstnérsstoden verkar stodjande men inte styrande.

Fru talman! Konstndrernas arbetsmarknad skiljer sig fran situationen
inom de flesta andra yrken. Om fast arbete dr det vanliga pa arbetsmark-
naden i stort dr arbetena inom kulturomradet ofta tillfilliga. I dag rader
det en langvarig och strukturell obalans mellan utbud och efterfragan,
nigot som man ocksd maste fundera 6ver. Utredningar visar att de stat-
liga erséttningarna och bidragen har okat vésentligt i betydelse for de
yrkesverksamma konstnirerna och deras mojligheter att dgna sig at sitt
konstnérliga arbete.



Fru talman! Pensionsreformen som genomfordes for ett par &r sedan
fick konsekvenser som definitivt inte tar hénsyn till hur det ser ut for
konstnarer inom bland annat dans- och musikomradena just pa grund av
dessa yrkens speciella karaktdr. Det hir har utskottet diskuterat och 1am-
nat sitt yttrande om i ett betdnkande.

Genom att nu samtliga aktiva &r ska finnas med i berdkningen och
inte enbart de 15 mest 16nsamma aren drabbas man hart. Pensionerna for
de fria grupperna maste fa en 16sning. En sérskild utredare har utrett
saken och ldmnat en rad forslag inom flera av de omraden som ror konst-
nérernas villkor i sitt betdnkande Konstndrerna och trygghetssystemen.
Maénga av forslagen dr definitivt virda att pa allvar fundera &ver. Den
stora fraga som jag i kvill stiller mig ar: Vad hinder med alla dessa
forslag? Det duger inte att &nnu en utredning genomfors utan att den fér
ndgon form av uppfoljning i konkreta forslag fran regeringen och Social-
demokraterna.

Socialdemokraterna har tagit lang tid pa sig for att komma med for-
slag pa hur trygghetssystemet for konstnirlig verksamhet ska utformas
vad géller bade tillimpningen och lagstiftningen. Nu utlovar Socialde-
mokraterna, Vénsterpartiet och ockséd Miljopartiet — sannolikt i kamma-
ren, for man har ju ingen representant i utskottet — att dessa fragor under
denna mandatperiod har en central plats i regeringens dagordning inom
Kulturdepartementet. Min retoriska fraga blir d& om sé& inte har varit
fallet tidigare. Var har frdgan legat och funnits? Den hér fragan &r ju inte
ny. Den torde rimligen vara vilbekant, atminstone for den hir férsam-
lingen. Det &r ju inte forsta gdngen som fragan &r uppe for behandling
bade i utskottet och hér i kammaren. S& min fraga till Socialdemokrater-
na i kvill dr: Nar kommer det ett forslag i fragan?

Anna Lindgren berittade om ett svar fran kulturministern som hon
hade fatt for en manad sedan. Men jag vet att Eva brinner for de hér
fragorna. Och jag tror att Eva har véntat sig att fa frdgor om det har fran
oss 1 kvill och att det finns ndgot med en manad senare. Finns det ndgon-
ting och ndr kommer ett forslag fran regeringen?

Fru talman! Som jag tidigare patalat dr det i dag fa yrkesverksamma
konstnidrer som klarar sitt uppehdlle enbart pd inkomsterna fran sitt
konstnédrliga yrke. Ménga maste ha ett annat arbete bredvid sitt konst-
nérsskapande. Konstnérernas bruttoinkomster dr mycket ldga, sérskilt
med tanke pa att majoriteten har en hogskoleutbildning bakom sig. Och
bland de olika konstndrsgrupperna dr det bildkonstndrerna som har de
lagsta inkomsterna.

Det ar ocksa sa att for att 6ka konstndrernas mojligheter att forsorja
sig pd sin konstnérliga verksamhet och minska behovet av sa kallade
brodjobb finns ett antal statliga stod och erséttningar. Dessa ges oftast,
fru talman, i form av projektbidrag eller arbetsstipendier. De fordelas till
storsta delen av Konstnirsndmnden. Tendensen under de senaste dren har
varit att stoden ges i allt hogre belopp till allt farre konstnérer.

Ett annat exempel dr den sa kallade inkomstgarantin for konstnérer.
Man kan ju ifrdgasétta om det ar rimligt att ca 150 konstnérer ska fa en
livstidslon eller om det vore béttre att sprida stddet till fler. Jag menar
inte da att det ska vara korta stipendier utan det ska vara fraga om lang-
tidsstipendier pa kanske 10-20 &r.
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Kristdemokraterna anser att det behdvs en dversyn av de nuvarande
stodformerna. Det har forslaget stods av Moderaterna, Folkpartiet och
Centerpartiet och det dr bra. Majoriteten i utskottet anser att det racker att
Konstnérsndmnden sjilv arligen gér igenom de stodformer som man har
att hantera. Det hédr har Lennart Kollmats varit inne pé tidigare. Detta &r
ett arbete som man sjilvklart har att ansvara fér som myndighet, att gé
igenom och kontrollera: Blev det som vi hade tdnkt? Hur klarade vi kva-
liteten och vart uppdrag? Det ska ju Konstndrsndmnden géra. Men det &dr
inte det detta handlar om.

Nej, det Kristdemokraterna anser &r att det behdvs en oversyn av de
nuvarande stodformerna, av hur stdden delas ut och ocksé av grunderna
for detta. Jag kan dé konstatera, med viss tillfredsstéllelse, att utredaren i
betdnkandet Konstndrerna och trygghetssystemen, ar inne pé precis
samma linje.

Det handlar, fru talman, om att vi ser till att ha en lagstiftning, ett re-
gelverk, som stdder yrkesverksamma konstnérer sé att de sa langt mdjligt
ar ska kunna forsorja sig pa sin konstnérliga verksamhet. For mig och
Kristdemokraterna &r detta en sjélvklar réttighet, och det géller inom de
flesta andra yrkesomraden.

Jag ser fram emot Eva Arvidssons anforande, dér fragor och kom-
mentarer kring de hér reservationerna kommer att tas upp. Jag stér, fru
talman, sjélvklart bakom samtliga reservationer diar Kristdemokraterna
finns med, men yrkar hir i kammaren bifall till reservation 4 under
punkt 3.

Anf. 268 PETER PEDERSEN (v):

Fru talman! For att jag ska locka fram alla hungriga vargar kan jag
erkdnna att jag dr vikarie i den hér debatten. Jag &r hér i stéllet for Ros-
sana Dinamarca som skulle ha deltagit, men som inte kan delta.

Jag tycker att var ordférande i utskottet, Lennart Kollmats, var dnnu
arligare 4n vanligt ndr han sade att det hir dr en komplicerad friga och
att det ar latt att efterkrdva 16sningar.

Pa s. 5 i betdnkandet kan man se alla utredningar och betdnkanden
som har gjorts pd omradet. Det ar sékert en massa kloka utredare som har
gétt igenom dessa konstnérsfragor under flera érs tid. Trots det kvarstar
en del problem nér det giller hur man ska uppna visionen att profession-
ella konstnirer ska kunna forsorja sig pa sitt eget arbete. Det dr alltsd
ingen alldeles litt uppgift.

Man kommer in pa en hel rad olika omradden som vi inte har kompe-
tens att bestimma ver.

Vi hade tidigare i dag en debatt dir man i elfte timmen kom pa att det
kan uppsta problem nir man fattar vissa beslut.

Jag vill pdminna forsamlingen om att Vinsterpartiet inte stod bakom
pensionsuppgorelsen. Vi kan tycka att det ar mycket markligt att man
inte redan da, ndr man genomforde reformen med premiepensioner och
annat, insag att det fanns dansare som gick i pension vid en viss alder
eftersom man inte orkade dansa Svansjon tills man blev 65. Det dr inget
nytt problem. Det har funnits hela tiden.

Jag ténker inte ta ansvar for en, som jag fortfarande tycker, marklig
pensionsuppgorelse som skapar manga problem for manga minniskor,



inte minst for de konstnérligt aktiva. De partier som stod bakom pens-
ionsuppgorelsen har kanske ett sérskilt ansvar for att hitta 16sningar.

Helt érligt kan jag sdga att om det &r ndgon fraga som vi i Vénsterpar-
tiet har drivit valdigt hart s& 4r det denna.

Jag tror att jag sade detta i ett debattinldgg i ett annat betdnkande. De
som finns inom den konstnérliga sektorn, arbetar pa en teater, en institut-
ion som é&r statligt finansierad eller i en fri grupp ska ha exakt samma
rittigheter och skyldigheter som alla andra. Vi i Vénsterpartiet utgér ifran
att de pengar som kravs kommer fram, sa att vi kan séga: Ni behdver inte
skdra ned pa er konstndrliga verksamhet. Ni kommer att f samma mgj-
lighet att betala in premiepensioner och tilldggspensioner som alla andra.

Vi utgér ifrén att den arbetsgrupp som ér tillsatt och som hade sitt
forsta mote i mars 2003 — jag &r tveksam till om det dr mojligt, for de har
ju inte kommit speciellt 1dngt — kommer med en 16sning som gor att d&ven
de som arbetar inom den hér sektorn ska kénna att man kan g i pension
och ha en rimlig ersittning. Vi far inte tvinga de olika institutionerna att
ta verksamhetspengar eller ldgga ned verksamheten for att man ska ha
rad att betala in pensionspremier. Det &r inte rimligt.

Vi hédvdar att det finns en diskrepans mellan de erséttningar som har
gjorts till de hér institutionerna. Vi hévdar att det finns en viss diskrepans
mellan deras mojlighet att std for sina pensionsataganden och andra in-
stitutioners. Det méaste atgérdas, och det jobbar vi stenhart pa.

Jag lovar inte att vi kommer att lyckas, men vi jobbar pé det.

Vi yrkar bifall enbart till reservation nr 9 under punkt 10 som handlar
om konsindelad statistik. Lena Adelsohn Liljeroth pratade i sitt anfo-
rande om att det inte minst i de hér fradgorna kravs ett genusperspektiv.

Detta &r vél ett av de f& omrdden dér man kan séga att det finns ett
visst forsprang for kvinnor. Kvinnor konsumerar och har ett forsprang
nér det giller kulturella aktiviteter. Fortfarande finns misstanken — och
man kan dtminstone om man tittar pd de storsta institutionerna se — att
det &r véldigt ménga gubbar, eller mdn. Om man kommer upp i hierarkin
ar det som vilken organisation som helst. Det &r mannen som har makten.

Vi tycker att det dr méarkligt att det inte finns en kdnsindelad statistik
som gor att man faktiskt kan titta p& hur det ser ut inom de olika omré-
dena. Svaret att vi utgér fran att Kulturrddet, om man finner att det be-
hovs, tar fram en sddan konsindelad statistik tycker vi &r mycket mérk-
ligt.

Det finns en reklam i TV varje dag som sdger att den som har kun-
skap vet mer. Det dr vil anpassat till att man ska vinna pa tipset.

Om man nu vill lyckas med att bryta konsstrukturerna dven inom kul-
turomradet ar det viktigt att man vet vad man pratar om, och att man inte
bara tror att det &r pa ett visst sdtt. Det ar fullt rimligt att man lagger in
konsaspekten sa att man kan se hur kulturen fordelas pa kvinnor och
mén, bade vad géller utévande, de som ar kulturarbetare och vad géller
chefskap inom organisationer.

Jag kan stiélla en retorisk frdga: Varfor yrkar inte ni andra bifall till
det? Tycker inte ni att det ar viktigt att veta vilka forutsittningar min och
kvinnor har inom kultursektorn? Jo, det tror vi. Vi hoppas att vi i framti-
den genom en debatt kan fa fram sadan statistik.
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Anf. 269 BIRGITTA SELLEN (c):

Fru talman! Det &r lite lustigt hur rérande 6verens vi &r om vad vi ska
prata om i dag. Mitt anférande borjar ungefar som ordférandens: Konst-
nérsfrigor &r inte létta fragor.

Manga konstnérer har, som ndmnts, svart att klara sitt uppehélle. Det
statliga stodet tenderar att bli ett stod som ges ut i allt hogre belopp till
allt farre konstnérer. Jag kan i och for sig forsta att det ar svart att vilja ut
vilka konstndrer som bor fa ett stdd, och att det kan leda till att man val-
jer att ge storre summor till relativt fa.

Det kan naturligtvis ocksé vara svért att ha ett helhetsgrepp over vilka
konstnérer det finns runtom i landet som har den kvaliteten pa sin konst
att de &r berittigade till ndgon typ av stipendium eller bidrag. Det handlar
ju lite om godtycke nér det giller vad som é&r bra eller dalig konst.

Infor forberedelserna till den hir debatten roade jag mig med att titta
pa den regionala fordelningen av bidrag och stipendier fran Konstnérs-
ndmnden. Det verkar som om konstnédrerna méste soka sig till storstads-
regionerna eftersom det dr den storsta procentuella fordelningen av bi-
drag och stipendier per invanare dar.

I och for sig dr det kanske inte sa konstigt. De presumtiva kunderna
finns naturligtvis dér det & mycket folk s& det &r ldttare att sédlja sina
alster dédr. Samtidigt kan jag inte lata bli att undra om det &r hela san-
ningen. Jag vet ju att det finns massor av enormt duktiga konstndrer run-
tom i landet som inte far bidrag och som dérfor har svért att forsorja sig
pa sin konst och méste hitta andra inkomstmojligheter for att f4 pengar
till mat och bostad.

Kan det vara sé att det finns konstnédrer som kan uppvisa en kvalitet
som gor dem berittigade till att f4 bidrag, men som inte uppticks ef-
tersom de inte haller till i storstaden?

Jag tycker att det &r viktigt att kulturen speglar dagens Sverige och
den mosaik av ménniskor och kulturyttringar som finns. Dérfor maste
dven konstndrernas verksamhet och alster speglas fran hela landet, lika-
vél som att stod ska utgé réttvist dver hela landet.

Det ar viktigt att formerna for stod till konstnédrerna ses dver. Jag yr-
kar darfor bifall till reservation 2 under punkt 2.

Andra problem som finns har s manga lyft fram forut i dag. Jag tin-
ker darfor inte ta upp tiden med det.

Pensionsfragorna som flera har tagit upp ar naturligtvis vi i Center-
partiet lika oroade for. Jag behover inte siga mer om det.

Jag vill sdga ndgot om upphovsritten. Det dr en friga som jag ram-
lade in 11 dag. Det 4r en fraga som jag inte hade upplevt forut.

Jag triffade en forskare, och eftersom vi har pratat mycket om upp-
hovsritten i utskottet under véren blev jag intresserad nédr han sade att
han just skulle till att skriva pa ett kontrakt dér han skulle avsiga sig
rattigheterna till sitt forskarmaterial.

Va, sade jag. Kan det vara sant? Varfor gor du sa? Jag maste gora det
for att forldggarna ska lagga ut mina alster pé olika sétt.

Forskarna som gor sd fantastiska jobb har alltsa sedan inte rétt till
sina egna skrifter och bilder.

Jag kunde inte hélla inne med det nu i kvill. Fran oss kommer det att
bli en motion till hosten. Jag vicker fragan sé att fler kanske tar upp den.
For mig var det ndgot nytt. Jag tycker att det ar forskrackligt daligt.



Anf. 270 EVA ARVIDSSON (s):

Fru talman! Forviantningarna ar hoga. Konstnirernas villkor dr kom-
plexa fragor, vilket flera redan har sagt. Och om ni nu tror att jag ska
klara ut detta hir och nu kommer ni att bli besvikna. Men det &r oerhort
angeldgna fragor som vi dr helt 6verens om maéste 16sas.

Allemansritten &dr helig for oss svenskar. Vi kan inte tdnka oss att
gora avkall pé den rétten. Konsten &r lika viktig, men vi tinker kanske
inte pd den som en allemansritt. Men fa kan ténka sig ett samhélle utan
konst. Dérfor ar det viktigt att vi skapar sddana forutséttningar for véara
konstnérer att de kan basera sin forsorjning pa konstnérligt utfort arbete.
Ingen konst utan konstnérer.

Som framgér av debatten hér i dag handlar det om konstnéirernas vill-
kor. Det vi har gemensamt &r uppfattningen att konstnérerna ska kunna
leva av sitt konstnirskap. Men vi har olika uppfattningar om hur vi ska
klara det malet.

Statens insatser for att forbattra konstnérernas villkor &r en prioriterad
del av kulturpolitiken. Efter riksdagens beslut om den framtida kulturpo-
litiken 1996 utreddes konstnérernas villkor i ett antal utredningar. Varen
1998 lades forslag fram for att skapa sddana villkor for konstnirerna att
de skulle kunna basera sin forsorjning pa erséttning for utfort konstnér-
ligt arbete.

Forslagen som bif6lls av riksdagen innebar forstiarkning och komplet-
tering av erséttningar till konstnirer och stimulans av deras arbetsmark-
nad for att 6ka efterfragan.

Vi socialdemokrater har forstérkt de olika stimulans- och stodformer-
na till konstnirerna med ca 140 miljoner kronor sedan 1997.

Naér riksdagen beslutade om en foréndrad arbetsloshetsforsikring ut-
talades bland annat att rimlig hdnsyn borde tas till konstnirernas speci-
ella behov.

Konstnérernas villkor &r i hog grad beroende av regelverk och ersitt-
ningar som hoér hemma i fler politikomrdden dn kulturutskottets. Det
konstnédrspolitiska omradet dr komplext och stricker sig over kultur-,
arbetsmarknads-, socialforsékrings-, skatte- och utbildningsomradena.

Regelverken pé dessa omrdden maste darfor ocksd anpassas sé att
rimlig hinsyn tas till konstnirernas speciella behov, inte enbart inom
arbetsmarknadsomrédet.

P& regeringens uppdrag har en sirskild utredare kartlagt hur géllande
trygghetssystem inom de olika politikomraddena forhaller sig till konst-
nérlig verksamhet.

Utredaren har i sitt betdnkande Konstndrerna och trygghetssystemen,
SOU 2003:21, som kom under varen 2003, provat om nuvarande regel-
verk innebér sirskilda problem for konstnérliga yrkesutdvare samt analy-
serat och angett orsaken till problemen.

Utredaren har funnit att de problem som férekommer séllan beror pa
lagstiftningen utan i stéllet tillimpningen av den. Utredaren har ockséa
gjort bedomningar och dverviganden samt 1dmnat en hel del forslag.

Utskottet understryker i betdnkandet att det dr angelédget att konstné-
rernas villkor inom olika omrdden uppmérksammas av regeringen och
berdrda myndigheter och att de problem som inte beror pa lagstiftningen
utan pa tillimpningen av denna snarast atgérdas.
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Utredaren konstaterar ocksé i utredningen att pensionerna i det all-
ménna pensionssystemet for flertalet konstnérligt yrkesverksamma i
framtiden kommer att bli lagre &n i tidigare ATP-system. For flertalet
frilansande och egenforetagande konstnirer kommer det att bli betydande
forsdmringar pa grund av att det saknas avtalspensioner. De konstnérliga
yrkesgrupperna pa de offentliga scenerna som har en ldgre pensionsalder
drabbas sarskilt.

Regeringen &r verkligen angeldgen att hitta en skyndsam och hallbar
16sning av pensionsfragan for personalen vid det statligt stodda teater-,
dans- och musikinstitutionerna. Regeringen har redan startat arbetet ge-
nom att bjuda in arbetsmarknadens parter till férdjupade samtal.

Fru talman! Jag ska i mitt anforande berora endast de tre moderata re-
servationerna. Men forst vill jag yrka bifall till forslaget i kulturutskottets
betéinkande 8 i dess helhet och avslag pa samtliga reservationer.

Moderaterna uttrycker i tvd av sina motioner att man ar det enda parti
som har ett heltdckande forslag for en politik som gynnar kulturskaparna
och deras ekonomiska situation.

Jag har svart att forstd att konstndrernas situation skulle gynnas ge-
nom att man tar bort stéd och bidrag som Moderaterna foreslar.

Jag har ocksa svart att se att det kommersiella och vinstinriktade be-
manningsforetaget, som Moderaterna vill att regeringen ska initiera och
stotta, skulle gynna konstndrernas ekonomiska situation. I ett privat be-
manningsforetag finns det andra intressen adn kulturarbetarnas. Det finns
ett vinstintresse som kan komma i konflikt med konstnérernas intressen.

Den sérskilt anpassade arbetsformedlingsverksamheten inom de
konstnérliga centrumbildningarna tillsammans med Teateralliansen sade
Moderaterna nej till d4. Men i debatten hir i dag uttryckte Kent Olsson
att Teateralliansen var ett gott exempel. Man kanske har dndrat instéll-
ning. Dessa satsningar pa centrumbildningarna och Teateralliansen &r
medvetna satsningar for att forbattra for de olika konstnédrsgrupperna som
lever under svara och mycket olika villkor.

I januari 2003 startade den nya organisationen for konstnérer inom
arbetsformedlingen, AF Kultur Media, som ocksé fungerar som intern-
konsult till dvriga arbetsformedlingar. AF Kultur finns i fem regioner
over hela landet.

Det ar véra satsningar, och vi tror inte pa idén med ett rikstdckande
bemanningsforetag.

Dessutom foreslar Moderaterna neddragningar i budgeten inom detta
omrade pa totalt 61 miljoner kronor. Det dr minus 50 miljoner pé ansla-
get ersdttningar och bidrag till konstnédrer och minus 11 miljoner pa bi-
drag till konstnérlig gestaltning av den gemensamma miljon. Och det ar
verkligen det som ger konstnérerna betalt for utfort konstnérligt arbete.

Det mesta av det som Moderaterna foreslar nir det giller konstnérer-
nas villkor handlar om sdnkta skatter och avveckling av bidrag och stod.

Vi socialdemokrater har valt en annan vdg, och vi tdnker inte dndra
var inriktning pa konst- och kulturpolitiken. Vi har sett till att det finns
ordentliga visningserséttningar, utstéllningserséttningar, stipendier av oli-
ka slag, inkomstgarantier, upphovsrittsliga erséttningar, arrangoérsstod
med mera, allt for att villkoren ska forbéttras for konstnirerna och gora
det mgjligt for dem att basera sin forsorjning pa konstnirligt arbete. Men
vi dr langt ifrdn ndjda. Det behdvs goras mycket mer.



Fru talman! Avslutningsvis vill jag sdga att vad jag kan se som en
mdjlighet dr en fornyelse och en utveckling av konstnérsrollen. I en situ-
ation med hog sjukfrdnvaro och 6kad ohélsa i arbetslivet kan konsten och
kulturen bli ett naturligt inslag pd arbetsplatser och i arbetslivet.

Under forskningens dag den 4 mars i riksdagen kunde kulturutskottet
lyssna till fem forskare pa temat kultur och hidlsa. Det var mycket span-
nande forskningsresultat som vi fick ta del av.

Jag kan ocksa se konstnédrerna som kreatdrer i foretag och i offentlig
verksamhet. Det géller att se mdjligheterna nu nédr vi har identifierat
hindren.

Anf. 271 ANNA LINDGREN (m) replik:

Fru talman! Jag har begért replik for att lite grann svara pa Eva Ar-
vidssons fragor.

Jag vill gérna séga att vi anser att vara forslag ér heltickande. Vi sé-
ger att vi tycker att man ska dndra om systemen nér det giller mojlighet-
en att ha ett riktigt jobb, det vill séga att man ska fa betalt for det arbete
som man gor. Man méste sitta in det. Nér vi séger att vi minskar delar av
dessa bidrag vill vi mota detta pa ett annat sitt. Det ar inte for att utarma
konstndrerna som vi har foreslagit detta, utan det ar for att vi ska koppla
over till att de ska fé en riktig inkomst.

Nér det giller bemanningsforetag kan jag sdga att det ar ett forslag
som vi har tittat ytterligare pa. Kanske &r det sé ju mer vi har funderat pa
detta med Teateralliansen. Ingen som nu sitter i var kommitté var inblan-
dad i just det. Men om jag forstar det hela rétt var man emot att det infor-
des innan man hade gjort ndgon utvérdering av det. S& har jag fatt det
forklarat for mig.

I frdga om det som nu géller har vi dndrat oss darfor att vi, precis som
jag sagt, varit ute och tittat och satt oss in i det hela och sett att det hir
kan vara bra. Jag har ocksa i olika sammanhang sagt att man kanske till
och med ska utveckla detta ytterligare och ha en huvudallians. Sedan har
man allianser for skadespelare och for dansare just dérfor att det &r sa
specifika yrkesgrupper. Det dr vad vi kommer att jobba vidare med.

Detta med att vi vill se 6ver bidragen dr vi moderater inte ensamma
om, utan det dr vi i den borgerliga gruppen dverens om.

Anf. 272 EVA ARVIDSSON (s) replik:

Fru talman! Betrdffande detta med betalt for det arbete som konstné-
rerna utfor undrar jag over séttet. Hur skulle det alltsd gé till att gora en
fordndring jamfort med hur det 4r i dag?

Jag tycker att det &r trevligt att se att ni stiller er bakom Teaterallian-
sen. Darmed forsvinner forslaget om ett bemanningsforetag, om jag upp-
fattade detta rétt.

Det allra mesta som tagits upp héir i dag om de olika problem som
finns inom det har omradet finns redovisat i Forsmans utredning. Me-
ningen var inte att ldgga fram forslag i den utredningen, men det finns
faktiskt forslag dar. Alltihop remissbehandlas nu i Regeringskansliet.

Som jag sade i mitt anforande dr det mycket hiar som inte beror pa
lagstiftningen utan som har att goéra med tillimpningen. Det kan man,
tycker jag, snabbt salla ut och gora ndgonting at. Men sé fort det ska till
lag- och regeldndringar tar det ju betydligt ldngre tid.
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Anf. 273 ANNA LINDGREN (m) replik:

Fru talman! Det dr precis det som jag beskrev. Det giller da den
skriftliga frdga som jag for en manad sedan stéllde till Marita Ulvskog.
Da hénvisade jag just till att det finns méanga olika forslag i ndimnda ut-
redning. Aven om man inte hade 16st pensionsfrigan undrade jag nir vi
kan forvénta oss de andra forslagen. Det svar jag fick var tyvérr att detta
ar under beredning.

Kanske forstod du inte riktigt vad jag menade nir jag forut talade om
konstnédrernas mojligheter att fa avséttning for sina verk. Det ar ju mgj-
ligt for foretag att kdpa konstverk. I stéllet for att exempelvis ha affischer
pa véiggarna ska man kunna kdpa konstverk. Det dr detta som jag menade
med riktig forséljning. Det maste ju vara mer tillfredsstdllande for konst-
nérerna att reglerna ar sddana att de kénner att de kan gé ut och sélja sina
verk och pa det viset f& inkomster.

Det é&r alltsé ett annorlunda sétt att se saken jamfort med hur det &r i
dag d& man mer och mer knyts till bidrag. I kombination med vissa s&d-
ana hér fordndringar skulle vi kanske kunna goéra det mera hoppfullt for
konstnérerna i framtiden.

Anf. 274 EVA ARVIDSSON (s) replik:

Fru talman! De stipendier, bidrag och stdd som delas ut &r inte till en-
bart for att klara forsérjningen utan ocksa for att underlétta en utveckling.
Konstniren maste ju utvecklas i sin konstnérsroll. Man behdver kunna
dgna sig at det pa heltid — detta i stéllet for att ha det som det &r i dag d&
de allra flesta konstndrer har sd kallade brodjobb vid sidan om. Dessa
brodjobb ger en storre del av inkomsten &n sjélva konstnérskapet.

Niér det géller att stimulera marknaden &r ndgot som konstnérerna vil-
digt mycket tycker om den s& kallade riktlinjen pd 1 %. 1 % av bygg-
kostnaderna ska avsittas till konstnérlig utsmyckning. Det ger konstni-
rerna direkt arbete utan nagra som helst mellanhénder att tala om. Statens
konstrad dr forvisso ocksa involverat med projektledare, men véldigt
mycket gér direkt till konstnérerna.

Betriffande den fraga som Anna Lindgren stillde till Marita Ulvskog
om konstndrerna och trygghetssystemen och d4ven om pensionerna sva-
rade kulturministern att det ska behandlas skyndsamt. Pensionsfragan ar
vildigt komplex — det hir kostar véldigt mycket pengar — s detta maste
det vridas och vindas mycket pd. Men inte heller de forslag och dverva-
ganden som kommit upp i Forsmans utredning Konstndrerna och trygg-
hetssystemen ar latta nir det géller regeldndringar. Vissa saker kan man
sdtta i gdng med och gdra pd en gang, medan andra saker tar lingre tid.
Jag forstér alltsa att ministern inte kunde séga exakt nér en skrivelse eller
en proposition kommer.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 29 april.)

16 § Bordliggning

Anmadldes och bordlades
Propositioner



2003/04:135 Sérskild forvaltning av elnét

2003/04:140 Kunskap och kvalitet — elva steg for utvecklingen av gym-
nasieskolan

2003/04:144 Skattebefrielse for el i vissa industriella processer

2003/04:145 Trangselskatt

17 § Anmiilan om interpellationer
Anmaildes att foljande interpellationer framstéllts
den 28 april

2003/04:456 av Gunilla Carlsson i Tyreso (m) till utrikesminister Laila
Freivalds

Statsministerns uttalanden och agerande i Europa

2003/04:457 av Britt-Marie Danestig (v) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Studieavgifter vid universitet och hogskolor

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 4 maj.

18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 28 april

2003/04:1127 av Torsten Lindstrom (kd) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Kinas ockupation av Tibet

2003/04:1128 av Jan Emanuel Johansson (s) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Skyddsjakt pa rovdjur

2003/04:1129 av Anita Sidén (m) till utbildningsminister Thomas Ostros
Lérare som drabbas av hot, vald och trakasserier

2003/04:1130 av Anne Marie Brodén (m) till socialminister Lars Eng-
qvist

Ritten att vilja dldreomsorg

2003/04:1131 av Johan Linander (c) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Kriminalvardsstatistiken

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 4 maj.
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19 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit

den 28 april

2003/04:1077 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) till kulturminister Marita
Ulvskog

Trygghet for konstnérer

2003/04:1082 av Gustav Fridolin (mp) till kulturminister Marita Ulv-
skog

Mediekoncentrationslag

2003/04:1085 av Birgitta Carlsson (c) till statsradet Barbro Holmberg
Avvisning av ménniskor som riskerar dodsstraff

2003/04:1086 av Lars-Ivar Ericson (c) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Atervixten inom lantbruks- och skogsniringen

2003/04:1087 av Birgitta Ohlsson (fp) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Burhonsens framtid

2003/04:1092 av Cecilia Wigstrom (fp) till statsradet Carin Jamtin
Sankt egenavgift for demokratiutveckling

2003/04:1093 av Lars-Ivar Ericson (c) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Invandrares utbildning for hantverksyrken

2003/04:1094 av Anita Brodén (fp) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Fiskekontroller och byrakrati

2003/04:1095 av Sten Tolgfors (m) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Kompetens i lararkéren

2003/04:1096 av Torsten Lindstrom (kd) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Individuella programmet

2003/04:1097 av Torsten Lindstrém (kd) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Grénserna for studentkérernas mandat

2003/04:1098 av Carina Hdgg (s) till statsradet Carin Jimtin
Mikrobicider

2003/04:1099 av Gustav Fridolin (mp) till statsminister Goran Persson
Kontakter med USA och den svenske medborgaren pa Guantanamobasen
2003/04:1105 av Goran Norlander (s) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Fastighetsméklarndmnd till Harnésand

2003/04:1106 av Chatrine Pdlsson (kd) till socialminister Lars Engqvist
Demensvarden

2003/04:1107 av Ann-Marie Fagerstrém (s) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Lattdppnade lakemedelsforpackningar

2003/04:1109 av Gunilla Tjernberg (kd) till kulturminister Marita Ulv-
skog



Pris- och I6neupprikning inom kulturomrédet Prot. 2003/04:104
2003/04:1110 av Christer Nylander (fp) till utbildningsminister Thomas 28 april

Ostros

Lararyrkets attraktivitet

2003/04:1111 av Britta Lejon (s) till statsrddet Barbro Holmberg

Flyktingbarnens hélsa

2003/04:1113 av Karin Thorborg (v) till statsradet Ulrica Messing

Trafiksékerheten
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2003/04:1115 av Kalle Larsson (v) till statsradet Barbro Holmberg
Kampen mot terrorism och forsvaret av manskliga réttigheter
2003/04:1116 av Ulla Hoffinann (v) till statsradet Barbro Holmberg
Avvisning av Kosovos minoriteter till Serbien och Montenegro

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 4 maj.

20 § Kammaren atskildes kl. 22.35.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frdn sammantrddets borjan till och med 6 §
anf. 53 (delvis),

av forste vice talmannen déarefter till och med 7 § anf. 108 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med anf. 140 (delvis),

av talmannen dérefter till och med 10 § anf. 178 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till och med 13 § anf. 208 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till och med 14 § anf. 246 (delvis) och

av tredje vice talmannen dérefter till sammantridets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Monica Gustafson
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Anf. 144 INGER RENE (m) repliK.........cocoevrveirerererrrennn. 100
Anf. 145 VIVIANN GERDIN (c) repliK......cccccvevvveveeveninannen. 100
Anf. 146 INGER RENE (m) repliK .........coccoeveveierererrrnnn. 101
Anf. 147 VIVIANN GERDIN (c) repliK.......ccccvevvreveevenrnannen. 101
Anf. 148 TASSO STAFILIDIS (v) repliK.....ccccoeverinincennenn 101
Anf. 149 VIVIANN GERDIN (c) repliK.......ccccvevvrevenvenrnennen. 102
Anf. 150 TASSO STAFILIDIS (v) repliK.....ccccoceverinineannenee 102
Anf. 151 VIVIANN GERDIN (c) repliK.......ccccvevvreveevenrnannen. 103
Anf. 152 MARTIN ANDREASSON (fp) replik.........cccue.... 103
Anf. 153 VIVIANN GERDIN (c) repliK.......ccccvevvrevenrenrnannen. 104
Anf. 154 MARTIN ANDREASSON (fp) replik.........cccue.... 104
Anf. 155 VIVIANN GERDIN (c) repliK.......ccccvevvreveevenrnennen. 104
Anf. 156 BORJE VESTLUND () c.coovvvevierieiieeierceeieisieinan 105
(FOTS. O §) et 105
Ajournering 105
Aterupptagna forhandlingar 106
8 § Beslut om iirende som slutdebatterats vid dagens
sammantride 106
SfU15 Sarskilda regler under en 6vergangsperiod for
arbetstagare fran EU:s nya medlemsstater ............cccccevvevvennnne 106
9 § (forts. fran 7 §) Aktenskap, partnerskap och samboende
(forts. LU22) 107
Anf. 157 TUVE SKANBERG (Kd)......c.ccevvuevereuereceereceenan 107
Anf. 158 MARTIN ANDREASSON (fp) replik.........c.cc....... 110
Anf. 159 TUVE SKANBERG (kd) replik.........cccocccovrerernnnne. 111
Anf. 160 MARTIN ANDREASSON (fp) replik.........c.c.c...... 111
Anf. 161 TUVE SKANBERG (kd) replik.........cccccoovverermnnee. 111
Anf. 162 ANNIKA QARLSSON (c) replik.....cccoevrererienrannnne. 112
Anf. 163 TUVE SKANBERG (kd) replik.........cccoccoovverernnnen. 112



Anf. 164 ANNIKA QARLSSON (c) replik .......cooverrrrenen. 112
Anf. 165 TUVE SKANBERG (kd) repliK..........cocevrrrrrnnen. 113
Anf. 166 TASSO STAFILIDIS (V) repliK .......ccoovvevrerrrrenan. 113
Anf. 167 TUVE SKANBERG (kd) repliK..........ccooeverrrrenen. 114
Anf. 168 TASSO STAFILIDIS (V) repliK ......cccoovvevrerrrrenan. 114
Anf. 169 TUVE SKANBERG (kd) repliK........c.ccceevevrrrrnennnn. 115
Anf. 170 MARIANNE CARLSTROM (s) replik.................... 115
Anf. 171 TUVE SKANBERG (kd) repliK........c.ccceevevvrrrennnn. 115
Anf. 172 MARIANNE CARLSTROM (s) replik.................... 116
Anf. 173 TUVE SKANBERG (kd) repliK........c.ccccevevrrrnennnnn. 116
Anf. 174 BORJE VESTLUND (s) repliK .........ccocovevrrerernnne. 117
Anf. 175 TUVE SKANBERG (kd) repliK.......c.c.ccccovvvvrrrennnn. 117
Anf. 176 BORIJE VESTLUND (s) repliK .........ccccovevrrerrenne. 117
Anf. 177 TUVE SKANBERG (kd) repliK........c.ccccevevrrrrrennnn. 118
(Beslut skulle fattas den 29 april.) .......ccceeeveveverveneenieneeieeienns 118
10 § Insolvensriittsliga fragor, m.m. 119
Lagutskottets betainkande 2003/04:LU23 .........ccccovevenerenennene 119
Anf. 178 ANNELI SARNBLAD STOORS (S) ....ccvvveverenne. 119
Anf. 179 BERTIL KJELLBERG (M)......cccocevvevuerrrererrrirrenans 120
Anf. 180 JAN ERTSBORN (D) ....cvvvererrierireeeeeirieseeerienennan 120
Anf. 181 INGEMAR VANERLOV (Kd).......coccoovvvevrrerrnnnn. 122
Anf. 182 TASSO STAFILIDIS (V) ..cooverviereeeeeeererieeeereeeeaan 122
Anf. 183 NICLAS LINDBERG (5) ....covvververrreeirisrenirienennans 123
Anf. 184 ULF HOLM (INP) ...ovvverrieerereeeeeeeeeeiereerserenenians 125
Anf. 185 KENTH HOGSTROM (S)......coovuevrrererriererriernan 126
Anf. 186 NICLAS LINDBERG (5) replik........cccccoevrrerrnnnnes 127
Anf. 187 KENTH HOGSTROM (s) repliK.......c.cccccovvvrrrnennnnn. 128
Anf. 188 NICLAS LINDBERG (5) repliK........cccccoovvrrrrnnnnne. 128
Anf. 189 KENTH HOGSTROM (s) repliK.......c.cccccovvvrrrnennnnn. 129
Anf. 190 VIVIANN GERDIN (C) ...ovvurvieririeeeerrieesierennnan 129
(Beslut skulle fattas den 29 april.) ........ccoeevevevereeneeniereeieeienns 130
11 § Skadestandsrittsliga fragor 130
Lagutskottets betdnkande 2003/04:LU24 .........ccoovevvevrveirenens 130
Anf. 191 MARIA HASSAN (S) w.oovvieeeeeeeereeeeeeierieesereenian 130
Anf. 192 MIA FRANZEN (D) ..evoovveeeieeeeeeeeeeeeeeeeereen 130
Anf. 193 TASSO STAFILIDIS (V) ..cooverviereeeeeeieeieeeerenean 132
Anf. 194 MIA FRANZEN (fp) repliK.......ccoccoeveeverrireereeenan 133
Anf. 195 TASSO STAFILIDIS (V) repliK .......cocoververerrrirnnne 134
Anf. 196 MIA FRANZEN (fp) repliK........coccoveveveerereereennns 134
Anf. 197 TASSO STAFILIDIS (V) repliK .......cccevevvererrrrernnne 134
Anf. 198 ANNELI SARNBLAD STOORS (8) ...cocvovvereeeennnn. 134
Anf. 199 MIA FRANZEN (fp) repliK.......ccocooveveeverereererrnnns 136
Anf. 200 ANNELI SARNBLAD STOORS (s) replik............. 137
Anf. 201 MIA FRANZEN (fp) repliK.......cocovveveererereerreennns 137
Anf. 202 ANNELI SARNBLAD STOORS (s) replik............. 137
Anf. 203 ULF HOLM (INP) ....ovverrieeerieeeseeeeeeiereessereenenans 138
(Beslut skulle fattas den 29 april.) .......cccoeevevvierieneenieieeieeienns 138
12 § Beskattning av viss privatinforsel av tobaksvaror, m.m. ....... 139
Skatteutskottets betdnkande 2003/04:SkU30 ........ccccoeeeeveeeenn. 139
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Prot. 2003/04:104 (Beslut skulle fattas den 29 april.)........cocceveeveeneneninicncnennennes 139

28 april 13 § Teater, dans och musik 139
_— Kulturutskottets betdnkande 2003/04:KrU7.........ccvevveveeeeennen. 139
Anf. 204 NIKOS PAPADOPOULOS (8)..ceervereerereeeererieeenens 139
Anf. 205 KENT OLSSON (IM)...cvtrveieririeiererieeererieiereseeeenens 140
Anf. 206 CECILIA WIKSTROM (D) ..ovvvvveveeeeeeeeceean 141
Anf. 207 GUNILLA TJERNBERG (Kd)......cceoeirvereeirieenene 143
Anf. 208 TASSO STAFILIDIS (V) .eveereeeeeirieieienieieiesieeenens 145
Anf. 209 GUNILLA TJERNBERG (kd) repliK ......cc.ovven...... 147
Anf. 210 TASSO STAFILIDIS (v) replik......ccccecvrerieireenene 147
Anf. 211 GUNILLA TJERNBERG (kd) repliK .......cccovven...... 147
Anf. 212 TASSO STAFILIDIS (v) replik......cccceovrereirennene 148
Anf. 213 LARS-IVAR ERICSON (C)..ccceovevirureeiirieieririeienne 148
Anf. 214 PAAVO VALLIUS (8).ereoeeirieiererieierenieieresieeenens 149
Anf. 215 GUNILLA TJERNBERG (kd) repliK .......ccovven...... 151
Anf. 216 PAAVO VALLIUS (8) replik ....ccovverveireieirienene 151
Anf. 217 GUNILLA TJERNBERG (kd) repliK .......ccovven...... 151
Anf. 218 PAAVO VALLIUS (5) replik ..ccocoovverveireieirienene 152
Anf. 219 LARS-IVAR ERICSON (c) replik.......ccccvvvverrrennenn 152
Anf. 220 PAAVO VALLIUS (8) replik ..c.occovvevveireieirienene 152
Anf. 221 LARS-IVAR ERICSON (c) replik.......ccccvvvvenurennenn 153
Anf. 222 PAAVO VALLIUS (8) replik ...coovevveireieirienene 153
Anf. 223 KENT OLSSON (m) repliK .....cccovvevrrerrerenieniiennenn 153
Anf. 224 PAAVO VALLIUS (5) replik ...covvvevieireieirieinnne 154
Anf. 225 KENT OLSSON (m) repliK .....ccceovvevrrevrierenienieennens 154
Anf. 226 PAAVO VALLIUS (8) replik ..ccoovevveireieirieinene 154
Anf. 227 ANNA LINDGREN (M) ..c.coovvveieirieieirieieesieienns 155
(Beslut skulle fattas den 29 april.)........ccceevvevieeieicieiieneeieenens 157
14 § Overgripande fragor pa kulturomradet 157
Kulturutskottets betdnkande 2003/04:KrU6..........ccccoevereeennene. 157
Anf. 228 LARS WEGENDAL (8)...cccectvteieirieieeirieieresieienens 157
Anf. 229 LENNART KOLLMATS () +eveovrvereererieieerieienns 158
Anf. 230 KENT OLSSON (IM)...cirviieririeieririeiererieieresieienens 161
Anf. 231 GUNILLA TJERNBERG (Kd)......cceoeirverieirieinene 163
Anf. 232 PETER PEDERSEN (V)...cvvuveeeeeeeeeeeeeeeeresreenenn. 165
Anf. 233 KENT OLSSON (m) repliK .....ccccovvevvverrereeienieennenn 166
Anf. 234 PETER PEDERSEN (V) epliK .....vveeveereeereereenene. 167
Anf. 235 KENT OLSSON (m) repliK ......cccocvevvvevrierenienieennens 167
Anf. 236 PETER PEDERSEN (V) epliK ......veeveereereereenene. 168
Anf. 237 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik .....cocorvvenee.... 168
Anf. 238 PETER PEDERSEN (V) epliK .....oveevereereereenenn. 169
Anf. 239 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik .........ccueuee. 169
Anf. 240 PETER PEDERSEN (V) epliK .....oveeveereereereenene. 169
Anf. 241 BIRGITTA SELLEN (C)..ovvivieeeeeeeeeeeeeeeneees 170
Anf. 242 PETER PEDERSEN (V) 1€pliK ......oveeveereeererereenenn. 172
Anf. 243 BIRGITTA SELLEN (c) replik......ccoovevevvrrrernan. 172
Anf. 244 PETER PEDERSEN (V) 1epliK .....oveeveereeereeereenene. 173
Anf. 245 BIRGITTA SELLEN (c) replik.......ccocooeveverrernnn. 173

208 Anf. 246 ANNIKA NILSSON (8) ....cooovrvverrrrrrrernrrnsssssssns 173



Anf.

247

GUNILLA TJERNBERG (kd) replik.......cccccoeuenee.
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Anf. 248 ANNIKA NILSSON (8) repliK.....cccceevrerveireniecnnene 176 »g april
Anf. 249 GUNILLA TJERNBERG (kd) replik.........ccccoeueeene 177
Anf. 250 ANNIKA NILSSON (8) repliK.....cccceevrerevrenecnnens 177
Anf. 251 LENNART KOLLMATS (fp) repliK ......ccvevruenennee 177
Anf. 252 ANNIKA NILSSON (s) repliK.......ccceeeververieniranens 178
Anf. 253 LENNART KOLLMATS (fp) replik ......ccecvrvenenee 178
Anf. 254 ANNIKA NILSSON (s) repliK.......ccceevververierirenens 179
Anf. 255 BIRGITTA SELLEN (c) repliK.........cocevivvreirnnnnns 179
Anf. 256 ANNIKA NILSSON (s) repliK........cceevverveneerirennns 180
Anf. 257 BIRGITTA SELLEN (c) repliK........cccocevvvereirnnnne. 180
Anf. 258 ANNIKA NILSSON (s) repliK.......ccceevververieirenens 180
Anf. 259 KENT OLSSON (m) repliK.......ccccvvevevvverieneeirenienns 181
Anf. 260 ANNIKA NILSSON (s) repliK.......ccceeeverveneerrrenens 182
Anf. 261 KENT OLSSON (m) repliK........cccevvvevverienrieirenenne 182
Anf. 262 ANNIKA NILSSON (s) repliK........ccoeeverveneerirenens 183
Anf. 263 LENA ADELSOHN LILJEROTH (m) .........c.c........ 183
(Beslut skulle fattas den 29 april.) ....c..coeveeeeienenenincnciienne 185
15 § Konstnirsfragor 186
Kulturutskottets betdnkande 2003/04:KrUS .........cccoeverireneenene 186
Anf. 264 GORAN PERSSON i Simrishamn (s)...................... 186
Anf. 265 LENNART KOLLMATS (fp).cveveereeerieiereeieeennns 186
Anf. 266 ANNA LINDGREN (M) ...coovvviieiiieieisieiereeeeenene 188
Anf. 267 GUNILLA TJERNBERG (kd).......ccocevvrverieirennnne 190
Anf. 268 PETER PEDERSEN (V) ...ccccoovirieiriiieirieieceeenne 192
Anf. 269 BIRGITTA SELLEN (C) ...vvovoivieeeeeieeeeeeeerseenn 193
Anf. 270 EVA ARVIDSSON (8)..coveeereriieieieienienenieeceeenen 194
Anf. 271 ANNA LINDGREN (m) replik.......ccccccevverierirennne 197
Anf. 272 EVA ARVIDSSON (8) repliK ....ccevvververierreeirennenns 197
Anf. 273 ANNA LINDGREN (m) replik.......ccccccevveniernrennnne 197
Anf. 274 EVA ARVIDSSON (8) repliK ...ccvvevevverierieeireniens 198
(Beslut skulle fattas den 29 april.) .......ccceeevevverienveneerieieeiens 198
16 § Bordléiggning 198
17 § Anmiilan om interpellationer 199
18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar 199
19 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor 199
20 § Kammaren étskildes kl. 22.35. 201
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