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av Kurt Kvarnstrom och Peter Hultqvist (S)

Berakning av inkomstforlust 1
personskadereglering

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om regleringar av personskador.

Motivering

Vi har kunnat se att vid berdkning av inkomstforlust har forsdkringsbolagen
avslagit att traktamentsersattning skall ingé i inkomstunderlaget, med hénvis-
ning till en dom i Hogsta domstolen (NJA 1985 s. 843) angédende inkomstfor-
lust av traktamentserséttning.

Det skall anmirkas att NJA 1985 s. 843 gillde en arbetstagare i statlig
tjénst och forlust av statliga traktamenten. HD ansag att skattefria traktamen-
ten inte skall medréknas i inkomstunderlaget, utan att de hade till syfte att
ticka merkostnader.

I ovan nimnda dom tar HD dven upp frdgan om traktamente inom det pri-
vata omradet. HD uttrycker att den skatteméssiga behandlingen av traktamen-
tet skulle vara avgorande om det skall medriknas i inkomstunderlaget.

1991 ars skattereform innebar att traktamentena indelades i skattepliktiga
och skattefria sddana. Avsikten var att den skattefria delen skall ticka de
faktiska kostnaderna. (prop. 198/90:110 s. 344 samt prop. 1992/93:127
s. 28.).

Efter skattereformen kom Skatteverket med nya regler betrdffande trakta-
menten och andra kostnadserséttningar. Nér en arbetsgivare betalar ut trakta-
mente vid tjédnsteresa med Gvernattning i Sverige ska han inte gora skatteav-
drag pa den del av traktamentet som ligger inom grénsen for det avdragsgilla
schablonbeloppet. Det 4r dessa som man i dagligt tal kallar for “skattefritt”
traktamente.



Fel! Okint namn pa

Manga arbetsgivare betalar ut traktamente med hogre belopp dn det av-
dragsgilla schablonbeloppet. Detta innebér att arbetsgivaren ska gora skatte-
avdrag och betala arbetsgivaravgifter pa den dverskjutande delen samt redo-
visa denna som 16n pa kontrolluppgiften.

Arbetsgivaren skall folja kollektivavtalet och naturligtvis Skatteverkets
regler. Nér det giller traktamenten verensstimmer bestimmelserna i kollek-
tivavtalet till fullo med Skatteverkets regler.

Nar foredragande statsrddet behandlade l6netillskott i form av traktamente,
uttalade han, att ndr det géller erséittningar som ndrmast har karaktdren av
traktamente och liknande forméaner provas om erséttningen uteslutande “har
till syfte att ticka” kostnader eller om den — som inte séllan ar fallet — helt
eller delvis kan betraktas som lonetillskott.

Héarmed kan man endast uppfatta foredragande statsradets uttalande att han
hénvisar till géllande skattelagstiftning, dvs. att skattepliktiga delen av trak-
tamentet dr en sddan forman som utgdr skattepliktig intdkt av tjénst. (prop
1975:12 s. 147).

Skadestédnd for inkomstforlust avser — forutom bortfall av 16n — forlust av
tilldgg av olika slag som ingar i arbetsgivarens ersittning for arbetsprestation-
er (Overtidstillagg, risktilligg e.d. samt traktamente eller liknande forméner
till den del de kan betraktas som 16netillskott, SOU 1995:33 s. 73).

Inkomstforlusten ska berdknas individuellt, varfor inkomstforhallanden
méste berdknas 1 varje enskilt skadefall d&ven om vissa yrken och branscher
tillimpar samma 10neséttning. Vidare méste forsékringsbolaget inhdmta upp-
gifter om andra 16neférméner som hor till 16nen, sdésom semesterlon, trakta-
mente och reseersittning, 16netilligg for obekvdm arbetstid, regelbunden
overtid, ackord och naturaférméner samt vinstandelar, fondavsittning, resul-
tatbonus m.m. (SOU 2009:96 s. 142).

Enligt doktrin (se bl.a. Erland Strombéck, Bertil Bengtsson, kommentar till
skadestandslagen) presumeras skattepliktiga traktamenten utgora 16netillskott.
Den skatteméssiga behandlingen &r viagledande.

Skattepliktiga traktamenten beaktas ndr inkomstlivrdnta skall faststillas
enligt lag om arbetsskadeforsdkring. I SOU 2009:96 har mitt pa sidan 23
anforts foljande: “Utredningen foreslér déarfor att ett forsdkringsbolag skall till
Forsdkringskassan betala vad myndigheten utgett som erséttning enligt lagen
om allmin forsdkring eller lagen om arbetsskadeforsdkring, om det senare
avgjorts att en inkomstforlust som erséttning grundat sig pa uppkommit i f6ljd
av trafik.” Det kan séledes konstateras att kommittén goér beddmningen att
skattepliktiga traktamenten i slutdndan skall ersittas ur trafikforsékringen.

Nar Forsakringskassan skall faststélla livranta vid arbetsskada ingér de
skattepliktiga ersattningarna i livrdnteunderlaget. Det finns ingen anledning
att det skulle ses pé annat sétt ur skadestandsrattslig synvinkel.

Vi hénvisar ocksa till prop. 1975:12 s. 150-153 dér man framfor att det
finns anledning att papeka att beddmningen inom den allménna forsékringen
utfors av myndigheter som har att beakta alla forekommande omstandigheter,
medan bedémningen inom skadestandsritten dr helt beroende av det material
som forebringas av parterna. Det kan ddrvid ténkas att parterna av kostnads-
skél eller andra orsaker foredrar att 1ata provningen ske pa grundval av ett
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betydligt mera begransat material 4n som kommer till anvéindning inom den
allménna forsdkringen.

Skattebetalningslagen har frdn 1 ar ersatts av skatteforfarandelagen
(2011:1244). Bestimmelserna om att skatteavdrag ska goras pa dessa slag av
kostnadserséttningar som Overstiger avdragsgilla schablonbelopp finns i
10 kap. 3 § punkterna 9 och 10.

Motsvarande bestdimmelser om arbetsgivaravgifter finns i 2 kap. 11 §
punkt 1 socialavgiftslagen (2000:980) och innebér att en arbetsgivare som
betalar ut bilerséttning eller traktamente over avdragsgilla schablonbelopp ska
betala arbetsgivaravgifter pa den dverskjutande delen.

Aven vid berikning av pensionsgrundande inkomst finns dessa bestim-
melser. 1 59 kap. 8 § socialforsékringsbalken star: "Med 16n likstélls kost-
nadsersittning som inte undantas vid berdkning av skatteavdrag enligt 10 kap.
3 § 9 eller 10 skatteforfarandelagen (2011:1244).”

Den skattepliktiga delen av traktamentet har till foljd av sin konstruktion
ett beaktansvirt virde for den skadelidande. Vidare ar forlusten en adekvat
foljd av att den skadelidande blivit arbetsoférmogen.

Fran 1985 och framat i tiden har erséttningar i form av skattepliktiga trak-
tamenten, bilersittningar och liknande blivit mycket vanligare utdver de
schablonmissiga statliga skattefria ersittningarna.

Hir maste man stélla sig frgan om varfor inte Skatteverkets regler, social-
forsakringsbalken och statens egen utredning inte dverensstimmer med ska-
destandslagen. For oss dr detta obegripligt.

Det kan i och for sig vara en tolkningsfraga av skadestandslagen, men som
rattsdkerheten ser ut idag efter de férdndringar som skett behovs fortydligan-
den.

Vi foreslar att det gors en 6versyn av de fragor som ber6rs i motionen.

Stockholm den 4 oktober 2012

Kurt Kvarnstrém (S) Peter Hultqvist (S)
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