Motion till riksdagen
1988/89:J0605

av Siw Persson (fp)
Forskningen betrdffande vattendrag

Det framsta skalet till att vi fortfarande har en vattenutbyggnadsdebatt 4r att
kunskapen ar dalig, bdde om vad som héant tidigare och om vad som skulle
hinda vid fortsatt utbyggnad. Syftet med en forskningsforstiarkning skulle
vara tredelat: (1) att folja upp vad tidigare vattenkraftutbyggnader har
inneburit ekologiskt, (2) att férdjupa kunskapen om ekologin runt naturliga
rinnande vatten, (3) att studera forekomsten och utbredningen av naturvar-
den langs rinnande vatten.

Kortsagt skulle malsattningen vara att bevara och forstarka kunskapen om
Sveriges rinnande vatten och deras omgivningar. Sidan kunskap blir i dag
alltmer splittrad pA grund av forskningens specialisering, olika projekts
kortsiktighet osv. Den Onskvirda forskningen bor vidare ta ett dverordnat
grepp pa vattendragen, inte forlora sig i detaljer om enskilda organismer och
speciella fenomen utan forklara strukturer och funktioner pa ekosystemnivé
for vatten, strinder och omgivande landomraden och for hela vattensystem.

Alvar och ilvstrander brukar anses bevarandevirda darfor att de ar si
artrika. Vad galler véxt- och djurvarlden ar det verkligen inte glesbygd som
forstors vid dlvutbyggnader utan de riktiga titorterna. Men hur manga arter
av véxter och djur finns egentligen pé strander och i vattnet lings en outbyggd
norrlandsélv? Ingen vet detidag. Det finns ungefir 40 000 véxt- och djurarter
totalt i Sverige. Borjar man riakna, inser man, att man borde kunna tréffa pa
uppemot 10 000 arter vid en enda élv. Ett enda kraftverk beror kanske 3 000
arter. En bra undersokning fore ett kraftverksbygge kan ta upp 3-500 arter i
basta fall, de flesta fall manga farre, och da oftast bara triviala arter. Aven
efter en god undersokning fattas alltsd 2 500 arter. Vilka arde? Ar de viktiga,
sédllsynta, utrotningshotade osv? Har vattendomstol och regering verkligen
tillrackligt stort underlag for att kunna besluta? Detfinns alltsd har en valdigt
stor grdzon, som vi inte vet ndgot om. Nar det sedan kommer till relationer
mellan arter blir det &nnu mer komplext.

Det stora problemet for ekologer ar att de aldrig kan ge raka, entydiga
svar. Standardsvaret ar vanligen "’det beror pd™. Detta gor att man kommer
till korta gentemot tekniker och ekonomer. Nir det géller naturvardsekologi
ar det nastan alltid svart att ge enkla och politiskt lockande svar. Det ar i
hogsta grad patagligt nar det géller rinnande vatten, delvis pa grund av att de
ar sa ytterst komplexa.



Hemstallan Mot. 1988/89

Med hanvisning till vad som ovan anforts hemstalls Jo605

att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad som i
motionen anforts om forstarkt forskning kring de rinnande vatten-
dragen.

Stockholm den 20 januari 1989

Siw Persson (fp)
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