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Fredagen den 31 oktober

§ 1 Fraga om medgivande till deltagande pa distans

Anf. 1 ORDFORANDEN:
Kan vi ge medgivande till deltagande pa distans? Jag beslutar att vi
medger deltagande pa distans.
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§ 2 Miljofragor

Klimat- och miljéominister Romina Pourmokhtari

Aterrapport frin méte i Europeiska unionens rad for miljé den 21
oktober 2025

Information och samrad infor méte i Europeiska unionens rad for
miljo den 4 november 2025

Anf. 2 Klimat- och miljominister ROMINA

POURMOKHTARI (L):

Ni har fatt rapporten fran miljoradsmoétet den 21 oktober. Om ni sé
onskar kan jag kort redogoéra for vad som avhandlades, men annars
héanvisar jag helt enkelt till rapporten.

Anf. 3 ORDFORANDEN:

Da tackar vi s mycket for informationen.

Vi gar in pa dagordningspunkt 3, Andring av den europeiska klimat-
lagen — Allmén riktlinje.

Anf. 4 Klimat- och miljominister ROMINA

POURMOKHTARI (L):

Ordférande! Den 4 november véntar ytterligare ett extrainkallat
miljoradsmote, dér dndringen av EU:s klimatlag med 2040-malet och EU:s
nista nationellt faststdllda bidrag, NDC, star pa agendan.

Lat mig borja med &ndringen av den europeiska klimatlagen. Att EU
far pa plats ett 2040-klimatmal ar nu av central betydelse, inte bara for
klimatet utan ocksé for att industrin ska ha forutsdgbarhet gillande vigen
mot nettonoll och kunna planera sina investeringar. Detta ar helt
avgorande for EU:s konkurrenskraft och anpassning till en fossilfri
framtid. Klimatomstéllningen och konkurrenskraften gar hand i hand.

Som ni kénner till har forhandlingen om 2040-malet pagatt sedan
forslaget presenterades den 2 juli. Regeringen har fitt gehor for ménga
viktiga fragor, inte minst att bioekonomin har en central roll i
klimatomstillningen, att osdkerheter inom LULUCF bor beaktas, att
permanenta negativa utslépp ska inkluderas i ramverket efter 2030 samt
fragan om en teknikneutral ansats inom energipolitiken, dér alla fossilfria
alternativ, inklusive kdrnkraften, ingar. Allt detta &r positivt och banar vig
for en god grund att std pa i relation till det 1dngsiktiga 2050-malet om
klimatneutralitet for EU.

Den 23 oktober valde Europeiska radet att ta upp frdgan om
mojliggorande insatser for att nd 2040-klimatmalet, som en del av
agendapunkten om konkurrenskraft och klimat. Det danska
ordforandeskapet har inkluderat relevanta delar av slutsatserna i den nya
kompromisstexten, som ndmnden har fatt ta del av. Detta &r viktigt for att
radet ska kunna na fram till en allmén riktlinje. Lat mig dérfor ocksa en
kort stund uppehélla mig vid utfallet av Europeiska radet.

Det star klart att synen inom EU skiljer sig at nér det géller vad som
bast stirker EU:s konkurrenskraft och hur klimatomstéllningen ska
genomforas. Det finns de som ndrmast reflexmissigt ropar efter
handelsskyddsétgérder eller stdd till sina traditionella industrier. Vissa
anser ocksa att redan satta klimatmal orsakar negativa konsekvenser for
EU:s tillvéxt och konkurrenskraft och vill darfor sinka ambitionsnivan.



Jag och regeringen &r av en annan uppfattning. For det forsta anser vi,
liksom en ganska stor grupp lénder, att klimatomstéllningen hinger ihop
med en stirkt konkurrenskraft — utan konkurrenskraft, inga resurser och
ingen acceptans for klimatomstéllning. Konkurrenskraft och
klimatomstéllning &r, menar vi, dmsesidigt forstérkande.

For det andra anser vi att frihandel ar en nyckel for en framgéngsrik
klimatomstéllning och en stirkt konkurrenskraft. Regeringen verkar dérfor
for europeisk Oppenhet i EU:s industripolitik och for forsvar av
regelbaserade handelssystem, med WTO som kérna. Regeringen &r
generellt skeptisk till anvindande av handelspolitiska skyddsinstrument av
olika slag.

Nér vi nu ndrmar oss ett beslut i radet kan vissa justeringar av texten
bli aktuella, men jag tror och hoppas att vi dr néra en uppgorelse. Reger-
ingens beddmning gillande en sadan uppgdrelse och véra ingangsvérden i
det som nu é&r slutskedet av forhandlingen aterfinns i den kommenterade
dagordningen, som ndmnden har fatt ta del av.

Med denna inriktning bedomer jag att Sverige bor kunna stodja en
uppgorelse om &dndringen av den europeiska klimatlagen, med en
malséttning om 90 procents nettoutsldppsminskning till 2040 i jamforelse
med 1990.

Anf. 5 JYTTE GUTELAND (S):

Herr ordférande! Jag tinkte redogdra for vad Socialdemokraterna
skulle vilja ha med i regeringens standpunkt.

Tack till klimatministern for flera delar i standpunkten som vi haller
med om, inte minst beskrivningen géillande bioekonomin och en hel del
annat. Vi socialdemokrater skulle vilja podngtera att vi vill ka ambitionen
till 2040 — vi har ndmnt det forut. Darfor tycker vi att det dr viktigt att
Sverige fungerar som ett draglok i diskussionerna, och vi tycker att det
vore vérdefullt om det i stindpunkten stod 95 procent i stillet for 90. Vi
tror att den draghjélpen fran Sverige behdvs och att det med tanke pa en
hel del urvattningar under resans géng hade varit vardefullt med den extra
ansatsen. Vi skulle alltsa dnska att man i stindpunkten séger: Regeringen
verkar for ett bindande utsldppsmaél i EU om minst 95 procents minskning
av klimatutsléppen till 2040.

Sedan vill vi i detta sammanhang dnnu en gang poéngtera att vi tycker
att det &r problematiskt hur EU och Sverige vill anvinda artikel 6-
krediterna i Parisavtalet. Vi onskar att det i stillet skulle sta: Regeringen
ar kritisk till att EU ska kunna tillgodorédkna sig artikel 6-krediter under
Parisavtalet. En sddan anvindning &r inte bara svar att méta och f6lja upp
utan riskerar ocksé att urholka det langsiktiga omstillningstrycket for EU:s
industri att minska sin klimatpadverkan. Om artikel 6-krediter trots detta
inférs anser regeringen att krediterna maste ha en hog miljointegritet, och
sa vidare.

Sa skulle vi vilja dndra i standpunkten.

Pé slutet skulle vi i stillet for 90 aterigen vilja ha 95 procent.

Jag vill ocksa sédga att vi tycker att ordet konvergens gérna far forklaras
lite grann. Det anvénds vid flera tillfdllen, atminstone tva, i stdndpunkten.
Det tycker vi dr vdl mycket. Det d4r mdjligt att det bara handlar om att se
till att f4 en samverkan och ett stromlinjeformat arbete, och det kan vara
okej. Men om detta dr en term som ska indikera nigot bredare och storre
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vill vi gédrna fa det forklarat. Just att det anvénds vid tva tillfdllen gor ju att
det verkar vara véldigt centralt. Vi skulle 6nska att det atminstone bara
stod en gang.

I slutdndan, bara for att vara karnfull: Vi dnskar de hér sakerna och vill
ha med dem, och dirfor nimner jag dem hédr. Men vi vill ocksé i vér
avvikande stdndpunkt séga att vi i slutdndan vill att Sverige rdstar ja. Vi
tycker att det dr sa pass viktigt att vi far till ett ja, s& vi vill ha det som ett
tilldgg i var avvikande stindpunkt. Efter anstringningar i enlighet med de
tilligg Socialdemokraterna ldgger fram oOnskar vi i slutdndan ett ja,
eftersom det r sa pass viktigt for klimatpolitiken.

Anf. 6 ANDREA ANDERSSON TAY (V):

Jag vill anmédla en avvikande standpunkt fran Vénsterpartiet. Den
kommer att ligga i linje med vad vi har sagt tidigare, men jag redog6r ocksé
for den hir.

Vi tycker att EU:s klimatambition maste skérpas, att
utsldppsminskningar kravs i nértid for att leva upp till Parisavtalet och den
senaste forskningen samt att rika liander ska g& fore och genomfora
utsldppsminskningar i en hogre takt. Darfor anser vi att EU bor hoja sin
klimatambition och anta en mélséttning om att nd naranollutslépp till 2040.

Vi tycker inte att kdrnkraft ska ingd utan bara fornybar energi. Vi vill
inte heller att EU ska kunna tillgodordkna sig artikel 6-krediter under
Parisavtalet, eftersom det riskerar mindre fokus pé utsldppsminskningar
inom EU.

Vi anser att EU behover uppritta en utsldppsbudget for att begrénsa de
kumulativa utsldppen i nértid och fram till 2040. Relevant lagstiftning
inom klimatomradet behdver uppdateras sa att utslappsminskningar sker i
enlighet med Parisavtalet till 2030 och 2035, med sikte pé néranollutslapp
senast till 2040. En s&dan inriktning skulle dven skapa forutsattningar for
en stark utveckling av gron teknik inom EU och en stark europeisk
industri.

For att lyckas med nédranollutsldapp till 2040 krdvs fokus pa att
klimatomstillningen sker rittvist. Overkomliga energipriser och forbittrad
tillgang till varor, transporter och tjanster med lag klimatpaverkan i
kombination med omfordelningsatgirder dr ndodvindiga atgérder for en
sadan omstéllning.

IPCC betonar att en 6kning av kolsénkan ska ske i tilldgg till och inte
i stéllet for kraftiga utsldppsminskningar. Darfor anser vi att det inte bor
finnas flexibilitet mellan LULUCF, ESR och ETS som skulle mdjliggora
att upptag 1 vixande skogar sé att siga kan kompensera for fossila utslapp.

Jag vill ocksé tillagga géllande bioekonomin att det ar helt nddvandigt
att uttag av skogsrdvara sker péd ett hallbart sitt som inte forsimrar
tillstandet for den biologiska méngfalden.

Anf. 7 ANNA LASSES (C):

Ordférande! Jag vill ocksa anmila en avvikande stdndpunkt. Den é&r i
linje med det vi tidigare har angett: Vi vill hdja ambitionen till 95 procent,
och vi vill inte ha med artikel 6. Egentligen dr det ganska exakt det som
Jytte Guteland framfort fran Socialdemokraterna, sa vi kan stélla oss
bakom detta.



Anf. 8 REBECKA LE MOINE (MP):

Fran Miljopartiets héll tycker vi ocksé att Sveriges regering bor stddja
detta och rosta ja i det hér laget. Vi har dock en avvikande stindpunkt som
jag vill redogodra for. Den ér ganska mycket i samma linje som den som
Vinsterpartiet har angett. Vi vill ocksa se niranollutslédpp senast 2040.

P& det stora hela tycker vi att kompromisstexten forskjuter det hela till
att handla mer om teknikneutralitet och bioekonomi, alltsd en mer
skogsindustrivénlig linje. Det d4r mycket fokus pa konkurrenskraft.

Vad giller artikel 6-krediterna och betoningen pd CCS-l6sningar
menar vi att det dr riskabelt att man forlitar sig sa mycket pé dessa eftersom
de ofta ar véldigt 6verskattade och inte sérskilt traffsidkra eller andamals-
enliga. Det finns mycket som tyder pa att det 4r en stor dos av green-
washing i detta.

Samtidigt som fler och fler inser att klimat och biodiversitet hinger
ihop saknas denna insikt bdde i kompromisstexten och i den politiska
stdndpunkten, dir man har strukit den formulering som fanns om biologisk
mangfald och naturliga sdnkor. I stdllet talar man om LULUCF-
osdkerheter och bioekonomi. Det tycker jag &r beklagligt och vildigt
problematiskt.

Det dr ocksa vildigt orovdckande hur man forsoker jobba med
LULUCF genom att benimna det som osdkert och vill se stora
flexibiliteter. Detta riskerar att underminera hela EU:s klimatpolitik och
det arbete som behdver vara pa plats for att kunna nd EU:s klimatmal.

Vad giller kédrnkraft ser vi det som ett sétt att forsena och fordyra
energiomstéllningen.

Négot jag ocksa tycker ar viktigt att nimna ar hur finansieringen ska
gé till. Bdde i Kunming—Montreal-avtalet och i klimat-COP:arna saknas
det finansiering for att kunna verkstélla och atgérda det man kommer
overens om. Globalt sett riktas ungefir 7 procent av den globala bnp:n at
miljoskadliga subventioner. Aven inom EU gér en oerhort stor summa till
fossilt och miljoskadliga subventioner.

Har har jag betonat vikten av att anvinda MFF:en som ett verktyg for
att borja identifiera och fasa ut saker i linje med det internationella
atagande man har stillt sig bakom. Man skulle ocksa kunna anvinda sig
av UN Tax Convention, som snart dger rum, for att koppla progressiv
beskattning av formogenheter till klimatitgérder och sidkerstdlla nya
intédkter som dr bade rittvisa och effektiva.

Anf. 9 JYTTE GUTELAND (S):

Herr ordforande! Jag ville bara fortydliga att det inte var nigot slags
carte blanche att rosta ja till vad som helst. Med det ministern sa: Om
utfallet blir 90 procent och man inte urvattnar det ytterligare tycker vi dnda
att vi behover fa ett ja, sé att vi inte hamnar i ett ldge dér vi forlanger
processen och vattnar ur klimatpolitiken successivt.

Vi har som sagt en mer langtgdende ambition, som vi har beskrivit i
var avvikande standpunkt. Men jag vill vara tydlig med det: Det handlar
inte om, ifall det skulle urvattnas ytterligare, att vi vill att man rdstar ja till
vilket pris som helst. Det finns en lagstaniva.
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Anf. 10 Klimat- och miljominister ROMINA

POURMOKHTARI (L):

Jag delar bilden att det finns en ldgstaniva och att vi inte ska ga med pa
vad som helst. Jag har haft mycket dialog med den danska kollega som
leder radet om att man inte kan ta de konstruktiva staternas medgivande
for givet. Man maste verkligen se till, i denna sista del av forhandlingen
om béda dessa filer, att beakta ocksd de linder som 4r ambitiosa och
valdigt konstruktiva 1 nuldget. Jag upplever att det danska
ordférandeskapet har en god insikt i det och vildigt ofta ser till att inte bara
lyssna pa de mest hogljudda i rummet. Det dr en vildigt viktig del av
forhandlingsprocessen.

Jag identifierade egentligen en tydlig frdga, som rorde
konvergensbegreppet. For att forklara det kan jag bara nimna att det
handlar om att fa alla l&nder med pa resan och om alla ldnders ansvar i
unionen. Skilet till att ordvalet dr konvergens ar att det &r det ordet som
anvénds i radet. Skulle vi anvénda oss av andra ord skulle det inte vara
tydligt vad Sverige menar. Det begrepp som anvéinds i sammanhanget
under forhandlingarna i radsmotet ar just konvergens. Det ar helt enkelt
darfor vi haller oss till det ordet, &ven om det inte &r lika frekvent anvént i
vara sammanhang.

Betydelsen av det och regeringens mening med det &r helt enkelt att
alla lander bér ett ansvar. Jag utgar fran att de flesta dnda tycker att det ar
ratt vedertaget, men det blir ju en diskussion nir vissa ldnder kraftigt vill
sdnka ambitionen. Det dr det som r syftet med den formuleringen.

Anf. 11 ORDFORANDEN:

Jag konstaterar da att det finns stod for regeringens hér redovisade
standpunkt ~ med avvikande stdndpunkter anméilda frén
Socialdemokraterna, Vansterpartiet, Centerpartiet och Miljopartiet.

Vi kommer sa till dagordningspunkt4, EU:s framldggande av ett
uppdaterat nationellt faststdllt bidrag till Forenta nationernas
ramkonvention om klimatforandringar (UNFCCC).

Anf. 12 Klimat- och miljominister ROMINA

POURMOKHTARI (L):

Nista punkt géller EU:s nya nationally determined contribution, natio-
nellt faststéllda bidrag — NDC, som det kallas. Det handlar om vart natio-
nellt faststéllda bidrag till Parisavtalet.

Klimatmoétet COP 30 i Brasilien borjar om bara nigra fa dagar. Dér
forvéntas alla parter till Parisavtalet ha presenterat sina nya nationella
klimatplaner. EU dr en av de parter som dnnu inte har presenterat sin NDC,
och det &r darfor viktigt att man har kallat till detta mote och saklart ocksa
att denna fraga star pa agendan for miljoradet.

Regeringen stoder ordforandeskapets ansats att ambitionsnivan i EU:s
NDC bor baseras pa en uppgorelse om EU:s 90-procentsmal till 2040. Det
dr viktigt for att EU:s atagande till Parisavtalet ska ha en s& hog ambition
som mojligt och ligga vil i linje med vara klimatmal 1 EU. Det ar viktigare
dn ndgonsin att EU:s star fast vid sina ataganden och paverkar G20-
landerna att gora mer.

NDC:n ér inte bara ett EU-atagande till Parisavtalet utan ocksa ett
valdigt viktigt verktyg for att driva pd omvirlden. Darfor dr den hoga



ambitionsnivéan av stor vikt for Sverige och en viktig del i det hela ocksa
for EU.

I 6vrigt hinvisar jag till den kommenterade dagordning som nimnden
har fatt ta del av.

Anf. 13 JYTTE GUTELAND (S):

Herr ordférande! I konsekvens med vilken férhandlingslinje vi tycker
att man ska ha nér det géller procentmalet vill vi dven hér trycka pa 95
procent. Det skulle vi vilja fa in i stindpunkten.

Aven hir vill vi forstas i slutindan ha en vildigt konstruktiv ansats och
fa till ett beslut. Men vi vill andé anméla en avvikande standpunkt dar vi
sdger 95 procent, sd att det blir tydligt hur vi hade lagt upp férhandlingarna
om det hade varit vi. Vi dnskar forstés att regeringen lyssnar pa det, men
vi vet ju att sa inte &r fallet. Darfor vill jag bara anmala det.

Aven hiir anser vi som sagt att det ska vara konstruktivt. Om det inte
urvattnas ytterligare och ligger vid 90 procent skulle vi ha rostat ja.

Anf. 14 ANDREA ANDERSSON TAY (V):

I likhet med vad jag sa pd den forra punkten vill jag anmila en
avvikande stdndpunkt hir ocksd om att vi anser att ambitionsnivan i EU:s
NDC bor baseras pa en uppgorelse om ett naranollutslappsmal i EU till
2040. Jag kan ocksa tillagga att jag tycker att det ar véldigt viktigt att det
kommer ett snabbt beslut om NDC:n.

Anf. 15 ANNA LASSES (C):

Aven jag drar naturligtvis konsekvensen av vad jag sa pa den forra
punkten och vill ha 95 procent, men sjélvklart ocksa en konstruktiv dialog.
Om det inte urvattnas mer vill vi absolut att vi rostar ja.

Anf. 16 REBECKA LE MOINE (MP):

Vi har samma synpunkter som jag redogjorde for pd den forsta
punkten. Jag skulle kunna sélla mig till Vénsterpartiets avvikande
stdndpunkt i detta, da vi delar samma ambition om néranollutslépp till
2040.

Anf. 17 ORDFORANDEN:
Vill statsradet sdga nagot ytterligare?

Anf. 18 Klimat- och miljominister ROMINA
POURMOKHTARI (L):
Nej, jag tanker att jag stannar dar.

Anf. 19 ORDFORANDEN:

Da konstaterar jag att det finns stod for regeringens hér redovisade
stdndpunkt med avvikande stdndpunkter anmailda fran S, V, C och MP.

Vi gér till dagordningspunkt 5, Ovriga fragor.

Anf. 20 Klimat- och miljominister ROMINA
POURMOKHTARI (L):
Jag har inga sérskilda dvriga fragor att redogora for.
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2025/26:10 Anf. 21 ORDFORANDEN:

31 oktober D4 har vi natt slutet pa rddsdagordningen. Vi tackar statsradet med

E— medarbetare s& mycket for deltagandet vid dagens sammantrdde med EU-
niamnden och 6nskar lycka till och trevlig helg nér det blir dags.
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