) SVERIGES L&dtdd
Riksdagens protokoll RIKSDAG &4

2016/17:40

Tisdagen den 6 december

Kl. 13.00-15.39

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 15 november justerades.

§ 2 Anmalan om atertagande av plats i riksdagen

Tredje vice talmannen meddelade att Amir Adan (M) atertagit sin plats
i riksdagen fran och med den 3 december, varigenom uppdraget som er-
séttare upphort for Gustav Blix (M).

§ 3 Meddelande om fragestund

Tredje vice talmannen meddelade att fragestund skulle &ga rum tors-
dagen den 8 december kl. 14.00.

§ 4 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2016/17:155

Till riksdagen
Interpellation 2016/17:155 Asylstkande som saknar skyddsskal
av Johan Forssell (M)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 16 december 2016.
Skalet till dréjsmalet ar sedan tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 29 november 2016
Justitiedepartementet
Morgan Johansson

Interpellation 2016/17:156

Till riksdagen

Interpellation 2016/17:156 Forlangning av tillfalliga uppehallstillstand
av Johan Forssell (M)

Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 16 december 2016.
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Skalet till drojsmélet &r sedan tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 29 november 2016
Justitiedepartementet
Morgan Johansson

Interpellation 2016/17:164

Till riksdagen
Interpellation 2016/17:164 Atervandandearbetet
av Johan Forssell (M)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 16 december 2016.
Skalet till drojsmélet &r sedan tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 1 december 2016
Justitiedepartementet
Morgan Johansson

Interpellation 2016/17:167

Till riksdagen
Interpellation 2016/17:167 Social housing i Géteborg
av Robert Hannah (L)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 16 december 2016.
Skalet till drojsmalet ar tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 5 december 2016
Né&ringsdepartementet
Peter Eriksson (MP)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

§ 5 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:
Justitieutskottets betdnkande
2016/17:JuU1 Utgiftsomrade 4 Rattsvasendet

Socialforsakringsutskottets betdnkande
2016/17:SfU4 Utgiftsomrade 8 Migration

Skatteutskottets betdnkanden

2016/17:SkU9 Golv for statslanerantan i skattelagstiftningen

2016/17:SkU11 Andrade regler fér uppskov med kapitalvinst vid avyttring
av privatbostad

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande
2016/17:MJU2 Utgiftsomrade 23 Areella naringar, landsbygd och livsme-
del



§ 6 Energi

Néringsutskottets betdnkande 2016/17:NU3
Utgiftsomrade 21 Energi (prop. 2016/17:1 delvis)
féredrogs.

Anf. 1 SOFIA FOLSTER (M):

Fru talman! Vi lever i dag i en snabbt forénderlig varld. Teknikutveck-
lingen foljer numera en exponentiell och accelererande kurva. Vi &r stén-
digt uppkopplade och har vant oss vid att traffa bade lakare och livspartner
via vara smartphones.

Samma teknikutveckling sker dven pa energiomradet. Nar varldens fat-
tigaste miljard nu ska kopa sitt forsta kylskap kommer dessa kylskéap att
forbruka halften sd mycket energi som kylskapen gjorde for bara tio ar
sedan.

Elbilar &r ett annat exempel. For bara nagra ar sedan hette det att bat-
terikapaciteten aldrig skulle racka till. Nu tyder allt pd att vi kommer att fa
uppleva en infrastruktur med sjalvstyrande elbilar under var livstid. Aven
pa produktionssidan gar utvecklingen framat. | synnerhet fornybara ener-
gikallor blir bade billigare och effektivare.

Varfor sager jag da detta? Jo, poangen ar att vi ar har for att diskutera
spelregler och mal som ska gélla 20-30 ar framat i tiden. Vi vet inte vilken
varld vi kommer att befinna oss i da. Men var uppgift som politiska fore-
tradare ar att sakra bade energiforsérjningen och klimatet, inte bara for oss
som lever i dag utan &ven for de generationer som komma ska.

Som bekant var Moderaterna ett av fem partier som i varas beslutade
sig for att forhandla fram en 6verenskommelse om energi. Bakgrunden till
detta ar den osékerhet som funnits pd marknaden. Elpriserna &r historiskt
Idga, ménga producenter har haft svart att uppratthalla lonsamhet, och be-
sked har kommit om fortida stdngning av kérnkraftsreaktorer.

Det ar ingen hemlighet att alla partier i en Gverenskommelse far ge och
ta for att komma dverens, och resultatet har blivit stabila villkor i energi-
branschen. Detta ar oerhort viktigt for att fler ska vaga investera och satsa
pa ny teknik.

Vi har kommit 6verens om ett mal om 100 procent fornybar energi till
2040. Sverige har sedan manga ar tillbaka burit ledartrojan i miljéarbetet
jamfort med andra lander. Vi har redan en hog andel fornybar energi i vart
energisystem och har redan évertraffat EU:s 2020-mal. Till detta kommer
att Sverige har en narmast koldioxidfri energiproduktion. I och med 6ver-
enskommelsen fortsatter vi ambitionshéjningen genom bland annat sankt
fastighetsskatt for vattenkraften och forlangning av elcertifikatssystemet.

Samtidigt ar vi 6verens om att inte satta ett stoppdatum for karnkraften
och heller inte stdnga karnkraftsreaktorer genom politiska beslut. I stallet
avvecklas effektskatten pa karnkraftsproduktion, och placeringsmajlighet-
erna i avfallsfonden utokas. Detta har varit viktigt for oss moderater da vi
menar att en ansvarsfull energipolitik inte kan bortse fran det kraftslag som
bidrar med mellan 30 och 40 procent av energiproduktionen i dag. Utan
den skulle vi troligtvis bli hénvisade till fossila branslen eller kanske till
och med bli beroende av rysk gas.

Aven om 6verenskommelser alltid innebér att ge och ta ar jag som sagt
ndjd med att k&rnkraftsproduktionen sékras, att vattenkraften starks och
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att vi har en god plan for det fornybara. Det &r avgérande med langsiktiga
spelregler som Gppnar for nya investeringar pa energiomradet.

Utover 6verenskommelsen kommer vi moderater att fortsatta att bejaka
teknikutveckling och framtidstro. Fortsatta satsningar pa forskning och ut-
veckling av fornybar energi ar av stor vikt. Vi har haft synpunkter pa att
Energimyndigheten i dag inte har mgjlighet att stodja forskning pa karn-
kraftsomradet. Oavsett vad man tycker i karnkraftsfragan torde alla vara
dverens om att eftersom vi fortsatt kommer att ha kérnkraft under dver-
skadlig framtid bor denna karnkraft och dess hantering vara i toppklass.

Om innovationer i Sverige ska bli mer I6nsamma behdvs en 6kad ex-
port av saval energi som teknik till andra lander. Darfor vill vi motverka
vanligt forekommande handelshinder sdsom héga tullar pd miljovanlig
energiteknik. Vi skulle ocksa vilja se en sérskild utredning som fokuserar
pa att utvdrdera och starka Sveriges konkurrenskraft.

Avslutningsvis befinner vi oss i en orolig omvérld. Klimathotet och ett
svarare sakerhetslage star for dorren. Nu mer an nagonsin behovs ansvars-
tagande och stabilitet, inte minst pa energiomradet. En trygg och séker
energiforsorjning forvantas av saval svenska hushall som industri.

Nu finns tydliga spelregler pa plats som dessutom oppnar for nya in-
vesteringar. Det &r jag glad éver att vi har varit med och bidragit till. Och
vi kommer att fortsatta att driva pa for en mer klimatsmart och ansvarsfull
energiforsorjning.

Eftersom vi inte har en reservation hanvisar jag till vart sdrskilda ytt-
rande.

(Applader)

I detta anforande instdimde Hans Rothenberg (M).

Anf. 2 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Inledningsvis kan jag sdga att det &r synd att det inte finns
nagon moderat foretradare som sitter med i Energikommissionen har, nu
nar det ges fri replikrétt och man hade kunnat diskutera dessa delar mer.

Nér det galler utgiftsomradet uppehaller sig Moderaterna kring energi-
forskning i stort och sager uttryckligen att denna ska bidra till behoven for
alla relevanta kraftslag och delar av energiomrédet, som man uttrycker det.
Detta héller Sverigedemokraterna absolut med om, och vi tycker aven att
kérnenergiforskning givetvis ska innefattas i de ramar som finns for den
statliga energiforskningen. Sverigedemokraterna ar det enda parti som har
med satsningar pa forskningsinfrastruktur i form av en forskningsreaktor
nér det galler snabba reaktorer.

Men det &r nog fler &n jag som undrar hur val det hela rimmar med de
energipolitiska mal som man har kommit 6verens om med de andra parti-
erna i energidverenskommelsen. | den raméverenskommelse som presen-
terades offentligt i juni manad fastslogs att fokus for energiforskningen
bland annat ska vara att uppna de energipolitiska malen.

Ett av malen &r att satsa pa 100 procent férnybart. Fragan ar huruvida
detta ar mojligt att inforliva i energiforskningen eller inte. Jag funderar
Over om det & Moderaternas uppfattning att det finns ett klart uttalat ut-
rymme for kérnkraftsforskning inom den energiéverenskommelse som har
natts.



Anf. 3 SOFIA FOLSTER (M) replik:

Fru talman! Tack for fragan!

Jag tycker att vi har varit ganska tydliga med att vi har synpunkter pa
att Energimyndigheten i dag inte kan ge stdd till kérnkraftsforskning. Det
ar nagot vi skulle onska, det ar ndgot som vi har skrivit om och det &r nagot
som vi har papekat manga ganger.

Jag vill framhava att det ar viktigt att ha en balans mellan att bade ha
en ansvarsfull, stabil energiférsérjning och vaga ta klimathotet pa allvar.

Sverigedemokraterna har till exempel satt citationstecken om klimatet
i delar av sin budget. Det &r oerhort allvarligt.

Jag vill stélla en motfraga. Vi maste sjélvklart ha balans. Vi har statt
upp for karnkraften i manga ar och har varit tydliga med var vi star vad
galler karnkraftsforskningsomradet. Men man maste ocksa satsa pé forsk-
ning som gynnar klimatet, som gynnar det fornybara. VVad ar Sverigede-
mokraternas klimatpolitik egentligen? Eller ska det sattas citationstecken
om den ocksa?

Anf. 4 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Det &r anda intressant att hora hur Moderaterna stéller sig
till vad som &r mojligt att inrymma inom energiforskningen eller inte, ef-
tersom man uppehaller sig mycket kring just karnkraftsforskning i sin ut-
giftsomradesmotion.

Det Moderaterna har gatt med pa i energioverenskommelsen &r inte
primart att se till att vi ska ha en fossilfri kraftproduktion. Det definieras i
stéllet som att den ska vara 100 procent férnybar. Man véljer bort delar av
vissa energislag som, globalt sett, kan I6sa de bekymmer vi star infor nar
det géller ett starkt beroende av olika fossila kéllor.

Frégan &r huruvida det gér att implementera de delarna i fortséttningen.
Det skulle jag vilja fa ett tydligare och rakare svar pa.

Sverigedemokraternas ingang till att 16sa problemet med utslapp av
vaxthusgaser ar framfor allt att vi inte kan inrikta oss pa olika atervands-
grander. Man jobbar med subventioner, bidrag, tar till kortsiktiga 16s-
ningar och satsar mycket av skattebetalarnas pengar pa dem, men man far
andra sig allteftersom. Det finns en lang rad exempel pa hur man har miss-
lyckats fullstandigt, exempelvis etanolsatsningen under alliansaren.

Nar man valjer spéret med fornybart ar det uppenbart att huvudpriori-
teringen, som dven Moderaterna stéller sig bakom, inte ar att fa bort de
fossilfria kraftslagen. Man &r i stéllet valdigt intresserad av att det ska vara
fornybart framfor andra saker som kanske i stérre utstrackning kan bidra
till att sdnka utslappen av vaxthusgaser.

Jag Onskar aterigen ett tydligare klargérande av om man, med den ener-
gidverenskommelse som finns, enligt Moderaternas uppfattning kan satsa
pa att forska pa och utveckla kéarnkraft.

Anf. 5 SOFIA FOLSTER (M) replik:

Fru talman! For att svara direkt pd Mattias Backstrom Johanssons
fraga: Ja, det &r var uppfattning. Vi har ocksa varit valdigt tydliga med att
vi vill prioritera kdrnkraftsforskning. Vi hade velat se &nnu mer av det &ven
i Bverenskommelsen.
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Jag var tidigare inne pa att karnkraften ar en del. Men det finns dven
andra viktiga energislag i Sverige. Fornybar energi 4r nagonting som kom-
mer att efterfrdgas av konsumenter i framtiden. Men det ar ocksa nodvan-
digt for att vi ska klara bade klimat- och miljéutmaningar.

Jag skulle vilja ha tydligare svar fran Sverigedemokraterna pé varfor
ni inte tar det pa allvar. Varfor satter ni citationstecken om klimatet i er
budget? Det &r inte seriost.

Anf. 6 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Jag vill bdrja med att tacka Moderaterna for det gemen-
samma arbetet med energioverenskommelsen.

Forskning om karnkraft finns redan, exempelvis om hur man ska sé-
kerstalla siakerheten i de reaktorer vi har i dag. Sadan forskning finansieras
bland annat av Stralsakerhetsmyndigheten. Det vore bra att fa ett svar pa
vilken forskning om kérnkraft Moderaterna vill se.

Av oppositionspartiernas forslag kan jag konstatera att det &r Modera-
terna som star for de storsta nedskarningarna jamfort med regeringens for-
slag. Moderaterna minskar kraftigt pa anslaget aven inom energiforskning.
Sofia Folster sager nu att Moderaterna vill fa plats med &ven karnkrafts-
forskning inom det anslaget.

Vad géller bade energiforskningen och hela anslaget i stort véacks fra-
gan: Vilka konkreta nedskarningar ar det Moderaterna vill géra inom ener-
gibudgeten?

Anf. 7 SOFIA FOLSTER (M) replik:

Fru talman! Lise Nordin fragar forst exakt vilken forskning inom karn-
kraftsomradet vi vill se. Jag star har som politisk foretradare och inte som
forskare. Jag vill darfor inte specificera exakt vilken typ av forskning det
ska vara. Men jag konstaterar att teknikutvecklingen springer framat.

Inom det har omradet har vi sedan manga ar tillbaka till exempel sett
en snabb utveckling med fjarde generationens karnkraft. Man anvander
alltsa avfall for att producera ny energi. Det ar avfall som i dag &nda maste
forvaras och hanteras. Det &r bara ett exempel.

Vi specificerar som sagt inte exakt hur forskningen ska bedrivas. Det
ar inte var uppgift. Men det finns goda skal att titta mer pa karnkraftsforsk-
ningen, sérskilt pa att ta vara pa det avfall som vi &nda maste hantera i dag.

Lise Nordin fragar ocksa varfor var budget ser lite annorlunda ut &n
regeringens. Den storsta skillnaden har framst med stod till solpaneler att
gora. Dar har vi en annan uppfattning an regeringen.

Jag tror att det ar viktigt att titta pa skalet till att utvecklingen for till
exempel solpaneler inte gar snabbare. Vi ser till exempel stora handelshin-
der, och vi ser att frihnandelsavtal mellan lander inte har kommit pa plats.
Sadana saker bidrar till att det blir dyrt att kopa solpaneler, till att teknik-
utvecklingen gar langsamt och till att det inte blir tillrackligt billigt. Det ar
dar man maste géra det stora arbetet. Och det ar dar vi har velat lagga vart
fokus.

Anf. 8 LISE NORDIN (MP) replik:
Fru talman! Forskning kring fjarde generationens karnkraft har funnits
béde i Sverige och i vérlden sedan 50-talet. Man séger i dag likval som for



3040 &r sedan att det ’snart kommer ett tekniskt genombrott”. Men vi kan
konstatera att det inte har gjort det.

Den har tekniken ar véldigt dyr. Det ar darfor samtliga tre stora ener-
gibolag i Sverige har sagt att ny karnkraft ar en icke-fraga. Det ar inte eko-
nomiskt intressant att titta pd. Men Moderaterna vill alltsé lagga stora
forskningsanslag pa det svarta hal som forskning om fjarde generationens
karnkraft &r.

Sofia Folster sa att man med den tekniken skulle kunna hantera det
befintliga k&rnavfallet. Jag hor det argumentet ganska ofta. Men till exem-
pel SKB, som har statens ansvar for att hantera slutforvar, séger att en liten
del av det befintliga avfallet skulle kunna anvéndas om den tekniken skulle
komma. Men Sverige kommer 4nda att behéva ett slutforvar for kdrnav-
fall, oavsett om fjarde generationens karnkraft skulle kunna leverera eller
inte. Det ar alltsa inte ndgon quick fix.

Jag konstaterar ocksa att Vetenskapsradet avrader Sverige fran att
forska kring den nya tekniken. Den anses inte vara tillrackligt intressant
for de utmaningar vi star infor.

Jag vill ocksé saga ndgonting om investeringsstodet for solceller. Ar
Moderaternas besked att ni i er budget, med de siffror som finns i tabellen,
helt tar bort investeringsstddet for solceller? Det gar namligen inte att ut-
l&sa.

| dag star manniskor, kommuner och foretag i ko far att fa ta del av de
pengarna. Totalt sett motsvarar ansékningarna ungefar 600 miljoner kro-
nor. FOrstar jag det ratt att med Moderaternas budget skulle de som vantar
pé investeringsstodet garanterat inte f& nagra pengar?

Anf. 9 SOFIA FOLSTER (M) replik:

Fru talman! Miljopartiet havdar att det redan finns en massa forskning
om fjérde generationens karnkraft och att det dessutom inte ar en quick
fix. Det dr ingen som hévdar att det skulle vara en quick fix. Forskning &r
inte 16sningar som vi ska ta beslut om. Forskning innebér att man ska ut-
reda och se vilka mojligheter som kan finnas i framtiden. Forskningen
springer jattesnabbt framat.

Min fraga till Miljcpartiet ar: Varfor stoppar ni till exempel Energi-
myndigheten fran att dver huvud taget titta pa projekt inom kérnkraftsom-
radet? Om ni tycker att det finns mojligheter har, &ven om det inte ar ndgon
quick fix, kan det vara en &sikt, men att stoppa att man 6ver huvud taget
tittar pa det &ar en helt annan sak.

Vi satter inte ned foten nar det galler olika forskningsldsningar. Men
vi sager att det maste finnas majlighet. Det &r det viktigaste.

Vad géller solpaneler kan jag bara upprepa vad jag sa tidigare. De stora
problemen ar handelshinder och att frihandelsavtal inte ar pa plats. Dar
maste regeringen ta mycket storre krafttag an i dag. D& skulle vi fa annu
snabbare teknikutveckling &ven dar.

Anf. 10 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Sofia Folster namnde i sitt anforande hur det har gatt med
teknikutvecklingen. Jag héller med om att det &r fantastiskt. Jag tanker pa
hur snabbt allt har gatt framat bara under min tid i branschen.

| energidverenskommelsen har Moderaterna, som jag forstar det, varit
mycket drivande nar det géller att nagra texter fran ursprungsuppgorelsen
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frdn 2009 finns kvar. Det handlar om att man ska 6ppna for nya reaktorer
pé befintliga platser men utan subventioner.

Det kan vi ju ha en asikt om. Men jag maste fraga en sak. Nar det galler
forskning och utveckling talade du nyss om att fjarde generationens reak-
torer inte finns pa plats. Ett foretag som heter Rosatom vill investera i Sve-
rige. De séger att de vill bygga en reaktor at oss, for 70-80 ore per kilo-
wattimme. Skulle det vara nagot problem for dig och Moderaterna att Ros-
atom kommer och bygger &t oss och om 20 ar fortfarande bygger med den
teknik som fungerar i dag, tredje generationen eller tredje plus eller vad
den nu kallas for?

Anf. 11 SOFIA FOLSTER (M) replik:

Fru talman! Nu stéller Birger Lahti en valdigt specifik fraga, men det
ar ingen hemlighet att vi har helt olika uppfattning om kéarnkraften. Jag och
vi i Moderaterna tror att karnkraften & och kommer att vara en betydande
energikalla under en tid framover. Det beror pd att vi tror att energisyste-
met maste bygga pa stabilitet och ansvarstagande.

Det gar inte att kasta om hela energisystemet 6ver en natt, vilket exem-
pelvis Vansterpartiet vill genom att avsluta eller avskaffa karnkraften pa
en gang. Da skulle andra risker uppsta, som att vi blir beroende av helt
fossila brénslen eller rysk gas. Den ryska gasen &r oerhort skadlig for Sve-
rige.

Dérfor ar jag ganska néjd med den noggranna avvagning av ord som
kommer fram i 6verenskommelsen. Dér finns en balans mellan véldigt am-
bitidsa miljo- och klimatmal och att inte satta ett stoppdatum for karnkraf-
ten. Vi sager snarare att om det finns ndgon som vill investera i ny karn-
kraft eller vill byta ut reaktorer ska det ocksa vara mojligt.

Anf. 12 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Sofia Folster svarar pd mycket men tyvarr inte p& min
fraga.

Jag haller med om att karnkraften sakert kommer att vara en betydande
energikalla. Den &r viktig for framfor allt industrin. Sofia Folster lagger
orden i munnen pa Vansterpartiet. Kérnkraften ska avvecklas sa fort som
majligt, enligt var kongress, men givetvis utan att avvecklingen blir skad-
lig for industrin. Man kan tolka ’sa fort som mojligt” pd manga sitt. Vi
ska ha nagot annat pé plats innan vi far bort det.

Sofia Folster svarade som sagt inte pd min fraga. Skulle det vara ett
problem fér Moderaterna om det kommer ett foretag som heter Rosatom
och vill investera i och bygga en ny reaktor i Sverige om 20 ar med den
teknik som finns i dag som innebar en fortsatt exploatering ndgon annan-
stans i varlden av den &ndliga resursen uran? Skulle detta vara nagot pro-
blem? Detta ar en ganska enkel fraga.

Anf. 13 SOFIA FOLSTER (M) replik:

Fru talman! Jag dgnade nastan hela mitt huvudanforande at att tala om
teknikutveckling. Jag talade dven om karnkraftsforskning. Jag var nog
ganska tydlig med att vi hoppas och ser en snabb teknikutveckling, och vi
hade dnskat att den dven hade varit méjlig pa karnkraftsomradet.

Jag vill dterkomma till ndgot som Birger Lahti sa i sitt anférande, nam-
ligen att ni vill avskaffa karnkraften sa fort det a&r mojligt. Som jag ser det



kan ”’s& fort det dr mojligt” ga vildigt snabbt. Hur ser Vénsterpartiet pa
kostnaden for industrin och for hushall med elpriser som rusar ivag och
ger en enorm produktionsforlust? Detta &r inte att ta ansvar och ger inte en
stabil energiférsorjning.

Anf. 14 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD):

Fru talman! Sedan varen 2015 har Energikommissionen sett éver den
svenska energipolitiken och haft malet att nd en sa bred energiGverens-
kommelse som mojligt. | &r naddes fore sommaren en fempartioverens-
kommelse, d&r Sverigedemokraterna, Liberalerna och Vénsterpartiet stod
utanfor. Det ska dven tillaggas att vi som det nést storsta oppositionspartiet
inte var inbjudna till de mer ingaende férhandlingarna.

Overenskommelsen, som framst karaktariseras av kompromisser, ger
béde hopp och besvikelse infor framtiden med delvis stabila forutsatt-
ningar for befintliga produktionsanldggningar men &aven ytterligare sub-
ventioner som har dikterats av framst de gréna partierna. Men pa det stora
hela saknas lésningar pa bade dagens och framtidens problem for Sveriges
energisystem och elmarknad. Man har helt kringgatt orsakerna till dagens
energimarknadskris med marknadssnedvridande subventioner till elpro-
duktion som marknaden inte har efterfragat.

De subventionerade produktionsanlaggningarna ar vidare sa kallade
intermittenta, vaderberoende, och kommer obdnhérligen att ge upphov till
stora fluktuationer i produktionen och aterkommande elunderskott pa natet
den dag da baskraften forceras ut ur systemet. Det borde vara tamligen
uppenbart att den langsiktiga losningen inte kommer att bli att anmoda mer
av samma medicin som skapade problemen fran forsta borjan. Forhopp-
ningsvis kan dessa delar brytas bort s& snart som méjligt.

Fru talman! Inom ramen for det anslag som finns for energiforskningen
i dag saknas helt satsningar pa karnenergiforskning, vilket enligt Sverige-
demokraterna borde ha ett klart uttalat utrymme inom de prioriterade in-
satserna for statens energiforskning. Utifran det faktum att karnkraften
fortfarande star for narmare 40 procent av var elforsérjning och att vi som
ett litet land har harbargerat tolv kommersiella kdrnkraftsreaktorer har det
statliga stodet till forskningen pa karnteknikomradet under lang tid varit
ytterst blygsamt.

Men forskning och utveckling inom karnkraft behover inte endast ha
sin utgangspunkt i ren karnenergiforskning. Forskningsomraden inom
slutforvar av uttjant kdrnbransle och kérnkraftssékerhet har i vissa fall en
nationell sirpragel och kraver nationell kompetens. For att kunna uppna
ny, modern och sékrare karnkraft i Sverige behtévs en hdg nationell kom-
petens, och for detta behovs ett dkat stod till kérnkraftsforskningen.

En framtida potential for export av svensk teknik och svenskt kunnan-
de inom slutférvar av karnbrénsle och ny kérnkraft &r fullt tdnkbar. Bara
s sent som haromveckan nadde konceptet for den tilltankta blykylda
svenska forskningsreaktorn Electra en framgang och en milstolpe da man
i Indien har valt att investera i uppférandet av en prototyp av den.

Synen pa det anvinda karnbranslet har hittills praglats av de mycket
langa tiderna for slutforvaring, och bréanslet har betraktats som avfall.
Detta synsatt tar dock inte hénsyn till den tekniska utvecklingen. | dag
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nyttjar vi endast ett fatal procent av det energiinnehéll som finns i det na-
turliga uranet som har gréavts upp medan aterstoden planeras att gravas ned
som avfall.

I de reaktortyper som populart kallas for den fjarde generationens kérn-
kraft, det vill sdga snabba reaktorer, kan det sedan tidigare anvanda karn-
branslet i stallet teranvandas. Detta ar nagot som oppnar for helt nya per-
spektiv. Med snabba reaktorer skulle vi kunna fortsétta att producera kéarn-
kraftsel med oférminskad eller hojd effekt under tusentals ar framover —
detta utan att behéva bryta nagot nytt uran éver huvud taget.

Vi minskar &ven avfallsmangden med uppemot 99 procent och minskar
dessutom behovet av slutforvar fran narmare 100 000 ar till under 1 000 ar.
Det ar alltjamt viktigt att vi fortsatter med forskningen i Sverige om slut-
férvar av anvant kédrnbransle, men tidsperspektivet skulle dramatiskt for-
andra forutsattningarna. Ett sddant tankande om resurseffektivitet och att
ateranvanda befintligt avfall borde om nagot locka aven de gréna parti-
erna.

Fru talman! Utgangspunkten i stort for energipolitiken ska vara att
serva Sverige som industrination och vélfardsland, inte det omvéanda. Vi
har i dag ett stort eldverskott som vi slumpar bort till vara grannlander till
ett pris som &r en bra bit under halften av kostnaden for att uppfora anlagg-
ningar som ska alstra elenergin. En sjalvklar insats &r har given géllande
att stérka vérdet av den el som har framstéllts i Sverige for svenska intres-
sen och stimulera elanvandningen dar elen kan anvéndas rationellt.

Var elproduktion ar redan i dag uteslutande fossilfri. Vart fossila bero-
ende aterfinns framfor allt i transportsektorn och inom delar av industrin.
Dér finns det goda forutsattningar att i allt snabbare takt elektrifiera exem-
pelvis transportsektorn da kostnaderna for framfor allt batterier stadigt
sjunker. Det har gor att man snart ar valdigt konkurrenskraftig gentemot
fossildrivna bilar — detta utan en enda krona i subventioner. Sverigedemo-
kraterna har ut6ver det som finns i utgiftsomradet aven satsningar pa ladd-
stolpar, vatgas och biogas.

Intressanta steg har &ven tagits for att exempelvis kunna ersatta den
andel kol som anviénds i den svenska stalproduktionen for att driva ut syret
frén jarnmalmen, vilket valkomnas. Detta motsvarar narmare 25 procent
av de svenska koldioxidutslappen fran industrin.

Ledstjarnan for att minska vart beroende av fossila energikallor ska
framst vara kopplad till elektrifiering i stallet for att rikta dyra och verk-
ningsldsa subventioner mot drivmedelslésningar som ar atervandsgrander.

Med detta vill jag yrka bifall till reservation 2 i betdnkandet.

| detta anforande instdmde Josef Fransson (SD).

Anf. 15 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Det var trevligt att Mattias Backstrom Johansson visade
att detta ocksa ar en energidebatt och att vi inte bara dgnar oss at el. Ener-
gisektorn handlar ju &ven om exempelvis drivmedel och uppvérmning.

Jag &r lite nyfiken pa en sak i Sverigedemokraternas budget. Om man
laser den ser man att de har satt ordet “klimat” inom citationstecken. P& en
sida av ungefar 120 handlar det om klimatet.

Vad menar Sverigedemokraterna med citationstecknen kring ordet kli-
mat? Ar det sa att man inte staller sig bakom uppfattningen att det sker en



klimatforandring som vi kanske ocksa borde géra nagonting at? Ar det s
att man inte tycker att vi borde fasa ut fossilkallor och den fossila energin
i dess helhet? Men om det nu &r sd att Sverigedemokraterna de facto er-
kanner klimatforandringarna, vad avser man i sa fall att gora for att fasa ut
den fossila energin pa transportsidan? Det & mina fragor till Mattias Back-
strém Johansson.

Anf. 16 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar Rickard Nordin for fragorna. Jag tror inte att
man ska fasta jattestor vikt vid att det eventuellt kan vara sprakliga fel som
foljer med eller att det finns vissa tecken i texten efter att man har skickat
olika delar emellan sig. Det foréndrar inte i sak de politiska forslag eller
visioner som vi har och som &ven éaterges i budgetdokumentet.

Det som Sverigedemokraterna har varit inriktade pa och som ar en
grundlaggande princip for oss ar att gbra Sverige oberoende av fossila
branslen. Vi ska minska vart oljeberoende. En elektrifiering ar ett valdigt
intressant steg i och med att vi har en kraftsektor som redan i dag uteslu-
tande &r fossilfri. Vi har egentligen redan i dag det system som alla andra
lander runt om i varlden stravar efter att fa.

Det som man far ha i beaktande vid utformningen av politik for hur
man ska uppfylla langsiktiga visioner &r att Sverige har gatt fran att vara
ett land med kanske 80 procents fossil energitillforsel till att i dag bara fa
ungefér en tredjedel av sitt energibehov tillgodosett genom sadan. Gor
man en komparativ jamforelse pa global nivd med andra lander ser man
att det inte har hant ngonting dér. Man hade 80-85 procents fossilbero-
ende i borjan av 70-talet, och det &r fortfarande samma nivé. Ska man losa
den typen av utmaningar vi star infor ar den globala aspekten jatteviktig.

Ska vi i Sverige driva pa for att ta bort de sista ca 35 procenten, forsoka
se till att ta bort varenda litet utslapp som sker har och ga fore? Gatt fore
har vi for ovrigt redan gjort, utan att det paverkat 6ver huvud taget. Det
skulle fa katastrofala effekter for konkurrenskraften i Sverige om vi skulle
alagga den svenska industrin olika skattepalagor och styrmedel for att
uppna detta. Om vi ska bérja flytta produktion fran Sverige till andra lan-
der dar man har mycket lagre krav an vad som é&r fallet i Sverige kommer
det tvartom formodligen att leda till koldioxidlackage och 6kade globala
utsldpp. Jag tycker att det ar viktigt att man har med sig det globala per-
spektivet, vilket Centerpartiet saknar.

Anf. 17 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! DA vill jag tipsa Mattias Backstrom Johansson om att lasa
de rapporter som kommit ganska nyligen, bland annat fran en av AP-fon-
derna, om att de svenska foretagen vill ha tuffare miljokrav, da de anser
att det gor dem annu konkurrenskraftigare internationellt. Det &r snarare
sd att vi riskerar att fa en annan typ av utveckling om vi inte foljer vad
foretagen onskar, for det &r de sjalva som vill ha tuffare krav.

Mattias Backstrom Johansson svarar bara lite grann pa fragan om
transportsektorn. Han sager att elektrifiering vore trevligt. Ja, det héller jag
med om. Problemet &r ju bara att den inte sker i dag i tillrackligt stor ut-
strackning. Ungefar 50 procent av alla bilar som séljs ar dieselbilar, och
bara en liten del ar fordon som kan laddas pa nagot satt. Ett problem ar att
en bil lever i ungefar 17 &r. Aven om man stéllde om s att alla nya bilar
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vore elbilar frdn och med i morgon, den 7 december, skulle de andra bi-
larna leva i 17 &r till. D& behdver vi ha alternativa drivmedel, om vi inte
vill vara beroende av den ryska oljan, vilket jag verkligen hoppas att Sve-
rigedemokraterna inte vill. Jag tycker att det vore ganska déligt att fortsatta
vara beroende av rysk energi.

Da ar fragan: Vad ska vi gora i stallet? Jag ser inga forslag fran Sveri-
gedemokraterna pé& hur vi ska kunna ersatta branslena i dagens bilar. Ar
Sverigedemokraternas forslag att vi ska vanta ut utvecklingen och se vad
som hander, eller & man beredd att stalla om? I sa fall, var ar forslagen?
Jag hor bara forslag om att vi inte ska satsa pa biodrivmedel, inte ska forska
pa dem och inte ska ha nagra typer av stod for det hela. Da ar konsekvensen
av Sverigedemokraternas politik att vi stottar Putin och Ryssland. Man &r
inte beredd att géra det som vi har mojlighet att gora i Sverige, ndmligen
att stalla om fordonsflottan till biodrivmedel i vantan pa att elektrifieringen
kommer igdng. Och inte heller dar ser jag s& mycket forslag fran Sverige-
demokraterna pa hur man ska gora for att det ska ske pa riktigt.

Anf. 18 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Centerpartiet har varit valdigt fokuserat pa att vi ska ha
bidrag och subventioner till olika delar for att forsoka l6sa framtidens ut-
maningar, vilket standigt har resulterat i att vi hamnat i atervandsgrander.
Etanolsatsningarna har varit en fullstandig atervandsgrand. Nu har vi ex-
empelvis jordbruksbaserade biodrivmedel, som har blivit ndgon form av
atervandsgrand. Skattebetalarna ldgger bruttosubventioner pd narmare
7 miljarder kronor i Sverige for att fa in ett fatal procent fornybara biodriv-
medel fran jordbrukssektorn.

Det hér &r ingenting som vi kan framstélla i Sverige. | dag importerar
vi ndrmare 80-90 procent till Sverige. Egentligen riktar vi subventioner
till industrier i andra lander. Det hér &r ndgonting som i vérsta fall dven
kan leda till att vi de facto 6kar utslappen, beroende pa hur de har biodriv-
medlen har framstallts och vad man har tagit for mark i ansprak for att
framstélla drivmedlen. Detta dr nagot som har engagerat miljéorganisa-
tionerna runt om i Europa, men i Sverige har man inte tagit upp det.

Skulle man i stéllet rikta exempelvis de hér pengarna mot att forsdka
elektrifiera transportsektorn skulle det hdnda otroligt mycket betydligt
snabbare. Troligtvis kommer det att landa i att man maste rulla tillbaka
detta. Med anledning av det har vi i Sverigedemokraterna i var budget tagit
bort subventionerna till de jordbruksbaserade biodrivmedlen men behéallit
subventionerna till de avfallsbaserade. Man kan exempelvis ateranvinda
energi fran skogens restprodukter eller fran vart matavfall.

Vad géller de hér delarna om att vissa skulle séga att det skulle vara
battre att ha hogre miljokrav i Sverige kan jag sdga att det inte riktigt fun-
gerar sd heller. Ar det sd att en vara kostar 100 kronor att framstalla i Sve-
rige och 100 kronor &ven i till exempel Kina men vi gér den 10 kronor
dyrare i Sverige kommer man ju att kdpa den kinesiska produkten. Det har
gor att industrin flyttar fran Sverige till andra europeiska lander eller lan-
der utanfor EU, dar det rader helt andra krav. P4 sé satt riskerar vi dven att
driva upp utslappen. Vi maste ha med oss det globala perspektivet. Sverige
kan inte gora allting.



Anf. 19 ASA WESTLUND (S) replik:

Fru talman! Mattias Backstrom Johansson fran Sverigedemokraterna!
Det rader ingen tvekan om att du och ditt parti har mycket emot fornybar
energi. Det ar véldigt mycket raljanta svangar. Ni vill helt enkelt inte se
den utveckling mot mer férnybart som hela varlden skriker efter. Ni vill
inte att Sverige ska vara med pa det taget, bli konkurrenskraftigare och
utveckla var industri i den riktningen. | stallet ar det karnkraften som ni
hanger upp hela den svenska energiférsorjningen pa, om jag inte har miss-
forstatt nagot.

Hur vill ni egentligen se pa svensk elproduktion i framtiden, Mattias
Béackstrom Johansson? Varifran ska vi fa var el i framtiden? Vem ska
bygga den har karnkraften, som ni satter er tillit till? Vi har redan hort har
i debatten att de svenska kéarnkraftsdgarna i dag sager att ny karnkraft ar
en icke-fraga. Ny karnkraft ar ungefar dubbelt s& dyr som fornybar energi.
Ingenstans i varlden byggs den utan stora statliga subventioner. Vem ska
da bygga karnkraften, och vem ska betala den, Mattias Backstrom Johans-
son?

Anf. 20 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! | Sverigedemokraternas energi- och klimatpolitik finns en
prioritering av att gora Sverige oberoende av olja och minska vart bero-
ende av fossila branslen. Det ar, tycker jag, den malbilden man tappar med
den typ av malséttning som man nu har inom ramen for Energikommis-
sionen och energipolitiken i stort, dar man i stéllet véljer att vi ska ha
100 procent férnybart. Man &r beredd att valja en 16sning som bidrar till
hdgre utslapp bara det ar fornybart.

Alla olika delar har en klimatpaverkan. Man slapper ut vaxthusgaser.
Dar &r det faktiskt sa att kdrnkraften till exempel har lagre utslapp an sol-
kraften. Men i stillet gér man fran regeringens sida jéttestora satsningar
pa nagonting som de facto hojer utslappen och paverkan fran det svenska
kraftsystemet, vilket ar valdigt markligt om fokus ligger pa att vi globalt
sett ska minska utslappen av véxthusgaser.

Det ar som sagt dar vi skiljer oss fran andra partier. Vi har en insikt om
att Sverige, som star for ungefar 1 promille av ekonomin globalt sett, inte
har mojlighet att paverka utslappen namnvart. Det maste goras tillsam-
mans med andra.

Sverige har gatt fore. Vi har ett kraftsystem som &r uteslutande fossil-
fritt och som inte ger ndgon namnvird klimatpaverkan éver huvud taget
genom utslapp av véxthusgaser. Detta ska vi ocksa hjalpa andra att uppna.

Vi har inte bilden att man ska detaljreglera, ge olika subventioner eller
bidrag och bestdmma exakt hur kraftsystemet ska se ut. Men nu har man
slutit sig till att det ska vara 100 procent foérnybart. Sedan pekar man ut
ytterligare delar som ska ha extra bidrag och stéd. Detta kommer att leda
helt fel. Det &r just darfor vi har hamnat i den kris som vi har haft — man
har gatt in och sett till att vi har fatt en dverkapacitet, vilket har dumpat
priserna och lett till att vi har hamnat i den hér situationen, dar man inte
kan bygga nagonting nytt éver huvud taget. Nu anmodar ni mer medicin
av samma slag som vi redan fatt, vilket inte kommer att 16sa framtidens
problem.
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Anf. 21 ASA WESTLUND (S) replik:

Fru talman! Tack, Mattias Backstrom Johansson! Jag lyssnade noga pé
din replik, men jag horde inte svaret pd min fraga. Vem ar det egentligen
som ska bygga den framtida karnkraften, som du satter din tilltro till?

I energidverenskommelsen har vi tagit ansvar for att Sverige ska ha en
tryggad energiférsérjning. Det maste val anda ligga ocksa i Sverigedemo-
kraternas intresse att vi har el i ledningarna nar vi behdver den? Da handlar
det om: Hur ska vi pa bésta satt se till att den finns dar? Ska det ske pa ett
sétt som gor att skattebetalarna star med minsta maojliga kostnad, att kon-
sumenterna har elférsdrjning och att det blir sjysta villkor for producen-
terna?

Vi har valt att bygga ut det fornybara av ménga skal men ocksa for
tryggad elforsorjning pa ett bra sétt for skattebetalarna. Det ar mycket bil-
ligare an karnkraftsel. Du satter din tilltro till att det ska komma ndgonting
framover. Det finns ingenting i din budget som andas att ni &r beredda att
ta ansvar for en tryggad energiforsérjning framéver om spekulationerna i
fjarde generationens karnkraft ens skulle bli av. Ni har inga pengar avsatta
till det.

Du tror val anda inte att karnkraftverken som vi har i dag ska dverleva
100 ar framover? De kommer att laggas ned. Fragan &r: Vad ska de ersattas
med pa ett satt som ar rimligt ocksa kostnadsmassigt for svenska konsu-
menter och skattebetalare? Aven om det inte kommer att bli ett fornybart
eller klimatmassigt svar tycker jag dndd att Sverigedemokraterna kan ha
nagot svar till skattebetalarna. Vem ska betala den nya energiproduk-
tionen?

Anf. 22 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Ledamoten Asa Westlund sager att vi inte har ndgra anslag
for nagon forskningsreaktor. Hon far jéttegarna ldsa i var budget under
anslag 2:1. Dér finns ett komplett anslag for forskningsinfrastruktur som
efterfragas. Det &r bara att ga in och lasa. Det kan det kanske forutsattas
att man gor innan i sa fall.

| var varld star inte politiker och séger exakt vem som ska bygga eller
vad som ska byggas. Vi ska ha en fri elmarknad, och man ska kunna kopa,
salja och gora annat. Man ska inte pa politisk vag std och sdga vem som
ska och far bygga vad. S& fungerar det inte i var vision och bild av hur
elmarknaden ska préaglas.

Det handlar om att sakra leveranssikerheten langsiktigt och att trygga
forutsattningarna for att klara Sveriges stora utmaningar vad géller de sé&-
songsmassiga variationerna. Det &r skillnad mellan vinter och sommar. Vi
har vintertid en langt mycket hogre efterfragan pa el an vad det rader som-
martid.

Det som aterfinns i regeringens forslag for utgiftsomradet ar satsningar
uteslutande pa solceller. Solceller kommer aldrig att bidra till att l6sa de
problem eller utmaningar som vi har vintertid. P& natten lyser inte solen.
Da kan inte solcellerna leverera nagon el. Inte heller under vintermana-
derna levererar de sarskilt mycket el. Det &r har som regeringen lagger hela
sitt fokus. Den lagger alla sina pengar pa nagonting som inte kommer att
I6sa de utmaningar som Sverige har.



Skulle vi dka var produktion mer under sommarhalvaret, dar vi redan
har ett gigantiskt produktionséverskott, kommer vi att sla sonder forutsatt-
ningar for andra delar i kraftsystemet som behovs vintertid. D& kommer
man att forvarra och forsvara det som ar Sveriges stora utmaning pa kraft-
marknaden. Det kommer garanterat inte att vara I6sningen pa Sveriges
framtida problem.

Anf. 23 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Mattias Backstrom Johansson riktade en fraga till mig om
karnavfall. For nagra ar sedan nar vi diskuterade energipolitik fanns det
vissa som forordade kérnkraft med argumentet att det var billigt. Det var
det mest forekommande argumentet for ett antal ar sedan. Jag kan konsta-
tera att det inte & ndgon som anvinder det argumentet langre eftersom
verkligheten visade att ny karnkraft ar dyr.

Ett argument som vi redan i den har debatten har hort tva ganger ar att
ny teknik for karnkraft skulle kunna lésa problemet med det kérnavfall
som vi har att hantera. Lat mig sdga nagonting om det. SKB, Svensk Karn-
brénslehantering, har avfardat idén att det avfall som de &r ansvariga for
att slutforvara skulle kunna anvéndas i fjérde generationens kérnkraft. Det
ar bade av tekniska skal och av ekonomiska skal. Det finns forskare pa
Chalmers som har tittat pA mojligheten och konstaterat att det vore valdigt
mycket dyrare att teranvanda avfallet an att bryta nytt. Darfor ar det val-
digt tveksamt om den som skulle bygga ny dyr karnkraft dessutom skulle
tycka att det var intressant att anvanda ett dyrt avfall.

Aven vi partier som vill avveckla karnkraften har ett ansvar for att han-
tera det befintliga karnavfall som i dag ligger i Oskarshamn. Det maste
slutforvaras pa ett sakert satt for kommande generationer. Jag hoppas att
béde jag och Mattias Backstrém Johansson ar beredda att diskutera nar
frégan snart kommer pa politikens bord om hur vi ska slutforvara det avfall
som finns. Det &r ocksa sa att ju langre vi driver karnkraften, desto storre
hdg med avfall har vi att hantera.

Ny karnkraft &r dyr, och att anvénda avfallet skulle dessutom gdra den
&nnu dyrare. Energimyndigheten visar att vi i dag i Sverige bygger vind-
kraft for 50 ore per kilowattimme. Vilket pris rdknar Sverigedemokraterna
med for vad ny karnkraft skulle kosta?

Anf. 24 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Vad galler vem som har sagt vad géllande snabba reaktorer
kan jag garantera ledamoten Lise Nordin att SKB inte lagger sig i och pa
olika satt kommenterar den tekniska utvecklingen eller vilka mojligheter
det finns med snabba reaktorer. Déar ska man nog vara valdigt forsiktig
med vad man sager. De har absolut inte avfardat ndgonting som helst, vil-
ket de har varit valdigt tydliga med fran SKB:s sida.

Vad géller de kraftslag som &r billigast ar det framfor allt vattenkraft,
karnkraft och landbaserad vindkraft dér det finns goda vindlagen. Det lig-
ger ratt sa likartat prismassigt. Sedan ar det svart att géra jamforelser med
storre reaktorer som inte & moduléra och mindre. Det &r kopplat till att det
byggs nya generationer kérnkraft eller nya reaktortyper som egentligen &r
de forsta.

Dar kan man enkelt landa i att man kunde jamféra vad den forsta vind-
kraften kostade som man byggde och med teknikutveckling och annat.
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Jamfér man med vad det kostar i dag har det hant valdigt mycket. De karn-
kraftverk som vi kan se som byggs i Europa i dag ar nya reaktorer med nya
tekniska I6sningar som man inte har byggt tidigare och som blir de férsta
man gor. Givetvis kommer det att skilja sig at prismassigt ratt ordentligt.

Det finns stora vinster med att kanske betrakta avfallet som att det finns
en mojlighet att med tekniska lésningar se till att vi tar ansvar for kom-
mande generationer genom att minska avfallsméngden, se till att det inte
behover slutforvaras lika lange, ta hand om det och géra nagonting bra av
det och inte bara gréva ned det.

Givetvis ska vi fortsatt forska pa en slutforvarsmetod, bygga ut och se
till att vi har en 16sning i Sverige for att slutforvara. Enligt var mening har
man natt sa pass langt. Fragan till Miljopartiet &r: Skulle man vara éppen
for att till exempel titta pa losningar for hur vi kan ateranvanda det, se till
att det blir mindre farligt och kanske bidra till nytta for samhéllet?

Anf. 25 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Miljopartiet ar valdigt stolt dver att Sverige nu har en ma-
joritet av ledamater i denna kammare som star bakom ett mal om 100 pro-
cent fornybar elproduktion. 100 procent fornybart betyder givetvis 0 pro-
cent karnkraft. Vi bedémer att den aldrig kommer att kunna vara séker,
eller 16nsam for den delen, eller bidra till de krav om hallbarhet som vi i
riksdagen har satt upp.

Det finns fortfarande inte nagonstans i varlden nagon I6sning pa slut-
forvaret. Det &r en av kérnkraftens stora nackdelar. SKB har lamnat ett
skriftligt yttrande som finns offentligt pa deras webbsida dar de kommen-
terar den tekniska mojligheten att ateranvinda karnavfall.

Lat oss aterga till kostnaden for att bygga ny fornybar elproduktion,
eller for den som vill ny karnkraft. | varlden ar det i dag fornybar energi
som vaxer snabbast darfor att den ar mest l6nsam. | de l&nder som finns i
Europa som forsoker bygga ny kérnkraft visar prislappen ungeféar 1 krona
per kilowattimme. Som jag sa tidigare konstaterade Energimyndigheten
att i Sverige i dag bygger vi vindkraft for 50 6re per kilowattimme. Det
betyder att verkligheten visar att ny karnkraft ar dubbelt sa dyr som ny
vindkraft.

Min sista fraga till Sverigedemokraterna blir: Vilket land i vérlden an-
ser Sverigedemokraterna bygger karnkraft pa ett satt som ar tilltalande, det
vill sga utan statliga subventioner och med en prislapp som gor att det ens
ar relevant att Iagga mer debattid i riksdagen pa att diskutera ny karnkraft?

Anf. 26 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Det &r ungefar samma bekymmer i Sverige. Det &r ingen-
ting annat som byggs heller for den delen. Det &r bidrag och subventioner
sedan Gver tio ar tillbaka som majliggor att vi kan bygga olika saker. Re-
dan dar landar vi i att det inte skulle byggas ndgon vindkraft dver huvud
taget for att det ar olonsamt. Det finns inga marknadsekonomiska incita-
ment alls for att bygga.

Det blir véldigt intressant om man atergar lite till den diskussion som
har varit med Moderaterna nar det galler hur man ser pa energiéverens-
kommelsen. Man far ett svar fran den ena parten i Energikommissionen
om att det ska vara noll procent kérnkraft och ingen forskning. Andra sager



att vi absolut ska ha med karnkraft och forska pa ny karnkraft och ocksa
nya generationens karnkraft.

Vad galler slutférvar har Sverige legat langt fram med sin KBS-3-mo-
dell med kopparkapslar. Man har i Finland gatt fore och tagit det koncept
som vi har tagit fram i Sverige. Som Sverigedemokraterna ser det ar det
viktigt att vi aven for framtiden forskar pa olika delar. Det galler inte bara
karnkraft utan dven fornybart for de mojligheter som finns globalt att
kunna exportera teknik och produkter till andra lander.

| andra lander, som har helt andra forutsattningar, har man tvartom
kanske den hogsta efterfragan pa energi till exempel nar solen lyser. Dar
kommer solceller verkligen till sin ratt, och dér skulle det kunna finnas
goda exportmdjligheter for Sverige om vi ligger i framkant vad galler tek-
nik och att kunna forbattra olika delar. Givetvis ska vi forska pa alla om-
raden som ocksa Sverige i ndgon mening behdver bade for den industriella
exporten och for vart lands behov i kraftsystemet. Vi kommer fortsatt att
vara i behov av ndgon form av storskalig baskraft for att kunna hantera det
som &r den stora utmaningen for det svenska kraftsystemet: att hantera de
sdsongsmassiga variationerna. Det rader inget som helst tvivel om att sol-
celler aldrig kommer att kunna bidra till denna 16sning.

Anf. 27 RICKARD NORDIN (C):

Fru talman! Jag skulle vilja bérja med att yrka bifall till reservation 1.
Under punkt 2 nar det galler ramarna kommer vi att avsta vid en votering
eftersom vi har ett sérskilt yttrande.

Det hander otroligt mycket pa energiomradet, inte minst nar det géaller
el. Energisidan handlar ju om séval el som drivmedel och uppvarmning.
Det sker en kostnadsreduktion; priserna gar ned pa sol, vind och batterier
pa ett satt som vi aldrig tidigare har sett. Det skapar nya méjligheter, och
det skapar nya utmaningar. Framfor allt satter det gamla affarsmodeller i
gungning. Gamla foretag far problem.

Awven politiskt har det hant en hel del sedan férra drets debatt. Jag kan
stolt s&ga att Centerpartiet spelade en avgérande roll for att vi i juni skulle
fa den bredaste energioverenskommelse vi har haft i Sveriges riksdag.
Centerpartiet ar ocksa det enda parti som i modern tid har varit med pa
samtliga energidverenskommelser. Vi gor det for att vi tar ansvar. Vi tar
ansvar for Sverige. Vi vet att industrin behover langsiktiga spelregler, och
vi vet att det behdvs tuffa malsattningar for att stalla om till mer fornybar
energi. Da ar den har dverenskommelsen viktig, inte minst pa elsidan.

Snart lamnar Energikommissionen sitt slutbetdnkande, och darefter tar
en process vid dar detta ska genomforas. Vi har redan justerat en del av
skattesatserna, och ett mal for energieffektivisering har tagits fram. Men
det aterstar en hel del.

En av de tva viktigaste fragor som jag ser framéver handlar om elcer-
tifikatssystemet. Vi maste fa ett bra elcertifikatssystem pa plats med den
forlangning som vi &r 6verens om. Den andra fragan handlar om att juridi-
ken kring vattenkraften klaras av.

Nar det géller elcertifikaten — systemet som gor att vi far in mer forny-
bar energi i kraftsystemet — ligger ett stort ansvar pa regeringen. Vi méste
forhandla om systemet tillsammans med Norge, och det ar regeringen som
gor det. Det vilar ett tungt ansvar pa regeringen for att inte 1ata Norge dik-
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tera villkoren. Man far inte Iata det problem som vi riskerar i form av dver-
utbyggnad bara landa i det svenska knat. Det ar ett potentiellt problem, och
det galler att ocksd Norge 4r med och tar sin del av ansvaret. Det duger
inte att Sverige ska l6sa ett problem som Norge far darfor att man sjalv
inte vill vara med och driva systemet vidare.

En bra forhandling betyder alltsa otroligt mycket. Jag forvéntar mig
ocksa att man gor en mycket béttre forhandling &n man gjorde senast nar
det handlar om elcertifikatssystemet. Utifran den forhandlingen kom nam-
ligen solskatten, och det duger inte.

Juridiken kring vattenkraften kraver ocksa en hel del saker, men inga
forhandlingar med Norge. Det &r tydligt vad malet ar for utkomsten av det
arbetet. Det stér i energidéverenskommelsen. Det handlar om att processen
inte ska bli onddigt ekonomiskt och administrativt betungande for den en-
skilde. Jag forutsatter att vi hanterar situationen for den smaskaliga vatten-
kraften med miljéprocesser och prévningar for dammar — dammar som har
funnits i ett halvt millenium men som nu ska prévas som om de aldrig hade
funnits. Det &r orimligt.

Vi i Centerpartiet har velat sétta stopp for lansstyrelsernas harjningar
medan regeringens interna arbete pagar. Man vet att det kommer nagon-
ting nytt, och da borde man ocksa ta det lugnt sa att inte fler ska hamna i
klam. Men det har regeringen kategoriskt sagt nej till. Vi forutsatter att
man klarar av att l16sa ut denna fraga. Vi forutsatter att regeringen lever
upp till det som star i energidverenskommelsen.

Det ar en forutséttning for att vi ska kunna fortsatta att bygga tillit och
fortroende partierna emellan. D& maste vi losa ut den smaskaliga vatten-
kraften sa att vi inte hamnar i denna situation framéver. Sma vattenkrafts-
agare ska inte behtva betala miljonbelopp i stora processer som slutar med
att de riskerar att behdva riva dammar som har funnits i flera hundra ar.
Dé duger inga svepskal om EU-ratt och vad den kraver. Den bluffen har
man redan dragit en gang. Den drog man med solskatten, och den funkar
inte.

Under aret har vi inte bara sett en dverenskommelse nar det géller el;
vi har ocksa sett en regering med en helt egen definition av skattevaxling.
Centerpartiets grona skattevaxling handlar om att hoja skatten pa det vi
inte vill ha mer av — till exempel utslapp som skadar miljon — och sénka
skatten pa det vi vill se mer av, exempelvis jobb och féretagande. Reger-
ingen har daremot gjort en skattevaxling som handlar om att hoja skatten
pa det fornybara, exempelvis sol, vind och etanol, genom att skylla pd EU.
Né&r man sedan blir motbevisad sanker man skatten igen, fast inte med rik-
tigt lika mycket som man héjde den med fran bérjan. Det ar for mig inte
nagon gron skattevéaxling; det ar bara en rod skattehojning.

Vi i Centerpartiet avfardar inte bara de skattehdjningarna, utan vi kom-
mer ocksd med ett helt batteri — ett gront batteri — av nya forslag for att fa
mer fornybar elproduktion, en grénare transportsektor och farre utslépp av
klimatgaser, partiklar och annat. Till skillnad fran regeringen lyssnar vi pa
branschen och forskningen och lagger fram forslag dérefter.

Vi vill exempelvis lata fler ta del av avdraget for mikroproduktion.
Man kanske inte har ett [ampligt tak, men grannen har det. Det kanske
finns en mojlighet att vara med och &ga en andel i ett vindkraftverk. Vi vill
lata dem som gor avdragen fa dem direkt pa sin elfaktura i stallet for att de
ska komma i deklarationen ett ar efterat. Det gor att de far en mycket battre



aterkoppling och en kansla for det hela pa ett helt annat satt. Vi vill tillata
grannar att skapa sma egna mikronat. Den dar grannen kanske hade ett bra
tak, men ens eget funkar inte. D& ar det i dag inte tillatet att dra en elkabel
frén grannens tak till din fastighet. Det vill vi andra pa. Vi vill infora ett
bonus—malus-system for bilar som gor att de miljosmarta bilarna far en
bonus och de samre far betala for den. Vi har haft forslag klara lange, men
det hander ingenting fran regeringen. Inte minst handlar det ocksa om en
reduktionsplikt for drivmedel, dar det géller att fa in mer fornybara driv-
medel i transportsektorn.

Vi tar oss an de utmaningar som vi ser i framtidens elsystem och ener-
gisystem. Resurser ska laggas pa teknikutveckling och pilotprojekt — inte
pé breda bidragssystem. Darfor lagger vi stora resurser pa energilager. Vi
vet att detta inte bara handlar om att premiera dem som vill ha ett Tesla-
batteri hemma. Det galler dven storre pilotprojekt, exempelvis med power
to gas, som vi ser har stor potential i Sverige inte minst med tanke pa de
goda vindlagen vi har, sa att man kan producera gas nar vi har ett Gverskott
av elenergi.

Energilager handlar for oss inte bara om den enskilda ménniskan. Det
handlar om att vi ser otroligt stora vinster pa natsidan, nar det galler fre-
kvensreglering och ganska manga andra olika saker som energilagren kan
vara med och hjalpa till med. Da galler det ocksa att ha smarta utform-
ningar av stoden sa att det inte bara handlar om hemmabatteriet, d&ven om
det saklart ocksa ar viktigt.

Sverige ska vara ett foregangsland i miljé-, klimat- och energifragor.
For Centerpartiet innebér det att vi ska ha saker som levererar resultat. Det
far andra lander att folja efter. Det handlar inte om att satsa mest pengar,
utan det handlar om att leverera bast resultat och starkast konkurrenskraft
i kombination. D& duger inte den utslappspolitik vi har just nu som gor att
utslappen Gkar. D& funkar det inte att satsa mest pengar. Aven om vi i
Centerpartiet har mer pengar i var energibudget an regeringen ar det inte
det som &r den avgorande rollen. Det som spelar roll &r att man satsar pa
ratt saker som ger minskade utsl&pp. Det har Centerpartiet i alliansreger-
ingen bevisat ar efter ar. Det klarar inte den har regeringen av, for nu okar
utslappen.

Utslappen dkar. Och det hander otroligt lite. Aven om ni inte vill lyssna
pé Centerpartiet och Centerpartiets budget — 1at er &tminstone inspireras
av den egna myndigheten! Energimyndigheten har levererat ett forslag till
reduktionsplikt som ar identiskt med Centerpartiets. Man levererade en
solelstrategi dar man talade om ett ROT-avdrag. Det har Centerpartiet re-
dan med i sin budget. P4 punkt efter punkt levererar myndigheten forslag
som Centerpartiet redan har levererat. Skit i var budget om ni inte vill in-
spireras av den, men lyssna pa er myndighet — for den har uppenbarligen
fattat poéngen!

Jag ar stolt Over att l&gga fram denna budget for Centerpartiets rakning.
Det ar en budget som gor skillnad sdval for klimatet som for svensk kon-
kurrenskraft och for miljon.
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Anf. 28 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Jag kan konstatera att Centerpartiets tal om grén skatte-
vaxling brukar glommas bort nar det vél handlar om att hoja nagra klimat-
skatter. Det som Rickard séger stimmer; de svenska klimatutslappen ékar
just nu. Det beror pa transportsektorn, vars utslapp 6kar.

Det finns ett antal skatter som nu diskuteras och som skulle kunna géra
stor skillnad. Vi talar om koldioxidskatt, flygskatt och kilometerskatt som
enligt forskningen skulle gora stor skillnad for att minska utslappen fran
transportsektorn. Alla dessa skatter ar Centerpartiet emot.

Centerpartiet & emot regeringens forslag om att hoja koldioxidskatten.
Centerpartiet har under de senaste manaderna gjort ett stort nummer av att
man ar emot flygskatten och att man &r emot kilometerskatten. Centerpar-
tiet 4r ocksa emot att man infor en skatt pa handelsgddsel, som har en stor
klimatpaverkan. Det verkar vara ganska mycket tomt tal i fraga om den
grdna skattevaxlingen.

Sverige och varlden behdver att Centerpartiet star upp for en ambitios
klimatpolitik nér det faktiskt géller och nér det handlar om de konkreta
forslag som gor skillnad. Jag tycker att det &r rimligt med principen att
fororenaren ska betala. Vi behdver inféra nya klimatskatter och hdja be-
fintliga klimatskatter for att kunna minska de utsl&pp som nu 6kar i trans-
portsektorn.

Jag skulle vilja fraga Rickard Nordin varfor Centerpartiet & emot att
man hojer de konkreta klimatskatter som jag nu ndamnde. Det skulle enligt
forskningen vara viktigt nér det géller att ta ansvar for att minska de Kli-
matutslapp vi har i Sverige och ndr det géller att héja ambitionerna och
leverera Sveriges bidrag till Parisavtalet, som varldens ledare enades om
for ett ar sedan.

Anf. 29 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Jag kan bérja med att sdga att det ar kul att regeringen
valjer att utreda de skatter pa klimatsidan som Centerpartiet redan har i sin
budget, exempelvis sopforbranningsskatt.

Men jag ska beta av den har listan — det gar ganska snabbt. Nar det
géller flygskatten sa utredaren sjélv att detta riskerar att 6ka utslappen. Det
ar en ganska blygsam minskning det pratas om, men det finns en risk for
att de kommer att 6ka. D4 &r det bara en skattehdjning och inte en miljo-
atgard. Centerpartiet foreslar i stallet att vi ska fa in mer av det hela i ut-
slappshandeln. Dar gor det skillnad. Vi ska ocksa se till att vi far mer forsk-
ning om biodrivmedel. Vi skulle ocksa kunna fundera pd om det inte finns
mdojlighet att ha reduktionsplikt dven i fraga om flygbranslet.

Det &r sadant som skulle gora skillnad i verkligheten. Det &r det som
ar Centerpartiets podng. Vi ser till att det blir ett miljoresultat, inte miljo-
prat. Utslappen ékar nu, Lise Nordin. Det gjorde de inte under alliansre-
geringen. Det &r det som &r den stora skillnaden.

Nar det galler kilometerskatten riskerar man att ta bort hela det un-
derlag till biomassa som vi ocksa ska anvanda for andra generationens
biobranslen. Om vi, pa grund av kilometerskatten, tar bort den ekonomiska
Ionsamheten i att ta ut biomassa ur skogen &r det bara en skattehdjning och
inte en miljoatgard.



Nér det galler handelsgddsel togs skatten bort eftersom den inte gjorde
nagon skillnad. Vi s&g att utslappen, nar det galler 6vergddning och sa vi-
dare, sjonk anda. Det var inte handelsgodselskatten som gjorde det. Den
gor det bara dyrare for svenska bdnder, och det i sin tur gor att utslappen
flyttar utomlands. Vi hade en ganska tydlig utveckling mot mindre jord-
bruksproduktion i Sverige under den skatten. Detta gor att man producerar
nagon annanstans. Det handlar inte bara om att vi far langre transporter,
utan det handlar ocksad om att man har mindre starka miljokrav i andra
lander. D4 flyttar vi bara utslappen nagon annanstans.

Den stora poangen med Centerpartiets budget och vara forslag ar: Vi
gor skillnad pa riktigt. For oss handlar det absolut om att utslapparen ska
betala. Men det ska ocksé gora skillnad, och det gor det inte med de skatter
som Lise Nordin raknar upp. Darfor har vi valt andra lésningar som ger
riktiga resultat, och det syns i statistiken.

Anf. 30 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Jag kan konstatera att Centerpartiet i sin argumentation
kring klimatskatterna gar emot klimatforskningen, miljorérelsen och val-
jarna. Regeringens utredning om en svensk flygskatt presenterades nyli-
gen. | samband med det gjordes en undersdkning av svenska folkets in-
stallning till en flygskatt. Vi kan konstatera att en stor majoritet av svenska
folket, &ven en majoritet av Centerpartiets véljare, vill se inférandet av en
flygskatt. Det &r fler och fler som inser att det behdver kosta att smutsa
ned.

Jag ar glad 6ver samarbete med Centerpartiet i manga fragor kring el-
produktion och 100 procent fornybart. Men talet om grén skattevaxling
blir inte trovardigt nar man ar emot skatt pa skatt som faktiskt handlar om
att minska klimatutsldppen. Jag beklagar att Centerpartiet, precis som ett
antal debattorer i fragan om flygskatt, har valt att fokusera pa en mening i
utredningen som sdger att det finns en teoretisk mojlighet i ett scenario att
utsléppen skulle kunna éka.

Jag tror inte att det har undgatt Centerpartiet att ett stort antal av Sve-
riges klimatforskare just nu &r valdigt aktiva i debatten och sager: Antligen
har vi ett forslag om att inféra en flygskatt i Sverige, som tillsammans med
andra klimatskatter skulle kunna gora skillnad.

Jag delar Rickard Nordins oro ndr det géller att utslappen i transport-
sektorn just nu dkar. Just darfor &r det desto viktigare att ta politiskt ansvar
och diskutera de klimatskatter som klimatforskningen, miljérérelsen och
véljarna efterfragar. Jag hoppas innerligt att Centerpartiet kommer att
tdnka om. FOr vad &r talet om gron skattevéxling vart om man inte &r be-
redd att hoja klimatskatterna, Rickard Nordin?

Anf. 31 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Gron skattevaxling handlar om att man ocksa ska sanka
skatterna pa de saker som man vill ha mer av. Det har inte Miljopartiet och
regeringen klarat av. Det &r valdigt tydligt i den budget som laggs fram.
Dér handlar det bara om att dra in mer skattepengar. Det ar det som flyg-
skatten handlar om. Hade det varit en skatt for att faktiskt minska utslap-
pen hade den utformats annorlunda. Det har varit valdigt tydligt dven i
utredningens forslag.
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Man kan titta pa de mojligheter till utsldppsminskningar som det pratas
om. Det skulle vara ungefar samma sak som att méanniskor skulle sluta
roka om vi tog bort nyarsfyrverkerierna. Det &r den niva av utslappsminsk-
ningar som vi pratar om. Det &r inte i narheten av vad som skulle behévas.
Det &r inte i ndrheten av hur utslappen har ékat under Miljopartiets tid i
regeringen, bara det senaste aret.

Problemet blir att saker och ting haltar. JAamfér med solskatten! Jag lo-
var att du kan hitta mycket stérre stod for att ta bort den. Anda har man
infort den. Man har infort en skatt som folk inte vill ha och som EU inte
sager att vi behdver. Det gor ocksa skillnad i verkligheten. Vi har fatt en
mycket mindre utbyggnad av solenergi.

Aterigen blir det ett problem. Det blir ett problem nér det bara &r prat.
Nu pratar vi om potentiella skatter som ska inforas. Varfor har vi inte ett
bonus—malus-forslag pa plats? Varfor har vi inte en reduktionsplikt pa
plats? Det har gétt tva ar av regeringstiden. Det har var saker som Miljo-
partiet i valrorelsen lovade skulle inféras den 1 januari 2017, horde jag
fran tidigare sprakror. Vi har inte det pa plats. Det ar det som ar problemet.
Man levererar inte ndr man val sitter vid makten. Man levererar fina ord.
Man pratar gérna om skattehdjningar, men man levererar inte minskade
utslapp. Utslappen dkar. Det &r det som spelar roll, inte vilka skatter eller
annat man infor. Det spelar roll att vi har en riktig klimatpolitik, och dar
levererar inte Miljopartiet.

(Applader)

Anf. 32 BIRGER LAHTI (V):

Fru talman! | det har arendet behandlas regeringens budgetproposition
i de delar som galler utgiftsomrade 21 Energi.

Vénsterpartiet &r 0verens med regeringen om den budget som present-
eras — vi stoder den. | ménga avseenden &r vi till och med stolta éver reger-
ingens budget. Men skillnaderna kommer att framga innan mitt fram-
tradande ar 6ver — det &r helt klart. Har kan jag anda passa pa att yrka bifall
till propositionen och avslag pa motionerna vad avser anslagen for utgifts-
omrade 21 Energi.

Fru talman! Av budgetpropositionen fér 2017 framgar att det dvergri-
pande malet for energipolitiken &r att pa kort och pé lang sikt trygga till-
gangen pé el och annan energi pa villkor som ar konkurrenskraftiga jam-
fort med omvarlden. Energipolitiken ska skapa villkor for en effektiv och
héllbar energianvandning och en kostnadseffektiv svensk energiforsorj-
ning med I&g inverkan pé halsa, milj6 och klimat samt underlatta omstall-
ningen till ett ekologiskt uthalligt samhalle. Harigenom framjas en god
ekonomisk och social utveckling i hela Sverige. Visst later det fint!

Som de flesta sakert vet finns det en energidéverenskommelse som re-
geringen tillsammans med Moderaterna, Centerpartiet och Kristdemokra-
terna har tecknat. | den 6verenskommelsen finns det mycket som Vénster-
partiet kan stalla sig bakom. Hit kan jag rakna fortsatta satsningar pa sti-
mulans for utbyggnad av de fornybara energikéllorna, malet om 100 pro-
cent fornybar energi till 2040 och att mal for energieffektiviseringar kom-
mer att faststallas. Det finns ménga bra saker som gor att bland annat in-
dustrin inte behdver tvivla pa att vi har en tillforlitlig elforsérjning i landet.

| vart sarskilda yttrande finns det nagra saker som jag vill lyfta fram.
Vénsterpartiet tycker att ndgra saker i energiuppgérelsen riskerar att driva



utvecklingen gallande energi at fel hall. Att inte alls ha en politisk stand-
punkt gallande karnkraften ar en sddan sak, och detta riskerar att hamma
utvecklingen av fornybara energikéallor. Att helt I1ata marknaden avgora om
vi ska ha kvar kédrnkraften i decennier eller inte, till och med med den tek-
nik som anvénds i dag och som &r farlig och oséker och kan innebara fort-
satt exploatering av den &ndliga resursen uran, ar for oss i Vansterpartiet
helt ofattbart.

Jag kan inte, hur jag &n forsoker att vara snéll mot er som har tecknat
denna dverenskommelse, hitta en sund syn i att det endast ska vara mark-
naden som avgor om vi ska ha kvar kérnkraften i landet eller inte. Politiken
avgor hur bostader ska se ut utvandigt i vart samhalle, vilka farger som gar
an och vilka kemikalier den farg som vi malar med far innehalla. Fram till
2009 fanns det till och med EU-regler som angav hur bojd en gurka far
vara.

Listan kan goras hur lang som helst. Det finns sikert saker som politi-
ken inte borde lagga sig i, men dit hor knappast karnkraft. Vi talar faktiskt
om den farligaste energiproduktionen om en olycka skulle h&dnda. Dér
tycker partierna som tecknade energiéverenskommelsen att politiken inte
ska lagga sig i om vi ska ha karnkraften kvar eller inte. Snacka om priori-
teringar!

Fru talman! Utdver detta anser Vansterpartiet, vilket jag instdmmer i,
att det ar problematiskt att slopa den karnkraftsrelaterade skatten pa ter-
misk effekt och att finansiera detta genom att lata hushallen fa hogre ener-
giskatt. Har skulle det kanske ha funnits andra incitament for att forsékra
en kontrollerad avveckling eller ett bevarande s& att industrin och sam-
héllet inte skulle ha kant osékerhet. Vattenfall &r ju den storsta dgaren av
de kvarvarande reaktorerna.

Fru talman! Vi ska under samma betdnkande besluta om Svenska kraft-
nats ekonomiska mal, och jag yrkar harmed bifall till VVansterpartiets re-
servation 3 i beslutspunkt 3.

Motionsyrkandet gar ut pa att avkastningskravet pa affarsverket bor ses
over i syfte att sdnka detsamma sa att det blir lattare for Svenska kraftnat
att investera i framtidens nét och stérka overforingskapaciteten inom na-
tionen och &ven i overforingsledningar till grannlanderna.

Som jag sa nar det géller karnkraften finns det sakert manga saker dar
man tycker att omvarlden inte har haft den basta I6sningen. Jag kan till
exempel ndmna Tyskland. Det kanske inte hade varit det bésta scenariot
for oss heller att stressa ut en viktig energikélla.

Men att politiken inte alls skulle ha ndgon &sikt om Rosatom eller na-
gon annan som vill bygga en reaktor, det har Vénsterpartiet svart med.

Anf. 33 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Vansterpartiet och Birger Lahti
for ett gott arbete med den budget som vi nu diskuterar.

Jag vill fortsatta med att séga att det finns ett anslag som jag &r véldigt
stolt Over att det forsvinner i den hér budgeten, och det ar anslaget till er-
sattning for avveckling av karnkraft, alltsa till Barsebécks tva reaktorer
som stdngde 1999 respektive 2005.

Anda fram till nu har det i budgeten, varje ar, betalats ut flera hundra
miljoner kronor i ersattning for stangningen av Barsebéck i s& kallat ska-
destand. Nar Barseback stangdes i Sverige var det med ett politiskt beslut,
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ett stoppdatum for karnkraftsreaktorerna. Att stanga karnkraft pa det sattet
innebdr att staten blir skyldig att betala skadestand.

Jag och Miljopartiet tycker inte att det &r rimligt att skattebetalarna ar
med och betalar fér nedstangningen av karnkraft.

Det som hénder nu &r att fyra av tio reaktorer stangs ned efter beslut
fran karnkraftsdgarna. Detta innebar alltsa att skattebetalarna inte behover
betala ndgot skadestand.

Efter att Vansterpartiet ganska nyligen pa sin kongress vacklade kring
karnkraften tycker jag 4nda att man landade bra, och jag tror att vara tva
partier har den gemensamma synen att karnkraften ska avvecklas sa snart
det & mojligt. Miljopartiet landar i att det & mojligt till 2030, Vénsterpar-
tiet till 2040, och vi har en energiéverenskommelse mellan fem partier om
att vi ska ha 100 procent férnybar elproduktion 2040.

Konkret véxer anda fragan: Hur vill Vansterpartiet stanga ned karn-
kraften? Om man ar kritisk till formuleringen i energiéverenskommelsen
om att inte infora ett stoppdatum, ar Vansterpartiets svar da att man vill
aterinfora en sa kallad avvecklingslag dar politiken beslutar att stanga re-
aktorer och som alltsa innebér att skattebetalarna far betala skadestand? Ar
det sa Vénsterpartiet vill stinga ned karnkraft?

Anf. 34 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Tack, Lise Nordin, for frigan och dina analyser! Jag haller
med om att det &r bra att den utgiftsposten inte finns kvar. Jag vet att man
har betalat, tror jag, 600—-700 miljoner allt som allt for avvecklingen av
Barsebéck.

Inte heller jag tycker att det &r ratt vag att g&. Men som jag namnde i
mitt anférande &r det Vattenfall som &r den storsta dgaren till de kvarva-
rande reaktorerna. Det hade funnits andra sétt att reagera pa ett bolag som
staten ager.

Jag har en motfraga. Jag haller med om att vi sikert har en likadan syn
i mycket nar det géller karnkraften. Men sa hér star det i Miljopartiets val-
plattform: “Kéarnkraft bygger pé ytterst miljostorande brytning av uran, en
andlig naturresurs, och leder till att radioaktivt avfall dverlamnas till kom-
mande generationer att hantera. Kéarnkraften innebar ocksa stora risker vid
saval uranbrytning som drift av reaktorerna och transporter av bransle och
avfall.”

Jag stallde en fraga till Moderaterna: Hur skulle det kdnnas om det om
20 ar kommer ett foretag som heter Rosatom eller nagonting som vill
bygga en reaktor med den teknik som man anvander i dag, for 70-80 ore,
och som innebér uranbrytning?

Er uppgorelse bygger ju pa att politiken inte ska stoppa detta om det
inte finns nagra subventioner for det. Tycker Lise Nordin att det passar in
i Miljopartiets politik?

Anf. 35 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Miljopartiet har under en lang tid drivit malet om 100 pro-
cent fornybar energi och nu fatt ett mal som fem partier star bakom om
100 procent fornybar elproduktion till 2040.

Detta betyder att det inte byggs ndgon ny karnkraft. Vi ser ju pa de
marknadsmassiga forutséttningarna att ny karnkraft ar en icke-fraga. Den
centrala diskussion som vi nu for handlar om hur vi ska sékerstalla den



elproduktion vi behdver nédr den befintliga kérnkraften blir gammal och
fasas ut.

I och med att Sverige har byggt ut fornybar energi under lang tid klarar
vi nu att fyra av tio reaktorer stanger ned. Som miljopartist kdnner jag mig
véldigt stolt Over att vi nu sakerstéller att fyra reaktorer kan stanga ned
under den tid som vi diskuterar, alltsa fram till 2020, och att férnybar
energi och energieffektivisering tacker upp.

Jag skulle saga att den situation vi har med omstallningar som pagar
snabbare &n nagonsin visar att det var ratt vag att inte bérja argumentera
for eller fororda en avvecklingslag. Jag ar valdigt glad dver att skattebeta-
larna inte har nagot skadestandsansvar nar karnkraften nu stanger ned.

Forstar jag det ratt att Birger Lahti och Vansterpartiet inte vill ha en ny
avvecklingslag och inte vill infora ett forbud mot karnkraft? 1 sé fall tror
jag att vi egentligen vill precis samma sak: Vi sékerstéller att karnkraften
steg for steg fasas ut tills vi har natt ett helt fornybart energisystem och att
vagen dit ar att ta fram alternativ och se till att det férnybara byggs ut.

Dér &r vi fem partier som ar dverens om en storsatsning motsvarande
18 terawattimmar i elcertifikatssystemet till 2030 och ett nytt mal for ener-
gieffektivisering. Vi ser aven till att karnkraften inte far ges nagra subven-
tioner, direkt eller indirekt.

Det innebar att vi ocksa ar 6verens om att riksdagen staller sig bakom
att hoja skadestandsansvaret for karnkraften, som i dag ar ungefar 3 mil-
jarder kronor och nu beréknas hojas till 12 miljarder kronor.

Med den politiken tar vi steg for steg mot 100 procent férnybart, och
jag tycker att det ar en valdigt god vag. Vill Viénsterpartiet ndgot annat an
den vagen mot 100 procent férnybart?

Anf. 36 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Det & mycket som vi dr 6verens om, bland annat att vi ska
ha 100 procent fornybart till 2040. Som jag ndmnde i mitt anférande tycker
jag att det ar bra. Men Lise Nordin svarar inte pa min fraga: Hur skulle det
kannas om det kom nagot foretag, till exempel Rosatom, om 20 &r och sa
att vi bygger en ny reaktor ar er?

Den fragan svarade Lise Nordin inte pa. Ni sager att ni motsatter er
byggandet av nya reaktorer i Sverige. Men det gor ni inte. Ni slapper till.
Om marknaden kan bygga en ny reaktor far den géra det. Det &r vad ni gor
i er energiuppgorelse. Det kommer Lise Nordin inte ifran.

Jag tycker att det &r bra att certifikatsystemet ska forlangas. Men om
nagot hander med en stor vindkraftspark, en vinge trillar av och tar kal péa
nagra personer och det blir nya krav pa instangsling, kommer allt i en helt
ny dager. Da kan det komma en snubbe fran Ryssland, fran Rosatom, som
sager att de bygger for 70-80 6re. Det kan vara pa vippen. Enligt er upp-
gorelse ar det okej; politiken ska inte lagga sig i om det ska vara kérnkraft.

Vi i Vénsterpartiet &r definitivt for att det ska vara en balanserad av-
veckling. Darfor sa jag att Vattenfall ska &ga de reaktorer som finns kvar.
Det ar den storsta dgaren. Det gér att gora pa andra satt, men vi vill defini-
tivt ha forbud mot nya reaktorer. Det &r en helt annan sak att borja projsa
for dem an att anvanda en politisk vég for att avveckla dem. Ni 6ppnar for
nya reaktorer om det vill sig val — for dem som vill bygga, sé att sidga.
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Anf. 37 SOFIA FOLSTER (M) replik:

Fru talman! Vansterpartiet siger att det inte finns ndgon tydlig politisk
standpunkt i 6verenskommelsen om karnkraft. Jag haller inte med om det,
utan jag tycker att det ar tydligt. Det finns inget stoppdatum for karnkraf-
ten. Effektskatten for karnkraften tas bort, och vi gor det mojligt for nya
reaktorer om det skulle finnas en efterfragan.

Vansterpartiet undrar vad som skulle handa om marknaden far tycka
till. Men vilka &r egentligen marknaden? Marknaden &r konsumenterna.
Det som konsumenterna efterfragar just nu ar klimatsmarta, hallbara 16s-
ningar, och det &r formodligen den utvecklingen vi kommer att se.

En frdga som vi var inne pa i vart tidigare replikskifte, som jag upple-
ver att jag inte fick svar p& och som jag tar tillfallet i akt att stalla igen,
galler Vansterpartiets tidsplan. | vart tidigare replikskifte sa Vansterpartiet
att ni vill stanga karnkraften sa snabbt som méjligt. | anférandet séger ni
sedan att ni inte vill hasta ut karnkraften p samma satt som i Tyskland.

Jag vill ha ett klart svar: Nar vill Véansterpartiet stinga karnkraften?

Anf. 38 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Tack for fragan! Det ar bra att Sofia Folster kommer ihag
att jag inte har svarat pa nadgonting. Du svarade inte pa en enda fraga. Jag
hade bara en enda frdga, men du svarade inte. Jag ska aterkomma till fra-
gan.

Mitt parti beslutade pa sin kongress att karnkraften ska avvecklas sa
snabbt som majligt. S& snabbt som majligt innebér for mig som varnar om
industrin s snabbt som vi kan bygga for det fornybara, fasa ut och inte
stora industrin pa ett satt som gor att den kanner osakerhet. Det ar for mig
sa snabbt som mojligt.

Det som skiljer oss fran er som &r med i uppgorelsen ar att vi inte vill
Oppna for marknaden. Sofia Folster sa att marknaden &r konsumenterna.
Ja, sa ar det. Men att politiken inte alls ska ha en asikt om karnkraftsut-
byggnad, eller en ny reaktor med gammal teknik, har vi svart for.

Jag ndmnde i mitt anférande att det finns regler for hur en husfasad ska
se ut och vilka farger som far anvandas. Jag far inte mala fasaden i vilken
farg jag vill. Dér lagger sig politiken i. Det finns regler som styr att vi inte
kan bete oss hur som helst. Men i frédga om regler for en ny reaktor, som
vid en olycka utgor den farligaste teknik som finns, tycker ni att politiken
inte ska lagga sig i. Sofia Folster far en chans till. Hur staller du dig till att
det kommer ett foretag som heter Rosatom, som vill bygga en ny reaktor i
Sverige med den teknik som finns i dag, det vill sdga gammal teknik, och
att uranbrytningen fortsatter? Du far en chans till.

Anf. 39 SOFIA FOLSTER (M) replik:

Fru talman! Generellt tycker jag att politiken bestdimmer for mycket.
Jag skulle ocksa ha stora synpunkter om politiken borjar lagga sig i vilken
farg pa husfasaden man ska ha och i vilken farg man far mala sitt hus. Det
skulle jag ocksa ha stora synpunkter pa. Generellt sett tycker jag att det ar
bra nér politiken bestdmmer mindre.

Birger Lahti svarade pa min fraga att det ska ske s& snabbt som majligt.
For honom kan det tolkas som ndar man hinner bygga ett alternativ. Men
om vi ska tolka ert stimmobeslut som att s& snabbt som majligt avveckla



karnkraften maste jag saga att det &r mojligt att stinga karnkraften i mor-
gon. Lat oss tolka ert staimmobeslut och vad manga andra foretradare har
sagt. De har aktivt argumenterat for att stanga karnkraften direkt. Da blir
det stora problem med svensk energiproduktion. D& forsvinner nistan
40 procent av energiforsorjningen Gver en natt. Industrin gar pa knana,
hushallen far inte den energi de behdver och det blir stora risker for ett
beroende av fossila brénslen, rysk gas eller annat som &r mycket vérre.

Ni maste vara annu tydligare. Det racker inte att siga att det maste
vanta tills det finns andra alternativ. Ni efterfragar ett tydligt stoppdatum
for karnkraften. Det var Birger Lahtis huvudkritik i hans anférande. Jag
vill ha ett tydligt svar. Nar &r ert stoppdatum for karnkraften?

Anf. 40 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Jag ska gora Sofia Folster besviken i frdga om en sak. Det
finns regler som sager vilken farg jag far anvanda. Jag far inte mala fasa-
den gredelin. Reglerna finns redan i dag. Sa ar det. Politiken lagger sig i
mycket.

Vénsterpartiet har svart for att politiken inte skulle ldgga sig i om det
ska finnas karnreaktorer i landet. Sedan kan Sofia Félster ha svart for att
politiken ska bestamma vilken farg det ska vara pa fasaden.

Jag sa att karnkraften ska avvecklas sa snabbt som méjligt. Det kan ske
sa snabbt som majligt om den fasas ut sa att det inte stor industrin. Vans-
terpartiet vill inte heller att Sverige ska hamna i den situationen att indu-
strin inte kan lita pa att det finns en elférsérjning.

Det ar mitt svar, det vill sdga s& snabbt som méjligt nar det finns nagot
annat pa plats. Det Vansterpartiet inte kan acceptera ar att politiken inte
skulle ha nagot att saga till om ifall det skulle finnas ett nytt reaktorbygge
pé gang av till exempel Rosatom. De skulle fa gora servicen av reaktorn.

Sofia Folster har fortfarande inte svarat. Du har haft fyra chanser. Hur
skulle det k&nnas om ett foretag som Rosatom kommer och bygger en re-
aktor? Nu far du inte den chansen.

Anf. 41 MARIA WEIMER (L):

Herr talman! Energipolitiken tillhdr hornstenarna i ett fungerande sam-
halle. En trygg energiforsorjning ar en forutsattning for vart valstand.

Liberalerna har tre 6vergripande mal for var energipolitik. Det ar kli-
matet, forsorjningstryggheten och energisikerheten. Malet for svensk
energipolitik och framfor allt pd europeisk och global nivd maste vara
100 procent koldioxidfritt. Det &r enligt vart satt att se pa det ett mycket
mer relevant mal och betydligt mer bradskande att uppfylla an regeringens
vision om 100 procent fornybart.

Vi ser fornybar energi som ett viktigt medel for att uppna billig och
miljévanlig elproduktion, men inte som ett mal i sig. Malet bor i stallet
vara att varna om det nést intill 100 procent fossilfria elsystem som Sve-
rige fortfarande har.

Liberalerna anser att det finns betydligt stérre klimatvinster att géra
genom att vidta atgarder inom de sektorer som har hoga klimatutslapp, till
skillnad fran elsektorn. Jag tanker pa transportsektorn, processindustrin
och jordbruket.

Hosten har praglats av en kris for klimatfragan. Alarmerande besked
har kommit fran Arktis om hur mycket snabbare isen smélter &n vad vi
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hade trott och hur mycket hogre medeltemperaturen har varit det har aret
an vad vi hade trott. Klimathotet kan inte véinta pa en 100 procent fornybar
varld. Alla utslappsfria energislag behdvs for att klara utmaningen.

Fru talman! Liberalerna star inte bakom energidverenskommelsen. Vi
anser att dverenskommelsen innebdr stora subventioner till vaderberoende
elproduktion som medfor betydande samhéllsekonomiska kostnader utan
att tillféra ndgon klimatnytta. Stimulanser pa utbudssidan foreslas samti-
digt som det infors ett mal om att kraftigt minska energitillforseln. De sam-
lade samhallsekonomiska konsekvenserna av forslagen kan bli betydande.

Liberalerna var ocksa det forsta partiet att driva fragan om avskaffad
effektskatt pa karnkraften. Vi valkomnar darfor att effektskatten nu fasas
ut.

Att fastighetsskatten pa vattenkraft sianks ar ocksa bra. Vi tror att ef-
fektiviseringar och nya investeringar behdvs for det som ar kronjuvelen i
var svenska energimix. Samtidigt uppstar den markliga situationen att sta-
ten genom slopad effektskatt ska underlatta for en renovering av kéarnkraf-
ten samtidigt som man med kraftfulla subventioner ska lata ny vindkraft
konkurrera ut kérnkraften.

Liberalerna ar ocksa tveksamma till den nyssnamnda energioverens-
kommelsen eftersom den innehaller skrivningar om karnkraftens framtid
som 4r sa pass svartolkade att inte ens de som star bakom dverenskommel-
sen ar éverens om inneborden.

Fru talman! Jag deltog den senaste veckan i ett seminarium dar man
inledde med att konstatera att Sverige nu gar mot 100 procent fornybart
och att karnkraften darmed ska stdngas ned. Det &r en uppfattning som
frodas i delar av energibranschen, ivrigt pahejad av bland annat Miljopar-
tiet, men knappast den tolkning som moderater eller kristdemokrater skulle
gbra av samma dverenskommelse. Nar parterna &r oense om sjélva over-
enskommelsen skapar det naturligtvis en olycklig osékerhet om kérnkraf-
tens framtida roll i vart system.

Fru talman! Det finns stora fordelar med att 6ka sammankopplingen av
elndten i Norden och Europa. Sammantaget leder det till l&gre kostnader
och battre miljoprestanda. Genom export av bland annat klimatsmart el till
vara EU-grannar kan vi medverka till klimatomstallning samtidigt som vi
bidrar till véra grannars energisakerhet och minskar deras beroende av
osakra energileverantorer.

| tider av 6kad konflikt i vart naromrade, dar bland annat gasleveranser
anvands som politiskt patryckningsmedel, behdvs det en trygg energifor-
sérjning pa europeisk niva. Regeringen saknar insikt om hur nara saker-
hetspolitiken hdnger samman med energipolitiken och vilka de sékerhets-
politiska aspekterna och konsekvenserna av regeringens politik &r. Hur pa-
verkar det till exempel Litauen att Sverige i nartid stanger fyra reaktorer,
och vilka blir konsekvenserna av vara EU-grannars gasberoende nar Sve-
rige nu véljer att 6ka subventionerna for férnybart? Sverige ar inte en 6.
Regeringens politik kan fa drastiska konsekvenser for vara grannar. Det
perspektivet saknar jag i energidverenskommelsen.

Fru talman! Vi lever i en spannande tid, da det pagar en snabb teknisk
utveckling pa energiomradet. Det finns en stor potential att fortsatta tek-
nikutveckla fornybara energislag, solenergi och biogas samt att utveckla



nyare teknik som till exempel vagkraft. Tekniska innovationer och pro-
duktutveckling liksom utvecklingen av nya tjanster och affarsmodeller ar
viktiga delar for att skapa ett langsiktigt hallbart energisystem.

Med en 6kad andel férnybar energi 6kar behovet av lagring och flexi-
bilitet i energisystemet. Liberalerna vill darfor se satsningar inom forsk-
ning och innovation vad géller energilagring och batterier. Fler dorrar
maste hallas 6ppna for att sakerstélla ett hallbart energisystem i den langre
framtiden. Darfor tror vi att fjarde generationens karnkraftsreaktorer har
potential att sénka utsldppen av koldioxid samtidigt som avfallet kan be-
arbetas och anvandas som bransle.

For klimatets skull bor forslaget fran vara ledande tekniska universitet
att bygga en svensk forskningsreaktor genomféras. | samband med be-
handlingen av forskningspropositionen kommer vi att avsatta medel till en
sadan forskningsreaktor.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag dterkomma till de energipolitiska
mal som Liberalerna tror p&. Fokus bor vara pad klimatet, forsorjnings-
tryggheten och energisakerheten. Sa far vi en valfungerande energipolitik
som inte stannar vid var egen navel, vid Sveriges granser, utan kan se till
klimat och energisakerhet aven hos vara grannar.

Anf. 42 ASA WESTLUND (S) replik:

Fru talman och Maria Weimer! Liberalerna star nu utanfor tva blocko-
verskridande dverenskommelser inom centrala delar av svensk politik,
namligen forsvaret och energipolitiken. Nar nu Liberalerna sagar de har
Overenskommelserna jams med fotkndlarna skulle det vara intressant att
hora nagra reflektioner 6ver hur man ser pd majligheten att éver huvud
taget bilda regering med nagon efter nasta val. Jag antar att det anda ar
malet for Liberalerna, men jag har lite svart att se att man ska kunna sam-
arbeta med partier som star upp for de har 6verenskommelserna nar kriti-
ken ar sa pass hard som den ar fran Liberalernas sida.

Som alltid vurmar Liberalerna mycket for karnkraften. Jag valkomnar
att Liberalerna med dig, Maria Weimer, som energipolitisk talesperson
trots detta inte sager helt nej till fornybart utan dnda vill se sddana sats-
ningar.

Jag valkomnar ocksa ditt sikerhetspolitiska fokus. Jag tycker att det ar
ett oerhort viktigt perspektiv att ha med sig dven nar man talar om energi-
fragorna.

Men jag undrar: Varfor ar ni mindre oroliga for beroende av ryskt uran
an av rysk gas? Varfor ar inte det en frdga som ni funderar pa?

Det ar 4nda sa att vissa dgare av karnkraftverk i Sverige har haft upp
till 60 procent ryskt uran i kérnkraftverken. Om Ryssland som en av varl-
dens stora exportorer av uran av nagot skal skulle vilja anvanda sig av den
patryckningsmakten skulle det kraftigt forandra forutsattningarna for leve-
ranstrygghet inte bara i Sverige utan ocksa i andra delar av varlden.

Varfor &r Liberalerna mindre oroliga for beroende av ryskt uran &n av
rysk gas?

Anf. 43 MARIA WEIMER (L) replik:

Fru talman! Jag ténkte borja med den andra fragan. Jag ar intresserad
av och foljer noga fragan om ryskt uran. Nar jag besokte Ringhals karn-
kraftverk forra &ret diskuterade vi just den fragan. Vi fick reda pa att det
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finns ett antal branslestavar i Ringhals karnkraftverk som innehaller ryskt
uran.

Det fanns daremot ingen som helst oro i kraftbolaget for att detta skulle
leda till nagot slags beroende av Ryssland. Marknaden for uran och bréns-
lestavar &r sidan att man nar som helst kan vénda sig till en annan leve-
rantor, sa skulle Ryssland forsoka spela ut frdgan om uranexporten kan
man vénda sig till Kanada eller nagot annat land som levererar bréanslesta-
var. Det fanns alltsa ingen sadan oro alls hos Ringhals. Andelen ryskt uran
i just Ringhals tror jag ligger pa nagra procent av totalen, sa det ar en val-
digt liten andel.

Det finns alltsa ingen oro alls for den har fragan i dagslaget, men gi-
vetvis ar det en fraga man ska folja noga. Vi ar kritiska till alla typer av
beroende pa energiomradet, sarskilt av odemokratiska stater, sa sjalvklart
4r det n&got som vi ska fortsatta félja. Men jag tror att jag kan lugna Asa
Westlund tills vidare.

Nér det galler energidverenskommelsen och férsvarséverenskommel-
sen har vi drivit den politik som vi gick till val pa.

| forsvarsfragan tror jag att det &r uppenbart for alla hur bristfallig Gver-
enskommelsen var. Det visar sig ju varje dag i rapporter att forsvaret ar
otillrackligt finansierat. Detta ar jag valdigt glad att vi star utanfor. Vi
kommer att fa ratt i langa loppet.

Aven nér det galler energiéverenskommelsen har vi varit tydliga med
att vi inte tror pa de subventioner som féreslés. Vi gick in med den politi-
ken fran bérjan och holl fast vid den till slutet av forhandlingarna — till
skillnad fran nagra vanner i Alliansen som kompromissade val mycket,
enligt min mening, och gick med pa en politik som egentligen inte alls
rimmar med partiets syn pa energipolitiken.

Anf. 44 ASA WESTLUND (S) replik:

Fru talman! Tack for svaret, Maria Weimer! | dagslaget tror jag absolut
att det gar latt att hitta andra leverantorer av uran. Men fragan &r vad som
hander om en stor exportor som Ryssland och kanske nagot annat land —
de viktigaste landerna for kommersiell uranbrytning ar Australien, Kazak-
stan, Kanada, Ryssland, Niger och Namibia — stdnger ned sin produktion
eller i alla fall sin export av uran. Det &r klart att det kommer att paverka
hela varldsmarknaden, driva upp priserna och dven paverka utbudet. Aven
om den situationen inte finns i dag ar det ndgonting som man maste ha
med sig i det l1anga loppet. Har talar vi om langa perspektiv, och vi méste
ha beredskap for manga saker — daribland att Ryssland vill anvinda dven
sitt uran till olika typer av politiska patryckningar.

Det finns saklart andra aspekter pa karnkraften som ocksa har med sa-
kerheten att gdra. Jag kan kanna viss oro for att vi & beroende av produk-
tion pa ett litet fatal platser i landet som star for en véldigt stor del av var
produktion. Ur ett rent sékerhetsperspektiv tycker jag att det kanns rétt bra
att vi borjar fa en mer decentraliserad och utspridd energiproduktion an vi
tidigare har haft.

Jag valkomnar lojaliteten med Baltikum som Maria Weimer ndmnde i
sitt anforande. Det &r sjalvklart bra att vi kan exportera el till Baltikum som
ar fossilfri och klimatsmart. Men det galler vél &ven den férnybara energin.
Jag har svart att forstd vertonerna av motstand mot att vi satsar pa forny-
bart i Sverige. Vi kan faktiskt sdlja en del av dverskottet, de dagar vi har



ett sadant, till Baltikum. Det gor val inte de landerna mindre oberoende av
Ryssland att det &r férnybart i ledningen &n att det ar svensk karnkraft.

Anf. 45 MARIA WEIMER (L) replik:

Fru talman! Jag borjar med den sista fragan. Vi tycker valdigt bra om
fornybar energi. Till skillnad fran regeringen tycker vi bara att den ska
byggas nar den behdvs och nar nagon vill betala for den. Vi tror inte att vi
i dagslaget behdver den typ av subventioner som energidverenskommel-
sen innebér.

Sjélvklart ska vi exportera till Baltikum. Nu tror jag inte att Litauen
med den elkabel som finns dér nu har stérst behov av var el under varma
sommardagar, nar solenergin skulle kunna ge 6kad export. Det Baltikum
har behov av ar ndgonting som ersitter gasen, som var en balanskraft och
en reglerkraft. | dagslaget tror jag tyvarr inte att en 6kande vindkraftspro-
duktion i Sverige skulle hjélpa de har landerna undan beroendet av rysk
gas. De behdver en annan typ av elimport.

Jag ar inte alls motstandare till ett sddant decentraliserat elsystem som
Asa Westlund beskriver. Jag har egentligen inga synpunkter pa hur det ser
ut sa lange det ar en fungerande marknad utan subventioner. Blir det s att
vi har ett fungerande system som &r decentraliserat kan det absolut vara en
fordel.

Det forsta du, Asa Westlund, namnde var just uranfrdgan. Jag kommer
naturligtvis att fortsatta att folja den, och det utgar jag fran att regerings-
partiet ocksa gor; ni har ju i nulaget ett storre ansvar for svensk energisa-
kerhet. Skulle det ske forandringar pa uranmarknaden ar det klart att man
maste titta pa var man tar sina branslestavar ifran.

Just nu &r jag mer orolig for Litauen och hur de ska klara sin import
frén Sverige nar de fyra reaktorerna stanger de narmaste aren. Detta sker
ju pa grund av hojningen av effektskatten haromaret, som regeringen anda
far ta ansvar for. Jag tror att de litauiska energipolitiker jag har traffat
ocksa kéanner just den oron: Nu har vi precis byggt en kabel — vad hander
med elimporten fran Sverige? Det skulle jag vara lite mer orolig for om
jag var baltisk politiker.

Anf. 46 PENILLA GUNTHER (KD):

Fru talman! Jag tankte fokusera pa nagra speciella omraden inom det
utgiftsomrade vi diskuterar: energifragorna.

Jag vill allra forst ga in pa den debatt och diskussion som forekommit
om den smaskaliga vattenkraften. Min kollega fran Centern, Rickard Nor-
din, var inne pa det omradet forut. Vi som vérnar landsbygden och inte
minst naringslivet pa landsbygden &r angeldgna om att detta ska kunna
fungera pa ett bra satt, med varaktiga miljélosningar naturligtvis. Men det
far inte heller uppsta otillborliga kostnader som gor att folk far ga fran hus
och hem.

Jag &r glad dver att vi i energioverenskommelsen har fatt en formule-
ring just om att vi inte ska ha en dverdriven administration och en alltfor
stor kostnad. Sedan &r frdgan hur man formulerar detta fran lansstyrelser-
nas sida. De &r ju den tillsynsmyndighet som mer eller mindre har jagat de
smaskaliga vattenkraftsagarna i ett par ar. Det har ocksa redan kommit en
hel del domar som har gjort livet ganska bedrévligt for ménga som har
sysslat med detta i generationer.
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Vi hoppas fran Kristdemokraternas sida att man ska kunna fa rattslig
och ekonomisk hjalp med detta, om man redan har drabbats av olika do-
mar. Jag har inte traffat ndgon dgare av smaskalig vattenkraft som har varit
emot bra miljolésningar. Ingen har sagt att de inte vill medverka till detta.
Men om man fran lansstyrelsen séger att detta kommer att kosta en halv
miljon, varifran ska pengarna da tas? Det ar detta det till stor del har hand-
lat om i de omraden dar man har varit sarskilt intensiv fran lansstyrelsens
sida.

I och med energi6verenskommelsen, och vad jag forstar ocksa lanssty-
relsernas eget uppvaknande, hoppas jag verkligen pa varaktiga losningar
som gor att naringslivet pa landsbygden far en chans att Gverleva.

Fru talman! Flera av mina kollegor har talat om forskning pa energi-
omrédet. Aven vi kristdemokrater har foredragit en energiforskning som
tacker alla energiomraden. Karnteknik &r helt klart ett omrade dar vi be-
hover fortsatta forska; det galler aven flera nya fornybara energislag. Sé
lange vi anda har karnkraften kvar maste vi naturligtvis titta pa hur den ska
utvecklas, aven om den sa smaningom ska avvecklas. Vi maste ocksa fort-
sétta att ha kompetens hos dem som ska jobba med den — annars riskerar
vi att fa en arbetskraft som inte kan hantera karnkraften pa ett gott satt.

Nér vi talar om sékerhet ar det anda intressant att den forsta forsknings-
reaktorn i Sverige 1ag mitt i centrala Stockholm, under KTH. Sa det ar klart
att sékerheten och tanket kring den har 6kat markant sedan dess. Men fak-
tum &r att den reaktorn, sdvitt jag minns, var i drift till ndgon gang pa
70-talet; det ar 4nda inte s& jatteldnge sedan.

Jag ser fram emot att & ta del av den kommande energiforskningspro-
positionen, som ska innehalla alla dessa delar.

Det 4r ocksa intressant att hora Miljopartiets representant i denna de-
batt tala om partiet som den stora varnande kraften i svensk politik for alla
typer av skatter pa detta omrade. Jag kan inte for mitt liv begripa hur man
kan tycka att flygskatt, kilometerskatt och vad det nu kan vara ar 16sningen
pa miljo- och energiproblemen — 6kad skatt i stéllet for att atgarda kéllan
till problemen.

For mig som kristdemokrat handlar det mer om att se till att fa fram till
exempel mer biogas. Vad ar det som gor att manga kommuner i Sverige
fortfarande inte har kallsortering av sitt avfall, sa att vi far fram organiskt
avfall som kan omvandlas till biogas? Vad &r det som gor att man ar efter
ar far dispens for en dalig hantering av sitt avfall? Stockholms stad ar ett
lysande exempel pa dalig avfallshantering nar det géller mojligheterna att
ta till vara allt matavfall pé ett smart satt sa att vi far fram mer biogas.

Nu sitter Miljopartiet och Socialdemokraterna i regeringsstéllning. Se
da till att dessa kommuner helt enkelt far tummen ur och gor nagot at detta,
for det &r skandal! Jag minns nér den férsta Miljohandboken kom, som
saldes i flera hundra tusen exemplar; jag kommer inte ihag vad forfattarna
hette. Dar gick man verkligen in for att fa folk att kallsortera, och det ar
alltsa nastan 30 ar sedan.

Hur kommer det sig da att man inte verkar for att biogas och andra
biodrivmedel far ordentlig fart har i Sverige? | andra motioner har vi Krist-
demokrater skrivit om att tullarna p& biomassa inom EU maste tas bort for
att vi ska kunna omvandla inte minst svensk skog till biodrivmedel.



Det finns valdigt mycket i detta som jag ser att vi som nation kan gora
med de naturtillgdngar vi har for att starka den kommande energiforsorj-
ningen totalt sett. Jag ar valdigt glad 6ver att Kristdemokraterna &r en del
av den energidverenskommelse som sl6ts i juni och &ven 6ver att kunna se
fram emot ett betankande fran Energikommissionen, som jag tycker bor-
gar for en langsiktig elforsorjning.

Anf. 47 ASA WESTLUND (S):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till forslaget i betdnkandet
och avslag pa samtliga reservationer.

Det pagar, som manga har varit inne pa, en stor omstéllning i véarlden
ndr det galler energianvéndningen och energiproduktionen, och tur ar det.
De senaste skracksiffrorna fran Arktis ar mycket oroande: 20 grader var-
mare &n normalt for arstiden.

Forhoppningsvis ar det en tillfallighet att det blivit sd pass mycket var-
mare dn normalt, men tyvarr ar trenden for det globala klimatet mycket
tydlig. Det ar mycket brattom att minska varldens klimatutslapp. Kanske
var det ocksa den insikten som gjorde att det gick fortare och smidigare &n
forvantat att enas om Parisavtalet och ocksa att ratificera det varlden 6ver.

Alternativen till fossil energi blir allt billigare. Priset for produktion av
fornybar energi gar ned; det marks inte minst pa solsidan. Pa bara fem till
sex ar har det blivit 80 procent billigare att producera solel, och utveck-
lingen fortsatter.

Energimyndigheten tror att sol kan st& fér 5-10 procent av svensk elan-
vandning &r 2040. | mitt eget bostadsomrade gors det reklam for att instal-
lera solpaket pa taken, och detta ar en utveckling vi valkomnar och pa flera
satt har drivit pd sedan Socialdemokraterna och Miljopartiet tilltradde
makten. Regeringen har gjort det enklare och billigare 4n nagonsin att in-
vestera i solel.

Sverige har Gver huvud taget kommit langt i den utveckling vi nu ser
over hela varlden. Det beror forstas pa manga olika saker. Det beror pa
vara fantastiska naturtillgangar, vattnet och skogen, och pa duktiga tekni-
ker och entreprendrer — liksom pa framsynta politiker. Vi har hogst andel
fornybar energiproduktion i EU. Samtidigt har vi storst andel fornybar
energi i vara fordon, dven om den forstas ar alldeles for l1ag. Vi &r inte
heller nojda, utan regeringens mal &r att Sverige ska bli ett av varldens
forsta fossilfria valfardslander.

Efter 30 ar av politisk oenighet kring energipolitiken har vi sedan i juni
en bred, blockdverskridande energiuppgdérelse som 75 procent av ledamo-
terna i Sveriges riksdag star bakom. Det ar i sig vérdefullt, och jag vill
verkligen tacka alla inblandade och alla som hjalpt till for att fa 6verens-
kommelsen pa plats. Det ar en oerhord styrka for vart land att vi lyckas
samla ett sa stort demokratiskt stod for att skapa langsiktiga spelregler for
en sektor som &r sa central for allt i vart samhalle, namligen energisektorn.

Med den har éverenskommelsen, dér vi &r dverens om mal och atgar-
der, ska alla kunna kanna sig trygga med att vi alltid kommer att ha tillgang
till el nér vi behdver den — och pa ett hallbart och konkurrenskraftigt satt.
Malet i Gverenskommelsen &r ett 100 procent fornybart elsystem till 2040.
Overenskommelsen innebar ocksa att vi ar dverens om en stor del av at-
garderna som behovs for att na dit.
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Elcertifikatssystemet ska férlangas och utékas med 18 terawattimmar
till 2030. 18 terawattimmar motsvarar all den el som anvénds for uppvarm-
ning i alla Sveriges smahus och flerbostadshus pa ett helt ar. Redan fore
overenskommelsen hade regeringen dessutom fétt igenom en ambitions-
hojning i elcertifikatssystemet péa 5 terawattimmar till 2020.

Overenskommelsen innehdller ocksd manga andra viktiga delar, och
jag vill sarskilt namna nagra av dem.

I och med Gverenskommelsen har vi forbundit oss att inte stanga nagra
karnkraftverk med politiska beslut. Samtidigt &r vi 6verens om att karn-
kraften ska béra sina egna kostnader och alltsa inte subventioneras pa na-
got sétt.

Vi ska inféra moderna miljokrav for vattenkraften, dar provningssyste-
met ska utformas pa ett sitt som inte blir onddigt administrativt och eko-
nomiskt betungande.

Vi forband oss ocksé att komma dverens om ett energieffektiviserings-
mal. Det har vi fem partier som star bakom dverenskommelsen redan gjort.
Sverige ska ar 2030 ha 50 procent effektivare energianvandning jamfort
med 2005.

Bade skatten pa termisk effekt och fastighetsskatten pa vattenkraft
sanks. Det gor att vi nu kommer att kunna fa en tryggad Gvergang till
100 procent fornybart.

Precis som det star i energioverenskommelsen har energiforskningen
en avgorande roll i att se till att nya innovativa tekniska losningar ska
komma fram for alla fornybara kraftslag. Darfor ar jag glad att regeringen
i den budget som vi nu diskuterar héjer anslagen till energiforskning.

Jag ar ocksa glad over att regeringen lyfter fram jamstalldhetsfragorna
dven pa energiomradet. Det behdvs. En bransch som &r sé kunskapsinten-
siv har inte rad att g& miste om medarbetare for att det finns strukturer som
gynnar mén framfor kvinnor.

Flera partier i opposition vill se olika former av stdd till laddinfrastruk-
tur. Regeringen ser garna ocksa ett sadant stod — men inom ramen for den
mycket stora ambitionshdjning som regeringen gjort for att framja klima-
tinvesteringar, Klimatklivet. Fram till i september i ar har det resulterat i
stod till 4 740 nya laddstolpar runt om i landet.

Avslutningsvis noterar jag att alla partier som inte star bakom reger-
ingens budget vill skara ned pé utgiftsomradet, forutom Centerpartiet. An-
ledningen till att Centerpartiet far ihop till en storre budget pa detta utgifts-
omrade &r att de har lagt sin satsning pa laddinfrastruktur har, medan re-
geringen — liksom alla andra partier — finansierar liknande saker under
andra utgiftsomraden.

Fru talman! Energipolitiken &r en viktig del i byggandet av ett hallbart
samhdlle. Jobben och vélfarden i Sverige &r beroende av att det finns en
god och tillforlitlig tillgang till el som produceras hallbart till konkurrens-
kraftiga priser. Sverige ska vara en aktiv del i den energiomvandling vi nu
ser i varlden. Det ar viktigt for saval svensk konkurrenskraft som klimatet.
Regeringens budgetforslag for 2017, tillsammans med energiéverenskom-
melsen, ger oss bra forutsattningar for detta.

(Applader)



Anf. 48 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Jag tankte fréga ledamot Asa Westlund om ndgonting som
ror den svenska elexporten.

Elexporten har tilltagit sedan elcertifikatssystemet inférdes och byggde
upp en overkapacitet pa den svenska kraftmarknaden som inte har efter-
fragats av marknaden. Sverigedemokraterna har absolut inget emot elex-
port, baserat pa en affarsmassig grund, eller handel med vara grannlander
— tvartom. Det kan dven, som har sagts hér tidigare, finnas andra dimen-
sioner &n just en affarsméssig grund. Det kan bland annat finnas en séker-
hetspolitisk kontext, exempelvis genom Nordbaltkabeln. Den utgor ett av
fa undantag men &r absolut sadant man kan ha i beaktande.

Ser man till den nytillkomna produktion som har byggts upp framst i
Sverige och som ar landbaserad vindkraft ligger det, som andra debattérer
hér i dag lyfter fram, kanske nagonstans kring 50 6re med béttre vindlagen.
Man kan ha det som utgangspunkt for att titta pa vad vi far betalt for den
el vi exporterar, och vi kan titta pd den senaste femarsperioden. Ar 2011
exporterade vi ungefar 7 terawattimmar och fick i runda slangar 37,6 dre
for den el vi exporterade. Denna export har successivt 6kat; vi har gatt fran
7 terawattimmar arligen upp till 22 terawattimmar, som vi hade forra aret
— samtidigt som det vi far for elen har minskat fran 37 ore ned till 18 6re.

Detta gor att var kostnad for investeringen i en produktionsanlaggning
&r 50 ore, och sedan séljer vi elen for 18 dre. Bara under de senaste fem
aren har Sverige alltsa riktat subventioner till dansk, tysk och finsk industri
om néstan 20 miljarder kronor. Det har de svenska elkonsumenterna fatt
trycka in i och med att de &r med och betalar elcertifikatssystemet.

For oss blir det darfor véldigt verklighetsfranvant nar man i energio-
verenskommelsen landar i att man ska skala upp verksamheten ytterligare
genom att putta in 18 terawattimmar till. Fragan man kan stélla sig ar: Pa
vilket sétt kommer vi att starka den svenska konkurrenskraften genom att
subventionera industrin i vara grannlander?

Anf. 49 ASA WESTLUND (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Mattias Backstrom Johansson for fragan.

Jag tycker att det &r viktigt att vi har en 6verkapacitet i Sverige och att
vi r nettoexportorer av el. Inte minst med tanke pa det siakerhetslage vi
har tycker jag att det kanns bra att vi har den mdjligheten; jag tror att det
ger stor trygghet béade for industrin och for konsumenterna i vart land att
vi har den typen av energisystem. Jag ar ocksa glad att vi kan exportera
elen de dagar vi har ett 6verskott.

Mattias Backstrom Johansson ar ganska skeptisk till kablar till andra
lander och vill garna ha ett sa sjalvforsorjande system som mojligt, dar vi
i stor utstrackning ar avstangda fran omvérlden. Det skulle ju minska moj-
ligheten att 6ver huvud taget silja 6verskott pa energi, vilket i sig skulle
leda till stora kostnader for konsumenterna. Om vi hade ett mer tilltdppt
nationellt system skulle vi ndmligen vara tvungna att ha en betydligt storre
dverproduktion nationellt for att kunna garantera att vi har el i kontakterna
hela tiden.

Min fraga till Mattias Béckstrom Johansson ar darfor: Hur hade du
tankt finansiera den overproduktion vi méste ha om vi inte ska ha kablar
till véra grannlander och méjliggora export de dagar vi har for mycket el?
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Anf. 50 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Léngsiktigt maste det alltid finnas en korrelation mellan
priset pé elen och kostnaden for den. Den differens som finns daremellan
ar nagonting svenska elkonsumenter i dag, via elcertifikatssystemet, far
vara med och betala. Sedan slumpar vi bort elen billigt till vara grannlan-
der. Danmark, Tyskland och Finland far da ta del av billig svensk el som
svenska elkonsumenter har fatt betala for. Det ar i runda slangar 20 mil-
jarder kronor i riktade subventioner bara under de senaste fem aren.

Nu landar man i att vi ska skala upp detta &nnu mer och skicka sub-
ventioner till vara grannlander, dar svenska elkonsumenter aterigen ska fa
vara med och betala skillnaden mellan pris och kostnad. Det finns ju ing-
enstans 6ver huvud taget dar det ar ndgon annan som ska betala. Det &r ett
rent faktum att det finns en viss kostnad for att bygga en anlaggning som
producerar el och att det finns ett pris som man tar betalt for elen. Bara for
att man tycker att vi ska ha en Gverproduktion, sa att vi kan halla ett Iagt
pris, innebar inte detta att det inte ar ndgon som betalar mellanskillnaden.
Nagon far betala mellanskillnaden, och det &r de svenska elkonsumenterna
som drabbas av detta. Det ar de som far ta konsekvenserna av de subven-
tionssystem som man politiskt har infort och av att man bedriver en mindre
genomténkt energipolitik.

Denna politik hotar pa sikt Sveriges konkurrenskraft genom att vi
skickar subventioner till andra lander i form av billig svensk el, och det &r
de svenska elkonsumenterna som far ta smallen. Jag har svart att se att
detta skulle bidra till ndgot annat.

Sverigedemokraterna &r inte emot att vi handlar med andra lander eller
att vi bygger elkablar dit det finns goda forutsattningar, sa att bada sidor
kan vinna pa det. Men jag har valdigt svart att se att det skulle starka
svensk konkurrenskraft eller hjélpa svenska elkunder om vi bygger ut
dverforingskapaciteten ytterligare for att kunna exportera annu mer el bil-
ligt och slumpa bort den till ett pris som inte motsvarar kostnaden.

Anf. 51 ASA WESTLUND (S) replik:

Herr talman! Jag tackar ater Mattias Backstrom Johansson for mojlig-
heten att forsoka att forklara detta for lyssnare som inte foljer med daglig-
dags i de har svdngarna — det ar knappt att man hanger med sjélv.

Om vi vill ha tillforlitlig el i kontakten vilken dag som helst méste vi,
normalt sett, ha ndgon form av 6verproduktion. Vissa dagar kommer vi att
ha lite mindre, andra dagar kommer vi att ha mer, men totalen bér ligga pa
ett litet nettodverskott for att vi ska kunna vara sakra pa att vi har en god
elforsorjning.

Skillnaden mellan dig och mig i denna fraga ar att du vill ha mer na-
tionellt system, dar vi star for en storre dverkapacitet nationellt och dér vi
ocksa maste finansiera den 6verkapaciteten. Om man bygger ihop manga
lander tillsammans behéver man mindre éverproduktion totalt sett. Detta
ar bra for klimatet, eftersom alla l&nder inte har den fossilfria elproduktion
som vi har utan i stallet anvander mycket kol i sin elproduktion. Genom
att binda samman lander minskar man klimatutslappen och behovet av att
ha nationella 6verskott. Darigenom kan man, totalt sett, ha ett mindre 6ver-
skott av elproduktion.



Jag har tidigare i denna debatt fragat hur Mattias Backstrom Johansson
har tankt sig att elproduktionen i Sverige ska finansieras, eftersom Sveri-
gedemokraterna sager nej till de forslag som vi har pa mer fornybar el. Jag
saknar fortfarande det svaret.

Vi tar ansvar for att det ska finnas annan elproduktion nér de karnkraft-
verk som finns i Sverige i dag laggs ned. Vi bygger ut den férnybara ener-
giproduktionen i elcertifikatssystemet.

Sverigedemokraterna har ingenting som man vill komma med hér. De
sétter sin tillit till marknaden, som ska bygga dyr karnkraft som konsu-
menterna till slut far betala.

Anf. 52 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Asa Westlund sager i ett av sina anféranden att den glo-
bala trenden gar &t fel hall och att det ar brattom, mycket brattom, att
minska utslappen.

En av de storsta utmaningar vi har i dag pa energisidan ar hur vi ska
minska utslappen fran transportsektorn. Med Asa Westlunds regering dkar
utslappen. Det ar forsta gangen pa lange som de gor det, och detta sker
med Miljopartiet och Socialdemokraterna i regeringsstalining.

Vi véntar fortfarande pa de utlovade reformerna pa transportsidan. Vi
vantar pa ett bonus—malus-system. Vi véantar pa en reduktionsplikt. Dessa
saker borde ha varit pa plats for valdigt lange sedan, och darfor 6kar nu
ocksa utslappen.

Vi far inte alls en lika stor andel miljobilar, vi far en stérre andel die-
selbilar och vi ser att utslappen frén persontransporterna 6kar. Allt detta
sker under den rodgrona regeringen.

I en reservation i detta betdnkande lyfter Centerpartiet upp att vi borde
satta tuffare mal for transportsektorn. Det mal som sattes upp 2009, som
var ett av de tuffaste i vérlden just da, har vi redan overtraffat. Da ar det
vl dags att satta ett tuffare mal! Vi ar dverens om ett mal till 2030, men
det borde finnas ett mal &ven till 2020.

Darfor undrar jag, Asa Westlund: Ar regeringen beredd att sitta ett
skarpare mal, eller & man nojd med det mal som finns till 2020, som vi
redan har Gvertraffat? Ar man nojd med att utslappen okar? Varfor kan
man da inte tanka sig att stta ett tuffare mal? Ar man radd for att man inte
kommer att klara av det?

Anf. 53 ASA WESTLUND (S) replik:

Herr talman! Jag tackar Rickard Nordin for fragan.

Man kan verkligen tycka att dessa system for kvotplikt, eller bonus—
malus-system, borde ha funnits pa plats for lange sedan. Jag tror att den
regering som Rickard Nordins parti tillhérde tva ganger forsokte att gora
ett system for biodrivmedel som skulle klara EU:s regler, men man miss-
lyckades.

Jag ar ocksa frustrerad Gver att det tar lang tid. Jag hade hoppats att
detta system skulle finnas pa plats nar vi tog 6ver makten, men det gjorde
det inte. Nu héller vi pa och stingas med dem som vill sétta kdppar i hjulet.
Vi vet att vi har en utmaning i att Gvertyga manga. Det géller inte alla inom
EU — det finns ju ocksa dar personer som vill se mer férnybar energi och
klimatsmart tdnkande — utan framfor allt dem som vérnar om statsstods-
regler.
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Dér tycker jag att vi ska géra gemensam sak och se att vi har ett ge-
mensamt arbete framfér oss med att 6vertyga dem som behdver évertygas
for att vi ska kunna fa ett hallbart system.

Jag hoppas att det kan ga fort, men tio ar i EU gor mig lite tveksam till
detta. Jag tror dock att varje anstrangning behdvs, och jag tycker att vi ska
ta den diskussionen i samband med det paket som nu har presenterats fran
EU-kommissionens sida. Europaparlamentariker, Sveriges regering och
Sveriges riksdag bor géra gemensam sak. Jag &r dvertygad om att Rickard
Nordin egentligen haller med om att det ar viktigt att vi samarbetar i denna
fraga.

Vad géller transportsektorn &r det oroande att utsl&ppen dkar. Vi job-
bar, som sagt, med att fa till ett system som klarar EU:s regler pa detta
omrade.

Det finns ett gemensamt mal i Miljomalsberedningen, vilket du sjalv
namnde, pa 70 procent till 2030. Jag vet inte varfor ni i Miljomalsbered-
ningen inte kom fram till ett mal for 2020 — det vet du sakert battre. Jag
kan tycka att det mal som diskuteras i er motion later valdigt lagt, om man
ska na fram till 70 procent till 2030.

Anf. 54 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! D& ser jag fram emot att Asa Westlund sétter ett 4nnu
tuffare mal till 2020 — det var ju det hon just sa.

Jag haller absolut med om att varje anstrangning behovs, men den har
regeringen klarar uppenbarligen inte av att leverera. Vi sdg i EU:s vinter-
paket, som kommer nu, att man foreslar ett tak pa akerbaserade biodriv-
medel p& under 4 procent. Detta vore helt 6desdigert for den svenska sats-
ningen pa en fornybar fordonsflotta. Det skulle vara helt 6desdigert.

Den svenska regeringen har inte klarat av att i diskussionerna med EU
sticka hal pa myten om att det finns nagon typ av samband och konkurrens
mellan mat- och drivmedelsproduktion. Vi har akermark i trada i Sverige.
Vi behover satsa annu mer pa detta. Det ar upp till regeringen att ta den
fajten. Sjélvklart ar jag ocksa nere i Bryssel. Men det ar stor skillnad nar
jag, som enskild riksdagsledamot, eller en enskild parlamentariker, forso-
ker att ta diskussionen med kommissionen, jamfort med om statsministern
eller energiministern skulle ta den fajten.

Detta behover bli en ny snusfraga. Detta behéver prioriteras sa hogt att
det gar fore nastan allt annat. Denna fraga ar en av de viktigaste om vi ska
klara av att vanda den utveckling, med 6kade utslapp, som denna regering
uppenbarligen har sett till att skapa.

Skillnaden var att vi under alliansregeringen fick stédsystem och styr-
medel pa plats som gjorde att utslappen minskade. Vi forsokte att fa annu
fler saker pa plats, men vi hann inte klart med det. Under denna regering
okar utslappen och styrmedlen kommer inte pa plats, vilket &r en vildigt
stor skillnad. Da spelar det ingen roll hur mycket pengar man avsatter i sin
budget. Vi lagger mer pengar pa detta omrade, darfor att vi valjer att prio-
ritera det pa ett annat satt. Men det ar inte detta som spelar roll, utan det
som spelar roll & vad man faktiskt gor i verkligheten, och dar har den hér
regeringen inte levererat.



D4 undrar jag om jag kan fa ett konkret besked om nar vi far dessa
styrmedel pa plats. Kommer det att ske under denna mandatperiod?

Anf. 55 ASA WESTLUND (S) replik:

Herr talman! Det &r latt att dela Rickard Nordins och Centerpartiets
frustration. Vi har inte lyckats hittills, och ni lyckades inte heller under de
atta ar som ni hade regeringsmakten.

Man kan lyckas ibland. Jag minns ett méte i Europaparlamentet dér jag
och Anders Wijkman fran Kristdemokraterna tillsammans lyckades fa ige-
nom en viss forstaelse for etanolen i Sverige, trots det motstand som finns.
Det gar, om man samtalar och dvertygar och forsoker att traffa sa manga
som mdjligt.

Jag ar 6vertygad om att ni, som regering, gjorde det bésta ni kunde. Jag
ar ocksa Gvertygad om att den har regeringen gor det basta den kan, ef-
tersom detta ar ett svenskt intresse, for att vi ska kunna anvénda det grona
guld som vi har i form av skogen. Det 4r ocksa av intresse for hela varlden,
for att vi ska kunna fa ut basta méjliga klimatnytta.

Jag valkomnar att vi &r manga som driver pa i dessa fragor. Jag hoppas
ocksa att den har frustrationen kan véndas till ratt personer, namligen till
dem som ar de faktiska motstandarna: de som finns inom EU-systemet och
varnar statsstodsreglerna sa mycket att det gar ut 6ver klimatet.

Anf. 56 LISE NORDIN (MP):

Herr talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till forslaget till beslut
och avslag pa reservationerna.

Vi har haft en budgetdebatt i dag som har handlat om véldigt mycket
annat an budgeten. Det finns manga viktiga fragor, men jag tror att det
ocksa kan bero pa att oppositionspartiernas skuggbudgetar innehaller stora
nedskarningar och inte sd manga forslag.

Vi befinner oss i en omstallning pa energiomradet som gar valdigt fort
i varlden. Utvecklingen av fornybar energi har gatt mycket snabbare &n
vad de mest optimistiska trodde for bara nagra ar sedan. Fornybar energi
ar ju i dag bade billigare och sedan lange miljovanligare an alternativen.

Ar 2016 &r det forsta &r som en socialdemokratisk och miljépartistisk
budget har styrt Sverige. Och det har hant valdigt mycket. Det mal reger-
ingen antog nér den tilltrade om 100 procent férnybar energi genomsyrar
den budget som vi nu diskuterar. Exempelvis har investeringsstodet for
solceller ¢kat fran under forra regeringen 50 miljoner kronor till att nu vara
390 miljoner kronor per ar. Det &r ett satt att mota det stora intresse som
finns hos bade hushall och foretag att satta upp solceller pa sina tak. Re-
sultatet av regeringens politik ar att solcellerna har 6kat med 60 procent.

Den utredning som Energimyndigheten nyligen lade fram om en sol-
strategi ar ocksa ett resultat av ett uppdrag fran regeringen. Sverige far
darmed for forsta gangen en nationell strategi for utbyggnad av solenergi.

I den budget vi diskuterar hojer regeringen energiforskningsanslaget
med 620 miljoner kronor under budgetperioden, alltsd 2017-2020. Reger-
ingen har infort ett stod till energilager som nu fortsatter. Energilagring &r
ett sétt att f& okad effektivitet i energisystemet och att gora det lattare for
hushallen att satta upp solceller pa sitt tak och genom energilagring kunna
lagra den energi som man behdver anvanda vid ett annat tillfélle.
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Utbyggnaden av fornybar energi stéller ocksa krav pa elnatet och pa de
myndigheter som hanterar frdgan. Regeringen starker darfor Energimark-
nadsinspektionens anslag fér att myndigheten ska kunna jobba mer effek-
tivt med nétkoncessioner, alltsé processen for byggandet av fler elkablar.

Det &r nu ett ar sedan regeringen inférde Forum for smarta elnat. Fo-
rumets huvuduppgift &r att bidra till att samordna och utveckla arbetet mot
smartare elndt i Sverige — ett satt att kunna ta till vara mdjligheterna med
ett modernare energisystem.

Det &r inte de tekniska Iosningarna som saknas for energiomstéll-
ningen. Vi skapar nu forutséttningar steg for steg for att ta till vara méjlig-
heter som energilager, solceller och smarta elnat.

Herr talman! | samtliga skuggbudgetar frén oppositionen foreslas ned-
dragningar jamfort med regeringens budget. Centerpartiet har visserligen
en hogre summa i anslaget, men det beror pé att de redovisar stodet till
laddinfrastruktur pa detta utgiftsomrade i stéllet for, som regeringen, under
utgiftsomrade 21. Om man raknar bort Centerpartiets anslag for laddinfra-
struktur har Centerpartiets budget en lagre niva an regeringens forslag.

Regeringens energibudget starker den energiomstallning som pagar. P&
grund av bristande l6nsamhet och 6kade sékerhetskrav har kérnkraftségar-
na nu beslutat att fyra av tio reaktorer ska stdnga fore 2020. Tack vare att
Sverige har haft en buffert och ett eldverskott av fornybar energi &ar det
ingen storre utmaning att de fyra reaktorerna nu stangs. Vi vantar nu pa
besked ifall ytterligare nagra reaktorer ska kéras efter 2020.

Den energisituation vi befinner oss i okar kraven pa att vi politiker tar
ansvar for en plan for hur vi ska sékerstélla att det finns fornybar energi
som ersdtter de reaktorer som sténgs en efter en i takt med att de blir aldre
och olénsamma.

Det &r bra for Sverige att fem partier i juni enades om en langsiktig
energipolitik. Tack till Socialdemokraterna, Moderaterna, Centerpartiet
och Kristdemokraterna for det gemensamma arbetet i energioverenskom-
melsen! Vi har enats om malet att Sverige ska ha 100 procent férnybar
elproduktion 2040. Viktiga pusselbitar for att na dit ar forlangningen av
elcertifikatssystemet med en stor satsning pa att ytterligare 18 terawattim-
mar ska byggas till 2030, att vattenkraften ges béttre forutsattningar och
med krav pa att leva upp till moderna miljokrav. Forra veckan presenterade
de fem partierna Sveriges nya mal for energieffektivisering. Till 2030 ska
Sverige ha 50 procent effektivare energianvandning jamfort med 2005.

Herr talman! Med den har regeringen ar jamstalldhet for forsta gangen
en del i energibudgeten. Energibranschen &r inte jamstélld i dag, och det
ar ett problem. Vi vet fran studier att kvinnors och méns perspektiv och
attityder till energifragor skiljer sig at. Darfor ar det viktigt att bada per-
spektiven finns representerade i energibranschen. For att hitta den bésta
kompetensen ar det viktigt att branschen lyckas med att bade behélla och
attrahera kvinnor att jobba i dessa yrken.

Auvslutningsvis: Miljopartiet och den grona rorelsen har under lang tid
drivit pa for ett mal om 100 procent fornybar energi. Flera av partierna i
riksdagen har sagt att det aldrig kommer att g4, vissa har sagt att de inte
vill att det ska ga. Jag vill ge en stor eloge till alla partier som har stallt sig
bakom mélet sd att vi nu har en majoritet i Sveriges riksdag for 100 procent
fornybar energi.



Jag ser jag fram emot att vara energidebatter i riksdagen framover kom-
mer att handla om hur vi steg for steg tar Sverige mot malet 100 procent
férnybart.

(Applader)

Anf. 57 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r lite trakigt nar bade Lise Nordin och
Asa Westlund férséker sig pa nagon sorts siffertricksande for att visa vem
som har mest pengar i budgeten, for det har &r inte en tdvling om vem som
kan slénga ut flest skattekronor. Det hér & mdjligtvis en tavling om vem
som kan gora storst skillnad.

Dar har Lise Nordin ratt. Det har hant mycket under det senaste aret,
det forsta aret med en rédgron budget. Framfor allt har utslappen 6kat. Det
ar det som spelar roll. Utslappen har 6kat, trots att man gér vad man séger
&r rekordsatsningar. Dar kan man verkligen diskutera om siffertricksande
och sa vidare.

Lat mig komma tillbaka till det som faktiskt &r vasentligt, saker som
gor skillnad. Jag ska citera fran Miljopartiets hemsida under rubriken Eko-
nomi och skatter: “Miljopartiets princip ér enkel — skatterna ska hojas pa
det som smutsar ner miljon och sankas pa det som ar bra for miljon och
skapar jobb.” Andd gor Miljopartiet precis tvirtom. Man hojer skatterna
pa det som ar bra for miljon, och man hojer skatterna pa jobb och foreta-
gande. Den dér gronare skattevéxlingen blev bara en rod skattehdjning.

Vi stod har forra ret, Lise Nordin och jag, och debatterade den solskatt
som regeringen da inforde. DA hanvisade Lise Nordin till EU. Regeringen
hénvisade till EU, och Lise Nordin valde att géra samma sak. Och jag sa:
Det har stammer inte.

Nu star vi hér ett &r senare, och det visar sig att EU-kommissionen inte
vill ta skit for regeringens solskatt. De sa att det hér &r regeringens eget
fel. Och nu backar regeringen.

Da undrar jag: Varfor fragade ni inte EU-kommissionen innan ni in-
forde den har skatten? Varfor gick ni inte till botten med de har fragorna?
Varfor var det sa brattom att infora den har skatten som man nu far backa
tillbaka? Det &r klart att det har skadat solelbranschen att man forst infor
en skatt och sedan backar pa den. Hur ska de veta vad det 4 som galler
egentligen om man inte gor ett grundligt arbete frén borjan?

Anf. 58 LISE NORDIN (MP) replik:

Herr talman! Lat mig inleda med att konstatera att det aldrig har varit
sa enkelt och I6nsamt med solceller i Sverige som det ar nu. Solcellerna
tkade med 60 procent jamfort med forra &ret. Det &r ett tydligt resultat av
en aktiv politik.

Jag kan konstatera att Centerpartiet har kommit pa valdigt manga for-
slag sedan man hamnade i opposition. Jag skulle vilja dra slutsatsen att
Centerpartiet & mest kreativt och gor storst nytta i opposition.

Vi har nu den storsta klimatbudgeten nagonsin i Sveriges historia.

Vad galler solskatten, som Rickard valjer att kalla den, ar det en fraga
som aviserades forsta gangen redan i alliansregeringens budget 2013, som
pekade pa att det finns en risk for att Sverige kan fallas for otillatet stats-
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stdd om inte Sverige reglerar vad som galler for storskaliga solanlagg-
ningar med el for egenproduktion. Det skapade en osakerhet for alla akto-
rer pa solsidan.

Nu &r det bra att regeringen har aviserat att man ska ta bort den har
skatten, som alltsd handlar om anlaggningar med éver 250 kilowatt som
producerar solel for eget bruk. Jag har hort manga branschforetagare som
nu &r valdigt glada att det &r tydligt vad som géller, for de &r tyvérr de som
skulle bli aterbetalningsskyldiga om EU fallde Sverige.

Rickard Nordin och Centerpartiet slanger sig med en jargong som jag
tycker &r ganska raljant och som inte gynnar Sverige eller ger de tydliga
besked som behdvs i branschen.

EU har vid inget tillfalle gett nagot besked om vad som galler for stats-
stédsreglerna — och jag har letat noggrant. Det fanns ett uttalande i SVT:s
nyheter dar man sa att energiskattedirektivet inte var ett problem. Nej, for
det ar statsstddsreglerna som man har brottats med.

Nu har regeringen aviserat att fran och med nasta halvarsskifte kommer
skatten att sankas till den lagsta méjliga nivan, fran ungefar 29 ore till
0,5 ¢re. Dérutdver kommer regeringen att Iamna in en notifiering till EU
sd att man fa préva vad som galler.

Regeringens ambition &r att ta bort skatten helt och skapa tydliga for-
utséttningar for fortsatt solcellsutbyggnad i Sverige.

Anf. 59 RICKARD NORDIN (C) replik:

Herr talman! Tyvarr kvarstar fragan. Det fanns en risk enligt en utred-
ning. Alliansregeringen gjorde bedémningen att man inte skulle ga vidare
med det eftersom man ansag att det inte var en reell risk.

Om inget besked gavs frdn EU-kommissionen, varfor fragade man
inte? EU hade inte kommit till Sverige och sagt att vi maste infora detta.
Varfor inforde man da en skatt? Varfor tog man ett proaktivt beslut och
inforde denna skatt? Uppenbarligen gick det dessutom att dra tillbaka den
till 98 procent. Varfor gjorde man inte det fran bérjan? Varfor tog man inte
reda pa vilka regler som géllde och gjorde nagorlunda ratt fran borjan?

Det &r fortfarande fel. Man borde fortfarande ta bort hela skatten. Men
om man kunde dra tillbaka den sa mycket, varfor hojde man den sa mycket
frén borjan?

Vi har haft en utbyggnad av solel. Men nér det géller de storskaliga
anlédggningarna har vi haft en betydligt lagre utbyggnad an vad vi hade
tidigare. Det &r Klart att solskatten har varit en hdmsko.

Jag &r radd och genuint orolig for vad nasta steg blir. Vilket ar nésta
omrade dar man kommer att skylla pd EU? Vilket ar nasta omréde dar man
skyller pa att EU har synpunkter pa det ena och andra och sedan genomfor
den politik som man uppenbarligen vill genomféra dnda?

Jag ar orolig for de sméskaliga vattenkraftverken. Jag forutsatter att
man klarar av att 16sa ut det som vi var 6verens om i Energikommissionen.
Har anvénds EU inte minst som ett argument for att man ska stdnga ned
och riva ut.

Mina slutfragor blir: Om det nu fanns en risk, var det inte vart att fraga
EU-kommissionen férst om det var ett problem enligt statsstédsreglerna?
Varfor kan man andra skattereglerna nu, aven om vi inte har fatt ndgra nya
besked fran EU? Varfor gjorde man i s fall inte ratt fran borjan?



Anf. 60 LISE NORDIN (MP) replik:

Herr talman! Sverige fortjanar en mycket seridsare politik &n att chansa
pa vilka regelverk som galler.

Om inte EU:s statsstodsregler har varit en realitet for Sveriges riksdag
och regering att ta hansyn till, varfor har da inte Centerpartiet redan infort
den kvotplikt som man férordar och som regeringen nu utreder? Jag &r
hoppfull nar det galler detta arbete, som har pagatt intensivt.

Om EU:s statsstddsregler inte var ett problem, varfor inforde inte Cen-
terpartiet ndr man satt i regering kvotplikten, som vi &r dverens om att vi
vill ha?

Vi maste sjalvklart utforma regelverk som héller, fér om EU féller Sve-
rige eller ett annat medlemsland &r det foretagen som blir terbetalnings-
skyldiga. Har har politiken ett ansvar att se till att man goér en klok varde-
ring.

Rickard Nordin fragar mig varfor man inte fragade EU. Jag tror att han
kanner till systemet sa val att han vet att det inte finns nagon majlighet att
stélla fragor till EU och fa ett svar. Lamnar man in en fraga for offentlig
provning, en sa kallad notifiering, kommer EU att saga ja eller nej. Anses
ett land ha gjort fel blir det aterbetalningsskyldigt. Darfor maste man vara
mycket noggrann ndr man utformar regler.

Darfor har regeringen meddelat att man sanker skatten sa mycket det
gar, ned till 0,5 6re, och att det ska ske en provning av fragan. Man gér en
notifiering.

Varfor valde inte Centerpartiet i regering att Iamna in en notifiering till
EU for provning av fragan, om det var sé enkelt?

Det kommer att ta en tid, for det gor det alltid med notifieringar. Jag
hoppas pa ett positivt besked sa att Sverige ocksa kan ta bort skatten pa
solel.

Lat mig avsluta med att siga att det aldrig har varit sa enkelt och I6n-
samt med solceller som det ar i dag. Det ar ett resultat av ett aktivt arbete
fran regeringen, for vi ser solenergi som en viktig pusselbit i att nd malet
om 100 procent fornybar energi.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 december.)

8 7 Utbyte av upplysningar om férhandsbesked i gransoverskri-
dande skattefragor och forhandsbesked om prissattning

Skatteutskottets betdnkande 2016/17:SkU10

Utbyte av upplysningar om férhandsbesked i granséverskridande skatte-
fragor och forhandshesked om prisséttning (prop. 2016/17:19)

foredrogs.

Anf. 61 HELENA BOUVENG (M):

Herr talman! | den proposition som vi i dag behandlar l&mnas forslag
till de forfattningsandringar som kravs for att genomfora radets direktiv
om andring av direktiv vad galler beskattning i svensk ratt.
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Direktivet medfor att medlemsstaternas behdriga myndigheter genom
automatiskt utbyte ska ldamna upplysningar om férhandsbesked i gréns-
overskridande skattefragor och forhandshesked om prissattning till 6vriga
medlemsstaters behdriga myndigheter och till Europeiska kommissionen.
Vissa grundlaggande upplysningar ska lamnas till samtliga medlemssta-
ters behoriga myndigheter, det vill sdga vara skatteverk.

Alliansen tycker att lagforslaget i huvudsak &ar vél avvégt. Det automa-
tiska utbytet ar viktigt for en 6kad transparens, som i sin tur mojliggor
minskad granséverskridande skatteflykt, aggressiv skatteplanering och
skadlig skattekonkurrens.

Tyvarr riskerar dock lagforslaget att fa negativa konsekvenser som pa
forhand &r svara att 6verblicka. Det ar ndgot som ocksa regeringen antyder
i propositionen.

Skattesystemet i Sverige ar i manga avseenden komplicerat. Konse-
kvensen av detta ar att det kan leda till svarigheter for skattebetalarna att
gora ratt for sig. | forlangningen riskerar detta att minska saval fortroendet
for skattesystemet som viljan att betala skatt.

Att forenkla for skattebetalarna &r darfor oerhort viktigt i syfte att upp-
ratthalla fortroendet. Forenkling kan exempelvis handla om béttre inform-
ation, smidigare satt att Iamna uppgifter och forandring av svartolkade reg-
ler.

Majligheten att fa forhandsbesked &r i detta avseende en viktig fraga.
Den mojligheten ar tankt for fragor dar svaret inte omedelbart framgar av
lagtext eller praxis. Fragan om forhandsbesked ar sarskilt aktuell i fragor
om prisséttning, da lagrummet ar begransat och omradet darfor till stor del
styrs av internationella riktlinjer och praxis.

Vetskapen om att forhandsbesked kan komma att lamnas ut till andra
medlemslanders myndigheter riskerar att leda till att farre ansoker om for-
handshesked. Detta riskerar att forsamra efterlevnaden av var skattelag-
stiftning och minska legitimiteten for skatteregler.

Det &r darfor av yttersta vikt att regeringen foljer upp tillampningen av
lagforslaget i en konsekvensanalys. Det &r dven viktigt att forslaget inte
leder till brister i rattssakerhet. Aven detta bor regeringen félja upp.

Alliansen vill i sammanhanget understryka att regeringen vid ett flertal
tillfallen lagt propositioner pa riksdagens bord dar konsekvensutredningar
har haft betydande brister eller i nagra fall i praktiken saknats. Denna ut-
veckling &r ytterst oroande.

Konsekvenserna av en betydande 6kning av den administrativa bérdan
for skattebetalarna maste belysas. Om s inte sker riskeras pa sikt skatte-
systemets legitimitet.

Mot denna bakgrund &r det angeléget att regeringen foljer upp lagstift-
ningen och aterkommer med en konsekvensanalys som innefattar hur ratts-
sakerhet och transparens uppratthalls i tillampningen av lagforslaget. Re-
geringen bor aven i konsekvensanalysen redogora for i vilken omfattning
lagforslaget har paverkat och kan komma att paverka foretagens ansok-
ningar om forhandsbesked.

Det ar otroligt konstigt att majoriteten i utskottet inte sager ja till reser-
vationen. De sager sjalva i sitt stallningstagande att de utgar fran att reger-
ingen foljer fragan och vid behov &terkommer med nodvindiga atgarder
vad galler uppféljning och tillampning.
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dessa viktiga fragor foljs upp sa att det inte blir svarare for vara foretagare 6 december
och att det sker pd ett rattssakert och transparent satt.

Min fraga till Erik med flera ar: Varfor staller ni er inte bakom reser-  ythyte av upplysningar

vationen? _ _ ) om férhandsbesked i
Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationen. gransoverskridande
skattefragor och
Anf. 62 ERIK EZELIUS (S): férhandsbesked om

Herr talman! Vi debatterar har betankande SkU10 Utbyte av upplys-  prissattning
ningar om forhandsbesked i gransoverskridande skattefragor och for-
handsbesked om prisséattning. Jag vill inleda med att yrka bifall till forsla-
get i betdnkandet.

Forslaget innebar att medlemsstaternas behdriga myndigheter pa eget
initiativ, det vill sdga automatiskt, ska lamna upplysningar om férhands-
besked i gransoverskridande skattefragor och forhandsbesked om prissatt-
ning till andra EU-l&nders myndigheter och Europeiska kommissionen.
Bestammelserna foreslas trada i kraft den 1 januari 2017.

Detta innebdr en stor skillnad mot tidigare, nér varje stats myndighet
fick fraga om information och kanske inte heller alltid visste att de borde
fraga om viss information och darfor inte gjorde det.

Arbetet mot skatteflykt och skatteundandragande &r ett av de omraden
som har hdgaktualiserats, inte bara i Sverige utan inom hela Europa och i
ovriga delar av vérlden. Aven om EU &nnu inte & Europa paverkas ocksé
de europeiska staterna utanfér EU av arbetet mot skatteflykt. Tidigare
europeiska skatteparadis som Schweiz, Liechtenstein och Kanal6arna
tvingas alltmer in under ett gemensamt tak.

Jag vill dock sérskilt lyfta fram OECD:s roll som végrdjare och
OECD:s gemensamma arbete i frdgan, BEPS, som kanske ar det tydligaste
exemplet pa att politiken har tagit kommandot och tagit upp kampen mot
de giriga krafter som under lang tid av hogerkrafternas nyliberala hege-
moni, under avsaknad av styrning och kontroll, hdnsynsldst verkat for att
undkomma och fly beskattning.

For dessa krafter &r tiden nu forbi. Politiken har tydligt aviserat att ar-
bete mot skatteflykt och skatteundandragande endast kan ske genom sam-
arbete och samverkan. Aven Europas borgerliga ledare och regeringspar-
tier & med i detta och har vaknat upp infor den illojala konkurrens som
skatteundandragandet stoder.

| tider d& kritiska roster hojs mot det europeiska projektet och fler ifré-
gasétter nyttan av den europeiska unionen &r just den gemensamma kam-
pen mot skattesmitare ett fortraffligt exempel pa att framgang bara kan nés
genom samordnat arbete mellan medlemsstaterna.

Dagens betankande &r bara ett i raden av beslut inom samma omrade
som passerar denna kammare. Fler forslag har vi att vanta framdver. Det
&r forslag som kommer att forstarka de demokratiska, sociala och solida-
riska sidorna av det europeiska projektet. Marknaden kan vara en bra dréng
men &r en usel herre. Konkurrens pa rattfardiga villkor kan vara bra for
alla, men konkurrens som baseras pa olika former av fusk gynnar ingen pa
lang sikt.
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Den foreslagna lagéandringen méjliggor bland annat ett automatiskt in-
formationsutbyte mellan medlemsstaternas behdriga myndigheter om for-
handsbesked i gransoverskridande skattefragor och forhandsbesked om
prissattning. Det automatiska utbytet medfor i sin tur 6kad transparens som
bidrar till méjligheten att minska gransdverskridande skatteflykt, aggres-
siv skatteplanering och skadlig skattekonkurrens inom Europeiska unio-
nen.

An en gang: Att motverka skatteflykt och skatteundandragande &r en
hog politisk prioritering.

(Applader)

Anf. 63 HELENA BOUVENG (M) replik:

Herr talman! Jag hade absolut inte tankt begara replik, men sedan hop-
pade jag till lite grann vid vissa péstaenden fran Erik Ezelius. Om jag inte
horde helt fel anklagade Erik Ezelius hdgerliberala krafter for att hansyns-
I0st skatteplanera och sa att borgerligheten i Sverige nu antligen har lagt
sig pa ungefar samma sida som den socialdemokratiska regeringen.

Mig veterligen var davarande finansminister Anders Borg med i hela
detta arbete inom OECD med BEPS och var mycket tydlig med att vi inte
tycker om aggressiv skatteplanering och att skattefusk maste forhindras.
Pa vilket satt menar Erik Ezelius att vi nu plétsligt har anslutit oss till er?
Ar det inte trots allt s3, om vi ska vara helt &rliga, att oavsett politisk farg
tycker vi inte om skatteflykt?

Anf. 64 ERIK EZELIUS (S) replik:

Herr talman! Jag tackar Helena Bouveng for att hon begérde replik s&
att jag far mojlighet att stalla lite fragor tillbaka.

Det &r ganska tydligt att de borgerliga partierna av sina retorikmakare
och taktikupplaggare har fatt tva talepunkter att halla sig till nar det kom-
mer en proposition fran regeringen. Den forsta &r att man sager att det ar
daligt forberett och den andra ar att man begar konsekvensanalys — helst
inom sa kort tid att en sadan inte ar méjlig att genomfora och man da kan
KU-anmala ministern for riksdagstrots.

Jag stéller mig fragande. Har oppositionen ens last propositionen?
| propositionen star det: Regeringen foreslar darfor att en ny bestimmelse
bor inforas i lagen om administrativt samarbete i vilken anges vilka upp-
lysningar som inte ska l&mnas till kommissionen. De upplysningar som
kommissionen tar emot ska inte anvandas i nagra andra syften &n for att
Overvaka tillampningen av direktivet.

| ett annat avsnitt star det: Enligt regeringen framgar det tydligt av
DAC 3 att avsikten &r att endast upplysningar i sammanfattningen kan un-
dantas fran det automatiska informationsutbytet om utbytet skulle leda till
att affarshemligheter eller dylikt rojs. Regeringen foreslar darfor att en be-
stdimmelse bor inforas i vilken anges att Skatteverket inte ska I[&mna upp-
lysningar om sammanfattningar och forhandsbesked om detta skulle leda
till att en affarshemlighet eller dylikt rojs.

Ar det inte tydligt att regeringen tar de farhdgor som oppositionen for
fram i beaktande? Likasd omnamner man ocksa fran regeringens sida i
propositionen att det kan bli sa att farre ansoker om forhandsbesked om
den nya bestdmmelsen infors.
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skon? Ar inte Moderaterna for arbetet mot skatteflykt och skatteundandra- 6 december
gande?

Utbyte av upplysningar

Anf. 65 HELENA BOUVENG (M) replik: om férhandsbesked i

Herr talman! Jag tror att jag var ganska tydlig ndr jag sa att jag tycker ~ grénséverskridande
att propositionen 4r val avvagd. Anda kan man lasa i propositionen att det  skattefragor och
finns lite orosmoln géllande att det hér de facto kan leda till att det blir ~ férhandsbesked om
farre forhandsbesked och att réttssakerheten kan dventyras. Det tycker jag  prisséttning
ar ganska viktigt. Om man infor en ny lagstiftning ska man ocksa kunna
folja upp och fundera 6ver hur vi kan géra for att behalla antalet forhands-
besked sd att rattssakerheten bibehalls och foretagshemligheter faktiskt
inte rojs. Det tycker jag ar en ganska rimlig standpunkt.

Nar det géller denna internationella beskattningsprocess som vi ingar i
tror jag att Erik Ezelius haller med mig om att det &r otroligt komplicerade
och otroligt tekniska saker som vi ska g igenom. Flera génger i skatteut-
skottet nar vi har haft regeringen dar for overlaggningar har tjansteman fatt
ga ut for att ta reda pa saker utifran de fragor som jag har stéllt. Jag kénner
en oro. Jag har ont i magen pa grund av detta rasande tempo. Jag ar ganska
Overtygad om att dven Finansdepartementet har svart att hanga med i de
har svangarna. Vi far inte riktigt den tid vi behdver och vet inte riktigt vilka
konsekvenser som det de facto blir.

Jag tycker att vi kan vara eniga om att vi maste sakta ned tempot, och
vi maste mojliggora bade for riksdag och regering att kunna séakerstalla att
vi vet vilka beslut vi faktiskt tar.

Anf. 66 ERIK EZELIUS (S) replik:

Herr talman! Helena Bouveng och jag ar 6verens. Detta arbete som nu
sker mot skatteflykt och skatteundandragande har ett véaldigt snabbt tempo.
Jag tycker att det &r gladjande att vi har en finansminister som kommer att
markera mot dvriga krafter inom EU géllande att man ska ta ett steg till-
baka och lata parlamenten fa sin frist nar de ska subprova olika drenden.

Vi kommer &nda tillbaka till det har med konsekvensanalys. Nyligen
kravdes en konsekvensanalys fran borgerligt hall samma ar som ett forslag
skulle genomforas. Lek med tanken att vi socialdemokrater under opposi-
tionsaren vid varje jobbskatteavdrag skulle ha kravt en konsekvensanalys
av hur till exempel pensionarer skulle drabbas eller med hur lite de jobb-
sokande okade i antal samma ar. Vad hade da den sittande regeringen sagt?
Formodligen hade man med starka ord klagat ¢ver vilken ansvarslés
politik oppositionen forde.

Det vore bra om den borgerliga oppositionen samlade ihop sig till na-
got annat &n talepunkterna “daligt berett” och “omedelbar konsekvensana-
lys”.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 december.)
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§ 8 Omsesidigt bistdnd med indrivning av vissa administrativa
sanktionsavgifter

Skatteutskottets betdnkande 2016/17:SkU12

Omsesidigt bistdnd med indrivning av vissa administrativa sanktionsav-
gifter (prop. 2016/17:26)

foredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 7 december.)

§ 9 Tydligare tillstdndsgivning enligt lotterilagen

Kulturutskottets betdnkande 2016/17:KrU2
Tydligare tillstdndsgivning enligt lotterilagen (prop. 2016/17:8)
féredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 7 december.)

8 10 Bordl&ggning och beslut om férlangd motionstid

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Propositioner

2016/17:47 Dokumentation vid internprisséttning och land-for-land-rap-
portering pa skatt

2016/17:48 Vissa andringar vad géller automatiskt utbyte av upplysningar
om finansiella konton

2016/17:55 Aldersgrans for kosmetiska solarier

Kammaren bif6ll talmannens forslag att motionstiden for ovanstaende
propositioner skulle forldngas till och med fredagen den 13 januari 2017.

EU-dokument

KOM(2016) 761 Forslag till Europaparlamentets och radets direktiv om
andring av direktiv 2012/27/EU om energieffektivitet

KOM(2016) 765 Forslag till Europaparlamentets och radets direktiv om
andring av direktiv 2010/31/EU om byggnaders energiprestanda

Motioner

med anledning av prop. 2016/17:41 Maskeringsforbud vid idrottsarrange-
mang

2016/17:3543 av Linda Snecker m.fl. (V)

2016/17:3544 av Johan Hedin (C)

2016/17:3545 av Adam Marttinen och Kent Ekeroth (SD)

2016/17:3546 av Roger Haddad m.fl. (L)

2016/17:3547 av Beatrice Ask m.fl. (M)



med anledning av prop. 2016/17:43 En ny halso- och sjukvardslag
2016/17:3539 av Karin Ragsjo m.fl. (V)

med anledning av skr. 2016/17:42 Riksrevisionens rapport om informa-
tionsséakerhetsarbete p& nio myndigheter
2016/17:3542 av Mikael Jansson m.fl. (SD)

8§ 11 Anmalan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 2 december

2016/17:170 Turkiska statens forhallningssatt till folkmordet seyfo
av Robert Hannah (L)
till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

den 5 december

2016/17:171 Bistand till de folkmordsdrabbade folken i Irak
av Robert Hannah (L)

till statsradet Isabella Lovin (MP)

2016/17:172 Tillstdndsprocessen for smaskalig vattenkraft
av Sten Bergheden (M)

till miljominister Karolina Skog (MP)

2016/17:173 Statliga servicekontor

av Jan R Andersson (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2016/17:174 Barnidrottsombudsman

av Saila Quicklund (M)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2016/17:175 Ratten till familjeaterforening

av Christina Hoj Larsen (V)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:176 Forbifart Séderkoping

av Staffan Danielsson (C)

till statsradet Anna Johansson (S)

§ 12 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:

den 5 december

2016/17:419 Aterbetalning av fordonsskatt

av Erik Bengtzboe (M)
till finansminister Magdalena Andersson (S)

Prot. 2016/17:40
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2016/17:420 Kampen mot hiv/aids

av Cecilia Widegren (M)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2016/17:421 Lagforing av utlandska chaufférer

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2016/17:422 Betalningen av trangselavgifterna

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:423 Forseningsavgiften pa trangselskatten

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:424 Forslaget om en reviderad plan fér ERTMS
av Nina Lundstrom (L)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:425 Mojligheten att flytta elever som mobbar
av Lars-Arne Staxang (M)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)
2016/17:426 Miljopaverkan av lakemedelsanvandningen
av Kristina Yngwe (C)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2016/17:427 Moms pa e-bdcker

av Jorgen Warborn (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2016/17:428 Glappet mellan ersattningsformer

av Johanna Joénsson (C)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2016/17:429 Forenklingar i plan- och bygglagen

av Tina Ghasemi (M)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2016/17:430 Slopad mangdrabatt vid upprepade aterfall i brott
av Lars Hjalmered (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:431 Forsenade EU-ersattningar

av Anders Forsberg (SD)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2016/17:432 Kvinnorna i valfarden

av Tina Ghasemi (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2016/17:433 Nya siffror fran Migrationsverket

av Johan Forssell (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:434 Sjalvkdrande bilar

av Lars Hjalmered (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:435 Utvisningar av arbetskraftsinvandrare

av Boriana Aberg (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:436 Psykisk ohélsa bland kvinnor

av Tina Ghasemi (M)

till socialforsédkringsminister Annika Strandhall (S)



2016/17:437 Det svensk-afghanska atertagandeavtalet Prot. 2016/17:40
av Johan Forssell (M) 6 december
till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

2016/17:438 Banarbete Stockholm-Oslo

av Lars Mejern Larsson (S)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:439 Ersattningsnivan vid naturvardsinskrankning i fjallnara
skog

av Saila Quicklund (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2016/17:440 Lantmateriets handlaggningstider

av Anders Forsberg (SD)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2016/17:441 Veterancentrum

av Lena Asplund (M)

till férsvarsminister Peter Hultqvist (S)

2016/17:442 En fungerande post- och paketmarknad

av Anders Akesson (C)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2016/17:443 Palestinsk propaganda

av Tuve Skanberg (KD)

till statsradet Isabella Lovin (MP)

§ 13 Anmalan om skriftligt svar pa fraga
Skriftligt svar pé foljande fraga hade kommit in:
den 2 december
2016/17:354 Hallbarhetsméalen och bistandsstrategierna

av Sofia Arkelsten (M)
till statsradet Isabella Lovin (MP)

§ 14 Kammaren atskildes kl. 15.39.

Sammantradet leddes

av tredje vice talmannen fran dess borjan till och med § 6 anf. 50 (delvis)
och

av forste vice talmannen déarefter till dess slut.

Vid protokollet

ANDERS NORIN

/Olof Pilo
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