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1§ Svar pa interpellation 2005/06:34 om E 6 och virldsarvet i Ta- Svar pd

num interpellationer

Anf. 1 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Lennart Kollmats har fragat vilka atgirder jag avser att
vidta for att bevara virldsarvsomradet i Tanum fritt frdin motorvég.
Lennart Kollmats tar sin utgangspunkt i ett regeringsbeslut fattat den 30
juni i &r som géllde en tillatlighetsprévning enligt 17 kap. miljobalken av
utbyggnad av vdg E 6 1 Bohuslidn, mellan Tanumshede och Vik. Berdrda
myndigheter har fran kulturmiljosynpunkt inte ifrdgasatt den tilldtna
viagdragningen. Befintlig vig E 6 gar redan i dag delvis genom vérlds-
arvsomradet och konventionen for virldsarv omojliggdr inte en ny vig
genom omradet under forutséttning att virdena inte hotas.

Regeringen har i ett beslut fran den 8 september tillatlighetsprovat en
ny strickning av vdg E 6 mellan Rabbalshede och Tanumshede. I det
drendet har flera remissinstanser — bland annat Riksantikvarieimbetet
och Léansstyrelsen i Vistra Gotaland — haft synpunkter pa den strackning
som Vigverket har forordat. Detta har foranlett att regeringen i nimnda
beslut endast tillatit utbyggnad i den del som ligger utanfor virldsarvet.
Samtidigt fick Vagverket i uppdrag att ndrmare utreda forutsdttningarna
att anordna en vdg som inte kommer att hota varldsarvets virden eller
patagligt skada kulturmiljon som dr av riksintresse. Vagverket ska senast
vid arsskiftet redovisa resultatet av detta uppdrag till regeringen. Dérefter
kommer regeringen att gora en samlad bedomning av alla aspekter i
arendet innan beslut fattas. Jag varken kan eller vill foregripa det arbetet.

Anf. 2 LENNART KOLLMATS (fp):

Fru talman! Till att borja med vill jag tacka for svaret — dven om det
faktiskt inte sdger sa mycket. Jag har givetvis forstaelse, Leif Pagrotsky,
for att du varken kan eller vill foregripa ett stillningstagande i regeringen
innan Viagverket kommer med resultatet av sitt uppdrag. Inte ens jag
begir att du ska kunna forutspa vad de ska sdga eller skriva. Men for att
det dnda ska bli en diskussion och debatt hir forsdker jag tolka nagra
delar av svaret.

Jag ska borja med det positiva. Med positivt menar jag, ur min ut-
gangspunkt, att skyddet for virldsarvet ska vara totalt. Det finns andra
krafter som ser annorlunda pa vad som ar positivt. Det framgar ju av
svaret att regeringen har tagit hdnsyn till Riksantikvarieimbetets syn-



Prot. 2005/06:23
28 oktober

Svar pa
interpellationer

punkter och just bett att f& kompletteringarna fran Vigverket mot bak-
grund av dessa synpunkter, och det tycker jag visar pa en lyhordhet. Men
dessutom séger du: “konventionen for vérldsarv omojliggdr inte en ny
vag genom omradet under forutsittning att virdena inte hotas”.

Da undrar jag: Vem avgdr om vérdena hotas om man drar en ny vig
genom omréadet? Jag gissar att du har sett att jag bevakar det hir drendet
sedan manga éar tillbaka. Jag kan inte lata bli att tycka att det hade varit
véldigt mycket enklare om uppdraget fran regeringen fran borjan gjort
klart att varldsarvet inte ska berdras. Da hade Vagverket med all sékerhet
redan varit pa vég att bygga. De uppgifter jag fick da, och det &r over fem
ar sedan, innebar att det skulle vara ungefdr 200 miljoner kronor dyrare
att bygga utanfor omrédet, och det kan ju betecknas som smapengar om
man jaimfor med kostnaden for Norrbotniabanan eller tringselavgifterna
hér i Stockholm.

Jag vet inte hur stor fordyring av projektet det &r nu, men det &r ju
faktiskt sd att det har omradet, om man ser det ur ménsklig synpunkt, har
en atminstone 8 000-arig historia medan behovet av motorvag ar avsevart
yngre. Det har maste man vara beredd att betala for.

Jag undrar ocksa hur jag ska tolka Marita Ulvskogs svar till mig ar
2000, dar hon sédger: ”Genom att ratificera virldsarvskonventionen har
Sverige atagit sig att for all framtid bevara de virden som motiverar de
svenska omrédenas vérldsarvsstatus. Regeringen har inte for avsikt att
franga detta atagande.”

Den 13 februari 2002 skriver hon: ”Det ar enligt min bedomning
sjdlvklart att kulturmiljdaspekterna méste viga tungt vid den kommande
provningen av Végverkets ansokan.”

Ulrica Messing sdger i Goteborgs-Posten i ar: ”Jag hoppas att vi inte
stoter pa nagra ytterligare problem med véigdragningen kring vérldsar-
vet.” Jag gladde mig oerhort mycket 6ver att hon sade ordet “kring” och
inte ”genom”. Jag hoppas att hon menar det och att journalisten har cite-
rat ritt.

Nu finns ju den hér tillatlighetsprovningen norrifran fram till ndgot
som heter Oppen, har jag lart mig, och sdderifran till en trafikplats som
kallas Palen. Oppen ligger inom vérldsarvsomradet, och gar man fram
dit, bade norrifrén och soderifran, &r fortsittningen néstan sddan att det ar
nddvindigt att den gar genom vérldsarvet. D4 kommer man dessutom
vaster om Fossumbhillen. Du som ér fran véstkusten vet att det oftast
blaser vdstanvindar, och det innebir att nedfallet fran trafikens utslapp
kommer att skada den hillen med sina 130 bilder.

Nu finns det alternativ som inte ens dr dyrare dn Vigverkets forslag.
Jag undrar, eftersom jag ser att talartiden haller pa att ga ut, hur du ser pa
detta med ett vérldsarv och en motorvéig genom vérldsarvet och vem som
avgor om vérdena hotas om man drar en ny vag genom det hir omradet.

Anf. 3 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Det hédr dr en av ménga svara avviagningar som man som
politiker stills infor nir véldigt viktiga intressen star mot varandra. Vi
har & ena sidan de véirden som ligger i att bevara kulturarvet, som i det
hér fallet maste vara vildigt langtgdende och tillmitas véldigt stor vikt
eftersom det ju handlar om sé unika saker som det géller hér i Tanum.
Det handlar ocksd om behovet av siker trafik. E 6 genom norra Bohuslén



ar en av Sveriges mest olycksdrabbade végar, och det dr angelédget att de
ménniskor som bor i norra Bohuslin fér tillgéng till en bra vig. Det ar
dérfor det hér arbetet bedrivs.

Vigverket har gjort ett véldigt ambitiost jobb. De har tagit fram olika
alternativ. Vi har nu ett bredare underlag én tidigare. Delar av véigen har
visat sig vara mindre kontroversiella. Dar har bygget kunnat borja och
tillstand kunnat ges. Men just de kilometrar som vi nu diskuterar &r mer
kontroversiella. Regeringen har dérfor givit ett slags bakldxa och bett att
man ska fordjupa analysen av ett alternativ som ar mindre ingripande och
som av remissinstanserna har bedémts vara mer forenligt med virldsar-
vets krav dven om végen da skulle bli lite langre, lite dyrare, ta ldngre tid
att bygga och komma senare i drift.

Det alternativ som Végverket hade tagit fram, och som regeringen
som sagt har aterremitterat, har dock fatt starkt stdd i regionen. Jag kan
till exempel beritta for riksdagens protokoll att Lennart Kollmats parti-
kamrater i Tanums kommun har tillstyrkt det alternativ som vi nu har
hort Lennart Kollmats beskriva i véldigt bjarta ordalag betrdffande alla
skadeverkningar som det skulle fora med sig och som ocksa regeringen
har aterforvisat till Vagverket for att be dem ta fram alternativ vad géller
strackningen.

Jag skulle vilja fraga Lennart Kollmats om han tycker att den hér
végen 1 stillet ska dras utanfor vérldsarvet. D4 maste den dras en ganska
lang omvég forbi Underslos — jag ser att Lennart Kollmats har kartan i
handen — som ligger ldngst upp i nordost, i det norddstra hdrnet av
varldsarvsomrédet. Det skulle innebéra att man dé drar véigen runt i en
slinga och sedan visterut forbi Tanumshede. Ar det den stricka som
Lennart Kollmats skulle fororda, eller dr det kanske en stricka véister om
hela omrédet, vister om Orreklipp och véster om jarnvdgen? Det skulle
krdva ytterligare jarnviagsovergangar, viadukter och annat. Hur ser
Lennart Kollmats pa hur man ska gora avviagningen? Jag utgdr ndmligen
fran att Lennart Kollmats tycker att dagens trafiksituation och trafiksé-
kerhetssituation med hela Norgetrafiken och de boende som behdver
komma soderut for att né sjukhus, skolor och annat inte &r acceptabel.

Anf. 4 LENNART KOLLMATS (fp):

Fru talman! For att det inte ska rdda nigra som helst missforstdnd be-
traffande mitt engagemang nér det géller E 6:ans utbyggnad till motorvég
vill jag klart deklarera att jag vill ha den utbyggd sé& snart som mojligt.
Det ville jag dven 2000 nir jag borjade titta pd detta och borjade forsta
att man forsokte dra en motorvig genom virldsarvsomradet.

Man hade ockséd ett blatt alternativ som hade inneburit att vigen
skulle ha gatt véster om vérldsarvsomradet, och det av skil som jag
niamnde tidigare, vilket dr ganska koko med tanke pa véstvindar och
liknande, nedfall och utslapp.

Jag skulle foredra det frén borjan sé kallade grona alternativet. Och
det finns forslag i dag som inte skulle fordyra sé valdigt mycket eftersom
man bland annat slipper en stor bro som frdn Rabbalshede — vi har ju
kartan bada tva — gar ster om vérldsarvsomradet och som skulle vara ett
mycket battre alternativ. For fem ar sedan skulle det ha kostat ca 200
miljoner mer, vilket jag tycker att det ar vért i dessa sammanhang.
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Jag var sjukvérdslandstingsrdd nir vi fick motorvdgen genom Halland
fardig. Och jag vet vad det innebér hélsoméssigt. Darfor ar jag oerhort
angeldgen om att detta ska komma fram rétt snabbt. Jag vet ocksa att
mina partikamrater i Tanum har en annan uppfattning dn vad jag har. Jag
ser detta mer som kulturpolitik &n partipolitik.

Jag tycker ocksé att detta ar svart. Det ar konflikter mellan E 6:an och
kulturarvet. Men vad dr man beredd att betala for detta, var gar gransen
enligt Unescos konvention, och vad har regeringen &tagit sig genom att
skriva pa konventionen om att skydda detta? Nar man séger ja till ett
vérldsarv ér fragan: Vad dtar man sig? Och vad far detta vérldsarv kosta?
Och 4terigen: Ar det regeringen som virderar om vérdena hotas?

Det kan finnas en risk for att detta kommer upp pa en hotlista som
Unesco har om man drar motorvégen igenom detta omrade.

De tvé tillatlighetsprovningar som regeringen har sagt ja till, som
alltsa géller fram till en trafikplats fran norr och en trafikplats frén soder,
pekar pé att man nédstan maste g4 genom vérldsarvet om man ska f& ihop
dessa tva trafikplatser. Jag tycker att det &r trakigt. Och det 4r vél inte en
slump var grinserna for virldsarvet i dag gar? Nagon har vil rimligtvis
tankt till 1 friga om att man ska fa se hela omradet nér det géller ménsk-
lig historia och att det ska vara ett omrade som ska skyddas och bevaras
sa langt som mojligt.

Det maste finnas ett skél till att man har gjort en utbuktning i vérlds-
arvet i den norddstra delen vid Underslés. Om man drar motorvigen pa
det sétt som Viagverket helst vill, dd klipper man sé att siga av mellan
Fossumhéllen och de 6vriga vérldsarvsdelarna. Fossumhéllen &r inte en
sé dalig héll med 130 bilder som é&r viktiga i detta sammanhang.

Jag svarar ja péd frdgan om det finns alternativ nir det géiller att dra
véagen Osterut, och det dr det som jag skulle vilja fororda.

Anf. 5 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Det &r mitt ansvar i regeringen att se till att kulturmin-
nesvérdena respekteras vid provningen. Och jag ser mig som den som
ska garantera att ingreppen blir s& sma som det gar. Den uppgiften kom-
mer jag att ta pa stort allvar.

Men nér jag lyssnar pd Lennart Kollmats kdnner jag att jag méste
paminna honom om négonting. Du talar nu inte om att etablera en vég
genom ett omrade som tidigare dr ordrt, utan verkligheten ar ju att E 6:an
i dag gar genom detta omrade. Och vi talar nu om att bygga en ny stréck-
ning av E 6:an som gor att den storsta delen av strackningen jamfort med
i dag gar utanfor omradet. Det som vi redan har beslutat om é&r att borja
bygga den del av vdgen som inte ligger inom omradet och som ddrmed
flyttar en enormt omfattande trafik ut ur varldsarvsomradet. Detta sker nu
snabbt och utan drdjsmél, och bygget ar fardigt fran planerings- och
beslutssynpunkt i dessa delar. Nu handlar det om en kortare stricka pa
négra kilometer fram till en trafikplats, och vi diskuterar om den ska
flyttas till en Ostligare striackning for att det ska bli ett mindre ingripande
i den gamla kulturmiljon. Det handlar i forsta hand inte om héllar, utan
det handlar om andra fornminnen, atmosfarer och miljéer i omradet.

Men jag tror att vi maste vara dverens om att de alternativ som vi dis-
kuterar, och som Vigverket har bedomt vara sdémre och som tar mer tid



och kostar mer pengar men som kanske &r battre ur kulturminnessyn-
punkt, kommer att krdva mer tid.

Det alternativ som Lennart Kollmats forordar med en langa extrabgj
runt Underslos, som innebér lang omvég for all trafik i framtiden, lang
extra byggtid och stora extra kostnader ar véldigt ambitidst.

Jag tvivlar inte pd att Lennart Kollmats har engagerat sig i denna
fraga tidigare. Det vet jag att han har gjort. Sa sent som den 30 septem-
ber, for bara nagra veckor sedan, skrev Lennart Kollmats en motion till
riksdagen i just denna fraga. Men inneborden i den motionen &r en liten
smula annorlunda, ndmligen att ytterligare fordrojningar av detta bygge
inte dr acceptabla. I motionen 2005/06:T334 stir det “att ytterligare for-
drdjningar inte dr acceptabla”.

Jag tycker att det dr konstigt att nu behova std hir och forsvara att vi
stressar 1 den hér frdgan och forcerar Vagverket att snabbt ta fram nya
och béttre alternativ. Och Lennart Kollmats kommer med helt andra,
mycket langre och mycket mer tidskrdvande alternativ bara ndgra veckor
efter att han har lamnat in en motion dér han skiller pé regeringen och
sdger att ytterligare fordrdjningar inte dr acceptabla. Det fanns inga nyan-
ser i detta om att inga fordréjningar dr acceptabla av det ena, det andra
eller det tredje skélet eller andra forseningar &n de som beror pa detta.
Det var bara kategoriskt och pang pa — inga nya fordréjningar dr accep-
tabla. Men nu star han hir négra veckor senare och sdger att han har
engagerat sig lange for 16sningar som tar mer tid och blir mer krdvande
ur den synpunkten.

Jag undrar vilken av alla olika Kollmatspositioner som jag ska ta med
mig nér jag ska driva detta i regeringen. Om jag skulle ta pad mig rollen
att driva Lennart Kollmats uppfattning vid dverldggningarna i regeringen
om vilken strickning som vi nu ska ha, ska jag d& ta den som 4r nigra
veckor gammal, eller ska jag ta den som kommer till uttryck i debatten i
dag?

Anf. 6 LENNART KOLLMATS (fp):

Fru talman! Du sédger att det inte dr sa lang stricka. Men om Vigver-
kets forslag gér igenom handlar det atminstone om en halvmil — Rod
mitt, eller vad det nu heter for nigonting — genom vérldsarvsomradet.
Det handlar om strickan norrifran fram till Oppen dér man kommer utan-
for vérldsarvsomradet. Jag vet inte om det &r ett mindre ingrepp eller
inte. Men jag &r medveten om att E 6:an i dag gar igenom vérldsarvsom-
radet. Har har man chansen att dra den utanfor, vilket vore vildigt ange-
laget.

Det ar synd att din foretrddare inte orkade driva hérdare sé att E 6:an
redan for fem &r sedan hamnade utanfor vérldsarvsomradet. Det hade
varit en vildig styrka. Det finns ju alternativ som fortfarande diskuteras
ibland. Om E 6:an hade dragits frdn Rabbalshede och norrut hade det inte
blivit s& stor omvdg. Nu har man gett tillatelse till en strickning fram till
Pélen och diskuterar att vdgen ska dras ned Oppen. Sdger man ja till det
ar det fullstidndigt klart att E 6:an kommer att gd genom véarldsarvsomra-
det eftersom det ligger innanfor varldsarvsomréadets grénser.

Jag tycker att det &r bra att du vill se pa helheten och inte bara se pa
den hér hillen. Det ar riktigt. Det ror sig om hela landskapsbilden. Jag
vill vidja om att du bevakar dessa kulturintressen, och det ar ju den upp-
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giften som du har. Vi far vil se vilket stdllningstagande regeringen
kommer fram till. Det ger kanske ett betyg p& kulturministerns inflytande
i regeringen betriffande skyddet av ett vérldsarv.

Anf. 7 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag blev sa ledsen Over att Lennart Kollmats inte ville
kommentera min huvudfraga. Vilken stol ska man sitta pa?

Den 30 september ldmnade Lennart Kollmats in en motion: ”Inga nya
fordrojningar ar acceptabla.” Den 11 oktober ldmnade han in en interpel-
lation: ”Dra en annan strdckning”. Det var en halvmil av vigen som
skulle bort ur vérldsarvsomradet, och inte bara den utan dven en del
andra striackor.

Eftersom Lennart Kollmats inte har ndgon ytterligare talartid ska jag
inte formulera ndgon friga, utan jag ndjer mig med att konstatera att
forvirringen verkar vara total. Det finns tydligen lika ménga asikter som
det finns opinionsgrupper. Jag ar rddd for att det &r den gamla vanliga
fingret-i-vadret-politiken.

Jag kommer att arbeta for en avvigning som innebdr att tanumshede-
borna fér en séker, bekvdm och bra 16sning pa trafiken och att det unika
lage i virlden som de har valt att bo pa ska bevaras for framtiden. Det dr
en svar avvigning, och jag ska se till att den inte sker pa bekostnad av
det unika virldsarvet. Det 4r en uppgift som jag tar pa mig, och jag inser
att vad man dn kommer fram till i den frigan kommer man sa sma-
ningom att {4 kritik. Men jag ska agera pa ett sitt som gor att jag kan se
alla tanumsbor i dgonen, oavsett vilken av &sikterna som de forfiktar.

Jag &r radd att Lennart Kollmats forsdker bli vin med alla, men det
kommer att sluta med att han inte &r trovirdig hos nidgon.

Overliggningen var hirmed avslutad.

2 § Svar pa interpellation 2005/06:35 om sekretesskydd inom forsk-
ningen

Anf. 8 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Marita Aronsson har fragat mig om vilka atgirder jag
tanker vidta for att forskningsdeltagare i framtiden ska kunna delta pa ett
rattssdkert sitt i medicinsk forskning om tvd domar i kammarrétt och
tingsratt blir prejudicerande.

Jag dr medveten om att méinniskor som medverkar i forskning kan
komma att fundera 6ver vilket skydd de har for sin personliga integritet.
Jag forstar att man kan kénna en oro och en osdkerhet. Dessa kénslor blir
sérskilt tydliga nir det handlar om barn. Det &r viktigt att vi i Sverige har
en ordning som &r rittsséker och trygg for alla ménniskor som deltar i
forskningen. Reglerna har déarfor skérpts pa detta omrade.

Integriteten hos de ménniskor som medverkar i forskning behdver
skyddas. Samtidigt behover dessa manniskor ett skydd mot risken att
skadas fysiskt eller psykiskt. For att uppnd detta har regeringen tagit
initiativ till en réttslig reglering av etikprovning av forskning dir ménni-
skor medverkar. Regeringens utgangspunkt har varit att ménskliga rattig-



heter och grundldggande friheter méste sékerstéllas, samtidigt som forsk-
ningen ges mojlighet att utveckla ny kunskap.

Vart samhélle behover forskning. Forskningen bidrar till utveckling
och fornyelse och forbattrar medborgarnas mojlighet att leva ett gott liv.
For att kunna genomfora forskningsprojekt dir méanniskor medverkar
krévs ett fortroende for att varje person behandlas pa ett korrekt och
tryggt sétt. De nya reglerna for etisk provning av varje enskilt forsk-
ningsprojekt ska se till att vi kan leva upp till detta fortroende. Dessa
regler ar faststdllda i en lag som géller sedan januari 2004.

Etikprovningslagen innehéller en lang rad forutsdttningar som maste
vara uppfyllda for att forskningen ska fa startas. Utgangspunkterna for
etikprovningen har till stor del himtats fran Europaradets konvention om
ménskliga rittigheter och biomedicin. Innan ett forskningsprojekt har
godkiénts vid en etikprovning dr det forbjudet att borja forska. Den som
bryter mot forbudet kan domas till boter eller fangelse.

Jag tycker att det &r bra att vi i dag har réttsligt bindande regler for
etikprovning. Det dr en styrka att vara regler bygger pé internationellt
erkdnda dverenskommelser inom etikomradet. Det dr ocksé en stor till-
géang att det finns en fungerande och kompetent organisation som genom-
for provningarna. I Sverige har vi nu ett skydd for den enskilda ménni-
skan som medverkar i forskning och vi har gjort det tydligt att ménni-
skors vérde och integritet ska respekteras. Dessa dtgérder har goda forut-
sittningar att stirka allminhetens fortroende for forskningen. Atgirderna
ar ocksa viktiga for att trygga méanniskors vilja att medverka i forsk-
ningsprojekt som ger viktig kunskap infor framtiden.

Anf. 9 MARITA ARONSON (fp):

Fru talman! Jag tackar ministern for svaret, men jag &r inte riktigt
ndjd med det. Det ar véldigt mycket ord, men de berér kanske inte den
fraga som jag hade stillt.

Det dr bra att ministern delar min oro. Det behdvs sidkerhet for dem
som medverkar i forskningen, bade for personer som deltar i den och for
sjdlva forskaren. Men det far inte sluta dér. Jag vet mycket val att det
sedan jag kom in i riksdagen i januari 2004 har inforts etiska regler. Det
handlar vildigt mycket om att man ska kontrollera de som forskar och att
de som deltar inte utsitts for ndgon integritetskrinkande atgérd.

Men det hér handlar om vem som far gé in och titta i materialet. Det
ar det som den hdr domen handlar om, och det ir i det sammanhanget
som jag kédnner en stor oro. Hela forskarvirlden kidnner en oro efter de
tvd domar som meddelades i somras mot en professor i Goteborg. Om
man lovar de personer som det forskas kring att man inte ska yppa
ndgonting kan ndgon dnda ga in ta del av materialet. Okej, jag forstér att
man maste kunna genomlysa forskningsresultat sé att det inte sker nigot
fusk, men vem féar ga in och titta pd materialet? Hér var det fraga om tva
personer som egentligen inte hade nadgon neuropsykiatrisk bakgrund som
den hér forskningen handlade om. Da dr vi ute pa véldigt svag is om vem
som helst — nu var den ena ldkare och den andra var sociolog — far ga in
och titta.

Jag kdnner oro dver hur man ska fi personer att stilla upp. Jag har
sjélv forskat i manga ar om kénsliga grupper, om barn till missbrukande
mddrar och om barn med olika typer av handikapp. D& maste man ha
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respekt for den enskilde som stéller upp och vénder ut och in pa sig och
berdttar om hela sitt liv for att vi ska insyn i vad det ligger for mekan-
ismer bakom.

Men om jag sedan inte kan garantera att det hir inte kan komma ut i
massmedierna, eller i artiklar 1 alla fall, och chikanera den enskilda indi-
viden, d& har jag ingen rétt att sdga att du har sekretess. Det har du ju inte
om man i domstol kan sla fast att det hir dr kinsliga saker.

I det har fallet vet jag att det var tre professorer som hade ldmnat in
materialet. Vad som hinde var att teamet runt professorn forstérde
materialet for att det skulle vara ondbart, darfor att till slut blev situation-
en sé ohallbar att de inte ville 1dmna ut materialet. Valdigt manga av dem
som hade stillt upp sade: Vi vill absolut inte att det hir materialet ska g&
ut till ndgon annan an till den professor som har lovat oss sekretess. Och
flera andra professorer kom in och sade: Vi skulle gora precis likadant
och forstdra materialet, for vi skulle inte vilja utsitta vara forskningsper-
soner for detta.

I Helsingforsdeklarationen star det véldigt tydligt att integriteten hos
varje forsoksperson ska respekteras och att langtgdende atgirder ska
vidtas for att sdkerstélla att forsokspersonernas konfidentiella uppgifter
skyddas.

Jag tycker nog inte att den lag vi har i dag skyddar pé ett ordentligt
sétt. Jag skulle 6nska att ministern tdnkte om hér, att vi kanske maste
backa och titta pa lagen en gang till.

Anf. 10 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Detta &r vildigt svara avvigningar. Det ror véldigt starka
kénslor och for ménniskor vildigt viktiga frigor om integritet, och det
ror forskningskultur.

Det centrala hér ar vilka villkor ménniskor erbjuds nér de stills infor
valet att delta i forskningsprojekt. Reglerna har skérpts mycket kraftigt
sedan den ndmnda forskningen bedrevs och avtalen mellan forskaren och
forskningspersonerna triffades. De misstag som har dgt rum hér skulle
inte kunna ske om den forskningen skulle ha bedrivits i dag. Dagens
regler ar s annorlunda att avtalet mellan forskaren och forskningsperso-
nerna skulle tvingas vara mycket tydligare, mycket klarare i konturerna
och erbjuda ett mycket tydligare val for forskningspersonerna. Dessutom
skulle det kunna granskas av utomstaende pa olika sitt. Dér har reglerna
forbattrats mycket.

Jag vet att Marita Aronson var med i beslutsprocessen och att Marita
Aronson i utskottet stddde det forslag som nu har blivit genomfort, sé det
rader, savitt jag kan forsta, ingen oenighet i den delen.

Nir det géller sekretessbehandlingen och offentlighetsprincipen vid
vara myndigheter dr det ocksa fraga om véldigt besvirliga och svara
avvigningar. Jag tycker for min del att det ska vara uteslutet att den héar
typen av integritetskdnsligt material ska kunna ldmnas ut till vem som
helst. Dessutom menar jag att det ska vara uteslutet for medierna att vilja
att publicera sddant material. Nu har det ju inte hént, si det &r inte det vi
diskuterar i dag, men det &r oron for det som Marita Aronson &beropar.

Da ér fragan om det dr sa i dag att forskningsmaterial kan ldmnas ut
till vem som helst. Dagens lagstiftning &r en avvédgning dér denna typ av
integritetskinsligt material inte ska ldmnas ut utan vidare, utan det ska



ske en ordentlig provning. Den som far del av materialet ska dessutom
omfattas av samma sekretess som géller materialet i stort. Det ska alltsd
vara ett brott att lamna ut det till till exempel en tidning.

Det hér dr som sagt svara avvagningar. Man kan ha synpunkter pa de
avvédgningar som har gjorts i dag. Men jag skulle vilja veta hur Marita
Aronson mer i detalj tycker att det hdr borde ske, till exempel genom att
Marita Aronson tog initiativ till att Folkpartiet skrev en motion som pre-
ciserade hur dndringarna i lagstiftningen skulle se ut. Nu &r det en allmén
viljeyttring att det hér inte &r bra, och jag kan hélla med om att det finns
missforhallanden och oklarheter. Men detta ar stora, viktiga och kinsliga
fragor som till stora delar regleras i grundlagen. Jag vet att det finns mot-
stdende intressen som har olika forsvarare ocksa i Folkpartiet. Tidningar
nérstdende ett parti som Folkpartiet brukar ju alltid annars prioritera att
sé lite som mojligt ska hallas hemligt p4 myndigheterna. Sedan ska man
lita pa att medierna inte missbrukar och ldmnar ut saker som ar kénsliga.

Jag skulle vilja f4& Marita Aronsons tankar preciserade, med Folkpar-
tiets eventuella auktoritet bakom, si att vi kunde fa en diskussion om
avvdgningarna i dess helhet och inte bara denna speciella del av detta
mycket besvérliga fraigekomplex.

Anf. 11 MARITA ARONSON (fp):

Fru talman! Tack herr minister! Men det dr faktiskt sa att det fortfa-
rande ar Socialdemokraterna som har regeringsinnehavet, eller hur?
Visst, vi kan gérna hjélpa till att géra bra underlag, men initiativet maste
finnas hos er. Jag trodde att ni var i regeringsstillning, men ni kanske
redan har lagt av. Det var ju lite trékigt, holl jag pd att sdga, men det
kanske var bra.

Det hor ror, precis som ministern sdger, offentlighetsprincipen, alltsa
hur man ska kunna gé ut med forskningsmaterial offentligt. Jag tror att
om vi ska kunna fé forskning framéver maste vi se ver lagen. Jag tycker
inte att den blev bra 2004 efter att ha ldst igenom den ordentligt. Det som
ar bra i denna &r, precis som ministern siger, etikprovningen. Det sker en
véldigt kritisk provning innan, och det ar jéttebra. Den ska vara stenhérd,
och man ska ha mycket pa fotterna innan man gar ut med ett forsknings-
material. Men om man sedan ska kunna gé in och titta pd materialet och
da se att det dr en person som kanske ifragasitter allt, for det gor de ofta,
med vilka dgon ldser man detta material som sedan ocksa kanske ska
publiceras? Dir dr jag valdigt orolig for den enskilde forskningsperso-
nens del, alltsd den som det bedrivs forskning pa.

Vi kanske maste backa bandet och titta just pa den hér biten en gang
till. Nu nér det just har kommit tva prejudicerande domar ar det véldigt
latt att sdga: Visst, det dr fritt fram att titta pa allting for vem som helst i
stort sett.

Hir &r det tva privatpersoner som har ansokt om att fa titta pa materi-
alet. Aven om de har akademisk utbildning ir de inte professionella i just
den sektorn. Hur ldser de da materialet? Det har ar helt tokigt.

Jag tycker att det kinns som en liten 6ppning nédr ministern diskuterar
att det finns en viss mdjlighet att borja se dver det hir igen. Annars &r jag
radd att Forsknings-Sverige borjar oroa sig. Det finns en stor oro, i alla
fall inom den medicinska forskningen, dver hur man ska kunna fa forsk-
ningspersoner framover.
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Anf. 12 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag har en kénsla av att Marita Aronson forsoker locka in
mig i en bana dér jag ska forsoka kvilja dom haér, att jag ska séga att de
har gjort fel, att det inte stimmer vad de har gjort och att de har tagit fel
pa det ena och det andra. Jag tanker inte gora det.

Jag konstaterar att domstolen har fattat vissa beslut och gatt igenom
den lagstiftning som finns och som Marita Aronson som medlem av den
lagstiftande forsamlingen har kommit fram till. Jag vill upplysa den tal-
rika publiken om att det dr riksdagen som stiftar lagar i Sverige, inte
regeringen.

Jag dr orolig dver Marita Aronsons linje att ingen annan dn de som
ger en vilvillig behandling, att ingen annan 4n de som &r av samma pro-
fession och ingen annan 4n de som kan téinkas gora en positiv granskning
ska tillatas att titta i materialet. Det skulle innebédra en forskningspolitisk
tillbakagéng av vildigt stora matt om ingen forskning dar ménniskor ar
inblandade skulle kunna bli féremal for kritisk granskning, om inga ex-
periment skulle kunna upprepas déarfor att man inte ska kunna kontrollera
hur de har gatt till och om inga tolkningar skulle kunna ifragaséttas dar-
for att ingen ska fa se dem. Det tror jag inte skulle stirka forskningens
fortroende, och jag tror inte att det skulle stérka tilliten till resultaten av
den forskning som kommer fram.

Jag tror att vi maste varda respekten for vetenskapen sa att forskning
ska kunna granskas av forskarsamhillet. Och d& maéste forskarsamhéllet
vara definierat pa ett sitt som &r relevant. Ska bara neuroexperter fa
granska sadant hiir och inte likare? Ar inte likare som ska tillimpa kun-
skaperna i sin vardagliga girning tillrickligt relevanta i sin utbildning
och vetenskapliga skolning for att ha tillgang till detta under sekretess,
undrar jag vad skillnaden skulle bli mellan forskning och journalistik.

Hir tror jag nog att vi maste vara forsiktiga. Det var det som var min
poédng nir jag bad Marita Aronson forsoka skriva ned detta pa papper sa
att man kan stilla fér och emot och gé ett steg forbi detta att bara allmént
uttrycka oro Over att allt &r kass. Ni dr faktiskt ett politiskt parti, och
Marita Aronson dr ledamot av den lagstiftande forsamlingen. Det finns
nigot som heter motion som man har hér i riksdagen. Det innebér att
man foreslér att regeringen ska gora ndgonting, for det dr nistan bara mot
regeringen de hir motionerna riktar sig. Marita Aronson kan inte limna
walk over i den hir fragan.

For de grupper som ir intresserade av och angeldgna om det viktiga
arbete som Marita Aronson bedriver i den hér frigan maste det framsta
som konstigt att hon inte vill folja upp det genom att krdva dndringar av
reglerna och sdga vilka regler som hon vill ha annorlunda. Jag har en
kénsla av att hon forsoker sitta pa alla stolar pa en gang och inte dndra
négra regler men dnda vara missndjd med deras innebord.

Marita Aronson rostade for de regler som géller i dag, men jag var
inte inblandad. Det var en aktiv rost forst i utskottet och sedan 1 kamma-
ren. Men nu &r dnda resultatet daligt pa nagot vis. Precisera d& vad det ar
som ska dndras och hur de ska dndras!

Den andra frigan om offentlighetsprincipen och sekretesslagstift-
ningen dr vildigt svar. Det dr svara avviagningar som vicker mycket
kinslor. Da ar det vildigt litt att sdga att det inte &r bra och att nagot
maéste goras, men vad? Gé igenom de hir avvigningarna i ditt parti och



kom med ett forslag! Jag &r inte av den &sikten att vi har natt nirvana dir
allt ar perfekt. Jag vill géirna utveckla och forbéttra lagstiftningen. Vi har
svéra avvégningsproblem, och de kan sikert goras pd annat sitt. Men om
man dr medlem av den lagstiftande forsamlingen duger det inte att bara
yttra sig som en insdndare. Kraven stélls lite hogre, tycker jag. Hur ska
det dndras, och pa vilket sétt? Ska forskning kunna kontrolleras eller
inte? Hur? Ska det bara vara av forskarens egen familj och hans privata
ndrmaste vankrets? Eller ska det ocksa finnas utrymme for konkurre-
rande forskningstraditioner att gora det under sekretess?

Anf. 13 MARITA ARONSON (fp):

Fru talman! Visst ska vi hjdlpas &t, men det dr 4nda s& att ministern
maéste ta initiativ om man vill titta 6ver en lag. Det kan inte jag ta initiativ
till. Det var dérfor jag vidjade och sade att man kanske maéaste backa
bandet och bdrja titta dver detta. Det kanske inte blir bra. I de héar fra-
gorna kénns det som om vi dr ute pé lite osidker mark. Vi ska visst hjélpa
till och titta pd hur man ska kunna gora det. Jag hjélper gérna till, men
jag tror att det dr viktigt att vi vet vem som gor vad.

Béde tingsritt och kammarrétt har ju gatt in och domt 1 detta fall. Om
man visar en undersdkning kan man upprepa den. Den typ av undersok-
ning som den hér professorn har gjort har ju upprepats pa manga stillen i
hela vérlden efter att han har gjort den. Den ar verkligen sikerstilld. Men
det &r kanske just detta med att man ska ga in i materialet och titta som vi
méste se dver. Det kan vara kinsligt for vissa integritetsgrejer. Och da
méste man kanske gora en utredning. Man méste alltsd titta dver det. Det
ar ingenting som man bara kan sétta pd papper snabbt. Man behover
genomlysa hela processen. Jag tror att det behdvs en ny omgéng s att
inte de hér tvd domarna blir prejudicerande. Da ar jag rddd for Forsk-
nings-Sverige. Det dr mitt budskap till ministern. Ténk en gang till!

Det var sa jag menade. Jag hjdlper jattegirna till att tinka. Men det
maste komma en signal fran Regeringskansliet att detta behover tittas pa
en extra gang sa att vi inte gor fel i den hér fragan.

Overldggningen var hirmed avslutad.

3 § Svar pa interpellation 2005/06:45 om kemikalierna i vira krop-
par

Anf. 14 Statsrddet LENA SOMMESTAD (s):

Fru talman! Sven Gunnar Persson har fragat mig vilka atgérder jag
tanker vidta for att sddana kemikalier som vi bar pa i vara kroppar ska
sluta anvindas i material och varor.

Forst vill jag betona att jag delar den oro som Sven Gunnar Persson
ger uttryck for ndr det géller kemikalier som lagras i kroppen och att
dessa bland annat finns i varor i var omgivning. Jag &r ocksé vil bekant
med Virldsnaturfondens och Kungl. Tekniska hogskolans undersékning
av forekomst av sddana dmnen i blodet hos ett antal testade familjer i
olika EU-lénder.
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Den typ av &mnen vi talar om &r svarnedbrytbara, persistenta, och,
anrikas i ménniskor och andra levande organismer, det vill sdga de ar
bioackumulerande. Spridningen av dessa &mnen kénner inga granser utan
sker genom handel med varor och langvéga transporter via luft och vat-
ten. Sverige moéter detta med att arbeta for atgiarder pé alla nivaer; nat-
ionellt, pd& EU-niva och globalt.

I det internationella samarbetet prioriterar regeringen arbetet med den
globala kemikaliestrategin, som kallas SAICM, hogt och vi agerar nu
kraftfullt for att den ska kunna antas i februari 2006. Andra viktiga inter-
nationella processer dr Stockholmskonventionen om persistenta orga-
niska foreningar, POP, och arbetet med kvicksilver under FN:s miljépro-
gram, Unep.

P& EU-niva ar regeringens arbete med den nya europeiska kemikalie-
lagstiftningen, Reach, bland de allra hogst prioriterade frdgorna inom
miljdomrédet. Hanteringen av just persistenta och bioackumulerande
dmnen &r prioriterade i Reach och kommer att innebéra restriktioner for
bade tillverkning och anvindning. Sverige driver ocksd fragan om att
redovisa farliga &mnen i varor. Eftersom forhandlingarna kring Reach
fortfarande pagar sé dr det dnnu inte mdojligt att bedoma i vilken man den
nya lagstiftningen kommer att bidra till att 16sa problemet. Sverige deltar
i flera andra processer av betydelse pd EU-niva. Den kommande revide-
ringen av vixtskyddsmedelsdirektivet och det pidgdende arbetet med
registrering och utvérdering av bade véxtskyddsmedel och biocider &r
exempel pa sddana processer.

Eftersom kemikaliecomradet i relativt hog grad dr harmoniserat genom
EU-lagstiftning sa &r Sveriges utrymme att vidta nationella atgérder be-
gransat. Men mojligheten att nationellt infora hardare regler for hante-
ringen av kemikalier finns och utnyttjas ocksé av regeringen. Detta giller
bland annat farliga &mnen som inte ar reglerade eller inte kan forvintas
bli reglerade inom en snar framtid pd EU-niva. Sverige har gatt fére med
vissa bromerade flamskyddsmedel, kvicksilver och PFOS. Det finns
ockséd exempel dér svenska initiativ lett till att regleringar infors pa EU-
niva till exempel de giftiga sd kallade HA-oljorna i dédck. Sverige har
ocksa framfort starka invdndningar mot EU-kommissionens forslag att
undanta det bromerade flamskyddsmedlet deka-BDE i RoHS-direktivet
om elektroniska produkter. Vi avser att driva den frdgan vidare i EU.

Det dr mycket allvarligt att den unga generationen har sd hogt antal
kemikalier i blodet. Barn exponeras och kan paverkas av miljofaktorer pa
ett annat sitt &n vuxna och vi vet for lite om kemikaliers effekter pa
barns hdlsa. Regeringen anser dérfor att det dr nodvindigt att &tgérda
bristerna pa kunskap och att forbéttra barns miljo. I miljomalsproposit-
ionen finns flera miljokvalitetsmal, daribland Giftfri milj6 och Frisk luft,
som har biring pa barns miljé och hilsa. Sverige har ocksé atagit sig att
ta fram en nationell handlingsplan for barns miljé och hilsa inom ramen
for WHO-Europa. Hér &r farliga kemikalier ett prioriterat omréade.

Foretagens arbete med atgirder som produktvalsprincipen och mil-
joméarkning maste stimuleras och stodjas. Med 6kad kunskap och béttre
tillgdng till information om miljo- och hilsorisker med kemikaliean-
vandning s drivs arbetet framét i foretag, myndigheter och hos allmén-
heten. Forskningen kring kemiska hilso- och miljorisker &r hér av stor
betydelse. Kunskapen om kemikalier maste formedlas till tillverkare och



anvéindare av varor. Exempel pa ett verktyg for kunskapsférmedling ar
databasen Prio, som tagits fram av Kemikalieinspektionen och som inne-
haller information om vilka farliga kemikalier som forekommer i olika
varugrupper. For att ytterligare intensifiera arbetet for att uppna en giftfri
miljo har regeringen i budgetpropositionen 2005 foreslagit dkningar av
anslaget till Kemikalieinspektionen.

Avslutningsvis vill jag peka pa att svensk arbetsmiljolagstiftning be-
gransar anvdndningen av farliga kemikalier pa véra arbetsplatser.

Svaret pa Sven Gunnar Perssons fraga dr sammanfattningsvis att Sve-
rige arbetar langsiktigt inte bara nationellt men ocksa globalt och pa EU-
niva for att minska anvéndningen av kemikalier som har sadana egen-
skaper att de kan lagras i kroppen. Lagstiftningen behdver kompletteras
med frivilliga atgérder, kunskapsuppbyggnad och battre tillgang till in-
formation. Med de &tgirderna sammantagna &r det min ambition att vi
ska kunna na miljomalet Giftfri miljo.

Anf. 15 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Fru talman! Jag vill tacka miljoministern for ett ambitidst och enga-
gerat svar pa min fraga. Det visar att hon och regeringen tar de hér fra-
gorna pa stort allvar. Det finns ocksa en stor enighet i Sveriges riksdag
och i Sverige om att det hér &r oerhort viktigt. Den hér enigheten borde
ge en kanske dnnu storre kraft i arbetet. Jag ser det som en moralisk for-
pliktelse att forhindra den kridnkning av ménniskovérde och ménniskoliv
som det innebér att vi alla, oftast helt ovetande, har en cocktail av gifter
skakande runt i vért blodomlopp.

Min fraga tar sin utgdngspunkt i den undersdkning som Varldsnatur-
fonden och Kungl. Tekniska hogskolan presenterat och som visar att av
107 undersokta kemikalier finns 6ver 70 i blodet hos nidgon av forsoks-
personerna. Det finns storst antal i mormorsgenerationen, men déir ar det
fraimst de dldre kemikalierna. Medelaldern har farre kemikalier i sig dn
den yngre generationen. I den yngre generationen finns ocksd de nya
kemikalierna mest foretrddda, de som miljoministern mycket riktigt pe-
kade pa — bromerade flamskyddsmedel och andra — som ju finns i dato-
rer, klader, smink, ja dverallt i var miljo.

Det dr en stindigt padgdende ofrivillig fororening av vara kroppar, ge-
nom inandning, genom huden, genom textilier och genom elektronik — en
pagéende fororening som vi inte har kontroll 6ver fullt ut. Sma barn har
inte undersokts, och formodligen &r det de som far allra mest av de har
dmnena i sig genom att de oftast befinner sig pa en ldgre nivé i hojdled
och kanske andas in damm dér det rors upp, till exempel.

Miljoministern papekar mycket riktigt att vi vet for lite om &mnena
och deras effekter. Darfor menar jag att forsiktighetsprincipen maste
skdrpas. Nar vi inte vet maste den som vill introducera ett amne pa
marknaden bevisa att det &r ofarligt. Haller miljoministern med om den
synen pé forsiktighetsprincipen?

Miljoministern pekar pa forhoppningar om att nd miljomalet Giftfri
miljo. I utvirderingarna sidgs det ju att det 4r mycket svart att uppna det
miljomélet d&ven med stora insatser. Det visar att vi maste forstirka kam-
pen mot dem som inte vill agera kraftfullt, &ven om det dr kommissionen,
Europadomstolen eller WTO. Den fria rorligheten kan inte vara viktigare
an liv och hilsa! Delar miljdministern min uppfattning att det maste bli
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ett slut pd anvindandet av de farliga kemikalier som nu tillfors, lagras
och i vissa fall forokas i vara kroppar?

Anf. 16 Statsradet LENA SOMMESTAD (s):

Fru talman! Jag kan forsdkra Sven Gunnar Persson att det nog inte
finns en regering i vérlden som driver detta hirdare &n vad Sverige gor.
Vi agerar mycket aktivt i EU. Vi hor till dem som hérdast driver skdrpta
krav i EU:s kemikaliclagstiftning. Vi leder och har ordférandeskapet i
den process som handlar om den globala kemikaliestrategin, och vi har
mycket tydliga miljomal i Sverige kring just det som Sven Gunnar Pers-
son fragade om, ndmligen att vi ska fasa ut de farligaste kemikalierna. De
ska bort ur anvéndningen. Darfor har vi ocksa en mycket tydlig betoning
pa substitutionsprincipen. Vi har ocksé, vill jag séga, varit en pionjérnat-
ion nér det géller tillimpningen av forsiktighetsprincip och substitutions-
princip. Vi ska se till &mnenas egenskaper. Vi ska inte behova bevisa att
ménniskor exponeras for dem for att de ska bort ur kretsloppet. Den
positionen driver vi mycket starkt i EU-férhandlingarna i dag.

Vi édr ocksé ledande nér det géiller kunskapsuppbyggnad. Jag vill be-
tona detta: Utan kunskap kan vi inte agera mot kemikalier. Det handlar
alltsd om att skaffa kunskap, det handlar om information s& att man far
kunskap om vad som finns i varorna och det handlar om att fasa ut i en
trestegsraket. Det dr detta vi agerar for.

Vi talar nu om nya &mnen som kommer fram. Jag haller med om att
det finns ett starkt stod for en stark kemikaliepolitik i Sveriges riksdag.
Det moter jag ofta. Tyvérr har vi dock dnnu inte sett ndgon tydlig mani-
festation av detta fran den borgerliga sidan eller alliansen i presentation-
en av den nya politik som man vill driva i framtiden. Bland de arbets-
grupper som finns syns ingen miljdarbetsgrupp. Vi har heller inte sett
nagra tydliga forslag om exakt hur ni vill driva kemikaliepolitiken, d&ven
om vi ofta hor att det finns ett starkt stod for de principer vi arbetar for.

En viktig frdga hér handlar till exempel om hur langt vi dr beredda att
driva nationella atgérder om vi inte kommer fram pa EU-nivén. Jag tror
att vi alla dr eniga om att det bésta séttet dr att driva en harmoniserad
politik. Den starkaste politiken driver vi tillsammans eftersom de hér
dmnena sprids bade genom varor och genom luft och vatten. En stark
kemikalielagstiftning pd EU-niva &r alltsd vart bésta skydd liksom ett
starkt samarbete virlden dver.

Men nér det géller till exempel bromerade flamskyddsmedel, som é&r
ett av de nya farliga &mnen som just finns i vara ungdomars blod, som
finns i till exempel elektroniken men ocksa i textilier, ser vi nu att vi
moter ett starkt motstand av ett alltmer konservativt EU. Nyligen har
man, som jag ndmnde i mitt svar beslutat sig for att ta bort deka-BDE, ett
av de flamskyddsmedel som vi beddmer som mycket farligt, fran elekt-
ronikproduktdirektivet, och det innebér att vi dterigen kan fa en spridning
av deka. Vi kommer nu att gd fram i EU och driva frdgan om ett nation-
ellt forbud. Vi kommer ocksa att se over mojligheten att gora det pa
andra omraden.

Min fraga till Sven Gunnar Persson &r: Innebidr enigheten att Krist-
demokraterna och 6vriga partier i det borgerliga blocket ocksa dr beredda
att driva till exempel frigan om bromerade flamskyddsmedel nationellt,



om vi inte kommer fram pd EU-niva? Det tror jag &r en nyckelfrdga for
att se om vi dven i fortsattningen ska driva en skarp kemikaliepolitik.

Anf. 17 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Fru talman! Miljoministern vet mycket vél att Kristdemokraterna un-
der flera ar har drivit och i motionsform framstillt forslag om att vi ska
fasa ut samtliga bromerade flamskyddsmedel i Sverige. Det ar en fraga
som vi naturligtvis kommer att fortsétta driva, och vi hoppas att vi far
regeringen med oss i den delen. Var EU-parlamentariker kdmpar hart
inom den konservativa gruppen, som trakigt nog inte &r lika radikal som
vi i Sverige nédr det giller miljo- och kemikaliefragorna.

Det &dr en gigantisk uppgift som vi stir infér. Miljoministern kan
rdkna med vart stod. Vi kommer att fortsétta driva pd nér det géller det
hér arbetet. Vi har ocksé starkt stott den svenska positionen och drivit pa
den nér det giller arbetet med Reach. Det &r en gigantisk uppgift, och det
kan fa o6verblickbara konsekvenser om vi misslyckas. Déarfor &r minsta
tvekan farlig.

Bara inom EU fanns redan 1981 &ver 100 000 olika kemiska d&mnen
registrerade, och sedan dess har det tillkommit miangder med nya. Vi vet
inte heller hur de reagerar med varandra. Varje &mne undersoks oftast for
sig, vilket gor att grinsvdrdena blir véldigt osdkra. Darfor behdvs en
oerhdrt noggrann provning, och bristfilligt testade dmnen maste betrak-
tas som farliga tills motsatsen bevisats. Det dr min syn pa forsiktighets-
principen, och jag hoppas att miljoministern delar den. Den finns i bade
svensk lag, i EU och i internationella konventioner.

Naér det giller bromerade flamskyddsmedel anvénds ett 70-tal sddana
i Sverige, varav kanske tio &r riktigt genomanalyserade. Flera tusen ton
anvénds fortfarande i Sverige, och halterna i modersmjolken och i natu-
ren stiger. Som miljoministern ocksa sade bryts de inte ned utan finns
kvar. Redan i samband med Esbjergdelegationen 1995 var miljomi-
nistrarna dverens om att de ska fasas ut. Det &r viktigt att det arbetet nu
sker med kraft.

Det finns ersdttningsmedel. Det dr det fina i kraksangen. Béde
branscher, Raddningsverk och foretag pekar pa att de gar att ersitta.
Darfor skulle jag onska att vi snabbt kunde komma fram till ett beslut om
forbud for import av alla bromerade flamskyddsmedel. Ar du beredd att
arbeta for detta, trots den fria rorligheten for varor och tjinster? Det ar
viktigt att de foretag och branscher som ligger i framkant och redan ersatt
sina varor inte konkurreras ut av billiga importvaror diar dessa medel
fortfarande finns kvar.

Alltsa: Gar det att driva forsiktighetsprincipen starkare? Gar det att se
fragan pa det sitt som jag gor? Ar du beredd att arbeta for ett snabbt
forbud av de allra flesta bromerade flamskyddsmedlen i Sverige?

Anf. 18 Statsrddet LENA SOMMESTAD (s):

Fru talman! Jag &r glad att Socialdemokraterna och Kristdemokrater-
na dr eniga om utfasningen av de bromerade flamskyddsmedlen. Har har
vi varit mycket tydliga. Jag vet att Kristdemokraternas representant i
Europaparlamentet ocksé arbetat mycket aktivt med dessa fragor.

Min oro giller, precis som Sven Gunnar Persson antyder, var den
stora konservativa gruppen stir och var Sveriges andra riksdagspartier
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star. Det vore intressant att f4 en presentation av alliansens miljopolitik
pa det hiar omradet och se om alla partier &r lika framét som Kristdemo-
kraterna i frdga om utfasningen.

Vi dr nu péd vig och arbetar aktivt for det. Som jag ndmnde i mitt tidi-
gare svar dr vi pa vig att till EU-kommissionen notifiera ett nationellt
forbud mot deka-BDE. Vi arbetar ocksd mycket aktivt ndr det géller
elektronikprodukterna. Jag ar oerhort besviken Gver att vi, trots ett inten-
sivt arbete, motts av att kommissionen pa ett sitt som vi ifragasitter valt
att undanta ett av de bromerade flamskyddsmedlen, ndmligen deka-BDE,
fran det forbud som fanns for elektroniska produkter. Ungefir 80 % av
detta bromerade flamskyddsmedel finns i elektroniska produkter. Det &r
alltsa mycket allvarligt.

Vi har erfarit att Europaparlamentet har for avsikt att agera i den hér
frigan eftersom kommissionen forbigatt parlamentet. Aven den svenska
regeringen har en beredskap att agera i fragan. Vi har en géng — rdd och
parlament tillsammans — beslutat att deka-BDE inte ska vara tillatet i
elektroniska produkter. Det forbudet anser vi bor bibehéllas. Vi anser
inte att kommissionen kan dra bort det av egen kraft.

Sverige star for fri rorlighet av varor och tjénster. Vi tycker att det &r
mycket viktigt att vi har fri rorlighet, en fri marknad i Europa, en fri
marknad 1 vdrlden. Det har hog prioritet. Emellertid anser vi ocksa att
detta inte far ga ut dver ett starkt miljoskydd, och det finns situationer nér
vi méste agera och séga att vi inte kan 14ta den fria rorligheten av varor
och tjanster gd forbi miljokraven. Nér det géller bromerade flamskydds-
medel har vi en sédan situation.

Vart forsta val ar alltid att forsoka f& med alla EU-ldnder pé ett ge-
mensamt forbud sé att vi kan enas om att ha fri rorlighet och ett starkt
miljoskydd. Om vi inte kan det och det ar frdga om ett mycket bekym-
mersamt fall, som deka-BDE, dr vi beredda att agera. Det ar darfor vi nu
notifierar deka-BDE till kommissionen.

Vi ger ocksé Kemikalieinspektionen i uppdrag att se 6ver mojligheten
till ett nationellt forbud for 6vriga bromerade flamskyddsmedel. Det gor
vi i ett ldge nér vi ser att det &r svart att komma fram pa EU-niva ef-
tersom motstandet dr for hart. Vi gér beddmningen att de bromerade
flamskyddsmedlen hor till de nya farliga, ackumulerande &mnen som bor
fasas ut, och dir maste vi alltsd agera mycket aktivt och ligga i framkant.
Jag gldder mig at att vi har samma uppfattning i den fragan.

Nér det géller forsiktighetsprincipen vill jag 4n en géng forsdkra att vi
driver fragan om forsiktighetsprincipen med full kraft. Den definieras i
nagot olika termer. Det fors manga diskussioner om det. Vi har i EU
tillsammans drivit fram hur vi ska formulera den. Vi har en stark tolkning
av forsiktighetsprincipen, och vi driver den mycket tydligt ockséd i de
internationella forhandlingarna, dir forsiktighetsprincipen néstan alltid ar
uppe.

Just nér det till exempel géller de persistenta och de ackumulerande
kemikalierna har vi gjort stora framsteg, inte minst inom ramen for
Stockholmskonventionen, betréffande en skérpt och tydlig tillimpning av
forsiktighetsprincipen. Det arbetet kommer vi att fortsiatta med.



Anf. 19 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Fru talman! Jag vill tacka miljoministern for de goda omddmena om
kristdemokratisk kemikaliepolitik och miljopolitik. Jag kan forsdkra
ministern att jag inte mott ndgra invindningar fran de Gvriga partierna i
alliansen. Antingen har de inte tordats eller ocksd har de inga invéind-
ningar.

Fragan for dagen ar alltsa: Vad kan goras for att fasa ut de farliga
kemikalier som finns i vara kroppar, i vart blod. Det har varit ett bra och
forhoppningsvis for eventuella ahorare intressant samtal. Miljoministern
har stor kunskap och insikt om vad som behdver goras och visar ocksa en
vilja att gora det. For mig kvarstar tyvérr vissa fragetecken nér det géller
formagan att genomfora det nddvindiga — kanske inte s& mycket bero-
ende pd miljoministerns egen forméga, utan pd formagan hos det system
som vi &r insatta i. Det giller ocksa viljan att sticka ut och ga fore. Den
finns ju, men finns den i tillricklig omfattning?

Min avslutande vadjan till miljoministern blir darfor: Lat forsiktig-
hetsprincipen fa dnnu stérre genomslag. Lét riskerna for hélsa och miljo
sta dver den fria rorligheten av varor. For fram beslut som gor att brome-
rade flamskyddsmedel forsvinner fran vart land.

Med hénsyn till paverkan pa talmannens och kammarpersonalens
mentala hélsa avstér jag fran att foresld att ministern och jag ska sjunga
duett, men nog skulle vi kunna forenas i sdngstrofen: Kan vi, vill vi, tors
vi? Ja, vi kan, vi vill, vi tors.

Tack for en bra debatt!

Anf. 20 Statsrddet LENA SOMMESTAD (s):

Fru talman! Efter denna nédstan musikaliska avslutning ska jag inte
forldnga debatten i onddan. L&t mig sdga att vi kan och vi vill och vi tors.
Det ér jag alldeles dvertygad om. Vi har ocksé visat det.

Jag ndmnde tidigare att OECD i sin bedomning av svensk kemikalie-
politik noterar att vi ligger bland de absolut frimsta i vérlden bade nér
det géller kunskap och forskning och nér det géller att driva dessa fragor.
Det ska vi fortsitta att gora.

Jag vill betona att det 4r manga utdver regering och riksdag som kan
gbra — och gor — stora insatser. Ménga 1 svenskt néringsliv ligger langt
framme. Manga foretag jobbar pa ett foredomligt sitt med dessa fragor
och gor stora insatser. Det &r viktigt, och det arbetet kommer vi att fort-
sdtta att stodja. Jag dr Overtygad om att det &r en strategi som pé sikt
kommer att vinna allt stérre gehor. Det mérker vi inte minst pa den inter-
nationella arenan.

Det finns i dag ett oerhort intresse i virlden for att 6ka kunskapen om
kemikalier och fa kapacitet att hantera dessa tiotusentals kemikalier som
bidrar till sjukdom och dod bland manga ménniskor — betydligt fler dn
hos oss. Det dr ett internationellt ansvar som vi maste ta. Nar det géller
dessa fragor kommer det som vi gor i Sverige och i EU att ha betydelse
for hela vér jords framtid.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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4 § Svar pa interpellation 2005/06:39 om lagen om stiéd och service
till vissa funktionshindrade

Anf. 21 Socialminister BERIT ANDNOR (s):

Fru talman! Kaj Nordquist har frigat mig om vad jag avser att gora
for att formd kommunerna att ta sitt ansvar ndr det géller lagen
(1993:387) om stod och service till vissa personer med funktionshinder,
LSS.

LSS har varit en fantastisk reform for personer med omfattande
funktionshinder, inte minst for dem som har fétt tillgdng till personlig
assistans. LSS har ocksa varit en grundforutséttning for att vi ska kunna
tala om ett perspektivskifte ”fran patient till medborgare”, det som var
handikappolitik bygger pa.

Naér det giller kommunernas ansvarstagande i forhéllande till LSS vill
jag borja med att nyansera bilden ndgot. Enligt min uppfattning visar
ndmligen dkningen av LSS-insatser att kommunerna i stor utstrickning
tillhandahéller insatser efter behov. Med detta sagt finns det &ndé pro-
blem som inte ska forringas.

De fall som Kaj Nordquist uppméarksammar ar dd hemkommunen slu-
ter avtal med en annan kommun for att utféra en insats som man for
tillfallet inte kan tillhandahalla sjdlv. Sedan utjamningssystemet for LSS-
kostnader infordes ar 2004 har det kommit signaler om att kommuner
sdger upp sddana avtal och anvidnder utjamningssystemet som grund for
uppsidgningen. Genom att sidga upp avtalet gir kostnaderna for LSS-
insatsen over till den kommun som tillhandahéller insatsen. I praktiken
innebdr det att den ursprungliga hemkommunen avséger sig sitt ansvar
for den enskilde kommunmedborgaren. Det dr oacceptabelt och ir inte pa
ndgot sitt forenligt med utjamningssystemets syfte.

Med anledning av detta har Socialstyrelsen fatt regeringens uppdrag
att folja upp avtalen och analysera vilken betydelse och funktion de har.
Socialstyrelsen ska redovisa hur vanligt det ar att avtal sdgs upp och
ocksa ge en bild av hur réttssédkerheten beaktats infér och i samband med
uppsdgning av avtal. Man ska ocksé uppméarksamma vilka konsekvenser
uppsdgningarna fatt for enskildas livsvillkor. Uppdraget ska redovisas
senast den 1 december 2005.

Naér det géller ej verkstéllda beslut och domar har Socialstyrelsen och
lansstyrelserna nyligen rapporterat statistiken for ar 2004. Antalet ej
verkstillda domar minskade kraftigt under bade ar 2003 och ar 2004. Av
det kan man dra slutsatsen att den sérskilda sanktionsavgift som infordes
ar 2002 for domstolstrots har varit effektiv. Nar det géller ej verkstillda
beslut och avslag trots bedomt behov, kvarstar problemet i lika stor om-
fattning som tidigare. Regeringen kommer dérfor att redogéra for atgar-
der mot detta i en lagradsremiss som ska ldmnas fore arsskiftet.

Jag vill egentligen inte kommentera Kaj Nordquists uppgift om att
kommunala tjansteman uppger att de inte anser att den egna kommunen
har rad med LSS. Lat mig i stéillet sdga s hdr. I och med att LSS dr en
rittighetslag kan inte bristande ekonomiska resurser anvdndas som ett
argument for att inte tillhandahélla insatser om behoven finns. Och i
ovrigt nér det giller kommunal ekonomi och LSS-kostnader, 14t oss se
vad som kommer ut av den granskning av utjimningssystemet for LSS-
kostnader som kommunminister Sven-Erik Osterberg har aviserat.



Anf. 22 KAJ NORDQUIST (s):

Fru talman! Jag tackar statsradet for visat engagemang. Jag vet att so-
cialministern har ett stort intresse for dessa fragor. Det kidnns véldigt bra
for framtiden. Jag vill &nda peka pé nagra saker.

I grund och botten handlar det om vilken sorts samhille vi ska. Ett
jémlikt samhélle, som den gamla parollen hette, forutsétter att &ven
funktionshindrade ménniskor &r fullt delaktiga och har en full tillgéng-
lighet.

Det maste rimligen vara sa att kommuner tar ansvar for sina kommu-
ninvanare. Det dr fullstdndigt orimligt att man exkluderar gruppen funkt-
ionshindrade fran dem som man ska ta ansvar for. Det dr orimligt att man
ska skyffla 6ver dem till ndgon sorts statlig finansiering. Om man ar en
kommuninvénare ska naturligtvis kommunen ta hand om en. S& pass
enkelt dr det egentligen.

Vi talar hir om olika beslut som inte har blivit av. Det finns icke
verkstdllda beslut. D4 kan man fundera pa hur man ska tackla det. Det
gar inte riktigt att overklaga ett i grund och botten positivt beslut. Men
ska man hitta nagot straffsystem vore det rimligt att vitesforldggandet var
kopplat till att man inte har brytt sig om vad domstolarna har sagt. For-
hoppningsvis skulle det kunna leda till en storre tydlighet dér bade kom-
muner och landsting skulle kunna peka pa ndr de sociala delarna av
myndigheterna inte har gjort vad de ska, det vill séga sina ataganden for
sina invénare. Det dr ocksd orimligt med de véntetider som finns trots
positiva beslut. Det &r inte ovanligt. Var fjarde person har fatt vinta i mer
an tva ars tid pa att besluten ska genomforas.

For mig &r LSS en oerhord frihetsreform. Det &r en viktig del av den
generella vilfardspolitiken. Det maste vara si att om man &r eller blir
funktionshindrad ska man inte helt plotsligt hamna i ndgon sorts straft-
klass som medborgare. For mig kdnns det viktigt att 1994 ars LSS, som
framstélldes som arhundradets stora handikappreform, ocksa far fortsétta
att vara det.

Huvudmannaskapet for kommunerna ska respekteras av kommuner-
na. Lagstiftningen ska vara intakt och inte frasas sonder pa olika sitt. Jag
ar valdigt positiv till att man gor en dversyn infor den lagradsremiss som
alldeles nyss apostroferades.

Anf. 23 Socialminister BERIT ANDNOR (s):

Fru talman! L&t mig borja med att séga att jag instimmer helt i vad
Kaj Nordquist sdger om vérdet av LSS och den frihetsreform som detta
ar.

Jag instimmer ocksa i det som Kaj Nordquist sdger om att det handlar
i grunden om att kunna skapa forutséttningar for jamlikhet i samhallet.
Ska det vara mojligt méste alla i samhillet kunna erbjudas en delaktighet.
Det handlar ytterst om ménskliga rattigheter. Alla ska vara med om vi
ska kunna bygga ett jamlikt och gott samhille. I det perspektivet dr LSS-
reformen oerhort central och viktig.

Tyvérr har vi problem med verkstélligheten av de beslut som man fat-
tar i kommunerna. Det har ocksa dykt upp under senare &r att man i och
for sig fattar positiva beslut. Man konstaterar att du som person har rétt
till insatsen eftersom dina behov &r av den omfattning och den art att du
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behover insatsen. Men sedan nir man har fattat beslutet uppstar proble-
met med att man inte verkstéller detta beslut.

Det var just for att titta ndrmare pa det som vi tillsatte utredningen for
att foresld hur vi skulle komma till ritta med det. I en situation dér du far
ett positivt beslut har du inte ndgon mdjlighet att 6verklaga. Jan Pennlov
har tittat pa utredningen och har 6verldmnat betdnkandet Beviljats men
inte fatt. 1 utredningen finns ett forslag som innebér att man ska infora en
rapporteringsskyldighet for kommunerna om de icke verkstillda positiva
besluten. Det finns ocksa ett forslag om en sanktionsavgift som det yt-
tersta patryckningsmedlet.

Det &r egentligen ett misslyckande att vi ska behova dgna oss &t att i
lagstiftning lagga fast behovet av sanktionsavgifter. Det 4r min uppfatt-
ning att kommuner och landsting borde vara angeldgna om att tillse att de
beslut som man har fattat ocksa verkstélls. Tyvérr ser vi att det brister.
Det dr mot den bakgrunden som vi nu forbereder denna lagradsremiss. Vi
har ocksa for avsikt att lamna en proposition i frégan till riksdagen. Men
jag vill understryka att det egentligen borde vara obehovligt.

Jag vill ocksa kommentera det som Kaj Nordquist sade om hur man
ska betrakta alla personer i en kommun. Det &r ockséd min utgangspunkt
att vi alla &r kommunmedborgare och att vi alla ska behandlas pa samma
sétt, oavsett vilka vi dr och hur vi har det.

Darfor dr det naturligtvis oerhort viktigt att kommunerna tar ansvar
for alla sina medborgare. Vad skulle det innebéra i forlingningen om vi
fick se den utvecklingen att kommunen inte vill ta ansvar for vissa med-
borgare i kommunen?

Jag tycker att det dr en mirklig diskussion som har dykt upp &ven i
denna kammare, dir det finns partier som foretridder den linjen.

Anf. 24 KAJ NORDQUIST (s):

Fru talman! Jag tycker att det centrala &r att vi ska byta perspektiv pa
debatten. Det uttrycktes vildigt bra i den handikapplan som vi antog i
den hir kammaren for en del &r sedan. Vi ska ga fran att funktionshind-
rade inte ska vara patienter, utan de ska vara medborgare.

Det handlar ytterst om ménniskovérde, rattigheter och ménskliga rét-
tigheter naturligtvis. Det ar det det &r friga om. Det blir fullstidndigt be-
drovligt nir man diskuterar sidana synpunkter som att vissa kommun-
medborgare dr dyrare dn andra. Savitt jag vet finns det inte plus- och
minusménniskor. Det finns ménniskor. De ska ha sina réttigheter.

Det é&r trist att hora formuleringar som att funktionshindrade blir
dumpade hit och dit. Det &r inte ens ironi, utan man resonerar faktiskt sa.

Vi pratar om kronor och 6ren och vem som ska betala och nidr man
ska betala. Vi borde inte diskutera det. Vi borde diskutera LSS som fri-
hetsreform. Vi borde diskutera ideologin kring detta. Vi borde diskutera
relationen till den generella vélfardspolitiken. Vi borde diskutera i termer
om ett samhélle for alla. Det ar det det egentligen handlar om.

Jag tycker att det &r védldigt bra att du for fram fragan om behovet och
att det dr behovet som ska styra och att man inte kan avvisa det utifran att
man har brist pd pengar. Det &r dnda sa diskussionen ser ut nu. Jag tycker
att det ar vildigt trakigt. Det &r ocksa olampligt.



Den traditionella omfordelning vi har i Sverige ar faktiskt ekonomiskt
rationell. Det ska vi komma ihag. Réttighetslagar handlar inte bara om att
vi skapar rattvisa. Vi skapar ocksé ekonomisk utveckling.

Jag hade formanen att under helgen vara pa ett seminarium i Helsing-
fors kring Virldsbanken. Dar visar man tydligt att stora skillnader inte
alls &r ekonomiskt ldmpliga eller en bra grund for ekonomisk utveckling,
som man sa lange har hdvdat i borgerlig nationalekonomi. Det visar sig
tvdrtom att sméa ekonomiska skillnader och jamlika forhallanden ar det
som skapar den bésta utvecklingen, dven for de stora foretagen i landet.
Det ska vi inte glomma.

Om man borjar kapa sadana idéer och koncept som vi har utvecklat
fér det ocksa séddana konsekvenser. Jag vill inte se ett Sverige som ham-
nar efter beroende pa att man i praktiken bdrjar trasa sdnder den gene-
rella vélfardspolitiken genom att kommunerna inte tar ansvar for sina
medborgare. Jag tycker att det &r en absurd utveckling.

Anf. 25 Socialminister BERIT ANDNOR (s):

Fru talman! Jag delar helt Kaj Nordquists uppfattning nér det géller
vikten av att sla vakt om och stirka och vidareutveckla den generella
vilfirden.

Det dr ju en unik modell som vi har lyckats skapa i de nordiska lén-
derna. Den bygger pa de grundprinciper som handlar om att vi skapar
stora védrden av jamlikhet och rédttvisa i vara samhillen.

Det visar att nir vi har en generell vélfard — alltsé en valfird som om-
fattar alla, inte bara négra — uppnér vi ocksa stora matt av omfordelning
och dirmed en god jamlikhet mellan ménniskor i levnadsvillkor.

Det &r en stor omfordelning som sker. Det leder till en positiv ut-
veckling. Det dr ocksa en del av att skapa goda forutsittningar for tillvaxt
och det dr, tror jag, helt avgorande for att vi i de nordiska ldnderna har en
sa stark konkurrenskraft som vi har.

Det &r oerhort viktigt for vara samhéllens utveckling dven i framtiden
att vi slar vakt om och stérker den generella vélfarden.

Det resonemang som vi kan se i den allménna debatten, men ocksa
foretradd av vissa partier, dir man pekar ut vissa kommunmedborgare
som dyrare &n andra, som Kaj Nordquist sdger, tycker jag ar djupt oro-
ande. Jag har upprorts mycket av den debatt dér vissa kommuner inte vill
vara med och ta gemensamt ansvar for den gemensamma vilfiarden och
dir man faktiskt i praktiken tillimpar en uppsidgning av avtal som man
har ingatt och hinvisar till att det nya utjimningssystemet inom LSS
skulle innebéra att den hér typen av avtal inte behdvs.

Det ar upprorande och jag anser att vi maste komma till ritta med
detta. Det finns inget som helst stod i lagstiftningen och det nya utjim-
ningssystemet for att vissa kommuner ska kunna stélla sig vid sidan om
och sdga att man inte vill vara med och betala.

Socialstyrelsen har nu fatt det hdr uppdraget. De ska kartldgga hur det
ser ut och vilken omfattningen ar. De ska ocksé se hur spritt detta &r.
Uppfoljningen och analysen kommer att ldmnas till mig om bara négon
ménad. Jag hoppas att den kommer att ge ett bra underlag for en fortsatt
diskussion. Detta &r naturligtvis inte acceptabelt. Jag vill understryka att
det inte &r forenligt med det nya utjamningssystemets syfte. De kommu-
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ner som har ingatt ett avtal tidigare har fortsatt ett ansvar for sina kom-
munmedborgare.

Slutligen vill jag understryka att jag helt delar Kaj Nordquists syn nir
det giller virdet av LSS och dess omistliga del i en generell valfard.

Anf. 26 KAJ NORDQUIST (s):

Fru talman! Jag vill gora en avslutande kommentar. LSS é&r ju i grund
och botten en lagstiftning som handlar om offentliga lokaler och kom-
munikationer. Ursprunget till min fréga var ritten att bo var man vill utan
att kommunala tjanstemén ska obstruera mot det.

En person tog kontakt med mig och berittade vilka kommuner som
vid kontakt med honom faktiskt talade om att han inte var vilkommen att
flytta till deras kommuner. Det &r ju inget officiellt beslut s& det gér ju
inte att dverklaga. Jag har en lista. Jag ska ldsa upp négra av namnen. Det
ar skammens namn. Alingsés, Botkyrka, Boras, Falkenberg, Givle, Go-
teborg, Halmstad, Helsingborg, Haninge, Huddinge, Jérfalla, Karlstad,
Kristianstad, Linkdping, Lund, Malmo, Mdlndal. Det 4r en rad till. Det &r
bara att rabbla vidare. Det ar bedrovligt att kommunala tjanstemdn gor sa
hér.

Det finns sdkert inget postulat som har gjort att man gor pa detta sétt.
Men det far fruktansvirda konsekvenser. Det dr den gamla sockenvand-
ringen, det vill sdga att den som lovade att ta hand om ett barn till 1agst
kostnad for kommunen fick ta hand om barnet.

Sa ska vi inte ha det i Sverige pa 2000-talet.

Anf. 27 Socialminister BERIT ANDNOR (s):

Fru talman! Jag delar helt Kaj Nordquists uppfattning. Det dr inte ac-
ceptabelt, och det skulle, precis som Kaj Nordquist sdger, vara en ater-
géng till gamla forhéallanden. Jag trodde att vi hade lagt den tiden bakom
oss. Det hdr visar 4n mer hur viktigt det &r att stindigt fora kampen for
allas lika vérde och allas rétt att fullt ut delta i samhéllslivet som fullvér-
diga kommunmedborgare.

Det har skett ett perspektivskifte nér det géller handikappolitiken och
dess utformning fran ett omsorgsperspektiv till ett medborgarperspektiv.
Det visar pa vikten av att vi fortsétter det hir arbetet och systematiskt
foljer upp och driver arbetet vidare. Sa fort vi ser den hér typen av 6ver-
tradelser mot de grundldggande principer som vi anser ska ligga till
grund for ett gott samhélle ar det viktigt att vi tar tag i det.

Min uppfattning ar att det arbetet méste drivas vidare. Jag tackar Kaj
Nordquist for en bra debatt.

Overldggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2005/06:43 om JiAmO:s politiserade roll

Anf. 28 Statsrddet JENS ORBACK (s):
Fru talman! Tina Acketoft har fragat mig vad jag tinker gora for att
”sdkerstdlla en jimstilldhetsombudsman for alla medborgare, och en



JamO som i hogre utstrackning fokuserar pa det rattsliga arbetet 6ver det
politiska”.

Jag vill gérna borja mitt svar genom att redogora for vilken roll JAmO
har i dag. Myndigheten har tillsyn dver tre lagar: jimstélldhetslagen,
lagen om likabehandling av studenter i hogskolan och lagen om forbud
mot diskriminering.

JamO har enligt sin instruktion i huvudsak tre uppgifter. Den forsta &r
radgivning och tillsyn och att i forsta hand genom radgivning och upp-
lysning verka for att lagarna foljs.

Den andra dr att handldgga drenden och tvister om diskriminering pa
grund av kon.

Det tredje ér att ge information och pé andra sétt verka for att frimja
jamstélldheten.

Over 70 % av resurserna liggs pa arbetet med anmilningar, radgiv-
ning och tillsyn. Enligt &rsberittelsen for 2004 har endast drygt en fjar-
dedel av myndighetens resurser gétt till att sprida information.

Interpellanten beklagar att JamO har tagit sa fa tvister till Arbetsdom-
stolen. I sjdlva verket foljer det av instruktionen att myndigheten ska
forsoka na en forlikning med arbetsgivaren och endast ta tvister till dom-
stol ndr det ar fraga om ett sérskilt svarbedomt fall. I &r har JAamO vunnit
tvd mal i Arbetsdomstolen.

Det ar sjélvfallet viktigt att myndigheternas informationsinsatser sker
inom ramen for de uppgifter och uppdrag som beslutas av regering och
riksdag. Det maste finnas en klar rdgang mellan de politiska beslutspro-
cesserna och myndigheternas verkstillighetsuppgifter. Det ar déarfor vik-
tigt att det sker en ppen debatt om denna griansdragning.

JamO har klart definierade uppgifter i dag och jag anser att man utfor
dessa uppgifter pé ett korrekt sitt.

Sedan haller jag med Tina Acketoft om att det &r viktigt att JAmO ar
en stark myndighet som ser till att lagen f6ljs. Jag haller ocksd med om
att lagen efterlevs for daligt i dag. Av arbetsplatser med mer dn 200 an-
stdllda har visserligen 80 % en jamstilldhetsplan, men det finns en hel
del kvar att gora. Det giller framst bland smé foretag, dar bara 25 % har
en jamstélldhetsplan.

Regeringen har dérfor foreslagit riksdagen att JAmO ska fa 6 miljoner
kronor mer i anslag nésta &r, vilket dr en dokning med 25 %. Denna 6k-
ning ska i forsta hand gé till att granska och stodja arbetsgivarnas 16ne-
kartlaggningar.

Anf. 29 TINA ACKETOFT (fp):

Fru talman! Tack sa mycket for svaret, jamstélldhetsministern! Man
kénner sig ndstan alldeles ihjdlkramad hér; det finns nédrapa ingenting
som vi har olika asikter om. Man bara héller med mig hela tiden.

Lat mig borja med att séga att jag dr stolt Gver den viktiga roll som
Folkpartiet spelade i jdmstéilldhetslagens tillkommande. Det var inte
direkt en enig kammare som fattade det beslutet. Tvértom var det sé att
den nuvarande regeringen starkt motsatte sig jamstélldhetslagen. Man
ansag att det var fackets uppgift att skota detta. Efter att ha sett att facket
kanske inte dr ndgot under av jamstilldhet direkt 4r jag odndligt tacksam
att vi har en jamstélldhetslag. Darfor &r det ocksé sé viktigt att den verk-
ligen foljs.
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Eftersom det var Folkpartiet som lag bakom det hér kénner jag ett yt-
terligare storre ansvar for att se till att lagen verkligen efterlevs. Vi ar
Overens om att den infe gor det. Vi hor ett antal upprepningar hir. P&
arbetsplatser med 200 anstéllda har visserligen 80 % en jamstilldhets-
plan, men det finns en hel del kvar att gora, sédger jamstalldhetsministern.
Det giller framst bland sma foretag, dér bara 25 % har en jamstalldhets-
plan. Det dr vdl ndgonting som vi maste notera.

En del av orsaken till den hér laga efterlevnaden skulle jag vilja pasta
ar att den tillsyn som ska skotas av JamO, Jamstélldhetsnimnden och
fackforeningarna skots alldeles for daligt. Det beror ockséd pa att lagen
har ett frivillighetsinslag som ar forddande. Den tas inte péd lika stort
allvar som andra lagar. Tank om ett foretag skulle kunna séga: Vi tycker
inte att det ar sa kul att betala skatt, sa vi later bli det! Eller tink om ett
foretag skulle sédga: Miljolagen tycker inte vi dr s hiftig, sa den tar vi
och struntar i! Vilka skulle kunna séiga sa har och komma undan pé ett s&
enkelt sdtt som man gor om man inte f6ljer jamstélldhetslagen?

Det ska inte finnas nagot frivilligt inslag, och jamstilldhetslagen ar
ingen mjukislag. Darfor krivs det att tillsynen skots pa ett effektivt sétt.
Det &r en fraga. Hur ska vi komma till ritta med detta? Vad krévs det for
nya instrument i ladan for att JAmO ska utfora sin roll? Det 4r en separat
fraga.

Den stora fragan i denna interpellation, som jag har forsokt att gora
tydlig och som jag ska gora @nnu tydligare, dr att JamO &r en myndig-
hetsfunktion. JaimO ar ingen opinionsbildande verksambhet.

Lyssna hér, kira jamstilldhetsminister! Ibland ser jag mig sjdlv som
ledare for en statlig befrielsearmé. Varje arbetstidsforkortning som om-
fattar bdde kvinnor och mén kan betraktas som en jimstélldhetsreform.
Det finns ideologiskt avgdrande argument som kan foras fram mot sub-
ventionerade tjdnster eftersom forslaget strider mot bade idén om jamlik-
het och jamstélldhet. Detta har sagts av JamO, Claes Borgstrom, i vara
stora tidningar, i utredningar och i remissvar.

Dirtill kommer att han stdndigt driver frigan om kvoterade styrelser
och kvoterad fordldraledighet. I en debatt som jag forde med Claes Borg-
strom i veckan i tv hdvdar han bestdmt att han inte for en politisk debatt
for att sekunden efterdt i en intervjusituation ga ut och séga att fordldrar
som inte begriper béttre &n att dela sin egen forédldraledighet i fifty-fifty
kdmpar emot jadmstilldhet. Jag citerar honom inte ordagrant, men inne-
héllet var detta. Det ldmnade inte mycket i dvrigt att tolka. Han ar klart
overtygad om var han star i sina uppgifter.

Jag delar inte Claes Borgstroms politiska dvertygelse. Men det &r inte
fragan. Det dr inte saken. Jag hade inte blivit lyckligare om han hade
drivit mina linjer. Han &r inte en politiker; han &r en ombudsman.

Jag maste ta fasta pd en sak som jdmstdlldhetsministern séger har i
sitt svar: Det maste finnas en klar ragang mellan de politiska beslutspro-
cesserna och myndigheternas verkstéllighetsuppgifter. Det dr dérfor vik-
tigt att det sker en 6ppen debatt om denna griansdragning.

Lat oss da ha den, snélla ndgon! Det &r det jag vill komma fram till i
dagens debatt, och jag hoppas att vi dr 6verens om det.



Anf. 30 Statsradet JENS ORBACK (s):

Fru talman! Det var inte min avsikt att krama ihjdl Tina, men om hon
uppfattade det sa — varsédgod!

JamO har stamt flera ganger &n sina foretrddare pa JamO-posten.
Men att stimma nagon &r inte malet for JaimO:s handlingar. De personer
som fors till domstol arbetar ocksa pé en arbetsplats. Intresset for dem é&r
i de allra flesta fall att nd en forlikning och en dverenskommelse. Forst
forsoker man néd den lokalt och fackligt, sedan lyfter man upp den och
efter det gér den ibland till JimO. Men JamO har som sin huvuduppgift
att na en forlikning, och man har ocksé natt det i méanga fall. Jag tycker
att det ar tydligt att JAmO fullf6ljer sin uppgift dar.

I den andra delen, nér det géller att skilja pd opinionsbildning, in-
formation och politik, har jag tittat pa instruktionen till JimO fran 1991.
Detta var alltsd under den borgerliga tiden. JAmO:s uppgifter ar enligt
den att medverka i strivandena att frimja jimstdlldhet. Man ska da an-
vinda sig av rddgivning och information. Ett krav som finns pa JamO &r
att svara pa remisser, bland annat remisser om reformering av foréldra-
forsakringen.

Jag vet inte vilket parti som JAmO rostar pa. Jag ska stélla en fraga till
dig, Tina. Om JamO far en fraga om ifall det &r bast for jamstélldheten
att ha vardnadsbidrag eller att dela pa fordldraforsékringen — vad tycker
du da att han ska svara? Jag tror att JAmO ska svara utifran ett jamstalld-
hetsperspektiv. Sedan kan man ta manga andra hdnsyn nir man ska titta
pa utformningen av fordldraforsdkring. Det giller vem ska fa bestdmma
och sa vidare.

Tiank dig alltsé att JAmO far en frdga — den ar hypotetiskt stilld — i ett
strikt jamstilldhetsperspektiv, det vill séiga det som ir JimO:s uppgift. Ar
det bra for jamstilldheten att ha vardnadsbidrag eller &r det bra om man
gér till den andra extremen — att dela fordldraforsékringen? Jag skulle
vilja att du gav ett rad till JamO om vad han skulle svara da. Han ar ju
skyldig att svara pa remisser fran utredningar.

Anf. 31 TINA ACKETOFT (fp):

Fru talman! Tack sd mycket, herr ministern! Det ar alldeles korrekt.
Jag tycker att det var ett fortjusande svar som jag fick av jamstilldhets-
ministern eftersom det var en genomgéang exakt av vad JimO:s roll ska
vara. Det dr alldeles korrekt att i hans uppdrag ligger att frimja jam-
stilldhet. Det stir ocksa att det naturligtvis ska ingd information och
opinionsbildning. D4 kan man inte lyfta ut och enbart belysa att driva
opinion och inte driva information. Man maéste ju se begreppet som en
helhet, dér information och opinion ska bedrivas gemensamt. Han ska
inte ga ut med sina egna asikter om saker och ting, utan precis som Han-
dikappombudsmannen och alla vara andra ombudsmin driva sakliga
fragor. De gér inte ut i egenskap av sin egen person och sin egen dverty-
gelse som dr kdnsloméssigt grundad.

Jag forstar att jamstédlldhetsministern vill fa en debatt hdr om foraldra-
forsakringen, eftersom han tydligt har tagit stdllning i den fragan. Det &r
hans roll som jamstilldhetsminister och som socialdemokrat att ha en
tydlig roll. Det hade varit spdnnande att se fler socialdemokrater som
hade en tydlig roll vad giller fordldraforsédkringen, men det kanske vi far
efter helgens lilla 6vning.
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Jag kommer tillbaks till detta igen. JAmO:s roll &r inte att vara en po-
litisk foresprékare. Den dr inte att spela vénsterytter for Socialdemokra-
terna. JAmO:s roll &r att se till att den lagstiftning som vi har f6ljs och att
bedriva information och opinion men inte politiskt endgd sadan, inte
politisk dver huvud taget, for att fortydliga mig ytterligare.

Jag kan ta fram alla de andra ombudsménnen som jag anser bedriver
ett betydligt mindre politiserat arbete. Vi kommer tillbaks till det hela
tiden.

Vi kan naturligtvis begrava oss hér i sifferexercis, till exempel i anta-
let granskningar som JAimO gor. Det dr 161 granskade jamstélldhetspla-
ner. Vi vet att tva tredjedelar av foretagen faktiskt inte foljer lagstiftning-
en, men man granskade bara 161 stycken forra aret. Man kan séga att
2004 var ett daligt ar. 2003 granskade man 174 drenden. 2002 gjorde
man en unik massgranskning. D4 lyckades man granska 624 stycken.

Jag vet att jamstélldhetsministern kommer att séga att man nu tillskju-
ter medel sé att JAmO ska kunna granska. Det ir jéttebra. Se till att foku-
sera den delen av verksamheten! Gé inte ut och sla pa trumman for poli-
tiska asikter som inte &r belagda med forskning eller ndgonting! Det dr
bara ett tyckande. Jag kan tycka, och jdmstélldhetsministern kan tycka.
Men JamO ska inte tycka. JamO ska verkstilla. JamO ska driva informat-
ion som &r vedertagen.

Anf. 32 Statsrddet JENS ORBACK (s):

Fru talman! Det dr bra att jag far stod for vad vi ska gora av Tina
Acketoft. Vi ska foresld i den hir kammaren att JAmO far ett kraftigt
utvidgat stdd, bland annat for att kunna gora flera massgranskningar.
Lagen dr tvingande, precis som andra lagstiftningar nir det géller miss-
handel och andra brott. Men ménniskor misshandlar i alla fall. Vi kanske
pa sikt kan véssa den hir lagstiftningen — det kanske kommer i var andra
interpellationsdebatt — genom att titta pa effekten av att ha tydligare kart-
laggningar och analys av handlingsplaner och se vart detta leder. Det
kanske alltid finns mojligheter att véssa lagen. For mig &r det ofta sé att
verkligheten Overtraffar lagen, precis som verkligheten overtréaffar dik-
ten. D& maste man ibland &ndra lagen.

Jag trodde att jag var vinlig mot Tina Acketoft nér jag tog upp den
handske som hon kastade nér det géller JimO:s uttalande om foréldrafor-
sdkringen. JAamO ska ocksa vara en remissinstans. Om man har en utred-
ning kring foréldraforsikringen ska JAmO svara utifran en jamstilldhets-
aspekt nédr det giller forslagen i utredningen. Man kan tycka véldigt
mycket om utredningen, men JAimO:s uppgift r att utifrdn en jamstélld-
hetssynpunkt sdga vad man tycker. Jag tyckte att jag var valdigt vanlig
nér jag fragade om rad hir om vad JdmO ska sdga. Om vi hypotetiskt
sédger att det finns en utredning ddr man stéller vardnadsbidrag mot delad
fordldraforsakring och man fragar vad JimO tycker ur ett strikt jam-
stdlldhetsperspektiv har JAmO skyldighet att svara pa det. Eller tycker
Tina att JamO inte ska svara, for da riskerar JamO att bli politisk? Jag
tror inte att man ska ha det pa det sittet. Jag tror att JAmO ska svara uti-
fran ett jamstélldhetspolitiskt perspektiv pad den fragan. Men om Tina
tycker annorlunda méste hon forklara att JAmO inte ska svara pa remisser
i framtiden.



Anf. 33 TINA ACKETOFT (fp):

Fru talman! Jag brukar bli beskylld for att vara raljant i tonen, men
jag méiste sdga att jag hamnar i skuggan av var kére jamstilldhetsmi-
nister. S jag tinker inte ens ta upp den handsken.

Jag borjade mitt inldgg med att forsoka fortydliga att det ar just den
politiska rollen som ar viktig och att det i sin tur gar ut 6ver det faktiska
arbete som faktiskt stdr som nummer ett pa listan av de uppgifter som
JamO ska utfora. Jag kan fortfarande inte forstd hur jamstélldhetsmi-
nistern, som s tydligt i sitt svar dessutom séger att det ar viktigt att vi far
upp den hir diskussionen, tydligen inte vill ha den hédr diskussionen. Vi
ar fastlasta i vara skyttegravar redan har. Man glider 6ver fragan helt
enkelt.

Det faktum att det bara dr en handfull drenden som kommit till Jim-
stilldhetsndmnden och att viten bara utdomts i ett sa fétal fall ar tydligen
inte s& bekymmersamt. Det &r mer bekymmersamt att jag ifrdgasitter
JamO:s sitt att svara pa saker.

Faktum kvarstar. JdmO har ett oklart mandat. Det &r vil helt klart.
Det gér oundvikligen ut 6ver andra uppgifter. Jag vill nog pasta att JAmO
har blivit en tankesmedja ndgonstans till vinster om regeringen. Man har
svar pa snart sagt alla fragor.

Jag vill fraga jamstélldhetsministern pa vilken grund han anser att
JamO kan séga att subventionerade hushéllsnéra tjénster har en definitivt
dalig inverkan pa jimstélldheten. Var finns beldgg for den typen av svar?
Ar det inte bara ett allmiint tyckande och ett politiserande? Vi vet vari-
fran den typen av resonemang kommer ideologiskt.

Anf. 34 Statsradet JENS ORBACK (s):

Fru talman! Det var inte alls min mening att vara raljant. Jag ska for-
soka framfora det pa ett mindre raljant sitt. Jag kan ta ndgra statistiska
kalla siffror. JAmO talar i sin arsredovisning om vad tid har lagts pa.
22 % har lagts pa anmélningar om konsdiskriminering i arbetslivet re-
spektive hogskolan. 49 % har lagts pa tillsyn, radgivning och utveckl-
ingsarbete. Det ar alltsa 6ver 70 % som har lagts pa det som Tina hér
lyfter fram, medan en fjardedel ungefér har lagts pa information. Det star
valdigt klart i JAimO:s mandat att JimO &r en tillsynsmyndighet, men
JamO é&r ocksd en myndighet som ska arbeta med frimjande arbete och
som inte minst ska jobba med rddgivning till foretag. Darfor hoppas jag
att den hir masskontrollen som JimO gjorde hos méinga foretag ska
kunna fortsitta. Man kanske ocksd i dnnu hogre utstrickning nir det
giller stora foretag ger spridning av daliga resultat si att foretag nir de
inte foljer planerna far ett daligt renommé.

Men vi fastnade lite i fragan om vad JamO ska gora ndr man har re-
missforfarandet ddr man ska svara. Tina Acketoft tog sjdlv upp en fraga
dar jag inte direkt kan gora ett uttalande pa stdende fot men déar JamO
avkrdvs att ge ett svar utifran ett jamstilldhetsperspektiv. Det tycker jag
att JamO ska fortsdtta med. Om jag skulle vara JamO sjélv skulle jag pa
den forsta frdgan om ett vardnadsbidrag ar bittre dn delad fordldraforsak-
ring sdga att delad fordldraforsikring &r béattre utifran ett jamstilldhets-
perspektiv. Man kan ldgga pé andra aspekter sd att andra ombudsmén
och andra svarar pé ett annat sitt. Men fran ett strikt jimstalldhetsper-
spektiv tror jag inte att JAmO dér kunde svara pa ett annat sétt.
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Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2005/06:46 om det bestiende lonegapet
mellan kvinnor och miin

Anf. 35 Statsradet JENS ORBACK (s):

Fru talman! Tina Acketoft har fragat mig vad jag dmnar gora for att,
for det forsta, minska den 16neskillnad som beror pa att kvinnor och mén
arbetar i olika sektorer och for det andra, rdda bot pa den loneskillnad
som beror pa diskriminering.

Jag vill forst betona att det &r arbetsmarknadens parter som kommer
Overens om lonerna pé arbetsmarknaden. Regeringens mdjligheter att
paverka 16neskillnaden mellan kvinnor och mén ar darfor begrinsade.

Tina Acketoft tar upp flera faktorer som kan vara orsak till de oské-
liga 16neskillnader som finns mellan kvinnor och méin: Kvinnor och méin
arbetar inom olika sektorer, fler kvinnor 4n mén arbetar deltid och bristen
pa karridrsteg i kvinnodominerade yrken.

Jag instdmmer till fullo i detta. Regeringen &r fullt medveten om pro-
blematiken och kommer senare under hosten att tillsammans med Vins-
terpartiet och Miljopartiet att presentera en nationell handlingsplan mot
konsdiskriminerande 16neskillnader.

Planen kommer att vara bred och omfatta de omraden som direkt eller
indirekt paverkar individens 16n. Det innebér att utover jamstilldhetsla-
gen kommer den bland annat att omfatta omradden sdsom anstéllnings-
former, kompetensutveckling och fordelningen av betalt och obetalt
arbete. Den langsiktiga ambitionen &r att all konsdiskriminering pa ar-
betsmarknaden ska upphora.

Regeringen finner det angeléget att uppnd en mindre konssegregerad
arbetsmarknad. Arbetsgivarnas sitt att rekrytera och befordra kvinnor
respektive min maste uppmirksammas mer. Utredaren Asa Lofstrom har
ocksa bekriftat det i sitt betdnkande, Den kénsuppdelade arbetsmark-
naden.

Regeringen har ocksa tillsatt en utredning med uppgift att utreda rét-
ten till starkt heltidsanstéllning. I uppdraget ingar att analysera hur for-
slaget kommer att padverka de grupper som i dag dr Gverrepresenterade
bland de deltidsanstillda, som till storsta delen ar kvinnor.

For att minska de strukturella I6neskillnaderna mellan kvinnor och
mén bor kvinnors arbete inom den offentliga sektorn, vard- och omsorgs-
sektorn, uppvirderas. Regeringen har darfor foreslagit i budgetproposit-
ionen for 2006 att tillfora kommunsektorn ytterligare resurser de nirm-
aste aren. Overlidggningar kommer att ske med Sveriges Kommuner och
Landsting i god tid infor kommande avtalsférhandlingar for att klargéra
forutséttningarna for att bland annat minska 16negapet mellan kvinnor
och mén.

Den andra fragan som Tina Acketoft har bett mig besvara ar vad jag
dmnar gora for att en géng for alla rada bot pé den I6neskillnad som be-
ror pa diskriminering.

Loneskillnader som beror pa diskriminering kan atgérdas med hjilp
av jamstélldhetslagen. Det dr den enskilde arbetsgivarens skyldighet att



se till att lagen foljs. Lagens krav pé att kartldgga l6nerna for kvinnor och
mén vid lika och likvérdiga arbeten, analysera resultatet och att ta fram
en handlingsplan for eventuella atgdrder borde innebéra att all 16nedis-
kriminering p& grund av kon elimineras.

Regeringen har foreslagit att Jamstélldhetsombudsmannen, som é&r
tillsynsmyndighet for lagens efterlevnad, far hdjt anslag fran ar 2006 for
att bland annat bista arbetsgivare med stod i 16nekartlaggningen.

I den allménna debatten blandas ofta tva begrepp ihop: Lika 16n en-
ligt jaimstilldhetslagens mening och 16negapet mellan olika delar av
arbetsmarknaden.

Jag tror att det nu dr dags for oss alla att tala klarsprak. Lonediskrimi-
neringen kan atgirdas hos den enskilde arbetsgivaren med hjilp av jam-
stilldhetslagen, men oskiliga 16neskillnader p&d grund av kon i olika
sektorer, branscher och yrkesomraden kriver att man bryter strukturerna
pa arbetsmarknaden.

Anf. 36 TINA ACKETOFT (fp):

Fru talman! Aterigen tack, jimstilldhetsministern. Jag tycker att det
ar fantastiskt att vi dntligen kan tala klarsprék, och jag hoppas att vi verk-
ligen kommer att gora det ocksa. Tyvérr tror jag inte att vi kommer till
riktigt samma slutsats, men dndock.

Léat mig forst fortydliga en sak, sé att jag inte far ett antal fackforen-
ingsordforande pa halsen sedan: Jag dr fullstdndigt pa det klara med att
det &r arbetsmarknadens parter som kommer dverens om lonerna pé ar-
betsmarknaden. Sa har vi beslutat att det ska vara i Sverige, och jag tyck-
er att det ar ritt och riktigt. Jag stéller mig helhjirtat bakom det. Men att
jamstéilldhetsministern anvénder det som ett slags ursdkt for sakernas
tillstdnd — han menar att det &r eldndigt men séger att regeringen inte kan
gora sarskilt mycket for att fordndra de oréttvisa 16nerna — tycker jag ar
bekldmmande.

I dagar som dessa vill manga latsas som om Sverige &r ett jamstallt
land. Vi brukar ju vara vérldens mest jamstéllda land nér var feministiska
statsminister talar. Men sanningen &r att det blaser véldigt snalt kring
feminismen just nu.

Lonegapen mellan konen har inte minskat i Sverige under de senaste
tio aren. De har faktiskt 6kat. Nér Kalle lagger ned 1 000 kr i planboken
lagger Lisa ned 800 kr. Det skiljer ungefdr 20 % i 16n mellan kénen, lite
beroende pé hur man riknar.

Den framsta anledningen till 16neskillnaderna &r fortfarande de struk-
turella faktorerna. Det var vi ocksé overens om. Kvinnor och mén arbetar
i olika sektorer, och fler kvinnor 4n méin arbetar deltid. Det dr mycket
vanligt. Dessutom arbetar kvinnor i betydligt stérre omfattning &n mén i
offentlig sektor. Narmare bestdmt ar vél 80 % av de kommun- och lands-
tingsanstillda kvinnor. Det ar stora skillnader mellan Kommunals med-
lemmars 16ner och Metalls medlemmars 16ner, d&ven om utbildningsnivan
ar densamma. Dessutom finns det tecken som tyder pa att nér vissa yrken
far in kvinnor fordndras statusen. Titeln kan fordndras — fran att till ex-
empel ha varit “informationsdirektdr” blir den “informationsansvarig”.
Och lonerna tenderar att sjunka relativt sett. Jag tror att vi dr Gverens om
detta ocksa, jamstéilldhetsministern och jag.
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Ett markligt fenomen kan man tycka &r att 4&ven om det nu &r 80 % av
de anstillda i landsting och kommun som é&r kvinnor, sé &r faktiskt 80 %
mén pa chefspositionerna. Det kan vara lite spaAnnande kuriosa.

Den andra avgorande orsaken till 16neskillnaderna kan inte forklaras
med att kvinnor och mén jobbar i olika sektorer, pa olika poster eller
inom olika yrken. Den &r ren och skér diskriminering. Hér ar skillnaden
svarmétt. Det finns fa studier, men man tror att det kan rora sig om 3—
5 %.

Da kommer vi till pudelns kdrna. Om nu det storsta problemet ar att
kvinnor och mén &r fastlasta i olika sektorer med olika mdojligheter — sa
langt var vi ju 6verens — ar frdgan: Vad avser ministern att gora for att
korrigera denna skevhet?

Naér det géller 16nediskriminering sédger ministern att ”den kan atgér-
das med hjilp av jamstélldhetslagen”. Men vi har ju redan konstaterat att
jamstélldhetslagen ér trubbig! Jamstalldhetslagen fungerar inte. Utvérde-
ring av lonerna fungerar inte. Att da ge ett hdjt anslag till JAmO — vad gor
det for nytta rent konkret? Borde inte jdmstélldhetsministern sitta i gang
med en oversyn av jamstélldhetslagen? Vad ar det for verktyg vi behdver
for att komma till ratta med den l6neskillnad som beror pa ren diskrimi-
nering — den strukturella skillnaden behdvs det andra 16sningar fo6r? Jag
ar intresserad av att hora vad ministern har for konkreta forslag, for det
forsta ndr det géller strukturerna och for det andra ndr det giller diskri-
mineringen.

Anf. 37 Statsradet JENS ORBACK (s):

Fru talman! Hér upprepas ungefar samma fradgor som i interpellation-
en. Jag skulle kunna upprepa mitt svar igen, men det kanske skulle bli
trakigt for dem som foljer debatten.

Det ar tva fragor som tas upp hér, och de blandas ihop ibland. Jam-
stdlldhetslagen, tror vi, kan mojligen komma att vdssas. Mojligen blir det
efter det att JAmO i mitten av november har redogjort for effekterna av
den skdrpning av lagen som skedde 2001. D& gjordes ndmligen ett for-
tydligande av skyldigheten att ha en lonekartliggning. Nar en sddan
kartldggning gors ska man ocksa gora en analys av den. Om man da
mérker att det finns oskéliga 16neskillnader mellan mén och kvinnor ska
man atgirda det sa snabbt som mojligt. Man har max tre ar pa sig. Utvir-
deringen av detta ser jag fram emot att JAmO presenterar i mitten av
november. Jag tror inte att det dr tal om att JAamO skulle ha mindre resur-
ser och att det inte fungerar. Tvértom tror jag att det kommer att kunna
skdtas dnnu battre med mer resurser.

Den stora fragan &r de strukturella skillnaderna. Dédr méste man i
storre utstrackning ta ett helhetsgrepp. Jag tror att det blev lite fel i de
siffror som Acketoft presenterade. 50 % av alla kvinnor jobbar i privat
sektor och 50 % i offentlig sektor. 20 % av minnen jobbar i offentlig
sektor och 80 % i privat sektor. Det bdsta vore alltsa att fler mén gick in i
offentlig sektor, sa att vi kan fa en jdmnare konsfordelning.

I det arbetet, som vi ocksd kommer att redovisa i var handlingsplan
tillsammans med véara samarbetspartier, maste man i mycket stérre ut-
strackning ta ett helhetsgrepp. Det handlar om saddant som utbildning av
fackforeningar och utbildning nér det géller rekrytering, att f& mén och
kvinnor att blandas pa arbetsplatserna i mycket storre utstrickning. Men



det handlar ockséd om utbildningsvisendet — att borja tidigt, redan i for-
skolan, och att borja med genuspedagoger i skolan. Det &r alltsé ett vél-
digt stort grepp som maéste tas for att vi ska gora val som inte ar stereo-
typa.

Skulle jag fora debatten vidare skulle jag tala om sexualiseringen av
det offentliga rummet dér mén aldrig framstélls som omsorgsgivare. Hér
véaxer pojkar upp och ser aldrig att min kan vara omsorgsgivare, och
darfor soker man kanske inte ett arbete inom omsorgen.

Men lat mig fa komma tillbaka till de konkreta forslagen nér vi pre-
senterar var handlingsplan. Var ambition &r att gora det fore arsskiftet.

Anf. 38 TINA ACKETOFT (fp):

Herr talman! Hér byter vi kon hastigt och lustigt i denna jamstélld-
hetsdebatt.

Nej, jdmstilldhetsministern, jag tror inte att jag hade fel siffror. Dar-
emot missuppfattade ni mig kanske négot. Jag sade att av dem som &r
anstdllda i kommun och landsting i Sverige &r 80 % kvinnor, och 20 % é&r
dé mén eftersom vi fortfarande bara har 100 % i det hér landet ocksa.

Lat oss da ett tag diskutera den diskriminerande jamstalldhetsproble-
matiken och hur vi ska komma till ratta med den! Jag ser ocksa fram
emot att vi kanske kan fa ett forslag om en stirkt jamstélldhetslag och
andra verktyg i ladan for JAmO att arbeta med. Hur sedan JAimO arbetar
kan vi ldmna dérhdn. Den diskussionen har vi redan haft, och dar ar vi
inte 6verens. Ministern tycker att JAmO &r ypperlig pa det han gor; jag
tycker att han ar politisk.

Om vi sedan talar om nésta fraga, diskrimineringen pé arbetsmark-
naden och vad som skulle beh6vas, skulle det vara intressant att héra vad
jamstéilldhetsministern tycker om det faktum att de ytterligt f& méal som
drivs till Arbetsdomstolen hamnar i en domstol dér tvisten ska avgoras av
parter som redan fran borjan har lagt spelplanen, sa att sdga, det vill sdga
arbetsmarknadens parter. Dessa ska dér sitta och granska om de beslut de
fattade fran borjan var korrekt fattade eller inte. Kan det ha en paverkan
pa det faktum att vi har sa fa fall som faktiskt klarar sig i Arbetsdomsto-
len? Vi har det berémda barnmorskefallet i Orebro som bara ett exempel
som i de flestas dgon ytterligare bevisar att verktygen &r trubbiga eller
saknas, men ocksa att domstolen som malet hamnar i kanske inte &r ritt
instans. Nu tror jag inte att jamstédlldhetsministern vagar ha nagon avvi-
kande uppfattning fran regeringen, men det skulle vara intressant att hora
hans uppfattning i alla fall.

Men detta &r som sagt den lilla delen av problematiken, &ven om den
ar nog sa hemsk for alla som drabbas av den. Jag maste ocksa séga att jag
ar vildigt forvanad 6ver vilket enormt gensvar jag fatt denna vecka fran
folk som anser sig ha blivit felbehandlade i diskrimineringsdrenden pa
grund av jamstdlldhet.

Da kommer vi tillbaka till den strukturella diskrimineringen igen.
80 % av de anstdllda inom kommun och landsting &r kvinnor, kom vi
overens om. Jamstéilldhetsministern séger att min ska till den offentliga
sektorn. D4 vill jag fraga jamstdlldhetsministern: Hur ska detta ga till?
Han tog upp, vilket jag delar 6vertygelsen om, forskolans arbete, att det
ska vara strukturerat och framfor allt att detta ska genomforas redan i
forskolan. Man ska ha rétt instéllning: Kalle och Lisa fir lov att vara
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Jag tror att det var varen 2004 som jamstélldhetsministern fick Den
konsuppdelade arbetsmarknaden. Foga forvdnande konstateras dér att
kvinnor fortfarande i huvudsak arbetar med att bitrdda, serva, stdda,
tvétta, laga, varda, fostra, silja, hjélpa till och s& vidare, medan mén ar
véldigt traditionellt orienterade. Méan och kvinnor agerar i olika sektorer,
helt enkelt. S& ar det. Foga forvanande sdger man ocksa att konsuppdel-
ningen dr ndgot mindre segregerad nu &n for tio ar sedan — men bara
ndgot mindre. Det dr unga kvinnors fortjénst att detta har forédndrats.

Da kommer man aterigen konkret tillbaka till detta: Ser jamstilld-
hetsministern nadgot samband mellan de 80 procenten kvinnor bland de
offentligt anstillda, den struktur vi sétter upp genom att lasa in kvinnor i
offentlig verksamhet och det faktum att mén inte vill dit? Kan det vara en
struktur som man kanske kan bryta och pd sa sétt ocksd f4 okad jam-
stdlldhet pa kopet?

Anf. 39 Statsradet JENS ORBACK (s):

Herr talman! Jag ska g direkt pd den frdga som Tina Acketoft avslu-
tar med: Kan dkad privatisering leda till minskade I6neskillnader? Man
har gjort en del studier. Tittar man till exempel pa privat sektor och jam-
for den med offentlig sektor ser man att den 16neskillnad mellan méin och
kvinnor som inte kan forklaras ar storre i privat sektor, 10 %, medan man
i runda sléngar sdger 8 % inom offentlig sektor och nadgot mindre i kom-
munal specifikt. Sedan kan man titta pd kvinnor som jobbar i privat sek-
tor eller offentlig sektor. Det &r till exempel 30 % av LO:s medlemmar
som jobbar inom Handels, och dér &r inte 16nerna hdgre 4n inom omsor-
gen. Den végen tror jag alltsa inte dr den gyllene vigen.

Diaremot tror jag att vi andd maste titta pa offentlig sektor for att se
hur vi kan gora de arbetena mer attraktiva — for kvinnor och for mén.

I den utredning vi fick av Gertrud Astrom kring jamstilldhetspoliti-
ken tittar hon péd hur kvinnor individuellt anpassar sig till ojamstéllda
strukturer, och denna individuella anpassning leder till deltid och till
sjukskrivning. Dér har vi en hel del att gora.

Som statsministern sade i sin regeringsforklaring avser vi ocksé att
starta en delegation for hélsa och heltid. Vad ska dé en sadan gora? Dar
ar vi 1 vart beredningsarbete, men det handlar om att i storre utstrickning
dn vad Ylva Johansson nu har foreslagit inom &ldreomsorgen ha mer av
fortbildning och fa mycket mer av yrkesklassificering sé att det finns fler
karridrstegar. I dag &r det sa att en underskoterska heter underskoterska
medan en maskiningenjor kan ha uppemot 30 olika titlar beroende pa
vilka muttrar man kan och vad man gor. Det kanske var foraktfullt sagt,
man ska nog behalla det, men man ska gbéra samma sak nér det géller
underskdterskor. Dér finns ndmligen ocksé vildigt ménga olika speciali-
teter, precis som det finns inom andra delar av vard och omsorg. Dar kan
man gora vildigt mycket, tycker jag.

Nir man gor de hir 16nejamforelserna sdger man att kvinnor har 84 %
i 16n och mén 100 %. Nar man gor rensningar for alder, utbildningsniva,
sektor och yrkesgrupp kommer man dock ned i en 8 %. Att rakt av kalla
det diskriminering &r svart. Man kan se att det har med kon att gora, men
vi kan dnnu inte se om det finns andra underliggande orsaker till att [6nen
sdtts olika.
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Det man déremot kan se véldigt tydligt ar att kvinnors 16ner véirderas
mindre &n méns. D4 kan man sdga som Agneta Stark: Byt yrke eller byt
kon! Darfor méste vi uppgradera de hér yrkena, som ar sa viktiga, och
dérfor hoppas jag ocksa att en delegation for heltid och hélsa ska kunna
gora att attraktiviteten inom offentlig sektor avsevirt okar.

Anf. 40 TINA ACKETOFT (fp):

Herr talman! Sé var det dé detta med att vi skulle tala klarsprak, som
jémstélldhetsministern avslutade sitt svar till mig med. Jag kommer till-
baka till detta: Vi var dverens om att det var strukturerna som stod
bakom 15-18 % av 1oneskillnaden, men nér vi kommer till regeringen
och regeringen ska bryta strukturer handlar det aldrig om att man ska
rucka pa det befintliga systemet. Man ska bryta strukturer, men man ska
aldrig rucka péd systemet. Hur rimmar det? Nér vi nu ser att vi har en
strukturell arbetsmarknad som inte fungerar vill man alltsd &tgérda den
med mer strukturer. Jag forstar inte det tinkandet.

Kan okad privatisering minska loneskillnaderna? fragar sig jam-
stdlldhetsministern retoriskt. Nej, sdger han genast, det kan det inte. Och
sd tar han som exempel Handels, som é&r ett uselt fackforbund nér det
géller att tala for kvinnors réttigheter — absolut! Jag &r for starka fackfor-
bund. Jag anser att de dr véldigt viktiga inte bara for 16nebildningen utan
for samhéllet i stort. Men da méste de arbeta for alla sina medlemmar!
Nu far jag sdkert Handels pd mig, men man tar alltid det som exempel
fran regeringens hall: Titta pad Handels! De har ocksé usla l6ner, och de
verkar i en privat verksamhet.

Titta pa sjukskoterskeforbundet. Hur har de lyckats fa upp sina 16ner
med 50 % pa nio ar? Det dr darfor att de végrar att se sina medlemmar
som ett kollektiv. De ser dem som individer, och de arbetar for varje
individ.

Dessutom trycker forbundet, precis som jamstédlldhetsministern, pa
det faktum att det maste finnas mojlighet till karridrutveckling dven inom
kvinnodominerade yrken. Man kan inte ga in pa en lag 16n som under-
skoterska och verka dér hela livet med samma laga 16n och samma titel.
Det ar vi 6verens om. Vi dr 6verens om fortbildning och sé vidare.

Nu finns det inte mer tid att diskutera detta, men med karridrsteget
kommer ocksd en 16nespridning. Man maste som underskoterska eller
sjukskdterska ha mdjlighet att ga in pé en 16n, utvecklas och fa en 16ne-
utveckling under sina yrkesverksamma ar. Kan vi diskutera det?

Anf. 41 Statsradet JENS ORBACK (s):

Herr talman! Att skapa eller motverka strukturer med nya strukturer —
jag forstar inte hur man kunde tolka det s nér jag talade om att vi méste
Oppna upp for mer av utbildning, karridrvagar, yrkesklassificering och
vidareutbildning. Det gér inte att tala om fasta strukturer nér jag talar om
att vi maste komma bort fran alltfér mycket av deltider till ratt till heltid.
Det dr fornyande och bra for dem som jobbar inte minst inom vérd och
omsorg.



Inom kategorin vard och omsorg kan man titta pa 16neskillnaden nér
det géller kon. Inom privat sektor tjdnar kvinnor 95 % av ménnens 16n,
men de tjdnar 98 % inom den offentligt drivna delen. Vi ska inte férdjupa
oss 1 detta, men jag vill peka pa att jag inte tror att det hér &r ndgot Co-
lumbi dgg, ndgot som 16ser allt.

Jag ska ocksa svara kort pa frigan om AD:s roll. Det gors stindiga
granskningar for att se om domstolens utslag dr avhéngigt av hur det ser
ut i juryn och sa vidare. Det gér inte att peka pa nagot sdédant. Men det &r
anda viktigt att titta pa fragorna, och det ska ocksa Diskrimineringskom-
mittén gora. Diskriminering &r ett sddant allvarligt brott att det maste fa
all den pafoljd det gér att utdoma. Jag kan inte se nagot allvarligare brott
an att diskrimineras pa grund av sitt kon eller sin sexuella ldggning. Det
4r ett brott mot minskliga rittigheter. Aven Diskrimineringskommittén
kommer att titta pd AD:s funktionssatt.

Med detta vill jag avsluta debatten. Jag tar gérna upp debatten igen
med Tina Acketoft. D& kanske vi kan ta en debatt dir Tina Acketoft
ocksa lagger fram forslag till hur man vill dndra strukturerna sé att kvin-
nor inte ska behdva tvingas till att byta kon for att fa en sklig 16n.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Hinvisning av édrenden till utskott
Foredrogs och hianvisades
Proposition

2005/06:40 till skatteutskottet

Motion
2005/06:K1 till konstitutionsutskottet

8 § Bordliggning
Anmaldes och bordlades

Proposition

2005/06:41 Foljdandringar i vissa lagar med anledning av en ny skogs-
myndighet

9 § Anmilan om interpellationer
Anmildes att f6ljande interpellationer framstéllts

den 27 oktober

2005/06:73 av Linnéa Darell (fp) till statsradet Hans Karlsson
Arbete for funktionshindrade
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den 28 oktober

2005/06:74 av Birgitta Ohlsson (fp) till utrikesminister Laila Freivalds
Det 6kande valdet i Darfur

2005/06:75 av Erling Wilivaara (kd) till statsrddet Ulrica Messing
Utvecklingsmdjligheter i glesbygd

Interpellationerna redovisas i1 bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 8 november.

10 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 28 oktober

2005/06:253 av Holger Gustafsson (kd) till statsminister Goran Persson
Regeringens syn pé folkmordet i Darfur

2005/06:254 av Mikael Oscarsson (kd) till statsrddet Ylva Johansson
Okande antal tonarsaborter i Sverige

2005/06:255 av Henrik von Sydow (m) till utrikesminister Laila Freivalds
Protester mot Irans president

2005/06:256 av Heli Berg (fp) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Krinkande behandling av varnpliktiga

2005/06:257 av Marie Wahlgren (fp) till statsrddet Lena Sommestad
Bidrag till klimatinvesteringsprogram for inkép av miljobilar
2005/06:258 av Carina Hdgg (s) till utrikesminister Laila Freivalds
Prostitution i Tjeckien

2005/06:259 av Susanne Eberstein (s) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Forundersokningsbegransning

2005/06:260 av Susanne Eberstein (s) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Forverkande av bilar

2005/06:261 av Tommy Ternemar (s) till niringsminister Thomas Ostros
Kompensation for forsvarsbeslutet

2005/06:262 av Hans Stenberg (s) till statsradet Ulrica Messing
Sollefted och skogsvérdsstyrelsens omorganisation

2005/06:263 av Allan Widman (fp) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Siakerhets- och samverkansresursen i Malmo

2005/06:264 av Kenneth Lantz (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Sarskilda aklagare for bedrdgeri mot Forsékringskassan

2005/06:265 av Billy Gustafsson (s) till finansminister Par Nuder
Forutséttningar for inhemsk etanolproduktion

2005/06:266 av Per Landgren (kd) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Resurstilldelning till hogskolor



2005/06:267 av Viviann Gerdin (c) till statsridet Sven-Erik Osterberg Prot. 2005/06:23
Bankens forhéllande till lantagaren 28 oktober
2005/06:268 av Magdalena Andersson (m) till statsrddet Ylva Johansson
Apoteksbolagets forsamring av tillgang pa medicin

2005/06:269 av Torsten Lindstrom (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strom

En ny grianskontrollmyndighet

2005/06:270 av Torsten Lindstrom (kd) till samhillsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Konsekvenser for byggsektorn av en hdjning av grusskatten
2005/06:271 av Martin Andreasson (fp) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Partnerskapsceremonier i trossamfund

2005/06:272 av Torsten Lindstrom (kd) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Historiskt material i universitetsbibliotek

2005/06:273 av Torsten Lindstrom (kd) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Utbildning till musikinstrumentmakare

2005/06:274 av Torsten Lindstrom (kd) till utbildnings- och kulturmi-
nister Leif Pagrotsky

Donationer till statliga institutioner

2005/06:275 av Lars Angstrém (mp) till statsridet Ibrahim Baylan
Skolutflykter

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 8 november.

11 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 27 oktober

2005/06:181 av Annelie Enochson (kd) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Iraks konstitution

2005/06:187 av Luciano Astudillo (s) till statsradet Carin Jamtin
Hjaélp till Pakistans befolkning

2005/06:198 av Birgitta Sellén (c) till statsradet Ulrica Messing

Flytt av skogsvardsstyrelsens regionkontor fran Solleftea

2005/06:201 av Luciano Astudillo (s) till utrikesminister Laila Freivalds
Hjalp till Spanien och Marocko

2005/06:204 av Rosita Runegrund (kd) till statsradet Carin Jimtin
Bistand till Uganda

2005/06:208 av Martin Andreasson (fp) till utrikesminister Laila Frei-
valds

Forfoljelser av HBT-personer i Sierra Leone
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2005/06:209 av Martin Andreasson (fp) till utrikesminister Laila Frei-
valds
Situationen for HBT-personer i Indien

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 8 november.

12 § Kammaren éatskildes kl. 11.13.

Forhandlingarna leddes

av tredje vice talmannen frdn sammantridets borjan till och med 6 §
anf. 37 (delvis) och

av forste vice talmannen dérefter till sammantridets slut.

Vid protokollet

ANNALENA HANELL CARPELAN

/Monica Gustafson



Innehéllsforteckning

1§ Svar pa interpellation 2005/06:34 om E 6 och virldsarvet i
Tanum

Anf. 1 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8)...ovveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeseeeeseeee e eeeesesene
Anf. 2 LENNART KOLLMATS (f0)...vveeroveereeeeeeererree.

Anf. 3 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8)...ovveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeseeeeseeee e eeeesesene
Anf. 4 LENNART KOLLMATS (f0)...vveereveereemreeeeerreene.

Anf. 5 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8) vvveeeeveeeeeeeeeeeeseeeeeeesesseeseeeeseesseeseseeseeeerenn
Anf. 6 LENNART KOLLMATS (f0)....uvveeerreereeerereerreeren

Anf. 7 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8) rvvvveeeeereeeeseeeeeeeeseseeeeeeeeeeessseeseseeesessssesseee

2 § Svar pa interpellation 2005/06:35 om sekretesskydd inom
forskningen

Anf. 8 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8) vvveeeeeeeeeeeeereeeseeeeeeeeesseeseeeeseesseesesseseeeerene
Anf. 9 MARITA ARONSON (D) cvvvvecermeereeerseereeereseereeeren

Anf. 10 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8) vveeeemeeeeeeeeeeeeeeseeseeeeseeseeseesessesseesesseseeesene
Anf. 11 MARITA ARONSON (D) c.vecorrreeerereereeereseeeeeeren

Anf. 12 Utbildnings- och kulturminister LEIF

PAGROTSKY (8) vveeeemeveeeeeeeereeeseseeseesesseeseeseseesseesessesseerene
Anf. 13 MARITA ARONSON (D) c.vecormerreeerreerveereeeeeeeeren

3 § Svar pa interpellation 2005/06:45 om kemikalierna i vira

kroppar

Anf. 14 Statsrddet LENA SOMMESTAD (8) ...oovvvvvererieinnne
Anf. 15 SVEN GUNNAR PERSSON (Kd) ....cceevvvreiririnnne
Anf. 16 Statsrddet LENA SOMMESTAD (5) ..ccoovevvvevenenennen.
Anf. 17 SVEN GUNNAR PERSSON (Kd) ....cceevvvrieiriinene
Anf. 18 Statsrddet LENA SOMMESTAD (5) .ccovevrevenenenen.
Anf. 19 SVEN GUNNAR PERSSON (Kd) ....cceovvvvrieiriiinnns
Anf. 20 Statsrddet LENA SOMMESTAD (5) ..ccoovevveverenannen.

4 § Svar pa interpellation 2005/06:39 om lagen om stod och
service till vissa funktionshindrade

Anf. 21 Socialminister BERIT ANDNOR (S) ...cccoovvvevveenenn.
Anf. 22 KAJNORDQUIST (8) .eoeevrerreieienierieeeesieeeieieneenaenne
Anf. 23 Socialminister BERIT ANDNOR (S) ...cccccovvvevvveenenn.
Anf. 24 KAJ NORDQUIST (S) .eoeevrerieieienienieeiesieeieieneeneenne
Anf. 25 Socialminister BERIT ANDNOR (S) ...ccccovvvevveenen.
Anf. 26 KAJ NORDQUIST (S) .eoveevrerieieierierieeieeeeeeieienieeenne
Anf. 27 Socialminister BERIT ANDNOR (S) ....cccovvvevuveenenn.

5§ Svar pa interpellation 2005/06:43 om JimO:s politiserade
roll

Anf. 28 Statsrddet JENS ORBACK (S) ..cccveevvvievireeciieeieeenneen
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

29 TINA ACKETOFT () crvvvveeoeeeeeereeeeeeeeeseseeeeeesesneen
30 Statsradet JENS ORBACK () ..vveeeomrrveeerrerereereenen
31 TINA ACKETOFT (£0) crovvvveeeereeeeeeeeeeeeeeeeseeeseeseseeen
32 Statsradet JENS ORBACK () ovveeeomrrveeererenrreerrenen
33 TINA ACKETOFT (£0) crovvvveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeesesnene
34 Statsradet JENS ORBACK () evveeeemrreeeereerrreerennenn

6 § Svar pa interpellation 2005/06:46 om det bestiende

lonegapet mellan kvinnor och mén
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

35 Statsradet JENS ORBACK (8) ..ccvevvervierieeieeieeienenene
36 TINA ACKETOFT (D) cvevevveeererieieierieieieneieiesieeenne
37 Statsradet JENS ORBACK (8) ..cceevvervieriierieeieeieeeeenne
38 TINA ACKETOFT (D) cvevevveeererieieiesieieiereieiesieeenne
39 Statsradet JENS ORBACK (8) ..cccevvervieriieieeieeieneeenne
40 TINA ACKETOFT (D) «-eoververerveiererierieeriereesiesieenes
41 Statsrddet JENS ORBACK (8)..ccvveveeieriieniieireienenenne

7 § Hinvisning av irenden till utskott
8 § Bordliggning

9 § Anmilan om interpellationer

10 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar

11 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor

12 § Kammaren atskildes kl. 11.13.

28
28
29
30
31
32
33
33
34
34
34
35
36
37
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