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§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 17 januari justerades.

§ 2 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Motioner
2017/18:3959 och 3963 till konstitutionsutskottet
2017/18:3965 och 3966 till skatteutskottet
2017/18:3968-3973 till socialutskottet

EU-dokument

KOM(2017) 753 till miljo- och jordbruksutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle ga ut den
3 april.

KOM(2018) 51 till socialutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
3 april.

§ 3 Ndgra fragor om alkolas Négra fragor
om alkolas

Trafikutskottets betdnkande 2017/18:TU7

Nagra fragor om alkolés (prop. 2017/18:63)

foredrogs.

Anf. 1 JOHAN ANDERSSON (S):

Herr talman! | dag kommer vi att behandla ett férslag om andring av
korkortslagen, en lagandring som &r en forutsattning for att Sverige ska
uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och radets direktiv,
det sa kallade tredje korkortsdirektivet. Jag yrkar bifall till utskottets for-
slag nér det galler den fragan. Jag tycker inte att den &r sérskilt komplice-
rad i den delen. Detta &r en naturlig foljd av vart medlemskap i EU och
inte minst en forbéttring.
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Jag tankte faktiskt i forsta hand fokusera pa de andra arenden som vi
ocksa behandlar i samma betankande. Forst géller det regeringens hanter-
ing av riksdagens tillkdnnagivande om inférandet av alkobommar i gréns-
hamnar. Det &r en frdga som har hanterats under en langre period av tra-
fikutskottet och som har foljts av utskottet med stort intresse fran bagge
blocken. Den har ocksa hanterats valdigt noggrant med beredning och an-
nat.

Nu &r detta fardigt for inforande. Regeringen har i budgetpropositionen
for 2018 anslagit 63 miljoner till investeringar och 15 miljoner till 6kade
driftskostnader under perioden 2018-2020. Trafikverket har fatt ett tydligt
uppdrag: att inféra de hér anldggningarna. Det kommer att ske stegvis.
Minst en anlaggning ska vara i drift senast den 1 juli 2018, det vill séga i
sommar. Hela uppdraget ska slutredovisas till regeringen den 31 december
2020.

Det har &r en fraga som jag tror att vi i utskottet kanske har varit naiva
kring. Vi har trott och forvantat oss att det ska ga snabbare &n vad det har
gjort. Vi ska komma ihag att manga av de hamnar som detta nu kommer
att inforas i & kommunalt &gda. Det finns flera intressenter i dgarstruk-
turen. Det galler ocksa naturligtvis att ha med hamnbolagen i det stall-
ningstagande som man har gjort.

Nar det galler tillkdnnagivandet om langre och tyngre fordon — och till
foljd av detta generdsare dispensgivning — har riksdagen under varen fattat
beslut om att detta ska genomforas. Det pagar nu ett omfattande arbete i
Regeringskansliet med forordningsforandringar till foljd av detta. Férand-
ringarna foreslas trada i kraft den 1 april 2018, det vill séga om ungefér en
och en halv ménad. Regeringen beslutade ocksd den 30 november 2017
om andringar i trafikférordningen for att under en provperiod mojliggora
fard med liangre och tyngre fordon eller fordonstég. De dndringarna tradde
i kraft den 1 februari 2018 och ger béttre forutsattningar for att utveckla
nya tekniker och konstruktioner.

Som ni som lyssnar pa debatten hor har regeringen levererat pa omra-
det, vilket ar valdigt angelaget for alla oss som fardas ute i trafiken, bade
for att stdrka den svenska trafiksékerheten och inte minst for att utveckla
godspolitiken.

Jag vill med detta ocksa yrka bifall till den gemensamma motivreser-
vationen frén oss socialdemokrater och Miljopartiet.

(Applader)

Anf. 2 EMMA WALLRUP (V):

Herr talman! Jag har lite svart att tala p& grund av forkylning och svar
hosta. Jag vill darfor bara i korthet yrka bifall till var reservation nr 1, som
galler fragan om alkolas. Vi tror att det behover ligga kvar som det ligger
i dag, eftersom det hjalper manga manniskor och ar funktionellt. Jag stan-
nar dér, eftersom jag har lite problem med résten.

Anf. 3 STEN BERGHEDEN (M):

Herr talman! Med hanvisning till de foregdende partiféretradare som
varit uppe i talarstolen kan jag sdga att vi i stora drag ar dverens nér det
géller det har betankandet. Jag yrkar bifall till forslaget i betankandet. Det
vi har diskuterat ar egentligen hur tillkdnnagivandena har skett och hur
snabbt man har jobbat. Dér har vi val lite synpunkter. Det kanske inte har



varit det langsta benet som har stéllts framfér det andra benet, utan det har
gatt ratt sa trogt inne i Regeringskansliet.

Men nu ar vi i alla fall har med detta betdnkande, och jag tycker att det
ar bra. Vi har i vara hamnar och gransstationer problem med att det kom-
mer in chaufférer som sétter sig i sina bilar, kor ut p& vara vagar och utgor
en oerhort stor olycksrisk, bade for sig sjalva och framfor allt for andra
manniskor som finns ute pa vagen. Detta maste vi fa stopp for. Jag tycker
att detta ar bra. Nykterheten pa vara véagar ar helt avgorande for trafiksa-
kerheten.

Vi startade projektet med alkobommarna 2012 under alliansreger-
ingen. Sedan jobbade vi vidare med en utvérdering under 2014. Denna
utvardering visade valdigt positiva resultat, vilket gjorde att vi ville satta
upp alkobommar i hamnarna. Efter det, herr talman, har det nu gétt nastan
fyra &r, men vi har fortfarande inga alkobommar i vara gransstationer eller
vara hamnar. Det ar val det som jag tycker ar lite anmérkningsvart, framfor
allt med tanke pa de hdga toner som hordes fran socialistiska foretradare
fore valet. Nar vi hade genomfort provomgangarna nere i Géteborgs hamn
och uppe i Stockholm fick vi héra: Varfor plockar man ned de hér bom-
marna i stéllet for att lata dem sitta kvar permanent? Nu har det som sagt
snart gatt fyra ar, och vi ser fortfarande inga permanenta bommar.

Jag tycker dnda sammanfattningsvis att det ar bra att vi har kommit sa
har langt. Vi ar dverens om att vi maste se till att fa upp de har bommarna.
Sedan &r jag lite orolig for takten pa utbyggnaden. Den kunde kanske vara
lite snabbare, med tanke pa att det inte far rdda en konkurrenshammande
situation mellan vara olika hamnar och gransstationer i Sverige. Nar vi
satter upp bommarna behdver det ske relativt snabbt éver hela landet, s&
att konkurrenssituationen inte forvrids.

Herr talman! En annan fraga som man kanske ocksé behover ta upp i
detta sammanhang, nar vi anda talar om alkolas, alkobommar och annat,
&r de orovéckande siffrorna nér det géller antalet utandningsprov hér i Sve-
rige. De har sjunkit drastiskt under den har regeringen. Fran drygt 123 000
utandningsprov ar 2015 har det sjunkit ned till strax dver 30 000 ar 2016.
Darfor kanske man behover ta tag i dven det arbete som maste ske ute pa
vara vagar nar det galler utandningsprov. Om manniskor som dricker och
kor bil kanner sig sakra pa att det ar minimal risk att &ka dit i Sverige ar
det sjalvklart stor risk att de ocksa dker omkring onyktra. Man behdver
kanske ha en lite battre ambitionsniva nar det géller utandningsproven.
Detta har ramlat ned langt.

Men vad géller alkobommarna tycker jag att det &r bra att vi har kom-
mit s& har langt. Jag hoppas att vi kommer att bevaka véldigt noga att de
kommer upp i tid, att det blir bra och att vi far stopp pa de onyktra chauf-
forerna, som tar sig ut pa vara vagar i Sverige pa det ena eller andra séttet.
(Applader)

Anf. 4 JOHAN ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Tack, Sten, for ditt inlagg!

Jag haller inte riktigt med om din historiebeskrivning nar det galler
framfor allt alkobommarna och hanteringen av detta. Det &r mycket riktigt
sd att den tidigare borgerliga regeringen paborjade arbetet 2012. Det visar
val att det tog mycket langre tid &n vad man hade ténkt sig. Det kom inget
aktivt forslag under mandatperioden 2012-2014.
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Det ar vad vi nu har berett fram i den delen. Som jag sa i mitt anférande
handlar det valdigt mycket om &garstrukturerna i de olika hamnarna. Sten,
som tidigare har varit kommunalt aktiv, vet att det kravs att en hel del
andra frgor maste hanteras — bygglov, tillfarter och andra delar. Det &r en
del kopplat till detta.

Vi har nu, som jag sa inledningsvis, finansierat inférandet av bom-
marna. Det &r ett sétt for att det inte ska vara konkurrenshdmmande. Jag
haller med dig om att det &r viktigt att hantera det sa att man inte valjer
andra hamnar i den har delen. Det &r en angeldgen fraga.

Sten tog ocksa upp polisens hantering av utandningsprov. Det &r bara
att pAminna Sten om att det inte &r riksdag och regering som ger direktiven
till Polismyndigheten pa det sattet, utan det ar polisen sjalv. Vi var 6verens
om en polisorganisation. Den innebér att det blir en tydligare struktur dar
politiken inte ska vara inne och peta. Daremot patalar vi med jamna mel-
lanrum och foljer fragan hur trafikpolisen ska kunna hantera det.

Min fraga till Sten i den delen &r: P& vilket satt driver ni fran ert hall
fragorna nar det galler framfor allt polisverksamheten?

Anf. 5 STEN BERGHEDEN (M) replik:

Herr talman! Tack for fragan! Jag vidhaller fortfarande att det var
brosttoner innan vi var fardiga med detta 2014 om att det bara var att satta
upp alkobommarna i hamnarna. Det var saktfardigt fran den gamla reger-
ingen som holl pa i tva ars tid med att gora utvarderingen och proven. Se-
dan har det nastan gatt fyra ar innan man kom fram till att de ska sattas
upp, och de ar fortfarande inte uppsatta.

Ambitionen &r att den forsta bommen ska vara uppsatt den 1 juli. Det
tycker jag ar bra. Men i det laget ska Socialdemokraterna kanske pdminnas
om att det &r valdigt Iatt att sitta i opposition och lova saker och ting som
man sedan inte Klarar att leverera i majoritet. Detta &r ett ypperligt bevis.

Man gjorde lite fel i de har sammanhangen och var inte tydlig nog mot
Trafikverket med att tala om: Vi ska ha upp dem. Man gav forutsattnings-
I6st Trafikverket i uppdrag att titta pa om de gick att satta upp. Man tappa-
de néstan ett ar i utredningstid innan man fick fart pa det igen. Det &r re-
geringens ansvar att se till att halla tempot. Det &r bra att det ar finansierat.
Det ar nastan forutsattningen for att kunna séatta upp dem. Det ar sjélvklart,
och det ligger med i den andra delen.

Nér det géller polisens arbete tycker jag att Johan passar ratt kraftigt i
sammanhanget. Vi har val &nda nagra former av ambitioner att man aven
maste kolla utandningsproven ute pa véra vagar. | detta lage sjunker anta-
let drastiskt. Det ger en sadan tydlig signal dar ute att det ar véldigt liten
risk att aka dit om du kor onykter.

Bade regeringen och riksdagen borde vara upplysta om att det just nu
gors véldigt fa utandningsprov dar ute. Det okar risken for att det &r man-
niskor som kdr omkring onyktra som inte blir tagna. | det l&get behover
ministern och andra papeka detta for polisen. Det kan vara en allvarlig
brist.

Anf. 6 JOHAN ANDERSSON (S) replik:
Herr talman! Tack s mycket, Sten, for ditt svar! Vi ska kanske inte
trata i talarstolen om vem som &r mest god av oss nér det handlar om tra-



fiksakerhet och annat. Vi star infor en kommande valrorelse. Skulle olyck-
an vara framme pa valdagen att det blir ett majoritetsskifte far vi se vilken
situation som kommer att foretes efter valet.

Jag kan bara har konstatera att nu levererar regeringen genom framfor
allt budgeten. Jag haller med Sten i den delen. Det ar kanske det absolut
viktigaste instrumentet att tydligt anvisa medel till detta. Sedan kommer
vi fran utskottet att folja arbetet med ett stort intresse som jag ser det.

Nar det galler polisens situation jobbar vi med det fran majoritetens
sida. Vi har ingangar direkt till departementet och foljer fragan med stor
uppskattning och ser vad som hénder. Jag kdnner mig inte heller tillfreds
med att antalet utandningsprov har minskat. Det ar en sadan fraga som vi
far hantera pé bésta satt.

Aterigen &r det strikt s att vi har reformerat Polismyndigheten, och det
&r nu en tydligare styrning i den delen. Det &r viktigt att ha med sig det
utifran vara roller som fortroendevalda och med den organisation som i
dag finns for att hantera fragorna.

Anf. 7 STEN BERGHEDEN (M) replik:

Herr talman! Jag kan svara pa den fraga som Johan Andersson stéllde
till mig tidigare om hur vi ser pa polisens arbete framat. Vi moderater
tycker att trafikpolisen behdver ha ett tydligare uppdrag och en tydligare
roll. Vi tittar ratt mycket pa den tyska varianten pa detta som heter BAG
dér man har en mer sarpréaglad trafikpolis som jobbar mycket mot yrkestra-
fiken. Det ar en modell som tilltalar oss och som vi tittar vidare pa. Det
skulle kunna vara bra for att komma &t det olagliga nér det géller ren yr-
kestrafik att vi har specialiserade poliser som kan sla till pa ett helt annat
sétt.

Nar det galler polissituationen som sadan vet vi hur den ar. Vi beh6ver
ha fram fler poliser, och d& behdéver vi ha fler utbildningar. Nar jag anda
star har kan jag passa pa att trycka pa for att vi kanske behéver ha en till
ny polisskola i Sverige. Vi har slagits ratt hart fran Vastsverige for att vi
vill ha en sadan placering i Boras. Vi har fortfarande inte sett nagra ten-
denser till att den skulle landa. Det vore bra om vi fick fram fler utbild-
ningsplatser i olika omraden av Sverige for att attrahera fler att vélja detta
yrke.

Vi behover borja dar. Det handlar om ekonomi och utbildningar sé att
vi far fram fler poliser. | detta lage &r det den sittande regeringen som har
ansvaret for att leverera. Jag 6nskar att det vore lite mer verkstad.

Anf. 8 NINA LUNDSTROM (L):

Herr talman! | dag behandlar vi fragor som ror alkolas. Vi har ocksa i
debatten varit inne pa alkobommar.

Herr talman! Av de motorfordonsférare som dor i trafikolyckor har ca
20 procent alkohol i kroppen. Vid singelolyckor &r det ndstan halften. Det
&r en sjalvklarhet for de flesta att inte dricka alkohol eller anvanda andra
droger och sedan sétta sig bakom ratten.

And& har vi i Sverige minst 15 000 resor varje dag med forare som &r
sa paverkade att de skulle démas for rattfylleri om de upptacktes, allt detta
enligt Trafikverket. Olycksrisken for alkoholpaverkade forare ar ungefar
100 génger storre an for nyktra forare. En onykter forare utgor ocksa en
stor risk for andra manniskor i trafiken.
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Herr talman! Propositionen fran regeringen som berér frdgan om and-
ring i korkortslagen stér vi i Liberalerna bakom. Utskottet foreslar att riks-
dagen antar regeringens forslag om andringar i kérkortslagen. Lagandring-
arna syftar till att Sverige ska uppfylla sina skyldigheter enligt Europapar-
lamentets och radets direktiv.

Herr talman! Betankandet behandlar ocksa fragan om alkobommar.
Det finns ett tillkdnnagivande som anses fardigbehandlat. Mellan 2013 och
2015 genomfordes forsoksprojekt med automatisk nykterhetskontroll i
bade Goteborg och Stockholm. I mars 2015 agerade trafikutskottet och
begérde att regeringen skulle agera skyndsamt fér inrattandet av alkobom-
mar.

Varen 2015 gav regeringen Trafikverket i uppdrag att analysera de ju-
ridiska, ekonomiska och praktiska férutsattningarna for att inféra de auto-
matiska nykterhetskontrollerna. Uppdraget redovisades 2015.

Fragan ar vad ’skyndsamt” innebr.

Hamnar och farjelagen har under lang tid betraktats som riskmiljoer
for rattfylleri av saval polis som tull och kustbevakning. Jag talade harom-
dagen med en person som har jobbat som sjukskoterska till sjoss och som
tyckte att detta forsok var bland det bésta som har genomforts, eftersom
det ocksa har en forebyggande effekt. Resultatet fran utforda nykterhets-
kontroller i hamnarna forstarker denna bild och indikerar att rattfylleri kan
vara flera ganger sa vanligt i anslutning till dessa miljoer.

Det finns darfor goda skl att uppratthalla frekventa och effektiva nyk-
terhetskontroller i hamnarna. Alkobommarna kan hindra rattfulla forare
frén att kora ut p& véra vagar. Det kan radda liv. Férsoken med alkobom-
mar visar att antalet onyktra yrkesforare minskade. Férutom att alkobom-
marna hindrar berusade forare att komma ut i trafiken har rutinméssiga
alkoholtester i farjeterminaler aven haft en avskrackande effekt. Kontrol-
lerna innebar att personer som har kommit med bil pa farjorna maste pas-
sera en alkobom innan de kan ld&mna hamnen. Alla som passerar kontroll-
stationerna maste blasa godkand farg for att fa fortsatta att kora. Darfor
innebdr en successiv utbyggnad av alkobommar en betydande insats for
trafiksékerheten. De legala forutsattningarna har utretts av Rikspolissty-
relsens réttsavdelning, och resultaten har redovisats.

Herr talman! Riksdagen har tillkdnnagivit for regeringen att regeringen
skyndsamt ska aterkomma med hur man ska infora alkobommar. Nar det
galler fragan om insatser mot alkohol vid bilkérning betonade utskottet i
betdnkande 2016/17:TU11 att det &r angeléget att fortsatta att driva arbetet
med inférandet av alkobommar framét. Utskottet har noterat detta vid flera
tillfallen.

Darfor, herr talman, tycker jag att det ar beklagligt att det tar sa lang
tid att komma framat i fragorna. Varfor gar det sa langsamt? Jag noterar
att det finns en motivreservation fran regeringspartierna dar man menar att
det inte gar langsamt. Men jag tycker att det gar langsamt. Nar man, som
har utlovats har, infor en alkobom i ar — mojligtvis och ndgonstans — ska
det dessutom slutredovisas 2020. Det gér alldeles for langsamt.

Jag noterar att det star s& har i motivreservationen fran regeringsparti-
erna: Vi anser inte att regeringen har brustit i skyndsamhet.

Det ar beklagligt att det gér s& ldngsamt. Jag skulle garna ha velat hora
en kommentar fran Karin Svensson Smith, som &r ordforande i trafikut-
skottet, men jag noterar att hon inte ar i kammaren. Kanske négon fran



Socialdemokraterna kan svara pa fragorna: Nar kommer den forsta bom-
men? Var kommer den att sattas upp? Hur kommer fortsattningen att se
ut? Vad innebdr det att agera skyndsamt?

Herr talman! Jag tycker att man ska skynda pa, for detta ar en fraga om
att radda liv.
(Applader)

Anf. 9 JOHAN ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Jag hade inte ténkt begéra replik pa Nina, for jag tyckte
att jag var klar och koncis i mitt anférande vad géller tidsplanen.

Det som &r beslutat &r att senast den 1 juli 2018 ska minst en anldgg-
ning vara igang. Det &r direktivet fran regeringen, och det &r ocksa det
beslut som har fattats. Dessutom har man anslagit 63 miljoner nar det gal-
ler investeringskostnader och 15 miljoner i 6kade driftskostnader for 2018
till 2020. I och med detta budgetbeslut méjliggdér man naturligtvis for fler
bommar i fler hamnar.

Som Nina val kommer ih&g var den forsta signalen att bommar skulle
inforas i mellan tre och fem hamnar. Detta ska, precis som du sjélv sa,
slutredovisas den 31 december 2020.

Aterigen: Jag raknar med att senast den 1 juli 2018 &r detta infort i
nagon av vara hamnanlaggningar. Vilken det blir aterstar att se; det &r en
fraga som Trafikverket har att hantera. De gor naturligtvis en klok bedém-
ning utifran trafikvolymer och praktiska delar.

Jag sa i mitt inlagg till Sten Bergheden att det ocksd handlar om det
kommunala planmonopolet. Nina, som ocksa har varit kommunpolitiskt
aktiv, vet ju hur det fungerar med planeringsfragor och annat. Men den
1 juli 2018 ska minst en anlaggning vara i drift.

Anf. 10 NINA LUNDSTROM (L) replik:

Herr talman! Det ar jattebra att det kanske blir en bom nagonstans i
juli. Men det jag staller mig undrande till ar vad det & som har tagit sa
lang tid. Det finns egentligen ingenting nytt. Vi vet att det finns teknik for
genomforandet och att det ska finansieras.

Jag kan inte riktigt se vad det &r for grundférutséttningar som Social-
demokraterna inte kande till. Hela utskottet har varit padrivande i detta.
Man har tittat pa faktorer, pa de legala forutsattningarna, pa de finansiella
forutsattningarna och pa mycket annat. Vad &r det da som ar en nyhet som
har framkommit under beredning och som gor att det gar sa langsamt? Om
tekniken och pengarna finns, och nar det finns en gemensam malbild i
samhallet att vi maste forhindra att vi har onyktra forare ute pa vagarna
som kommer frén hamnarna, borde malséttningen vara entydig.

Vad ar det for ndgonting som gor att detta stoppar upp? Och varfor ar
det bara en hamn som kommer att f en bom? Vi har hér aterigen fragan
om konkurrensforutsattningar. Jag tror nagonstans att nu nar tekniken och
pengarna finns skalar man upp snabbt. Vad &r det man ska utvérdera 2020
om man inte har ett ordentligt underlag? VVad &r det som stoppar upp?

Anf. 11 JOHAN ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Tack, Nina Lundstrom, for fragan! Jag vill inleda denna
del med det jag ocksa sa i mitt anforande: En fraga som sékert har varit ett
tvistemal ar att hamnarna inte p& nagot sitt a4gs av staten. De &gs oftast av

Prot. 2017/18:68
7 februari

Néagra fragor
om alkolas



Prot. 2017/18:68
7 februari

Né&gra fragor
om alkolas

kommunala hamnbolag, och det kan vara flera parter, lite olika driftsfor-
héllanden och annat. Jag tror att detta sakerligen paverkar hela fragan, ét-
minstone i den bit som vi har fétt beskriven for oss.

Visst &r detta nytt i svenska hamnar. Vi har haft lite forsdksverksamhet
och annat. Det maste naturligtvis hanteras pa ett bra satt. Jag vill har passa
pd att tacka MHF, som har varit drivande i fragorna och jobbat intensivt
for att paverka och fa till detta. De har ocksa haft sina forsoksanlaggningar
uppe.

Jag kan aterigen bara konstatera att den 1 juli 2018 kommer vi att ha
bomverksamhet igang i minst en hamn. Vi har finansierat medel for ytter-
ligare hamnar framdver. | och med det hoppas jag att detta kommer att
kunna hanteras pé ett bra satt. Med den intensitet och glod som finns i
trafikutskottet kommer vi séikerligen att fran bagge sidor noga félja hur
detta kommer att utvecklas.

Anf. 12 NINA LUNDSTROM (L) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r bra att det finns ett starkt engagemang
i utskottet. Riksdagen kan vara padrivande, precis som trafikutskottet har
varit, s att det faktiskt hander ndgonting. Darfor blev jag bekymrad Gver
att Socialdemokraterna och Miljopartiet inte kunde stélla sig bakom den
text som finns i betdnkandet och som handlar om att trafikutskottet forts-
atter att driva pa och visa sitt engagemang.

Det star sa har i er motivreservation: Vi anser inte att regeringen har
brustit i skyndsamhet. Tvartom har regeringen genom en noggrann bered-
ningsprocess tagit fram ett val underbyggt underlag.

Dérfor blir jag forvanad nér jag samtidigt i betankandet fran 2014/15
frén ett gemensamt utskott laser: Utskottet har ett stort engagemang i fra-
gan om inférandet av alkobommar i hamnarna och efterlyser darfor att re-
geringen med skyndsamhet bor se 6ver fragan.

Fragorna om markagarforhallanden, om vem som &ger hamnarna, om
kommunalt inflytande, om pengar och om legala forutséttningar ar viktiga.
Men de har ju funnits dar hela tiden!

Herr talman! Jag tycker att det ar viktigt att ligga pa och ha ett tryck i
fragorna. Jag skulle verkligen ha valkomnat att utskottet &ven i ar, med det
engagemang som finns, hade visat att skyndsamt &r skyndsamt. Har vill
jag bara belysa den oro som jag kanner. Om det blir ett forsok i &r och en
utvardering 2020 kommer det att dréja manga ar innan alkobommarna &r
pé plats. Det tror jag vore valdigt olyckligt.

Anf. 13 ROBERT HALEF (KD):

Herr talman! Jag vill inledningsvis betona att det rader en bred politisk
enighet om att alkohol och trafik inte hér ihop. Det &r viktigt att personer
som har domts for rattfylleri och lider av missbruk eller beroende dven
fortsattningsvis kommer att genomga behandling och rehabilitering for att
bli fria fran sitt beroende.

Detta &r ett drende dar EU-kommissionen vill att Sverige ska folja EU-
direktiv och anser att vi inte efterlever gallande korkortsdirektiv. Reger-
ingen har darfor foreslagit forandringar som syftar till att de svenska reg-
lerna ska vara i 6verensstdmmelse med EU-direktivet.

Tyvarr kommer dessa forandringar att innebara en forsamring i jamfo-
relse med nuvarande regler i Sverige. Samtidigt &r en anpassning till EU-



direktivet och en tillampning av det ofrankomlig dd kommissionen upp-
marksammat detta. Men jag vill betona vikten av fortsatt arbete for att
svenska erfarenheter pa omradet ska fa stérre genomslag inom Europeiska
unionen.

Herr talman! Forslaget till forandrad lagstiftning innebar att personer
med en faststélld och kdnd missbruks- eller beroendediagnos forst ska
kunna styrka varaktig nykterhet genom en intygad avhallsamhetsperiod
innan de ska kunna ga in i alkolasprogrammet. Det hade varit battre med
ett alkolasprogram under tiden som man far behandling mot sitt missbruk
och samtidigt intygar avhallsamhet.

Vi kan konstatera att det finns utvéarderingar och forskning som visar
att personer som féar korkortet aterkallat pa grund av rattfylleri normalt
okar sin alkoholkonsumtion. Manga av dem fortsatter ocksa att kéra bil
sedan korkortet har dragits in.

Herr talman! MHF skriver i sitt remissvar att man befarar att den fore-
slagna lagandringen kan leda till att manga personer avstar fran alkolds-
programmet, ¢kar sin alkoholkonsumtion och dessutom fortsétter att kdra
bil utan kérkort. MHF menar att detta skulle leda till férsdémrad trafiksé-
kerhet och forsamrad framtida hélsa i denna grupp.

Vidare papekar VTl i sitt remissvar att antalet aterfall i rattfylleri under
sparrtiden ar storre bland personer som inte har alkolas jamfort med dem
som har alkolas.

Kristdemokraterna vill mot den bakgrunden starkt framhalla att det &r
viktigt att trafiksakerheten inte forsamras och att ohalsan inom malgrup-
pen inte 6kar. Vi vill understryka vikten av att personer med missbruks-
problematik genomgar behandling for att undvika terfall i rattfylleribrott.

Kristdemokraterna vill uppmarksamma det faktum att det ofta &r direkt
efter att missbruket har fatt en kiannbar konsekvens, exempelvis en rattfyl-
leridom, som motivationen att bryta missbruket ar som storst. Darfor ar
det viktigt att alkolaskravet rader samtidigt som man far behandling for
sitt missbruk.

Herr talman! Jag vill kommentera regeringens hantering av nagra till-
ka&nnagivanden som omnamns i propositionen.

I propositionen redovisar regeringen sin hantering av fem tillk&nnagi-
vanden. Riksdagen har tillkdnnagett for regeringen att regeringen skynd-
samt bor se 6ver fragan om hur ett inférande av alkobommar i gransham-
narna ska kunna genomforas. Regeringen har i propositionen redovisat
vilka &tgarder som har vidtagits och att riksdagens tillkannagivande om
inforande av alkobommar &r slutbehandlat.

Det ar beklagligt att det har tagit sa lang tid for regeringen att fatta
beslut om inférande av permanenta och mobila alkobommar i grénsham-
narna. Att regeringen har avsatt medel for inférandet av alkobommar i
granshamnarna valkomnar vi, men fragan &ar nar dessa kommer att finnas
pa plats, vilket tidigare har lyfts fram i talarstolen av en del talare.

Enligt svaret som vi har fatt fran Johan Andersson ar det forst 2020
som dessa alkobommar, permanenta eller mobila, kommer att finnas pa
plats. Regeringen har snart haft makten i fyra ar, och det kommer alltsa att
ta ytterligare tva ar innan dessa alkobommar kommer att finnas pa plats.

Frégan ar dessutom pa vilket satt regeringen kommer att folja detta s&
att Trafikverket prioriterar installationen och farre forare darmed kan
komma ut pa vagarna med alkohol i kroppen.
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| propositionen redovisar regeringen aven tva tillkannagivanden som
ror lastbilars och bussars langd och vikt. Riksdagen har tillkdnnagett for
regeringen dels behovet av att skyndsamt utarbeta de regeldndringar som
kravs sa att lastbilar med en bruttovikt pa upp till 74 ton tillats att trafikera
de delar av det allmanna vagnatet som har tillracklig barighet, dels behovet
av en fortsatt utredning nér det géller fragan om att tillata fordonsekipage
pa upp till 30 meter.

Vi vill pAminna om att en majoritet i utskottet har framfort att vagarnas
bérighet ska vara avgorande for vilket vagnat som upplats for lastbilar med
en hogsta bruttovikt pa 74 ton och att detta bér genomforas skyndsamt.

Herr talman! Denna fraga kommer vi att aterkomma till da utskottet
behandlar tunga fordon senare under varen i samband med beredningen av
motionsforslag.

(Applader)

Anf. 14 JOHAN ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Till Robert Halef vill jag saga att jag forsokte vara sa
tydlig jag kunde i mitt anférande.

Senast den 1 juli 2018 réknar vi med att minst en anldggning ska vara
i drift. Det som sedan ska ske &r att hela uppdraget ska slutredovisas den
31 december 2020. Da forutsatter jag att det finns en struktur for var de
hér anl&ggningarna finns.

Jag vill pdminna om att vi har anslagit medel i budgetpropositionen.
Det ar kanske det allra viktigaste instrumentet for att det har ska bli ge-
nomfort.

Sedan kan man alltid vilja tolka saker och ting pa olika satt. Jag forut-
sétter att Robert inte medvetet misstolkar den har delen, men jag kan bli
lite misstanksam.

Det har tagit sin tid, och jag har ocksa forsokt forklara vad som har
varit skélen till detta. Det &r inte sa att man har suttit och skadat navel, utan
man har jobbat intensivt med fragan och stétt pa patrull i den har delen.
Naturligtvis, vilket &r brukligt i den statliga forvaltningen, ska det har ske
hanteringsméssigt korrekt. Det &r flera parter som &r inblandade. Jag
namnde de kommunala hamnarna, och det finns andra delar ocksa som gar
att foga till detta.

Nu forutsétter jag att det har kommer att genomfdras, och jag &r ganska
dvertygad om att s ocksa ar fallet.

Ibland kan det vara lage att vara lite eftertdnksam. Under ert regerings-
innehav hade ni tid pa er. Det fanns ett fonster som var éppet, men det tog
sin tid &ven dér. Det nya trafikutskottet och den nya regeringen tog sedan
vid, och nu genomfor vi detta.

Anf. 15 ROBERT HALEF (KD) replik:

Herr talman! Tack, Johan, for informationen!

Att dessa alkobommar ska vara pa plats forst 2020 innebar att ni har
haft makten i snart fyra ar och det kommer att ta ytterligare tva ar. Den har
fragan har dragits i langbank. Majoritetspartierna i riksdagen har haft
nagra texter i tidigare budgetar som har lamnats for nagra ar sedan. Inte
mycket har hant sedan dess, men vi valkomnar att det nu finns avsatta me-
del och att man verkligen menar allvar med att dessa alkobommar ska
komma pa plats.



Jag forstar byrékratin som det innebar med upplatelse av mark och
bygglov med mera, men att det har tagit sa lang tid forstar jag inte. Jag tror
dessutom att den forsta bommen som kommer att komma pa plats kommer
att bli ndgon sorts mobil variant. Det kanns inte riktigt som att regeringen
eller infrastrukturministern har fattat allvaret i inforandet av dessa alko-
bommar.

Vi fran Kristdemokraterna hade garna sett en mer handlingskraftig re-
gering s att man hade kunnat fa de har bommarna pa plats. Jag tror att det
gar att f4 dem pa plats pa bara nagra ar. Det ska inte behdva ta sex ar.

Anf. 16 JOHAN ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Det finns ingenting som séger att det inte ska vara ge-
nomfort forran 2020. Det ska vara slutredovisat till regeringen da. Och vi
forutsatter att det i samband med slutredovisningen ar infort i ett antal
hamnar.

Om det skulle kravas mer pengar for att finansiera detta férutsatter jag
att det, med tanke pa det stora deltagande och den stora acceptans som nu
finns, skulle ga igenom i denna kammare, oavsett vad som hander i kom-
mande val och annat. Jag ser alltsa med tillforsikt pa att vi ska losa fragan
gemensamt.

(Applader)

Anf. 17 ROBERT HALEF (KD) replik:

Herr talman! Jag ser ocksa fram emot att vi gor det tillsammans, efter-
som det ar en fraga som alla i utskottet &r dverens om.

Men fragan kvarstér. Vi har haft forsoksverksamhet i bade Stockholm
och Goteborg. Utifran dessa forsok och med tanke pa enigheten i utskottet
borde regeringen ha varit mer handlingskraftig, dragit igdng och avsatt
medel i tidigare budgetar for att fa det pé plats tidigare i dessa hamnar an
man nu beréknar.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 4 Okad insyn i partiers finansiering

Konstitutionsutskottets betdnkande 2017/18:KU19
Okad insyn i partiers finansiering (prop. 2017/18:55)
foredrogs.

Anf. 18 EWA THALEN FINNE (M):

Herr talman! Vi ska nu debattera konstitutionsutskottets betdnkande
om 6kad insyn i partiers finansiering. Vi har i dag en lagstiftning som gal-
ler partier, ledaméter och ersattare pa central niva, den sa kallade insyns-
lagen. Det har arendet ar en fortsattning péa den redan inforda lagen och &r
sprunget ur ett initiativ fran alliansregeringens tid.

Ar 2014 beslutade den dévarande regeringen att ge en parlamentariskt
sammansatt kommitté i uppgift att analysera vissa fragor om insyn i parti-
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ers och valkandidaters finansiering, aven pa regional och lokal niva. Am-
bitionen var att dstadkomma ett sammanhallet och val avvégt regelverk for
insyn i partifinansiering. Ar 2016 6verlamnade kommittén sitt slutbetan-
kande som sedan dess har granskats av Lagradet. Forslaget vi nu ska ta
stallning till foljer i huvudsak Lagréadets forslag.

Moderaterna stéller sig bakom forslaget till ny lagstiftning som innebér
att kravet pa intaktsredovisningar utokas till att galla dven partier pa regio-
nal och lokal niva samt sidoorganisationer till partier.

Varje ideell forening, sidoorganisation, ledamot och erséttare for leda-
mot ska redovisa sin egen verksamhet. Begrénsningarna som tidigare
fanns till politisk verksamhet och personvalskampanjer tas bort. Partier pa
central niva ska alltid lamna en intaktsredovisning. Ovriga behdver inte
lamna nagon intaktsredovisning om intakterna under redovisningsperio-
den, efter vissa avdrag for bland annat medlemsavgift av normal niva och
partistdd, understiger 0,5 prisbasbelopp. Fér 2018 innebér det 22 750 kro-
nor.

Det infors ocksa ett férbud mot att ta emot anonyma bidrag vars varde
dverstiger 0,05 prisbasbelopp, vilket for 2018 motsvarar 2 275 kronor. Det
indirekta férbud mot anonyma bidrag som finns i dag tas bort. Sanktions-
systemet anpassas for de olika kategorierna redovisningsskyldiga och om-
fattar dven otillatna bidrag.

For att forenkla for allménheten ska landsting och kommuner pa sina
webbplatser offentliggora uppgifter om de partistdd som de betalar ut.

I kommittén gjorde vi manga Gvervaganden for att hitta en balans mel-
lan allménhetens behov av insyn i partierna och partiernas finansiering och
den administration som ledaméter och framfor allt smé partiforeningar ska
behdva handligga. Det var en grannlaga uppgift. Vi hade manga diskussio-
ner och vande och vred pa méanga fragor. Ménga av dem som satt med i
kommittén sitter ocksd i konstitutionsutskottet och ar val medvetna om
detta.

Vi moderater star bakom hela den nya lagstiftningen, men vi reserverar
0ss pa tva punkter. For tids vinnande yrkar jag bifall till enbart reserva-
tion 5.

Den forsta reservationen, som Moderaterna, Centerpartiet och Kristde-
mokraterna ansluter sig till, handlar om att medlemmar i arbetsgivarorga-
nisationer och fackliga organisationer ska fa mojlighet att siga ja eller nej
till om deras medlemsavgifter ska fa anvandas som bidrag till politiska
partier. S& som reglerna ar utformade i dag kan en medlem i facket inte
sjalv bestamma om den inbetalda medlemsavgiften ska ga till att stotta
Socialdemokraterna, eller for all del Moderaterna. Det senare &r vél nagot
mer teoretiskt; det ar inte lika sannolikt att det ska intréaffa som det forra.
Men det &r icke desto mindre principiellt klandervért.

Det &r inte rimligt att vi 2018 ska ha regelverk som syftar till att stdrka
ett enskilt partis partikassa pa bekostnad av 6nskemal fran de enskilt fack-
ligt anslutna.

P& 90-talet avskaffades kollektivavtalsanslutningen av fackliga med-
lemmar till Socialdemokraterna. Fére det kunde fackliga organisationer
ansluta sina medlemmar till Socialdemokraterna utan att fraga om lov
forst. En moderat kunde alltsa tvingas bli medlem i Socialdemokraterna.



Till exempel var jag medlem under en period. Men de lokala socialdemo-
kraterna visste att jag var moderat och att det darfor inte var ndgon storre
idé att skicka mig kallelser till méten.

Den tiden &r tack och lov forbi. Men det finns ekon kvar. Och dem bér
vi ta bort.

Den parlamentariska kommittén bakom ursprungsforslaget hade i
uppdrag att analysera och Gverviaga om det borde inforas krav pa samtycke
fran enskilda medlemmar nar det galler ekonomiskt stéd som organisa-
tioner som foretrader arbetsmarknadens parter 1amnar till partier eller val-
kandidater. Nagot sadant forslag lamnades dock inte pa grund av svarig-
heter att hitta en [amplig utformning.

Jag vill vanda pa fragan och retoriskt fraga hur lamplig nuvarande ut-
formning ar. Hur lampligt &r det att enskildas 6nskemal inte blir hérsam-
made till forman for den Socialdemokratiska partikassan? Det finns alla
mojligheter att infora regler om samtycke. Titta pd Danmark som redan
har sédana regler pa plats!

Den andra reservationen, som Moderaterna yrkar bifall till, sluter 6v-
riga allianspartier upp bakom. Den handlar om att enskilda bor fa tydlig
information om ett lotteri anordnas for att finansiera partipolitisk verksam-
het.

Detta krokar i vissa avseenden in i den tidigare fragan. Det handlar om
att enskilda fors bakom ljuset till forman for den socialdemokratiska par-
tikassan. Om lotterier ska anordnas av politiska partier &r det rimligt att
lottkopare far tydlig information ifall ett lotteri anordnas for att finansiera
partipolitisk verksamhet.

Att den parlamentariska kommittén inte presenterade négot forslag be-
ror pa en pagaende dversyn av lotterilagstiftningen. Vi menar dock att ett
tydligt stallningstagande i fragan behovs s att det ocksa kan inkluderas i
en ny lotterilagstiftning. Det &r inte till fyllest att endast Lotteriinspektio-
nen vet vem som star bakom ett lotteri. Om man gar in pa deras hemsida
och letar &r det inte heller Iatt att hitta information om det.

Den enskilde bor alltid fa tydlig information. Det ar i linje med propo-
sitionens syfte, ndmligen att 6ka allménhetens insyn i partiers finansiering.

Herr talman! Med det yrkar jag aterigen bifall till reservation 5.
(Applader)

Anf. 19 OLLE FELTEN (SD):

Herr talman! Till att borja med yrkar jag bifall till véara reservationer 1
och 3. Vi star naturligtvis bakom dven var reservation 2, men for tids vin-
nande yrkar jag bifall bara till reservationerna 1 och 3.

Lagen om insyn i finansiering av partier tradde i kraft den 1 april 2014
och innebar ett absolut forbud for partier i Sveriges riksdag att ta emot
anonyma bidrag. Det var en mycket stréng regel som innebar att minsta
misstag skulle kunna fa till foljd att partiet i fraga skulle kunna bli av med
hela sitt partistod som straff. Ett annat problem var att det inte var den
felande parten, till exempel en riksdagskandidat, som skulle fa st for kon-
sekvenserna, utan det var hela partiet. Férutom dessa, som det uppfattats
av de flesta, helt orimliga forutsattningar har Europaradets tillsynsorgan
mot korruption, Greco, riktat viss kritik mot det system som inférdes 2014.
En av punkterna i denna kritik har varit att det svenska férbudet mot ano-
nyma bidrag endast galler pa riksplanet.
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Regeringen tillsatte darfor en utredning redan i juni 2014 med syfte att
foresla ett mer valavvagt system for insyn i partiers finansiering. I direk-
tivet ingick det att foresla en breddning av skyldigheten att redovisa bidrag
och foresla en 16sning som skulle klara Grecos relativt skarpa krav. Utred-
ningen presenterade sitt forslag under titeln Okad insyn i partiers finansie-
ring — ett utbyggt regelverk i oktober 2016. Och det &r i huvudsak de for-
slag som vi arbetade fram i utredningskommittén som aterkommer i reger-
ingens proposition och det betdnkande vi nu debatterar.

Herr talman! Utifran var horisont har vi inga problem med ett strangare
krav pd transparens och insyn i hur vart parti finansieras. Tvartom, det ar
mycket rimligt att medborgarna ska ha en god mojlighet att ta del av hur
det gar till. Vi anser darmed att de forslag som utredningen tog fram och
som ingar i betankandet i sina huvuddelar ar bra. Och vi anser att det ar en
bra sak att samtliga partier ar eniga om de flesta férslagen, inte minst om
de delar som skapar den nya lagens stomme och grundléaggande principer.
Det borgar for att lagen kommer att ha en relativt 1&ng livslangd och att ett
slags borgfred kommer att rada kring dess huvuddelar.

| nagra delfragor anser vi dock att lagen borde ha blivit battre, varfor
vi har valt att reservera oss i tre avseenden. Jag kommer strax in pa vilka
fragor det géller. Forst nagra delar som jag anser vasentliga for att helheten
ska fungera och som jag stéllt mig bakom och propagerat for i utredningen
och som vi darmed ocksa valkomnar i lagforslaget.

En sédan del handlar om att det méste vara varje bidragsmottagares sak
att redovisa och ansvara for att lamnade uppgifter &r korrekta. Det &r inte
rimligt att ndgon annan ska ha ansvaret for att en person lamnar korrekta
uppgifter. Det &r ocksa bra att lagen ska galla samtliga politiska nivaer
med allmanna val och att Kammarkollegiet ska samla in och redovisa re-
sultatet.

Herr talman! Det finns dock en stor fara i en alltfor langtgaende 6ppen-
het nér det galler enskilda bidragsgivare som kan utsattas for krankande
behandling om det kommer ut att man aktivt stoder ett visst parti. Det kan
vara allt fran familjesituationer, att man blir utesluten ur Transportarbeta-
reforbundet for sina asikters skull till direkta trakasserier iscensatta av me-
dier, till exempel journalister som forféljer enskilda personer av detta skal.
Det forekommer i Sverige, och det ar en skandal i sig.

Trots dessa problem, som en av vara reservationer satter fokus pé ge-
nom att foresla att effekterna av lagen utreds redan nar valéret 2018 kan
summeras, anser vi att demokratin kraver en langtgéende oppenhet. En
I6sning pa en del av de namnda problemen tror vi &r att ha relevanta tros-
kelvarden som maste 6verskridas for att en redovisning ska behdva ske
och att givares identitet darmed maste r6jas eller att bidragen betalas till-
baka. Det &r viktigt att ménniskor ska kunna bidra till ett parti utan att bli
uthangda for det och att vi samtidigt uppfyller Grecos krav pa ett princi-
piellt férbud mot anonyma bidrag.

Herr talman! | kommittén hade vi ganska omfattande diskussioner
kring dessa fragor, och jag upplever att vi kunde motas pa ett bra sétt och
att de troskelnivaer som nu foreslas darmed kan anses vara val avvigda
och ge det skydd for bidragsgivare som ar rimligt. Men det finns, som jag
namnt, anledning att félja denna frdga mycket noga och att relativt snart
gora en serios utvardering av hur lagen i detta avseende har fungerat under
valdret 2018.



En annan fraga som har med tillgdngen till den samlade informationen
om olika kandidaters, partiféreningars och partiers finansiering att géra ar
hur uppgifterna ska presenteras. | lagférslaget, liksom i utredningen, fore-
slds Kammarkollegiet att hantera redovisningar fran de redovisningsskyl-
diga och att presentera resultatet pa sin hemsida. Vi menar att forslaget,
som innebdr att uppgifter om kommunala partistdd inte redovisas av Kam-
markollegiet, tappar bort en viktig poédng med transparensen nér inte alla
uppgifter redovisas pa samma stélle. Vi menar att det hade varit enkelt att
lagga ett rapporteringskrav till Kammarkollegiet pa utbetalare av sadant
stod. Det hade varit en bra sak att pa det sattet férenkla for den som ar
intresserad av att ta del av hur den samlade finansieringen ser ut. Darfor
har vi ocksa en reservation som foreslar en sadan ordning.

Herr talman! Lotterier som genomfors for att finansiera politiska par-
tier har funnits i Sverige under lang tid. Det &r dock svart att lasa sig till
vad syftet med lotteriet egentligen &r i en del fall. Det ar ocksa en viktig
fréga ur perspektivet Gppenhet och transparens. | utredningen resonerades
det mycket kring detta och huruvida ett krav pa att tydligt ange formansta-
garen pa samtliga lottsedlar skulle inforas. Vi konstaterade da att det pagar
en annan utredning om en storre andring av lotterilagen, och fragan slapp-
tes med en kommentar om att fasta den utredningens uppmarksamhet pa
denna fraga. Lotteriinspektionen kan ocksa utfarda krav pa att det ska fin-
nas information om formanstagare for samtliga lotterier. Vi har ingenting
emot att stilla ett tydligare krav pé& en sadan information. Det skulle 6ka
transparensen, vilket ar syftet med denna lag.

Den sista och mest brannande fragan rérde upp kanslorna ganska rejalt
i kommittén under utredningsarbetet. Den handlar om hur arbetsmark-
nadens parter ska kunna ldmna bidrag till enskilda kandidater eller partier.
Att frgan alls varit foremal for diskussion beror pé att de féreningar som
utgdr arbetsmarknadens parter har en alldeles speciell sérstélining genom
en monopolliknande situation nér det galler att foretrada arbetstagares in-
tressen i egenskap av anstallda.

Kommittén formulerade sig pa féljande satt i denna fraga:

”Att vara medlem i en viss organisation pa arbetsmarknaden ér frivil-
ligt. Som framhalls i kommitténs direktiv (dir. 2014:90 s. 15) kan emeller-
tid arbetsmarknadsorganisationernas sérstallning inom arbetsratten med-
fora att mojligheten att std utanfor organisationen i manga fall framstar
som ett mindre fordelaktigt alternativ for den enskilda arbetstagaren eller
arbetsgivaren. | direktiven anges vidare att, eftersom det huvudsakliga ské-
let for medlemskapet oftast inte dr av politisk karaktar, det i den allmanna
debatten har diskuterats om inte den enskilde borde ha mdjlighet att ta
stallning till om han eller hon vill att medlemsavgiften ska fa anvandas till
att stodja ett visst parti ekonomiskt.

Som framhalls i direktiven kan det finnas skal for en enskild medlem
att vilja vara medlem i organisationen men samtidigt kunna avsta fran att
genom sitt medlemskap, och genom att betala sin medlemsavgift, bidra till
att stodja ett visst parti ekonomiskt.”

Flera av dessa foreningar har tyvérr visat att de &r beredda att exkludera
medlemmar, bade fran fortroendeuppdrag och som medlemmar, pa grund
av partipolitiska preferenser. Det visar att det finns en stor klyfta mellan
vackra ord om vérdegrund och hur man hanterar detta i praktiken.
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Med dessa olika aspekter pé& problemet som utgangspunkt ser vi ingen
annan utvag dn att foresla att arbetsmarknadens parter forbjuds att 1amna
bidrag till politiska kandidater och partier. Ett alternativ skulle kunna vara
att krava samtycke fran medlemmarna, som Alliansen foreslér i en av sina
reservationer, men vi tror inte att det skulle ge medlemmarna ett tillrackligt
starkt skydd. Det &r grunden for vart forslag om att forbjuda arbetsmark-
nadens parter att [dmna bidrag till politiska partier, men &ven till enskilda
kandidater och partifdreningar.

For sakerhets skull yrkar jag bifall ocksa till reservation 4.

Anf. 20 PER-INGVAR JOHNSSON (C):

Herr talman! Arbetet med att fa fram en lagstiftning om 6kad insyn i
partiers och valkandidaters finansiering har varit omfattande. Bakgrunden
ar krav fran Europaradets organ Greco, som arbetar med &tgéarder for att
stoppa korruption i form av paverkan pa partier och politiker med olika
former av gavor och bidrag som kan ha karaktar av mutor. Genom krav pa
6kad insyn och 6ppenhet i partiers och politikers ekonomi ska otillbérlig
paverkan pa politiska beslut stoppas, enligt Grecos inriktning.

Redan infor valet 2014 tillkom en lagstiftning som géllde partiernas
riksorganisationer och riksdagskandidater. Nu foreslas en lagstiftning som
omfattar &ven partiernas lokala, kommunala och regionala organisationer
och kandidater till valen i kommuner, landsting och regioner. Oppenhet
och insyn ska uppnas genom skyldighet att arligen lamna uppgift om sina
intakter till Kommerskollegium, som sedan ska gora uppgifterna tillgang-
liga pa en hemsida. Lagstiftningen foreslas trada i kraft redan den 1 april
2018. Uppgifter ska lamnas till Kommerskollegium senast den 1 juli aret
efter att bidrag, gavor och andra intakter 6ver vissa belopp har erhallits.

Sjalv har jag ingatt som ledamot i den utredning som har tagit fram ett
underlag till den lagstiftning som regeringen nu har lamnat till oss i riks-
dagen och konstitutionsutskottet for beredning. De forslag som utredning-
en inledningsvis fick fran Justitiedepartementets experter var synnerligen
langtgéende vad galler hur manga ideella organisationer och valkandidater
som arligen skulle bli uppgiftsskyldiga till Kommerskollegium. Jag sag
som min uppgift i utredningen att forsoka forhindra en omfattande byra-
kratisering av ideellt arbete i de politiska partiernas lokala och kommunala
organisationer. Krav pa uppgifter och hot om avgifter skulle kunna fa som
effekt att manga personer inte skulle vara beredda att ata sig uppdrag i
dessa foreningar, till exempel som kassor eller att ingé i en styrelse med
det ansvar som det innebar med Iangtgaende uppgiftskrav och risk for av-
gift.

Nér det géller antalet uppgiftsskyldiga organisationer och personer har
jag och dvriga i utredningen kunnat begrénsa antalet uppgiftsskyldiga ge-
nom beloppsgranser som gor att uppgifter om belopp utan betydelse inte
behdver lamnas till Kommerskollegium. Alla riksdagspartiers riksorgani-
sationer, manga partiers distrikts- och kommunorganisationer samt manga
valkandidater och politiker blir dock &nda uppgiftsskyldiga. Det handlar
om fler under valar &n 6vriga ar, beroende pa att manga under aren mellan
valen inte uppnar de beloppsgranser for uppgiftsskyldighet som nu fore-
slés.



Forslaget till lagstiftning innehaller ett principiellt forbud mot anony-
ma gavor och bidrag till partier, valkandidater och politiker. Av praktiska
skal har det satts en grans pa 0,05 prisbashelopp, det vill saga lite Gver
2 000 kronor, for anonyma bidrag. Anonyma bidrag éver denna gréns ska
redovisas och inbetalas till Kommerskollegium. I 6vrigt sattes gransen for
redovisningsskyldighet till Kommerskollegium av intakter till 0,5 bas-
belopp, alltsa nagot dver 20 000 kronor per ar, for politiska organisationer,
valkandidater och valda politiker. | detta gransbelopp for intakter inrdknas
dock inte kommunala partistod och bidrag och inte heller belopp som be-
talas mellan organisationer och kandidater inom partiet.

For att denna lagstiftning med krav pa uppgiftslamnande ska fungera
kommer det, trots véra forsok under utredningen att begransa komplexite-
ten, att krdvas en omfattande informationsinsats av. Kommerskollegium
och av partiernas riksorganisationer. Aven om antalet uppgiftsskyldiga be-
gransas maste manga politiska foreningar, valkandidater och valda politi-
ker hélla reda pa beloppsgranserna for uppgiftsskyldighet, och man méste
sétta sig in i vilka gavor, bidrag och andra intakter som ska inga i uppgifts-
skyldigheten.

| ett sérskilt yttrande till utredningen lyfte jag fram krav som bor stéllas
pa lotterier. P& lottsedlarna ska det tydligt framga vem som &r lotteriets
formanstagare. Jag tog dven upp att insamlingsorganisationer som deltar i
valrorelser borde bli uppgiftsskyldiga. | en motion under forra arets all-
méanna motionstid har jag aven motionerat om att lotteriférséljning pa kre-
dit, som nagot parti agnar sig at, bor forbjudas.

| detta betankande &r vi fran Centerpartiet med i tva reservationer, nr 4
och 5, i vilka vi foreslar forbud for arbetsmarknadens parter att lamna bi-
drag till politiska partier och forbud mot lotteriforséljning pa kredit.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 4 och 5 i detta betén-
kande.

Anf. 21 TINA ACKETOFT (L):

Herr talman! | en 8ppen och transparent demokrati, som Sverige alltid
efterstravar att vara, maste medborgarna kunna lita pa att de folkvalda och
de politiska partierna inte finansieras av morkerkrafter — eller atminstone
ska man kunna f& veta att de gor det, om s& ar fallet. FOr transparensens
skull beslutade regeringen i juni 2014 att ge en parlamentariskt samman-
satt kommitté i uppgift att analysera frdgor om insyn i partiers och val-
kandidaters finansiering for att &stadkomma ett sammanhéllet och vl av-
vagt regelverk for insyn i partifinansiering. Detta har mina allianskollegor
fortjanstfullt redogjort for.

Inom Europaradet utvarderas hur de 49 medlemslanderna uppfyller
2003 ars rekommendationer om gemensam reglering mot korruption vid
finansiering av politiska partier och valkampanjer liksom andra konven-
tioner och rekommendationer pa omradet for korruptionsbekdampning.
Detta gors av Europaradets kontrollorgan Gruppen av stater mot korrup-
tion, Greco. Efter Grecos utvardering var bedémningen att det davarande
svenska systemet inte uppfyllde 2003 &rs rekommendationer, och Sverige
fick sju rekommendationer om atgarder som borde vidtas for att skapa
Okad insyn. Det ar just detta som vi med det hér forslaget forsoker gora.
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Utskottet foreslar darfor nu att riksdagen antar regeringens lagforslag,
dar kravet pé intaktsredovisning ska gélla dven for partier pa regional och
lokal niva liksom for partiers sidoorganisationer. Varje ideell forening
inom ett parti eller en sidoorganisation och varje ledamot och ersattare for
en ledamot ska redovisa sin verksamhet. Partier pa central niva, som har
mandat i riksdagen eller Europaparlamentet eller som av nagon annan or-
sak far statligt stod, ska alltid [amna en intéktsredovisning.

Herr talman! Nar det galler punkten om partistdd fran arbetsmark-
nadens parter och medlemmars samtycke har vi i Alliansen haft en ganska
livlig diskussion. Liberalerna har valt att stalla sig bakom utskottets stéll-
ningstagande. Vi anser helt enkelt att foreningsfriheten maste ga fore i
detta fall. Det ar upp till varje férening att besluta om hur man véljer att
anvénda sina medel, och det ar upp till varje medlem i en férening att vara
med och besluta om detta. Darfor har vi valt att stélla oss bakom utskottets
forslag.

Liberalerna instammer i stort i utskottets stallningstagande, och vi
tycker att man nog kan saga att alla partier tar fragan pa stort allvar — med
ett forbehall. Det galler partiernas lotteriverksamhet, och dar har Libera-
lerna och Alliansen en reservation. Vi tycker inte att regeringens forslag
eller, rattare sagt, forslaget fran regeringspartiernas foretradare i riksdagen
samt V och SD ér tillrackligt langtgaende.

Nér politiska partier anordnar lotteriverksamhet, som i vissa fall utgor
en betydande del av partiets intékter, ar det inte mer &n rimligt att mor
Agda och farbror Henry far tydlig information om att lottkpet finansierar
partipolitisk verksamhet. Har behovs ett tydligt stillningstagande sa att
detta kan inkluderas i en ny lotterilagstiftning. Det récker inte att Lotteri-
inspektionen vet vem som star bakom ett lotteri om man menar allvar med
propositionens syfte, det vill sdga att 6ka allménhetens insyn i partiers
finansiering.

Herr talman! Jag yrkar darmed bifall till Alliansens reservation nr 5.

Anf. 22 TUVE SKANBERG (KD):

Herr talman! Arbetet med beténkandet och propositionen och dessfor-
innan i kommittén har varit langvarigt och svart. Jag har suttit med i kom-
mittén och forsokt att brottas med dessa fragor pa basta satt. Det finns up-
penbara malkonflikter som kommittén, regeringen och nu konstitutionsut-
skottet forsokt l16sa s& bra som mojligt.

Nar kommittén, foranledd av Europaradets kontrollorgan mot korrup-
tion, Greco, inledde sitt arbete kunde vi i extremsituationen se framfor oss
att uppat 80 000 manniskor, organisationer och partiavdelningar skulle
vara tvungna att lamna in en arlig redogorelse. Var detta verkligen nod-
véandigt?

A andra sidan s&g vi att det finns ett berattigat krav pa och ett intresse
av Okad insyn i partiernas finansiering, som vi sjilva som politiker och i
de politiska partierna fullt ut delar. Vi vill bidra till att det inte forekommer
korruption, till att det &r transparent och till att allmé&nheten ser att detta &r
helt tillforlitligt och rimligt. Vi vill emellertid inte skruva &t kontrollorga-
nen och gransvardena s mycket att vi stryper givmildheten.



Jag haller i ovrigt med de tidigare talarna i allt vasentligt, men I1at mig
som nagot nytt i detta fa saga: Det ar bra att ge till politiska partier och att
stodja ett politiskt engagemang ocksa genom att ge en slant. Det &r inte
fult; det &r bra. Det maste bara vara genomskinligt och tydligt s& att man
inte for ndgon bakom ljuset, forsoker luras eller forsoker hitta fordelar —
det som vi i dagligt tal kallar muta. Detta vill vi undvika.

Vi vill begransa antalet uppgiftsskyldiga och byrakratin, och vi vill att
Kommerskollegium ska fa en rimlig arbetssituation. Detta ar det forslag vi
har kommit fram till.

Det finns nagra gransvarden som vi menar ar nédvandiga och vélav-
vagda. Det behgver till exempel inte lamnas nagon intaktsredovisning om
intdkterna under redovisningsperioden efter vissa avdrag understiger
0,5 prishasbelopp, i dag 22 750 kronor. Vi infor ocksa ett forbud mot att
ta emot anonyma bidrag vars vérde éverstiger 0,05 prisbasbelopp, i dagens
penningvarde ungefar 2 275 kronor. Anonyma bidrag pa ett par hundra-
lappar, som till exempel swishas in eller ges pa annat sétt som gor att det
svarligen kan kontrolleras varifran de kommer, &r ocksa acceptabla. Men
det rér sig om marginella, obetydliga bidrag.

Likasa ar medlemsavgifter tillatna om de ligger pa en normal niva, upp
till 400. Det ar ocksa majligt att sa att saga lata hatten ga runt och géra en
anonym insamling.

Varfor &r dessa gransvérden satta, och varfor ar dessa mojligheter
givna? Jo, darfor att vi vill ha insyn i allt som &r vasentligt och vill till varje
pris undvika korruption, det vill sdga att nagon koper sig rostkraft i en po-
litisk forsamling som till exempel riksdagen. Vi har darmed uppfyllt Gre-
cos rekommendationer med ganska god marginal, skulle jag vilja séga.

Det finns nagon sak vi inte & dverens om, och jag vill, herr talman,
yrka bifall till reservation 5. Det handlar om partistdd fran arbetsmark-
nadens parter och medlemmars samtycke. Kommittén jobbade inte igenom
den fragan fullt ut. Den hade i uppgift att 6vervaga och analysera om det
borde inforas ett krav pa samtycke fran enskilda medlemmar nar det géller
ekonomiskt sttéd som organisationer som foretrader arbetsmarknadens par-
ter lamnar till partier eller valkandidater. Det gjorde vi inte; vi maktade
inte jobba igenom detta. Svarigheten Iag i att hitta en lamplig utformning.
Man kan saga att en sédan finns i Danmark, och jag har i en reservation
stallt mig bakom ett sédant forslag. Man skulle kunna titta vidare pa detta.

Men annu viktigare &r lotteriverksamhet som bedrivs av partier och in-
formation till enskilda. Det &r rimligt att lottkopare far tydlig information
om ett lotteri anordnas for att finansiera partipolitisk verksamhet. Jag tror
att de flesta ar medvetna om detta, men det gar inte att beldgga att det ar
sa for alla. Just i en anda av transparens och tydlighet och for att undvika
att ménniskor blir forda bakom ljuset har Kristdemokraterna stallt sig
bakom reservation 5.

Anf. 23 HANS EKSTROM (S):

Herr talman! Riksdagen har att behandla en proposition om ¢kad insyn
i partiernas finansiering. Bakgrunden till lagstiftningen ar naturligtvis en
omsorg om demokratins legitimitet. Det ska inte finnas misstankar om
konstigheter vad galler partiers finansiering eller risk for mutor.
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Det har ocksa framforts internationell kritik fran Europaradets kon-
trollorgan mot korruption, Greco. Det galler risker med det svenska syste-
met med frivilliga 6verenskommelser mellan partierna. Darfér genomfor-
des redan infor valet 2014, om &n med lite vanda fran en del partiers sida,
en provisorisk lagstiftning om férbud mot anonyma bidrag till riksdags-
partierna pa central niva; den omfattade inte regional och lokal niva.
Sanktionerna bestod i ett helt indraget partistod. Det maste man sidga var
sanktioner som inte var proportionella utan verkligen drakoniska.

KU sa redan fran borjan att denna lagstiftning var att betrakta som till-
fallig, i vantan pa en béttre ordning. En parlamentarisk kommitté har arbe-
tat med fragan och forsokt hitta en 16sning som utgor en rimlig avvéagning
mellan allménhetens intresse av insyn och en rimlig administrativ boérda.

Det har funnits en intressant samsyn mellan partiernas representanter i
kommittén. Partierna kan utifran betraktade framsta som gigantiska appa-
rater som &r koncerner, men vi som arbetar i partier och har insyn i dem
inser att det inte ser ut s. Nar man har kommit med férslag om krav pa
central insamling av uppgifter till nagot tempel i Stockholm har detta inte
stamt med var bild av hur partier fungerar. Vi har i stallet hamnat i en
modell som jag tycker ar lamplig med tanke pa hur det svenska demokra-
tiska partisystemet fungerar, namligen att varje niva ansvarar for sig och
att partierna inte centralt redovisar for alla nivaer. Detta valkomnar jag.

En enig kommitté har vinnlagt sig om att sma partiféreningar ska
kunna arbeta och att man ska kunna ta pa sig ett kassorsuppdrag utan att
fa en gigantisk administrativ borda pa sig. Det tror jag ar viktigt for demo-
kratins funktionssétt, och jag vill tacka kommitténs ledaméter for detta.

Vi socialdemokrater yrkar bifall till KU:s forslag till lagstiftning. Vi
avvisar motioner som vi menar inskranker foreningsfriheten. Jag vill l&sa
ur den europeiska konventionen om de ménskliga rattigheterna. 1 den
anges foljande i artikel 11:

”Var och en har ritt till frihet att delta i fredliga ssmmankomster samt
till féreningsfrihet, inbegripet ratten att bilda och ansluta sig till fackfore-
ningar for att skydda sina intressen.”

Vidare anges: ”Utovandet av dessa rittigheter far inte underkastas
andra inskrankningar an sddana som ar foreskrivna i lag och som i ett de-
mokratiskt samhélle &r nddvandiga med hénsyn till statens sékerhet eller
den allménna sékerheten, till férebyggande av oordning eller brott, till
skydd for halsa eller moral eller till skydd for andra personers fri- och rét-
tigheter.”

Jag menar att detta ar en stark bestdammelse som ror foreningsfriheten,
och jag tycker inte att man ska tassa pa den.

Motionen om lotteriverksamheten menar vi &r att betrakta som ett po-
litiskt luftfakteri. Vad som krévs i den motionen &r redan gjort. Det fram-
gar tydligt pa vara lotter vem som &r formanstagare.

Anf. 24 EWA THALEN FINNE (M) replik:

Herr talman! Nér det géller grunderna for den lagstiftning som nu in-
fors ar vi helt dverens. Jag tycker att vi hade mycket bra diskussioner i den
parlamentariska kommittén om den avvagning som ska géra det mojligt
for sma partiféreningar att verka.

Vi hade i och for sig ocksa korta diskussioner om mojligheten for en
medlem i en arbetsgivar- eller fackorganisation att sdga nej. Rattare sagt



borde det vara sjalvklart att om nagon del av min medlemsavgift ocksa ska
ga till ett politiskt parti ska jag gora ett medgivande. Sa &r det inte i dag.
Da faller man tillbaka pa frdgan om foreningsfrihet, ombud och att ombud
beslutar pa stimman. Men om du har andra politiska uppfattningar blir du
aldrig ombud. Det &r en demokratisk chiméar. Det ar olyckligt att vi inte
kan ld&mna de gamla tiderna bakom oss och ge individen rattigheten.

Jag Onskar att Socialdemokraterna just for att tydliggdra individens rét-
tigheter tar steget. Vi far val se om det drgjer 20 ar till. Nar tror ni att ni ar
mogna att séga att det ar tillborligt att sdga ja, Hans Ekstrom?

Anf. 25 HANS EKSTROM (S) replik:

Herr talman! Det finns naturligtvis alternativa satt for foreningar att
organisera stod nar inte alla medlemmar delar uppfattningen i ett politiskt
budskap. Ett sddant exempel var Visitas kampanj om den sa kallade dub-
belstdten, som skulle déda hela Sveriges restaurangnaring. Den tidigare
centerpartiledaren Maud Olofsson fick som bel6ning for skattesdnkning-
arna bli ordférande. Det var tydligt att dubbelstéten skulle déda svensk
restaurangnéring. Det &r ett alternativt satt att stodja.

Jag ké&nner restaurangdgare som inte stddde kampanjen, men deras
medlemsavgifter i Visita gick till den kampanjen ocksa. Ingen kan val
hévda att den framstéllningen inte var ett politiskt budskap som var riktat
mot risken for att fa en regering som skulle déda svensk restaurangnaring.
Det har inte varit fallet.

Vilken rétt har den restaurangégaren i din varldsbild?

Anf. 26 EWA THALEN FINNE (M) replik:

Herr talman! Man kan alltid vanda och vrida pa detta, men jag tycker
att den absolut storsta skillnaden i Hans Ekstroms resonemang &r att det
finns LO-fackférbund som betalar ut kontanta stod till det socialdemokra-
tiska partiet. Det &r stor skillnad om en fackfdrening, eller en arbetsgivar-
organisation, likt Visitas kampanj, bestammer sig for att man tycker nagot.
Ett medlemsforetag kan fora diskussioner, vara upprort och tycka att nagot
&r fel. Men det ar milsvid skillnad mot att en fackférening, eller for den
delen en arbetsgivarorganisation, betalar pengar till ett politiskt parti som
en medlem absolut inte sympatiserar med.

Detta ar en kvarleva sedan kollektivanslutningens tider. For mig kanns
det i grunden krankande. Ofta &r det nodvandigt att vara med i ett fackfor-
bund. Med kollektivavtal blir det tilliggspension, forsakringar och sé vi-
dare. Det &r l4tt att sédga att man kan sta utanfor. Ja, det &r klart att man
kan, men man far samre villkor efterat. Man gar med i facket, och da ar
man indirekt med och finansierar ett parti som man inte sympatiserar med.
Jag tycker att det &r krdnkande mot individen.

Man maste kunna se skillnad pa att ett fackforbund eller ett arbetsgi-
varforbund for kampanjer och att betala till ett politiskt parti.

Anf. 27 HANS EKSTROM (S) replik:

Herr talman! Tvéartom kan man argumentera att det &r ett mycket mer
transparent satt att ge stéd an att ge stod till den indirekta kampanjen via
Visita eller andra sadana organisationer. Da déljs stodet.
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Jag skulle vilja veta med hur manga miljoner Moderaterna stoddes av
Visitas kampanj i forra valrérelsen. Det kan jag inte se i ndgon redovis-
ning. Daremot kan fackforeningarnas stod till vart parti ses i offentligt re-
dovisade uppgifter. Men hur manga miljoner dstes ut ur Visitas kampan;j?
Jag sdg mycket mer reklam i Visitakampanjen &n vad jag sag fran nagot
politiskt parti.

(Applader)

Anf. 28 AGNETA BORJESSON (MP):

Herr talman! Vi debatterar nu KU19 Okad insyn i partiers finansiering.
Om jag anda far skamta lite &r det alltsd inte frdga om nya stadgar for Sve-
riges fackféreningar eller arbetsgivarorganisationer som vi debatterar.

Vi har i Miljopartiet frén start varit mana om att redovisa varifran vara
intakter kommer. Fran borjan gjordes det nar ndgon fragade. Miljopartiet
var bland de forsta partierna som sjélva redovisade alla stérre gavor, och
vi har varit padrivande for att fa till stind de forsta frivilliga 6verenskom-
melserna och annu mer for att dra igéng ett lagstiftningsarbete. Vi har gjort
detta med vetskap om hur makt kan ge 6kad risk for korruption.

Europaradets beslut om rekommendation om gemensamma regler mot
korruption vid finansiering av politiska partier och valkampanjer kom
2003. Europaradets kontrollorgan Gruppen av stater mot korruption,
Greco, besokte inte langt darefter Sverige.

Jag var da partisekreterare for Miljopartiet och var en av de personer
som Greco traffade for en intervju och sedan en aterrapport. Deras rekom-
mendation var redan da att se till att det finns en lagstiftning for att synlig-
gbra vem som finansierar stora bidrag till olika partier. Det de egentligen
sa till alla partisekreterare var att vi inte fattar hur naiva vi ar i Sverige; vi
tror verkligen att vi ar helt impregnerade mot korruption.

Né&r Greco sedan kom tillbaka var rekommendationerna mer kraft-
fyllda. Debatten och trycket 6kade i Sverige, bland annat genom att Trans-
parency International ordnade kunskapsseminarier. Det visade sig att Sve-
rige var ett av fA demokratiska lander som stod helt utan lagstiftning pa
omradet.

Nar lagstiftningsarbetet drog igang var det egentligen bara Modera-
terna och Sverigedemokraterna som liksom satte sig lite grann pa hasorna
och inte dnskade detta, medan de andra var med. Ganska snart kom dock
dven Moderaterna och Sverigedemokraterna med pa baten. Nar vi 2014
fick den forsta lagstiftningen om insyn i finansiering av partier, insynsla-
gen, var det ett stort steg. Det blev en lag, och det blev &ven sanktioner for
de partier som inte féljde lagen pa sa sitt att partistod inte gavs till de par-
tier som tagit emot felaktiga bidrag eller inte redovisat pa ratt satt.

Lagstiftningen blev dock inte riktigt klar, och vi fick fortsatt kritik fran
Greco for att lagstiftningen inte var helt emot anonyma bidrag samt att
man inte hade med kommuner och landsting. Darfor drog utredningen
igdng, och jag tycker att det har varit ett bra utredningsarbete.

I dag far vi antligen klubba igenom den del som handlar om att partier
pa central nivd som har mandat i riksdagen eller Europaparlamentet eller
av annan orsak far statligt stod, liksom deras sidoorganisationer, alltid ska
lamna en intiktsredovisning. Ovriga behdver inte gora det om intikterna
under redovisningsperioden efter vissa avdrag understiger ett halvt bas-
belopp.



Det blir ocksa ett forbud mot att ta emot anonyma bidrag vars varde
overstiger 0,05 prisbasbelopp. Jag och Miljépartiet hade gérna sett &nnu
lagre gransvarden for anonyma bidrag, men vi stillde anda upp pa kom-
promissen for att vi garna ville ha ett forslag som alla var eniga om. Jag
kanner att jag med gladje gor det &ven i dag, och jag yrkar bifall till kon-
stitutionsutskottets forslag.

Jag ska bara saga nagonting om detta med lotterier pa kredit, for det
har varit uppe i diskussionen. Det kanns som nagot som ligger lite utanfor
dagens arenden, men eftersom jag vid sidan om att sitta i KU &ven &r spel-
politisk talesperson téanker jag beréatta lite om hur det fungerar. Det ar alltsa
redan i dag forbjudet att ha lotterier pa kredit, men undantag kan medges
for nagra ideella organisationer. Sedan januari 2005 har 18 lotterier bevil-
jats ett sddant undantag.

Nu finns det férslag om en ny reglering, och dven dar ar tanken att det
ska vara forbjudet att erbjuda spel pa kredit. Ocksa dar ska man dock i
vissa fall kunna bevilja undantag. Det handlar ju om att det ska ga att sélja
lotter till mycket sma summor, som inte ska behdva leda till alltfér mycket
spelberoende.

Med detta yrkar jag bifall till KU:s forslag.

Anf. 29 MIA SYDOW MOLLEBY (V):

Herr talman! Det &r flera som har redogjort for vilka forslag vi rent
tekniskt lagger fram och hur sjélva regleringen ser ut.

Det man kan konstatera &r att vi har en stor tilltro till vart politiska
system generellt men att det for att vi ska kunna uppratthalla det ar viktigt
att vi har stor insyn. Man ska inte ens behdva missténka att det finns dolda
agendor bakom de politiska partierna, utan man ska kunna se vilka som
finansierar dem. Detta &r viktigt, och darfér krévs det att vi har en bra in-
syn. Det &r kul att vi &r 6éverens om det.

Den tidigare lagstiftningen har tagits upp nagra ganger. Den innebar
att ett parti riskerade att bli av med hela partistdet om nagon lamnade ett
anonymt bidrag till partiet. Det ar inte en rimlig pafoljd for det som har
hant, och det ar beklagligt att vi hade en sadan lagstiftning.

Jag tror dock att den fyllde en viktig funktion — jag tror att lagstift-
ningen var avgorande for att vi anda skulle komma sa langt att vi kunde
sétta oss ned och ordentligt diskutera hur insynen skulle regleras och de
anonyma bidragen stoppas. Pa det sattet tror jag alltsd att lagstiftningen
var bra; den hade sin plats med tanke pa hur detta historiskt har gatt till.
Det &r bra.

Vi ar nojda med denna lagstiftning. Vi tycker att den ar bra. Den inne-
bar en avvégning mellan insyn och en rimlig administrativ bérda. Det &r
namligen sjalvklart att vi inte vill krangla till det s pass att manniskor inte
kan tdnka sig att engagera sig i de politiska partierna. Det &r viktigt att vi
har en lokal demokrati med lokala, sma partiforeningar dar manniskor job-
bar tillsammans och ideellt for att forbattra varlden. Det &r viktigt och bra,
och det ska inte vara for krangligt att gora det.

Det ar ocksa bra att manniskor vill bidra—om man har pengar éver ska
man kunna bidra. Men man ska inte kunna bidra med hur mycket som helst
och vara dold i stillet for offentlig. Sma bidrag ska man kunna ge utan att
de behdver laggas fram — bland annat for att det blir s& ohanterligt att halla
pé annars. Om nagon lagger 200 spann i en bdssa och det ska redovisas
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vem som har gjort det blir det orimligt. Det &r dock viktigt att man redogér
for stdrre summor.

Det handlar inte heller direkt om &siktsregistrering. Det kan en del
tycka, men man bor kunna ha denna insyn. Den principen ar viktigare, pa
samma satt som att vi redovisar vilka som staller upp for partier och vilka
kandidater som finns. Det &r alltsa en rimlig avvagning, dar insynen okar.
Det &r ett alldeles utmérkt forslag, som jag yrkar bifall till.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 5 Valfragor

Konstitutionsutskottets betdnkande 2017/18:KU35
Valfragor
féredrogs.

Anf. 30 FREDRIK ERIKSSON (SD):

Herr talman! Nar min kollega Jonas 6ppnade KU:s debattar i kamma-
ren haromveckan konstaterade han att valfragor ligger i tiden. Det gor de
inte bara for att det &r riksdagsval i ar utan aven for att fragor om rostpa-
verkan, vinklad medierapportering och sa kallade fake news &r standigt
aktuella. Allt detta ar frdgor som, om de inte hanteras korrekt, riskerar att
paverka var demokrati negativt for lang tid framéver.

En sak som emellertid redan har paverkat var demokrati negativt under
Ing tid och tyvarr riskerar att fortsatta gora det &r monsterstaten EU och
alla dess nationalstatsfientliga federalister — ni vet, de personer som tycker
att det &r bra om besluten fattas i slutna trilogférhandlingar sé& langt fran
medborgarna de berdr som mojligt.

Likasa har vi under senare decennier haft ett aldrig tidigare skadat in-
flode av personer fran langvaga lander, som trots att de kanske har bott har
under lang tid fortfarande inte har lart sig svenska, inte deltar i samhallet
eller kanske inte ens dnskar vara svenska medborgare. Likval har &ven
dessa personer — av nagon forunderlig anledning — rostratt i svenska val.

Sverigedemokraterna aterkommer gérna och ofta till att det &r viktigt
att vi atertar och uppvirderar medborgarskapets betydelse. Det maste helt
enkelt bli en tydligare skillnad mellan att vara svensk medborgare och att
inte vara det. For oss ar det sjalvklart att manniskor som gor ansprak pa att
inte bara paverka det svenska samhallet genom att rosta utan kanske dven
pa att styra samhallsutvecklingen genom att vara valbara till olika ledande
befattningar &tminstone ska vara svenska medborgare.

Férutom de krokben som denna och tidigare regeringar redan har lagt
for sig sjalva i detta avseende staller alltsa EU till det med sina entragna
forsok att beframja sitt konstlade och patvingade sa kallade EU-medbor-
garskap. Pa sikt maste vi forstas arbeta for att helt avskaffa alla Gverstatliga
ambitioner inom EU, men fram till dess att den lyckliga dagen infaller far
vi forsdka skademinimera och gora det basta mojliga inom de ramar vi
faktiskt har att forhalla oss till.



| dag har alltsa inte bara svenska medborgare utan dven sé kallade uni-
onsmedborgare, samt medborgare i Island och Norge, rostrétt och &r val-
bara till landstings- och kommunfullméktige. Dessutom har utldnningar
som varit folkbokforda i Sverige i tre ar i foljd rostratt och &r valbara i
allmanna val. Totalt beraknar Statistiska centralbyran att ca 578 000 ut-
landska medborgare far résta och &r valbara i hostens val, vilket ar drygt
27 procent mer an for bara fyra ar sedan.

Sverige ar ocksa det land dar i sarklass flest sa kallade rorliga EU-med-
borgare kandiderar eller nomineras av partierna till att sitta i de svenska
beslutsfattande forsamlingar dit de &r valbara. Nastan 21 procent av dem
valdes ocksa in i forra valet, trots att Sverige och svenskarna hor till de
folk i EU som, enligt en rapport fran EU-kommissionen, ar bland de mest
kritiska till att upplata befattningar i grundlaggande lokala forvaltningsen-
heter at andra EU-landers medborgare. Hela 65 procent av Sveriges med-
borgare ansag att denna typ av ledande befattningar inte bor innehas av sa
kallade rérliga EU-medborgare. Det &r en stor, klar och tydlig majoritet.
Men detta verkar inte vare sig regeringen eller andra partier bry sig sérskilt
mycket om.

Det finns faktiskt ett antal bestdmmelser inom ramen for EU-lagstift-
ningen som skulle kunna tillampas for att dampa dessa missforhallanden.
Enligt direktivet ar det till exempel helt i sin ordning att reservera just sa-
dana hér befattningar som 65 procent av de svenska medborgarna inte
tycker att andra landers medborgare ska fa inneha. Det tycker vi vore det
demokratiskt riktiga, men Sveriges regeringar har alltsa valt att inte abe-
ropa dessa undantagsregler an sa lange.

Det finns heller inget krav pa att man, som vi i Sverige gor i dag, auto-
matiskt ska uppta utlandska medborgare i rostlangden. Och sjéalvklart ska
inte bara det faktum att man rékar ha uppehallit sig i Sverige nagra ar vara
tillrackligt for att fa rosta och vara valbar i svenska val.

Salunda anser vi att regeringen bor utreda och aterkomma med forslag
om att i stérsta méjliga utstrackning begrénsa rostréatten och valbarheten i
allménna val i Sverige till svenska medborgare.

Jag yrkar bifall till reservation 2.

(Applader)

| detta anférande instimde Jonas Millard (SD).

Anf. 31 PER-INGVAR JOHNSSON (C):

Herr talman! | motionsbetankandet om valfragor finns en motion fran
Peter Helander och Staffan Danielsson, Centerpartiet, som konstitutions-
utskottet tyvarr har avstyrkt men som jag har reserverat mig till forman
for. | centermotionen 2017/18:1859 ar forslaget att ungdomar ska fa rost-
ratt det kalenderar som de fyller 18 ar. Med nuvarande regler utesténgs en
stor del av aldersgruppen i en skolklass fran deltagande samtidigt med sina
klasskamrater, da de far rosta forst fyra ar senare.

Erfarenheten &r att sannolikheten for att ungdomar ska delta i val ar
klart stérre om de &r i 18-arsdldern 4n om de &r i 22-arsaldern. Ett stort
valdeltagande ar en viktig demokratisk fraga. Centerpartiet vill bidra till
att fler ungdomar far rostratt och att valdeltagandet okar. Rostrétt fran det
ar man fyller 18 ar skulle darfor vara positivt for ungdomar och foér demo-
kratin. Detta ar bakgrunden till min reservation i detta arende.
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Anf. 32 MIA SYDOW MOLLEBY (V):

Herr talman! | det har fallet &r Vansterpartiet och Centerpartiet helt
6verens. Vi delar uppfattningen att det &r bra att 6ka valdeltagandet. Vi
tycker att det ar viktigt att sd manga som mojligt som lever, arbetar, stude-
rar och finns i vart samhalle ocksa ar med och paverkar valen och ar med
och rostar.

Vi vet att ndr man gar i gymnasiet ar det alltid fokus pa valfragor under
valaren, och alla som gar i samma klass har inte mgjlighet att rosta. Det
paverkar forstas hur diskussionerna gar. Det paverkar ocksa hur deras be-
nagenhet att rosta blir framat i tiden, om alla inte kan delta samtidigt i det
forsta valet.

Vi ar alltsd helt 6verens med Centerpartiet i den har fragan. Vi har
ocksa motionerat tidigare om just samma sak. | ar gjorde vi det inte under
allmanna motionstiden, men vi stéder samma forslag och &r alltsd med pa
samma reservation. Det &r ett mycket bra forslag.

Att i 6vrigt inskranka rostratten for olika personer som har den i dag ar
forstas tvartemot vad vi tycker. Vi tycker darfor att svaret pa 6vriga motio-
ner &r mycket bra.

Sjélvklart yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 33 HANS EKSTROM (S):

Herr talman! Jag skulle kunna fatta mig valdigt kort och sdga att det
finns manga kécka forslag. En del &r bra, en del kanske &r mindre bra. Jag
har ett kdckt forslag: Jag tycker att det &r orimligt att en liten minoritet av
valjarna som sétter ett kryss pa en valsedel kan sétta sig pa en majoritet
som inte gor det. Det tycker jag ar orimligt. Men alla sadana saker bor
diskuteras i ett ssmmanhang, och trékigt nog behdvs det en parlamentarisk
kommitté som pratar linge och vander och vrider pa fragorna. Till slut
hittar man négot som inte &r min drémbild, inte Tuve Skanbergs drémbild
och inte Per-Ingvars drombild heller, men det &r nagot som vi alla kan leva
med.

Darfor yrkar jag bifall till KU:s forslag.

Anf. 34 IDA DROUGGE (M):

Herr talman! Jag ska borja med att séga att vi fran moderat hall inte har
nagot yrkande eller ndgon reservation i det har drendet. Det var ju inte
alltfor lange sedan vi hade en grundlagsutredning. Nér det géller person-
val, som vi tycker ar en sarskilt viktig fraga, har nuvarande regler bara
tillampats vid ett val, namligen det senaste valet.

Jag vill ta upp och motivera det som vi sager i vart sarskilda yttrande
om just personval.

All offentlig makt utgar fran folket, och vi riksdagsledamoéter ar folkets
framsta foretradare. Men véldigt fa av oss valjs direkt av dem som gar och
rostar pa valdagen. | stéllet rostar de allra flesta pa ett parti, som i sin tur
véljer sina representanter och riksdagsledamoter.

Det finns stora fordelar med detta men ocksa en del nackdelar. Vi tror
att det skulle starka var demokrati om vi 6kade personvalets inflytande.
Det skulle féra oss ledamoter narmare dem som rostat pa oss. Det skulle
Oka valjarnas makt nér det géller vilka individer som ar representerade har
inne.



Spelar detta d& nagon roll, utdver att det ar principiellt demokratiskt
ratt? Ja, i sak skulle det innebéra en reell skillnad. Vad var och en av 0ss
tycker spelar ju roll for vilka fragor vara partier driver. Med ett 6kat per-
sonvalsinslag skulle ocksa var och en av oss fa aningen mer makt gentemot
vara partier, om vi tycker olika. Det tror jag att vi alla vet, aven om det
ibland inte framstar sa. Det kan vara latt att tro att vi som partier alltid &r
eniga och dverens och att alla i partiet tycker mer eller mindre likadant,
men riktigt sa &r det inte. Det &r nagot bra, och med mer personval skulle
det fa storre vikt och betydelse.

Med detta har jag summerat det ganska bra. Vill man l&sa mer kan man
titta pa vart sarskilda yttrande.

(Applader)

Anf. 35 TUVE SKANBERG (KD):

Herr talman! Vi behandlar i betankandet KU35, Valfragor, ett antal
motionsyrkanden fran allmidnna motionstiden. Som vi brukar géra avslar
vi dem. Det &r ett satt att arbeta dar det ar valdigt fa motioner som far bifall.
Till och med motioner i vara egna partier, om det inte &r parti- och kom-
mittémotioner, forbigas.

Det betyder inte att motionerna &r 16nlgsa eller hoppldsa. Det innebér
bara att vi inte har hittat konsensus i KU om dem. Darfor lagger vi dem till
handlingarna och later dem paverka oss och vara partier for framtiden.

Jag vill tacka Ida Drougge for hennes anforande alldeles nyss och hélsa
henne valkommen till kretsen av KU-ledaméter och suppleanter. Jag in-
stdmmer i vad hon sa. Hon lyfte ndmligen en viktig sak. Allianspartierna
har inte nagon reservation om det. Men vi talar lite grann om det i ett sar-
skilt yttrande. Det handlar om personval.

Jag vill borja med att séga att personval &r jobbigt. Det ar jobbigt for
partierna, som inte far de kandidater de vill ha. Det &r jobbigt for kandida-
terna. Oavsett om man &r hogre upp eller langre ned pa listan &r det jobbigt
— jag vet det av egen erfarenhet. Ja, ibland kan jag tdnka att det ar lite
jobbigt for valjarna ocksa.

Men — och det &r det som &r det stora — det vitaliserar demokratin. Ti-
digare talades det for olika satt att se pa nar man ska fa borja rosta. Vad ar
motivet till det? Ja, det skulle kunna vara att vitalisera demokratin. Man
kan gora olika avvagningar dar. Men har &r det helt solklart. Lat oss siga
att en manniska sager: Jag vill bli vald. Jag har nagonting att bidra med —
det galler min personlighet, min erfarenhet och min bakgrund. Person-
kryssa mig! D& gor det att manniskor aktiveras och funderar: Vem ska bara
bud till en politisk férsamling for min del, till exempel till riksdagen? Vem
ska vara my man eller woman in congress? Darfor ar personvalsinslaget
viktigt.

Vi har faktiskt ett ganska starkt personvalsinslag. Tidigare behévdes
det 8 procent i riksdagen. Nu &r det sénkt till 5 procent. Det &r lika for
landsting, regioner och kommuner. Men dven 5 procent visar sig i de storre
partierna vara nastan omojligt att na upp till. 1 mitt eget parti, som annu
inte tillhor de storre, ar det mojligt. Jag har ett antal ganger blivit person-
valsinkryssad i riksdagen. Men &r man — i klartext — moderat eller social-
demokrat ar det nastan omojligt. Ar det riktigt bra? Nej, 4ven Socialdemo-
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kraterna och Moderaterna behdver den stimulans som det innebér att kan-
didaterna far sta pa ta och visa: Jag ar den som ska bara bud och béra par-
tiets politik.

Om det inte hade varit s3 att vi hade visat respekt for Grundlagsutred-
ningens arbete, som avslutades sd sent som 2008, for bara tio ar sedan,
hade vi kanske reserverat oss i fraga om detta. Det gor vi inte nu. Men vi
séger: | framtiden skulle man kunna diskutera detta i den kommitté som
Hans Ekstrom skissade pa, som mdjligen inte ar jatterolig och stimule-
rande men som anda ar nodvandig i demokratins arbete. D& skulle man
kunna véga fordelar och nackdelar och kanske justera dessa siffror ytterli-
gare nagot.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag i betan-
kandet.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

8 6 Tystnadsplikt i riksdagen

Konstitutionsutskottets betankande 2017/18:KU7
Tystnadsplikt i riksdagen
foredrogs.

Anf. 36 TUVE SKANBERG (KD):

Herr talman! | all korthet vill jag presentera ett enigt betdnkande, Tyst-
nadsplikt i riksdagen, KU7, och yrka bifall till férslaget i det.

Detta drende ar lite speciellt pa det sattet att det &r ett initiativ av kon-
stitutionsutskottet sjalvt. Ar 2015 beslutade konstitutionsutskottet att ge en
utredare i uppdrag att genomfora en éversyn av riksdagsordningens be-
stdmmelser om tystnadsplikt i ett utskott eller i EU-ndmnden. Utredaren
skulle ocksa foresla lagandringar som bedémdes nodvandiga. Utgangs-
punkten for uppdraget var att den aktuella bestimmelsen skulle anpassas
till de arbetsformer som anvands i utskotten och EU-nd&mnden. Utredaren
skulle ocksa 6vervaga hur den krets som omfattas av bestammelsen skulle
avgransas.

I juni 2016 tog KU del av utredarens forslag genom rapporten Oversyn
av bestammelserna om tystnadsplikt i riksdagen. Sedan gick forslaget ut
pa remiss. Utifran de synpunkter som kom fran remissinstanserna har kon-
stitutionsutskottets kansli arbetat vidare med att ta fram en lagradsremiss.
Lagradet har lamnat forslagen utan erinran. Detta hande i november 2017.

Detta ar ett ganska stort arbete, inte minst for KU:s kansli. Jag vill dér-
for passa pa att rikta ett stort tack till konstitutionsutskottets kansli for ett
gediget och val genomfort arbete. Vi &r manga som har insikt om den stora
arbetsborda som kansliet har i denna fraga men ocksa i alla andra fragor
som vi hanterar. Det ar gladjande att se att det inte gar ut 6ver kvaliteten i
det som produceras — tack!

Det foérslag som vi nu har framfor oss och som vi ska besluta om inne-
bar en atergang till vad som tidigare har gallt. Samtliga ledaméter och sup-
pleanter i ett utskott eller i EU-namnden ska omfattas av tystnadsplikt, inte
bara de som har nérvarat vid ett ssmmantrade da utskottet eller namnden



beslutat om tystnadsplikt. Motsvarande géller ocksé i forekommande fall
har i kammaren. Tjansteméan, som redan omfattas av tystnadsplikten enligt
OSL, foreslas exkluderas.

I och med detta hoppas vi att reglerna battre anpassas till riksdagens
arbetsformer. Jag pAminner om att det ar en atergang till vad som tidigare
har gallt.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 7 Trossamfund och begravningsfragor

Konstitutionsutskottets betdnkande 2017/18:KU29
Trossamfund och begravningsfragor
féredrogs.

Anf. 37 DAG KLACKENBERG (M):

Herr talman! Staten och trossamfunden har haft en valdigt lang rela-
tion. Jag tror att det har varit en stor fraga néstan sedan riksdagen borjade.
Den stora fragan har alltid varit fragan om Svenska kyrkans och andra
trossamfunds relation till staten.

Nu har det lugnat ned sig ndgot, men icke desto mindre kommer det
forslag. Det har kommit 23 motionsyrkanden.

Herr talman! Det & mycket med det jordiska &ven for trossamfunden.
Alla de 23 motionsyrkandena handlar om olika forsok att fora bort kyrkan
och trossamfunden fran statens inflytande. Men majoriteten i konstitu-
tionsutskottet har &nda funnit att laget ar utmarkt. De 23 motionsyrkandena
har bemdtts pa olika satt. Det har forklarats att det kanske ar lite for tidigt
och att det &r bra som det &r.

Det kan kannas skont for en konservativ person att det inte hander sa
mycket pa omradet, men icke desto mindre har Moderaterna tva reserva-
tioner.

Den ena reservationen har Moderaterna tillsammans med Kristdemo-
kraterna. Det handlar om att samfunden sjélva skulle kunna fa bestamma
storleken pa kyrkoavgiften. Vi har foreslagit att man skulle kunna saga att
det kan finnas ett golv och ett tak. V&r motivering ar den som vi har hort
frén kyrkans aktiva: Om det blir valdigt hoga kyrkoavgifter ar risken att
méanniskor helt enkelt lamnar kyrkan. Det &r inte ndgot som kyrkan vill,
utan kyrkan vill kunna bestdmma detta sjalv. Darfor yrkar jag bifall till
reservationen om storleken pa kyrkoavgiften.

Den andra reservationen har Alliansen tillsammans med Vansterpar-
tiet. Den handlar om att kyrkan sjalv ska fa bestamma Gver forsamlings-
tillhorigheten. Det handlar helt enkelt om att lata dem som berérs saga hur
de ska tillhora en viss forsamling. Vi ska inte lagga oss i det fran statens
sida. Detta har tagits upp darfor att kyrkan, enligt beslutet om Svenska
kyrkan, inte kan bestdmma detta med mindre &n att vi &ndrar lagstiftningen
pa den punkten.

Jag yrkar bifall till dessa tvé reservationer.

(Applader)
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Anf. 38 PER-INGVAR JOHNSSON (C):

Herr talman! Till motionsbetdnkandet om trossamfund och begrav-
ningsfragor finns en reservation som Centerpartiet anser vara konstitutio-
nellt viktig. Det géller om staten eller Svenska kyrkan ska bestamma i fra-
gor om medlemmarnas férsamlingstillhérighet inom Svenska kyrkan.

Betankandet innehaller tva moderata motioner om friare, eller fri, for-
samlingstillhdrighet med forslag om att riksdagen ska ge Svenska kyrkan
mojlighet att besluta om en friare, eller fri, forsamlingstillhdrighet.

Centerpartiet bedomer att en fri forsamlingstillhérighet inom Svenska
kyrkan skulle leda till att fler personer lamnar forsamlingar pa landshyg-
den for att bli medlemmar i forsamlingar med lag skatt. Manga lands-
bygdsforsamlingar som redan har hog skatt skulle da fa dnnu svarare att
uppratthalla sin verksamhet.

Ur konstitutionell synpunkt anser Centerpartiet att det borde vara
Svenska kyrkan och inte riksdagen som beslutar i frdgor om kyrkans med-
lemmars forsamlingstillhérighet. Vi stéder darfor reservation 3 om beslu-
tanderétt i fraga om forsamlingstillhdrighet.

Jag vill dock starkt betona att Centerpartiet inte efterstrévar en fri for-
samlingstillhdrighet, av de skal som hér redovisats. Av konstitutionella
skal ser vi som sagt anda att Svenska kyrkan borde ha beslutsratten i dessa
fragor.

(Applader)

Anf. 39 MIA SYDOW MOLLEBY (V):

Herr talman! Jag har skrivit upp tre saker hér: foreningsfrihet, logik
och bifall till reservation 3.

Vi i Vénsterpartiet tycker att det ar rimligt att Svenska kyrkan sjalv far
bestdmma hur man gér sina indelningar i forsamlingar. Vi pratade ju om
foreningsfrihet i ett annat betdnkande hér, och det verkar inte riktigt finnas
nagon logik nar det géller i vilka sammanhang man tycker att foreningar
ska bestdmma saker sjalva och nér de inte ska gora det.

For var del &r det fullkomligt ointressant hur indelningen i forsamlingar
ser ut. Dar har jag, i motsats till tidigare talare, inte ndgon uppfattning i
sjdlva sakfragan. Den ar irrelevant, eftersom det viktiga ar att foreningen
Svenska kyrkan sjélv far bestamma hur de gor sin indelning.

Dérfor yrkar jag bifall till reservation 3.

Anf. 40 TINA ACKETOFT (L):

Herr talman! | detta betdnkande tar vi upp frégor som ror allt fran
Svenska kyrkans stéllning till storleken pé kyrkoavgiften. Jag kommer att
fokusera pa att det &r hog tid att befria Svenska kyrkan, vilket egentligen
skulle kunna ses som ett alexanderhugg vad galler alla fragor i betankan-
det. P4 sé satt hade de ju varit losta.

Trossamfunden ar en central del av det civila samhéllet och ska som
sddana ha goda majligheter att verka. Staten ar sekuldr, men det innebéar
inte att man darfor inte har nagot ansvar: Statens ansvar ar att sakra en fri
religionsutévning — eller ingen alls — och darmed att inte ta stallning for
en viss religion eller vissa samfund.

Det var genom kyrka-stat-reformen 1999 som relationen mellan
Svenska kyrkan och staten andrades i grunden. Kyrkolagen med rétter i
1600-talet liksom statens medverkan i beslut kring Svenska kyrkans inre



verksamhet avskaffades. Detta var nagot som Liberalerna, som har djupa
rétter i kampen for religionsfrihet, hade verkat for under mycket lang tid.

Reformen innebar dock inte att statens sarskilda styrning av Svenska
kyrkan upphorde helt. Medan andra samfund fritt véljer sin egen organi-
sationsform finns det en sérskild lag om Svenska kyrkan som detaljerat
reglerar samfundets uppbyggnad, férsamlingens uppgifter, biskoparnas
roll, kyrkomoétets beslutshefogenheter och sa vidare.

Lagen om Svenska kyrkan far ses som en del av den bredare kompro-
miss som pa 1990-talet méjliggjorde de forandrade relationerna just mel-
lan staten och Svenska kyrkan. For oss liberaler &r det dock uppenbart att
detta bara &r en etapp pa vagen mot att Svenska kyrkan uppnar fullt obe-
roende pa samma villkor som 6vriga trossamfund i Sverige.

For att Svenska kyrkan ska sta helt fri fran statlig styrning anser darfor
Liberalerna att den sérskilda lagen om Svenska kyrkan ska avskaffas.
Svenska kyrkan bor, liksom alla andra samfund, ha full frihet att avgéra
sin egen verksamhet. Det ar dess medlemmar, inte riksdagen, som ska av-
gora samfundets véagval i religiosa fragor.

Vi &r fullt medvetna om att ett avskaffande av lagen om Svenska kyr-
kan eventuellt kan medfcra anpassningar i dvrig lagstiftning. Det paverkar
dock inte i sig Svenska kyrkans ansvar vad gdller begravningsvasendet.
Inte heller trossamfundens majlighet att via Skatteverket fa hjalp med upp-
borden av medlemsavgifter paverkas, eftersom detta regleras i annan lag-
stiftning.

Med det, herr talman, vill jag yrka bifall till reservationerna 1 och 3.

Anf. 41 TUVE SKANBERG (KD):

Herr talman! | betankandet KU29 Trossamfund och begravningsfragor
behandlar vi 23 motionsyrkanden. De centreras mycket kring Svenska kyr-
kans stéllning och beslutanderatt.

Jag vill deklarera att Kristdemokraterna star fast vid den 6verenskom-
melse som gjordes i slutet av 1990-talet, som innebar ett skiljande mellan
kyrkan och staten och som verkstélldes ar 2000. Det har alltsa bara gatt
18 ar. Foregdende talare skisserade en 400-arig historia. Den gar dock
annu langre tillbaka om man raknar pa fingrarna.

I det sammanhanget ar 18 ar en valdigt kort tidsperiod, och det vill vi
inte vara med och peta i eller dndra pa. Daremot vill vi tydliggora att
Svenska kyrkan far skota sina angelagenheter. Dar riksdagen har mojlighet
att g& in och lagga sig i vill vi i tva reservationer séga att det ska man inte
gora.

Den ena reservationen handlar om storleken pa kyrkoavgiften. Dar ly-
der den centrala meningen: Vi anser att Svenska kyrkan ska ha ratt att pa
egen hand besluta om sina egna angelégenheter.

Dér slutar Kristdemokraternas bifallsyrkande. Det &r vad vi tycker nér
det handlar om kyrkoavgiften.

Nar det galler beslutanderétt i fraga om forsamlingstillhcrighet i reser-
vation 3, som jag harmed yrkar bifall till, herr talman, lyder den att riks-
dagen staller sig bakom det som antas i reservationen och tillkdnnager det
for regeringen, namligen att lagstiftningen borde dndras pa ett sddant satt
att Svenska kyrkan far beslutanderatt i fraga om forsamlingstillnérighet
och anser att riksdagen ger detta till kdnna for regeringen.
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Det finns for- och nackdelar, men Svenska kyrkan ska ha fri forsam-
lingstillhorighet. Jag har sjalv varit medlem i en sadan forsamling — Ami-
ralitetskyrkan i Karlskrona — som &r knuten till dem som &r verksamma
inom Fdrsvarsmakten och deras familjer. Det finns Finska férsamlingen
och dven andra forsamlingar. Det ar ett satt att gora det pa. Sedan finns
det, som vi horde fran Per-Ingvar Johnsson, nackdelar for till exempel sma
forsamlingar.

Gor man de har sammanvagningarna far man nagonstans bestimma
sig, men det ar inte riksdagens sak. Darfor avstar jag fran att tycka nagot
sjalv, aven om jag personligen har en asikt och méjligen ocksa mitt parti.
Det hér &r alltsa ingenting for riksdagens partier att ha synpunkter pa, utan
det &r ndgonting for Svenska kyrkan att besluta om sjalv.

Jag yrkar bifall till reservation 3.

Anf. 42 JONAS GUNNARSSON (S):

Herr talman! Vi debatterar fortsatt konstitutionsutskottets betdnkande
29 om trossamfund och begravningsfragor.

Under allménna motionstiden avlamnade, som vi horde, riksdagens le-
damoter 23 motioner i dessa fragor. Det finns saledes ett ganska stort in-
tresse att fa diskutera fragorna och framfora olika standpunkter.

Det &r inte sa svart att forsta, kan jag tycka. De har damnena rér i grund
och botten manga manniskors innersta funderingar, tankar om livet och
det som kommer efter. Det ar fragestéllningar som fortjanar respekt och
eftertanke, samtidigt som ett visst métt av samhéllsorganisatorisk realism
maste skjutas in for att ordnandet av de organisationer som tron ger upphov
till i form av trossamfund samt skapandet av deras rattigheter blir s& bra
och allmant accepterat som mgjligt.

Aven fragestallningar om hur vi ska ta hand om stoftet efter dem som
lamnat oss fortjanar sjalvklart stor respekt och eftertanke for att bibehalla
en begravningsverksamhet som ar préglad av vardighet och pietet. Insikten
om att vad som upplevs rétt for den ene samtidigt kan kannas obekvamt
eller rent av krdnkande for den andre &r stor i utskottet, och det kénns bra.

Flera motionérer och reservanter har framfort forslag som rér Svenska
kyrkans inre liv. Svenska kyrkan har sedan den skildes fran staten en egen
reglering i lag. Det forslag som ges mest stod, om an inte ndr ndgon majo-
ritet i utskottet, handlar om att Svenska kyrkan ska ges majlighet att till-
lampa fri forsamlingstillhorighet.

Jag véljer att ta upp just den hér fragestallningen eftersom jag tycker
att den pa ett tydligt vis illustrerar hur vi vill se pa statens relation till
Svenska kyrkan.

Var héllning ar att sddana forandringar som efterfragas av reservan-
terna bor efterfrigas av dem som berors, i det hér fallet Svenska kyrkan.
Svenska kyrkan har inte gett uttryck for att det hér skulle vara en férand-
ring den onskar. Jag foreslar darfor att de som vill fa till stdnd en reglering
lik den som efterfragas engagerar sig i Svenska kyrkan —om de nu &r med-
lemmar — och dar driver pa for en forandring.

Med detta korta anférande, herr talman, vill jag yrka bifall till utskot-
tets forslag och avslag pé samtliga reservationer.

(Applader)



Anf. 43 AGNETA BORJESSON (MP):

Herr talman! Ja, vi debatterar nu KU29 Trossamfund och begravnings-
fragor, ett motionshetankande med forslag fran allmanna motionstiden i
hostas och hosten 2016.

Fragorna som kommer upp ar inte nya utan speglar den debatt som har
funnits sedan kyrkan skildes fran staten och sattet som man genomférde
det hela pa.

Jag tror att man behéver komma ihag att det fanns stora och praktiska
saker att hantera da. Det fanns stor verksamhet, mycket personal och loka-
ler och skogar som kyrkan hanterade. Risken att pd nagot satt kullkasta
denna omfattande verksamhet var stor, sa man valde en kompromiss.

Det ar en kompromiss dar staten behaller lite kontroll genom egen lag-
stiftning for Svenska kyrkan som anger mycket av grunderna fér kyrkans
organisation men dar kyrkan anda far ett visst matt av sjalvbestammande
och stod for att fa in pengar.

Jag tror att det knappast ar sista gdngen som vi debatterar dessa fragor
i riksdagen, men i dag vill jag yrka avslag pa motionerna och bifall till
utskottets forslag.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 8 Massmediefragor

Konstitutionsutskottets betdnkande 2017/18:KU31
Massmediefragor
foredrogs.

Anf. 44 JONAS MILLARD (SD):

Herr talman! Méanga av talarna i de féregdende debatterna i dag har
fattat sig foredomligt kort. Tyvarr maste jag meddela att det finns risk att
jag 6verskrider min talartid med ndgon minut.

Herr talman! Lat mig borja med att yrka bifall till reservationerna 2 och
3 i detta betdnkande. Vi har ytterligare en reservation, men for tids vin-
nande yrkar jag bifall till endast reservationerna 2 och 3.

| &r intraffar ndgot extra roligt. Jag ténker da inte framst pa valet, som
manga kanske gar och tanker pa nu, utan jag tanker pa vinter-OS i Sydko-
rea.

Ett OS &r inte bara spannande utan ocksa forbrodrande. Alla varldens
nationer har mdjlighet att vara med och visa upp sina olika idrottare. Ett
sadant evenemang har utan tvivel ett extremt stort allménintresse. Darfor
ar det angelédget att s3 manga som majligt far en chans att folja det pa tv.

Forra gangen det var vinter-OS blev det skralt med tv-tittande eftersom
ett kommersiellt bolag hade forvarvat rattigheterna till de olympiska spe-
len. Darmed kunde 15 procent farre tv-tittare &n tidigare ar ta del av sand-
ningarna fran OS.

Enligt uppgifter i Dagens media har SVT ingatt avtal med foretaget
Discovery, s& i &r kommer mycket av spelen att kunna séndas i public ser-
vice-tv. Men vi tycker 4nda att det ar olyckligt att s& ménga personers moj-
ligheter att se spelen &r beroende av kommersiella bolags vélvilja.
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Vi menar darfor att en nationell evenemangslista bér upprattas snarast.
En sédan lista bor innehélla de stora sportevenemangen och de klassiska
paradgrenarna, till exempel de olympiska sommar- och vinterspelen. En
lista av detta slag skulle i praktiken garantera att s& manga som majligt i
vart avlanga land kan ta del av de olympiska spelen framover, inte endast
de som kan ta emot vissa kanaler i sin tv.

Herr talman! Fran sadant man gérna vill se pa tv till sddant man kanske
inte vill se.

SVT har i uppdrag att formedla nyheter och samhéllsinformation pa ett
neutralt satt. Som vi alla vet misslyckas man alltfér ofta med just detta.

For dessa tillfallen och i andra fall dér man anser att det férekommer
olampligt innehall i olika tv-kanaler finns Granskningsniamnden. Den
finns inom Myndigheten for press, radio och tv som ett sjalvstandigt be-
slutande organ. Namnden provar om innehéllet i radio- och tv-program
foljer de regler som finns for sdndningarna. Ledamdéterna i Gransknings-
namnden utses i dag av regeringen.

Sverigedemokraterna menar att Granskningsndmndens verksamhet
fungerar mindre tillfredsstallande, sérskilt nAmndens granskning av even-
tuella asidosattanden av sandningstillstandens paragrafer om opartiskhet.
For att komma till rétta med detta bor Granskningsndmndens ledamoter i
stéllet utses genom en parlamentarisk grupp, och beslutet bor fattas av 0ss
hér i riksdagen. Dessutom, menar vi, maste pafoljderna for programansva-
riga som gor sig skyldiga till allvarliga asidosattanden av villkor i sand-
ningstillstanden skarpas.

Herr talman! SVT ma ha en hel del problem med opartiskheten men ar
knappast vérst. Det finns mediebolag som genom tvivelaktiga metoder har
satt i system att mobba och hanga ut meningsmotstandare — d&ven om dessa
personer inte ar offentliga pd samma sétt som vi i denna kammare eller
kanda av den breda allménheten.

Nér en person i dag anser sig ha blivit utsatt for fortal eller annan otill-
borlig behandling av medierna ar det i praktiken svart att fa upprattelse.
Justitiekanslern, JK, &r den myndighet under regeringen som bland annat
har tillsyn dver myndigheter, reglerar skadestandskrav mot staten och ar
aklagare i tryck- och yttrandefrihetsmal. Enligt JK:s arsredovisning for
2016 handlades 274 drenden som berdrde tryck- och yttrandefrihet. Av
dessa inleddes forundersokningar i endast tolv arenden, och fem gick vi-
dare till atal. Fyra av dessa fem atal handlade om hets mot folkgrupp. Det
ar saledes inget langtgéende antagande att personer som blivit omskrivna
pa ett krankande och osjyst sétt i grundlagsskyddade medier séllan fatt né-
gon upprattelse.

Sverigedemokraterna &r av uppfattningen att medierna i grunden har
ett ansvar att rapportera sakligt och opartiskt. Sarskilt viktigt &r detta nar
det géller den rena nyhetsrapporteringen. Ingen ménniska, oavsett position
i samhallet, ska behova utsta att bli foremal for osjysta journalistiska me-
toder, vinklad journalistik eller kraftigt integritetskrdnkande behandling
som vida overstiger vad som kan anses forsvarligt.

Det finns i dag vissa inbyggda funktioner inom medierna vars syfte ar
att bidra till viss sjalvsanering, exempelvis Pressombudsmannen och Jour-
nalistforbundets yrkesetiska ndmnd. Utover detta finns som sagt Gransk-
ningsnamnden, som &r en statlig myndighet.



Trots att dessa instanser finns i syfte att forsoka garantera god journa-
listik ar fortroendet for svenska medier langt ifran s& hogt som det borde
vara. Det bristande fortroendet kan sannolikt hérledas till det som dessa
instanser ar satta att motverka, namligen dalig journalistik och en direkt
ovilja fran flera medieaktorers sida att skriva objektivt. I stallet finns fler
och fler exempel pa att medier agerar agendasattande och osakligt och be-
driver vinklad journalistik.

Var mening &r darfor att regeringen bor utreda hur en béttre balans kan
uppnas mellan mediers grundlagsskyddade rattigheter och rattigheterna
for dem som blir féremal for mediers granskning att slippa krankande och
osjyst behandling.

Utredningen bor aterkomma med konkreta forslag som innebér kraf-
tiga forenklingar for den som onskar fa sin sak provad utan att pd nagot
sétt riskera att lida ekonomisk skada.

Det maste ocksé sakerstallas att de som &r tankta att granska medierna
ska gora det helt opartiskt. Helt avgoérande for oss ar att granskarna har
integritet och atnjuter hogt fortroende hos allménheten.

Anf. 45 PER-INGVAR JOHNSSON (C):

Herr talman! Detta betdankande om massmediefragor har en reservation
fran Centerpartiet om betydelsen av regional nyhetsbevakning.

Inom medieomradet pagar stora och snabba forandringar. Den digitala
utvecklingen har lett till att medievarlden har breddats och att mer inform-
ation finns att tillga. Samtidigt har manga lokalredaktioner lagts ned. Det
finns en tendens att medierna blir smalare och att nyhetskonsumenterna
vander sig till medier som bekraftar deras egen varldsbild.

Centerpartiet anser att det kravs snabba atgarder for att sakra tillgdngen
till en allsidig och oberoende nyhetsbevakning och opinionsbildning i hela
landet.

Det ar av storsta vikt att tillgang till lokaljournalistik och samdistribu-
tion av post och tidningar majliggors. Regeringen haller pa att se Gver
detta, och det &r viktigt att det snart kommer ett forslag som gor att béattre
tillgang till lokaljournalistik kan sakras och att alla kan ta del av det digi-
tala samhallet.

Nar det galler inférandet av en evenemangslista, som Jonas Millard
talade om, ar detta ett forslag som jag har varit med om att utreda for nagra
ar sedan. Forslaget lamnades till regeringen, men det ligger fortfarande hos
regeringen for att beredas. Darifran har det inte kommit nagot forslag.

Jag yrkar bifall till Centerpartiets reservation i detta drende.

Anf. 46 BERIT HOGMAN (S):

Herr talman! Ett ppet och demokratiskt samhélle maste alltid varda
sina instrument och verktyg for att det ska forbli just ett &ppet och demo-
kratiskt samhélle.

Awven jag har personligen tagit mycket illa vid mig av saker som har
sttt i tidningen eller speglats i medierna, men for den skull kommer jag
aldrig ndgonsin att tycka annat an att yttrandefriheten och tryckfriheten ar
verktyg och instrument for demokrati och debatt.

Det &r drygt tva &r sedan KU hade sin hearing om hot och vald mot
journalister. Sedan dess har regeringen gjort en rad insatser for att skapa
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trygghet och underlatta for journalister att verka saval internationellt som
nationellt. Detta ar ett ohyggligt viktigt arbete som maste fortsatta.

Det ar ocksd drygt tvd ar sedan KU gemensamt lotsade igenom den
forra propositionen om presstod och utvecklingsstod, och vi lar fa hantera
ytterligare en sddan proposition under mandatperioden. Jag kanner mig
trygg i att det sker pa samma sétt som tidigare, med en vilja att ge och ta
och att bli 6verens om det som vi alla vill ha: journalistik av god kvalitet
och medvetna och aktiva samhallsmedborgare som far ta del av nyheter —
samtidigt som vi inte blundar for en utveckling som vi varken vill eller kan
stoppa, namligen vart forandrade beteende som nyhetskonsumenter.

Utvecklingen har inte forbattrats i de svara delarna. Generationsklyftan
i tidningslasandet och nyhetskonsumtionen &r stérre &n ndgonsin. De gam-
la finansieringsmodellerna for dagspress har till stor del fallit, och vi ser
alla konsekvenserna av detta.

Lokal och regional nyhetshevakning ar viktig — det &r vi helt 6verens
om — och ocksa barande i presstodet, fran det att det uppfanns men ocksa
fortsattningsvis. Detta ar ocksa reglerat i sandningstillstand for public ser-
vice.

Nar jag l&ser Centerns reservation undrar jag vad Centern egentligen
avser med meningen: “Regeringen bor ocksa se dver forutsattningarna for
enskilda att ta del av medier digitalt i hela landet. Alla ska kunna ta del av
det digitala samhallet.”

Jag tankte darfor anvanda nagon minut till att berétta vad regeringen
de facto har gjort. Om Centern hade ként till det tror jag inte att meningen
hade funnits med i reservationen. Det ar namligen en fullstandig sjélvklar-
het att mélsattningen maste vara att alla medborgare i vart land ska kunna
ta del av medier via digitaliseringen. Exempel:

— Den 18 maj 2017 beslutades om en digitaliseringsstrategi.
— | december 2016 beslutades om en bredbandsstrategi.

— Regeringen har gett Post- och telestyrelsen i uppdrag att se till att pri-
vatpersoner och foretag som saknar tillgang till telefoni och/eller
grundlaggande bredbandsuppkoppling om 10 megabit ska fa stod sa att
de kan fa detta.

— Dér de kommersiella inte klarar av att gora detta ska samhéllet ga in.

— Till och med &r 2019 satsar regeringen arligen 21 miljoner kronor pa
regionala bredbandskoordinatorer som ska vara fraimjande. Dér har jag
ett konkret exempel. Min barndomsby har ungefar tio bofasta hushéll,
och jag tror att vi kommer att f& bredband innan jag far det i min 6ver-
nattningsbostad i Gamla stan. Det &r en fantastisk utveckling dér man-
niskor ser att det verkligen hander pa riktigt.

— Sverige ska fa bredband i varldsklass.

Malen ar hogt satta, och metoderna ar manga. Malsattningen ar att ar 2020
bor 95 procent av hushallen och foretagen ha tillgang till bredband med en
hastighet pa minst 100 megabit. Det jobbas med detta, resurser har avsatts
och det kommer att hénda saker.

Nér det galler samdistribution av tidningar och post har Postnord just
nu sa pass gigantiska problem och svarigheter att det kanske inte ar den



hogst prioriterade uppgiften. Daremot maste vi se till att manniskor far sin
tidning, om de nu fortsatt véljer att ha den i pappersformat. Det ar en sak
som vi kan vara helt 6verens om.

Herr talman! Jag &r fast dvertygad om att vi har en regering som inte
rads framtiden, som inte 6nskar sig bakat i tiden utan som tar sig an de
utmaningar som finns med konstruktiva och finansierade forslag och in-
satser pa mediemarknaden.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till forslaget i betdnkande 31 i
dess helhet.

(Applader)

Anf. 47 NICLAS MALMBERG (MP):

Herr talman! Att det finns lokala nyhetsredaktioner éver hela vart land
ar oerhort centralt om vi ska uppratthalla en vital demokrati — nyhets-
redaktioner som kan granska makthavare och myndigheter, journalister
som kan koka ned och beskriva dven komplexa fragor pa ett satt som gor
att allmanheten forstar vad det handlar om, journalister som kan féra upp
fragor som ligger tidigt i den politiska beslutsprocessen sa att manniskor
kan reagera och agera pa forslagen och redaktioner som kan skildra vilka
de politiska motséttningarna ar och beskriva vad de olika partierna har for
installningar i fragor sa att manniskor kan gora initierade val, inte bara till
riksdag och landstingsfullméktige utan till varenda kommunfullméaktige
runt om i landet.

Det ar darfor en oroande utveckling vi har sett i landet de senaste aren.
Manga lokalredaktioner har krympts till ett minimum, och ménga har fétt
ldgga ned helt. Orsaken till denna utveckling &r i stor utstrackning att an-
nonsorerna har dragit bort resurserna och annonserna fran dagspressen for
att i stallet rikta insatserna pa natet, till de digitala giganterna. Med lagre
annonsintakter blir det forstds minskade méjligheter att anstilla journa-
lister och ha kraftfulla redaktioner.

Den rédgréna regeringen var valdigt medveten om denna problematik
nar den tilltradde, och man agerade snabbt. En forsta proposition skrevs
om forbattringar av presstodet, och efter detta tillsatte kultur- och demo-
kratiminister Alice Bah Kuhnke en mediestddsutredning som arbetade
med uppdraget att hitta ett mediestéd som kan fungera ocksa i framtiden i
en digital vérld med kraftigt forandrade forutsattningar for nyhetsférmed-
ling.

Utredningen lade fram sitt forslag i slutet av 2016. Efter detta genom-
fordes en remissomgéng dar forslagen stéttes och bléttes. Vissa delar av
forslaget har kritiserats medan andra har lyfts fram som viktiga eller till
och med nddvéandiga.

Regeringskansliet och Kulturdepartementet arbetar nu med att ta fram
en proposition som férhoppningsvis kan presenteras har under varen. Uti-
fran den beredning som gors finns det ingen anledning att bifalla de motio-
ner som nu har lagts fram i fragan. Jag yrkar darfor bifall till konstitu-
tionsutskottets forslag, dér dessa motioner avstyrks.

Jag har goda forhoppningar om att det blir ett gott resultat, inte minst
darfor att vi redan har fattat ett viktigt beslut i denna fraga, namligen i
budgetbeslutet i hostas. | ramarna for 2019-2020 gjordes en tilldelning av
de resurser som utredningen pekade pa ar nodvandiga for att klara ett ut-
vidgat mediestdd.
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Med ekonomiska resurser pa plats ar jag 6vertygad om att vi med ge-
mensamma krafter kommer att kunna hitta en politisk majoritet for ett
breddat och férbattrat press- och mediestéd.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa samtliga reserva-
tioner.

Anf. 48 TINA ACKETOFT (L):

Herr talman! Vi ska nu debattera massmediefragorna. En livskraftig,
fri och obunden press med lokal bevakning och férankring, dar skickliga
journalister kan verka fritt och skyddat, kan summera den liberala visionen
for vara massmedier. Tyvarr kan vi se morka moln i dag, inte bara vid
horisonten mot Ungern och Turkiet. Aven i det stora landet i vast har man
nu en president som for ett 6ppet krig mot etablerade medier.

I Sverige hor vi ocksa en debatt dér vissa vill beskara vara fria mediers
roll i samhallsdebatten och som underblases av politiska krafter som up-
penbarligen tror att journalisters roll &r att utgéra propagandamaskiner, né-
got som samma roster i och fér sig redan i dag beskyller etablerade jour-
nalister for att vara. Men da ar det inte deras propagandamaskiner, och
darmed &r det fel pd medierna — ni hor sjalva hur det later.

Presstodskommittén, Medieutredningen, Parlamentariska public ser-
vice-kommittén, uppdrag till Myndigheten for press, radio och tv &r bara
nagra av de senaste grupperingarna som har haft som grannlaga uppgift att
utreda hur statens stdd till medierna ska se ut och vilka krav som ska stéllas
pé dem. Det &r inte av ointresse som motionerna har avstyrkts, utan det ar
for att utskottet inte vill foregripa resultaten av utredningarna eller av det
beredningsarbete som pagar. Klart &r dock att det ar en grannlaga uppgift
att fa till ett system som ar teknikneutralt, som ticker hela landet, som ar
kvalitetsdrivet och som skapar mangfald — manga roster — i stéllet for
centralt skrivet material som bara uppfors i olika editioner runt om i landet.

Herr talman! Sverige har en lang tradition av att sta upp for journalisti-
ken, eftersom de flesta av oss inser att den fria asiktsbildningen ar en del
av grunden for Sveriges demokratiska styrelseskick och att tryck- och ytt-
randefriheten ar forutsattningar for den fria asiktshildningen. Darfér maste
mediepolitiken ha en tydlig koppling till hur tryck- och yttrandefriheten
fungerar, inte bara konstitutionellt utan i praktiken.

Jag vet inte hur det & med er, men jag minns exakt vad jag gjorde den
7 januari 2015 ndr terroristattacken mot Charlie Hebdo i Paris kablades ut
over vérlden. Jag minns ocksa var jag var nér jag horde att den legenda-
riske radiokorrespondenten Nils Horner hade blivit skjuten under ett upp-
drag for Sveriges Radio.

Vartenda enskilt valdsbrott i samhallet ar forhatligt, men valdet mot
vara journalister blir s& mycket mer &n sa. Det blir ett direkt hot inte bara
mot individen — journalisten — som for evigt ar tystad, utan mot hela vart
oppna samhélle. Hotet behover inte ta sig sa extrema former som det
gjorde i Paris eller mot Nils Horner. Hot riktas ocksa mot den lokala jour-
nalisten pa den lilla lokalredaktionen, i den man den fortfarande finns, i
syfte att skramma och tysta.

For att hindra en utveckling dar den fria asiktsbildningen hotas av
sjalvcensur och minskad attraktivitet for journalistyrket bor en utredning
tillsattas for att utreda behovet av ytterligare atgarder for att vdrna ytt-
rande- och tryckfriheten och for att utveckla det forebyggande arbetet mot



hot, vald och andra angrepp mot journalister och medieredaktioner. Utred-
ningen ska naturligtvis ses som en del av demokratipolitiken och arbetet
for ett fritt och 6ppet samhalle. En sadan utredning bor naturligtvis ske i
nara samrad med journalister och branschforetradare for att man ska ta del
av de manga erfarenheter och idéer som finns inom professionen och som
vi som utskott har fatt ta del av vid vara moten med just dessa personer.

Regeringen har nu vidtagit atgarder, bland annat genom den handlings-
plan som antogs i juli 2017 och som ska innebéra ett mer systematiskt ar-
bete for att forebygga hot mot journalister. Man har ocksa gett Linnéuni-
versitetet i uppdrag att identifiera och utveckla kompetensutvecklande in-
satser riktade till journalister och redaktioner for att férebygga och hantera
hot och hat. Dessutom ska Polismyndigheten senast i mars 2019 redovisa
vilka atgarder som myndigheten har vidtagit for att bekampa brott som
hotar den fria asiktshildningen.

Det &r gladjande att allianspartierna darmed inte langre behdver yrka
bifall till sina motioner och reservationer mot regeringens forslag. Nu har
vi fatt en regering som har lyft fragan till den niva som den forhoppnings-
vis fortjanar att vara pa. Darfor kommer allianspartierna i fortsattningen
att bevaka arbetet i stéllet for att yrka bifall till sina reservationer.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

(Applader)

Anf. 49 TUVE SKANBERG (KD):

Herr talman! | konstitutionsutskottets betdnkande 31 om massmedie-
fragor behandlas ett trettiotal yrkanden fran allménna motionstiden. Jag
vill sérskilt lyfta fram en kommittémotion, 2016/17:3286, fran de fyra
allianspartierna med Andreas Norlén som forsta namn. | yrkande 1 i denna
motion begdrs ett tillkannagivande om att utreda behovet av ytterligare t-
garder for att vérna tryck- och yttrandefriheten och utveckla arbetet mot
hot, vald och andra olagliga angrepp mot journalister och medieredak-
tioner. Allianspartierna gar in i detalj pa hur man ska sla vakt om skyddet
for journalister och medieredaktioner.

Det ar med gladje som vi har kunnat konstatera att vi i vara samtal i
utskottet har natt en samsyn. Detta ar ingenting partiskiljande, utan det ar
nagonting som vi samtliga star bakom. Darfor gor utskottet ett gemensamt
stallningstagande dar vi konstaterar att regeringen har vidtagit en rad at-
garder for att forebygga och hantera hot mot journalister och medieredak-
tioner. Genom den handlingsplan som regeringen antog i juli 2017 har re-
geringen inlett ett mer systematiskt arbete for att férebygga hot mot det
demokratiska samtalet.

Regeringen har vidare bland annat gett Linnéuniversitetet i uppdrag att
identifiera och utveckla kompetensutvecklande insatser riktade till journa-
lister och redaktioner for att férebygga och hantera hot och hat. Dessutom
ska Polismyndigheten senast i mars 2019 redovisa vilka atgarder som
myndigheten har vidtagit for att bekdmpa brott som hotar den fria asikts-
bildningen. Det straffréttsliga skyddet mot integritetskrankningar stérks
genom det lagforslag som regeringen lade fram under 2017. Darfor menar
utskottet samfallt att denna motion inte behdver bifallas. Den &r i stort sett
redan tillgodosedd.

Liksom foregdende talare, inte minst Tina Acketoft, vill jag bara un-
derstryka hur oerhort viktig den fria pressen ar. Vi ser hur man har forsokt
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att begransa den fria pressen, och det har namnts exempel fran USA. Det
ar inte acceptabelt. Vi vill std upp for den fria pressen, och vi vill ha trygg-
het och sdkerhet for journalister sa att de kan arbeta. Det &r nagonting som
konstitutionsutskottet gemensamt star bakom och arbetar for.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 9 Starkt koppling mellan skola och arbetsliv

Utbildningsutskottets betdnkande 2017/18:UbU9
Starkt koppling mellan skola och arbetsliv (prop. 2017/18:24)
féredrogs.

Anf. 50 IDA DROUGGE (M):

Herr talman! Jag har manga bra minnen fran ganska manga olika prak-
tiker som jag har haft. Min allra forsta var i den lokala bokaffaren i Lidingd
centrum mitt under den stora arliga bokrean. Det var véldigt mycket att
gora och riktigt kul. Jag fick inte std i kassan, och jag fick inte jobba natt
nér bokrean borjade. Men jag fick stapla, bara, sortera och sitta pa enorma
mangder prislappar pa all litteratur.

Ett av mina forsta jobb fick jag tack vare det som jag kunde visa upp
att jag hade gjort under tva veckors prao. Det var ett jobb som pa flera satt
ocksa gjorde det enklare for mig att f& mitt andra jobb. P4 sétt och vis kan
man saga att det har fatt mig hit dar jag ar i dag som riksdagsledamot. Jag
praoade namligen pd Moderata ungdomsforbundets centrala kansli. Jag
fick rensa, kopiera handlingar, sammanstélla pressklipp och registrera en
méngd medlemmar. Jag var dér tidigt, och jag gick hem relativt sent.

Jag fick vanner som jag har kvar for livet.

| dag ska vi debattera och votera om den proposition som regeringen
har lagt fram, som mestadels handlar om just prao. Propositionen heter
Starkt koppling mellan skola och arbetsliv.

Titeln later valdigt bra, tycker jag, for vi skulle verkligen behéva en
stérkt koppling mellan skola och arbetsliv. Tyvérr racker det inte med fina
ord i en titel. Jag, och vi frdn Moderaterna, tror att denna proposition tyvarr
riskerar att bli ett tomt slag i luften.

Regeringen vill i sitt forslag att alla elever i arskurserna 8 och 9 ska ha
minst tio dagars prao. Man vill ocksa reglera att det i de kontrakt som
skrivs for elever som gar en gymnasielarlingsutbildning redan i forvag ska
skrivas in nér eleverna ska ha sin arbetsplatsforlagda utbildning, APL.

Vi frdn Moderaternas och Alliansens sida ser nagra problem och nack-
delar med detta.

For det forsta tror vi att det riskerar att bli for fyrkantigt om man i for-
vag i detalj behdver specificera exakt vilka tider en elev ska ha APL. Om
detta gors for tidigt och om man behdver skriva ut exakta tider och klock-
slag redan vid denna kontakt finns risken att dessa APL-tillfallen inte blir
av.

Vi tror att det vore béttre med en lite mer flexibel lagstiftning, dar det
sjalvklart ska vara sé att alla har ratt till den arbetsplatsforlagda tid som de



ska ha men dar man inte i forvag i detalj behdver ha bestamt exakt vilka
tider det ska réra sig om. Vi kénner en oro for detta och har darfor en re-
servation om det.

For det andra: Prao & mycket bra — det vet jag som sagt sjalv — men
det &r inte det enda sattet att lara sig arbetslivsorientering. Vi har besokt
manga skolor som i dag jobbar mer med studiebesok som ett komplement
eller ett alternativ till prao.

For det tredje, vilket har att géra med det som jag just sa, ar detta ndgot
som skolorna gor for att det i dag ar valdigt svart att hitta bra praoplatser.
Manga foretag — och aven skolor — &r radda for att inte kunna leva upp till
de sékerhetskrav som bland andra Arbetsmiljéverket stéller. Manga skolor
far ocksa hard kritik for att de inte kan garantera att alla platser ar sakra
for eleverna.

Det gor att det blir orimligt att stalla krav pd minst tio dagars prao i en
situation da detta kanske inte kan bli av och dé det kanske ar helt oméjligt
att fixa dessa platser. Att kunna gora det kraver enormt mycket tid och
administration fran redan hart belastade larare.

Vi fran Alliansen har gjort prioriteringen att detta inte &r det som vara
larare och skolor framst ska lagga mycket tid pa. Det &r viktigt och bra,
men det finns ocksa andra stt att gora detta.

Man maste framfor allt se 6ver och réja undan dessa hinder innan man
kommer med skarp lagstiftning. Vi énskar att man hade gjort det fran
forsta borjan. Regeringen hade ocksa kunnat gora det, men tyvarr har man
inte gjort sa.

Vad géller de praktikplatser som jag sjalv har haft tror jag inte att jag
hade kunnat arbeta pa dessa platser i dag, och om jag hade gjort det hade
det med storsta sannolikhet inte varit lagligt.

Jag jobbade mer 4n sex timmar — det far man inte. Jag bar tungt — det
far man inte. Jag bar dessutom repetitivt — det far man definitivt inte. Jag
tror inte att jag fick ndgon genomgéng av brandskyddsregler och andra
sékerhetsforeskrifter. Jag stod inte i kassan — det fick jag inte — men jag
fick testa. Det far man definitivt inte géra som 14-aring.

Den typ av prao som manga ganger ar viktig och som ger effekt gar
inte att fa till i dagens system. Detta behover vi ratta till forst, och darfor
har vi tyvarr behovt yrka bifall till vara reservationer. Jag 6nskar att vi inte
hade behovt gora det och att vi i stallet hade kunnat std eniga bakom detta
forslag, for i grunden ar vi dverens om att vi behdver en mycket starkare
koppling mellan arbetsliv och skola.

(Applader)

Anf. 51 CAROLINE HELMERSSON OLSSON (S):

Herr talman! Alla elever ska kunna ha forutséttningar att géra valgrun-
dade val av fortsatt utbildning och yrkesinriktning. For att kunna gora
kloka val och sjélv vélja sin framtid behdver man ha kunskap och ha getts
majlighet att prova pa. Bara sa kan man ges reell frihet att valja.

Propositionen vi debatterar i dag heter Starkt koppling mellan skola
och arbetsliv, och nu starker vi likvardigheten och friheten genom att in-
fora obligatorisk prao i arskurserna 8 och 9.

Jag vill yrka bifall till forslaget i utskottets betankande och avslag pa
reservationerna.
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Herr talman! Att samverkan med arbetslivet ska ske framgar redan i
dag béde i forordningen och i laroplanen for grundskolan. Det forekom-
mer, som foregaende talare sa, en hel del studiebesok, entreprendrskaps-
projekt, besok i skolan av branscher och sé vidare.

Centralt for allt detta ar att vi har en val fungerande studie- och yrkes-
végledning. Skolor som har ett bra och vl utvecklat arbete med SYV bi-
drar till elevernas frihet och méjligheter. Darfor ar det gladjande att reger-
ingen har tillsatt en utredning for att stdrka och utveckla studie- och yrkes-
végledningen. Utredningen kommer att presenteras i oktober.

En viktig del for att ge eleverna méjlighet att fa kunskap om vidare
studier &r prao — praktisk arbetslivsorientering. Darfor har fler &n atta av
tio skolor i praktisk mening behéllit prao sedan 90-talet, &ven om det vari-
erar i omfattning.

Ur ett likvardighetsperspektiv &dr det angeléaget att tillgdngen till prao
forbattras, sa att alla elever far majligheter till konkreta och verkliga kon-
takter med arbetslivet.

Jag som socialdemokrat &r dvertygad om att obligatorisk prao for alla
elever har en positiv betydelse, medan borgerligheten &r &ngslig, eller oro-
lig, som Ida Drougge sa.

Aven jag tanker ta mig friheten att beratta om min egen prao, pd Hum-
legarden i Vingaker. Redan i attan, och senare dven i nian, fick jag méjlig-
het att upptécka att arbete i &ldreomsorgen dr varldens bdsta och roligaste
jobb.

Det som ocksa var bra var att forestandaren fick en chans att upptacka
mig. Jag fick sommarjobb i &ldreomsorgen och var en av de yngsta som
nagonsin har jobbat i dldreomsorgen i Vingaker.

Han fick i och for sig gora en plan och anpassa mina arbetstider, men
jag lovar att bade jag och brukarna, eller vad man nu ska kalla dessa aldre
manniskor, hade en underbar sommar med utflykter och aktiviteter. Vi
dkte till Svampen i Orebro och &t pommes frites och korv. Jag gléommer
det aldrig — de hade aldrig sett pommes frites forut. Det var skitbra — ur-
sékta att jag svar!

Jag fick mojligheten att prova pa nagot som jag tidigare inte haft nagon
erfarenhet av. Det var bra for mig, och det har varit bra for tusentals andra.
Det gick da, och det gar nu, 40 ar senare — det &r inte klokt!

Det ar forstds valdigt viktigt att garantera elevernas sakerhet under
praoperioden. Arbetsmiljoverket har foreskrifter om arbetsmiljon for min-
derériga. Skolverket tillhandahaller dessutom stod och information om vad
detta innebar for minderariga i arbetslivet.

Alliansen reserverar sig och vill utreda fragan. Det behdvs ingen utred-
ning. Vi har hallit p& med detta i hundra ar, minst. 80-90 procent av sko-
lorna erbjuder mdjligheten redan i dag, som jag sa.

Det finns dock en bilaga i Arbetsmiljoverkets foreskrifter, AFS 2012:3,
som helt forbjuder riskfyllda arbetsuppgifter fér minderariga men tillater
andra om man har handledning. Det som &r forbjudet &r bland annat att
utséttas for exponering av tradamm 6ver grénsvardet, arbete som kan med-
fora risk for kontakt med smittdmnen, arbete med asbest, dykeriarbete, ar-
bete med transport av pengar och bevakningsarbete.

Prao innebér sjalvklart inte att man kan prova alla typer av jobb och
alla arbetsuppgifter. Darfor ar jag positiv till att man i andra hand kan fa
mojlighet att erbjuda prao pa ett yrkesprogram.



Jag vill beratta om ett siatt som man jobbar pd i Katrineholm pa
Ellwynska vard- och omsorgscollege. | samarbete med kommunens vard-
och omsorgsforvaltning arrangerar de sommarkurser for elever i arskurs 8.
Under fem dagar far de unga eleverna en introduktion i yrket med bade
teori och arbetsplatsbesok. De far traffa vardhundar, raddningstjanst och
ambulanspersonal. De far &ven jobbskugga personal som &r ute pa ordina-
rie arbeten. Det &r ett sétt att prova.

| dag ar skolans vard- och omsorgsprogram det program som har flest
sokande i upptagningsomradet, och ungefar 30 procent av dem ar killar.
Jag tror att en stor del av hemligheten bakom det hdga soktrycket infor den
senaste hostterminen var att de hade sa manga behériga forstahandssok-
ande. Samverkan mellan grundskolan och gymnasieskolan ar central pa
manga olika satt, och det har ar ett.

Nu ska jag ga Gver till att tala om den del i propositionen som handlar
om utbildningskontrakt i larlingsutbildningen. Vi foreslar att det dven ska
anges Vvilken tid utbildningen som larling ska genomforas.

Den borgerliga regeringen inforde lagen om gymnasial larlingsutbild-
ning och senare ocksa lagen om larlingsanstallning. Da sa man att man
skulle aterkomma i en forordning, dd man ansag att det var viktigt att tids-
omfattningen var tydlig for bade elev och foretag. Det var klokt resonerat.
Sjalvklart ska det vara tydliggjort for skola, larlingselever och féretag vad
som forvantas for att lara sig ett jobb. Att inte specificera hur manga tim-
mar larlingen ska vara pa arbetsplatsen ar flum. Darfor blir jag otroligt
forvanad dver att de borgerliga nu helt plétsligt &r emot detta. Jag kan inte
tolka det pa nagot annat satt 4n att borgerligheten inte tycker att alla elever
ska ha rétt till ett schema — eller? For mig ar det i alla fall sjalvklart att man
ska ha ratt till ett schema och tydliga krav, oavsett om larandet sker i sko-
lan eller i arbetslivet. Dessutom tydliggor det elevens arbetsrattsliga stéll-
ning pa arbetsplatsen.

Jag atergdr nu till att beratta om mig sjalv for att fortydliga vad jag
menar. N&r jag gick pa vardskolan for att bli underskoterska praktiserade
jag mandag-fredag dagtid. Ibland jobbade jag pa helger och lov och fick
betalt. Det var tydligt for mig nar jag jobbade under pasken, da jag fick
16n.

For oss socialdemokrater ska det vara tydligt att det som inte &r en del
av utbildningen inte heller ska inga i ett utbildningskontrakt utan i ett an-
stallningskontrakt.

(Applader)

Anf. 52 IDA DROUGGE (M) replik:

Herr talman! Jag ska borja med att tydliggdra vilken reservation jag
yrkar bifall till, ndémligen reservation 2 som samtliga allianspartier stallt
sig bakom. Vi behover darfor inte votera under alla punkter.

Jag vill ocksa tacka Caroline Helmersson for att hon tar upp tva bra
saker, forst ett forslag i propositionen Stérkt koppling mellan skola och
arbetsliv som vi fran moderat hall har drivit lange. Att det blir verklighet
tycker vi ar bra. Det andra &r att man nu ocksa tar upp detta med stu-
die--och yrkesvégledning i den utredning som ligger. Det ska i slutet pa
mars, tror jag, komma ett pm om det, och det ser jag fram emot att lasa.

Det 4r ocksé bra att regeringen har valt att fortsdtta med det SYV-Iyft
som den forra alliansregeringen inférde. Men jag tycker att det ar lite synd
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att Caroline Helmersson Olsson lite grann misstankliggor véra intentioner
med var reservation om gymnasielarlingsutbildning. Du sager lite grann
ocksa emot dig sjalv nar du pekar pa att vi i en forordning tidigare har
tryckt pd att det ar viktigt med ett tydligt schema. Sjalvklart ska elever ha
ett schema nér de borjar skolan. Fragan ar nér i tid de exakta tiderna ska
vara fastlagda. Det ar pa den punkten vi &r oroliga. Men regeringen far
gérna motbevisa 0ss.
Lat det har funka! Da blir vi sjalvklart néjda.

Anf. 53 CAROLINE HELMERSSON OLSSON (S) replik:

Herr talman! Jag tackar for mojligheten att fortsétta diskutera det har.

Utskottets utvéardering och uppféljning av SYV kommer i mars, och
regeringens utredning kommer i oktober. Har har vi verkligen haft en sam-
syn.

Det har ar jatteviktigt, s& vi kommer naturligtvis att gora allt for att det
ska fungera. Ida Drougge talar om att det kommer att bli sd krangligt med
utbildningskontrakten, men de finns ju redan i dag. Det ska bara tydligg6-
ras vad som &r arbete och vad som &r utbildning. Det tror jag inte att man
behover vara sa orolig for, for det funkar faktiskt ratt bra redan i dag.

Jag uppfattade inte nagon mer fraga direkt. Men da kan jag ta tillfallet
i akt att stalla en fraga till 1da Drougge. Ni vill utreda de minderarigas
arbetsmiljoforeskrifter. Vad exakt &r det som ni k&nner att ni behdver titta
vidare pa i AFS 2012:3? Ida Drougge tog en del exempel pa vad man inte
far gora som prao. Jag hittar dem inte i arbetsmiljoforskrifterna. Vad vill
ni utreda?

Anf. 54 IDA DROUGGE (M) replik:

Herr talman! Ménga skolor, de allra flesta, skickar med diverse papper
och blanketter till arbetsgivare nér eleverna sjalva ansoker om prao. Dar
finns det ganska tydliga instruktioner om vad man som arbetsgivare maste
sakra upp innan praon pabdrjas och under praon.

Jag vet inte om Caroline Helmersson Olsson sjélv har tagit emot prak-
tikanter har i riksdagen. Men jag har tagit emot praktikanter bade har och
pa manga andra arbetsplatser. Lite beroende pa skola och arbetsplats kan
de dér instruktionerna gdra att det kdnns ndstan omdjligt att ta emot en
praoelev. Instruktioner foljer skolorna for att de ska vara sakra pa att de
har gjort sitt. De ska egentligen ocksa gora ett besok pé arbetsplatsen innan
och sjalva godkanna miljon for att kunna garantera den. Det har jag aldrig
varit med om nér jag har tagit emot praoelever. Arbetsmiljoverket kritise-
rar ocksé manga skolor for att de inte gér besok pé arbetsplatserna.

Det &r latt att det inte alls blir likvardigt, eftersom eleverna i de flesta
fall sjalva maste ordna sin prao. Ofta far de platsen via kontakter som deras
foraldrar har. Dé skulle man kunna siga att det 6kar den ojamstalldhet som
finns redan fran bérjan. Om eleverna har foraldrar som har akademisk bak-
grund besoker de i storre utstrackning en sadan arbetsplats, och om de inte
har det bestker de andra typer av arbetsplatser.

Vi tycker att det &r viktigt att skolorna tar ett ansvar i dessa situationer,
och det sker inte i dag.

Det ar inte sant att 80 procent av alla elever har prao i dag. Kanske har
80 procent mojlighet att sjélva soka och ordna prao, men det &r inte samma
sak.



Anf. 55 CAROLINE HELMERSSON OLSSON (S) replik:

Herr talman! Nej, exakt, och precis darfor lagger vi fram denna propo-
sition — for att det ska bli likvardigt och for att eleverna inte ska behdva ga
till sina foraldrar. Det ar exakt s& som du beskrev, Ida Drougge, och darfor
starker vi detta.

Jag kan inte svara for alla blanketter, men nér det galler riskbeddm-
ningen av arbetsplatserna har bade skolhuvudmannen och praktikgivarna
ett ansvar. Det ingdr i det systematiska arbetsmiljoarbete som alla arbets-
platser ska gora. Det &r inte pa individuell niva, men det kan vara sa att
skolan gor ett besok for att forsékra sig om att den har gjort sin del.

Jag tycker att detta blir bra.

Anf. 56 ROBERT STENKVIST (SD):

Herr talman! Vi stér sjalvklart bakom vart sarskilda yttrande.

En starkt koppling mellan utbildning och arbetsliv ar nagot vi har f6-
resprakat lange pa olika satt. Vi har i dag problem med att elever valjer
yrken dar det snarast rader ett Gverskott pa arbetskraft och alltfor fa valjer
yrken dér det rader en skriande brist pa arbetskraft.

Detta &r ett stort problem for vart land, och en obligatorisk prao &r ett
litet steg pa vagen for att atminstone ge eleverna en chans att se verklig-
heten bakom vissa yrken. Manga fler atgéarder behovs sjalvklart for att fylla
luckorna pa de omraden dar det rader arbetskraftsbrist.

Det ar ocksa viktigt, vilket papekas i forslaget, att det ar skolans uppgift
att ordna med praktikplatser, inte foréldrarnas. Det innebér inte att inte
nagon foralder kan hjalpa till nar det ar passande och praktiskt, men an-
svaret ska ligga pa skolan.

Manga sager att hindret for att skaffa praktikplatser ar de regler som
omgérdar prao. Men laser man det regelverk som till exempel presenteras
i betankandet ser man att det verkar ganska rimligt, sa det ar en del som
talar for att det &r tolkningen av reglerna som &r inadekvat. Jag har pratat
med arbetsgivare som skulle kunna ta emot praoelever, men de skyller pa
att regelverket sétter kdppar i hjulet.

Jag hoppas att regeringen inte kanner nagon prestige i denna fraga utan
kan se dver problemet, om man nu vill ha bra praktikplatser till alla elever.
I Gvrigt har vi inget att anféra mot férslaget.

Nar jag och andra hér gick i skolan var det obligatorisk prao, och det
var inget markvardigt med det. Det som fungerade forr maste kunna fun-
gera i dag. Det hande val att ndgon skadade sig pa en prao, men vad jag
minns var det extremt ovanligt. Vi kan ju inte ha hundraprocentiga garan-
tier for alla verksamheter. D& far vi ju lagga ned allt.

Vi har alltsd kommit dit i dag att vi borjar plocka tillbaka sadant vi
hade forr i skolan. Det ar eftertdnksamhetens kranka blekhet. Med lite
sjélvkritik borde vi kanske erkénna att vi har genomfort reformer lite vél
snabbt och ogenomténkt under en period. De som byggde upp enhetssko-
lan en gang i tiden var inga idioter, och de som styr skolan i dag &r inga
genier jamfort med gardagens makthavare.

| detta anférande instdmde Crister Spets (SD).
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Anf. 57 CAROLINE HELMERSSON OLSSON (S) replik:

Herr talman! Jag ar ingen replikor, och jag gillar inte att std har. Men
jag var tvungen att ta replik, for jag maste fa ett fortydligande fran Robert
Stenkvist.

Stenkvist talade om tolkningar av reglerna. Men i ert sarskilda yttrande
star det att géllande arbetsmarknadsregler gor det svart for foretag att ta
emot elever och att ni darfor ser ett behov av regelforenklingar.

(ROBERT STENKVIST (SD): Precis.)

Vad exakt i arbetsmiljolagen eller foreskrifterna vill Robert Stenkvist
och Sverigedemokraterna andra?

Anf. 58 ROBERT STENKVIST (SD) replik:

Herr talman! Om det foreligger problem med arbetsmarknadsreglerna
maste dessa ses dver, och det finns sakert nagot problem med arbetsmark-
nadsreglerna.

Men som jag sa i talarstolen finns det problem med tolkningen. I for-
middags léste jag en artikel om prao i tidningen Arbetsliv, och det stod
mycket utforligt om de regler som finns. De &r inte sd olika de regler som
fanns nér jag gjorde prao en gang i tiden, men det ar klart att vissa saker
ar annorlunda.

Det stod ocksd mycket utforligt om hur skolor misstolkar att de ska
forsdkra sig om att arbetsplatserna ar sakra. Manga rektorer tror att sko-
lorna sjalva maste kolla att arbetsplatserna ar sakra, men sa ar det inte.
Detta utgor ett hinder och handlar om att man har tolkat reglerna fel.

Nu blir det prestige i detta, precis som jag sa i mitt anférande. Om det
finns regler som gar for langt och som hindrar prao, varfor inte prestigelost
se Over dem? Om det finns problem far man andra regeln. Om skolorna
tolkar reglerna fel far Skolverket informera skolorna om vad som galler.
Jag ser inga konstigheter i det.

Anf. 59 CAROLINE HELMERSSON OLSSON (S) replik:

Herr talman! Vi har ett valdigt bra system for detta i Sverige. Vi kallar
det for den svenska modellen, och det &r parterna som tillsammans kom-
mer fram till olika arbetsmarknadsregler grundat pa lagar som vi stiftar i
riksdagen. Det handlar inte om prestige, utan det ar en mycket framgangs-
rik modell vi har.

Jag vet att Sverigedemokraterna vill rubba och rucka pa arbetstagarnas
mojligheter och att ni vill gora saker och ting i arbetsmarknadsreglerna.
Men att det dven géller minderariga barn p& hogstadiet — det handlar om
en arbetsmiljélag och en foreskrift — var en intressant upplysning.
(Applader)

Anf. 60 ROBERT STENKVIST (SD) replik:

Herr talman! Men snalla nan! Vi vill att det inte ska finnas hinder for
att fa ut eleverna pa praktikplatser. Detta har inget med arbetsmarknadens
regler i Gvrigt att gora. Vi har inte haft en tanke pa det. Det hér &r inte
seriost.



Vi vill att eleverna ska fa tillfalle att komma ut pé praktikplatser, och
nar vi pratat med en del arbetsgivare har de sagt att de vill ta emot praktik-
elever men att reglerna ar lite for kinkiga. Vi har ocksa last reglerna och
kollat vad olika instanser sdger, och det verkar som att skolorna misstolkar
reglerna.

Att vi vill &ndra arbetsmarknadens regler har éver huvud taget inget
med detta att gora. Vi har inte haft en tanke pa det. Jag tycker att det ar
konstigt att appladera en sadan replik, om vi ska vara seridsa. Vi gar vis-
serligen in i en valrdrelse, men vi ska anda inte ta ut svangarna for mycket.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 10 Uppehalls- och arbetstillstand for foretagsintern forflyttning —
genomfdérande av ICT-direktivet

Socialforsakringsutskottets betdnkande 2017/18:SfU10

Uppehalls- och arbetstillstand for foretagsintern forflyttning — genomfo-
rande av ICT-direktivet (prop. 2017/18:34)

foredrogs.

Anf. 61 PAULA BIELER (SD):

Herr talman! Vi har nu gatt 6ver till socialforsakringsutskottets betan-
kanden. Det forsta att behandla galler uppehalls- och arbetstillstand for fo-
retagsintern forflyttning och grundar sig i genomférande av ett EU-direk-
tiv, ICT-direktivet.

Vid en snabb titt pd arendet kan det forst verka harmlgst. Det ror sig i
de allra flesta fall om rimliga méjligheter for specialister, personer med
sarskilda chefshefattningar och sa vidare inom féretag som huvudsakligen
ar verksamma utanfor Europeiska unionen att tillfalligt arbeta pa svensk
mark om en delavdelning inom foretaget till exempel behéver genomga en
strukturforandring eller nagot sadant och darmed har sérskilda behov av
just den har specialistkompetensen.

Men det &r inte sd att forslaget som sadant darmed &r bra. Man maste
ocksa titta pa det konkreta lagforslag som finns. Enligt var mening ar det
for det forsta beklagligt att detta ver huvud taget ska beslutas pa EU-niva.
Men vi kan for det andra notera att regeringen inte har tagit till vara de
mdéjligheter som finns inom EU-direktivet att paverka det har for att upp-
ratthalla en hog niva av sikerhet och kontroll, en ordnad migration till vart
land och en ordnad arbetsmarknadspolitik, trots alla fina ord om att detta
&r vad man forsoker gora.

Herr talman! Jag vill efter denna korta inledning yrka bifall till véara tva
reservationer i betdnkandet. Den forsta sdger helt enkelt att vi inte kan
godta lagen sa som den &r utformad i dag och att den bor avsléas. Den andra
lyfter fram nagra av de saker vi tycker att det ar sérskilt viktigt att man
modifierar innan man aterkommer till riksdagen med ett rimligare forslag.

Vi kan forst och framst konstatera att det ar flera remissinstanser som
géllande flera olika separata punkter i den hér lagstiftningen kontinuerligt
har patalat att den ar otydlig. Att remissinstanser ber om fortydliganden &r
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nagonting som ar aterkommande nar man laser propositionen, och en otyd-
lig lagstiftning ar sallan bra att genomfora. Det finns ocksa remissinstanser
som patalar att det har kan riskera att nuvarande regler urholkas och satts
ur spel och att man far helt andra effekter, som man kanske inte har varit
medveten om eller syftat till, beroende pa att man forsoker hasta fram
detta. Forvisso &r vi forsenade med att folja direktivet, men &r vi redan
forsenade kan vi nog bli lite forsenade till och se till att vi far en bra lag-
stiftning pa kopet.

Vi kan titta mer konkret pa nagra av de hér bristerna. Det handlar om
en sadan sak som att mottagarlandet enligt direktivet kan krava att den som
kommer till landet ska ha en heltdckande forsakring. Den som &r anstalld
av ett foretag och ar specialist bor rimligen vara sjukforsékrad antingen av
det foretaget eller genom privatforsakring. Det finns manga sadana 16s-
ningar. Poangen &r att det &r en tillfallig vistelse i vart land. Sverige ska
inte behdva ta dver forsakringsskyddet for en utlandsk medborgare som ar
har for en kort tid med ett sarskilt uppdrag hos sin arbetsgivare.

Men regeringen har valt att ndja sig med att man bara ska ha ansokt
om forsdkring. Det &r en kanske liten men anda uppenbar brist. Det kan
ibland ta tid innan man far forsakringen pa plats. Vad hander da under den
tiden? Ska Sverige vara skyldigt att std for de kostnader som kan upp-
komma under den tiden bara for att det dréjde innan forsakringen kom pa
plats? Nej, vi tycker att det &r rimligt att man staller krav pa att allt sadant
ar ordnat innan man kommer till vart land.

Det finns ocks& mojligheter att infora begransningar av mojligheten att
ta med sig sin familj hit. Det ar sjalvklart att man oftast inte vill splittra
familjer. Men det hdr handlar om personer som &r anstallda och som rim-
ligtvis borde kunna forsorja sin familj om de tar hit den. Vi har faktiskt
forsorjningskrav i Sverige, atminstone i vissa fall, &ven om det &r uppen-
bart att de behover forstarkas dven for andra former av migration till vart
land. Det finns enligt direktivet en mojlighet att stalla forsorjningskrav pa
de familjemedlemmar personen tar hit. Men man har valt att titta at sidan
och inte infora dessa krav i forslaget till lagstiftning.

Mest graverande ar nog 4nda att man har gjort ett antal olika delar i den
hér lagstiftningen fakultativa, det vill séga frivilliga. Det handlar om nér
man far neka uppehallstillstand eller dra tillbaka de uppehéllstillstand som
beviljats. Det ar frivilligt att dra tillbaka ett arbetstillstand om det visar sig
att de villkor som skulle gélla aldrig uppfylldes, inte existerade. Personen
ska kunna stanna kvar har 4ndd. Det ska vara helt frivilligt att aterkalla det
uppehallstillstandet. Det ar forvisso tvingande att neka uppehallstillstand
eller dra tillbaka det om den person som kommer hit for att arbeta utgor
ett hot mot samhéllet. Men det &r frivilligt for familjemedlemmarna.

Herr talman! Det hér &r inte ett genomténkt, genomarbetat och kom-
plett forslag. Det finns visserligen en bra ansats, och detta &r en viktig lag-
stiftning att ha pa plats om den &r valfungerande. Men det har &r inte ett
vélfungerande forslag. Darmed yrkar jag avslag pa propositionen. Kom
tillbaka med ett forslag som tar till vara de méjligheter vi har att sékra vart
land och ha ordning och reda i migrationspolitiken och pa arbetsmark-
naden!

| detta anforande instamde Heidi Karlsson och Crister Spets (bada SD).



Anf. 62 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S):

Herr talman! Sverige ar en av vérldens framsta valfardsnationer. Som
vi horde i den foregdende debatten ar den svenska modellen en av fram-
gangsfaktorerna. Det handlar om starka parter pa arbetsmarknaden, en ge-
nerell valfard och ordning och reda i ekonomin. Men Sveriges framgéang
och var styrka beror ocksa pa att vi &r ett land som under lang tid har klarat
att attrahera och véalkomna kompetens och talanger fran andra delar av
varlden. Vi har framgangsrika foretag som hittar chefer och specialister.
Vi har foretag fran andra platser som véljer att etablera en del av sin verk-
samhet har i vart land. Detta skapar arbetstillfallen och gor Sverige star-
kare.

Nar jag lyssnar pa den kritik som framférs mot det har forslaget forva-
nar den mig. Har har vi ett direktiv i Europa som syftar till att underlatta,
effektivisera och gora det mojligt for foretag att flytta chefer och specia-
lister inom sin verksamhet utan att begransas av nationsgréanser. Det &r bra,
och det ar viéldigt tydligt. Vi har ett narapa enigt utskott bakom det har
forslaget.

Nér jag tar del av Sverigedemokraternas forsok att ringa in vad de anser
skulle vara problemet blir det for mig tydligt att det egentligen inte géller
forslagen i sig. Man reagerar med ryggmargen. Man hor ordet migration
och &r emot. Har man i sitt partis DNA instéllningen att framlingar &r
nagonting som inte tillfor Sverige talang eller utveckling ar det jattelatt att
landa i att sdga nej till detta. Men skulle den linjen fa majoritet har i riks-
dagen skulle det kasta in Sverige i ett Idge med sdmre konkurrenskraft och
samre mojlighet &n andra lander att attrahera och valkomna chefer och
specialister. Det i sig skulle forsamra séaval ekonomi som tillvéxt. Jag ar
forvanad Gver att man néar det galler det har betankandet viljer att vara
emot ndgonting som handlar om att tydliggéra spelreglerna och mojliggora
en battre rorlighet for de foretag som har de har behoven. Jag yrkar bifall
till forslaget i betdnkandet.

Anf. 63 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Det var ett spdnnande anférande. Jag hoppas att jag &r
béttre pa att lyssna an vad Fredrik Lundh Sammeli &r. Jag horde namligen
att Fredrik Lundh Sammeli talade om att tydlighet &r bra. Nagot som jag
framholl var att ett otal remissinstanser vid ett otal tillfallen i den hér lag-
stiftningsprocessen har patalat att olika saker ar otydliga och att det behévs
fortydliganden av hur lagstiftningen ska tolkas. Det handlar inte om att
vara emot att specialister kan arbeta har under den tid det behovs, eller for
den delen dven langre, om det skulle vara sa att de flyttar hit permanent.
| det fallet &r det en annan lagstiftning som géller.

Det handlar éver huvud taget inte om det. Jag tycker att Fredrik Lundh
Sammeli kan lyssna pa sina egna anféranden nar vi har diskuterat just ar-
betskraftsinvandring och fundera 6ver var han stéller sig nar det galler att
ta hit arbetskraft fran andra lander. Det handlar om att vi behdver en tydlig
lagstiftning.

Lat mig stalla en rak och konkret fraga. Varfor gor man det inte fakul-
tativt ndr det galler utlanningen sjalv som ar har for att arbeta? Om den
utgor ett hot mot rikets sikerhet ska man aterkalla uppehéllstillstandet.
Varfor gor man det fakultativt, alltsa frivilligt, om familjemedlemmen ut-
gor ett hot? Det ar exakt samma hotskrivelse och samma formulering. I det

Prot. 2017/18:68

7 februari

Uppehalls- och
arbetstillstand for

foretagsintern forflytt-
ning — genomférande

av ICT-direktivet

49



Prot. 2017/18:68
7 februari

Uppehalls- och
arbetstillstand for
foretagsintern forflytt-
ning — genomférande
av ICT-direktivet

50

ena fallet ar det frivilligt att aterkalla uppehallstandet. | det andra fallet slar
man fast det sjalvklara att om personen ar ett hot mot Sveriges sakerhet
ska personen inte ha tillstand att vistas i landet.

Det &r den har sortens misstag som &terfinns pa flera héll. Det &r otyd-
ligheter, och det hanger inte ihop. Det ar ett forhastat lagforslag pa grund
av att man har dragit ut pa att genomfora ICT-direktivet. Det tolkar jag det
som, eftersom vi redan ar forsenade. Sedan gor man ett slafsverk for att fa
nagot pa plats. Men det &r inte tydligt, hallbart eller konsekvent. Det ar vad
jag ifragasatter. Varfor gor man skillnad pa de tva fallen? Varfor ar det
frivilligt i ett fall men tvingande i ett annat?

Anf. 64 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Saval regeringen som utskottet gor fortydliganden och
svarar pa en del av den kritik som Sverigedemokraterna har valt att lyfta
fram. Tar vi sjukforsakringen som ett exempel sa pekar utskottet pé att
man gor bedémningen att det &r tillrackligt for den kategorin i den situa-
tionen att man har ansékt om en sjukforsakring.

Tittar vi pa debatten om arbetskraftsinvandring &r vi i utskottet 6verens
om att vi behdver komma till ett lage som inte ar digitalt, pa eller av. Pro-
blemet med arbetskraftsinvandringen i dag, som vi i bred enighet i utskot-
tet har forsokt hantera, handlar om att fa helhetsbedémningarna. Det blir
valdigt konstigt att vara emot den delen nar utskottet pekar pa att man be-
hover gora en helhetsbedémning.

Né&r det handlar om hotet mot rikets sédkerhet tycker jag att det dven hér
ar tydligt vad som géller, hur andra direktiv méter upp det och varfor man
landar i den bedémningen.

Anf. 65 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Eftersom det nu &r sd uppenbart och tydligt far Fredrik
Lundh Sammeli garna forklara for mig: Varfor ar det frivilligt att &terkalla
ett uppehallstillstand for en familjemedlem om den familjemedlemmen ut-
gor ett hot mot rikets sékerhet? Varfor ar det inte frivilligt utan obligato-
riskt om arbetstagaren utgér ett hot? Ar arbetstagare per automatik alltid
farligare och maste ut direkt, men om en familjemedlem utgor ett hot kan
man ta lite lugnt?

Varfor gor man den skillnaden? Det ar en valdigt enkel fraga. Det ar
valdigt enkelt att se pé lagstiftningen att den skillnaden gors. Det ar ocksé
uppenbart att man har férsokt att tdnka till ndr man anvander fakultativa
grunder eller inte.

Né&r det géller arbetstagarna sjalva har man ett antal paragrafer som
handlar om nar det &r obligatoriskt att aterkalla uppehallstillstand, och man
har ett antal som handlar om néar det ar frivilligt. Det finns ndgonstans na-
got slags tanke bakom detta, men jag haller inte med om att den &r tydlig.

Jag vill gérna héra att man rakt ut sdger vad man menar. Varfor &r en
person ett storre hot mot rikets sékerhet om den &r arbetstagare har &n om
den &r en familjemedlem? Varfor ska vi med sakerhet aterkalla uppehalls-
tillstdnd och arbetstillstind i det ena fallet men inte i det andra? Jag har
aldrig fatt ett svar pa den fragan vare sig har eller i utskottet.



Anf. 66 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Det kan inte finnas nagot tvivel om att det i den svenska
riksdagen finns en bred enighet om att manniskor som utgér ett hot mot
vart land inte ska vistas i vart land. Detta &r ett direktiv som fokuserar pa
den chef och den specialist som lagstiftningen ar till fér. Det handlar om
att underlatta méjligheten att arbeta inom foretag i Europa. Med den hel-
hetsheddmningen och de skrivningar som finns tycker jag att det ar tydligt
vilka regelverk som ska gélla nar det handlar om bade den enskilda och en
mojlig familjemedlem.

Pa samma sétt valde Paula Bieler i sitt anforande att lyfta upp forsorj-
ningsdelen och skillnaden. Detta ar ytterligare ett omrade dar det handlar
om att samordna och vara tydlig. Det géller att inte ha en djungel av olik-
heter i lagstiftning. Det handlar om att se: Vad stéller vi for krav pé arbets-
kraftsinvandring? Vad staller vi for krav och har fér regelverk nér det gal-
ler EU-blakort? Vad staller vi for krav for ICT-delar for chefer och speci-
alister?

Det géller att samordna det. Darfor blir det for mig en tydlighet och
ordning och reda pa omradet genom det direktiv som riksdagen nu har att
ta stéllning till. Ddr ser alla partier i utskottet forutom Sverigedemokra-
terna att den kompetensen och de talangerna vill vi underlatta for.

Anf. 67 MARIA ABRAHAMSSON (M):

Herr talman! | december 2009, det vill sdga i slutskedet av det svenska
ordforandeskapet i EU, antog Europeiska radet det sa kallade Stockholms-
programmet. EU:s demografiska problem var lika alarmerande d& som nu,
och de lésningar som Stockholmsprogrammet foreslog handlade bland an-
nat om arbetskraftsinvandring och en mer flexibel integrationspolitik — i
syfte att forbattra EU:s konkurrenskraft och ekonomiska utveckling.

Arbetskraftsinvandringen fran ldnder utanfor EU var alltsd en av de
fragor som stats- och regeringscheferna pa toppmoétet i december 2009
uppmanade EU-kommissionen att jobba vidare med. | botten for SfU:s be-
tankande nr 10, som vi behandlar hér i dag, ligger ett EU-direktiv som kan
anses utgora svaret pa just den uppmaningen. Genom kombinerade uppe-
halls- och arbetstillstind ska det bli enklare att gora foretagsinterna for-
flyttningar av chefer, specialister och hogskoleutbildade praktikanter som
&r verksamma i foretag och koncerner i tredjeland. De ska nu lattare kunna
flytta till EU och inom EU for att dér jobba i samma foretag och koncerner
som de jobbade i hemma.

| klartext kan det exempelvis betyda att en utbildad specialist pa ett
Ikeavaruhus i Kina kan ta med sig sin familj och sin kompetens och flytta
till Sverige for att har under langre eller kortare tid arbeta pa till exempel
Ikea i Almhult for att sedan kanske flytta vidare till Ikeas verksamheter i
Italien eller Spanien.

Herr talman! Fran Alliansens sida har vi i flera ars tid jobbat hart i
riksdagen for att Sverige ska ge battre mojligheter till arbetskraftsinvand-
ring, och da sarskilt med siktet installt pa yrken dar Sverige har brist pa
arbetskraft.

For till skillnad fran den illegala invandringen, som ska motarbetas, ar
laglig arbetskraftsinvandring ndgot som bidrar till att ett land utvecklas.
Arbetskraftsinvandring vitaliserar ekonomin och goér att ménniskor och
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lander flatas samman. Arbetskraftsinvandring ar synonymt med en lyckad
integrationspolitik.

Sjalva ICT-direktivet, som vi behandlar i betdnkandet, satter den ratts-
liga ramen for vilka villkor som ska vara uppfyllda for att tredjelandsmed-
borgare ska beviljas kombinerat uppehalls- och arbetstillstdnd i EU. Di-
rektivet reglerar ocksa vad som galler for familjemedlemmar som foljer
med med mera.

Sedan har EU:s medlemsstater ett visst handlingsutrymme for egna
I6sningar nér det géller att omsétta direktivet till nationell och i detta fall
svensk ratt, och dar har vi fran Alliansens sida inte nagot att invanda mot
den modell som regeringen hér har valt.

Anf. 68 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Jag tanker inte dra ut pa debatten. Jag ber pa forhand om
ursakt for att jag glider lite grann utanfor ramarna i just detta drende. Men
jag kunde inte Iata bli att haja till nar jag horde Maria Abrahamsson siga
att arbetskraftsinvandring ar synonymt med en lyckad integrationspolitik.

Menar Maria Abrahamsson att sa snart en person kommer hit som ar-
betskraftsinvandrare ar den ocksa en lyckad och integrerad del av sam-
héllet, inte i utanforskap, k&nner sig hemma hér och allt det som man i
vanlig folkmun brukar syfta pa nar man talar om att en person ar integre-
rad?

Anf. 69 MARIA ABRAHAMSSON (M) replik:

Herr talman! Jag talar om laglig arbetskraftsinvandring, Paula Bieler.
Jag tror att alla vet att ett jobb pa lagliga grunder — ett sjyst jobb — &r vagen
in i ett nytt samhalle. Det ar mitt svar pa din fraga.

Anf. 70 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Tack, Maria Abrahamsson, for svaret! Jag tror att det &r
bra att s& manga som mojligt hor detta svar och kan konstatera att enligt
atminstone Maria Abrahamsson, och kanske ocksa enligt Moderaterna
sjélva, racker det att ha ett lagligt jobb i Sverige for att vara integrerad.

Att detta ar vagen till en lyckad integration &r inte nagot som alla &r
dverens om. Det &r ett viktigt steg — absolut. Det underlattar pA manga satt
— absolut. Men det finns ocksa mycket forskning som snarare tyder pa det
omvénda: Nar man kommer in i sociala sammanhang och nar man kommer
in i samhéllet blir det ocksa lattare att fa jobb lagligt. Det ar dar man hittar
samband. Det handlar om kausalitet, korrelation och allt detta, som vi vet.
Det fanns atminstone for ett tag sedan ganska lite forskning som styrker
att just arbete i sig ger vagen in i samhéllet.

Det finns nog ganska manga som har kommit hit lagligt for att arbeta,
och som ocksa har arbetat har lagligt men som trots det har hamnat i utan-
forskap. Det kan bero pa att det finns ganska daliga villkor pa vissa hall,
att man inte kommer in i majoritetssamhéllet, att man arbetar inom av-
skilda sektorer med avskilda villkor och sé vidare.

Men jag tycker att det &r bra med ett klargorande har fran Moderaterna
av att man fortfarande star fast vid det man har sagt hela tiden: Det &r bara
arbetslinjen som géller. Om man har arbete och skoter det lagligt spelar
det andra ingen roll. D& 4r man integrerad.



Anf. 71 MARIA ABRAHAMSSON (M) replik: Prot. 2017/18:68
Herr talman! Jag ger mig inte pa att beméta Paula Bieler. Jag tror att 7 februari

det jag sa fran borjan far sta for sig sjalvt. Om man har ett lagligt jobb i

Sverige ar det enligt valdigt manga, inte minst enligt den enskilde sjalv, en Uppehalls- och

bra vdg in i samhallet. arbetstillstand for
) ) foretagsintern forflytt-
Overlaggningen var harmed avslutad. ning — genomférande
(Beslut fattades under § 15.) av ICT-direktivet

§ 11 Riksrevisionens rapport om pensionssystemets arsredovisning

Socialférsakringsutskottets betdnkande 2017/18:SfU11

Riksrevisionens rapport om pensionssystemets arsredovisning (skr.
2017/18:21)

féredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 12 Riksrevisionens rapport om bostadsbidraget Riksrevisionens
rapport om

Socialférsakringsutskottets betdnkande 2017/18:SfU13 bostadsbidraget

Riksrevisionens rapport om bostadsbidraget (skr. 2017/18:30)

foredrogs.

Anf. 72 JULIA KRONLID (SD):

Herr talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till Sverigedemokrater-
nas reservation i betadnkandet.

Vi debatterar i dag socialforsakringsutskottets betdnkande med anled-
ning av Riksrevisionens rapport om bostadsbidraget.

Herr talman! For ett valméaende samhalle menar Sverigedemokraterna
att valmaende familjer ar en grundlaggande forutsattning. Vardagen kan
for manga smabarnsforaldrar ibland vara tuff, inte minst for laginkomst-
tagare och for ensamstaende foraldrar i synnerhet. Att finnas for sina barn
i gladje och sorg, att stétta barnen i skolan och i livet bland kompisar, att
fa alla vardagsrutiner att fungera med mera — det kan vara tillrackligt tufft
for en foralder. Att dartill behova oroa sig for om méanadens ekonomi ska
ga ihop eller om pengarna racker till klader infor terminsstarten eller infor
vintersasongen &r en stress som sé fa familjer som majligt — och helst inga
— ska behova uppleva i Sverige.

Bostadsbidraget ar ett viktigt bidrag for ménga ekonomiskt utsatta i
Sverige, i synnerhet barnfamiljer och kvinnor. | december 2016 var
81 procent av hushéllen med bostadsbidrag barnhushall. Av dessa var
72 procent ensamstaende foraldrar med barn. Bostadsbidraget utgor dar-
med en viktig del av manga familjers disponibla inkomst. Det géller i syn-
nerhet ensamstaende foraldrar, vilka i stor utstrackning ar kvinnor — en-
samstaende mammor.

53



Prot. 2017/18:68
7 februari

Riksrevisionens

rapport om
bostadshidraget

54

Riksrevisionen kommer med framfér allt tre tydliga rekommenda-
tioner till regeringen. Den forsta ar att ta stérre hansyn till riksnormen for
ekonomisk utsatthet vid faststallande av inkomstgranser och beloppsniva-
er for bostadsbidraget. Riksrevisionen menar alltsa att eftersom héjningar
som genomforts har understigit 16neutvecklingen, och till viss del prisut-
vecklingen, riskerar bostadsbidraget att urholkas.

| den rapport vi debatterar i dag foreslas darfor att bostadshidraget in-
dexeras sa att det foljer kostnadsutvecklingen. Detta ar bra, och det ar na-
got som ocksa Sverigedemokraterna har foreslagit inte bara avseende bo-
stadsbidraget, utan dven nar det bland annat galler underhallsstodet. Jag
kan faktiskt inte forstd varfor manniskor som omfattas av den har typen av
ekonomiska stdd ska behdva se sin ekonomi forsémras i takt med inflatio-
nen ar efter ar. Med hogst ojamna mellanrum, nar nagon politiker upp-
tacker att nivéerna behover justeras och fattar politiska beslut, kan de har
méanniskorna sedan pusta ut en stund innan inflationen aterigen borjar gora
sig pAmind.

Jag kan inte se nagon logisk forklaring till att man forhalar denna pro-
cess. Det borde vara okomplicerat att knyta denna typ av erséttningar till
ett index och darmed spara saval arbete som manga manniskors oro och
ekonomiska utsatthet.

Herr talman! Just forslaget om indexering ar nagot vi anser att reger-
ingen borde lyfta ut och hantera skyndsamt utan en langdragen utredning.
Eftersom bostadsbidraget &r ett bidrag som &r behovsanpassat och som rik-
tar sig till de mest utsatta kan man forbattra inkomsten avsevért for utsatta
familjer utan att det innebér en alltfor stor kostnad totalt.

Om man till exempel genomfor Sverigedemokraternas férslag for bud-
get 2018 nar det kommer till att satsa pa bostadsbidraget framfor barn-
bidraget kan var satsning leda till att ett hushéll med en ménadslon pa
10 000 kronor skulle fa en forstarkt inkomst med 8 500 kronor per ar, alltsa
ca 700 kronor per manad. Den totala kostnaden for denna reform ar ca
1 miljard for 2018. Det ar nagot vi anser att regeringen borde ha rad med
om den gor rétt prioriteringar.

Herr talman! Vidare framfor Riksrevisionen behovet av att se 6ver hur
fordelningsmassigt traffsakert bostadsbidraget ar for att nd sammanboende
hushall med barn. Eftersom bostadsbidraget ar ett behovsprévat bidrag kan
det vara ett bra verktyg for att verkligen stétta specifika grupper som ar
utsatta. Enligt Riksrevisionen &r en av de mest utsatta grupperna just sam-
manboende med barn. Men bidraget kan gdras &nnu mer traffsakert for att
na dessa grupper. Vi anser i var motion att regeringen behover bli annu
tydligare med prioriterade malgrupper, dar just sammanboende med barn
och ensamstaende med barn ska vara bland de prioriterade.

Vidare lyfter Riksrevisionen fram behovet av att se éver om bostads-
bidraget for unga hushall utan barn &r effektivt utformat utifran ett arbets-
marknadsperspektiv. Riksrevisionen lyfter fram problematiken kring att
unga personer utan barn som mottar bostadsbidrag i stérre utstrdckning &n
personer med barn kan kompensera for borttaget bostadsbidrag med for-
varvsinkomst. Detta visar pé att bostadsbidraget kan halla ménniskor utan-
for arbetsmarknaden.

Rapporten lyfter vidare fram just unga personer och personer som ny-
ligen har invandrat till Sverige som tva grupper dar arbetsmarknadsetable-



ringen gar sarskilt langsamt, vilket kan leda till samhéllsekonomiska kost-
nader. Vi anser det darfor vara av stor vikt att regeringen noggrant utreder
fragan kring att bostadsbidraget ar andamalsenligt utformat for att utgora
ett tillrackligt ekonomiskt stod, samtidigt som det inte ska forsvara arbets-
marknadsetablering genom att minska de ekonomiska drivkrafterna till ar-
bete. Bostadsbidraget ska inte heller halla tillbaka méanniskor som nyligen
har flyttat till Sverige fran att komma ut i arbetslivet — en viktig del i att
komma in i det svenska samhallet.

Enligt Riksrevisionens rapport kan de senaste arens dkade immigration
innebara att antalet barnfamiljer och unga hushall med lag ekonomisk stan-
dard 6kar, och darmed 6kar ocksa antalet hushall som ar beréattigade till
bostadsbidrag. | budgetpropositionen for 2017 namns att hushall dar ndgon
av foraldrarna ar utrikes fodd I6per hogre risk for 1dg ekonomisk standard.
Rapporten visar ocksa att det totala antalet individer boende i hushall som
mottar bostadsbidrag kan komma att 6ka med 200 000 personer under de
narmaste tio aren, vilket gor att antalet bostadsbidragstagare efter 2020
vantas uppga till de hogsta nivaerna som observerats sedan tidigt 2000-tal.

Darfor menar vi att om regeringen nu anda ska utreda bostadsbidraget
grundligt bor man ocksa utreda majligheten att bostadsbidraget kopplas
till det svenska medborgarskapet. Ddremot menar vi att man givetvis ska
kunna fa tillgodogora sig svenskt vélfardssystem om man arbetar, och na-
turligtvis ska de som inte & medborgare men har ratt att vara i Sverige
kunna fa de grundldggande behoven tillgodosedda via ett sarskilt system.

Riksrevisionen lyfter som sagt viktiga fragor om att indexera bidraget
sd att det far en battre traffsakerhet till barnfamiljer samt om att undanréja
negativa arbetsmarknadspolitiska effekter. Vi anser att regeringen bor ata
sig dessa uppdrag skyndsamt. Valmaende familjer &r som sagt grunden for
ett vdlméende samhille, och bostadsbidraget kan gora stor skillnad for en
utsatt familj. Genom det kan de fa en draglig tillvaro med ett boende an-
passat for familjens behov och ekonomiskt stod som minskar den ekono-
miska pressen.

Bostadsbidraget ar ocksa ett bidrag som gynnar manga kvinnor, da ma-
joriteten av de ensamstaende foraldrarna ar just mammor. Om jamstéalldhet
ar nagot som ar viktigt for regeringen tycker jag att man borde prioritera
att ta tag i frdgan om bostadsbidraget skyndsamt och utan dréjsmal.

| detta anfoérande instimde Paula Bieler, Heidi Karlsson och Crister
Spets (alla SD).

Anf. 73 TERESA CARVALHO (S):

Herr talman! Vi diskuterar alltsd Riksrevisionens granskning av bo-
stadsbidraget som visar att bostadsbidraget under de senaste 20 aren kraf-
tigt har understigit I6neutvecklingen och halkat efter.

Det ar saklart bekymmersamt men kanske inte sa forvanande nar man
beténker hur den ekonomiska utvecklingen har sett ut under den héar perio-
den. Ménga har fatt det battre, men vi har under samma period sett att
klyftorna okat och att ménga inte har fatt del av framgangarna.

Det ar inte konstigt att personer som uppbar stod fran samhéllet halkar
efter om de ekonomiska stdden inte hojs alls eller tillrackligt eller, som i
vissa fall, rent av forsamras samtidigt som andra grupper far det battre och
hyror och priser stiger.
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Det har galler alltsa inte bara bostadsbidraget utan aven andra delar av
vélfarden. Det ar en utveckling som vi socialdemokrater vill satta stopp
for och som regeringen har gjort flera viktiga satsningar pa under mandat-
perioden for att bryta sé att klyftorna minskar och tryggheten okar.

Riksrevisionens granskning visar att det ar en allt storre del av hushal-
len med bostadsbidrag som ligger under gransen for vad vi brukar kalla
lag ekonomisk standard. Det &r en indikation pa att nar bostadsbidraget har
halkat efter har det koncentrerats till en allt sndvare grupp och att det i dag
i mindre utstrackning &n tidigare har effekten att det bidrar till att lyfta
familjer upp Over gransen for 1ag ekonomisk standard.

Med den utveckling som Riksrevisionen beskriver kan jag konstatera
att det har varit mycket valmotiverade forbattringar som vi har genomfort
under mandatperioden.

Bostadsbidragets inkomstgrans hojdes forra aret for att fler barnfamil-
jer med lagre ekonomisk standard skulle kunna omfattas av och kunna ta
del av det hir stodet. Det gjorde vi helt enkelt for att vi sag att 16ne- och
prisutvecklingen har varit mycket starkare och bidragit till att farre famil-
jer har omfattats av det hér stodet.

Vi har nyligen beslutat att dessutom fortsatta med héjningar under aren
2018-2021 sa att det forbattras ytterligare och omfattar annu fler.

For att ocksa forbattra traffsakerheten gentemot sérlevande foraldrar
héjs &ven umgangesbidraget till foréldrar som har barn som bor tidvis i
hushallet, och vi infor ocksé en ny sérskild del inom bostadsbidraget till
foraldrar som har barn som bor véxelvis hos sina separerade foraldrar. Det
ar nagonting som éver huvud taget inte har funnits forut och som séklart
kommer att bidra till att &nnu fler omfattas och villkoren blir lite battre for
fler barnfamiljer.

Riksrevisionens beskrivning av bostadshidraget i den har lite mer ge-
nerella ekonomiska kontexten tycker jag sjalv ar valdigt intressant lasning.
Bland annat konstateras att den omférdelande effekten kan bli battre.

Kort och gott kan man saga att bostadsbidraget ar valdigt traffsakert pa
sd vis att det nar ratt personer, det vill saga familjer med de lagsta inkoms-
terna, men att det inte l&ngre tréffar alla som behdver det och kanske inte
i tillrackligt hog grad.

Det har &r nagonting som behdver ses éver, och det verkar det finnas
en bred samsyn om liksom om utformningen utifrén ett arbetsmarknads-
perspektiv, inte minst for unga hushall utan barn.

Herr talman! Bostadsbidraget ar en viktig del av manga barnfamiljers
inkomster. Sarskilt betydelsefullt ar det kanske for ensamstdende med
barn, dar den ekonomiska levnadsstandarden manga ganger r mer utsatt.

Bostadsbidragen &r en del av fordelningspolitiken, som &r en grundbult
i den svenska vélfardsmodellen. Den bidrar till att utjamna klyftor och for-
battra villkoren for vanligt folk. Ett samhalle som héller ihop mar béttre
an ett som slits isar i klyftor. Det har vet vi socialdemokrater, och darfor
blir vi bekymrade nér omférdelande effekter minskar.

Det &r darfor vi tar oss an de har utmaningarna genom att exempelvis
vanda budgetunderskott till 6verskott och investera i valfarden i stallet for
att framfor allt sdnka skatterna mest for dem som redan har det béast stéllt.

Dérfor delar vi ocksa Riksrevisionens bedémning att det finns anled-
ning att se 6ver bostadsbidragets konstruktion, men vi anser att det kanske



bor ske med ett &nnu stdrre perspektiv, med ett bredare grepp och tillsam-
mans med underhallsstodet.

Enligt regeringen bor regelverket exempelvis utformas sé att det blir
mer neutralt i forhallande till olika typer av boenden och for att minska
risken for skuldsattning. Men aven frdgan om malgrupperna, som har varit
uppe har, bor 6vervégas inom ramen for en bredare 6versyn. Det forutsatts,
vill jag saga pa forekommen anledning, naturligtvis alltid goras sa skynd-
samt som det bara &r mojligt.

Gladjande nog finns en bred parlamentarisk samsyn om vagen framat,
sd, herr talman, det finns inte mycket mer for mig att séaga just nu an att
yrka bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 74 JULIA KRONLID (SD) replik:

Herr talman! Teresa Carvalho lyfter problematiken rérande att bostads-
bidraget har halkat efter under manga ar och inte foljt med i loneutveck-
lingen. Hon lyfter ocksa fram vissa forbéttringar som regeringen har gjort.
Det ar bra att man har gjort dem, men trots detta riktar Riksrevisionen anda
kritik mot att bostadsbidraget halkar efter och urholkas och att det regel-
bundet skulle behdva folja I6neutvecklingen och indexeras.

Nu ska bostadshidraget utredas tillsammans med underhallsstodet dar
vi ocksa har foreslagit en indexering for att det inte ska behdva halka efter
for att sedan fattas nagot punktbeslut om nar det halkat efter igen, da det
innebar att manga familjer hamnar i en utsatt situation och det drojer all-
deles for lange innan man beslutar om en héjning har i riksdagen.

Min fréga ar: Nar nu bostadsbidraget ska utredas, kan vi forvéanta oss
att regeringen aterkommer med ett forslag dar det fortsattningsvis ska vara
indexerat sa att det regelbundet ska folja loneutvecklingen och inte halka
efter och urholkas pa det sétt som Riksrevisionen kritiserar?

Anf. 75 TERESA CARVALHO (S) replik:

Herr talman! Riksrevisionen pekar pa ett antal punkter som man har
sett nar man har granskat bostadsbidraget. Bland annat pekar man pa det
jag ocksa talade om rorande att det har halkat efter nar det inte har hojts
tillréckligt och i samma utstrackning som I6ner och priser har utvecklats i
samhallet.

Det ar val Sverigedemokraterna som har landat i en specifik indexer-
ingsmodell. Riksrevisionen daremot skriver uttryckligen att en héjning av
bostadsbidraget kan ha oklara effekter, exempelvis marginaleffekter. Jag
gissar att Sverigedemokraterna inte har svar pa exakt vad en indexering
skulle ha for effekter pa de hér delarna. Det &r ju ocksa en del av Riksre-
visionens rekommendationer.

Jag forstar att Sverigedemokraterna har landat i en sérskild indexer-
ingsmodell, men jag tror att om man vill nd framgang i att fa mer kott pa
benen nar det géller den har idén skulle man ocksa ga med pa att gora en
dversyn i stéllet for att reservera sig mot det svar som regeringen ger och
som hela utskottet stammer in i, namligen att vi haller med om de bitar
som Riksrevisionen pekar pa om att bostadsbidraget har halkat efter. Det
ar darfor vi vill ga vidare med en 6versyn.

For mig blir det obegripligt varfor Sverigedemokraterna i det laget re-
serverar sig.
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Anf. 76 JULIA KRONLID (SD) replik:

Herr talman! Anledningen till att vi reserverar oss ar att vi inte har fatt
gehor for var motion om att de har rekommendationerna ska genomforas
skyndsamt, att det inte ska foregés av en alltfor lang utredning och att vi
sérskilt vill att man ska komma med ett konkret forslag om att indexera
bidraget. Det tycker vi inte ar tydligt i svaret som vi har fatt i betankandet.
Om man inte gor det har kommer bidraget att fortsatta att halka efter. Aven
om man kan genomfora punkthdjningar kommer det att halka efter om
detta inte gors regelbundet.

Min fraga ar igen om regeringen kan tanka sig att aterkomma med ett
forslag om att faktiskt indexera. Oavsett vad Riksrevisionen sdger eller
inte sager dr min fraga till regeringen om det ar ett forslag man kan tanka
sig att d&terkomma med for att 16sa den har problematiken.

Anf. 77 TERESA CARVALHO (S) replik:

Herr talman! Jag forstar att det kan rycka i den oppositionspolitiska
nerven, men just i det har fallet maste jag sdga att jag tycker att den konflikt
som Julia Kronlid forsoker mala upp blir lite krystad. Logiken &r heller
inte helt latt att hanga med i. Man vill inte dra det har i lAngbank genom
utredningar, men andra delar av det som Riksrevisionen pekar pa ska ut-
redas véldigt nogsamt.

Riksrevisionen séger att det finns anledning att se dver bostadsbidra-
gets konstruktion. Regeringen instimmer i det. Utskottet instimmer ocksa.
Déarfor avser vi att gora en dversyn och aterkomma med mer exakta detal-
jer om hur forandringar skulle kunna formuleras. Det ar just darfor man
gor en Gversyn.

Det blir som sagt lite krystat nar Sverigedemokraterna forsoker mala
upp en konflikt som knappt finns.

Det blir ocksa lite tramsigt nar Sverigedemokraterna samtidigt forsoker
stélla det har mot generella forbattringar inom valfarden, exempelvis barn-
bidraget. Jag kan dra en kort parallell dar. Barnbidraget hojs nu, for forsta
gangen pa manga ar, med 200 kronor per manad och barn. Det sa Sverige-
demokraterna nej till. Det hade man inte kunnat géra om det hade indexe-
rats. Om det har satts i ett bredare perspektiv blir det alltsa inte helt givet
varfor just bostadshidraget men inte andra delar av barn- och familjepoli-
tiken, exempelvis barnbidraget, skulle indexeras.

Anf. 78 ARON MODIG (KD):

Herr talman! Jag foretrader i denna debatt allianspartierna gemensamt.
Vi star bakom socialforsakringsutskottets forslag i betdnkandet om Riks-
revisionens rapport om bostadsbidraget.

Vi delar Riksrevisionens och regeringens beddmning att det finns be-
hov av att bland annat modernisera regelverket. Och vi ser positivt pa att
man i en dversyn tar in Riksrevisionens slutsatser och rekommendationer.

Det bor ocksa betonas att det i en sadan 6versyn aven i fortsattningen
maste sakerstallas att utformningen av stodet har en &ndamalsenlig balans
mellan att & ena sidan uppfylla sitt omfordelningspolitiska syfte och a
andra sidan sékerstélla att de ekonomiska incitamenten till arbete bibe-
halls.

Med de fa orden vill jag anméla att allianspartierna star bakom utskot-
tets forslag i betdnkandet och hanvisar i 6vrigt till det.



I och med att debatten har kommit att handla om bostadsbidraget i bred
bemarkelse vill jag ocksa kort pAminna om att KD driver att den sé kallade
barndelen i bostadsbidraget bor hojas, utifran hur bostadshidragssystemet
&r utformat i dag. Tillsammans med en bred skattesédnkning riktad mot for-
aldrar som arbetar ar det en del i var politik for att starka familjernas eko-
nomi. Sammantaget skulle de fordndringarna bidra till stérre ekonomiska
marginaler och mer egenmakt for landets familjer.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

8 13 Riksrevisionens rapport om kommunerséttningar for migra-
tion och integration

Socialforsakringsutskottets betdnkande 2017/18:5fU14

Riksrevisionens rapport om kommunersattningar fér migration och inte-
gration (skr. 2017/18:33)

foredrogs.

Anf. 79 CARINA OHLSSON (S):

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till socialférsékringsutskot-
tets forslag i betdnkandet om Riksrevisionens rapport om kommunersétt-
ningar for migration och integration och yrkar avslag pa reservationen fran
Centerpartiet.

Staten ersatter kommunerna fér mottagandet genom ett trettiotal ersétt-
ningar. Migrationsverket betalade 2016 ut drygt 20 miljarder kronor till
kommunerna for asylsokande och 12 miljarder kronor fér nyanlanda. Ca
130 arsarbetare hanterade erséttningarna hos Migrationsverket, och ca
490 arsarbetare gjorde detsamma hos kommunerna.

Av rapporten kan utlésas att flertalet ersattningar kraver ett ansok-
ningsforfarande med olika krav pa detaljniva och att kommunerna uppfat-
tar regelverket som svart och krangligt. Det leder i sin tur till fordréjda
utbetalningar, eftersom ansokningarna i manga fall kan innehalla fel eller
maste kompletteras. Eftersom ersattningssystemet manga ganger ar kom-
plicerat &r det inte forvanande att kommunerna anser att systemet ar svart
att tillampa. Det finns darfor all anledning for regeringen att vidta atgarder
for att underlatta for kommunerna.

Herr talman! Det ar darfor positivt att regeringen i november 2015 till-
satte Mottagandeutredningen. Den ska bland annat lamna férslag om hur
den statliga ersattningen till kommuner och landsting bor utformas, i syfte
att effektivisera och forenkla systemet. Den ska ocksa foresla hur scha-
blonersattningar kan anvandas i strre utstrackning. Uppdraget ska redo-
visas senast den 31 mars 2018.

Regeringen anser ocksa att det kan finnas skal att folja upp kommuner-
nas kostnader. Utformningen av en eventuell uppféljning hanger i viss
utstrackning samman med hur ersattningssystemet &r utformat. Flera rap-
porter har dock visat pa svarigheter att félja upp kommunernas kostnader
da det till exempel saknas uppgifter om kostnader for olika typer av tjans-
ter och hur de &r fordelade pé olika grupper. Kommunerna har ocksa olika
system foér uppféljning och redovisning.
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Regeringen delar ocksa Riksrevisionens beddémning nar det galler att
ersattningssystemets nuvarande utformning medfor betydande administra-
tiva kostnader for bade kommuner och landsting. Regeringen anser dock
att det finns ett fortsatt behov av att tydligt rikta medel till vissa verksam-
heter. Traffsédkerheten i systemet behdver avvagas mot ett enklare system
som i hogre grad &n nu ar baserat pa schabloner. Men det behover alltsa
ocksa fortsattningsvis vara riktade insatser. Det ar dar svarigheten ligger
nar det har ska sammanvégas.

Regeringen har redan nu vidtagit atgarder for att forenkla och effekti-
visera delar av ersattningssystemet. Det handlar bland annat om det nya
ersattningssystemet for mottagande av ensamkommande barn och unga,
som tradde i kraft den 1 juli forra aret.

Herr talman! Det ska ocksa ségas i sammanhanget att Riksrevisionen
har skickat ut en enkat till kommunerna. Svaren visar att majoriteten av
kommunerna bedémer att ersattningarna for 2016, aret som man alltsa har
sett Over, sammantaget motsvarade eller 6versteg kostnaderna fér mottag-
andet.

Skillnaderna &r dock stora mellan olika kommuntyper. En majoritet av
kommunerna i storstadsomradena beddmer att ersattningarna sammanta-
get var l&gre &n kostnaderna, medan motsatsen géllde bland glesbygds-
kommuner och mindre stader. Det kan vara intressant att utreda varfor be-
démningen &r olika i storstadsomraden och i glesbygd och mindre stader.

Anf. 80 PAULA BIELER (SD):

Herr talman! Sverigedemokraterna kommer inte att delta i omrost-
ningen i den har fragan. Bakgrunden till det ar egentligen ganska enkel.
Det har handlar om en skrivelse. Riksrevisionen har gjort en granskning
av kommunersattningssystemet. Som sa ofta nar Riksrevisionen gor sina
granskningar utgar man fran hur direktiv och politik &r utformade i dag,
fran syftena och fran hur det skulle kunna effektiviseras.

Sverigedemokraternas uppfattning skiljer sig nagot fran dvriga partiers
nar det galler hur erséttningssystemet ska utformas éver huvud taget, vilka
kostnader som &r rimliga att erséatta och vem som ska bara huvudansvaret.
Pa det satt som politiken har forts, att man pa statlig niva har beslutat om
storlek p& mottagandet i praktiken genom de regler som har satts, menar
vi att staten bor béra alla kostnader.

Hela mottagandesystemet bor byggas om radikalt. Att i ett sddant lage
g in och peta i detaljer om hur man effektiviserar kommunersattningen,
om man ska schablonisera det ena eller det andra, ar att fokusera pa fel
uppgifter. Det som behdvs ar en ordentlig 6versyn av politiken pa migra-
tions- och integrationsomradet. Vad valjer man att lagga svenska skatte-
medel och resurser pa? Hur vill vi att var migrationspolitik ska se ut?

Om Sverigedemokraterna hade haft mer makt i det hér landet och om
var politik hade praglat det har omradet hade det inte funnits behov av den
sortens massiva ersattningssystem 6ver huvud taget. D& hade vi haft en
migrationspolitik som fungerade och som innebar att man kom in i sam-
héllet pa ett helt annat satt, och stora erséttningar for skulder som byggs
upp till foljd av ansvarsléshet hade helt enkelt inte behovts.

Om det blir votering i den har fragan, vilket jag misstanker eftersom
det finns en reservation fran ett annat parti, kommer Sverigedemokraterna



som sagt att avsta. Det finns ingen mening med att peta i smadetaljer. Det
behdvs en helhetsdversyn.

| detta anférande instdmde Crister Spets (SD).

Anf. 81 FREDRIK CHRISTENSSON (C):

Herr talman! Vi diskuterar ju kommunersattningar. Jag vill bérja med
att yrka bifall till Centerpartiets reservation i betankandet.

Riksrevisionens rapport visar att utformningen i erséttningssystemen
har medfort betydande administrativa kostnader, och det paverkar bade
statens och kommunernas kostnader. Ansokningsforfaranden har ocksa
medfort 6kade kostnader. Centerpartiet vill i stéllet se mer schabloniserade
ersattningar och att det inte ska finnas nagra ansokningskrav — detta for att
man ska fa bort mycket av den administrativa bordan och for att skapa
battre planeringsforutsattningar fér kommunerna.

Med detta vill jag yrka bifall till var reservation.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 14 Radio och tv i allmanhetens tjanst

Kulturutskottets betdnkande 2017/18:KrU4
Radio och tv i allménhetens tjanst
foredrogs.

Anf. 82 ANGELIKA BENGTSSON (SD):

Herr talman! | dagens betdnkande &r vi det enda parti som har en re-
servation. Det finns enligt mig tva anledningar till det. Den férsta ar att de
ovriga partierna invantar slutprodukten fran den utredning som pagar just
nu om framtidens public service och vill se vad den eventuella proposi-
tionen innehaller. Den andra anledningen ar att man ar ndjd med hur public
service bedriver sin verksamhet i dag.

Det forsta resonemanget kan jag kopa. Vi vet att alla partier stéller sig
bakom den nya finansieringsmodellen, men vad del tva sdger — det vill
sdga sjalva innehallet i public services styrning — ar inte lika sjalvklart att
forutspa.

Herr talman! Jag vill vara ytterst tydlig med att jag tror p& en oberoende
tv och radio. Jag tror att det ar viktigt att fa ta del av program som inte ar
sponsrade eller vinklade, och jag tror att det ar viktigt for oss att kunna se
kulturella program och program som annars inte hade producerats eller
visats. | en alltmer polariserad medievarld och med en allt bredare mang-
fald av asikter och reportage blir det allt viktigare att public service star
sig stark som en opartisk aktor.

Men jag har ocksa blivit besviken flera ganger pa inslag eller rappor-
teringar som har visat sig innehalla sakfel trots vetskapen om det pa re-
daktionerna. Det & manskligt att gora fel. Men det kan vara skadligt i 1ang-
den om man bortser fran fakta i en tjanst som finansieras av vara medbor-
gare, inte minst med morgondagens potentiella skattefinansiering.
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Ett avsnitt av programmet Opinion live som séndes for tva veckor se-
dan visar pa ett sédant exempel dar redaktionen brast i sin rapportering om
flyktingars boendesituation i den skéanska kommunen Staffanstorp. Lyck-
ligtvis gjordes en saklig korrigering dagen darpa, men man borde kunna
forvanta sig att de fakta som redaktionen satt p& och som ar sanningen
skulle ha rapporterats i direktsandningen.

Det har visar vilket stort genomslag mediemangfalden har. De sa kal-
lade alternativa medierna var snabbt ute med att korrigera sakfelet, liksom
kommunalradet sjalv via sin Facebooksida.

Vikten och behovet av en val fungerande granskningsmodell bade fore
och efter programinslag kan inte nog betonas.

Har kommer Vvar reservation in, som jag aven vill yrka bifall till. Den
handlar om att vi vill att man dven ska granska programbolagens webb-
innehall. Det ar mycket innehdll i dag pd webben som inte tv-sinds och
darmed hamnar utanfér Granskningsnamndens kontroll. Vi tror att det ar
viktigt att &ven webben granskas pé sitt innehall om opartiskhet och saklig-
het. Till och med programbolagen vill detta for att kunna ateruppratta sitt
fortroende inom just dessa omraden.

Herr talman! Det kan anses anmdrkningsvart att inte alla partier &r re-
presenterade i dagens debatt, en debatt som utanfor riksdagens vaggar pa-
gar for fullt om public services framtid och inte minst styrning.

Manga ledarsidor och debattorer forsoker att lyfta diskussionen om
bland annat finansieringen, som verkar ha kommit som en chock for en hel
del, och den standiga rapporteringen om den sa kallade vanstervridningen.

Det hade varit kladsamt om dven de mindre partierna vore represente-
rade i dagens debatt for att visa att man staller sig bakom grundprinciperna
om opartiskhet och inte minst for att visa sina asikter for dem som for
debatten utanfor dessa vaggar — detta séarskilt med tanke pa att flera bor-
gerliga debattcrer, bland annat en representant fran Centerpartiets ung-
domsforbund, kritiserar public services vanstervridning. Men det &r kan-
ske dar problemet ligger. Centerpartiet pa riksniva har inga forslag for att
beméta dessa problem. Har man konkreta forslag pa ett oberoende public
service, eller & man for orolig for att vaga ta debatten?

Flera borgerliga debatttrer problematiserar och tar debatten i samhallet
och pé ledarsidor, men de borgerliga smépartierna i riksdagen lyser med
sin franvaro har i dag nar de antligen har chansen att lyfta sina forslag.
Debatten om ifall public service &r opartisk och saklig lar paga en bra tid
framover.

Herr talman! Jag vill avsluta med att vara tydlig angéende var syn pé
den aterstiende tiden i utredningen. Vi kommer att ta stéllning till den
eventuella propositionen nar den ligger pa vart bord. Man kan inte forvanta
sig vart stod om inte andringar sakerstalls for ett starkt oberoende, for en
stark saklighet och for en stark opartiskhet i public service. | var medie-
motion har vi lagt fram flera forslag till hur detta kan uppnas. Bland annat
vill vi se ett stdrre samarbete mellan de nordiska public service-bolagen.
Kort sammanfattat vill vi att de ska granska varandra, det vill sdga gora s&
kallad peer review.

Vi vill exponera rattelser bade i tv-sandning och pa bolagens hemsidor,
och vi vill att webben ska inrdknas, som jag redan namnt i var reservation.
Vi vill ha en férdndrad granskningsnamnd och tydliggora att det ar sakfel
som ska granskas genom de framsta akademikerna pa omradet.



Dagens finansieringsmodell réknar sina sista dagar. | dag kan man visa
sitt missndje med programbolagen genom att sdga upp sitt tv-innehav.
Med framtidens finansieringsmodell kommer detta inte att vara mojligt.
Da blir det allt viktigare for SVT, SR och UR att sakerstalla publikens, det
vill siaga medborgarnas, fortroende for innehéllet som produceras och
sands. Pa den punkten kommer vi inte att vika oss.

(Applader)

| detta anférande instdmde Paula Bieler, Sara-Lena Bjéalkod, Aron
Emilsson och Crister Spets (alla SD).

Anf. 83 OLOF LAVESSON (M):

Herr talman! Det 4r dags for det arliga motionshetankandet om public
service. | Sveriges riksdag rader det en ganska bred enighet om vikten av
public service och om vilken betydelse en oberoende radio och tv i allmén-
hetens tjanst har for det svenska medielandskapet och ytterst for var de-
mokrati samt om hur viktigt det ar att public service forblir oberoende och
skyddas fran patryckningar i utforandet av sin verksamhet.

Men att det finns bred enighet innebér inte att det saknas tankar och
asikter om vilka ramar public service ska ges och hur det ska finansieras.
Det visar inte minst arets motionsskord. Att det finns en levande samhalls-
debatt om public service ar naturligt och viktigt. Debatten behdver manga
roster. Jag ar ocksa dvertygad om att sdval status som position for public
service starks av att verksamheten debatteras.

Regeringen beslutade den 20 december 2016 att tillsatta en parlamen-
tarisk kommitté som ska analysera villkoren for radio och tv i allménhet-
ens tjanst och foresla nodvandiga forandringar for att skapa fortsatt goda
forutsattningar for verksamheten. Kommitténs uppdrag ar att foresla ett
langsiktigt hallbart och solidariskt finansieringssystem for radio och tv i
allmanhetens tjanst, men ocksa hur en andamalsenlig reglering for public
service kan utformas pa kort och Iang sikt.

| hostas avldmnade kommitten sitt forsta delbetdnkande med ett forslag
om ny finansiering av public service. Dér konstaterar vi att tiden har
sprungit ifran den nuvarande radio- och tv-avgiften. Den tid da vi samlades
framfor den gamla tjock-tv:n som en teknisk lagereld &r forbi liksom tiden
da pejlare smog runt i buskarna for att évervaka oss. Nu konsumerar vi var
vi vill, hur vi vill och nér vi vill. Oavsett om vi konsumerar ett visst pro-
gram eller inte drar vi alla den demokratiska nyttan av att public service
finns och fungerar.

Kommittén foreslar darfor att den nuvarande radio- och tv-avgiften av-
skaffas och ersétts med en ny public service-avgift som tas ut via skattse-
deln, dock vid sidan av den 6vriga statsbudgeten. Moderaterna har lange
foresprakat en finansiering Gver skatten men har ocksa betonat att denna
finansiering maste utformas pa ett satt som véarnar bade langsiktighet och
fortsatt oberoende.

Invandningar har rests om att detta skulle riskeras nér riksdagen med
ett klubbslag drastiskt kan forandra forutsattningarna for public service
samtidigt som budgeten beslutas. Men det kan riksdagen de facto gora
aven i dag genom att man i samband med budgeten reglerar nivan pa radio-
och tv-avgiften. Dessutom finns det andra omraden som kraver oberoende,
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stabilitet och langsiktighet och som det gar alldeles utmarkt att finansiera
via statsbudgeten, exempelvis rattsvasendet.

Att regeringen inte ens var beredd att utreda en finansiering via stats-
budgeten beklagar vi. Det hade varit vardefullt om utredningen forutsatt-
ningslést hade kunnat utreda och évervaga samtliga de finansieringsalter-
nativ som har varit uppe for debatt. | stéllet valde regeringen att stdnga den
dorren och endast lata utredningen Gvervaga en teknikneutral radio- och
tv-avgift, dar alla som ager en smartphone skulle borja fa inbetalningskort
fran Radiotjanst, eller en avgift i form av direktdestinerad skatt.

Med detta sagt har vi dock deltagit i arbetet med en konstruktiv install-
ning i arbetet for att en bred politisk enighet om public services langsiktiga
finansiering och oberoende ska kunna uppnas.

Herr talman! Den andra delen handlar om inom vilka ramar public ser-
vice ska verka och hur verksamheten ska granskas, det vill sdga hur sénd-
ningstillstdnden ska utformas och féljas upp. Detta & mojligen ett annu
viktigare uppdrag. Som jag tidigare ndmnde konsumerar vi nu radio och
tv nér, var och hur vi vill. En allt minskande andel sker genom traditionell
broadcasting. | stallet gor vi det via olika playtjanster i telefoner, lasplattor,
datorer, Apple TV och Chromecast. SVT réknar med att ca 1,5 miljoner
svenskar i dag enbart konsumerar deras program digitalt. Jag far erkénna
att jag ar en av dem.

Detta ar vara system inte utformade for. Programbolagen har i dag
ingen mojlighet att rdkna hem den verksamhet som sker dver natet; inte
heller understalls den verksamheten ndgon granskning. Vi har i grundla-
gen fastslagit att det pa nitet rader etableringsfrihet, och det innebar att vi
varken kan ge sarskilt tillstdnd att verka dar eller har ndgon majlighet att
granska verksamheten. Detta ar naturligtvis inte langsiktigt rimligt. Som
jag ndmnde omfattas detta av grundlagen, vilket innebdr att det krévs ett
langsiktigt arbete. Men det ar ocksa viktigt att se vad vi kan gora pa kort
sikt, och detta &r vad kommittén nu gor.

Fran moderat sida har vi kraftfullt kritiserat att regeringen effektivt
stdnger mojligheten for kommittén att &ven se dver hur ett medieetiskt sy-
stem for public service kan utformas. For 6vriga medier finns saval press-
ombudsman som Pressens Opinionsnamnd for att vérna de etiska riktlinjer
som finns och forhindra att enskilda medborgare kommer i klam.

Forslag om en utvidgning och forstarkning av det sjalvreglerande
pressetiska systemet till att d&ven omfatta public service har vackts fran
bland annat Utgivarna. Regeringens tillaggsdirektiv fastslar dock uttryck-
ligen att detta inte ska 6vervagas inom kommitténs arbete. Att dvervaga
och lagga forslag om public service utan att samtidigt kunna se dver hur
granskning och uppféljning ska utformas pa ett effektivt satt &r naturligtvis
orimligt. Detta avser vi att aterkomma till i andra sammanhang.

Herr talman! Den tredje fragan jag vill lyfta fram &r ansvaret fér medie-
marknaden som helhet. Aven detta har det motionerats flitigt om. Den hér
debatten handlar om villkoren for public service, men minst lika viktigt
som en oberoende radio och tv i allménhetens tjanst ar fria och oberoende
privata medieforetag. En ny mediemarknad innebar ocksé stora konse-
kvenser for dessa.

Annonsintikter viker, och omstallningen till digitala 16sningar forsva-
ras av en fortsatt hog digitalmoms, vilket gor att lokaljournalistiken utma-



nas. Att det finns en fungerande kvalitetsjournalistik i hela landet &r avgo-
rande for var 6ppna demokrati. Att de lokala villkoren inte bara skildras
utan dven granskas ar en forutsattning for ett modernt icke-korrupt sam-
hélle.

Public service och den privata mediesektorn har olika roller i detta och
varken ska eller kan avkravas varandras ansvar. Daremot maste de ges
rimliga forutséttningar att verka sida vid sida. Jag ar darfor sérskilt glad
dver att tre av kommitténs uppdrag nu &r att se hur public service kan bidra
till att starka mangfalden av hogkvalitativa nyhetsmedier, hur man kan
stérka en livskraftig produktionsmarknad och hur man ska agera i relation
till kommersiella aktorer och distributorer. Detta ar fragor vi nu arbetar
med och som jag kan lova att vi frdin Moderaternas sida kommer att félja
noga.

Herr talman! Underrubriken till Public service-kommitténs delrapport
ar "For okad stabilitet, legitimitet och stérkt oberoende”. Mycket av detta
avgors av vilka beslut vi fattar i denna kammare, men for att uppna hog
legitimitet vilar ett stort ansvar pa bolagen sjalva. Man ags av allménheten,
finansieras av allmanheten och ska agera i allménhetens tjanst. D4 maste
man ocksa forvalta och varna allmanhetens fortroende. Dari ligger public
services legitimitet, och utan den legitimiteten finns ingen fungerande pub-
lic service.

Herr talman! Med dessa ord vill jag yrka bifall till utskottets forslag,
och jag gor det for hela Alliansens rakning.

Anf. 84 IDA KARKIAINEN (S):

Herr talman! Jag vill bdrja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betankandet och avslag p& Sverigedemokraternas reservation.

Hur viktigt &r det med radio och tv i allmé@nhetens tjanst? Hur viktigt
&r det att det i en tid av algoritmer, filterbubblor och desinformation finns
oberoende medier som inte &r paverkade av marknadskrafter eller politisk
propaganda och som utmanar var inrutade varldshild?

Jag skulle vilja pasta att det ar viktigare i dag an nagonsin. Det &r ett
fundament for ett vdlmaende demokratiskt styrelseskick som alla manni-
skor har nytta av. Det handlar om fri siktsbildning, om att kunna granska
makten och samhallets verksamheter och om att ta del av andra perspektiv.

Precis som foregdende talare namnde pagar ett arbete i den parlamen-
tariska public service-kommittén. Den har i uppdrag att dels foresla en ny
finansieringsmodell, vilken har presenterats i det delbetdnkande som lam-
nades 6ver till regeringen den 16 oktober forra aret. Dels har kommittén i
uppdrag att ge forslag pa en d&ndamalsenlig reglering och hur den kan ut-
formas pa kort och lang sikt. Darav hanvisas det i manga motionssvar till
att ett arbete pagar i kommittén med att se dver manga av de fragor som
motionerna lyfter upp.

Vi socialdemokrater tror att politiken ska ge de bésta férutsattningarna
for att medborgarna ska ha tillgang till information, debatt och kultur som
&r allsidig och av god kvalitet. Politiken ska stddja en kreativ utveckling
for saval public service som kommersiella medier, och det ena behover
inte utesluta det andra. Tvartom behdvs mer samarbeten for att fler med-
borgare ska ta del av mer hogkvalitativ journalistik. Det &r av storsta vikt
att stodja och utveckla forutsattningar for detta om vi vill sékerstalla en
demokratisk samhéllsutveckling.
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Public services verksamhet regleras i sandningstillstdnd och anslags-
villkor. Programutbudets inriktning styrs inte av den politiska nivan. Prin-
cipen om armlangds avstand &r hér otroligt viktig. Det uppdrag public ser-
vice har innebér att man ska ha ett brett utbud av program och tjanster via
radio, tv, webb och andra publiceringsformer. Det ska praglas av demo-
kratiska och humanistiska varden, folkbildningsambitioner, mangfald och
kvalitet, och det ska vara tillgangligt for alla oavsett forutséttningar och
bakgrund.

Bolagen ska spegla och finnas i hela landet. Verksamheten ska bedri-
vas sjalvstandigt i forhallande till politiska, kommersiella och andra intres-
sen i samhéllet.

For att sékerstalla opartiskhet och saklighet finns Granskningsnamn-
den, som prévar om innehdllet i radio- och tv-program foljer de regler som
finns for sdndningarna. Detta gors bade péa egna initiativ och pé tittares
begaran.

Herr talman! Utvecklingen pd medieomréadet gar snabbt, och digitali-
seringen och internationaliseringen paverkar i stor utstrackning. Facebook,
Google och Youtube &r stora mediegiganter som konkurrerar med lokal-
tidningen om annonsintakter och utrymme i ménniskors liv. Aven har
maste vi hitta lésningar som haller 6ver tid, men en l6sning &r inte att pub-
lic service inte far finnas pa vissa plattformar. Det ar jatteviktigt att radio
och tv i allménhetens tjanst finns just dar allmanheten finns. Darfor &r det
relevant att finnas pa natet och aven pa sociala medier. | vilken utstrack-
ning detta ska ske ar ett av kommitténs diskussionsamnen.

Det ar ocksa relevant att finnas i hela landet. | somras fick jag vara med
om nagot stort: SVT oppnade en ny lokalredaktion, ett kontor, pd Matar-
engivagen i Overtorned. Bara kinslan av att se SVT-skylten lysa dar och
veta att det har finns medier som kan rapportera om min vardag, mitt liv
och mitt samhéallsomrade betyder nog mer &n vad vi tror.

Att fa ta del av lokala nyheter ar inte bara viktigt for oss som bor pa
landsorten. Det &r minst lika viktigt for att lyfta in lokala perspektiv i riks-
medierna. Det &r pa sa vis vi haller ihop Sverige.

Herr talman! Demokrati &r det finaste vi har. Demokrati forutsétter en
oberoende, stark och bred radio och tv i allménhetens tjénst. Lét oss varna
det.

(Applader)

Anf. 85 NICLAS MALMBERG (MP):

Herr talman! Den snabba teknikutvecklingen omkullkastar manga
gamla saker. Sanningar vi har tagit for givna under decennier galler plots-
ligt inte riktigt langre utan maste omproévas. Detta géller i stor utstrackning
ocksa public service, kanske mer an manga andra sektorer. Public service
paverkas av digitaliseringen.

Det ar darfor en grannlaga och svar uppgift som den public service-
utredning som nu arbetar med att satta ramarna for framtidens public ser-
vice har fatt. Det handlar om att navigera ratt infor en okand framtid. Tek-
nik som vi inte kanner till kommer att styra och paverka public services
mojligheter i framtiden.



Jag kommer inte i dag att ga in pa de delar dar utredningen for narva-
rande brottas med fragestéllningar utan fokusera pad den del dar utred-
ningen redan har satt punkt. | hostas levererade utredningen namligen sitt
forsta forslag; det galler hur framtidens public service ska finansieras.

Utredningen foreslar i korthet att tv-licensen fran den 1 januari 2019
ska avskaffas och ersattas med en avgift som tas in via skattsedeln men
betalas ut till programbolagen helt vid sidan av statsbudgeten. Pa det sattet
skapar vi en langsiktigt hallbar ekonomisk Igsning, till skillnad fran dagens
finansiella modell, som faktiskt inte fungerar langre. Allt farre hushall val-
jer att ha tv, och vi kan inte ha en situation dar farre och farre ska betala
mer och mer for att vi ska kunna uppratthalla public service som vi kanner
det i dag.

Detta ar inte bara en finansieringsmodell som &r langsiktigt hallbar
ekonomiskt, utan det forslag som utredningen har lagt fram starker ocksa
public services oberoende gentemot riksdag och regering. Jag skulle tro att
manga i dag overskattar public services oberoende gentemot riksdagen. Vi
kan bara konstatera att vi vid tre tillfdllen under denna mandatperiod har
behdvt gd in och hoja tv-licensen, helt enkelt darfor att farre och farre hus-
hall har tv. For att kompensera for detta har tv-licensen behovt hojas. Vad
hade hént om inte en riksdagsmajoritet hade varit beredd att ta de besluten?

Utredningen foreslar nu att oberoendet kan starkas pa fyra sétt. Det
forsta handlar om att det byggs in en indexering i sjalva modellen sa att
riksdagen framdver inte 6ver huvud taget behover fatta beslut om att héja
avgiftens niva.

For det andra foreslar utredningen att tilldelningen till programbolagen
kopplas till attadriga sandningstillstand, vilket gor att programbolagen far
valdigt langa planeringshorisonter aven ur ett ekonomiskt och finansiellt
perspektiv.

For det tredje foreslas dessa attadriga perioder forlaggas sa att de inleds
i januari under ett valar, i stallet for i januari efter ett val. Pa det sattet
minskar en tilltrddande regerings mojlighet att snabbt forandra villkoren
for public service.

For det fjarde, och inte minst viktigt, foreslas att inga sittande riksdags-
ledamoter ska kunna ingd i programbolagens eller forvaltningsstiftelsens
styrelser. Det ar ett forslag som ar langsiktigt ekonomiskt hallbart och som
stiarker programbolagens oberoende men som ocksa ar mer solidariskt an
dagens finansieringssystem.

| dag betalar ett ensamhushall med lag inkomst precis samma avgift
som ett hushall med flera hoginkomsttagare. Genom att koppla avgiften
till den taxerbara inkomsten och rikta den till individer i stallet for hushall
halverar vi ensamhushallets avgift. Avgiften blir vasentligt lagre for den
som har en mycket lag inkomst, och den som inte har nagon taxerbar in-
komst Gver huvud taget far ingen avgift alls.

Tillbaka till oberoendefragorna och till dagens motionsbetankande. Vi
har i utskottet hanterat manga motioner som handlat om just finansierings-
fragan. Samtliga dessa motioner kan forstas avslas eftersom det nu finns
ett utredningsforslag som har remitterats och som regeringen arbetar vi-
dare med. Planen ar att kunna lagga fram en proposition i maj.
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Men vid sidan av de motionerna finns det ocksa ett antal motioner som
starkt utmanar oberoendet. Motionérerna vill i dessa forslag att riksdagen
ska ta 6ver det som rimligtvis ar programbolagens publicistiska beslut.

Vi har en motion frén Sverigedemokraterna som handlar om att riks-
dagen skulle satta upp ett regelverk som séger att minst 50 procent av den
musik som spelas ska vara svensk. Det skulle vara ett drapslag mot P2 och
den konstmusik som spelas i den kanalen.

En annan av Sverigedemokraternas motioner handlar om att P3 ska
riktas till en dldre publik genom att program av typen Skivor till kaffet och
Skivor fran Vetlanda aterinfors i tablan. Vart ska den yngre lyssnarkretsen
da ta vagen?

Man kan tycka att detta i grunden &r harmlésa motioner. Men de satter
fingret pa en oerhort allvarlig fraga, namligen att riksdagen inte ska ga in
och fatta de publicistiska besluten om public service.

Public service har en viktig uppgift: att granska riksdag och regering.
Det far inte finnas minsta misstanke om att programbolagen inte fullfoljer
den uppgiften av radsla for att en regering eller vissa partier dd kommer
med politiska beslut som gar tvartemot hur public service vill bedriva
verksamheten.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa Sverigedemokrater-
nas reservation.

Anf. 86 ANGELIKA BENGTSSON (SD) replik:

Herr talman! Det &r alltid lika spdnnande att hora Niclas Malmberg i
debatterna om public service. Nu tar han aterigen upp enskilda motioner.
Som Niclas Malmberg vet har man som enskild riksdagsledamot mdjlighet
att driva fragor i riksdagen via det som kallas enskilda motioner. Det be-
hover inte vara kopplat till partipolitik, och det &r det inte heller i de ex-
empel som Niclas Malmberg tar upp i sitt anférande.

Jag staller mig fragan: Varfor ar det bara oss sverigedemokrater som
Niclas Malmberg hackar pa nar det galler enskilda motioner om public
services styrning och sa vidare? Vi har till exempel enskilda motioner fran
tva moderater, dar motiondrerna anfor att regeringen bor paborja en Gver-
syn av hela public service. En annan moderat séger att public services eko-
nomi bor ses 6ver med malet att halvera kostnaden. Varfor tar inte Niclas
Malmberg upp detta i sitt anforande?

Vi har ocksé en centerpartist som vill sélja ut public service-bolagen
helt. Varfor tar inte Niclas Malmberg upp dessa exempel i sitt anférande?

Anf. 87 NICLAS MALMBERG (MP) replik:

Herr talman! Tack for fragan, Angelika Bengtsson! Det enkla svaret ar
att jag inte tar upp de exemplen eftersom det inte finns nagra debattorer
fran de partierna pa plats har i kammaren. Jag debatterar inte om det inte
finns ndgon som kan besvara mina fragor. Sverigedemokraterna &r det
enda oppositionsparti som finns narvarande for denna debatt, och darfor
riktar jag mig helt och héllet till er.

Jag hade for bara ndgon vecka sedan en debatt med en av motionarerna,
som har lagt fram just motionerna om att infora sprakkrav for public ser-
vice och om hur P3 ska foréndra sin verksamhet. Den motionaren antydde
inte pa nagot sétt att det rorde sig om en motion som han stod bakom som
enskild motionar. | stallet 1at han paskina att hela partiet stod bakom den.



Jag har en tydlig bild av att Sverigedemokraterna forsoker bade ata ka-
kan och ha den kvar. Man lagger fram aggressiva motioner som vissa sve-
rigedemokrater gér ut och torgfor och pratar om, och sedan &r man lite mer
hovsam i sin presentation har i kulturutskottet och uttrycker en annan linje.

Men 3t oss diskutera den reservation som Sverigedemokraterna har
lagt fram. Den &r extremt marklig i sig. Vi har en utredning som arbetar
med just den fraga som Sverigedemokraterna vacker i reservationen.

Om en utredning redan arbetar med en fraga kan ju inte riksdagen ga
in och ge regeringen ett tillkdnnagivande om att starta ett arbete med fra-
gan. Man paskyndar ju inte arbetet pa nagot sétt.

Vad jag &r dvertygad om att Sverigedemokraterna har forsoker gora ar
att klistra en reservation pé det hér drendet for att visa att Sverigedemo-
kraterna har en bild av public service som skiljer sig fran évriga partier.
Man vill ha en reservation trots att reservationens innehall &r fullstandigt
meningslost.

Anf. 88 ANGELIKA BENGTSSON (SD) replik:

Herr talman! Fragorna som tas upp i var reservation har vi forsokt driva
redan innan utredningen paborjades. Forsok inte komma med nagot annat!
Jag tror att Niclas Malmberg vet att sa ar fallet. Vi har lange drivit pa detta
i den har kammaren. Det &r bara att kolla i gamla protokoll om minnet
sviker.

Aterigen: Det handlar om en enskild motion. Det har ingenting med
partiet att gora. Det ar ingenting som jag, Aron och vara arbetande supple-
anter i kulturutskottet driver. Vi har inte ens yrkat bifall till de motionerna.
Vi kommer inte heller att gora det, for det &r inte partiets politik.

Partiets politik &r den vi yrkar bifall till. Det ar den vi anfor i talarsto-
len, ingenting annat. Om Niclas Malmberg har last var utgiftsomradesmo-
tion och var budget hade han vetat om detta. Fragan ar: Har han last var
partipolitik, eller laser han bara de enskilda motioner som laggs i den hér
kammaren?

Anf. 89 NICLAS MALMBERG (MP) replik:

Herr talman! Jag har last samtliga Sverigedemokraternas motioner om
public service. Ja, ni har drivit pa i den fraga dar ni reserverar er, men ni
har ju fatt som ni vill! Regeringen utreder nu den fragan bland ovriga fra-
gor. Den utredning som regeringen har tillsatt tittar aven pa de har fré-
gorna. Om den politik man har drivit har lett till ett dnskat resultat &r det
ju fullstandigt meningslost att reservera sig. Det maste finnas ett annat
syfte med att Sverigedemokraterna reserverar sig.

Syftet &r naturligtvis det som Angelika Bengtsson inledde med. Hon sa
att det finns tva argument for att inte ga fram med reservation har: Det ena
kunde vara att man respekterar en utredning, och det andra &r att man vill
visa att man har en annan instéllning nar det géller public service &n évriga
partier. Det Angelika Bengtsson och sverigedemokraterna i kulturutskottet
nu gor ar att reservera sig for att visa att man minsann har en annan install-
ning an Gvriga partier i public service-fragan.

Da ar fragan: Vad &r det da for annan installning som Sverigedemokra-
terna har? Vi har sett de enskilda motionerna, men vi hor ocksa Angelika
Bengtsson tala om att hon har tagit illa vid sig nér det ar felaktigheter som
har forts fram i public service och att hon vill ha en annan typ av reglering.
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Samtidigt vet vi hur utvecklingen har sett ut i andra europeiska lander
dér partier som har ungefar samma ideologiska éverbyggnad som Sverige-
demokraterna sitter i regering, till exempel i Polen och i Ungern. Dér har
regeringarna klivit in och tagit makten 6ver vad som 6ver huvud taget far
finnas i public service. Det &r en utveckling som férskracker och som vi
inte & immuna mot i Sverige. Darfor &r det oerhdrt viktigt att vi demokra-
tiska partier fortsatter verka for ett oberoende public service.

Anf. 90 ARON EMILSSON (SD):

Herr talman! ”Stockholm Motala, Stockholm Motala.” Det dr ndrmast
bevingade inledningsord fran radions svunna tider.

I en tid d& medielandskapet rusar mot nya trender och tendenser och
den sa kallade digitala revolutionen tagit varlden med storm finns det an-
ledning, sérskilt ett valar som detta, att gora nagra viktiga tillbakablickar
och framtidsutblickar och fasta nagra brannande politiska mediefragor pa
var anslagstavla.

Inledningsvis vill jag yrka bifall till Sverigedemokraternas reservation
avseende sandningstillstand, som min kollega Angelika Bengtsson lagt ut
texten om.

Vi debatterar i dag radio och tv. Vad innebér detta ar 2018? Radio och
tv &r forvisso fortfarande fundamentala mediala plattformar och kommu-
nikationskanaler, men det &r under press och minskande till forman for
sociala medier, Youtube-kanaler och internetbaserade nyhetssajter i den
digitala revolutionens kélvatten. Medielandskapet ar i omdaning, och vi
beslutsfattare méaste vara medvetna och kloka i hur vi bemater det.

Var viktigaste uppgift ar att skapa forutsattningar for ett mangfasetterat
medieutbud och en infrastruktur och att erbjuda verktyg for kallkritik ti-
digt, till exempel i skolaldern. En annan uppgift att sjosétta sddana sand-
ningstillstdnd och granskningsfunktioner som har folkets fortroende sam-
tidigt som det garanterar mediernas frihet och kvalitet.

A ena sidan har informationsflédet demokratiserats genom sociala me-
dier. Allt fler kan bidra till det gemensamma samtalet. A andra sidan méj-
liggdr den nya tekniken att propaganda och enkelriktade nyheter kan pum-
pas ut och fa faste utan att man reflekterar 6ver inneborden. Detta sker fran
hoger till vanster, fran public service till alternativa medier, oavsett kulor.
Dér nagon aktor har en styrka och en viss syn pa virdering av information
och dess formedling har ndgon annan aktor en svaghet men ndgon annan
styrka ndr det galler att spegla andra perspektiv, andra vinklar eller en an-
nan nyhetsvardering. Mediemangfalden demokratiserar det offentliga
samtalet.

Herr talman! Jag tror att det finns en l&ngtan. Det &r en l&ngtan efter
saklighet i medierna — opartiskhet, starkt kallkritik, inte bara hos skolele-
ver utan ocksa vid redaktioner och allmanheten. Det ar en langtan efter att
sla hal pa filterbubblor och falska nyheter och att 6ver lag starka bildning-
en och bildningsidealet.

Vad innebér det da att bedriva radio och tv i allmanhetens tjanst? Inne-
bérden av public service-begreppet formulerades av den forste BBC-che-
fen, John Reith, som pekade pé att BBC inte enbart skulle dgna sig &t un-
derhéllning utan ocksa utbilda och informera lyssnarna.

Att vara i allmanhetens tjanst och uppleva ihéllande kritik maste, som
flera tidigare talare har varit inne pa i dag, leda till sjalvrannsakan och



sjalvkritik. Att ta intryck av hur public service-kanaler i vara grannlander
arbetar, att bredda politisk rapportering och debatt med perspektiv etable-
rade bland allménheten liksom att aktivt och integrerat arbeta med pro-
grametik och oberoende for att undvika polarisering och politisk ensidig-
het ar nagra verktyg som ligger néra till hands. Ja, det &r angeléget att
identifiera kritiken for att dels sta i allmanhetens tjanst, dels forsvara en i
grunden och i allt vasentligt god idé och institution, som public service ér.

Herr talman! Stundtals &r tonldget hogt nér det géller hur vi beslutsfat-
tare kan och ska diskutera radio och tv i allmédnhetens tjanst — public ser-
vice — vilket vi alla har &r dverens om att vi samtidigt ska halla armlangds
avstand ifran. Sketchen “Pitt” i Gula hund fran 1966 med Tage Daniels-
son, Birgitta Andersson och Gosta Ekman skapade sadan debatt att den till
och med diskuterades har i kammaren, dar revyn i stallet fick namnet Fula
hund.

Nu for tiden kretsar debatten sallan kring den typen av redaktionella
urval, men dé public services utbud &r en sa stor del av det offentliga sam-
talet, ndr si manga svenska medborgare och diskuteras bland gemene man
ar det inte orimligt att styrdokument och kontrollorgan diskuteras pa den
framsta arenan for medborgarnas talan i det offentliga rummet, ndmligen
Sveriges riksdags kammare.

Vi kan, ska och behdver debattera, utvardera och analysera radio och
tv i allmanhetens tjanst, inte minst da det gors av var uppdragsgivare, Sve-
riges folk. Vi ska ocksa akta oss for att skapa A-, B-, C- och D-lag bland
dagens medier. Naturligtvis ska hederligt och hogkvalitativt journalistiskt
arbete stodjas, vilket medborgarna ska kunna lita pa, sarskilt i mediernas
granskning av makten. Sant och falskt &r fundamentalt att redovisa, liksom
i den fria och oberoende forskningen. Lika fundamentalt &r det att dverallt
sla vakt om kallkritik och stavija falska nyheter, oavsett politisk kulor.

Det vasentliga ar att detta inte far uppfattas som att aldre, etablerade
medier i en konstant utveckling medvetet bek&mpar unga och véxande me-
diekanaler. Lat oss alla ta med oss detta under detta viktiga valar.

| detta anforande instamde Sara-Lena Bjélko och Crister Spets (bada
SD).

Overlaggningen var harmed avslutad.

(Beslut fattades under § 15.)
Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.39 pa forslag av talmannen att ajournera
sammantradet till kl. 16.00, da votering skulle d4ga rum.
Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 16.00.
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§ 15 Beslut om &renden som slutdebatterats vid dagens samman-
trade

TU7 Nagra fragor om alkolas

Propositioner stéalldes forst betraffande utskottets forslag till beslut och
darefter i fraga om motiveringen.

Forslag till beslut:

1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

259 for utskottet

18 forres. 1

8 avstod

64 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag till beslut.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 89S, 67 M, 39 SD, 15 MP, 17C, 15L, 13 KD, 4 -
For res. 1: 15,17V

Avstod: 5S,3MP

Franvarande: 18S,16M,6SD,6 MP,5C,4V,4L,3KD,2-
Kenneth G Forslund (S) samt Agneta Borjesson, Maria Ferm och Elisabet
Knutsson (alla MP) anmélde att de avsett att résta ja men markerats ha
avstatt fran att rosta.

Motiveringen:

Godkannande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 2 (S, MP)

Votering:

155 for utskottet

114 for res. 2

17 avstod

63 franvarande

Kammaren godkande utskottets motivering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S,67M,39SD, 17C,15L, 13 KD, 3 -

For res. 2: 94S,19MP, 1 -

Avstod: IVAY)

Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-

KU19 Okad insyn i partiers finansiering
Punkt 2 (En bredare utvérdering)

1. utskottet

2.res. 1 (SD)

Votering:

243 for utskottet

42 forres. 1

1 avstod

63 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rosterna: Prot. 2017/18:68

For utskottet: 95S,66 M, 19 MP, 17C, 17V, 15L,13 KD, 1 - 7 februari
For res. 1: 1M,39SD, 2 -
Avstod: 1-

Franvarande: 18S,16M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD,?2-

Punkt 4 (Férbud mot partistod fran arbetsmarknadens parter)

1. utskottet

2.res. 3(SD)

Votering:

244 for utskottet

42 for res. 3

63 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S,67 M, 19 MP,17C, 17V, 15L, 13KD, 1 -
For res. 3: 39SD, 3-

Franvarande: 18S,16 M, 6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD,2-

Punkt 5 (Partistod fran arbetsmarknadens parter och medlemmars sam-
tycke)

1. utskottet

2.res. 4 (M, C, KD)

Votering:

146 for utskottet

139 for res. 4

64 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 94 S,19MP, 17V, 15L, 1 -

For res. 4: 67 M, 39SD, 17C, 13KD, 3 -

Franvarande: 19S,16M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD,?2-

Punkt 6 (Lotteriverksamhet som bedrivs av partier och information till en-
skilda)

1. utskottet

2.res.5 (M, C, L, KD)

Votering:

132 for utskottet

154 forres. 5

63 franvarande

Kammaren bifoll reservation 5.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S,19 MP, 17V, 1 -

FOr res. 5: 67 M,39SD,17C,15L,13KD, 3 -
Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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KU35 Valfragor

Punkt 2 (Rostrattsalder)

1. utskottet

2.res.1(C,V)

Votering:

252 for utskottet

34 forres. 1

63 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S,67 M, 39 SD, 19 MP, 15 L, 13KD, 4 -
For res. 1: 17C, 17V

Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2 -

Punkt 6 (Rdstratt och valbarhet)

1. utskottet

2.res. 2 (SD)

Votering:

243 for utskottet

43 for res. 2

63 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S,66 M, 19 MP, 17 C, 17V, 15L, 13KD, 1 -
For res. 2: 1M,39S8D, 3 -

Franvarande: 185,16 M, 6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

KU7 Tystnadsplikt i riksdagen

Punkt 1 (Lag om &ndring i riksdagsordningen)

| betdnkandet foreslogs andringar i huvudbestdmmelser i riksdagsord-
ningen. Utskottet hade foreslagit att &ndringarna skulle beslutas enligt
8 kap. 17 § forsta stycket andra meningen regeringsformen.

Enligt denna bestdimmelse kan riksdagen anta bestammelser i riksdagsord-
ningen genom endast ett beslut, om minst tre fjardedelar av de rostande
och mer &an halften av riksdagens ledamoter rostar for beslutet.

Beslutet skulle enligt riksdagsordningen fattas genom omrdstning.
Votering:

284 for bifall

2 for avslag

63 franvarande

Andre vice talmannen konstaterade att minst tre fjardedelar av de rstande
och mer &n héalften av riksdagens ledamoter hade rostat ja, och kammaren
hade saledes bifallit utskottets forslag till beslut.

Partivis fordelning av rosterna:

For bifall: 95S,67M,39SD, 19 MP,17C, 17V, 15L, 13KD, 2 -
For avslag: 2 -

Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-



Punkt 2 Prot. 2017/18:68
Kammaren bifoll utskottets forslag. 7 februari

KU29 Trossamfund och begravningsfragor

Punkt 1 (Svenska kyrkans stallning)

1. utskottet

2.res. 1 (L)

Votering:

268 for utskottet

15 for res. 1

66 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.Partivis fordelning av résterna:
For utskottet: 94 S, 65 M, 39 SD, 19 MP, 17 C, 17V, 13 KD, 4 -
For res. 1: 15L

Franvarande: 19S,18M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-
Boriana Aberg (M) anmélde att hon avsett att résta ja men markerats som
franvarande.

Punkt 2 (Storleken pa kyrkoavgiften)

1. utskottet

2.res. 2 (M, KD)

Kammaren bifoll utskottets forslag med acklamation.

Punkt 5 (Beslutanderatt i fragor om férsamlingstillhérighet)
1. utskottet

2.res.3(M, C, V, L, KD)

Votering:

157 for utskottet

129 for res. 3

63 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95 S, 39 SD, 19 MP, 4 -

For res. 3: 67 M, 17C, 17V, 15L, 13 KD
Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

KU31 Massmediefragor

Punkt 1 (Regional nyhetsbevakning)

1. utskottet

2.1res.1(C)

Kammaren bifoll utskottets forslag med acklamation.
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Punkt 3 (Evenemangslista)

1. utskottet

2.res. 2 (SD)

Votering:

244 for utskottet

41 forres. 2

64 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S,67 M, 19 MP, 17 C, 17V, 151,13 KD, 1 -
For res. 2: 39SD, 2 -

Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 3-

Punkt 4 (Granskningsnamnden for radio och tv)

1. utskottet

2. res. 3 (SD)

Votering:

244 for utskottet

42 forres. 3

63 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S,67 M, 19 MP,17C, 17V, 15L, 13KD, 1 -
For res. 3: 39SD, 3-

Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

UbU9 Starkt koppling mellan skola och arbetsliv
Punkt 2 (Prao och arbetsmiljoregler)

1. utskottet

2.res.2 (M, C, L, KD)

Votering:

173 for utskottet

113 for res. 2

63 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95 S,39SD, 19 MP, 17V, 3 -

For res. 2: 67M,17C,15L,13KD, 1 -
Franvarande: 18S,16M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD,?2-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.



SfU10 Uppehalls- och arbetstillstand for foretagsintern forflyttning —
genomfdérande av ICT-direktivet

Punkt 1 (Lagférslagen)

1. utskottet

2.res. 1(SD)

Votering:

244 for utskottet

42 forres. 1

63 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S,67 M, 19 MP,17C, 17V, 15L, 13KD, 1 -
For res. 1: 39SD, 3-

Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-

Punkt 2 (Ovrigt om uppehélls- och arbetstillstand for foretagsintern for-
flyttning)

1. utskottet

2.res. 2 (SD)

Votering:

244 for utskottet

42 for res. 2

63 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S,67 M, 19 MP,17C, 17V, 15L, 13KD, 1 -
For res. 2: 39SD, 3-

Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-

SfU11 Riksrevisionens rapport om pensionssystemets arsredovisning
Kammaren biféll utskottets forslag.

SfU13 Riksrevisionens rapport om bostadsbidraget
Punkt 1
Kammaren bifoll utskottets forslag.

Punkt 2 (Skyndsam 6versyn av bostadsbidraget for att nd ekonomiskt ut-
satta grupper m.m.)

1. utskottet

2. res. (SD)

Votering:

245 for utskottet

41 for res.

63 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95S, 67 M, 19 MP, 17 C, 17V, 15L, 13KD, 2 -
For res.: 39SD, 2 -

Franvarande: 185,16 M,6SD,5MP,5C,4V,4L,3KD, 2-

Prot. 2017/18:68

7 februari
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Prot. 2017/18:68 SfU14 Riksrevisionens rapport om kommunersattningar for migra-
7 februari tion och integration
- 1. utskottet
2. res. (C)
Votering:
226 for utskottet
17 for res.
41 avstod
65 franvarande
Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet:  95S,67 M, 1SD, 19 MP, 17V, 13 L, 13KD, 1 -
For res.: 17C
Avstod: 38 SD, 3 -
Franvarande: 18S,16 M, 6SD,5MP,5C,4V,6L,3KD,2-

KrU4 Radio och tv i allménhetens tjanst

Punkt 2 (Sandningstillstand for Sveriges Radio AB och Sveriges Televi-
sion AB)

1. utskottet

2. res. (SD)

Votering:

243 for utskottet

40 for res.

2 avstod

64 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95 S, 67 M, 18 MP, 17C, 17V, 15L, 13 KD, 1 -
For res.: 39SD,1-

Avstod: 2 -

Franvarande: 18S,16M,6SD,6MP,5C,4V,4L,3KD,?2-

Ovriga punkter

Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 16 Anmalan om fraga for skriftligt svar
Féljande fraga for skriftligt svar hade framstallts:

den 6 februari

2017/18:720 Skolors lokalkostnader

av Maria Stockhaus (M)
till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)
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§ 17 Anmalan om skriftliga svar pa fragor Prot. 2017/18:68

7 februari
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:

den 6 februari

2017/18:647 Ett nationellt digitalt system for bygglov
av Thomas Strand (S)
till statsradet Peter Eriksson (MP)

den 7 februari

2017/18:661 Olyckor med EU-trailrar

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Tomas Eneroth (S)

2017/18:664 Omlokaliseringen av Sidas verksamhet
av Sofia Damm (KD)

till statsradet Isabella Lévin (MP)

2017/18:668 Brandskydd i aldreboenden

av Caroline Szyber (KD)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2017/18:671 Finansieringen av Unrwa

av Sofia Arkelsten (M)

till statsradet Isabella Lovin (MP)

2017/18:674 Satsning pa bistand

av Sofia Arkelsten (M)

till statsradet Isabella Lovin (MP)

2017/18:683 Svartlistningen av Palestinagrupperna
av Amineh Kakabaveh (V)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2017/18:693 Gréanshinder i Norden som rdr a-kassan
av Rikard Larsson (S)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)

§ 18 Kammaren atskildes kl. 16.14.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess borjan till och med § 7 anf. 38 (delvis),
av andre vice talmannen darefter till och med § 13 anf. 80 (delvis),
av talmannen darefter till ajourneringen kl. 13.39 och
av andre vice talmannen darefter till dess slut.

Vid protokollet

ANDERS NORIN

/Olof Pilo
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