Riksdagens protokoll SVRIEEISDE:GWWW

2020/21:111
Onsdagen den 21 april

Kl. 09.00-23.02

§ 1 Anmaélan om subsidiaritetsprévning

Talmannen anmélde att utdrag ur prot. 2020/21:21 for torsdagen den
15 april i drende om subsidiaritetsprovning av EU-forslag hade kommit in
fran skatteutskottet.

§ 2 Anmilan om fordréjt svar pa interpellation
Foljande skrivelse hade kommit in:
Interpellation 2020/21:660

Till riksdagen
Interpellation 2020/21:660 Den 6kande jamviktsarbetslosheten
av Lars Beckman (M)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 4 maj 2021.
Skalet till drojsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 19 april 2021
Arbetsmarknadsdepartementet
Eva Nordmark (S)
Enligt uppdrag
Charlotte Kugelberg
Expeditionschef

§ 3 Anmilan om granskningsrapport

Talmannen anmélde att foljande granskningsrapport hade kommit in
fran Riksrevisionen och dverldmnats till socialforsékringsutskottet:
RiR 2021:9 Att komma till Sverige som anhorig — rittssdkerheten i an-
knytningsdrenden
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§ 4 Arenden for hiinvisning till utskott

Foljande dokument hinvisades till utskott:
Propositioner
2020/21:172 och 177 till socialutskottet
2020/21:180 till milj6- och jordbruksutskottet
2020/21:181 till naringsutskottet

Redogorelse
2020/21:RR4 till finansutskottet

§ 5 Arenden for bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Socialforsakringsutskottets betdnkanden
2020/21:SfU25 Forlangning av reglerna om forebyggande sjukpenning for
riskgrupper
2020/21:SfU21 Socialforsakringsfragor

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkanden
2020/21:MJU15 Skogspolitik
2020/21:MJU16 Naturvérd och biologisk mangfald

§ 6 Extra dndringsbudget for 2021 — Forldngda erséattningar pa
sjukforsidkringsomradet, stod till foretag, kultur och idrott samt
andra atgirder med anledning av coronaviruset

Finansutskottets betdnkande 2020/21:FiU49

Extra dndringsbudget for 2021 — Forlangda erséttningar pa sjukforsak-
ringsomrédet, stod till foretag, kultur och idrott samt andra atgérder
med anledning av coronaviruset (prop. 2020/21:166)

foredrogs.

Kammaren bif6ll utskottets forslag att drendet fick avgoras trots att det
varit tillgéngligt kortare tid 4n tva vardagar fore den dag da det skulle be-
handlas.

Anf. 1 JAKOB FORSSMED (KD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 1, Krist-
demokraternas reservation i betdnkandet.

Vi dr inne i ndgot av vaccinets adventstid. Vi ser ett ljus dar ndgonstans,
men vi dr samtidigt mitt uppe i att forsdka hantera en kvarvarande kris som
delvis végrar sldppa sitt grepp om samhéllet. Vi ser det i varden med sjuk-
husinldggningar och med allvarligt sjuka. Vi ser en vardpersonal som sliter
och som ér i desperat behov av avlastning och att kunna se att det vénder.

Vi ser det ocksa i delar av ekonomin. Det &r foretag som fortfarande ér
under mycket stark press och som ér partiellt nedstingda under de restrik-
tioner och rekommendationer som finns. De har fortsatt bekymmer 1 kris-



en. Vi ser risk for konkurser, och vi ser fortsatt risk for uppségningar och
varsel sd att personal inte kan vara kvar pa sina élskade arbetsplatser.

Vi maste fortsatt agera kraftfullt. Inte minst géller detta ocksa nér det
kommer till l1dngtidsarbetsldshet, dar arbetsloshet efter en viss tid riskerar
att ga over i ett ldngvarigt utanforskap fran arbetsmarknaden och arbets-
gemenskapen. Det kan ocksa leda till hilsoproblem och sociala problem,
vilket vi vet av erfarenhet fran tidigare kriser.

Regeringen har lagt fram forslag om att férlénga en del av foretagssto-
den. Det ar véldigt bra. Vi kristdemokrater krdvde detta av regeringen i
vintras, ndr man aterigen hade lagt fram ett kortsiktigt och ganska ryckigt
forslag om nagon enskild manads forldngning. Vi ansag dé att det var tid
att forldnga stoden fram till sommaren, och vi drev fram ett utskottsinitia-
tiv som sag ut att f4 majoritet.

Direfter kom ocksé regeringens besked om att stdden forlédngs fram till
sommaren. Det &r véldigt bra, och det ger langsiktighet. Det ger viss 1ang-
siktighet ocksa for de myndigheter som ska handlagga stéden och som har
haft uppenbara problem att gora det pé ett bra sétt. Det ger ocksa hart kim-
pande foretagare lite ldngre tidshorisont nér det géller stodétgérder.

Men, herr talman, regeringens hantering har alltmer kommit att priaglas
av en ryckighet, dar forstiarkningar och forldngningar har gjorts pa alltfor
kort sikt. Det har ocksa blivit krangligt. Myndigheterna har inte klarat av
detta, och regeringen har brustit i sin styrning av myndigheterna nér det
géller att kunna fa ut stoden pé ett bra sitt. Det hér finns det fortfarande
skl att fordndra och gora béttre.

Det finns ocksé sérskilda skél att se over hur stodet fungerar for de
branscher som har speciellt stora problem. D4 ténker jag pa hotell, restau-
rang och andra branscher med mycket nédra kontakter med kunder, som
drabbas sirskilt av de restriktioner och rekommendationer som myndig-
heterna utférdar.

Vi har kunnat hora Tillviaxtverket siga att permitteringsstddet inte &r
sdrskilt bra utformat for dessa branscher. Det &r ocksa ndgot som jag och
Kristdemokraterna har pekat pé i ett ars tid. Det géller exempelvis kravet
pa att minska arbetskraftskostnaden for att f4 del av permitteringsstodet
for de tillsvidareanstillda. Detta har sdrskilt drabbat de hér branscherna,
som har manga anstéllda med visstidsanstéllningar, provanstéllningar och
vikariat. S& &r det inte bara i dessa branscher, men det finns sarskilt mycket
hér.

Konjunkturinstitutet papekade redan i mars forra aret att det hér stodet
inte fungerade sérskilt vl for anstéllda i de hér branscherna. Regeringens
svar var dé att det ar viktigt att vi far ett system pa plats snabbt, att det ar
battre att det kommer pé plats snabbt &n att det blir ritt och den typen av
argument. Nu har det gatt 6ver ett ar, och regeringen har hardnackat hallit
fast vid detta. Man har i och med det gett de tillfalligt anstillda ett langt
sdmre skydd under pandemin &n de tillsvidareanstillda.

Nér man forsoker halla sin verksamhet igang i de hér néringarna kan
man inte heller samtidigt ha den hir personalen permitterad. Det leder ock-
sa till att arbetskraftskostnaderna per timme faktiskt har 6kat i dessa bran-
scher, vilket har skapat bekymmer och problem nér omséttningen kraftigt
har fallit. Detta har papekats manga ganger fran riksdagen, men regeringen
har inte 16st problemet.
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Herr talman! Det behover 16sas. Vi behover hitta en ordning dar de hér
branscherna far battre mdjligheter och dir stddet blir mer och bittre an-
passat till dem &n det hittills har varit. Annars finns risken att vi ytterligare
forvarrar problemen med arbetsloshet, som létt kan bita sig fast efter en
kris.

Herr talman! Jag vilkomnar en del annat som regeringen gor eller f6-
reslar och som riksdagen stéller sig bakom i den hir propositionen. Ett
sérskilt evenemangsstdd, som har drivits fram frén riksdagens sida, &r bra.
Det dr bra att det nu foreslds. Det &r ocksad bra med ytterligare stod till
kultur och idrott, och det ar bra att man satsar pa sommarlovsaktiviteter
for barn.

Samtidigt 4r det fortsatt sd att regeringen inte har svarat upp mot riks-
dagens tillkdnnagivande om att nd fram med stod till det breda civilsam-
héllet. Det ar fortfarande bara vissa sektorer av civilsamhillet som fér stod:
kultur, idrott och en del andra organisationer i ytterligare en proposition
som regeringen har lagt fram. Men det krévs ocksé stod som nar fram brett
—som ndr fram till alla de organisationer som vi s& vil behdver. Vi behover
deras kraft, virme och engagemang efter krisen. Dar har regeringen ytter-
ligare nagot att svara upp emot eftersom riksdagen har begirt detta.

Vi ser allt fler signaler om att det finns och kommer att finnas kvardro-
jande bekymmer efter pandemin. Det &r ménniskor som har funnits lang
tid i ensamhet och isolering och barn som inte har haft tillgang till sina
normala skyddsfaktorer, till exempel deltagande i foreningslivet, pa sam-
ma sitt som tidigare. De har levt en storre tid i sammanhang som inte fun-
gerar sa vil och ddr man helt enkelt har varit mer utsatt.

Dérfor ar det bra med sommarlovsaktiviteterna, men det behovs ocksa
ett langsiktigt taink. Hur kan politiken bidra till att fler barn kan komma
tillbaka och éterfd kontakten med den fritidsverksamhet som man kanske
har tappat? Det &r s& latt att man i en viss alder faller ur féreningslivet,
idrotten och mojligheten att rora sig och pa det sittet ocksa skapa forut-
sdttningar for en battre hélsa bade fysiskt och psykiskt. Det dr dé latt hant
att man inte kommer tillbaka. Har menar jag att vi maste skaffa oss en
battre beredskap. Vi maste ha béttre forslag pa hur vi kan stotta civilsam-
hillet och se till att fler barn nu far de hir mdéjligheterna langsiktigt.
Samma sak géller arbetet for att de som har varit isolerade och ensamma
under lang tid ska f& en storre mojlighet att aterfa kontakt med det om-
kringliggande samhéllet pa ett langt battre sétt dn tidigare.

Har finns det varningssignaler. Hér finns det saker att ta upp. En del
g0rs 1 den hér propositionen, men langt mer behdvs, herr talman.

Anf. 2 ASA WESTLUND (S):

Herr talman! Jag tycker att den tidigare talaren uttryckte det véldigt
bra: en adventstid for vaccineringen. Det kastade mig méanga ar tillbaka till
manga sondagar i kyrkan. Och det ar verkligen ritt: Vi ser alla ljuset i
tunneln. Vi ser hur fler och fler runt omkring oss far vaccin och antligen
kan bryta sin fysiska isolering.

Samtidigt &r vi i ett mycket allvarligt 1dge. Smittspridningen 6kar éter-
igen pa flera hall i landet, samtidigt som sjukvardens personal dr mycket
hért anstrangd efter 6ver ett ar med vard av covid-19-patienter. Situationen
ar allvarlig. Det dr fortfarande fraga om att ridda méanniskoliv.



Jag har sagt det manga ganger hér i talarstolen nu, men jag vill aterigen
understryka: Vi maste hélla i. Vi maste halla ut. Vi méste jobba hemma
om vi kan, stanna hemma om vi har symtom och hélla avstand. Det &r det
som rdddar ménniskoliv. Jag vet att det dr svart, men vi gor det tillsam-
mans och vi gor det for att vi vet att det spelar roll.

Aven det ekonomiska liget ir forstds allvarligt, inte minst for alla an-
stillda som dr oroliga for sin framtida forsorjning och for de foretagare
som kdmpar for att f4 verksamheten att g& runt — och, forstas, for dem som
redan har blivit av med jobbet. Effekterna av pandemin syns i hela sam-
hillet, aven vid sidan av sjélva sjukdomen och dess direkta konsekvenser
— dldre som lidit av bristen pé sociala och fysiska kontakter, barn som nés-
tan hunnit gldmma hur en kram frdn mormor kénns, unga som under halva
sin gymnasietid tvingats sitta hemma framfor en skdrm i stéllet for att
hénga med vénner under lunchrasten.

Vi ser effekterna av tappad kunskapsinhdmtning och av att varden i
Ovrigt har fatt sta tillbaka under hela den hir tiden. Manga unga har gétt
miste om sin mojlighet till praktik och sommarjobb. Ménga ska nu sdka
sig ut pd en arbetsmarknad dér det kommer att vara svart att fa det dar
forsta jobbet.

I torsdags ldmnade regeringen dver varpropositionen till oss i riksda-
gen med tre tydliga fokus: jobben, jobben och jobben. Det r viktigt, for
det ar bara nér alla som kan jobba ocksé jobbar som vi kan ligga grunden
for var gemensamma valfard.

Att arbetslosheten nu 6kar under en kris dr nistan ofrankomligt, men
vi ser att det finns sdrskilda grupper som drabbas extra hart. Det géller
exempelvis vara unga. Darfor lade regeringen nu fram stora satsningar for
att trygga de ungas framtidstro med 15 000 nya sommarjobb, fler utbild-
ningsplatser och ocksa resurser for lovskola for dem som har halkat efter.
I dag skjuter vi till pengar for avgiftsfria och smittsékra lovaktiviteter. Det
ska inte vara en klassfriga att kunna ha med sig ett fint sommarminne frén
sommarlovet.

Herr talman! Sedan pandemin slog till mot Sverige har vi lagt fram
historiskt stora atgérder for att rddda liv, jobb och vélfard. Har i dag fort-
sitter det arbetet med finansutskottets betdnkande om den sjdtte extra &nd-
ringsbudgeten for i ar, med atgirder pa strax 6ver 20 miljarder for att fort-
sdtta lindra pandemins skadeverkningar.

I forsta hand ar coronapandemin en fraga om liv och hilsa. Den enskilt
viktigaste atgirden for att f4 bukt med smittan dr en snabb och effektiv
vaccinering. Det rdddar inte bara liv; det &r ocksa den mest effektiva &t-
gérden for att fa fart pa ekonomin igen.

Regeringens budskap har sedan dag ett varit tydligt: Pengar far inte,
ska inte och kommer inte att std i vigen for att begrénsa smittspridningen.
Pengar ska inte heller sté i vigen for att Sverige ska kunna inga nya vaccin-
avtal for att sikra vaccin inte bara i &r utan d&ven kommande ar. Det kom-
mer sannolikt att behovas. I framtiden kan vi alla behdva fornya vaccine-
ringen regelbundet, kanske varje ar.

Darfor beslutar vi i dag om att hoja Folkhdlsomyndighetens laneram
for beredskapsinvesteringar med 10 miljarder. Eftersom den hir fragan
maste hanteras skyndsamt sker det pa finansutskottets eget initiativ. Det dr
stora pengar det handlar om, och beredningen har behovt vara véldigt
snabb. Jag vill tacka alla partier for ett bra samarbete for att pa det hér
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sdttet gora det mojligt for Sverige att i och med dagens beslut inga de hér
nya avtalen.

I den hir budgeten skjuter vi ocksa till resurser for det EU-gemen-
samma arbetet med vaccinationspass. Folkhdlsomyndigheten far ytterli-
gare 60 miljoner for att jobba med informationsinsatser till grupper dér
bendgenheten att vaccinera sig ir 14g. Det behdvs; det har vi sett inte minst
i tidningarna de senaste dagarna.

I varbudgeten skjuter vi till pengar till sjukvérden for att kunna hantera
uppskjuten vard och covidvérd. Folkhdlsomyndigheten far med dagens be-
slut 6kat anslag for att stodja regionerna i detta viktiga arbete och ocksé
med vaccinering och transporter. Aven linsstyrelserna och kommunsek-
torn far nya tillskott for sitt tillsynsarbete med den nya restauranglagen. Vi
forlanger ocksé det statliga stodet for ambulansflygtransporter sa att det
finns tillgang till ambulansflyg for covidpatienter dygnet runt dver hela
landet.

For att minska smittspridningen till och fran jobbet beslutar vi i dag om
att skattefriheten for anstillda vars arbetsgivare anordnar gratis parkering
pa arbetsplatsen aterinfors. Vi aterinfor ocksa skatte- och avgiftsfrihet for
gavor s att arbetsgivare genom att ge skattefria gavor till sina anstéllda
kan stddja det lokala niringslivet.

Herr talman! For att minska smittspridningen forlédnger vi ocksa flera
av stoden till enskilda. Det géller det slopade kravet pa ldkarintyg, fortsatt
slopat karensavdrag, ersittning till riskgrupper och kompensation till fore-
tag for sjuklonekostnader utéver det normala. Stéden forlangs till den
30 juni men knyts ocksa till det nationella vaccinationsmalet. Ar inte det
uppfyllt den 30 juni, vilket mycket talar for i dag, kommer erséttningarna
att forlangas ytterligare.

Vi hojer ocksé anslaget till Forsékringskassan till f61jd av att Social-
styrelsen har beddmt att covid-19 utgor en sarskild risk for gravida, vilket
troligen leder till att fler har rétt till graviditetspenning nér det finns risker
i arbetsmiljon.

Herr talman! Pandemin &r inte bara en hilsokris. De ekonomiska effek-
terna pa samhdllet ar stora. Sedan pandemin slog till har vi vidtagit kris-
atgérder for 420 miljarder och stillt ut ndra 1 000 miljarder i krediter och
garantier. Aldrig tidigare har skattebetalarna rdddat sa ménga jobb i privat
sektor. Genom stodet for korttidspermitteringar har hundratusentals 16nta-
gare kunnat ga ned i arbetstid och undvika risken att bli av med jobbet,
samtidigt som foretagen har kunnat behélla viktig arbetskraft.

Nu fortsétter vi att forldnga de foretagsstod som &r sé viktiga for att
overbrygga den ekonomiska krisen. Omstillningsstddet och omséttnings-
stodet till enskilda niringsidkare och handelsbolag forlangs till juni, och
det forstarkta omstillningsstodet for sirskilt drabbade foretag forlangs nu
till april 2021. Vi utvidgar ocksé foretagens mojligheter till anstdnd genom
att infora fler redovisningsperioder, forldnga anstandstiden och sidnka an-
standsavgiften.

Herr talman! Vi vet att inte alla stod fungerat perfekt under den hér
krisen. Ménga saker finns att dra 1drdom av, ocksa nédr det giller samhallets
formaga att ge ekonomiskt stod i framtida kriser. Det har ocksa behovt ske
stora fordndringar i stoden Over tid. Samtidigt har stoden varit en helt av-
gorande faktor for att manga verksamheter 6ver huvud taget har dverlevt
under dessa omsténdigheter.



Herr talman! De generella krisatgérder som vi lagt fram &r utformade
sa att ju mer drabbad du &r, desto mer stdd dr du beréttigad till. Kultur och
idrott ar dock sektorer som av olika anledningar har drabbats extra hart,
och dérfor har vi sedan forra aret skjutit till ndra 13 miljarder i krisstod till
just kultur och idrott.

Har i dag beslutar vi om flera nya stod till kulturen. Vi skjuter till
pengar till den regionala kulturverksamheten, till vissa scenkonstinstitu-
tioner, till museer och till filmstdd. Vi sétter ocksa av 3 miljarder till ett
nytt evenemangsstod som vi sedan tidigare har enats om i finansutskottet.
Riksdagen vill att evenemangsstodet ska gélla for evenemang frén den
1 juni. Jag vet att det dr enklare att séga &n att genomfora och att det &r
betydligt mer komplicerat att ta fram ett fullstindigt regelverk och fa det
godként av EU-kommissionen och hanterbart for myndigheter. Jag hoppas
dock att detta kan komma pa plats och bli sa bra som mgjligt. Jag vet i alla
fall att regeringen arbetar for att detta ska bli bade bra och traffsikert och
att regeringen ocksa arbetar for att det har ska komma pa plats sa fort som
mojligt.

Med dagens beslut skjuter vi till pengarna och pdminner ocksé om riks-
dagens tidigare tillkénnagivande.

Herr talman! Vi 4r i ett mycket allvarligt ldge, men svensk ekonomi
visar ocksd motstdndskraft. Vi har en vélutbildad befolkning, och vi har
trots omfattande krisatgirder fortfarande starka statsfinanser. Det ar for att
vi rustade oss i de goda tiderna. Vi har investerat kraftigt i Kunskapslyftet,
vi har den ldgsta statsskulden sedan 1977 och vi har fortfarande, trots den
djupaste ekonomiska nedgangen sedan andra varldskriget, fler i arbete &n
nédr Stefan Lofven tog 6ver statsministerposten.

Nu fortsétter vi att anvdnda var gemensamma ekonomiska styrka for
att ta oss genom och ur pandemin och bygga samhéllet starkare.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa reservationen.

Anf. 3 EDWARD RIEDL (M):

Herr talman! Jag konstaterar att viren innebér stora olikheter i vart fan-
tastiska land. Jag som &r frdn Norrland atervinder hem efter riksdagsar-
betet och aker skidor och njuter av vérsol. Kollegor fran sodra Sverige aker
hem och klipper grasmattan. S olika ser det ut i vart land.

Precis sé olika &r ocksé verkligheterna i den hiar pandemin, med precis
lika stora skillnader som varen innebér. Det finns ménniskor som lever
livet precis som om ingenting har hiant och som &r ute och njuter av varsol
och fantastiskt vader. Det finns ockséd ménniskor som ligger pa vara sjuk-
hus — fler 4n pa mycket ldnge — och kimpar for sina liv. Sa olika ser verk-
ligheten ut for olika ménniskor den hir varen — mer olika &n det brukar
vara.

Jag tanker sérskilt pé alla dem som jobbar inom den svenska hilso- och
sjukvéarden som inte bara har det tufft just nu utan har haft det tufft sedan
den hér krisen brdt ut. Man kdmpar pé, jobbar langa pass och ser mycket
lidande i vardagen. Det sliter pd dem. Vi har ocksa alla de som tar hand
om vara éldre inom dldreomsorgen dir smittan forut slog valdigt hart.

Sa olika ar verkligheterna, och dérfor kan det ibland vara svart att tinka
att vi befinner oss mitt i en kris. Jag tankte pa det pa vag till Riksdagshuset
hér pd morgonen. Det var tyst, fridfullt, soligt och en alldeles underbar luft
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att andas. Samtidigt ligger médnniskor och kédmpar for sina liv. Det ar vél-
digt stor skillnad pé de verkligheterna.

Det dr ocksa en uppmaning till oss alla. Jag sdger som tidigare talare
har sagt: Nu géller det att fortsdtta orka halla i och halla ut. Vi vet vad det
ar som hjélper, namligen att vi férsakar mycket av det som vi tycker om.
Vi forsakar att umgds med ménniskor som vi tycker om. Vi forsakar
mycket av det som &r gliddje i en ménniskas liv for att se till att farre ska
behova drabbas av den fruktansvirda sjukdomen som skapas av detta vi-
rus.

Detta dr var dnskan och uppmaning till alla dér ute: Fortsitt att kimpa!
Och ta vaccinet nér vaccinet erbjuds, for det hjdlper ocksa till att trycka
tillbaka smittan.

Herr talman! Den extra dndringsbudget som ligger pa riksdagens bord
i dag tycker jag visar mycket av det arbete Moderaterna har varit delaktiga
i under den hir pandemin. Jag konstaterar att vi fran forsta dagen har job-
bat s& mycket vi kan for att radda jobb och foretag och for att sékra resurser
till sjukvarden, smittbekdmpningen och dldreomsorgen. Vi har gjort upp
med alla riksdagens partier i olika konstellationer for att faktiskt &stad-
komma just detta.

Niér jag ser denna extra dndringsbudget kan jag se tydliga spar av mo-
derata kollegor som gjort vildigt mycket arbete, exempelvis Niklas Wyk-
man som har varit hogst delaktig i att se till att vi far skattefrihet for gdvor
och fri parkering for personal inom sjukvérd och omsorg och en befrielse
fran att bli beskattad for den mat som har skénkts av foretag och privatper-
soner genom krisen.

I dag forlanger vi ocksd méjligheten att stanna hemma om man befin-
ner sig i riskgrupp sa att man slipper ga till jobbet och utsétta sig for den
risk som det innebdr. Det mojliggors till stor del av det arbete som mina
moderata kollegor Camilla Waltersson Gronvall och Maria Malmer Sten-
ergard har gjort. Detta dr tydliga exempel pa ansvarstagande i den hér kri-
sen.

Vi forldnger ocksa omstéllningsstddet till foretagen, och vi forlanger
omséttningsstodet till enskilda naringsidkare, handelsbolag och komman-
ditbolag — viktiga delar for att rdidda svenska jobb och svenska foretag.
Mycket av det arbetet har gjorts under ledning av min moderata kollega i
finansutskottet Elisabeth Svantesson.

Vi gor allt vi kan for att rddda jobb och foretag och sakerstélla att vi pa
ett tryggt sitt ska ta oss igenom den hér krisen. Vi fortsétter det arbetet.
I morgon kommer det i finansutskottet att avgdras om vi fordndrar och
forbattrar omstillningsstddet.

Manga av de foretag som har drabbats virst i pandemin ar foretag som
restauranger och annat inom servicenéringen och alltsa foretag dar ménni-
skor méts, och de anstéllda i de foretagen har drabbats allra mest av de
restriktioner som finns till for att minska smittan. Den kombination av st6d
som finns i dag fungerar inte sdrskilt bra for de foretagen.

Nu finns det ett nytt forslag for att pé allvar kunna stodja de féretagen.
Det ér ett forslag som Moderaterna har tagit fram, och jag vet att andra
partier i olika delar har forsokt ta fram liknande forslag for att astadkomma
precis detta. Min forhoppning &r att vi i morgon kan vara sa méanga partier
som mojligt, allra helst en majoritet, som kan rosta igenom forslaget och



se till att de foretag som har drabbats hardast av den hér pandemin faktiskt
kan dverleva.

Da riaddar vi jobb, foretag och framtida skatteintidkter som kommer att
behovas. De kommer att behdvas for att vi ska aterstélla de ekonomiska
uttag vi har gjort for att kunna hantera den hér pandemin. Det dr min stora
forhoppning i detta.

I dag beslutar vi ocksd om ett evenemangsstdd for kultur, idrott och
civilsamhélle. Det gor att vi kan rddda Vitternrundan, Sweden Rock, teat-
rar, ungdomscuper, musikaler och festivaler — viktiga delar av den svenska
folksjilen. De innebér hopp, framtidstro, glddje och gemenskap dir mén-
niskor kan triaffas och gora saker tillsammans. Det gar inte att géra mycket
av det under den hir pandemin. Men tro mig, allt detta vill vi ha kvar efter
pandemin. Alla gillar inte allt, men de flesta av oss gillar faktiskt ndgot av
alla de hér viktiga delarna i det svenska kultur-, idrotts- och civilsamhallet.
Allt det bryr vi oss om pa olika sétt. I dag har vi mojlighet att rddda det
med det har krisstodet.

Vi moderater satte oss ned med aktorerna inom kulturen och idrotten
och tog fram det hér stddet. Vi pabdrjade arbetet i julas och jobbade med
det under varen. Nu har vi kommit sé langt att vi i dag avsatter 3 miljarder
kronor for att gora verklighet av detta.

Jag vill hérifran aterigen — jag har gjort det forut — rikta ett stort tack
till Petra Kauraisa som faktiskt var den som samlade stora delar av kul-
turen och idrotten och mdjliggjorde att vi kunde fa till samtal och faktiskt
fa det hér stddet pa plats.

Stort tack ocksa till kollegor i finansutskottet: Ulla Andersson fran
Vinsterpartiet och Jakob Forssmed fran Kristdemokraterna som ocksa bi-
drog och kom med nya forslag och forbattrade forslaget som Moderaterna
lade fram. Stort tack till er!

Stort tack ocksa till Sverigedemokraterna som fran borjan stodde det
hir forslaget och gjorde att vi hade en majoritet i finansutskottet.

Jag vill ocksé séga att jag blev mycket glad nir januaripartierna anslot
dagen fore beslut. Det gjorde, herr talman, att vi fick en enig riksdag som
stillde sig bakom att rddda de hér delarna av svensk kultur och idrott. Det
g0r detta mycket starkare.

Herr talman! Signalen fran Sveriges riksdag till regeringen ar tydlig.
Riksdagen vill ha det har stodet pa plats den 1 juni. Manga kultur- och
idrottsarrangemang sker ndmligen just d&. Om regeringen inte hinner fa
fram detaljerna — sa kan det absolut vara, vilket tidigare talare har sagt —
fir man gora delar av stddet retroaktivt. Vi vill ridda de hér delarna och
det svenska kultur- och idrottslivet.

Avslutningsvis vill jag kort berdra det forslag som regeringen kom till
riksdagen, mer specifikt finansutskottet, med i slutet av forra veckan. Ti-
digare talare har ocksé talat om det. Det handlar om 10 miljarder kronor
for att kunna kdpa vaccinen. Det ar sdklart ett nddvéndigt beslut att fatta,
herr talman. Men 14t mig konstatera att regeringen &r slarvig da man inte
lagger fram det pa annat sétt och med annan beredning, utan man gér till
riksdagen och sdger: Kan ni skjuta in det hér drendet vid sidan och fatta ett
snabbt beslut?

For att den som lyssnar ska forstd hur mycket 10 miljarder kronor &r
ska jag beritta att det i normalfallet, i en vanlig hostbudget, ar halva ut-
rymmet for nya reformer. Det forslaget slénger regeringen in, rakt in frén
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sidan och utan nagon storre beredning, med ett par dagars framforhallning
och ber riksdagen att fatta beslut om det. Sjdlvklart ska vi gora det. Det
finns nog inget parti som ar emot det. Men det &r slarvigt gjort av rege-
ringen. Man maste skdta sitt jobb pa ett béttre sitt, herr talman.

Med det vill jag & Moderaternas végnar yrka bifall till forslaget i be-
tankandet. Det ger oss mer kraft att ridda jobb och foretag och att sikra
viktiga delar av svensk kultur, idrott och civilsamhiélle. Det ger oss ocksé
mdjlighet att inhandla vacciner och fortsétta att bekdmpa det hér viruset.

Anf. 4 CHARLOTTE QUENSEL (SD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
det beténkande som ligger pa bordet.

I gér fick jag ett mejl fran Svenskt Naringsliv. De inledde med att
skriva att coronapandemin &r den allvarligaste krisen i fredstid sedan 1930-
talets depression. Det dr en hisnande tanke.

Ar det nagot vi har lirt oss om denna pandemi ir det att den slar vildigt
olika, mot ménniskor och mot foretag. En grupp har det tuffare 4n méanga
andra. De arbetar nonstop for att férsvara oss mot coronas angrepp. Jag
tanker pa personalen pa landets IVA-avdelningar. Trycket pa platserna &r
i dag hogre 4n det var under peaken i januari. Det saknas intensivvérds-
platser, det saknas personal och det saknas utrustning. Samtidigt far vi
larmrapporter om att personalen grater av utmattning. Snart orkar de inte
mer. S&dana arbetsforhallanden hade aldrig accepterats fore corona, men
nu verkar det inte finnas nadgon 16sning pé detta akuta problem. Vi stér i
stor tacksamhetsskuld till var vardpersonal, som trots utmattning fortsétter
att kimpa for att s& manga som mojligt av oss ska Gverleva.

Dirfor foreslar finansutskottet i dag att riksdagen ska utdka Folkhélso-
myndighetens budget for vaccininkdp med hisnande 10 miljarder kronor.
Att vi inte insjuknar &r det sékraste sittet att avlasta var vardpersonal. Det
ar ocksa det sdkraste séttet att se till att vi kan 6ppna upp samhéllet och
gora det mojligt for foretag och alla anstéllda att f igdng omséttningar pa
samma niva som innan coronapandemin attackerade oss.

Mycket i denna dndringsbudget dr sddant som Sverigedemokraterna
har efterfragat under lang tid. Det 4r bra att vi i dag kan besluta om dessa
atgédrder, men det dr bekymmersamt att oppositionen hela tiden behdver
pressa regeringen att vidta ytterligare stodatgarder.

Sedan pandemins utbrott har det varit manga turer om vilken anstands-
kostnad foretag ska ha for uppskjuten inbetalning av skatt. Vi lyckades
forra aret fa den sédnkt, och redan foére hojningen i februari papekade Sve-
rigedemokraterna att regeringen behdvde justera ned den igen. Det &r dér-
for bra att vi i denna dndringsbudget ser en nedjustering av kreditkostna-
derna till samma niva som fore februari i ar.

Herr talman! Sverigedemokraterna har inkommit med ett sérskilt ytt-
rande i samband med den dndringsbudget som vi debatterar i dag. Anstand
med skatteinbetalningar anvinds av foretag som under den pagéende pan-
demin har ont om likvider men som férhoppningsvis kommer att komma
ur krisen och dérefter jobba for en atergang till de omséattningar som radde
fore pandemin. Vi har dven tidigare efterfragat en 16sning for foretag sa att
de kan amortera ned skatteskulden 6ver en viss tid samtidigt som omsétt-
ningen nar normal niva. Om f6retag inte far igdng sin omséttning tillrack-
ligt snabbt finns det annars risk for konkurser nér anstandstiden har 16pt



ut. Det vore olyckligt av méanga skél. Dessutom Okar risken betydligt att
staten inte far in skatten 6ver huvud taget.

Sverigedemokraterna har ocksa efterfragat en forlangning av foretags-
stoden till och med juni méanad. Det &r darfor bra att se att just detta foreslas
i dndringsbudgeten. Hér finns i dag forlangt omsattningsstod till enskilda
niringsidkare, och ett forlingt omstillningsstdd. Aven handelsbolag och
kommanditbolag far forlangt stdd till och med juni.

Ett stdd ar nytt i d&ndringsbudgeten: evenemangsstddet. Det satt langt
inne, men den 23 mars rostade riksdagen igenom att regeringen skyndsamt
borde &terkomma till riksdagen med ett forslag om garantistod. Beloppet
som avsattes var 3 % miljarder kronor, och stddet skulle gilla for evene-
mang som planerats fran juni till december i ar. Det &r dérfor nagot mérk-
ligt att regeringen i1 denna dndringsbudget har sankt stodet till 3 miljarder
och foreslér att ersittningen ska gélla fran juli manad.

Jag tycker att forslaget visar att vissa antingen inte forstar hur foretag
arbetar eller inte bryr sig. Bdde Socialdemokraterna och Miljopartiet var
negativa till stodet nér utskottsinitiativet lades fram. Ett av deras argument
mot stddet dr att politiker bér ett stort ansvar for att inte signalera att ar-
rangdrer ska borja planera for stora evenemang som kan 6ka smittsprid-
ningen.

Jag vet inte om jag ska skratta eller grita, men tror verkligen regerings-
partierna att det &r nu, under véren 2021, som arrangérer av stora evene-
mang sétter igdng med planeringarna for arets sommar och host? Man be-
hover inte ens vara foretagare for att forsta sig pa planeringen. Det rdcker
att raka ldsa kvéllspressen i samband med den arliga Melodifestivalperi-
oden. Christer Bjorkman, hela svenska folkets Melodifestivalgeneral, far
arligen frdgan om nér han ska borja planera infor nésta ar. Varje ar svarar
han att han paborjar det arbetet dagen efter finalen. Det &r han inte ensam
om. Stora evenemang planeras under lang tid, ibland flera &r. Sjélva eve-
nemanget dr kulmen pé en lang tids arbete. Jag har svért att forsta hur dessa
arrangorer redan forra aret skulle ha kunnat forsta att coronapandemin fort-
farande skulle hélla oss gisslan sommaren 2021.

Herr talman! Béde hér i kammaren och i medierna hor vi da och da
angrepp pa foretagsstoden. Ofta hianvisar kritiker till att det &r vad de kallar
for vara skattepengar som gar till att stodja privata foretag. Det &r viktigt
att paminna om att savil foretag som alla som é&r anstéllda av nadgot foretag
betalar skatt. Det ar var gemensamma ekonomi som ska ta oss tillsammans
ur pandemin.

Forra veckan publicerade Foretagarna en rapport som visar atti 189 av
landets 290 kommuner stidr sméforetagen och deras anstillda for den
storsta andelen av de kommunala skatteintikterna. Samtidigt har manga
ganger smaforetagen drabbats hardast av pandemin. Darfor ar det viktigt
att dessa bolag fér fortsatt stod sa att vi kan terstarta Sverige nir vi har
besegrat pandemin.

Anf. 5 EMIL KALLSTROM (C):

Herr talman! Jag kan inte lata bli att inleda med en kommentar om Ed-
ward Riedls skidakning. Nér jag i gar kvill limnade Ornskoldsvik, en tim-
mes bilresa fran Edwards hemstad Umead, var det risk for grasbréander. Det
finns bara tva mojliga slutsatser. Antingen gar det en véldigt tydlig och
definitiv klimatgrins i h6jd med Nordmaling, eller s finns det atminstone
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ingen storre risk for att det blir sérskilt bakhalt ndr Edward Riedl ger sig
ut i skidsparet. Jag tippar att det inte heller i sddra Umea finns ndgon sno.
Det om det.

Herr talman! Det var ett tag sedan jag senast stod i den hér talarstolen.
Till foljd av ett halvars fordldraledighet var min senaste kammardebatt den
dé vi presenterade forra arets hostbudget, det vill sédga nu géllande stats-
budget.

Det &r fascinerande att tinka tillbaka pé tonen i den debatten och de
forhoppningar och farhdgor som fanns. I hostas fanns ju en tydlig forhopp-
ning om att det vérsta lag bakom oss och att vi sakta men sékert gick mot
en ny var, dven om det rent klimatmaéssigt var en vinter som véantade. Det
fanns dock ocksa tydliga farhdgor om att ytterligare vagor av coronapande-
min var pa vig. Det fanns dven en medvetenhet om att vi under hdsten och
vintern behdvde en beredskap for ytterligare ren krispolitik.

Tyvirr var det farhdgorna och inte forhoppningarna som blev det som
kom att gélla. De senaste ménaderna har inneburit mycket tuffa tider for
Sverige och hela vérlden. Visst kan vi i och med den vaccinering som nu
pagér for fullt i s&val Sverige som vérlden nu forenas i ett nytt hopp om att
den kommer att forskona oss fran ytterligare mycket tuffa och jobbiga ti-
der. Men nér vi i detta ldge gar mot, med Jakob Forssmed ord, en vaccinets
advent behdver vi ha fortsatt beredskap for att det kan komma tuffa tider.
Vem vet vad detta hemska virus bér pa i framtiden? Vi behdver ha radrum.

Efter ett ar av ren krispolitik och extremt expansiv ekonomisk politik
kan vi fortfarande slé fast att Sverige har goda mojligheter att ta sig an
dven kommande utmaningar och tider av krisbekdmpning. Vi har fortfa-
rande stabila statsfinanser, och vi har ett forhallandevis lagt skuldtryck. Vi
har dérfor majlighet att ett bra tag till fortsdtta med den krispolitik som har
préiglat det senaste &ret, som sé skulle krévas.

Denna trygghet dr bra, tror jag, for alla samhéllssektorer. Den ar bra
for véra foretag, hushall och givetvis oss makthavare i riksdag och rege-
ring. Vi kan kénna att om situationen s& krdver kommer vi dven framgent
att kunna agera kraftfullt.

Eftersom jag har varit borta ett tag far ni ursékta att jag har tappat rak-
ningen pa hur manga extra dndringsbudgetar som har presenterats sedan
coronan kom. Jag tror att min sverigedemokratiska kollega signalerade
tolv. Det ar i alla fall véldigt ménga. Att det 4r manga som har foregatt
dagens extra dndringsbudget tar inte bort det faktum att det finns véldigt
viktiga dtgérder i det dokument som vi kommer att fatta beslut om i dag.

Sent i processen kom ett dskande fran Folkhdlsomyndigheten om yt-
terligare 10 miljarder i utdkad ldneram for att man ska kunna delta i upp-
handlingar av vaccin. Det ar givetvis en saddan politik vi ska fora, och det
ar givetvis en fraga dir vi i riksdagen maste ta den snabbast mdjliga vigen
for att underlétta detta arbete. Det dr bra att vi véldigt snabbt kunde fa in
ocksa det i den hér produkten.

Utover det gors stora satsningar i en bredd av viktiga samhallsomra-
den. Den storsta enskilda puckeln i denna extra dndringsbudget &r forlédng-
ningar av olika foretagsstod. Vi infor dessutom nya foretagsstod. Jag tén-
ker framfor allt pa det evenemangsstdd som vi nu skjuter till pengar for.
Jag hoppas att arbetet med att fa praktikaliteterna pa plats gar sa snabbt
som mdjligt. Aven de rena forlingningarna av omstillnings- och omsitt-



ningsstdd for enskilda foretag &r viktiga i ett ldge da vi ser att manga
branscher och foretag efter ett &rs pandemi alltjimt har svarigheter.

Viktiga satsningar gors ocksa pa kultur och idrott. Ett ofta beskrivet
och aterberittat citat av Winston Churchill ger vid handen att den dava-
rande premidrministern stoppade neddragningar pa kulturpolitiken under
ett brinnande andra virldskrig med orden: Vad é&r det vi ska forsvara om
vi drar ned pé vara kulturinstitutioner? Som vanligt nér det géller Chur-
chillcitat gor man klokt i att inte alltfor mycket efterforska huruvida han
verkligen har sagt detta. Men det finns icke desto mindre en viktig klok-
skap i detta.

Det Sverige som vi alla dlskar ska ju finnas kvar i s& manga delar som
mdjligt nér vi efter pandemin kan blasa faran dver. Viktiga kulturinstitu-
tioner, civilsamhdélle, idrottsliv och féreningsliv maste fortsitta att fungera
savil nu under brinnande kris som senare nér vi kan aterga till nagot slags
normalitet d& vi ater kan gé pa festivaler, springa maratonlopp och gora
det som tillsammans med andra viktiga saker pd ménga sétt gor livet vért
att leva.

Det ar darfor rétt att nu tillfora ytterligare medel till kultur och idrott.
Da kan viktiga aktorer, institutioner och aktiviteter fortsétta och overleva
till vérlden ”post corona”.

Detta ar ett stindigt pdgdende arbete. Det finns f4 om nagra tecken pa
att det hér skulle vara det sista krispaket som vi far pa plats. Det ar viktigt
att folja savil foretagsstodens behov av utveckling som utvecklingen inom
kultur, civilsamhaélle och idrott. Vi méste inte minst f6lja vara kommuners
och regioners verksamheter. Det ar ju de som star for de viktigaste val-
fardsfunktionerna som ska fortsétta fungera, oavsett hur lang coronakrisen
mande vara.

Det hér viktiga arbetet maste déarfor fortsétta. Det kommer att vara ett
hogt tryck sévil i riksdagen som i regeringen for att vi pa alla sétt ska
kunna lotsa Sverige igenom denna tuffa pandemi.

I dag tar vi ett viktigt steg pa ett antal omrdden. Men det finns som sagt
ingen anledning att tro att det hér ar det sista vi gor for att bekdmpa corona-
pandemins alla effekter.

Stort tack, herr talman, for ordet! Nu fortsétter arbetet.

Anf. 6 ILONA SZATMARI WALDAU (V):

Herr talman! Under férra mandatperioden forhandlade Vénsterpartiet
budget med regeringen. Vi forhandlade fram gratis glasdgon for barn,
hojda underhéllsstod, avgiftsfri tandvard for unga upp till 23 ar och som-
marlovsstdd som betalades ut till kommuner som satsade pé att utveckla
kostnadsfria sommarlovsaktiviteter. Detta dr nagra av de reformer for barn
och unga som Vinsterpartiet fick igenom.

Négra av véra reformer lever kvar, medan andra &r avskaffade av det
nya styret. En reform som avskaffats 4r sommarlovsstodet. Det avslutades
i och med sommaren 2019. Sommaren 2018 deltog cirka 76 000 barn i en
aktivitet som helt eller delvis finansierades via statsbidraget for lovaktivi-
teter.

Ar 2020 drog de flesta kommuner ned p4 sina sommarlovsaktiviteter.
Av de 229 kommuner som svarade pa en enkét uppgav 169 att det ute-
blivna stodet ledde till farre aktiviteter. 17 kommuner anordnade ingenting
alls forra aret. I de kommuner som anordnade aktiviteter blev flera aktivi-
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teter avgiftsbelagda, som 1 Sorsele, ddr kommunen infoérde en avgift pa
500 kronor for simskolan. Under coronasommaren 2020 fanns det alltsa
kommuner som inte kunde arrangera lovaktiviteter utan det statliga stodet.
I &r kan kommunerna aterigen anordna aktiviteter for barn och unga, dé vi
i och med detta betinkande tillskjuter medel till lovaktiviteter. Det ar ett
vélkommet tillskott for vara kommuner och inte minst for véra barn och
unga.

Det dr ocksa bra att erséttningen till riskgrupper nu forléngs utan glapp.
Glappet som uppstod vid arsskiftet skapade stora problem for riskgrup-
perna. Hér &r darfor min vidjan till regeringen: Lat det inte bli ett glapp
igen som tvingar ménniskor att arbeta med covidsjuka trots att de sjilva
tillhor riskgrupperna! Aven om vi saklart hoppas att alla #r vaccinerade
och att riskerna minskar framéver ar en forlangning till den 30 juni relativt
kort, och en eventuell ytterligare forlingning maste goras fére sommaren.

I denna extra dndringsbudget tar riksdagen ocksa beslut om att utoka
Folkhédlsomyndighetens mdjlighet att 1ana for att kunna delta i EU:s vac-
cinupphandling for 2022 och 2023. Det &r bra. Vi behover sékra vaccin
dven for kommande ar. Men EU maéste arbeta for att f4 ned kostnaden for
vaccinet. Vi har kunnat se hur linder inom EU forlitat sig pé det billigaste
vaccinet och bara kopt det, vilket paverkat andra medlemsstater nér det
vaccinet pausats. Priset spelar roll for tillgdngen till vaccin, bdde inom och
utom EU.

Béde Sverige och EU borde sdga ja till de framstillningar som gjorts
om att lander och foretag ska kunna frénga immaterialritten tillfalligt for
att under pandemin importera eller tillverka vaccin, lakemedel och tester
for covid-19. Det gér alldeles for langsamt att fa fram vaccin, och det &r
de rika landerna, som Sverige, som har mdjlighet att kdpa det dyra vacci-
net. EU borde gora och kan géra mer for att pressa priserna och underlitta
for fattigare lédnder att f4 vaccin. I sammanhanget &r det ocksé virt att
nidmna att EU, Sverige och andra léander bidragit till finansiering av forsk-
ning om vaccin och covid-19. Denna finansiering borde ocksa avspeglas i
prissittningen.

Herr talman! Det finns manga bra forslag i det hir betédnkandet: for-
langda stod till riskgrupper och enskilda foretag, ytterligare stod till kultur
och idrott i form av bland annat ett nytt evenemangsstod, lovaktiviteterna
for barn och unga, fortsatta insatser som ror vaccinering mot covid-19 och
atgdrder for att motverka ytterligare spridning. Négra av forslagen har
ocksa Vénsterpartiet drivit pa for att fa fram.

Forhoppningsvis kan evenemangsstodet for kultur och idrott underlétta
for de foreningar och foretag som vill kunna planera for evenemang att
ocksa gora det. Med en viss sdkerhet i att kunna fa stod for en storre del
av kostnaderna om arrangemanget stills in dr det fler som kommer att viga
arrangera. Om vaccineringarna lyckas och vi kan borja samlas igen redan
i sommar eller i host &r det viktigt att vi ocksa har arrangemang att samlas
pa och kring. Foreningar, teatrar, orkestrar och andra arrangérer behover
komma igang med sin verksamhet for att den ska finnas kvar. Regeringen
har agerat snabbt pa riksdagens uppdrag att komma med forslag pa stodets
utformning, vilket &r positivt.

Herr talman! Stodet till foretagen dr inte heltdckande. En hel del fore-
tagare hamnar mellan stolarna och passar inte in i regelverket. Samtidigt
som en del gér i konkurs kan andra ta emot statligt stod och sedan gora



utdelningar. Medan Sandvik och Volvo gor utdelningar, trots att de fatt
statligt stdd, sliter den underbetalda och underbemannade vardpersonalen.
Numera tror jag inte ens att de far nagra applader som tack.

Volvo har permitterat tusentals anstillda och fatt 6ver 1 miljard i kris-
stod fran staten. Anda betalar foretaget i ar ut 118 miljoner i bonusar till
sin ledning. Inget annat parti &n Vénsterpartiet vill fordndra reglerna for
att forhindra dessa utdelningar. Borde inte Volvos ledning kunna néja sig
med appldder? Behover de verkligen mangmiljonbonusar ocksd? Det ar
mangmiljonbonusar som vi alla varit med och betalat, pensioniren savél
som ldraren och underskéterskan.

Skattebetalarna — hart arbetande ménniskor, sjukpensionérer och pen-
siondrer — fir mangrant vara med och rddda jobb och foretag i krisen. Led-
ningen i de rdddade bolagen tackar for pengarna och firar med lite bonusar,
trots att det var skattebetalarna, inte ledningen, som raddade foretaget. Det
sticker 1 6gonen, men inget annat parti &n Vinsterpartiet vill géra nagot at
det.

Fran Vinsterpartiets sida vill vi ocksa understryka, vilket vi gor i vért
sdrskilda yttrande, att vi vill se ett mer balanserat svar pa den ekonomiska
krisen. Det &r inte héllbart att ge stod till néringslivet pa hundratals miljar-
der kronor samtidigt som det rader stor resursbrist inom till exempel dldre-
omsorgen och sjukvarden. Ménga hushall har drabbats hért av krisen i spa-
ren av okad arbetsloshet och av att extrajobb kanske har forsvunnit. Vins-
terpartiet har lagt och kommer att ldgga en rad forslag i syfte att stirka
hushallens ekonomi, stirka vélfarden och pressa ned arbetslosheten.

Jag sa visserligen tidigare att vardpersonalen inte ens far applader som
tack, men de far i alla fall i detta betdnkande fortsatt skattefri gratis parke-
ring och behover inte skatta for gavor. Jamfort med Volvos vd:s bonus pa
21 miljoner, betalad av skattebetalarna, ar det forstds smésmulor, men det
ar alltid nagot att inte behdva skatta for de blygsamma gévor man far som
tack for sitt arbete, gavor som till viss del ar till for att stodja det lokala
néringslivet, som Asa Westlund papekade i sitt inligg.

Herr talman! Coronapandemin ber6r oss alla. Négra av oss har tur och
kénner ingen som dott eller fatt 1dngtidscovid. Andra av oss har mist nédra
och kiira. Men alla berdrs vi pa olika sétt. Over ett ar av inskrinkningar av
vart vi kan gé och vilka vi kan traffa tir pa oss manniskor och pé samhallet.
Det mirks pa ménniskors ilska mot sjukskoterskan som har Astra i sin
spruta. Det mérks pa tonen i sociala medier. Det méirks pa sd manga olika
sétt.

Det &r min forhoppning att vi snart far bukt med pandemin och att livet
kan étergé till det normala eller atminstone ndgot s nér normala. Négra av
forslagen i detta betdnkande ar steg i ritt riktning. Jag yrkar darfor bifall
till forslaget i betdnkandet.

Anf. 7 MATS PERSSON (L):

Herr talman! Coronapandemin och coronakrisen svepte over Sverige
for ungefir ett ar sedan och préaglar fortfarande vér vardag pa ett mer eller
mindre tydligt sitt. For en del ménniskor innebér det att man jobbar
hemma, sitter framfor en dator och har méten i Zoom i stéllet for att traffa
sina kollegor pé jobbet. For en del har det inneburit att man far mer tid
over till familjen och till att syssla med tradgarden. For andra far effekten
mycket storre betydelse. Den som jobbar pa en intensivvardsavdelning i
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Sverige har det vildigt tufft och har haft det véldigt lange. Det &r tufft att
gé till jobbet. I 13—14 manader har det hér préglat ens arbetsliv. En del har
i sin ndrhet haft ndgon anhorig som drabbats och dott.

Herr talman! Fran politikens sida maste det viktigaste vara att gora det
som krévs for att sékra hélsa och liv men ocksé jobb och foretagare. Den
andringsbudget som nu &r pé riksdagens bord handlar just om det. Det
handlar om att vi gor en rad olika insatser for att se till att Sveriges foreta-
gare kan behdlla sina livsverk och pa det séttet behalla sina anstéllda. Det
handlar om jobb, men det handlar ocks& om kétt och blod. Det 4r méanni-
skor som ser att det de har skapat med sina bara hander nu riskerar att ga
upp 1 rok for att ett virus spritts runt om pa vér planet.

En viktig del i det handlar naturligtvis om vaccinet. Man maste i den
hér kammaren vara brutalt drlig och uppriktig. EU:s hantering av och stra-
tegi for vaccinet har varit ett misslyckande. Under pandemin har det varit
uppenbart att USA:s strategi bade sjukvardsmaéssigt och i1 hantering av co-
rona har varit mycket simre 4n den vi har haft i Sverige. Men i USA vacci-
nerar man nu 3 miljoner ménniskor varje dag.

I Storbritannien, som nu dessvérre har lamnat EU, har man valt att
skdta detta pé egen hand, och man ligger visentligt mycket ldngre fram dn
vad man gor i Sverige och i 6vriga Europa. Det gér inte att beskriva pa
nagot annat sétt &n som ett misslyckande. Det vi kan gora fran svensk ho-
risont &r att gora det vi kan for att se till att fler manniskor kan vaccinera
sig. Det vi fattar beslut om i budgeten i dag &r ett led i detta som &r valdigt
viktigt. Men maste vara uppriktig och siga att EU:s hantering av detta har
varit ett misslyckande. Besvikelsen frén oss alla 4r mycket stor over detta.

Herr talman! Vi forlanger nu med den extra dndringsbudgeten en rad
olika stod som finns till Sveriges foretagare och till svenska jobb. Det
handlar om att vi forlinger mojligheten att skjuta upp sin skatt. Det handlar
om olika typer av omstéllnings- och omséttningsstod och en rad olika re-
former som i grund och botten handlar om att se till att s& manga méinni-
skor som mdjligt har ett jobb att g till. S& f4 minniskor som mojligt ska
behova kastas ut i ovisshet och arbetsloshet, och s& ménga méinniskor som
mgjligt ska ha kvar arbetsplatsens gemenskap och den trygghet och den
gladje det innebar att ha ett jobb att ga till.

Den hér budgeten innehaller ocksa stdd till idrotts- och kultursektorn,
som &r en sé valdigt viktig del av det svenska samhéllet. Den far nu med
evenemangsstodet mojlighet att bedriva en rad verksamheter som man an-
nars inte hade kunnat géra. Den innehéller ocksa stdd som handlar om att
barn och unga ska kunna fa gora lovaktiviteter. Det kan kombineras med
att de under helger, kvéllar och lov kan ga i skolan mer for att ta igen det
vildiga kunskapstapp som de nu har drabbats av.

Vi ser framvéxten av en coronageneration i svensk skola. Det dr inte
samma sak att sitta framfor en skdrm hemma som att triffa sin ldrare i
klassrummet. Konsekvenserna av det kan bli vildigt stora nédr barn och
ungdomar inte ldr sig ldsa, skriva och rékna tillrédckligt bra. Vi ser en coro-
nageneration som riskerar att falla efter och inte ha tillrackliga kunskaper.
Det ér en viktig uppgift for politiken att se till att alla barn far den utbild-
ning de har rétt till och att alla barn ldr sig tillrdckligt mycket.



Herr talman! Svensk politik har tagit ansvar, och Liberalerna har tagit
ansvar under krisen. Vi ser var roll som att driva pa for reformer nar det
géller skola och réttsvdsen och framfor allt att under krisen se till att sjuk-
vérden far sitt och att vi kan sékra jobben i en véldigt svar tid.

Det finns naturligtvis en del som kunde ha gjorts battre. Mycket av
detta har skett under vildigt kort tid med horisonten att vi méste fa refor-
mer pa plats under tidsbrist. Det ar klart att det finns enskilda reformer som
kunde ha bedrivits pé ett bittre sitt. Men den sammantagna bilden frén de
flesta bedomare ar att den ekonomiska politiken under coronakrisen har
varit ritt si bra.

Det har handlat om att satsa uppemot 400 miljarder kronor pa att se till
att vilfarden byggs ut, att sjukvarden far sitt, att skolan far tillrackliga
pengar och att dldreomsorgen far tillrdckliga pengar. Det handlar ocksé om
att se till att det finns reformer som gor att foretagen kan Sverleva och
behalla sina anstéllda. Vi ser pa det séttet till att s& manga méanniskor som
mojligt har ett arbete att ga till.

Det finns delar av detta som kunde ha gjorts battre. Men mycket av det
har &dnda skett pé ett vildigt gott sitt. Mycket av det har ocksa skett i ett
brett samarbete i svensk politik dér alla partier har visat sig frn sin bista
sida och i konstruktiv anda bidragit till att forbattra. Dar har det politiska
spelet varit mindre viktigt, och att ta ansvar for Sverige har varit viktigare.
Det vilkomnar vi frén Liberalernas sida.

Herr talman! Allra sist vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betén-
kandet. Jag ser det som ett led i det gedigna arbete som vi maste fortsitta
att bedriva for att se till att sékra svenska jobb framat.

Anf. 8 KAROLINA SKOG (MP):

Herr talman! Nér man gar igenom den extra @ndringsbudget som vi
debatterar hér i dag fir man en bild av alla de insatser som just nu gors i
Sverige. Det handlar om alla de ménniskor som anpassar sina liv och fram-
for allt om alla verksamheter som har stillt om och gor det som krévs just
nu. Det ir alltifrén skolan och sjdlvklart varden och omsorgen till kultur-
verksambhet, foreningar och fritidsverksamhet. Alla har anstringt sig for
att stdlla om och anpassa verksamheten och na ut sa bra det bara gér just
nu.

Jag vill ocksa paminna om alla dem i riskgrupper som har behovt géra
stora anpassningar av sina liv och det som gjorts av myndigheter for att
gora det mojligt for dem som ér i riskgrupp att vidta de atgérder de beho-
ver. Den som kdnner minsta symtom ska kunna stanna hemma utan att
tveka: Ska jag gora det? Kan jag forlora inkomst pa det? Det handlar om
praktiska saker som att det nu inte krévs ett ldkarintyg for att vara sjuk-
skriven.

Manga av dessa atgéirder for att gora detta mdjligt ekonomiskt for-
langer vi i dag. Det &r en bra och viktig pAminnelse om hur stora anstrang-
ningar som gors for att hantera pandemin pa bésta sitt. Vi ar mitt i den.
Smittspridningen ar hog. Trycket pa IVA runt om i landet ar vildigt hogt.
Det dr mycket vard som inte kan utforas i det har laget. Det behover vi ha
med oss framét.

For att oka tydligheten ger vi i den hér budgeten besked om att ménga
stod kommer att knytas till vaccinationsmalet. Vi séger att sa lange vi fort-
farande haller pa att vaccinera befolkningen kommer det att finnas anled-
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ning att ge stod. Det blir en tydlighet framat. Vi far ta en diskussion senare
nér vi forsoker att bedoma hur samhaéllet kommer att se ut nér vi har klarat
vaccinationsmalet. Vi behdver leva med att vi inte har trollat bort det hér
forfarliga viruset.

Vi har en sommar framfor oss. Den kommer att innebéra nya utma-
ningar. Det dr oerhort viktigt for framfor allt barn och unga. De har fétt
gora uppoffringar. Vi far signaler om att de ror sig mindre, bland annat for
att manga aktiviteter inte har kunnat genomforas. Det géller att vi och sam-
hillet finns dér sa att barn och unga far meningsfulla aktiviteter under lo-
vet.

De som ér stora nog ska fa mdjlighet att soka och fa ett sommarlovs-
jobb. Vi vet hur oerhort viktigt det ar i unga medménniskors liv att fa testa
arbetslivet tidigt. Det kommer att vara svarare att fa det pa den privata
marknaden i ar. Darfor ar det relevant och viktigt att det offentliga finns
dér for att erbjuda sommarlovsjobb.

Det ar ocksa viktigt att de som har haft digital undervisning dér detta
har péverkat deras resultat far mojlighet att under lovet hdmta tillbaka det
de har missat. Det &r ytterligare anpassningar som vi ska gora under som-
maren.

En stor fraga for vildigt ménga just nu dr hur man ska tdnka framaét.
Vilka typer av evenemang, tillfillen att motas, konserter eller fér den delen
partievenemang kan vi planera framdver? Vi har dnnu inte fullt ut svaret
pa den fragan.

Det sker mycket dialog regionalt mellan evenemangsarrangérer och
det regionala smittskyddet, och det ar viktigt, for alla typer av evenemang
kommer inte att kunna genomforas. Darfor &r det relevant att vi ocksa gér
in med stod for att gdra evenemangen smittsékra. Det kan innebéra att eve-
nemangen behdver bli mer kostsamma, och da finns det ett stod som man
kan soka for att gora dem smittsékra. Men nagra evenemang kommer att
bli instéllda. Darfor infors nu en forsdkringslosning for dem.

Det ar viktigt att vi nu borjar ténka pa, langta efter och hoppas pa det
samhille som vi kan &terga till, dér vi moéts igen, trings igen och njuter av
kultur och forestéllningar igen. Dér far samfunden samlas igen for guds-
tjénster, begravningar och dop. Det dr viktiga delar i allas vara liv. Vi ska
langta till det och vaga planera infor det. Vi behdver gora det i ett samtal.

Ekonomin behdver det offentliga till ganska stora delar ta ansvar for.
Det gor vi i viss man med den hir budgeten.

Det dr en del i budgeten som sticker ut. Det &r en akutlosning som riks-
dagen gor. Det tycker jag &r ett bevis pa hur vi har kunnat samlas och har
ett valdigt ndra samarbete mellan regeringen och riksdagen och hur parti-
erna i riksdagen har kunnat samverka.

For cirka tva veckor sedan kom ett besked fran EU om nya upphand-
lingar och om nya mdjligheter att kdpa in vaccin. Da var det viktigt att
svara snabbt for att kunna vara med. Darfor vidtar vi i den hér budgeten
en exceptionell atgdrd och 6kar Folkhdlsomyndighetens mojligheter att
sluta nya avtal med en sa stor summa som 10 miljarder.

I normalt riksdagsarbete hade det varit otdnkbart att ta in en sa stor
atgérd snabbt. Det skulle ha beretts ldnge i en vanlig vérld. Men nu &r vi
inte 1 en vanlig varld. Vi dr i en vérld dér vi maste kunna agera snabbt
eftersom mojligheten att kopa in stora volymer vaccin ar det viktigaste nu,
liksom mdjligheten att se till att ménga blir vaccinerade. Dérfor &r jag stolt



och glad ver att vért parlamentariska system har sddan agilitet och kan
agera sa snabbt att vi redan i dag kan ge besked till Folkhdlsomyndigheten
om att de kan vara med i det europeiska samarbetet och kdpa stora méng-
der vaccin.

Nu vilar vart hopp pa att vi far in stora mangder vaccin, att vi fir ut
dem i befolkningen och att manga tackar ja till sprutan. Det &r det som ar
var nyckel till frihet.

Med detta vill jag yrka bifall till utskottets forslag.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 11.)

§ 7 Internationella forsvarssamarbeten

Sammansatta utrikes- och forsvarsutskottets betdnkande 2020/21:UF5U5
Internationella forsvarssamarbeten (skr. 2020/21:56)
foredrogs.

Anf. 9 TALMANNEN:

Innan debatten paborjas vill jag informera om att ménga talare har an-
malt sig till den hér debatten och till flertalet andra debatter i dag. Debat-
terna kommer alltsa att paga ldngre an tidigare aviserat. Det &r déarfor inte
sidkert att alla d&renden hinner debatteras fore klockan 23. De debatter som
kvarstar klockan 23 1dggs sist pA morgondagens arbetsplenum. Jag ber alla
talare att beakta detta under debatten.

Jag vill ocksé pdminna om att talmannen och gruppledarna &r dverens
om att rekommendera munskydd i kammaren och kammarfoajén nér av-
stand inte kan hallas. Den som talar i kammaren behver inte biara mun-
skydd.

Munskydd som tillhandahalls av Riksdagsforvaltningen ska baras med
den bla sidan utit. Nar du tar av dig munskyddet for att tala i talarstolen
slanger du det direkt i papperskorgen vid sidan av talarstolen. Munskyddet
far inte ldggas pa bord, talarstol eller stol utan ska liggas direkt i en pap-
perskorg avsedd for munskydd. Nér du &r klar tar du pé dig ett nytt mun-
skydd, som du finner vid talarstolen. Anvind handdesinfektion bade fore
och efter att du har talat.

I varje bank finns plastpasar om du behover ta av dig ett munskydd dar
du sitter. Ldmna inte anvéinda munskydd vid din plats i kammaren, och f6lj
i 6vrigt de anvisningar som géller och som finns i varje bank.

Anf. 10 KENNETH G FORSLUND (S):

Herr talman! Tack for de tydliga instruktionerna om hur vi ska skota
sdkerheten hir! Jag kan erkénna att jag omedelbart fick géra om och gora
ratt.

I dag debatterar vi regeringens skrivelse Internationella forsvarssam-
arbeten. Jag tycker att det dr bra att riksdagen far en redovisning av for-
svarsministern och regeringen av de olika samarbeten som vi som land
bedriver och deltar i. Moderaterna har varit padrivande for att vi ska fa
denna skrivelse, inte minst Hans Wallmark, som deltar hér i debatten. Sjélv
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har jag vilkomnat att vi far den. Jag tycker att det dr bra att vi har en allmén
kunskap om hur verkligheten ser ut och vad vi faktiskt deltar i for samar-
beten. Det finns ingenting att d6lja, och det finns inget att skimmas for.

Det vi har hér 4r en beskrivning av en vév av olika samarbeten. Det dr
samarbeten med nordiska ldnder, med EU, med Storbritannien, med USA
och med Nato. De gér &t lite olika hall och har lite olika inriktning. Det
handlar om materiel, dvningar och om att byta information och kunskap
med varandra. Det &r sddant som alla som deltar i ett samarbete har nytta
av. Det skapar mdjligheter for Sverige att i framtiden vid behov kunna fa
hjalp, men vi gor det utifrén att vi i framtiden ska kunna besluta hur vi
behover hjalp.

Jag utgér fran att forsvarsminister Peter Hultqvist ndrmare kommer att
beskriva de olika samarbetena. De &r i sina detaljer naturligtvis mer for-
svarspolitik &n sdkerhetspolitik, som ju annars dr det som jag mestadels
hanterar i utrikesutskottet. Men jag vill &nda understryka att det 4r bra att
det ar en mangfald och att vi inte satter allt pa ett kort.

Det realistiska &r att om det vérsta skulle hinda kommer det inte bara
att paverka Sverige utan ocksa en lang rad ldnder runt omkring oss. Det
innebdr ocksa antagligen att vi inte helt och héllet kan klara oss sjdlva utan
att vi behover ta hjilp av andra och att andra sannolikt kommer att behdva
var hjélp. D4 &r det bra att ha dessa samarbeten.

Men det ar ocksa realistiskt att inte veta exakt hur saker artar sig i en
eventuell avldgsen framtid. Da ska man inte binda upp sig exakt for hur
den svenska hjdlpen och de svenska samarbetena ska anvindas. Vi vet vad
som har varit men inte vad som kommer. Vi ska vara vélforberedda och
flexibla ndr — mgjligen, i sémsta fall — det vérsta hénder.

Samtidigt finns det ett virde i den mosaik av sdkerhetspolitiska ar-
rangemang som finns i vér del av vérlden. De olika ldnderna i Norden och
runt Ostersjdn spelar olika roller. Vi har olika historisk bakgrund till vara
sdkerhetspolitiska vdgval och arrangemang. Négra &r med i Nato, ndgra &r
det inte. Sverige och Finland &r det inte. Detta dr en situation som ar en
skor planta som man ska vara forsiktig med att fordndra forutsattningarna
for. Vi vet vad vi har i dag, men vi vet vildigt lite om vad vi kan fa i
morgon.

Darfor tycker jag att det dr bekymmersamt att en majoritet i riksdagen
i december, pa kort tid och utan nagra ldngre forberedelser, drev igenom
en sa kallad Nato-option. Tyvérr har Moderaterna, Centern, Liberalerna,
Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna genom det agerandet skapat
betydligt fler frigetecken om svensk sdkerhetspolitik &n 16sningar.

Den oklarhet som de partierna har bidragit till att skapa tjdnar inte
svensk sékerhet pa. Oklarhet r aldrig bra for sdkerhet.

Den svenska regeringens linje ligger fast. Det har den deklarerat — for-
svarsministern och utrikesministern gjorde det nyligen i en artikel i Dagens
Nyheter. Och jag tror att det dr klokt att den gor det. Den sékerhetspolitiska
linjen tjanar bade Sverige och vért ndromréade allra bést. Som jag sa, herr
talman, ska vi vara forsiktiga med att dndra forutsdttningen for den skora
planta som sékerhetsmosaiken i vér region 4r.

Med det, herr talman, vill jag yrka bifall till utskottets forslag i betén-
kandet forutom under punkt 4, dir jag yrkar bifall till reservation 4 fran
Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vinsterpartiet.



Anf. 11 HANS WALLMARK (M):

Herr talman! P4 riksdagens bord ligger nu for debatt och beslut en skri-
velse avldmnad av regeringen, betitlad Internationella férsvarssamar-
beten. Det uppskattas att den rodgrona regeringen ger sig till kédnna pa
detta sétt inom sédkerhetspolitikens omrade. Moderaterna har drivit pa for
att sa ska ske, och det har nu tvingats fram.

Mahénda ér det en slutsats de styrande Socialdemokraterna och Miljo-
partiet skulle dra. Nar Moderaterna stéller krav &r krumbukterna och for-
soken att undvika endast onddiga och arbetsamma omvégar.

Vi stillde krav pa att Forsvarsberedningen skulle dterinkallas som for-
utsdttning for att nd fram till ett forsvarsbeslut. Det blev en éterinkallad
forsvarsberedning och ett forsvarsbeslut. Vi begérde en Gui Minhai-
kommission, och trots initialt aktivt motstand fran S och MP kunde till slut
riksdagens alla atta partier stdlla sig bakom en oberoende granskning av
fallen med Gui Minhai och Dawit Isaak. Vi krdvde en skrivelse om inter-
nationella forsvarssamarbeten. Och, herr talman, hér &r den.

Nu sédger vi mycket tydligt att regeringen borde kalla in alla riksdagens
atta partier till 6verldggningar om den sékerhetspolitiska linjen. Férhallan-
dena har fordndrats pa en viktig punkt, d& en 6vervildigande majoritet av
riksdagens ledamdter genom fem partier nu stir bakom en sé kallad svensk
Nato-option. S, V och MP reserverar sig. M, C, KD, L och SD ér for.
Ringer nagon klocka?

Ja, regeringssidan dr emot en Nato-option, klart och tydligt sedan riks-
dagen stillde sig bakom ett sddant forslag. Men vi har parlamentarisk de-
mokrati i Sverige. En regering maste forhalla sig till landets framsta poli-
tiska forsamling i form av landets parlament. Den rédgrona basen ar dess-
utom krympande. Vénsterpartiet meddelar i ett sarskilt yttrande att de for-
visso inte dnskar en fortydligad sékerhetspolitisk linje men att de inte star
bakom regeringens sdkerhetspolitiska linje eftersom de bland annat &r kri-
tiska till regeringens ndrmanden till Nato.

Herr talman! Jag kan citera direkt ur betdnkandet fran utrikesutskottet:

”I den politiska diskussion som uppstéatt med anledning av att riksda-
gen tillkdnnagett for regeringen att Sverige bor uttala en Natooption i sin
sakerhetspolitiska linje hdvdar regeringen att tvira kast ska undvikas i sé-
kerhetspolitiken. Regeringen méste da, utifran riksdagens tillkdnnagivan-
de, sdkerstilla brett stod for Sveriges sikerhetspolitik och ddrmed tydlig-
gora en forankrad svensk sékerhetspolitisk linje. I dagsldget har den svagt
stod och framstar som innehéllande bade tvdra kast och stora osékerheter.”

Herr talman! Lat mig inte endast uppehalla mig vid form utan &ven vid
sak. Utdver att fem partier stdr bakom tanken pa en svensk Nato-option
driver Moderaterna med andra partier ocksé tanken pa ett svenskt Nato-
medlemskap. Endast sa kan Sveriges sékerhet pa riktigt sikras.

Aven hiir svajar regeringspartierna betinkligt. Man ser géirna fordjupat
samarbete med Nato, men av partiinterna skél kan Socialdemokraterna inte
forma sig att 6ppna for ett medlemskap, trots att just detta dr den sjélvklara
forsvars- och sdkerhetspolitiska positionen for socialdemokrater i Norge,
Danmark, Tyskland, Storbritannien, Spanien med flera linder. Vésentligt
dr ocksa att aldrig tveka, aldrig svaja. I enlighet med Helsingforsakten fran
1975 har varje land rétt att gora sina egna sdkerhetspolitiska vigval pa var
kontinent — sjélva, av egen kraft. Och hér har ni socialdemokrater darrat.
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Utrikesutskottets ordférande, den sympatiske Kenneth G Forslund, har
sjdlv pa debattplats i Goteborgs-Posten tillsammans med tvé socialdemo-
kratiska kollegor skrivit:

”Ett svenskt intrdde i Nato riskerar ocksa att 6ka osékerheten och skada
stabiliteten i vart ndromrdde. Ryssland kommer att uppfatta ett svenskt
medlemskap som en provokation.”

Herr talman! De senaste aren har omvérldsliget blivit alltmer osékert,
bade i Sveriges ndromréde och globalt. Det dr ndgot som ocksa betonats i
nértid av myndigheter som Must, FRA och Sipo. Det handlar om traditio-
nella militdra hot, som den ryska upprustningen och landets alltmer agg-
ressiva politik mot sina grannldnder. Nu i realtid f6ljs dramat med en kraft-
full militdr uppmarsch invid Ukrainas grianser. Dessa existerar da parallellt
med att hybridhot som cyberattacker, desinformation och spionage okar.
Det handlar om en hel palett av hot.

Forandringen i omvérlden kriver att vi i Sverige ser over vilka alterna-
tiv som finns for att stirka var sdkerhet. Om vérlden foréndras till det
sdmre duger det inte att, som regeringen gor, reflexmassigt tro att formu-
leringar om militér alliansfrihet 16ser Sveriges sdkerhetsutmaningar. Det
giller inte att tro, hoppas eller 6nska, utan det giller att veta.

Socialdemokraterna &r emot ett svenskt medlemskap, men dndé for-
véntar de sig att Nato ska komma till vér hjilp. Hela den svenska forsvars-
planeringen utgar fran detta. Forsvarsministern sa sjélv i riksdagen, apropa
placeringen av nya regementen, nér forsvarsbeslutet klubbades forra aret:
Det ar klart att detta &r kopplat till ett stod fran véstsidan. Det &r vél inget
att hymla om.

Att fran socialdemokratiskt hall uttrycka sig i termer av att ett medlem-
skap skulle ha negativa konsekvenser for vér stéllning i varlden och sam-
tidigt bygga hela sin forsvarsplanering pé hjélp frdn Natoldnderna griansar
till hyckleri.

P4 grund av Sveriges tita och fordjupade samarbete med Nato och
USA, som Socialdemokraterna har varit drivande i, betraktar Ryssland re-
dan Sverige mer eller mindre som medlem av Nato — detta dock utan att vi
har nagra gemensamma forsvarsgarantier med Natoldnderna.

Herr talman! I regeringens skrivelse ridknas det upp forsvarssamarbeten
med 6vriga Norden inom ramen fér Nordefco. Det handlar vidare om Nor-
den och Baltikum. Det handlar om European Intervention Initiative, &ven
kallat EI2, med Frankrike. Det handlar om Joint Expeditionary Force, JEF,
med Storbritannien och om Framework Nation Concept med Tyskland
samt om ett trilateralt avtal mellan Sverige, Finland och USA.

Allt detta &r bra. Allt detta vilkomnar vi moderater. I vissa av dessa
projekt har vi varit drivande med &terkommande fragor till en forsvarsmi-
nister som inte har velat svara pd om nér och hur Sverige skulle kunna bli
del av EI2 eller JEF utan i stillet har glidit undan tills det sedan har pre-
senterats som faktum.

Men — och det &r ett viktigt "men” — det handlar om komplement. Alla
dessa viktiga och virdefulla internationella forsvarssamarbeten kan aldrig
ersétta det fulla Natomedlemskapets tunga vérde i form av kollektiva ga-
rantier och en gemensam fOrsvarsplanering. Sa kan det aldrig bli hur
mycket Socialdemokraterna &n hoppas, tror, 6nskar och vill det.



Herr talman! I skrivelsen behandlas ocksé den sa kallade europeiska
fredsfaciliteten. Det finns ingen anledning att kritisera att det Sppnats for
detta. Men det sker s& mycket i skymundan.

Detta nya instrument kommer att ha en budget pa 5 miljarder euro for
perioden 2021-2027 och ska finansieras genom arliga bidrag frdn med-
lemsstaterna. Tanken med faciliteten ar att gora det mojligt for EU att for
forsta gangen komplettera sina gemensamma sékerhets- och forsvarspoli-
tiska uppdrag och insatser i virdlinder med det som beskrivs som ’bi-
standsatgdrder” bland annat genom ’tillhandahallandet av militér och for-
svarsrelaterad utrustning, infrastruktur och assistans, pé begéran av tredje-
lander eller av regionala och internationella organisationer”.

Diarmed kan Sverige direkt eller indirekt medverka till att forse strid-
forande parter i védpnade konflikter med krigsmateriel, alltsa inte bara mgj-
liggdra export utan ocksa bekosta detta. I grunden handlar det om ett syn-
sdtt som delvis star i kontrast till nuvarande lagstiftning i Sverige som moj-
liggor svensk vapenexport. Det dr notabelt att S och MP nu stillt sig bakom
denna facilitet utan storre och bredare offentlig debatt.

Herr talman! Nej — vi har inget emot ett ndrmande till Nato. Vi efter-
stravar ju ett medlemskap. Nej — vi har inget emot ett skarpare EU. Ja — vi
vill att svenska folket ska veta om de steg som tas.

Darfor yrkar jag avslag pa reservationen fran S, V och MP, som inte
vill se ett fortydligande av Sveriges sékerhetspolitiska linje, och bifall till
reservation 7, dar fyra partier 6nskar se ett svenskt Natomedlemskap.

Anf. 12 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Hans Wallmark ar en textslukare av rang, men hér valjer
han att vara lite selektiv nédr han aterger vad han har last i Géteborgs-Pos-
ten. Han aterger till exempel inte den slutreplik i den nimnda debatten, dér
jag tillsammans med Niklas Karlsson och Gunilla Carlsson slar fast att
Sveriges eventuella Natomedlemskap inte beslutas i Moskva, i Bryssel el-
ler ndgon annanstans. Det beslutas i Sverige, hir i Sveriges riksdag, alltsd
i Stockholm.

Att vi i var forsta artikel slog fast att ett eventuellt svenskt medlemskap
i Nato i Ryssland skulle ses som en provokation ar inte ett argument mot
medlemskapet utan ett konstaterande av en realitet som man inte kan
bortse ifran. Alldeles sjélvklart dr det sa det kommer att uppfattas i Ryss-
land. Det far man naturligtvis ta med i sina berdkningar, men det ar hédr vi
tar besluten.

Hans Wallmark gor ocksa ett nummer av en serie olika moderata ini-
tiativ. Ndr han beskriver ett socialdemokratiskt motstand, liksom motstand
fran regeringen, mot de hér initiativen ska man komma ihég att exempelvis
initiativet om en Gui Minhai-kommission landade i ett enigt beslut i ut-
skottet och hér i kammaren om en kommission, med ett tillkdnnagivande
till regeringen om att undersoka bade Gui Minhais och Dawit Isaaks 6den
och hantering. Det &r ett uppdrag som ser vésentligt annorlunda ut dn det
som Moderaterna initialt foreslog. Det ska man komma ihag.

Min fraga till Hans Wallmark ar @nda: Vilka praktiska fordndringar
skapar egentligen en svensk Nato-option?
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Anf. 13 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Lat oss konstatera att Kenneth G Forslund &r en riktigt
god kamrat. I och med att han var fOrsta talare hade jag inte mdjlighet att
begira replik pa hans anférande. Men genom att han nu tar replik pa mig
har jag mojligheten att lyfta upp nagra trddar fran hans anférande.

Lat mig forst besvara hans fraga: Jag tror att det viktiga med en svensk
Nato-option, som en betryggande majoritet av Sveriges riksdag nu star
bakom, &r att det ar en signal om vér egen handlingskraft. Det ar en signal
indt, och det &r en signal utét.

Herr talman! Jag tycker att det &r alldeles utmaérkt att Kenneth G Fors-
lund tillsammans med kollegor i sin replik i GSteborgs-Posten fortydligar
att det dr varje lands sjélvklara ritt att gora sédkerhetspolitiska vigval. Det
kom ju efter att Pal Jonson och jag hade skrivit ett svar pad den forsta arti-
keln av Kenneth G Forslund med flera.

Herr talman! Den sista minuten tinkte jag anvinda till att lyfta upp tva
fragor fran Kenneth G Forslunds eget anférande. For det forsta beskriver
Kenneth G Forslund elegant den sikerhetspolitiska mosaiken och att man
inte ska binda upp sig. D4 fOrstar jag inte, herr talman, varfoér Socialdemo-
kraterna med nébbar och klor motsétter sig tanken pa en Nato-option. En
option &r ju bara en signal om den mdjligheten. Det dr att skaffa sig ytter-
ligare ett verktyg. Det &r inte att binda upp sig, utan det ir att signalera inat
och utét att det &r vi sjdlva som bestdmmer vilka verktyg vi ska ha.

For det andra sédger Kenneth G Forslund att vi ska ta hjélp av andra.
Vilka andra? Vilken typ av garantier finns det? Det finns férhoppningar
att andra lander, enkannerligen Natoldnderna, ska stdlla upp. Ni bygger all
er politik pa att ni tror, hoppas, vill och 6nskar — men ni kan aldrig veta
om man kan ta hjélp av andra.

Anf. 14 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Det har med Nato-optionen dr hdmtat och inspirerat fran
Finland. Dér handlar Nato-optionen om att bekréfta det som kallas fér Na-
tos open door policy, det vill sdga det som Nato sjélvt har i sina stadgar
om att lander i Europa har moéjligheten att soka medlemskap. Sedan har
man ett antal kriterier for medlemskapet, bade militdra och vad giller folk-
ligt stod.

Nato-optionen i Finland 4r att man konstaterar att den policyn finns i
Nato. Den finns dven utan en Nato-option. Den torde dven finnas for Sve-
rige. Vi dr ett europeiskt land, och om vi bestdmmer oss for att ga den hér
véagen har vi sannolikt ocksa en majoritet for det i befolkningen. Definitivt
ar det sé att Sverige och Finland uppfyller de militira standarderna.

Fragan &r dérfor fortfarande: Vilka praktiska fordndringar skapar
egentligen en svensk Nato-option? Det kinns lite som om ni slér in en
Oppen dorr. Det som det syftar till i Finland och som var viktigt i Finland
for ungefér 25 &r sedan, nimligen att markera mot Ryssland, &r ju inte en
situation som Sverige har. Vad gor detta egentligen for praktisk nytta? Den
maste ju vara betydande stor om det ska vara virt det som &r negativt med
den: att den skapar en osdkerhet om vart Sverige ar pa vag.

Samtidigt som det finns en majoritet fér Nato-optionen finns det ju inte
nagon majoritet for ett Natomedlemskap som Hans Wallmark vill ha men
som Bjorn Soder och Sverigedemokraterna inte vill ha, vilket de séger i
samma andetag.



Anf. 15 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det &r alldeles korrekt som Kenneth G Forslund séger, att
Socialdemokraternas motstdnd mot ett svenskt Natomedlemskap har stod
av Sverigedemokraterna. Dar bestar den politiska grupperingen av SD, S,
MP och V. Det &r helt korrekt.

Herr talman! Kenneth G Forslund séger att Moderaterna, Centerpartiet,
Kristdemokraterna, Sverigedemokraterna och Liberalerna slar in en 6ppen
dorr genom att hinvisa till och inspireras av den finlindska Nato-optionen.
Men, herr talman, samtidigt gor Socialdemokraterna allt for att se till att
dorren ér stingd. Om det nu inte skulle vara nigot storre steg att ta, varfor
dé inte acceptera tanken pa en option som en majoritet av Sveriges riksdag
har stéllt sig bakom?

Kenneth G Forslund sédger att det skapar osdkerhet. Men pa vilket sétt
har det skapat osdkerhet i Finland? Det Socialdemokraterna nu gor ar fak-
tiskt att underminera och undergriava den finska positionen. Det &r precis
som det ocksa sdgs: En majoritet av Finlands partier &r i dag emot ett finskt
Natomedlemskap. Det har man varit sedan man deklarerade optionen for
25 &r sedan, men man har markerat att detta verktyg finns i verktygsladan.

Da ar det ocksa rimligt att vi, nir vi nu fordjupar vart eget samarbete
med Finland, har sé likartade strukturer och regler som mgjligt. Det ar en
rimlighet for Nato-optionen, och det tror jag ocksa ar skilet till att Sveri-
gedemokraterna har anslutit sig till detta, trots att de &r pa Socialdemokra-
ternas sida vad géller att vara emot ett svenskt Natomedlemskap.

Den grundldggande fraga som Socialdemokraterna méste besvara é&r:
Om man nu séger att den finska optionen inte har sé stor betydelse, varfor
dr man da samtidigt emot att infora en i Sverige? Det gér inte ihop. Er
sdkerhetspolitik haltar. Bjud dérfor in till breda sékerhetspolitiska samtal
med alla riksdagspartier.

Anf. 16 BJORN SODER (SD):

Herr talman! Sverigedemokraterna instimmer i utgdngspunkten att det
internationella forsvarssamarbetet utgdr ett av de tva ben utdver ett starkt
totalforsvar som svensk sikerhetspolitik vilar pa. Dérfor tar vi fragorna om
internationella forsvarssamarbeten pa stort allvar och ser att det finns stora
utvecklingsmdjligheter inom detta omrade. Fragans vikt kan inte nog un-
derstrykas kopplat till den oroande sdkerhetspolitiska utvecklingen i Eu-
ropa.

Skrivelsen som regeringen nu har presenterat &r i grunden bra. Olika
forsvarssamarbeten tas upp och presenteras. Dock finns det en betydande
forbattringspotential pa flera omraden. Framst bland dessa omraden &r en
fraga dér samtliga partier som vill 6ka svensk forsvarsformaga borde vara
eniga, namligen att det behdvs en tydlig prioritering bland de samarbeten
som omndmns. Denna prioritering behdver utgé fran dels vilka stater och
organisationer som prioriteras, dels vilka sakomrdden som prioriteras.

Det ar avgdrande att ett prioriteringsarbete gors dar man véagar vélja
vad som dr viktigt och vad som framst stirker svensk forsvarsformaga. Att
stirka forsvarsformagan maste vara mest prioriterat. I skrivelsen present-
eras en mycket bred palett av samarbeten med béade stater och organisa-
tioner, och det dr glidjande att Sverige har breda samarbeten och ar en
eftertraktad partner.
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Men det saknas en prioritering som ar tydlig och motiveras efter de
behov som totalforsvaret har. Inom varje samarbete behdver det identifie-
ras vad som &r den praktiska nyttan for Sverige. Resurserna for att samar-
beta &r begrinsade hos myndigheterna som ska utfora dem, sérskilt som
flera av dessa ér inne i en stark tillvéxtfas. Har behover en stor och viktig
utveckling goras, inte minst fOr att visa att den politiska nivan végar vara
tydlig med vad som bestélls frin myndigheterna.

Herr talman! En annan punkt jag vill ta upp dr mer framatblickande
och berdr specifikt det svensk-finska samarbetet. Detta samarbete ar av
mycket stor vikt for utvecklingen av Sveriges totalférsvar utifran den hot-
bild som finns. Samarbetet har utvecklats under de senaste aren, vilket ar
mycket glddjande. Men det saknas tyvérr tydliga mal for vad vi vill att
samarbetet ska utvecklas till. Har behover regeringen tydligt peka ut att
Sverige onskar att de bada staterna ska ingé ett defensivt férsvarsforbund.
Ett sddant forsvarsforbund har en formaga att vara tydligt troskelhdjande
gentemot militdra aggressioner.

Det finns flera skal till detta, bland annat att det da astadkoms ett stra-
tegiskt djup. Béde den finska och den svenska forsvarsmakten &r ocksa
djupt interoperabla, och det finns manga lovande svensk-finska samar-
beten som har stor utvecklingspotential. Sverige och Finland 4r ocksa tva
lander som ligger mycket néra varandra kulturellt och delar en mycket lang
gemensam historia. Denna historia bygger ocksa pa att vi hjélper varandra
i hidndelse av ofred.

Vimenar att det ar rimligt att bygga vidare pa denna historia och tydligt
visa att Sverige faster s stor vikt vid var solidaritet med Finland, inte
minst eftersom det i dag liksom tidigare gynnar dven svenska nationella
intressen. Darfor onskar vi att samarbetet utvecklas till ett forsvarsforbund.

Herr talman! Detta leder mig in pa den sista punkten, som vi tillsam-
mans med en majoritet av riksdagens partier foresprakar, nimligen att Sve-
rige tydligt deklarerar en Nato-option, precis som Finland gjorde for 6ver
20 ar sedan. Motiven till att en Nato-option gynnar svensk forsvarsfor-
maga ér flera, inte minst att det gynnar svensk-finskt samarbete och ger en
mdojlighet till ytterligare integration pa det forsvarspolitiska omradet mel-
lan ldnderna.

Gemensamma sékerhetspolitiska utgdngspunkter ger 6kade mojlighe-
ter till samarbete. Darfor &r en svensk och en finsk Nato-option ndgot som
gynnar ett fordjupat samarbete. Den finska Nato-optionen har gynnat Fin-
land, och det &r rimligt att se att en liknande Nato-option ocksa kommer
att gynna Sverige. I synnerhet nu under det skérpta sékerhetspolitiska laget
ar det rimligt att infora en Nato-option for att signalera svenskt sjélvbe-
stimmande och att vi inte later oss styras av andra stater i vart sdkerhets-
politiska vdgval. Det ger ockséd myndigheter och ansvariga i Sverige ytter-
ligare moéjligheter att forbereda ett fordjupat samarbete med Nato om den
sdkerhetspolitiska situationen kraver det. Det dr ocksé en fordel att Sverige
och Finland kan agera likartat i sitt samarbete med Nato. Den finska utred-
ningen om mojligt Natomedlemskap for landet pekade tydligt pa dessa be-
hov av samverkan mellan Finland och Sverige géillande Nato, liksom att
utredningen pekade pa riskerna om Finland eller Sverige skulle ga med i
Nato utan att det andra landet gor det.

Herr talman! Vad géller inférandet av Nato-option agerar regeringen
markligt. Samtidigt som man till konstitutionsutskottet nu skriver att fra-



gan om riksdagens yrkande avseende Nato-option inte dr slutbehandlad
gér man ut i medierna och i den offentliga debatten och dédar fragan. Man
tanker alltsa inte respektera beslut fattade av majoriteten hér i riksdagen.

Regeringen skapar en stor oklarhet om den svenska sikerhetspolitiken.
Det ar ocksa av den anledningen som vi nu kommer att gora ett nytt till-
kénnagivande till regeringen om att bringa klarhet i sdkerhetspolitiken.
Vad vill regeringen med forsvarssamarbetena med till exempel EU och
Nato? Hér dr man inte tydlig. I avsnittet om EU begrénsar regeringen om-
fattningen av Sveriges solidariska sékerhetspolitik genom att koppla den
till EU-medlemskapet. Darmed ger man, precis som utskottet skriver, in-
trycket av att exkludera vara nordiska grannar som inte &r medlemmar i
EU. Detta spir givetvis pa osidkerheten om svensk sdkerhetspolitik.

Man kan konstatera att den linje som regeringen foresprakar har ett
mycket litet stdd i denna kammare — endast en tredjedel. Vi anser dérfor
att det vore ldge att bjuda in samtliga av riksdagens partier till breda samtal
for att sikerstélla ett brett stod for Sveriges sékerhetspolitik och ddrmed
ocksa tydliggora en forankrad svensk sékerhetspolitisk linje.

Herr talman! Det &r den sidkerhetspolitiska utvecklingen som ska styra
inriktningen pa de forsvarspolitiska samarbetena, inte 6nsketéinkande eller
ovilja att se den negativa utveckling som nu sker. Att stirka svensk séker-
het méste vara det 6vergripande malet. Som utvecklingen ser ut nu &r det
brattom.

Jag vill avslutningsvis yrka bifall till forslaget i utskottets betdnkande
forutom under punkterna 1 och 9. Dar yrkar jag bifall till reservation 1.
For tids vinnande vill jag meddela att vi givetvis star bakom bada véra
reservationer, men vi véljer att yrka bifall till endast reservation 1.

Anf. 17 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Bjorn Soder foretrdder ett parti som i likhet med Social-
demokraterna, precis som Hans Wallmark papekar, dr emot ett svenskt
Natomedlemskap. Men varfor behdver ett parti som dr emot ett svenskt
Natomedlemskap en Nato-option? Vilka praktiska fordndringar anser
Bjorn Soder egentligen att en svensk Nato-option skapar?

Anf. 18 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Efter noggrant vervidgande och analyser har vi landat i
att ett svenskt medlemskap i Nato inte skulle vara gynnsamt vare sig for
stabiliteten i vart ndromrade eller for svensk sékerhetspolitik.

Den praktiska nyttan av en Nato-option ar bland annat att garantera en
resursfordelning till Férsvarsmakten eftersom man maste leva upp till ett
visst minimikrav for att g med i Nato. D4 omdjliggor vi att man i framti-
den anvinder Forsvarsmakten pd samma sitt som man gjorde tidigare,
nidmligen som en kassako som man kan ta pengar fran for att finansiera
andra reformer i samhéllet.

Sedan &r det frdga om att harmonisera den svenska synen pé sikerhets-
politiken med Finlands syn. Det &r ett steg i den riktning vi onskar ga,
nidmligen att skapa ett defensivt forsvarsforbund med Finland. Precis som
Hans Wallmark var inne pa gynnar ett likartat synsétt och likartade struk-
turer ett titare samarbete.

Sedan skickar en option en viktig signal till omvérlden att vi har detta
verktyg i verktygsladan att i framtiden kunna soka ett medlemskap. Vi vet
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ju inte vad framtiden har i sitt skote. Det kan mycket vél vara sa att om X
ar framdver gor vi en analys som visar att ldget dr sadant for Sverige att en
ans6kan om medlemskap skulle vara gynnsamt for svensk sikerhetspoli-
tik. D4 finns ocksa den mojligheten.

Anf. 19 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Tack, Bjorn Soder, for svaren!

Anslagsnivan till forsvaret dr en viktig fraga for Sverigedemokraterna.
Det kan jag utan tvekan medge. Men vad finns det i Nato-optionen som
hindrar framtida riksdagar frén att avvika ekonomiskt fran tvéprocentsma-
let, som jag antar att Bjorn Soder syftar pa?

Bjorn Soder pekar pa harmoniseringen med Finland. Nar har Finland
pekat pa att vi har problem med harmonin mellan oss i véara forsvarssam-
arbeten och att vi skulle behdva ha en svensk Nato-option for att fa sam-
arbetet mellan Sverige och Finland att fungera battre? Min bild ar att sam-
arbetet fungerar mycket vl och dr mycket uppskattat. Det fordjupas ocksa
vildigt mycket, vilket vi har fattat beslut om hér i Sveriges riksdag och
alla partier star bakom — en klok politik.

Sedan gillde det signalen for framtiden. Vilken framtid da? Hur néra
eller langt bort i framtiden? Det &r just det hér, herr talman, som skapar
osédkerhet om vart Sverige &r pa vig, och osikerhet dr daligt for sékerhet.

Anf. 20 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Jag skulle séga att det dr Socialdemokraterna som skapar
denna osidkerhet genom att inte f6lja den linje som majoriteten hér i riks-
dagens kammare har beslutat om, ndmligen att man ska infora Nato-
optionen.

Som utredningen i Finland om ett Natomedlemskap pekar pa ar det
viktigt att det sker en samverkan mellan Sverige och Finland nér det giller
eventuellt medlemskap i Nato framover. I det ligger séklart ocksé att om
vi har en harmonisering av vara synsétt, da underlittar det samverkan. Vi
ar inte dér nu. Likasé r vi inte dir nu med att skapa ett defensivt férsvars-
forbund, for regeringen har inte heller varit tydlig med hur man vill ut-
veckla det svensk-finska samarbetet om man vill gé i den riktningen.

Vi vill det. Aven om det i dag inte dr nigot hinder att vi inte har en
Nato-option och det kanske inte blir nagot hinder framover &r det klart
underléttande om man har samsyn pa saker och ting.

Det ar sékerligen sa att riksdagen skulle kunna fatta beslut i framtiden
om att minska anslagen till Forsvarsmakten trots att Nato-optionen finns.
Men jag ser det da som ett ytterligare svek. Inte bara anslar man inte till-
rackliga medel for den forsvarsformaga som svenska folket dr berittigat
till, utan man sviker dessutom ett 16fte om man har Nato-optionen. Jag ser
det lite som en garant, for ska vi kunna ansdka om medlemskap har vi en
miniminiva vi maste leva upp till.

Sedan gor inte ménga av Natoldnderna det i dag. De har borjat ga den
vigen, men tidigare har inte heller de levererat enligt vad de ska. Men jag
ser det &ndd som en garant for att vi far de anslag som Forsvarsmakten ska
ha for att kunna garantera var sikerhet, och da tycker jag att det &r positivt
att ha Nato-optionen.

Det dr Socialdemokraterna som skapar osédkerhet kring svensk for-
svarsforméga, for samtidigt som man intensifierar olika samarbeten med



Nato sdger man nej till en sddan hér sak. Jag kan forsta att man inte vill gé
hela vdgen och bli medlem i Nato. Det vill inte vi heller. Men ni séger inte
riktigt vad ni vill 1 férhallande till Nato.

Anf. 21 KERSTIN LUNDGREN (C):

Herr talman! Den siikerhetspolitiska miljon i vart niromréde, i Oster-
sjoregionen och i Arktis har kraftigt forsdmrats.

Rysslands agerande visar tydligt att de inte respekterar gjorda verens-
kommelser eller den europeiska sékerhetsordningen. Ryssland har tydligt
visat att de inte tvekar att med militdra medel soka &ndra grénser i vért
Europa. Lika tydligt 4r det att Kreml inte respekterar fria staters sidkerhets-
politiska vigval och samarbeten. Vi har sett detta pa var kontinent forut.
Vi vet att Kreml drémmer om fornstora dar och med alla medel vill desta-
bilisera demokratier och driva fram sin intressesfar oberoende av staters
sakerhetspolitiska hallning.

Internationella forsvarssamarbeten hojer vart forsvars militdra for-
maga, och interoperabilitet tjanar ett viktigt sdkerhetspolitiskt syfte. Sam-
arbete stirker Sveriges nationella sékerhet. Ensam &r inte stark. Genom de
internationella forsvarssamarbeten som regeringen redovisar i skrivelsen
signalerar vi for vara vénner och likasinnade att vi vill bygga sikerhet till-
sammans i handling och inte bara i ord.

Vi uttalar ensidig solidaritet, men vi har s& hér 1dngt inte varit beredda
att ge sdkerhetsgarantier fér den solidariteten. Det ser véara vénner och dven
eventuella angripare. Vi bidrar till att h6ja den konfliktavhallande troskeln
men tyvarr inte fullt ut.

For Centerpartiet &r det viktigt att Sveriges agerande i hdndelse av kris
eller krig &r forutsagbart. Det ska inte rdda nagra tvivel om att vi i Sverige
handlar for vér och vara demokratiska grannars sikerhet narhelst den hotas
av andra lander. Vi vill samarbeta for att stirka den demokratiska vérde-
grund som forenar oss. Ingen ska tvivla pa var vi star och vad vi gor. Vi
star upp for en tydlig, garanterad, solidarisk sikerhetspolitik.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 3 under punkt 3 dven om
jag sjélvklart star bakom samtliga vara reservationer.

Herr talman! EU é&r Sveriges viktigaste utrikes- och sdakerhetspolitiska
arena, och Nato &r den centrala aktoren for EU:s territoriella sékerhet ge-
nom de kollektiva sdkerhetsgarantierna. Nato ar det centrala forumet for
sdkerhetspolitisk dialog, numera inte enbart med USA och Kanada — den
transatlantiska lanken — utan &ven med Storbritannien.

For Sverige som ett litet land i norra Europa och EU med en tydligt
forsdmrad sdkerhetspolitisk ndrmiljo &r det viktigt att forma en tydlig och
forutsdgbar sékerhetspolitik. Riksdagen drog, i likhet med Forsvarsbered-
ningen och regeringen, slutsatsen att ett angrepp pé Sverige inte kan ute-
slutas. Har &r Nato utan tvivel den avgorande konfliktavhallande aktoren.
Ett allt nirmare militdrt samarbete mellan Sverige och Finland &r viktigt
och har vart fulla stéd, och ett ndrmare samarbete bilateralt i Norden och
med Storbritannien med flera valkomnar vi. Men det &dr endast Nato som
kan ge oss sikerhetsgarantier.

Vi ser det som ett naturligt steg for Sverige att vi bekréftar var solida-
ritetspolitik i handling och gor det tydligt for véra ndra samarbetspartner,
som framgér av skrivelsen, att vi inte tvekar om nagon angrips militért.
Vara samarbetspartner vill precis som vi se handling och inte handlings-
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frihet eller tvekan om det vérsta skulle hdnda. Den sistnimnda hallningen
skapar osdkerhet. Det ldr oss ocksa historien.

Herr talman! Nér Centerpartiet sdger att vi vill att Sverige ska soka
medlemskap i Nato &r det sjdlvklart ett nationellt stidllningstagande det
handlar om, men vi ser girna att det sker tillsammans med Finland. Sjilv-
klart vill vi inte ge ndgot land vetordtt Gver ett sddant centralt sdkerhetspo-
litiskt beslut. P4 samma sétt &r det sjélvklart Finland som avgor sina sé-
kerhetspolitiska stéllningstaganden. Det ar viktigt att vara tydlig med
detta.

Det &r ocksé viktigt att vi har en levande debatt om Natomedlemskap i
Sverige. Ett ndrmare militért samarbete kan och far inte utga fran att ett
svenskt Natomedlemskap &r uteslutet. Det &r en hallning som i dag saknar
stod 1 Sveriges riksdag. Det ér en héllning som saknar stdd i Finlands riks-
dag. Finland har ju sedan VSB-pakten upphorde tagit steget och uttalat en
sa kallad Nato-option och dédrmed signalerat till Ryssland att man i Finland
viljer sjdlv och ser Nato som en mdjlighet. Det 4r en 6ppning som en ma-
joritet i Sveriges riksdag nu ocksé uttalat. Det &r inte detsamma som att
ansdka om medlemskap, utan det 4r att i likhet med Finland uttala mdjlig-
heten att soka medlemskap.

Men inte ens den mojligheten verkar artikelforfattarna i Goteborgs-
Posten och Dagens Nyheter kunna se framfor sig.

Nir jag laser artiklarna av utskottsordforanden med flera ser jag att de
hanvisar till att Ryssland, som har sagts tidigare, skulle uppfatta ett med-
lemskap som en provokation. Artiklarna ma uppskattas av Kreml; det har
vi kunnat ta del av bland annat vid Lavrovs presskonferens med Ann
Linde. De ser att de har lyckats med sin paverkan och hoppas att Sverige
sénker trovardigheten for att Finland skulle soka medlemskap.

Finlands Nato-option devalveras ddrmed i praktiken av Sveriges rege-
ring. Ryssland har ju accepterat att Finland forbehéller sig rétten att be-
stimma sjélva — samma rétt som Ukraina och Georgien vill ha och som
vara baltiska grannar sokte efter att ockupationen upphort.

Sverige ska sjélva bestimma var vig, och regeringen bor lyssna mer
till riksdagen n till Kreml och Lavrov. Sverige ska inte ge utrymme for
en rysk intressesfar att utvecklas — inte ens en intressesfar light, till exem-
pel fem tre plus ett, som man talar om.

Fru talman! Riksdagen besl6t i december forra aret att uppmana rege-
ringen att likt Finland uttala en Nato-option i Sveriges sékerhetspolitik.
Jag och Centerpartiet forvantade oss att regeringen skulle horsamma det
stdllningstagandet och bjuda in till samtal for att soka forma en bred sam-
syn om Sveriges sikerhetspolitiska linje. Vi forvintade oss att detta skulle
kunna ske i samband med regeringens utrikespolitiska deklaration, men
icke sa. Tvértom var regeringen helt tonddv och upprepade den sékerhets-
politiska linje som i dag endast stdds av Socialdemokraterna och Miljo-
partiet.

Regeringen pastér att den sdkerhetspolitiska doktrinen ar tydlig och
forutsdgbar. Dér en ansvarsfull regering skulle ha sékrat brett stod har re-
geringen nu i stéllet tappat stodet for sin sékerhetspolitiska hallning. Detta
ar allvarligt och bidrar till att forstarka osékerhet och otydlighet.

Regeringen kan dessutom med sitt agerande skapa ett prejudikat for en
annan regering att utan hansyn till riksdagens majoritet och utan att sdka
brett stod formulera sin egen sdkerhetspolitik. Detta bryter mot hur vi hi-



storiskt hanterat liknande situationer och bidrar inte till att gora svensk
sakerhetspolitik forutsdgbar och tydlig for vare sig vara vénner eller even-
tuella angripare.

Det dr mot denna bakgrund, fru talman, som Centerpartiet kravt och i
dag far riksdagens stod for att tillkdnnage for regeringen att den sikerhets-
politiska linjen maste fortydligas. Det ar var forhoppning att regeringen nu
lyssnar. Det kan ske pé olika sitt men senast i samband med att regeringen
formar en ny nationell sidkerhetsstrategi. Centerpartiet utgar fran att rege-
ringen senast d horsammat riksdagen.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag och avslag pa reserva-
tion 4 under punkt 4, fru talman.

Anf. 22 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Fru talman! Aven Kerstin Lundgren viljer att lisa lite selektivt ur de
debattartiklar som har publicerats. Jag vill dérfor till att borja med under-
stryka att vi i var slutreplik &r tydliga med att beslut om svenskt medlem-
skap i Nato eller inte tas i Sverige, i riksdagen hér i Stockholm — inte i
Washington, Bryssel eller Moskva.

Min fréaga till Kerstin Lundgren &r: Tror Kerstin Lundgren och Center-
partiet att ett svenskt medlemskap i Nato inte skulle leda till ndgra reak-
tioner, forandringar eller positionsforflyttningar i Ryssland? Vi menar med
det vi skriver att man maste vara dppen och érlig och konstatera att man
far forvénta sig att Ryssland kommer att dndra sitt beteende och dra kon-
sekvenser av ett medlemskap. Detta ar ett konstaterande, inte ett argumen-
terande. Men hur ser Centerpartiet pa detta? Kommer Ryssland inte att
forandras alls vid ett svenskt Natomedlemskap?

Anf. 23 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Det &r &nda intressant att det ar i slutrepliken som utri-
kesutskottets ordforande dr tydlig med att det 4r Sverige som ska be-
stimma om svensk sikerhetspolitik och om Natomedlemskap eller inte.
Det var inte dér det borjade, men det dr vilkommet med ett fortydligande
i den delen.

Man kan dock, fru talman, fundera pa varfor det maste goras och varfor
Socialdemokraterna och Miljopartiet dr sa véldigt forsiktiga och radda for
hur Ryssland ska reagera. Tror regeringen och Kenneth G Forslund att
Lavrov inte vare sig hor eller ser vad Sverige gor? Det dr ungefdr som nér
vi pratar barnuppfostran, fru talman — det &r inte vad man séger utan vad
man gor som léses av.

Om man ldser den skrivelse fran regeringen om vara samarbeten som
nu ligger pé riksdagens bord ser man de steg vi har tagit. Detta &r natur-
ligtvis redan intecknat av Ryssland. Vi dr inte alliansfria i dag; vi dr med i
en politisk allians, EU. Det ogillas av Ryssland, men vi ir medlemmar.
Och vi uttalar en solidaritetspolitik.

Det enda, skulle jag kunna tdnka mig, som Ryssland funderar pa &r
varfor vi inte vill ha sékerhetsgarantier. Vi hoppas dnda pa — eller gor So-
cialdemokraterna mojligen inte det? — att Natoldnderna ska stélla upp och
hjélpa till om det vérsta skulle hdnda och vi skulle bli foremal for ett an-
grepp. Inget militirt samarbete forekommer med Ryssland. De &r det hot
vi har i var ndrmiljo.
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Anf. 24 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Fru talman! Vi lever ju i en region dér spanningarna tyvérr har dkat de
senaste tio aren. Mitt och Socialdemokraternas mal ar att allra helst férsoka
fa spanningarna att minska. Detta synes inte vara mdjligt under den nérm-
aste tiden, och det &r darfor vi rustar upp vart forsvar.

Men vi pekar ocksé pé att det vi gor far konsekvenser. Om vi kan gora
saker som far konsekvensen att spidnningarna Okar ytterligare, dr de d&
kloka att gora eller inte? Detta méste man fundera dver. Men det ar klart
att det beror pd om man tror att de 6kar spanningarna eller inte.

Jag tycker att det ar ett problem att Centerpartiet och andra partier som
foresprakar ett Natomedlemskap framstéller det som valdigt enkelt och
problemfritt — att vi gar med i en kamratklubb och hamnar i glada vénners
lag. Men det har ocksa konsekvenser. Eller ser inte Centerpartiet det sa?
Kommer Ryssland inte att fordndra nidgonting i sitt beteende och sina
strukturer vid ett medlemskap?

Jag menar inte att detta dr ett argument mot ett medlemskap, men jag
tycker att man maste vara &rlig och séga att det dr sd nir man tycker att det
ar s&. Men tycker inte Centerpartiet att det ar s&? Jag fick inte, som jag
forstod det, ndgot svar pa den frdgan i den forra repliken av Kerstin Lund-
gren.

Anf. 25 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Spédnningarna har 6kat, och det beror pa Rysslands age-
rande. Ryssland utgér i dag ett hot mot flera av vara grannar. De stér vid
Ukrainas grinser, och vi vet inte vad som hénder nu nér Putin talar i du-
man. Ryssland utgdr ett aktivt hot mot var ndrmiljo. Det ar darfor vi till-
sammans har starkt vart militdra forsvar och bygger upp totalforsvaret. Det
ar ocksa darfor vi har ett mycket néra samarbete.

Jag skulle, fru talman, ha stillt frigan, men nu &r det forstas for sent.
Fragan &r: Vad vill Socialdemokraterna ha sin handlingsfrihet till? Vill
Socialdemokraterna, om Ryssland skulle anfalla négra av vara grannar, ha
handlingsfriheten att sdga “’nej, vi stannar hemma — vi gor inget”?

Vi maéste vara tydliga med att vi kommer att stélla upp. Det &r d& en
sikerhetsgaranti som ar tydlig gentemot vara grannar, och den sékerhets-
garantin bedomer vi fran Centerpartiets sida att Ryssland raknar med att
vi vill ge, d&ven om vi morkar genom att sdga att vi inte vill vara medlem-
mar i Nato och inte vill ha eller ge sdkerhetsgarantier. Detta bidrar till osé-
kerhet hos vara grannar, men det bidrar med all sékerhet inte till osékerhet
i Ryssland. De har redan riknat in oss som Natoaktor.

Anf. 26 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman! Under Peter Hultqvists tid som forsvarsminister har Sve-
rige inlett ett flertal militdra samarbeten med andra stater. Dessa samar-
beten kan regeringen oftast sjélv inleda och behdver endast informera riks-
dagen om. Flera av dessa samarbeten har varit lite otydliga i sin form men
framfor allt i sin avgrinsning och i forhallande till andra militdra samar-
beten. Dérfor har Vénsterpartiet, Moderaterna och andra partier lyft fram
att riksdagen behover en skrivelse om Sveriges forsvarssamarbete. Det var
under riksdagens hot om ett tillkdnnagivande som forsvarsministern and-
rade sig och meddelade att en skrivelse skulle komma, och det har visat
sig vara ett klokt beslut. Jag vill darfor borja med att vilkomna regeringens



skrivelse, bade dess form och dess tydliga innehall. Genom skrivelsen har
regeringen tydliggjort vad olika forsvarssamarbeten innebér och vad som
dr regeringens syn.

Genom skrivelsen har det ocksa blivit tydligt vad som skiljer andra
partier fran regeringen i deras respektive foljdmotioner. Vénsterpartiets
foljdmotion &r i princip nistan lika l&ng och utforlig som regeringens skri-
velse och tar upp vér syn pa de internationella forsvarssamarbetena.

Fru talman! Under Peter Hultqvist tid som forsvarsminister har de mi-
litira samarbetena inletts pa 1opande band utan négon storre politisk de-
batt. Alla dessa samarbeten ar med fullt fungerande demokratier, men ofta
har samarbetena varit med tidigare kolonialmakter och nuvarande kirnva-
penstater.

Men det &r inte enbart bilateralt med andra linder som Hultqvist har
inlett flera militira samarbeten. Aven inom Nato men framfor allt inom
EU har de militdra nirmandena gétt fort. Detta &r en orovéckande utveck-
ling som riskerar att f& Sverige att framstd som en inofficiell medlem i
kirnvapenalliansen Nato.

Fru talman! Vilken vidg borde da Sverige ta? Ja, Vinsterpartiet kan
konstatera att alliansfriheten har tjanat oss och var omvérld vil. Den mili-
tdra alliansfriheten har bidragit till att generation efter generation i Sverige
har kunnat leva i fred. Den militira alliansfriheten har ocksé gett oss ett
utrikespolitiskt handlingsutrymme som har gjort att Sverige kunnat spela
en viktig internationell roll for fred och nedrustning nér det har funnits en
politisk vilja till det.

Sverige har dock sakta men sdkert alltmer frangatt en traditionell och
framgéngsrik sikerhetspolitik byggd pa militér alliansfrihet, nedrustning,
fredliga 16sningar pa konflikter, starkt stdd till FN och solidaritet med tred-
je varlden.

Sedan vi blev medlemmar i Europeiska unionen, EU, har den svenska
militdra alliansfriheten urholkats alltmer. I dag dr vi med och bidrar till
militariseringen av EU. Vart samarbete med Nato har stérkts, och det upp-
star ofta frdgetecken kring de internationella militira insatser som vi deltar
i. Regeringens oforméga att rosta for FN:s konvention om forbud mot
karnvapen &r ett exempel pa denna utveckling.

Vinsterpartiet &r emot denna utveckling. Vi menar att en oberoende
och militart alliansfri utrikespolitik dr avgérande for Sveriges handlings-
frihet dven i framtiden. Vi vill att Sverige fradmst ska inrikta sin interna-
tionella sékerhetspolitik pa fredliga 16sningar och pa att forebygga kriser
snarare dn att forespraka militéra 16sningar.

Utgangspunkten for Sveriges forsvars- och sdkerhetspolitik ska vara
att virna vart lands sékerhet. Det krdver en modern forsvarsmakt som har
formaga att mota de olika former av hot som vart land kan stéllas infor
men ocksé mojlighet att vara en fredsbevarande kraft i andra delar av virl-
den. Det kriver att Sverige har en trovirdig militér alliansfrihet.

I en feministisk utrikes- och sékerhetspolitik méste kvinnors rittigheter
sdttas i forsta rummet. Kvinnors roll i det sdkerhetsbyggande arbetet och i
konflikter ar av sérskilt intresse, eftersom dessa fragor alltfor séllan finns
med pa den internationella sdkerhetspolitiska agendan.

Vinsterpartiet vill se ett brett internationellt intresse for nedrustning,
konfliktférebyggande insatser samt ett internationellt férbud mot kirnva-
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pen. D& behovs ett starkt FN, en ateruppréattad respekt for folkrétten och
minskad vapenhandel.

En trygg och sédker vérld krdver samarbete med andra lander i vart nér-
omrade. Kriser och konflikter stannar inte vid nationsgranserna. For att
mota de hot vi star infor kréivs ett gott samarbete med vara grannlénder,
framfor allt med vara ndrmaste nordiska grannldnder men dven med lan-
derna runt Ostersjon. Internationellt samarbete maste alltid bygga pa att
Sverige fattar sjdlvstindiga beslut, men att vi har en nira kontakt och i
vissa fall planerar och &var tillsammans med andra ldnder. Vénsterpartiet
ser mdjligheter att fordjupa samarbetet med vara nordiska grannlander, i
synnerhet Finland, pa en rad omréden inom totalforsvarspolitiken.

De storsta hoten mot Sverige och vér befolkning &r i dag de civila ho-
ten. Klimatforandringen leder till naturkatastrofer som brénder, torka och
oversvamningar och till virusutbrott och antibiotikaresistens som drabbar
oss just nu. Den snabba digitaliseringen i samhéllet krdver hog cybersé-
kerhet. Svensk forsvars- och sdkerhetspolitik méste syfta till att bygga
langsiktig sdkerhet i vart niromrade och i var omvérld samt méta alla hot
vi star infor. Det kriver att begreppet sikerhet vidgas och inkluderar fler
omraden dn det militdra och att vara &tgérder involverar hela samhéllet
utifrén ett totalforsvarsperspektiv.

Fru talman! Aland har i 100 &r haft en sérskild stillning vad géller mi-
litér ndrvaro. Med bakgrund i det s4 kallade Alandsservitutet fran 1921 har
Aland demilitariserats. Sverige ska std upp for ett demilitariserat och neu-
traliserat Aland, och vi ska vara tydliga gentemot var omvirld med att ett
okat militdrt samarbete mellan Sverige och Finland inte innebér ndgra av-
steg fran detta.

Regeringen némner inte i skrivelsen att Aland 4r en demilitariserad
zon. Vénsterpartiet anser att det dr viktigt att tydliggora, inte minst for var
omvérld, att det néra svensk-finska samarbetet ocksa innebar upprétthal-
landet av Aland som demilitariserad zon. Utskottets svar att man utgar frin
att regeringen foljer internationella konventioner visar just pd Vénsterpar-
tiets podng att det maste uttalas att det faktiskt ir en realitet.

Regeringen bor dérfor tydliggora att det svensk-finska militdra samar-
betet ocksé innebir uppritthallandet av Aland som en demilitariserad zon
utan militdr nérvaro.

Fru talman! Nir man lyssnar pa den hér debatten far man kénslan av
att man befinner sig i en Natodebatt, men det dr en debatt om internatio-
nella forsvarssamarbeten. Det ér forst pa nést sista sidan i den hér skrivel-
sen som vi hittar Nato. Dérfor tycker jag att det ar viktigt att pAminna ut-
skottet om att vi ska debattera hela sékerhetspolitiken och alla vara militdra
forsvarssamarbeten, inte bara fastna i Natofragan.

Med detta yrkar jag bifall till reservation 6, som handlar om EU:s for-
svarspolitik och 6kade militarisering.

Anf. 27 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Fru talman! I dag debatterar det sammansatta utrikes- och forsvarsut-
skottet betinkandet som handlar om internationella samarbeten.

Lat mig allra forst yrka bifall till reservation 7 under punkt 6, som
handlar om medlemskap i Nato.



Det som kanske ar i blickpunkten for den hir debatten ar att utskottet
foreslar ett tillkdnnagivande till regeringen med anledning av ett motions-
yrkande om att regeringen bor tydliggdra sin sdkerhetspolitiska linje. Detta
dr ett bra tillfélle for exempelvis forsvarsministern att gora det. Det rimliga
vore ju att regeringen signalerar att man ar villig att lyssna pa en majoritet
i riksdagen. Som foretrddare har papekat &r det ju bara en tredjedel som
star bakom regeringens linje, och det borde vara sé sjélvklart att regeringen
tydliggor att man vill ha den Nato-option som Finland haft i 6ver 20 ars
tid.

Nar vi diskuterar dessa fragor tycker jag att det &r viktigt att borja med
att se att vi har ett skirpt sakerhetspolitiskt 1&ge och att Ryssland har sénkt
troskeln for att anvanda militdra maktmedel. Man gick in i Georgien 2008.
Ar 2014 tog man olovligen Krim, och allt sedan den dagen pagér det krig
i Ostra Ukraina. Det dr 13 200 som har dédats i detta krig, varav 3 375
civila.

For exakt tva &r sedan var vi med Forsvarsberedningen under Bjorn
von Sydows ledning i Ukraina. Vi besokte bland annat ett militdrsjukhus,
och det var véldigt skakande att triffa dessa soldater. En hade blivit tréffad
av en prickskytt och fatt en bra bit av benet bortskjutet. En annan hade
trampat pa en mina och fétt hela benet bortsprangt. Detta sker i Europa.
Det ar nidrmare till huvudstaden i Ukraina 4n det &r till Bryssel. Det ar
viktigt att se att detta dr en realitet just nu. Medan vi star hér och diskuterar
pagar det ett krig.

Det ar ocksa viktigt att pdminna om att vi far oroande signaler fran
Ukrainas grians. Dér star ungefdr 85 000 soldater. Vi vet inte var detta
kommer att sluta. Betyder det att Putin och Kreml vill ingripa militért i
Ukraina? Det vet vi inte.

En del har spekulerat i att det kan bli ett militirt angrepp for att det &r
val till hosten och Putin vill stirka sina popularitetssiffror. Tanker han pa
sitt efterméle och vill géra Ukraina till en del av ett storre och miktigare
Ryssland? Eller har han paranoia och tdnker att alla vill gora Ryssland
svagare och om Ukraina gér in i EU och Nato &r det ett jattechot mot Ryss-
land som maste forhindras till varje pris?

Vi vet inte, men det dr en realitet att dessa faktorer finns och kan for-
stirka varandra.

Ater till dagens diskussion och Nato-optionen. Som vi alla kiinner till
dr det en viktig del i Finlands sékerhetspolitiska verktygsldda. Man signa-
lerar till Ryssland och 6vriga vérlden att man har en option att ga med i
Nato.

Sverige har ett utokat férsvarssamarbete med Finland, och det stoder
Kristdemokraterna. Det vore darfor rimligt att Sverige hade samma linje
vad giller Nato-optionen och att vi ocksé deklarerar att det dr en del av var
verktygslada.

Det ar svart att fa detta att ga ihop. Forsvarsministern kommer sékert
att dven i dag deklarera hur viktigt samarbetet med Nato dr, hur vi pa olika
sdtt utokar det samarbetet och hur viktigt det &r med ett ndra samarbete
med USA men att just Nato-optionen ar skadlig. Detta &r svart att forsta.
Forsvarsministern far nu en chans att tydliggora detta om det nu inte &r
rimligt att lyssna pa den majoritet i riksdagen som vill ha denna Nato-
option.
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Jag yrkade nyss bifall till den reservation som handlar om Natomed-
lemskap. Vi kan dra lardom av situationen i Ukraina. Nato kommer san-
nolikt inte att kunna hjilpa Ukraina om det blir ett militart angrepp. Fragan
ar om sannolikheten dr storre om Sverige blir angripet. Det dr inget hot vi
ser i dag, men Forsvarsberedningen har ju sagt att ett militdrt angrepp mot
Sverige inte kan uteslutas. Vad ér da skillnaden for Sverige?

Det ar mycket béttre for ett samhalle att i lugn och ro kunna foérbereda
sig med sina vénner &n att behva improvisera om det vérsta skulle hdnda.

Skillnaden &r att som medlem i Nato har man sékerhetsgarantier och
gemensam forsvarsplanering och kan pa ett annat sétt planera och hjélpas
at. Det dr en odndlig skillnad mot den situation vi har i dag.

For nagra ar sedan gjordes en utredning av Krister Bringéus. Han slog
fast att ett svenskt Natomedlemskap skulle 6ka forutsdgbarheten och
tryggheten for bade Sverige och véra grannlénder, for vi bygger ju séker-
het gemensamt.

Forsvarsberedningen har papekat att om det skulle hédnda négot i Bal-
tikum kommer Sverige fran dag ett att bli pdverkat. Vi kan inte vara neu-
trala eller std utanfor, utan vi har en skyldighet att stdlla upp. Varje gang
jag besoker ett baltiskt land hor jag tydligt att ett svenskt medlemskap
skulle vara till stor hjélp for den gemensamma sikerheten.

Regeringen borde lyssna pd detta. I forsta hand géller det Nato-
optionen men ocksa ett Natomedlemskap. Vi dr i dag néra allierade, har
ett samarbete och dr guldmedlem, men det &r dags att uppgradera det till
ett fullvardigt medlemskap sé& att vi kan fa information, fullt forsvars-
samarbete och gemensam forsvarsplanering. Detta skulle 6ka tryggheten
for bade svenska folket och var omvirld.

Det ér dags for regeringen att bjuda in alla riksdagens partier till samtal
for att diskutera den sékerhetspolitiska linjen sa att den blir tydlig och stods
av betydligt fler &n den tredjedel som i dag stir bakom regeringens linje.

Anf. 28 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Tack till alla er som deltar for en trevlig och spannande
debatt sé hér 1angt!

Jag satt pa min plats i kammaren och funderade pa ett skap som stér
hemma hos min mamma. Det &r ett svart skdp med mycket ornament, och
benen ser ut som piedestaler. Skapet ar ganska stort, och nér jag var liten
kunde ett paskédgg eller en julklapp vara gomd dér. I familjen kallas det
svarta skapet.

Det ségs att det dér skapet togs av en familjemedlem nidgon gang under
trettiodriga kriget ndgonstans at Ungern till. Det dr s& detaljerat vi har fatt
det beréttat for oss i slaktleden. Men sddant ska man vél aldrig kolla upp,
for da blir man kanske besviken pé svaret.

Jag satt och tinkte péd svarta skapet, for det pdminner mig om vilken
kontinent vi bor pé och hur det har sett ut hér tidigare och hur Europa har
sargats av krig artionde efter artionde. Néastan fram till i dag har det varit
sd, och nu &r det sa igen.

Fru talman! Det dr hisnande att tdnka pa historien. Det finns de i den
politiska debatten som ténker tillbaka pa historien med nostalgi och tanker
att bara vi bygger Sveriges eget forsvar starkt kan vi sta emot vilka hot
som helst. Andra tédnker tillbaka pa trettioariga kriget och annat med
nostalgi och funderar pa vilka svarta skap och annat vi dé tog hem.



Fru talman! For en liberal och for mig géller att man inte ser virlden
pa det sittet. Jag tdnker tillbaka pa historien med respekt for alla de tra-
giska livsdden som har utspelat sig och med ratt mycket skrack infor att vi
vet att historien mycket vél kan upprepas, kanske inte i form av trettiodriga
kriget men déremot i form av vépnad konflikt och krig &ven pa vér konti-
nent.

Nir jag tanker tillbaka pé historien kan jag konstatera att det ar béttre
att samarbeta med andra, att det dr béttre att bygga sikerhet tillsammans
med andra och att det ar bittre att férsoka sikra freden tillsammans med
andra ldnder som har en gemensam syn pa demokrati och ménskliga rét-
tigheter, som det egentligen handlar om att forsvara, &n att forsoka sta en-
sam.

Fru talman! Vérlden &r inte vad den har varit. Hoten dr mer komplexa.
Det dr svarare att ldsa av den politiska kartan 1 morgon &n vad det var i gar.
Det dr dven sé att Sverige inte kan vara ensamt i framtiden. Vi klarar inte
av att vara ensamma i dag, utan vi behdver ha djupa samarbeten med andra
som tror pa demokrati.

Fru talman! I dag ar det Ryssland som é&r det stdrsta sédkerhetspolitiska
hotet mot Sverige. Detta kan vi inte komma ifrén. Det &r s&. Ryssland utgdr
ett aktivt hot hir och nu mot oss, mot vara friander 1 andra lander, mot andra
demokratier och mot andra EU-ldander. Det dr Ryssland som driver upp
och spanner upp Europa. Det dr Ryssland som driver fram osdkerhet i vart
niaromrade. Det méste vara en del av var sékerhetspolitik att ta detta hot pa
allvar.

Fru talman! Vénsterpartiet har helt ritt i att mycket av debatten hér i
dag handlar om internationella forsvarssamarbeten brett, och Liberalerna
star upp for att bygga internationella forsvarssamarbeten brett. Debatten
hir i dag har dock mycket kommit att handla om Nato-optionen och Sve-
riges sdkerhetspolitiska linje.

Jag tyckte att det var intressant att lyssna pa Sverigedemokraternas och
Socialdemokraternas replikskifte i talarstolarna tidigare, dér det véldigt
tydligt framgick for den som lyssnade att frdgan om Nato-option inte hand-
lar om huruvida man é&r for eller emot Nato. Det handlar om huruvida man
tycker att vi ska ha en dorr som dr oppen. Sverigedemokraterna dr emot
Natomedlemskap, och Socialdemokraterna ar emot Natomedlemskap. Dar
star de helt enade.

Det finns en skiljelinje i detta. Det visar den finska politiken. Man kan
vara emot Natomedlemskap eller dtminstone inte for och samtidigt vara
for en option darfor att man tycker att det &r bra att halla dorrar 6ppna och
att det &r bra att vi visar for omvérlden och for véra frander att vi dr beredda
att sluta upp om det behovs.

Fru talman! Jag kan konstatera att det har &r trékigt att se. Det ar klart
att det som Kreml allra helst vill se &r ett splittrat Sverige och splittrade
demokratier. De vill se splittring mellan oss och véra véanner i andra linder,
och de vill se splittring mellan oss hir i kammaren. Det &r klart att det bésta
for att inte skapa osdkerhet och splittring utan i stéllet skapa stabilitet vore
ifall Socialdemokraterna och regeringen fullt ut respekterade riksdagsma-
joriteten, stéllde sig bakom Nato-optionen, uppdaterade sin sdkerhetspoli-
tiska linje, blev av med otydligheten och visade Ryssland och andra att det
dr stabilt med demokrati, att vi star bakom varandra, att vi lyssnar pa den
demokratiska majoriteten och att man kan rdkna med detta.
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Det finns en myt, fru talman, om att Sverige skulle vara alliansfritt. Det
ar inte sant, och det har sagts tidigare hér i talarstolen i dag och manga
ganger innan det. I och med att vi & med i Europeiska unionen och det
samarbetet &r vi inte alliansfria. Jag maste séga att jag heller inte tycker att
vi borde vara alliansfria i den meningen att det 4r klart att vi méste kunna
erbjuda garantier till andra om vi sjédlva ska forvinta oss garantier fran
andra. Om vi tillsammans har konstaterat att ett militirt angrepp mot Sve-
rige inte kan uteslutas verkar det oklokt att utesluta att hjélpa och stilla
upp pé andra och dessutom halla dorren stingd for att f4 hjilp frén andra
genom att motsétta sig en Nato-option.

Fru talman! Socialdemokraterna stod hér tidigare i dag i ett annat re-
plikskifte — jag tror att det var med Centerpartiet — och sa att vi inte ska
lata vare sig Washington, Bryssel eller Moskva bestdmma var forsvarspo-
litiska linje. Jag héller helt med. Det ska vara ett nationellt stdllningstag-
ande. Det dr Sverige som fattar detta beslut. Detta &dr ocksé ett skél till att
kanske inte ldgga sé stor vikt vid att Ryssland kan bli upprorda. Jag reager-
ade lite mot att man i repliken likstillde Washington, Bryssel och Moskva.
Washington och Bryssel dr ju véra allierade. Det &r klart att vi maste ta
mer hénsyn till Washington och Bryssel, for det &r dem som vi kan rikna
med kommer och hjilper oss, om vi ocksa sdger att vi ska hjilpa dem.
Viljan hos dem som hotar oss — Moskva — ska vi absolut inte ta hansyn till.

Fru talman! Vinsterpartiet sa en sak som jag tycker att de har alldeles
ritt i. De sa att forsvarsminister Peter Hultqvist har ingétt fler avtal med
Natolander &n vad nagon forsvarsminister tidigare har gjort. Min slutsats
av detta ndr det géller rddslan for att provocera Moskva &r att vi nog redan
har gjort det. Det som vi far genom Nato-optionen &r garantierna, men det
som géller riskerna har vi redan gjort. Man kan inte fika sig till fred med
Putin. Det &r en man som inte drar sig for att utfora eller atminstone god-
kinna sprangdad och nervgiftsattacker i Europa. Det 4r inte en person som
man kan prata med &ver en kopp kaffe och hoppas pa en fredlig 16sning,
utan det dr en person som vi maste visa att vi ir enade, tillsammans, som
demokratier.

Fru talman! Det har redan yrkats bifall till de saker som har att géra
med Nato. Jag tinker yrka bifall endast till reservation 13 under punkt 11,
men vi star séklart bakom alla de saker som vi har sttt bakom i utskottet.
Det handlar om att bygga forsvarssamarbetet med Storbritannien starkare
efter brexit. Det finns ett skdimt om Gustaf Skarsgard och Carl Gustaf, om
man har sett tv-serien Vikings, men jag tanker inte dra det nu.

Anf. 29 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Joar Forssell tinker tillbaka péa historien. Han kanske tén-
ker pé att Sverige har haft fred i dver 200 ar. Sedan avslutade han med att
yrka bifall till Liberalernas forslag, som de borgerliga stdder, att Sverige
ska ge Storbritannien en unilateral solidaritetsforklaring. Mycket gott kan
sdgas om Storbritannien som land, men om man ténker just pa historien
maéste man komma ihéag att det &r ett land som har en omfattande kolonial
historia, som i dag &r en kdrnvapenstat som nu till och med har beslutat att
utdka sin kérnvapenarsenal.

Storbritanniens historia, om vi tittar tillbaka pa den, Joar Forssell, dr
en historia full av krig. Det &r forsta vérldskriget, andra vérldskriget, Suez-
kriget, Falklandskriget och invasionen av Irak och Afghanistan. Parallellt



med hela den tiden av historien har 16pt forsoken till irlandsk sjélvsténdig-
het och, de senaste 100 aren, huruvida Nordirland ska tillhéra Irland eller
Storbritannien — en i dag aktuell och pagdende fraga och kanske till och
med, i vérsta fall, en konflikt.

Utifrdn denna historiska tillbakablick: I vilka av dessa historiska krig
och konflikter skulle Sverige ha stott Storbritannien enligt Liberalernas
unilaterala solidaritetsforklaring med Storbritannien?

Anf. 30 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag &r lite forvanad 6ver att Hakan Svenneling vill borja
griva i var historia. Det finns ganska mycket historia hos Vénsterpartiet
som gér att ifrdgasétta. Om vi ska ha ett historieseminarium kan vi séklart
hélla pa lange.

Jag tycker att detta handlar om Sveriges sékerhet framat. Jag ar av den
uppfattningen att det stora hotet mot Sverige i dag kommer framfor allt
fran Ryssland. Det finns saklart andra aktdrer ocksé. Storbritannien &r inte
ett sikerhetspolitiskt hot mot Sverige. Om vi ska vara historiska har Véns-
terpartiet ibland varit det, eller vinsterpartister.

Fru talman! Det &r klart att man kan kritisera ett lands historia. Och det
finns vil ingen i hela vért parlament som &r for kolonialism eller ndgon av
de andra sakerna som &r véldigt allvarliga och som Vénsterpartiet tog upp
i replikskiftet. Om man ska prata historia glommer Vinsterpartiet att Stor-
britannien gjorde en extremt stor och viktig insats for att befria Europa
fran Nazityskland till exempel. Men det véljer Viansterpartiet att glomma
bort i replikskiftet.

Jag tycker att detta handlar om vad vi har framfor oss. Och dér kan vi
se att Storbritannien dr ett land som star véldigt ndra Sverige nér det kom-
mer till ménskliga rittigheter och demokrati i andra lander och nér det
handlar om att std upp mot fortryck och ofrihet i andra delar av virlden.

Att 1 ett lage dar det faktiskt har skett nervgiftsattacker styrda fran
Kreml i Storbritannien hélla dorren stingd mot Nato och halla dorren
staingd mot Storbritannien och pa det sittet stilla sig pa den ryska sidan i
den diskussionen dr mycket allvarligt.

Anf. 31 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Jag kan borja med att konstatera att Joar Forssell gédrna
pratar om historien. Men nér det kommer fradgor om hur genom historien
en unilateral solidaritetsforklaring till Storbritannien hade fungerat da vill
man inte prata om den delen av historien. D4 vill man sldnga in andra ex-
empel och prata om partier snarare &n om lander. Detta dr ett tillkdnnagi-
vande som ni vill gora om en unilateral forklaring, dir ni tycker att Sverige
ska fa nagonting tillbaka av Storbritannien som é&r rétt oklart for att det &ar
en unilateral forklaring.

Svensk alliansfrihet har genom historien gynnat generationer av svens-
kar. Det dr dérfor som vi har varit i fred. Det &r darfor som vi har uppfattats
som ett fredligt folk som har kunnat géra insatser for fred och nedrustning
runt om i varlden. Om vi fortsitter pd den végen tror jag att vi ocksa kom-
mer att kunna fortsétta att goéra det de kommande 100—200 aren. Men om
vi slar in pa en annan vig och tror att det dr genom att vi samarbetar med
lander som Storbritannien och ger dem en unilateral solidaritetsforklaring,
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att vi skulle stddja dem om de hamnar i ett Falklandskrig eller i ett Suez-
krig, tror jag inte att det &r bra for Sverige.

I motionen hénvisas det till Knut den stores rike pa 1000-talet, da delar
av Sverige hdngde ihop med Storbritannien. Jag tror att Liberalerna gor
gott 1 att hitta mer i de nutida argumenten for sin farliga sdkerhetspolitik
an att gé tillbaka sd l&ngt som till 1000-talet for sin historiska argumenta-
tion.

Vad ir nista steg i ert Natobygge? Det ér den frdga som man stéller sig
i dag. Kommer det att vara en amerikansk militdrbas pad Gotland? Nu tar
ni kliv for kliv hela tiden.

Historiskt sett har det gynnat oss att vara alliansfria. Jag tror att vi vin-
ner mer pé det dn att ga in med solidaritetsforklaringar eller i klubbar dér
Erdogan eller tidigare Trump och andra icke vil valda personer styr.

Anf. 32 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med att podngtera att jag i mitt inlednings-
anforande anvénde historien som ett avskrickande exempel. Vi kan g4 till-
baka mycket ldngre &n tusen ar for att titta p4 decennium efter decennium
av krig, total misér och extremt méanskligt lidande. Det har vi kommit ifrén
pa var kontinent dérfor att vi bygger forsvarssamarbeten och goda rela-
tioner med ldnder som ocksa tror pd demokrati och ménskliga réttigheter
och som star oss mycket nira. Det ska vi fortsitta att gora, och det maste
vi gora dnnu mer med Storbritannien nu efter brexit. Det dr helt naturligt
om vi vill fortsétta att ha fred pa den hér kontinenten. Da behover vi ocksa
fortsitta att bygga samarbeten.

Jag maste sédga att jag blir lite forvdnad ndr Vansterpartiet far det att
verka som att nadgon hér inne skulle vilja f6lja med ett annat land pa nagon
allmén aggression mot ett annat land i vérlden i ndgot invasionskrig na-
gonstans, eller vad det nu skulle kunna vara. Sa &r det inte.

Det som vi vill &r att vi ska kunna bygga fred tillsammans genom starka
forsvarssamarbeten. Det finns en sddan myt om Nato som brukar komma
fran vénstersidan att det skulle innebéra att man maste stélla upp pa diverse
invasionskrig hir och dér. Sa ar det inte. Det handlar om att om vi blir
utsatta for en aggression eller om nigon av vara frander blir utsatta for en
aggression stiller vi upp och forsvarar varandra. Det dr forsvar det handlar
om.

Fru talman! Jag tycker att det &r historierevisionism att séga att det &r
for att vi har hallit oss neutrala som vi har hallit oss utanfor konflikter. Det
har ganska ofta varit for att vi har sysslat en hel del med fulspel och inte
alls skott oss sérskilt fint och inte tagit stdllning nir motstdndet har varit
diktatur.

Anf. 33 CAMILLA HANSEN (MP):

Fru talman! Sverige ir ett litet, alliansfritt land som behdver samarbeta
med andra for att virna manniskors sikerhet, frihet, demokrati och méansk-
liga réttigheter nu och i framtiden.

I Miljopartiet strdvar vi efter en vérld i balans dér solidaritet och re-
spekt for ménskliga réttigheter kombineras med héllbar utveckling och kli-
matrittvisa. Miljopartiet uppstod ur rorelser for miljo, solidaritet, jam-
stélldhet och fred. Vi vill se en politik som sétter méinsklig sdkerhet forst.
Fred &r inte bara mélet utan ocksa vigen dit. Respekt for andra, dmsesidig



nytta och forstéelse bidrar till fred. Handelsutbyte och kulturellt utbyte
framjar fred liksom réttvisa mellan vérldens stater och nedrustning.

Vi tror pé kraften i internationell ritt och vikten av en regelbaserad
varldsordning med ett aktivt varldssamfund dér &ven sma stater och mén-
niskor inom staten skyddas fran angrepp och fortryck. Att virna ménsklig
sdkerhet kraver en politik som kan svara upp mot ett brett spektrum av
sakerhetshot. Det behdvs samarbete.

Miljopartiet ser att hoten i dag inte 4r desamma som fore och under
kalla kriget. Det globala sékerhetspolitiska laget &r instabilt och konflikt-
fyllt. Angrepp pé demokratin och yttrandefriheten, cyberattacker och kli-
matfordndringarnas effekter liksom pandemier och den osdkerhet som kan
uppsta i grinslandet mellan krig och fred ar konkreta hot som vi behdver
skydda oss mot och som dverskuggar traditionella hot sésom militdra an-
grepp.

Den geopolitiska situationen i omvérlden ter sig alltmer oséker i takt
med kapprustning och utdragna konflikter.

Vi virnar Sveriges militéra alliansfrihet och vill se Sverige som en tyd-
lig global aktdr for ett aktivt fredsbyggande och konfliktférebyggande ar-
bete. Diplomatin ar var frimsta forsvarslinje. Internationellt samarbete ar
avgorande for sikerhet i véirlden och for att mota de globala hot mot mén-
niskan och naturen som finns. Det &r viktigt att std upp for de internatio-
nella lagar som hindrar att stora stater utnyttjar den som ar svagare.

Forsvaret av Sverige borjar med forsvaret av demokratin, samhéllet
och var framtida forsérjning. Det moderna samhéllet star infor de storsta
hoten ndgonsin genom fordndringar av klimat och milj6 som hotar vér fort-
levnad och hoten mot demokrati och yttrandefrihet som hotar stabiliteten
i vara samhéllen inifran. Samarbete 4r det enda séttet att mota dessa hot.

Sarskilt viktigt 4r samarbete med demokratiska stater i vart niromrade.
Tillsammans kan vi motverka desinformation frén stater i var narhet med
bristande demokrati, som Ryssland, och sékra tillgéng till fornybar energi
och kunskap. Vért samarbete med staterna runt Ostersjon, staterna i Nor-
den och med EU och Storbritannien &r viktigt av de hér skélen, och det
géller samarbetet kring bade civil och militdr beredskap.

Diremot ér det var bestdmda uppfattning att Sverige inte ska vara med-
lem i Nato. Det &r viktigt att gora skillnad pé att samarbeta och att inga i
en militdr allians med gemensamma forsvarsforpliktelser. Vi anser att var
alliansfrihet tjénar oss vél. Att sté fri fran tvingande militdra allianser kar
var mojlighet att fora dialog och agera fredsméklare och dédrmed bidra till
avspanning, inte minst i vart niromrade. Miljopartiet sdger darfor nej till
medlemskap, eftersom det skulle inskrdnka vér politiska handlingsfrihet.
Vi ser dessutom en oroande utveckling i Natolandet Turkiet, dar ménskliga
rittigheter alltmer asidositts.

Sveriges sikerhet byggs bést genom langsiktighet och tydlighet. Sve-
rige ska dérfor inte, som flera borgerliga partier vill, utverka en option om
att fa ga med i Nato. En Nato-option sénder otydliga signaler till omvérl-
den och stor den stabilitet som Sverige star for i vart geopolitiska omrade
— en stabilitet som vi anser att det ar av stor vikt att upprétthalla for att vi
ska kunna vara en fredsbyggare och fredsméklare i virlden. Det méste vara
tydligt for omvirlden att Sverige dr och fortsatt vill vara en militért alli-
ansfti stat.

Prot. 2020/21:111

21 april

Internationella
forsvarssamarbeten

41



Prot. 2020/21:111
21 april

Internationella
forsvarssamarbeten

42

Miljopartiet ser ddremot den stora vikten av att samarbeta med demo-
kratiska ldnder i vérlden. Den kunskap som vara moderna samhéillen byg-
ger ar spridd over vérlden. For att méta hot mot klimat, miljé och demo-
krati och for att bevara fred krivs 6ppna samarbeten inom FN och andra
internationella organ — samarbete baserat pd ménskliga réttigheter och fri
ekonomi inom naturens ramar, delning av kompetens och fri forskning.
Styrkan hos vérldens demokrati bygger pa detta, och det ska vi forsvara.

Jag yrkar bifall till forslaget i betédnkandet men dven till Socialdemo-
kraternas, Vénsterns och Miljopartiets reservation 4 under punkt 4.

Anf. 34 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Jag tycker faktiskt att man i Miljopartiet &r lite buskablyg.
Vi har ju skrivelsen om internationella militdra samarbeten, och man har
suttit i regering i flera dr. Man har inlett ett férdjupat samarbete i Norden
med Nordefco, och man har som regering anslutit sig till det franska pro-
jektet E21. Man dr med i Storbritanniens JEF, vilket &r jétteviktigt, och
man ar med i Framework Nations Concept med Tyskland. Dessutom har
man uppréttat ett trilateralt avtal mellan Sverige, Finland och USA.

Inget av detta ndmns i Miljopartiets anforande, fru talman. Det &r ju
lite trakigt, for detta har varit regeringens politik i manga ar. Jag tycker att
man ska vara stolt 6ver detta, for det ar i grunden vildigt bra saker. Men
det &r naturligtvis lite kuriost, fru talman, att ett parti som har uppstétt ur
fredsrorelsen stdr bakom allt detta. Det kan kanske forklara att man inte
vill sdga nagonting om det.

Darfor vill jag stdlla en fraga gillande ndgot som over huvud taget inte
berérdes i anforandet men som dnda &r ganska intressant, fru talman, och
det ar fredsfaciliteten. Ett parti som &r sprunget ur fredsrorelsen ansluter
sig nu som regeringsparti till bistindsatgdrder som kan vara att tillhanda-
halla — jag citerar — ’militir och forsvarsrelaterad utrustning, infrastruktur
och assistans, pa begéran av tredjeldnder eller av regionala och internatio-
nella organisationer”.

Fru talman! Jag har inget emot detta, men hur motiverar ett parti
sprunget ur fredsrorelsen att Sverige direkt eller indirekt via EU ska kunna
forse stridande lander med vapen?

Anf. 35 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Du inleder med att stilla en fraga till mig som du sedan
sjdlv besvarar, Hans Wallmark. Det gor det lite mindre arbetsamt fér mig
pa den hir sidan, sa jag gar direkt till din fridga om den europeiska fredsfa-
ciliteten. Det som gor att Miljopartiet som regeringsparti kan std bakom
detta &r att det finns en mdjlighet att avsté fran insatser som man inte tycker
ar lampliga. Vi ska ocksa kunna granska vapenexportaffarer utifran de reg-
ler vi har.

Anf. 36 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Det &r bra om mitt antagande bekriftats, det vill séga att
ett parti sprunget ur fredsrorelsen och som sitter i regeringen inte vill ta
upp det man har gjort i regeringsstdllning nér det géller att fordjupa det
militdra samarbetet. Det har man gjort med Frankrike i form av E21, vilket
jag tycker r bra, och med Storbritannien i form av JEF, vilket jag tycker
ar bra. Man har gjort det med Tyskland i form av Framework Nations



Concept, vilket jag tycker dr bra, och man har gjort det i form av ett tri-
lateralt samarbete mellan Sverige, Finland och USA, vilket jag tycker &r
bra. Det verkar alltsd som om oppositionen berdommer den regering som
Miljopartiet sitter i mer &n vad Miljopartiets egen talesperson hér i kam-
maren gor.

Fru talman! Sedan svarar Miljopartiet att man kan avstd fran insatser.
Jo, precis, den mojligheten finns. Samtidigt undrar jag, fru talman, om
Miljopartiet som regeringsbarande parti tror att ett land aterkommande,
gang efter gang, kan avstd utan att detta menligt paverkar bilden av Sverige
som ett europeiskt samarbetsparti. Det &r en betydande mdjlighet — alter-
nativt risk, beroende pa vad man tycker — att man kommer att fa acceptera
att en del av den europeiska fredsfaciliteten kommer att vara att forse stri-
dande parter med vapen.

Den svenska krigsmateriellagstiftningen utgar ju ifrén att man i grun-
den inte ska forse stridande ldnder, alltsa ldnder i krig, med vapen. Hur
kommer det sig att Miljopartiet &r sd noggranna med att férsvara den tan-
ken i Sverige men samtidigt, som regeringsparti, oppnar for den mojlig-
heten i EU?

Anf. 37 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Miljopartiet har sin grund i fredsrorelsen. Fredsrorelsen
och freden i vérlden har lang vig att gd. Som det ser ut med sékerhetsléget
runt om i virlden, bade néra och langt bort, kommer det att behdvas mili-
tdra samarbeten. Det tragiska hér &r att situationen i varlden har utvecklats
pa ett sddant sitt att vi ser oss tvungna att rusta upp militdrt. Det vi skulle
vilja ha dr en situation dér vi kan rusta ned militért, och det antar jag ar
nagonting som de flesta vill — minska konfliktgraden och minska krigandet
i vérlden.

Nar det giller regeringens politik ar det politik som vi 1 Miljopartiet
star for, sdklart. Men for oss dr det viktigt att vi ska kunna bidra pa ett satt
som passar utifran hur vi ser pa vapenexport, till exempel. Da far Sveriges
bidrag ga till andra typer av insatser inom den europeiska fredsfaciliteten
n just att bistd med vapen i vdpnade konflikter.

Anf. 38 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Jag haller med om mycket i Camilla Hanséns inldgg, och
det handlar om att Miljopartiet och Vinsterpartiet historiskt sett har varit
sprungna ur fredsrorelsen.

Laser man regeringens skrivelse framtrader dock en annan bild av Mil-
jOpartiets forsvarspolitik i dag, som Hans Wallmark var inne pé. Det ar
manga militira samarbeten som har inletts. Det dr JEF, E2I, trilateralt med
USA och ett nirmande till Nato. Det dr 6kad militarisering av EU och den
hir fredsfaciliteten som var uppe, dir det blir tillatet att exportera vapen
till parter som man stdder och som befinner sig i konflikt. Man kallar det
bistand och séger att det ligger under ndgot som heter “fredsfaciliteten”.
Jag tycker att det dr helt fantastiskt hur man kan frejma nagonting genom
att vilja vilka ord man satter pa det.

Det &r ocksa fler militdrovningar; senast i dagarna fick vi reda pa att
Norge har bjudit in till Cold Response i borjan av 2022 och att det ska bli
den storsta arktiska dvningen nagonsin pa den hér sidan, sé att séga.
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Vi ser dkad vapenexport, sarskilt till diktaturer, exempelvis Forenade
Arabemiraten, dit exporten har dkat bara under den hdr mandatperioden
fran 700 miljoner till 3,3 miljarder. Det sker ocksa ett 6kat samarbete med
forsvarsindustrin, sarskilt inom EU.

Hur blev detta Miljopartiets politik?

Anf. 39 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Att just den hér debatten handlar mycket om militéra sam-
arbeten ligger lite i sakens natur utifrdn det drende som vi hanterar.

Ur Miljopartiets synvinkel dr det fredsarbetet som &r det viktiga. Vi vill
inte hamna i militdra konflikter, men det hér &r en del i att forbereda sig
for att undvika det.

Nar det géller den europeiska fredsfaciliteten star Sverige for att vi inte
ska behdva exportera vapen till lander i strid. Vi far vilja andra insatser,
och det ar val som man kan gora inom den ordningen.

Anf. 40 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Det &r bra att Miljopartiet vill forebygga konflikter; jag
haller med om det.

Jag har dgnat och roat mig lite at att 1dsa i Miljopartiets partiprogram
och jamfora det med skrivelsen. P& sidan 33 i partiprogrammet star det:
”Viaccepterar inte att EU militariseras.” I skrivelsen star det: ”Sverige har
bidragit till EU:s samtliga militéra insatser.”

Vidare i partiprogrammet ldser jag att Miljopartiet tycker att uthyrning
av svensk mark till Nato och andra utlindska militarstyrkor for krigs-
ovningar ska upphora. I skrivelsen stér det att i Aurora 17 deltog USA med
ett kvalificerat bidrag bestdende av cirka 1 000 amerikanska soldater frén
samtliga férsvarsgrenar.

I partiprogrammet kan man vidare ldsa att Miljopartiet de gronas mal
ar en avvecklad vapenexport. I skrivelsen finns ett ganska langt stycke
kring materiel- och forskningsrelaterade samarbeten. Dar star det: ”Akti-
viteter inom ramen for samforstandsavtalen med ytterligare ett antal lander
syftar dven till att erbjuda mdjligheter till fordjupat samarbete och utbyte
inom materiel-, forsknings- och utvecklingsomradet eftersom dessa ldnder
visat intresse for anskaffning av svensk forsvarsmateriel.”

Jag undrar hur de hédr tva papperen lirar med varandra. Hur passar
egentligen Miljopartiets partiprogram ihop med skrivelsen om internatio-
nella forsvarssamarbeten?

Anf. 41 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Det gldder mig, Hakan Svenneling, att du ldaser Miljopar-
tiets partiprogram.

Vart partiprogram forklarar vilka mal vi vill se. Vi vill se en nedrust-
ning i vérlden. Vi vill inte exportera vapen &ver huvud taget; det dr det vart
parti star for. Nér vi gér in i ett samarbete med andra och fattar beslut till-
sammans gor vi det med véra varderingar med oss i ryggen, och vi forsoker
komma sa langt vi kan med dem.

Jag ser fram emot nir virlden ser ut sd att mélen i vért partiprogram &r
uppfyllda och vi kan bocka av dem och inte behdver ha med dem in i nista
partiprogram.



Anf. 42 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Tack, Camilla Hansén, for ditt inldgg! Jag blir nyfiken, fru
talman, eftersom det dr Socialdemokraterna och Miljopartiet, regeringen,
som nu ensamma star bakom den sékerhetspolitiska linje som Sverige har.

Jag vill hora hur Camilla Hansén och Miljopartiet d& bedomer hur man
ska kunna utveckla den sédkerhetspolitiska linjen s& att man far ett brett
stdd. Ar Miljdpartiet hir berett att verka for att regeringen bjuder in till
samtal for att bygga ett brett stod for en sdkerhetspolitisk linje for Sverige?
Eller &r Miljopartiet intresserat av att ge prejudikat for en kommande re-
gering att pd samma sitt med tvd partier i minoritet i riksdagen kunna
forma sin egen sdkerhetspolitik? Det &r ju det som blir resultatet.

Fru talman! Jag skulle ocksé vilja hora hur Camilla Hansén och Miljo-
partiet beskriver den sikerhetspolitiska linje som man star bakom. Vad in-
nebar den egentligen, fru talman?

Anf. 43 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman och Kerstin Lundgren! Nar det giller stodet for en Nato-
option och eventuellt, som vissa partier vill, dven att driva frigan om med-
lemskap i Nato dr det regeringens uppfattning att vi inte ska utverka en
Nato-option. Det dr den linje som ocksé Miljopartiet star bakom.

Regeringen ansvarar for utrikespolitiken, och jag tror att det behdver
vara s att vi haller fast vid en linje som vi har haft under en langre tid. Jag
tror inte att denna dndring bor ske pa det hér séttet, utan det hér ar den linje
som vi fortsatt star for.

Det sékerhetspolitiska ldget har, som jag sa i mitt huvudanférande, for-
dndrats 1 vart naromréde till det sémre. Det &dr ocksé darfor vi gor den upp-
rustning av forsvaret som nu sker. Dér dr Miljopartiets ingang att det &r
viktigt att rusta upp inte bara det militdra forsvaret utan att ocksa ha fokus
pa det civila forsvaret.

Anf. 44 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Jag kunde inte hora ndgon beskrivning av den sékerhets-
politiska linje som Miljopartiet anser att regeringen star for. Hur lyder den
sdkerhetspolitiska linjen?

Fru talman! Den andra fragan gillde om Miljopartiet i regeringen &r
berett att skapa prejudikat for en annan regering — vem vet hur den ser ut
— som &r i minoritet i riksdagen att formera sin sékerhetspolitiska hallning
helt oberoende av vad riksdagen tycker. Ar det Miljdpartiets linje, eller vill
Miljopartiet verka for att regeringen bjuder in for att soka bredare stod for
den svenska sékerhetspolitiken? Det vore vialkommet, fru talman, att f ett
sadant besked.

Anf. 45 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Som jag sa ser vi att omvérlden fordndras pa ett sitt som
inte dr gynnsamt ur freds- och sikerhetssynpunkt. Darfor star vi fast vid
den sékerhetspolitiska linjen att vi inte ska ha en Nato-option och att vi ska
rusta forsvaret for att mota situationen, och dé dven det civila forsvaret.

Regeringens sitt att bedriva sdkerhetspolitiken och hur man vill for-
ankra den behdver ministern fa svara pa.
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Anf. 46 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Vi ser ett forsdmrat sékerhetspolitiskt ldge, och jag forstar
att Camilla Hansén ocksé dr pa det klara med att vi star dar.

Det som oroade mig var nir Camilla Hansén i ett tidigare replikskifte
sa att hon hoppades att vi kunde rusta ned s& smaningom. En huvuddel i
Forsvarsberedningen, dar Miljopartiet var med, var ju, och det har ocksa
betonats av forsvarsministern: Lat oss nu inte géra om det har misstaget
igen! Sverige ér det tredje storsta landet i Europa. Vi hade krympt ihop var
forsvarsmakt till oigenkénnlighet. Vi kunde inte forsvara Sveriges grénser.
Det enda vi kunde gora var att hjilpa till 1dngt borta, sa att séga.

Det som ér intressant och som jag vill veta &r: Star inte Miljopartiet
bakom detta?

Vi behover en polis. Vi har problem med inre hot, och vi behdver ha
en sddan grundliggande forméga, oavsett hur den ser ut. Det krdvs med
Sveriges storlek och folkmingd. Ar det inte samma sak, fru talman, ocksé
nér det giller ett forsvar? Ar inte det vi nu bygger upp ett minimum? Det
var ju det vi var 6verens om.

Vi har sagt till kommande generationer: Gor inte om Sveriges misstag!
Ar det sa att Miljopartiet inte delar den hallningen? Ar det s att vi sa fort
det ser lite ljusare ut vips kan dra ned? Det &r i sé fall ett viktigt besked.

Anf. 47 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Jag ska fortydliga. Nér jag pratar om att vi vill se en ned-
rustning handlar det inte om nu. Det handlar om en vision om en fredligare
vérld. Det handlar inte om att nedrusta medan man fortfarande har behov.

Det vi diskuterar i dag handlar om militdra samarbeten. Forsvarsbered-
ningens ingéng dr ndgonting som Milj6partiet har varit med och tagit fram
och star bakom. Men jag skulle d4nda bli forvanad om det fanns ett stort
stod for militdr upprustning och vapenskrammel for sakens skull i riksda-
gens kammare. Jag tinker att vi alla &nda &r fredsvanner och att det ar det
vi ser i en vision for framtiden.

Hir och nu, i dag, handlar det om militira forsvarssamarbeten. Dem
star Miljopartiet bakom, likasé Forsvarsberedningens slutsatser.

Anf. 48 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag vill anvénda en liten liknelse. Om det &r allmént kant
pa en gata att det finns ett hus som aldrig &r 14st, 6kar det da dventyrslustan
eller frestelsen for en inbrottstjuv att ta sig in dér? Kan det vara sa? Ar det
inte pd samma sétt, fru talman, med att kunna forsvara sig? Har det inte
varit grunden i vart tinkande under lang tid att genom att vi har ett starkt
forsvar Okar risken, jag menar chansen, att vi aldrig behdver anvianda det?

Det ar ju sjidlva grundfundamentet. Om dorrarna dr 6ppna ar det bara
att glida in. D4 dkar dventyrslustan hos en eventuell angripare. Det ar dér-
for vi nu ser om vért hus. Det dr darfor vi nu ser till att vi kan forsvara oss
igen och se oss sjélva, véra barn och omvérlden i dgonen.

Vivar ju 6verens i Forsvarsberedningen om att ett militdrt angrepp inte
kan uteslutas. Da kan vi inte sitta med armarna i kors. D& maste vi se till
att bygga upp denna formaga i var generation men ocksa ge ett medskick
till kommande generationer att inte géra om det hiar misstaget. Jag vill fa
nagot slags kvittens pa om detta dr ett resonemang som Miljopartiet om-
fattar eller inte.



Sedan vill jag bara ta upp det har med Nato-optionen. Att vi nu far
breda samtal dir vi kan komma nagonvart, dr det ndgonting som Miljopar-
tiet vill verka for? Det &r vél orimligt att ha det som nu, att bara en tredjedel
star bakom var sdkerhetspolitiska linje. Det dr instabilt om négot.

Anf. 49 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Liknelsen med huset &r spidnnande. Jag 4r uppvuxen pa
landet, och i min ungdom var det inte sjdlvklart att det var last jamt. Det
berodde vil pé en trygg omvérld dér man tyckte att man var trygg pé det
sattet.

Ja, jag kan kvittera att vi stdr bakom Forsvarsberedningens slutsatser.
Det ér inte en frdga hir och nu. Vi ska ha ett starkt och funktionellt férsvar.
Da blir det dnda lite spannande med Mikael Oscarssons felsdgning, om det
ar en chans eller en risk att nagonting hinder. Jag tanker att en for stark
militdr upprustning, var den &n sker i varlden — for mycket vapen — medfor
risker for konflikter som inte skulle behova finnas.

Som o6vergripande mal pé lang sikt vill vi darfor se en vérld dar man
kan leva sédkert 1 alla delar av virlden. Vi behover saklart ett forsvar, sir-
skilt med inriktning pé kris- och katastrothantering men &ven pa militdra
hot, under lang tid. Men det dr inte ett egenvérde att ha mer vapen 4n vad
man bedomer att man behdver utifrdn exempelvis Forsvarsberedningens
slutsatser.

Anf. 50 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Det ar alltid roligt att fa ta replik pa en person som fore-
trader ett av regeringspartierna.

Jag har en fraga som handlar om regeringens politik och hur Miljépar-
tiet ser pa den. I sitt anforande sa ledamoten Hansén: Vi vill inte driva fram
spanningar mot andra lander — troligtvis Ryssland. Vi vill inte heller va-
penskramla mer dn nddvindigt. Det Statsrddet Ardalan Shekarabi (S)
ocksa att Miljopartiet vill ha ett stort handlingsutrymme och att man dérfor
ar kritisk till ett Natomedlemskap.

Nu éar det ju en Nato-option vi diskuterar. Det &r egentligen en jamk-
ning. Liberalerna vill ha ett medlemskap. Det har vi inte heller majoritet
for 1 Sverige riksdag; ddremot finns det en majoritet for en option. Man
hade ju kunnat ténka sig att vi kunde samlas kring den hir mittenpositionen
om en Nato-option i Sveriges riksdag, eftersom det finns partier som vill
vara med och partier som inte vill vara med men vi ar Gverens om att vi
ska ha ett handlingsutrymme. Att g& fram med en Nato-option &r ett sdtt
for oss att skapa en bred stabilitet i Sveriges riksdag.

Men min fraga till ledamoten Hansén handlar om att den forsvarsmi-
nister som hon stoder ar den férsvarsminister som har ingatt flest nya avtal
med Natoldnder ndgonsin. D4 undrar jag dels om ledamoten anser att detta
att ingd sddana avtal med Natolidnder riskerar att 6ka spidnningarna i var
omvirld, dels om det i sig begrinsar Sveriges handlingsutrymme nir vi
ingar avtal med Natolénder, som den hér regeringen gor.

Anf. 51 CAMILLA HANSEN (MP) replik:
Fru talman! Det kommer en talare efter mig som ar mycket vil insatt i
regeringens politik och de avtal som &r ingangna.
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Miljopartiet vill séklart inte driva fram spanningar i vérlden. Det for-
utsétter jag att ingen av oss vill. Vi star dnda fast vid att vi inte vill nirma
oss till Nato. Vi ser att vi kan ha samarbete med flera olika demokratiska
lander i védrlden kring forsvar, men vi vill inte g& in 1 Nato. Dérfor vill vi
inte heller nirma oss genom en Nato-option.

Anf. 52 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Den forsta naturliga frdgan dr dd om Miljopartiet, som &r
en del av den regering som har ingatt nya avtal med Natolénder, inte anser
att det ar att nirma sig Natoldnder och ddrmed Nato. Jag uppfattar det som
att Sverige dr det land i véarlden som stir ndrmast Nato utan att vara med-
lem. Jag tycker att det ar bra att vi star ndra Nato; jag tycker att Sverige
ska vara medlem.

Vi frén Liberalerna star bakom detta att vi ska ha dérren 6ppen och ha
en Nato-option. Det &r ocksa i sig, som jag har sagt tidigare, ett sitt for oss
att ndrma oss mitten och skapa en bred enighet i Sveriges riksdag. Vi vill
ha medlemskap och andra partier vill inte ha medlemskap, men 14t oss vara
eniga om att halla dorren 6ppen och pa sé sétt skapa bredd och stabilitet
och visa omvirlden att vi star enade hér i var demokrati.

I Finland, som vi ofta pratar om i den hér diskussionen, har De grona,
alltsa Finlands motsvarighet till Miljopartiet hér i Sverige, gjort en resa i
den hér frdgan. Fran borjan var man kraftigt emot medlemskap i Nato, men
efter att man har sett Rysslands aggressioner mot bland annat Ukraina och
sdkert mot andra ocksd, vad vet jag — nervgiftsattacker i andra EU-lander
— har man gjort en forflyttning och ar nu faktiskt 6ppen for detta. Man
sdger att man inte anser att det behdvs i dag men att man ar 6ppen for det
i framtiden om det sker aggressioner i den riktningen.

Det finns ingen som tycker att vi ska vapenskramla, som ledamoten
Hansén uttryckte sig, mer dn vad som behovs. Men min friga kvarstar:
Star Miljopartiet bakom regeringens sa att siga militira nirmanden till
Natolénder, och menar Miljopartiet att det inte far liknande konsekvenser
som ett Natomedlemskap?

Anf. 53 CAMILLA HANSEN (MP) replik:

Fru talman! Miljopartiet sitter i regering och stér for de beslut som re-
geringen fattar. Miljopartiet ser att en bredd av olika samarbeten med flera
demokratier gor att vi kan vara sékrare och tryggare och driva virden kring
demokrati, fred och diplomatiska 16sningar hellre dn militdra. Jag forstar
att vi inte har militdra samarbeten for att vi langtar efter en militar konflikt
utan att det handlar om att forebygga och i vérsta fall, om det dr nédvan-
digt, gora militdra insatser for att skapa fred eller skydda ménniskor.

En bredd av samarbeten behdvs, inte en Nato-option. Och ja, Miljopar-
tiet ar en del av regeringen och stir bakom regeringens beslut.

Anf. 54 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S):

Fru talman! Det sékerhetspolitiska liget i Sveriges ndromrade och i
Europa har dver tid forsdmrats. Vapnat angrepp mot Sverige kan inte ute-
slutas. Det kan inte heller uteslutas att militdira maktmedel eller hot om
saddana kan komma att anvéndas mot Sverige.

Béde pa Krim och vid den ryska griansen i dstra Ukraina pagar i dag en
mycket orovickande uppbyggnad av militira forband. Det handlar om en



militdr maktdemonstration som syftar till att skapa oro och provokation
som resulterar i internationell sdkerhetspolitisk dramatik. Situationen es-
kalerar steg for steg, och denna maktutdvning ar oacceptabel.

Det ryska mandvrerandet bekriftar bilden av att Moskva &r berett att
anvanda militdr makt nir det anses gagna dess syften dven om det sa strider
mot internationell réitt. Vi accepterar inte det ryska agerandet och det sitt
som man forsoker dominera naromradet kring Ukraina pd. Ukraina som
suverén stat ska respekteras.

Den ryska annekteringen av Krim blir inte mer acceptabel bara for att
tiden gér. Den ir ett brott mot folkritten och motiverar dérfor fortsatta
sanktioner.

Ryssland har ett huvudansvar for att deeskalera de militéra och séker-
hetspolitiska spanningarna i 6stra Ukraina och Krim. Ryssland bér ett en-
tydigt ansvar for detta. De ryska provokationerna mot Ukraina maste fa ett
slut.

Ukraina befinner sig i ett mycket tréngt ldge. Landets behov av inter-
nationellt stod ar stort. Dagens situation har stark effekt pa hela det
ukrainska samhéllet. Och i det ryska agerandet ligger hela tiden ett under-
liggande hot om upptrappning.

Det som sker i Ukraina i dag paverkar ocksé Sveriges och Nordens
sdkerhetspolitiska lége.

Sverige stoder i dag Ukraina pa f6ljande sétt:

1. Vi bidrar till en sdkerhetssektorreform.

2. Inom ramen for operation Unifier sker utbildning av soldater och spe-
cialistofficerare i Ukrainas armé. Vi har dven inlett den typen av ut-
bildning pa den marina sidan.

3. Swedec bidrar till uppbyggnad av ett professionellt kunskapscenter for
minrdjning.
4. Vi deltar i 6vningsverksamhet i Ukraina.

Det hir ger ocksa Sverige tillbaka direkt i erfarenhet och kunskap om rysk
operativ verksamhet och strategi. For en tid sedan hade jag ett bilateralt
mote med Ukrainas forsvarsminister dir vi konfirmerade och kom &verens
om att fortsétta utveckla vart militdra samarbete som nu pagétt i cirka
20 ar.

I de hér svéra tiderna maste budskapet vara tydligt. Ukrainas territori-
ella integritet maste respekteras. Vi tar avstdnd fran den ryska provokatio-
nen. Var solidaritet med Ukraina &r tydlig och klar.

I vart ndromrade kan vi se forstirkningar av bade den ryska Ostersjo-
marinen och den norra marinen. Det handlar om investeringar som i dag
gor det mojligt for Ryssland att operera i Nordatlanten enligt ett monster
som gar igen fran kalla kriget. Ovningarna och operationerna kan ha som
malsittning att i en eventuell konflikt skdra av forsorjningslinjer mellan
USA och Europa men ocksa tydliggora rysk nérvaro i Arktisomradet.

Pé den svenska véstkusten har en dkad aktivitet noterats, och rysk ma-
rin bedriver verksamhet dnda fram till Storbritanniens territorialvatten-
grans. Verkansomradet har expanderat, vilket ger beldgg for 6kade ambi-
tioner och stiller 6kade krav pa ménga nationer. Sveriges sidkerhetspoli-
tiska lage paverkas ocksa av hybridhot, cyberattacker, granséverskridande
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terrorism och klimatférandringar, och allt detta har effekter pa fred och
sdkerhet.

Den forsvarspolitiska inriktningen maste utga fran den fordndrade si-
kerhetspolitiska miljon, och det aterspeglas i de tva senaste forsvarsbeslu-
ten. Sverige blir oundvikligen paverkat om en sikerhetspolitisk kris eller
vipnad konflikt uppstér i vart ndromrdde. Vi har gett en tydlig nordisk
solidaritetsforklaring, och vi har en tydlig solidaritetsférklaring inom EU.
De forsvarssamarbeten och de sédkerhetspolitiska samarbeten vi bygger
upp redovisas tydligt och klart bdde i den offentliga debatten och i riksda-
gen. De bygger pé breda politiska beslut och har stdd i forsvarsbeslut.

Jag spekulerar inte om hur ett eventuellt konfliktldge skulle se ut och
om hur olika liander dd kommer att agera, om vi tyvérr skulle hamna i ett
sadant — det ska undvikas till varje pris. Men interoperabiliteten i 6vnings-
verksamheten och den nu planerade, koordinerade planeringen med Nato,
USA, Storbritannien, Norge och Danmark &r dnda signaler om att vi tittar
pa olika mojligheter att bygga vart sékerhetsnatverk i var del av Europa
starkare.

Var strategi har tva ben. Det ena dr forh6jd militdr formaga. Dér har vi
avsatt avsevért med pengar: en 25-procentig 6kning under den forra for-
svarsinriktningsperioden av budgeten och en 40-procentig 6kning fram till
2025.

Vi bedriver ett omfattande forsvars- och sidkerhetspolitiskt samarbete
med andra stater. Jag &r oerhdrt stolt dver att vi har natt den punkten. Grun-
den for detta lades 1 Forsvarsberedningens arbete med det forslag som la-
des fram 2014 och som bekriftades av riksdagen 2015. Det &r det som har
varit grunden for regeringens arbete med detta. Olika aktorer kan natur-
ligtvis beskriva sina enskilda insatser som avgorande. Men det ar det som
ar grunden, och det dr det som har styrt regeringens agerande. Det har
verkligen varit nédvéndigt for att kunna bygga ett sdkrare ndromréde dar
Sverige i dag ar en aktiv och respekterad aktor.

EU ar var viktigaste utrikes- och sidkerhetspolitiska plattform. Ut-
gangspunkten &r att Europa behover ta ett storre ansvar for sin egen séker-
het pa ett sétt som stirker bade EU och dess medlemsstater. Samtidigt
handlar samarbetet ocksa om att utveckla arbetet med strategiska partner.
Det omfattar sdkerhetspolitisk dialog, formégeutveckling och internation-
ella krishanteringsinsatser.

Samarbetet pa forsvarsomradet kan ske pa olika sdtt och i varierande
omfattning. Finland har naturligtvis en sdrskild stéllning hir och ar vart
djupaste samarbete dér vi ocksa har operativ formaga och operativ plane-
ring bortom fredstida forhallanden. Men som det stér i skrivelsen har vi
ocksa olika former av avtal, avsiktsforklaringar, samarbetsprogram och
aktivitetslistor med USA, Danmark, Norge, Tyskland, Storbritannien och
Frankrike. Joint Expeditionary Force dr ocksa ett vildigt viktigt samarbete.

Den sékerhetspolitiska dialogen &r central i de har sammanhangen. De
regelbundna métena, dar vi kan ha en sdkerhets- och forsvarspolitisk dia-
log pa ministerniva, ar en nyckelfraga. Vi har ocksé en vilutvecklad dialog
med samtliga vara grannlénder runt Ostersjon och med USA, Storbritan-
nien och Frankrike.

Nordefco, JEF, Norra gruppen och European Intervention Initiative ar
exempel pa multilaterala forum som ger mojlighet till en sadan dialog, till
erfarenhetsutbyte och till samverkan om strategisk kommunikation.



Forsvarssamarbetena syftar ofta till interoperabilitet, formaga att agera till-
sammans, savil internationellt som i ndromradet.

Scenariobaserade diskussioner #r viktiga. Ovningsverksamhet #r vik-
tig, och militdr formageutveckling &r viktig. Vi genomfor scenariobase-
rade diskussioner med Finland, Norge och Danmark inom ramen f6r Nor-
defco och Norra gruppen. Det innebér att vi gemensamt forbereder oss pa
att hantera krissituationer. Det hojer ocksa nivan och okar kunskaperna om
olika lédnders nationella utgangspunkter. Det kombineras sedan med den
ovningsverksamhet som genomfors, till exempel Arctic Challenge Exer-
cise, Cross Border Training, Northern Wind, Baltops, Northern Coasts,
Aurora och Cold Response.

Gemensamt deltagande i internationella insatser dr ocksé en viktig del
av forsvarssamarbetena. Det &r en integrerad del av den solidariska siker-
hetspolitiken. Insatserna sker inom ramen for FN, EU, Nato, OSSE och
tillfalligt sammansatta koalitioner pa basis av folkréttsligt mandat. Det &r
oerhort viktigt for oss. Deltagande i de internationella insatserna har ocksa
direkt effekt pa véra bi- och multilaterala forsvarssamarbeten. Vi arbetar
néra Frankrike, Storbritannien, USA och Kanada inom ramen for de insat-
serna.

Att mojliggdra gemensamt operativt agerande i olika konfliktnivaer ar
ocksa en malsittning for samarbetet. Dér har vi tidigare sagt att det mest
langtgédende dr med Finland. I totalforsvarspropositionen for 2021-2025
understryker vi viljan att samordna operativ planering med Norge, Dan-
mark, USA, Storbritannien och Nato. Férdjupningen handlar om att skapa
ett riktigt fungerande samarbete med handlingsfrihet i handelse av kris el-
ler konflikt. Det &r en logisk konsekvens av véra redan néra relationer men
ocksa av de sdkerhetspolitiska fordndringar som kan komma snabbt.

Samarbetena bidrar samtidigt till ytterligare stabilitet. De hojer den sé-
kerhetspolitiska troskeln och skapar mojlighet att hantera snabba och ofor-
utsedda héndelseutvecklingar. Ett viktigt steg i det arbetet &r den trilaterala
avsiktsforklaring om att tillsammans ta ett 6kat ansvar for Nordkalotten
som Finland, Sverige och Norge upprittade forra hdosten vid ett mote i
Porsangmoen i Norge.

Samarbetet avseende materiel, forskning och utveckling &r ett medel
for att sakerstélla kunskap, teknologi och materielférsorjning i det bilate-
rala och multilaterala formatet. Materielsamarbetet stirker ocksa den in-
hemska industribasen och bidrar till rationell materielforsdrjning under
materielens hela livsldngd.

Att bygga en sikerhetspolitisk arkitektur som haller 6ver tid &r ett lang-
siktigt projekt. Det skapar stabilitet och dr en mycket grannlaga uppgift.
Sverige kommer ur en historia som har handlat om militér alliansfrihet
syftande till neutralitet i krig. Numera handlar det om militér alliansfrihet.

Sveriges sikerhetspolitiska linje ligger fast. Vi dr inte med i ndgon mi-
litdr allians. Sverige bygger sidkerhet tillsammans med andra. Den solida-
riska sékerhetspolitiken &r grunden for svensk forsvars- och sékerhetspo-
litik. Det forutsitter en aktiv, bred och ansvarsfull utrikes- och sédkerhets-
politik i kombination med fordjupade férsvarssamarbeten, sérskilt med
Finland, och ett trovérdigt nationellt forsvarsmal.

Vi har byggt de internationella samarbeten som har varit nddvéndiga,
och vi har gjort det med stdd i svensk riksdag. Vi bygger interoperabilitet
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i vardagen, det vill sdga formagan att gora ndgonting tillsammans om det
krévs. Det giller savil flyg som marin och armé.

Den operativa planering som vi har med Finland &r inget skadebrod,
utan det dr en gemensam planering som kan anvéndas i den héndelse det
blir nddvéndigt, om bada regeringarna sé beslutar.

Sedan 2014 har relationerna till bade Finland och USA fordjupats. Det-
samma géller relationen till Storbritannien. Vi skrev ett Statement of Intent
med USA 2016. Ar 2017 skrev Sverige, USA och Finland ett Statement of
Intent. Det innebar ocksa att relationen mellan Sverige, Finland och USA
har starkts. Det tror jag ocksé dr en viktig signal.

Vi ser nu med tillfredsstéllelse att den nya administrationen i USA stér-
ker banden till Europa. Men under den forra administrationen i USA ut-
vecklade vi ocksé véra militdra samarbeten. De utfdstelser som vi hade
kommit dverens om med USA héll, och de genomfordes.

De avtal som har ingétts och de kontakter som vi har knutit har stor
betydelse for att dka den gemensamma aktiviteten. Tillsammans med
andra stater och organisationer bidrar Sverige aktivt i ett forsvarspolitiskt
sammanhang som hdjer den konfliktavhallande troskeln. Det &r egentligen
kéirnan i alltihop. Nér vi bygger sikerhetsnitverket tillsammans, Gvar och
utbyter information och kommunicerar strategiskt gemensamt i vér del av
Europa och med partner hojer vi troskeln for eventuella antagonister och
for en eventuell konfliktsituation. Vi skapar pa det séttet mer stabilitet som
gagnar freden i den tid vi nu lever i.

Jag anser att Sverige i dag med for det forsta hjd militdr formaga och
for det andra 6kade internationella samarbeten har en realistisk strategi
utan politiska dventyrligheter for hur den situation vi i dag har i vér del av
Europa ska hanteras.

Anf. 55 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! L&t mig forst ta vid dir férsvarsministern inledde sitt an-
forande, ndmligen orienteringen kring det allvarliga och dramatiska laget
vid Ukrainas gréinser till land, till sjoss och i luften. Det dr viktigt att vi
fran Sveriges riksdag ar tydliga med att det finns en fullstindig uppback-
ning bakom regeringens linje i denna fraga. Ingen tvekan ska rada om den
svenska solidariteten med Ukraina.

Fru talman! Lat mig dessutom sédga att det som regeringen har gjort och
fordjupat ar alldeles riktigt vad avser Nordefco, det nordisk-baltiska sam-
arbetet, E2I med Frankrike, JEF med Storbritannien, Framework Nation
Concept med Tyskland och det trilaterala samarbetet mellan Sverige,
Finland och USA, som forsvarsministern specifikt lyfte fram. Vi har dven
den oerhdrt vésentliga dvningsverksamheten, fran Aurora till Arctic Chal-
lenge.

Denna skrivelse moter dock ett tillkdnnagivande fran utrikesutskottet
och i eftermiddag, nér beslutet klubbas hér i riksdagen, 4ven fran riksdagen
i dess helhet. Genom den uppmanar riksdagen regeringen, fru talman, att
efter tillkdnnagivandet sékerstilla brett stod for Sveriges sékerhetspolitik
och didrmed tydliggora en forankrad svensk sékerhetspolitisk linje. I dags-
laget har den svagt stod och framstar som innehallande béde tvira kast och
stora osédkerheter.



Fru talman! Min fraga till Peter Hultqvist som foretrddare for reger-
ingen dr: Hur tdnker man tillgodose detta tillkénnagivande vad géller den
sakerhetspolitiska linjen?

Anf. 56 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Forst och framst tycker jag att det &r tillfredsstéllande att
Wallmark deklarerar att man stéller sig bakom regeringens linje i Ukraina-
fragan.

Lat mig lasa upp det jag sa i mitt anforande om den sékerhetspolitiska
linjen. Jag sa inte d& att jag citerade direkt ur utrikesdeklarationen, men
det gjorde jag faktiskt. Det star s hér: ”Sveriges sdkerhetspolitiska linje
ligger fast. Var militdra alliansfrihet tjénar oss vl och bidrar till stabilitet
och sdkerhet i norra Europa. Den forutsitter en aktiv, bred och ansvarsfull
utrikes- och sdkerhetspolitik i kombination med fordjupade férsvarssam-
arbeten, sdrskilt med Finland, och en trovirdig nationell forsvarsforméga.
Vi ska bidra till langsiktig stabilitet och sékerhet i var del av Europa.”

S& hér har det statt i de tre senaste utrikesdeklarationerna. Hér finns
inga tvira kast eller osikerheter om var regeringen stir. Det finns ocksé
redogjort for partnerskap i Europa och samarbeten med FN och OSSE. Det
finns tydlighet om den transatlantiska linken. Dessutom har vi riksdags-
beslut i samband med totalforsvarspropositionen, i vilken vi har klargjort
vad som géller.

Det dr regeringen som ytterst dr ansvarig for den sdkerhetspolitiska lin-
jen. Det tror jag att man kanner till val hér i riksdagen. Det finns forum for
overlaggningar mellan regeringen och riksdagen. Det handlar om det sam-
mansatta utrikes- och forsvarsutskottet, forsvarsutskottet, utrikesutskottet
och Utrikesndmnden. Vi kommer att svara pa alla tillkdnnagivanden i den
ordinarie ordning som finns reglerad. Det far vi alltsa dterkomma till. Det
beslut som Wallmark nu hénvisar till 4r 4nnu icke fattat.

Anf. 57 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Nej, men sétillvida &r det fattat av utrikesutskottet i betén-
kandet. Det finns skil, fru talman och herr férsvarsminister, att utgé fran
att det om drygt tre timmar ocksa kommer att vara riksdagens beslut.

Forsvarsministern kan naturligtvis citera ur hur ménga skrivelser, de-
klarationer och handlingar som helst som regeringen har producerat, men
det dr inte ddr som den politiska majoriteten i Sveriges riksdag finns i dag.
Det han nyss ldste upp, fru talman, stir ungefér en tredjedel av Sveriges
riksdag, 1 form av Miljopartiet och Socialdemokraterna, bakom. Till och
med Vinsterpartiet markerar att man inte delar den sékerhetspolitiska lin-
jen, d&ven om man inte vill komma de dvriga fem partierna till métes vad
géller tillkdnnagivandet.

Fru talman! Forsvarsministern lutar sig mot en minoritetsuppfattning.
Det dr en ganska skroplig pelare att ta stdd mot. Som riksdagsforetradare
undrar jag dnda i 6dmjukhet hur man kommer att forhélla sig till detta nir
beslutet vél ar fattat om 3 timmar och 15 minuter.

Kontrasten till forsvarsministerns upplésning av en utrikesdeklaration
dr foljande meningar: "Regeringen maste da, utifran riksdagens tillkénna-
givande, sikerstdlla brett stod for Sveriges sikerhetspolitik och dirmed
tydliggora en forankrad svensk sdkerhetspolitisk linje. I dagslédget har den
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svagt stdd och framstér som innehallande bade tvira kast och stora osdker-
heter.”

Fru talman! Forsvarsministern hinvisar till ndgot som har stod av en
tredjedel av riksdagen. Jag hinvisar till ndgot som har stdd av en 6vervil-
digande majoritet.

Anf. 58 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Wallmark vet att regeringen ansvarar for utrikesdeklara-
tionen. Wallmark vet att regeringen ansvarar for den sidkerhetspolitiska
linjen. Det &r sa det ser ut.

Vi kommer att svara pa de tillkdnnagivanden som riksdagen har gett.
Det gor man i ordinarie ordning. Vi far aterkomma till vad som stér i dessa
tillkénnagivanden.

Jag har inte lovat nagot hér som du kan dra nagra forhastade slutsatser
om, utan jag redogor bara for formalia. Det dr viktigt med formalia, for
annars hamnar man i onddan i analysldge i konstitutionsutskottet. Wall-
mark brukar ha en benédgenhet att bidra till det.

Det talades om att det hér var skropligt. Ar det rimligt att man under
ett par veckors tid i ndgot slags utskottshantering med anledning av olika
riksdagsmotioner snabbt gor ett yttrande for vilket man far ihop en majo-
ritet, som man dessutom inte hade forutsett, och sedan drar igdng hela den
hir diskussionen?

Forsvarsberedningen har som institution avslutat sitt arbete, men den
hade kunnat vara forum for hela denna process. Det kommer sékert nya
forsvarsberedningar i framtiden som kanske kan hantera fradgor som dessa
sé att man i lugna och sansade former far gé igenom det hir och far moj-
lighet att pé olika sétt i dialog penetrera ett drende pé bredden och djupet.

Har arrangerar man négon sorts aktivitet dar det ska gé snabbt. Dér kan
man tala om tvira kast, fran det ena till det andra. Enligt mig har Wallmark
sjdlv varit med och arrangerat en ritt skroplig situation. Det &r vi som star
fast och inte gor tvdra kast. Det dr dessutom vi som vill att saker och ting
ska ske i ordnade former.

Anf. 59 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Aven jag vilkomnar forsvarsministerns och regeringens
uttalande om Ukraina. Det dr vilkommet att regeringen ar en tydlig rost
for fred och nedrustning i regionen. Det har brett stod i Sveriges riksdag,
och dven Vinsterpartiet star bakom detta stod.

Det &r bra att forsvarsministern deltar i dagens debatt. Som tidigare
ndmnts har ministern lagt fram en tydliggérande skrivelse pa riksdagens
bord. Det ska forsvarsministern ha berdm for.

Négot som déremot ar lite mindre tydligt 4r det samarbete som rege-
ringen har med Liberalerna och Centerpartiet, det s& kallade januarisam-
arbetet. I dag far forsvarsministern ytterligare ett tillkinnagivande mot sig.
Denna géng handlar det om regeringens sdkerhetspolitiska linje. Efter ett
motionsyrkande fran Centerpartiet vill man att den ska fortydligas. Sa sent
som i december tillkdnnagav riksdagen till regeringen att Sverige bor ha
en sa kallad Nato-option. Ocksa detta skedde pa Centerpartiets initiativ.
Exakt vad en Nato-option innebér har fortfarande ingen borgerlig politiker
lyckats klargora.



Centerpartiet har genom januarisamarbetet fatt domdera svensk for-
svarspolitik. Det handlar om var nya regementen ska placeras, i strid med
savil Forsvarsmakten som andra experter. I stéllet for att ta forsvarspoli-
tiska hansyn fick regionalpolitiken styra. Att bedriva regionalpolitik 4r inte
fel i sig, men fragan &r om det &r just Forsvarsmakten som ska anvéndas
for det.

Det knakar uppenbarligen i fogarna for januarisamarbetet. Med tanke
pa dagens debatt &r det helt uppenbart att partierna har olika sakerhetspo-
litiska linjer. Hur ser forsvarsministern pa Centerpartiets agerande? Hur
ser forsvarsministern pa samarbetet med Centerpartiet?

Anf. 60 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag vet inte om den hér debatten var avsedd att handla om
januariavtalet och vet inte ens om det tillhor &mnet. Jag begriper egentli-
gen inte varfor den fragan tas upp 1 sammanhanget. Jag kan bara enkelt
sdga att det som star i det har avtalet dr det vi forsoker leverera utifran den
forhandling som sker. Mot bakgrund av att jag inte anser att det hér hor till
dagens drende har jag inget mer att sdga.

Anf. 61 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Jag far nog &ndé konstatera att det tillkinnagivande som
riksdagen gor i dag och dir det hinvisas till ett tidigare tillkdnnagivande,
gjort av riksdagen sa sent som i december, definitivt hor till dagens drende.

Regeringen har genom sitt januarisamarbete bestdmt att man gor upp
om budgeten med tva andra riksdagspartier, som &r utanfor regeringen.
Man har avhandlat 72 punkter som berér ett antal fragor. Sedan har reger-
ingen handlingsutrymme pé punkter som inte finns med bland de 72 punk-
terna. Pa de omradena kan regeringen agera. Men det ar véldigt tydligt att
den budget som regeringen har lagt fram och férhandlat med tva partier
inte svévar helt fritt frin de sdkerhetspolitiska linjerna. Fragan &r hur linge
man som regering kan tillata det prickskytte som med precision sker frin
Centerpartiets sida mot regeringens sékerhetspolitiska linje och dér man,
som forsvarsministern sjélv dr inne pa, med tvéra kast forsoker ifragasitta
regeringens legitimitet i sdkerhetspolitiken.

Jag dr oroad. Jag tycker att forsvarsministern manga ganger och i
manga replikskiften dr valdigt tydlig gentemot dem som féresprékar en
Nato-option och pratar om Nato i varenda debatt, som om det varje dag
skulle handla om Nato trots att det finns andra fragor som star pa dagord-
ningen. Detta dr det viktigt att fortsdtta med. Men det méaste ju ndgonstans
finnas en grins for vad man kan tillata Centerpartiet att géra. Jag undrar
var den grénsen gar.

Anf. 62 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! De hér frdgorna hanteras ju inte inom ramen for januari-
avtalet. Forsvarsuppgorelsen r beslutad av riksdagen, och det ar klargjort
vad den innehéller. Det star alla som har varit med i det beslutet bakom,
dock ej Vénsterpartiet, Moderaterna, KD och SD.

Den hér fragan regleras inte i det sammanhanget, utan den kommer in
i denna debatt bland annat. Jag kan vél bara konstatera att vi fullfoljer av-
talet och foljer de uppgorelser som finns.
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Anf. 63 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Jag kan bara halla med férsvarsministern — den hér debat-
ten omfattas inte av januariavtalet. Det &r alldeles uppenbart.

Jag kan ocksé instdmma i forsvarsministerns tydliga uttalanden om att
std upp for Ukrainas ritt att sjalvt bestimma sin vig och for den territori-
ella integriteten. Det dr oerhort viktigt att vi visar att vi tydligt stdr bakom
Ukraina.

Men, fru talman, jag ar 4nda lite nyfiken pa den goda beskrivning som
forsvarsministern gor av Rysslands agerande. Det ar ju ett agerande som
skett trots att Sverige med alliansfrihet rimligen borde ha bidragit till att
skapa mindre spanningar i var region. Trots det ser vi att spanningen har
vaxt.

Vi har utvecklat ett sdkerhetsnédtverk med partner i var del av Europa,
som forsvarsministern sdger. Da undrar jag naturligtvis, fru talman, om
inte det sdkerhetsnétverket och de avtal vi har ingatt paverkar. Har for-
svarsministern och regeringen uppfattat att Ryssland rustar upp och riktar
sina kanoner mot Sverige till foljd av detta? Det ar naturligtvis en viktig
bild, med tanke pa hur diskussionen gar bara vi séger att vi vill 6ppna for
en Nato-option, fru talman — da skulle Ryssland reagera. Men vad hénder
med det agerande som vi har i dag?

Anf. 64 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Jag tror att jag ar rétt s vélorienterad om Rysslands trupp-
rorelser, upprustning, dvningsverksamhet och ageranden i olika samman-
hang genom att jag kontinuerligt far underrattelserapporter. Den langsik-
tiga trend som gar att se dr att man okar den militdra formégan. Man har
anvént militirmakt i Georgien och pa Krim och haft sin pagéende konflikt
i Ukraina. Nu gér man en stor federationstdckande dvningsverksamhet dar
man mycket snabbt kan koncentrera resurser vid grénsen till stra Ukraina.
Vi ser ocksé att man har stora mdjligheter att agera i Belarus, dir vi har
haft en stor oro under en langre tid.

Sammanfattningsvis dr monstret nér det géller utvecklingen negativt.
Det visar pé vikten av att vi jobbar med det vi gor, badde med sékerhetsnét-
verket och med vér egen nationella forméga. Jag tror att man maste se det
hér i ett betydligt storre perspektiv dn att det bara skulle handla om hur det
slar i forhallande till Sverige.

Diremot maste jag bestdmt sdga att det dr betydligt béttre om den har
regionen samverkar djupt &n om var och en star for sig sjédlv. Det skulle
aldrig fungera som en troskelh6jande effekt. Den samverkan vi har ar alltsé
nddvindig.

Om vi gor en fordndring av de sikerhetspolitiska doktrinerna paverkar
det Finland starkt, sérskilt med tanke pa Finlands ldnga grins mot Ryss-
land. Att dgna kraften och tiden at det i det hér l4get, dir vi har en grund-
laggande obalans som vi méste komma &t, ar fel.

Anf. 65 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Om vi hade befunnit oss i Kiev dr jag 6vertygad om att
debatten skulle ha handlat om en 6nskan att fa garantier om sékerhet och
en onskan om att fa bli medlem i Nato, trots att man har ryska trupper som
star vid gransen, eller kanske just pa grund av detta. De har ju verkligen
en bild dér hotet &r tydligt. Vi har inte riktigt samma situation. Visst vore



det klokt att agera nu for att bygga garantier och inte bara hopp, fru talman,
for det fall det vérsta skulle hénda?

Sé till fragan om inbjudan till samtal. Jag lyssnade pa ett tidigare re-
plikskifte. Regeringen har naturligtvis ansvar for den sdkerhetspolitiska
linjen och for att uttolka den sékerhetspolitik Sverige har. Men, fru talman,
skapar inte regeringen, som &r en minoritetsregering, ett prejudikat for en
annan minoritetsregering med en annan sammanséttning att indra pa egen
hand? Man har inte sjélv tagit initiativ till att féra en dialog, trots att vi frén
riksdagens sida uppmanar till att bjuda in oss till samtal och forsoka soka
en bred samsyn kring detta. Regeringen och ministern sdger att vi svarar
pa sedvanligt sitt. Men, fru talman, detta &r att sétta ett prejudikat som ar
allvarligt. Bjud in till samtal! Sdkra att atminstone den nationella séker-
hetsstrategin, nir den presenteras, har en samsyn kring detta! Regeringen
har ansvar for en djup dialog om detta, fru talman.

Anf. 66 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Ska man bygga fungerande samverkan som dven kan an-
vindas i krissituationer handlar det om att i praktiken bygga relationer,
bygga interoperabilitet, bygga informationsvéigar genom Host Nation Sup-
port-avtal och se till att saker och ting &r forberedda. Det gor vi i dag.
Geografisk beldgenhet som har direkt effekt pa det sdkerhetspolitiska ldget
ar vildigt avgorande for vad som &r rimligt att géra nér det géller den sé-
kerhetspolitiska grunddoktrinen, det vill sdga om vi ska 6verge var militira
alliansfrihet.

Det dr bara naivt att tro att vi inte kommer att se effekter pa spanningar
i var del av Europa om Sverige enskilt skulle soka eller om vi skulle skapa
en situation gentemot Finland dér det kommer att fa utstd stor press i det
har sammanhanget.

Vi bygger ett praktiskt sdkerhetsnétverk som vi har full handlingsméj-
lighet och frihet att anvinda om det ar sé att vi ser att det &r det klokaste i
en krissituation. Men vi har ocksé en nordisk solidaritetsférklaring och en
EU-solidaritetsforklaring.

Vad som hénder i en reell kris vet man forst nir man befinner sig i den
situationen. Var och en maste utgé frén sin egen situation nar man gor den
hér typen av bedomningar.

Sedan far jag nog tyvérr upprepa det jag sa till Wallmark. Inbjudan frén
oppositionen gick till s att man i ett ratt sa raskt agerande under en kort
tid tog fram detta med Nato-optionen i en utskottshantering i riksdagen.

Pa det sittet stdller man oss i en situation dar man etablerar ndgon sorts
faktum. Sedan kommer man och séger att man ska ha en dialog. Det skulle
i sa fall ha kunnat gé till pé ett helt annat sétt. Det tycker inte vi ar ett
rimligt agerande.

Anf. 67 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Forst far jag konstatera att det finns en samsyn. Jag lyss-
nade pa forsvarsministerns anférande om hoten vi ser och det mycket all-
varliga 1dget vi ser i Ukraina och det oacceptabla skrammel som Moskva
och Ryssland star for ndr man har s& manga trupper pa plats vid Ostra
Ukraina pa grénsen till landet. Jag skriver ocksa under pé det tringda lage
som man &r i.
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Jag skulle vilja fraga forsvarsministern. Nato kommer inte att kunna
hjilpa icke-medlemmen Ukraina. Ar det s& mycket storre sannolikhet att
man skulle hjilpa icke-medlemmen Sverige? Vi dr dverens om och har
sagt 1 Forsvarsberedningen att ett militért angrepp pa Sverige inte kan ute-
slutas. Det dr ingenting vi ser i dag. Men det dr ndgonting som kan hinda
i framtiden.

Vi ser alla de tydliga tecknen pé ett forsdmrat sékerhetspolitiskt lage i
vart naromrade. Vill forsvarsministern forsdtta Sverige i ett liknande sé-
kerhetspolitiskt 1dge som Ukraina stér i just nu?

Anf. 68 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Vad som hénder i Ukraina i den hindelse att konflikten géar
vidare ténker inte jag spekulera om. Det dr nog klokast att forhalla sig pa
det sidttet. Det finns nog manga optioner om vad som kan ske &t bade det
ena och det andra héllet. Samtidigt har det sitt pris att dra igang ett regelratt
krig. Det maste ocksa ryssarna begripa.

Fragan var vad som hénder Sverige i en konfliktsituation. Det ar inte
sé att om vi skulle hamna i en kris i var del av Europa att inte alla &r pé-
verkade. Skulle ndgonting hinda i Sverige skulle det ha en jétteinverkan
pa Norge, Danmark, Finland och Baltikum och hela det militarstrategiska
laget.

Jag vill av naturliga skél inte utveckla ett spekulativt resonemang om
hur den ena och den andra skulle tinkas agera. Men om du lyssnade pa
mitt inledningsanforande sa jag nagot om scenariobaserade diskussioner
som pagar i olika sammanhang och inom ramen foér samarbetena.

Dir handlar det om att just tackla den typen av fragor. Ibland maste
man fundera pa vad som &r rimligt att resonera om var nadgonstans och om
det dr rimligt att halla pa och spekulera om sadana saker i en riksdagsdebatt
fullt offentligt eller om sddana diskussioner ska foras ndgon annanstans.

Om man har tron att det bara skulle handla om Sverige i den héndelse
att det hénder ndgonting i Norden 4r man nog rétt sa fel ute. D4 far man
nog fundera bade en och tva ganger innan man gor nista inldgg.

Det drabbar oss alla. Det dr nog sé att varje forsvarsminister i varje
land forsoker fundera sa mycket han kan pa: Hur far vi ihop den storsta
mojliga sékerheten utifrdn var geografiska beldgenhet, tradition, historia
och resurser?

Anf. 69 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Min podng var att just nu, medan vi har den hér debatten
och diskussionen, pagar det ett krig. Det har gjort det sedan 2014 i Ostra
Ukraina. Vi ser just nu — as we speak — ett mycket forhdjt spanningslége
dér ungefar 85 000 soldater finns pa plats fran Rysslands sida.

Jag konstaterade att Nato inte kommer att kunna hjilpa icke-medlem-
men Ukraina. Ar sannolikheten si mycket storre att det skulle hjilpa icke-
medlemmen Sverige? Min podng ar i likhet med Krister Bringéus utred-
ning att ett svenskt Natomedlemskap skulle 6ka forutsdgbarheten och
tryggheten, och vi skulle kunna ha méjlighet till gemensam forsvarsplane-
ring.

Det finns vildigt mycket hir av tro och hopp. Man har férhoppning hit
och dit. Men det ar en helt annan sak att ha de gemensamma sékerhetsga-
rantierna. Det dr den saken som min friga gallde.



Ar det inte bittre att pa det viset kunna ha en gemensam forsvarspla-
nering och kunna forbereda sig med sina vanner i lugn och ro &n att behdva
improvisera om det varsta skulle hdnda? Det 4r det ena. Det far forsvars-
ministern gérna utveckla sitt resonemang om.

Sedan har vi den bekymmersamma situationen att bara 116 av 349 le-
daméter nu star bakom den sikerhetspolitiska linjen. Det dr ocksa rubriken
for tillkdnnagivandet i dag att man maste tydliggora sin sékerhetspolitiska
linje.

Ar det inte bittre och rimligt att regeringen nu tar intryck av att det
finns tva tredjedelar som inte stoder detta? Ar det inte rimligt att nu bjuda
in till samtal och se till att man fér en bred dverenskommelse om var sé-
kerhetspolitiska linje?

Anf. 70 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Bara for att ni pa er sida under hastiga férhéllanden arran-
gerar ndgon sorts situation i utskottshanteringen av motioner, som stéller
riksdagen och regeringen i en viss situation, ska det med omedelbar verkan
innebdra att regeringen ska gé er till mdtes pa den hér punkten.

Det handlar dessutom inte bara om en Nato-option. Det handlar om ett
stegvis arbetande frén er sida for att vi ska dndra den grundldggande sé-
kerhetslinjen, det vill sdga gd med i Nato. Det dr vad det handlar om. Vi ér
inte s pass naiva att vi inte inser att det dr den processen det handlar om.

Vi har utrikes- och forsvarsutskottets sammansatta del. Vi har bada ut-
skotten och Utrikesndmnden. Det finns inrdttningar for att fora en dialog
ibland annat de hér frdgorna. Vi kommer sa smaningom att aterigen akti-
vera Forsvarsberedningen nér det dr dags infor nésta forsvarsbeslut.

Att under hastiga forhéllanden som ni har arrangerat borja dndra
svensk sdkerhetspolitisk linje kan inte vi se som acceptabelt. Men vi kom-
mer att svara pa tillkdnnagivandet i den formella ordning som ska ske.

Du anvénde ordet ”improvisera”. Det dr inte frigan om att improvisera.
Hir ska vi nu in i en process med koordinerad planering med Norge, Dan-
mark, Storbritannien, USA och Nato. Det &r ingen improvisation.

Vi har HNS-avtal. Vi har omfattande 6vningsverksamhet. Vi har om-
fattande informationsutbyte. Vi har operativ planering med Finland. Har
handlar det inte om att improvisera. Jag tycker néstan att du gor det valdigt
lattsinnigt.

Har du inte byggt allt det som jag talar om &r det valdigt svart att gora
nagonting i en krissituation oavsett vilken organisation man dr med i. Det
handlar egentligen om att man har en kénsla for hur den praktiska verklig-
heten ser ut.

Anf. 71 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Tack, statsradet, for anforandet, och tack till alla som varit
med i debatten!

Jag kan vil borja med att konstatera att stodet for linjen nér det géller
Ukraina och solidariteten med Ukraina dr extremt brett forankrad i Sveri-
ges riksdag, dven hos oss liberaler.

Jag har ocksé en fraga om Nato, precis som manga andra hér har haft.
Statsradet har ju beskrivit den process som varit i utskottet som bade hastig
och steg for steg. Jag kan tycka att de tva sakerna motséger varandra.
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Sanningen &r ju att detta 4r ndgot som har vuxit fram under méanga ér. Det
ar inget som har hént just i utskottsberedningen vid ett enskilt tillfdlle.

Man kan ju alltid hdvda att vid ett enskilt mote fattades beslut pa
mycket kort tid, men hér &r sanningen att det handlar om en position som
har vuxit fram hos vara svenska partier under mycket 1&ng tid och med
mycket seridsa dvervigningar.

Vi liberaler har under 14ng tid — lédngst av alla i Sverige — varit for ett
Natomedlemskap. Den position som vi nu talar om handlar dock om en
Nato-option, alltsa att man har dorrar 6ppna och ett storre handlingsut-
rymme. Socialdemokraterna har ju ideologiskt och av hiavd varit emot ett
Natomedlemskap under lang tid.

Som jag ser det & Nato-optionen en mittenposition mellan vara tva
positioner. Det &r en position som en storre bredd av Sveriges riksdag
skulle kunna samlas kring. Jag skulle ha 6nskat att Socialdemokraterna,
som fran borjan varit emot Natomedlemskap, och Liberalerna, som é&r
mycket kraftigt for ett Natomedlemskap, hade kunnat enas om en option
som skulle skapa handlingsutrymme. Min fraga handlar just om detta: Var-
for tar man inte den chans som nu finns att fa ett bredare stod i Sveriges
riksdag?

Anf. 72 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Aven Joar Forssell kiinner till att det ir regeringen som ir
ytterst ansvarig for den sdkerhetspolitiska linjen. Den har vi redogjort for
i utrikesdeklarationen, som jag har relaterat till har tidigare.

Vi dr inget parti som har deltagit i era interna processer med de partier
som ni har jobbat med pé er kant. Du sédger att det har vuxit fram ndgon
form av position dir. Min bild &r dock att detta har skett under hastiga
former i en utskottshantering, och sedan har man forsokt stélla oss andra
infor nagot slags faktum. Sedan vill man arrangera en diskussion utifran
denna sé kallade styrkeposition dar man tror sig kunna mandvrera oss. Det
ar ungefar sé bilden ser ut.

Min uppfattning att detta bara handlar om en stegvis forflyttning i rikt-
ning mot ett Natomedlemskap stér jag for. Det dr min bild av det ni dgnar
er at. Den strategin har vi inget intresse av att delta i. Ddremot kommer vi
i formell mening att hantera det med svar till riksdagen om hur man ska
hantera tillkdnnagivanden av olika slag.

Jag har flera génger redogjort for varfor vi inte ser Natomedlemskap
som den 16sning som &r bast. Att bygga starkare militdr forméga i kombi-
nation med dessa fordjupade samarbeten, vilket inte gar att koppla till na-
gon fordndring av den grundldggande sékerhetspolitiska doktrinen, ar s
att sdga grundstrategin.

Gor man inte det jobb vi gor nu kan man inte heller agera med kraft
tillsammans i en reell krissituation. Vi har en nordisk solidaritetsforkla-
ring. Vi har en solidaritetsforklaring inom ramen for EU. Sverige har for-
dndrat sina positioneringar pa ett sitt ddr vi utgar fran den militéra allians-
friheten men fordjupar vara samarbeten.

Anf. 73 JOAR FORSSELL (L) replik:
Fru talman! Tack, statsradet, for svaret! Jag har ett par invindningar.
Den forsta handlar om att just medlemskapet i EU och vad det innebér i



form av forklaringar gor att vi inte dr alliansfria. Vi &r i allians med andra
EU-lander. Vi stéller upp for varandra.

Jag vill tacka forsvarsministern fér de méanga fordjupade samarbetena.
Det &r nagot som vi tycker &r positivt och nagot som statsradet har drivit.
Det ér jag mycket glad for.

Sedan vander jag mig mot beskrivningen av Nato-optionen. Om man
kritiserar den genom att vara mot Natomedlemskap kan jag vinda mig mot
den argumentationen. En Nato-option handlar ju om att halla dérrar 6ppna
och att se till att man har ett handlingsutrymme.

Forsvarsministern beskriver att det hastigt har kommit till stdnd pé ett
par moéten. Ja, alla véra processer i riksdagen bestar av enskilda méten.
Man kan ju plocka ut ett mdte och beskriva att det som gjordes dar nér
klubban foll gick hastigt till.

Jag menar att alla partier i Sveriges riksdag har diskuterat denna fraga
i sina egna partier under mycket lang tid. Bada vara partier har erfarenhet
av att sitta i regering och har i den positionen diskuterat frdgan. Det jag
menar med att detta ar ett beslut som har vuxit fram &r just att det i grunden
handlar om tuffa avvigningar som har lett fram till beslutet i utskottet.
Man kan inte isolera utskottshanteringen och kalla den for hastig nér det
dr en lang process som har tagit manga, méanga ar.

Jag kan konstatera att Nato-optionen — inte medlemskap utan just en
option — dr en mittenposition i svensk politik. Liberalerna var forst med att
vara for medlemskap. Socialdemokraterna har alltid varit emot medlem-
skap. Vi borde kunna enas om en stabil mittenposition som blir tydlig
ocksa for omvirlden.

Anf. 74 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik:

Fru talman! Vi har full frihet att bestimma oss for att gd med 1 Nato 1
morgon om det finns ett stod i riksdagen. Den fragan kan vi alltsa lyfta nér
som helst. Sedan anser jag inte att vi ska gora det, men det &r alltsa inte s&
att en Nato-option dppnar ndgra mojligheter som inte redan finns i dag. Vi
kan ta detta beslut nér vi vill.

Diremot anser jag inte att det &r klokt. Det forutsitter formodligen en
folkomrostning. Det blir ett omfattande arbete i hela det svenska samhillet
med en ritt splittrad nation och en ritt splittrad riksdag. Oerhort mycket
energi och kraft kommer att ga at till detta.

En helt fordndrad sékerhetspolitisk doktrin kommer att paverka hur ut-
vecklingen blir i véart ndromrade. Det kommer att ha stark inverkan pa de
finska forhéllandena.

Det later som om det vore enkelt, men det ar ett dramatiskt och omfat-
tande beslut. Jag tycker att det dr béttre att koncentrera var kraft pa det
praktiska hantverk som vi nu haller p4 med, med alla véra samarbeten och
den hojda militdra formagan. Det ar ett omfattande och grannlaga arbete,
och det dr en oerhort viktig sak om vi ska kunna samverka med andra i en
eventuell krissituation. Vi har som sagt solidaritetsférklaringar inom béade
Norden och EU.

Niér det géller Nato-optionen har vi inte fort ndgon sadan diskussion i
vart parti. Joar Forssell séger att alla partier har fort en diskussion, men vi
har inte haft den typen av diskussioner. Jag vet inte hur det dr i Vénster-
partiet eller Miljopartiet, men det skulle forvana mig om det har forts den
typen av resonemang dér.
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Det &r nog énda sa att detta kom rétt hastigt pa utifran en riksdags-
motion dir man rakade hitta en majoritet just nu. Hur det sedan blir med
detta i framtiden far vi vél se, men hur som helst kommer vi att svara pa
det i ordinarie ordning. Men det &r regeringen som slutligen &r ansvarig
for den sdkerhetspolitiska och utrikespolitiska linjen, som ar deklarerad i
utrikesdeklarationen.

Anf. 75 PAL JONSON (M):

Fru talman! Lat mig inledningsvis klargora tva saker.

For det forsta: Vi moderater stoder och vill vidareutveckla de bilaterala
och multilaterala férsvarssamarbeten som man redogor for i betdnkandet.
De héjer den operativa formagan hos Forsvarsmakten. Det stiarker vér si-
kerhet, och det &r i grunden bra.

Men inget av dessa forsvarssamarbeten innefattar ndgra bindande for-
svarsgarantier dir vi med sdkerhet kan veta att vi far hjélp och stdd vid
kris och konflikt. De kan dérfor heller inte ersétta vardet av ett fullvardigt
svenskt Natomedlemskap. Ett svenskt Natomedlemskap skulle 6ka var
krigsavhallande férméga och bidra till stabilitet och sékerhet i ndiromradet.

For det andra kan en debatt om Sveriges internationella forsvarssam-
arbeten inte diskuteras i isolering frdn Rysslands aggressiva agerande
gentemot sina grannldnder. Det har varit den enskilt storsta drivande fak-
torn nér det géller att Sverige har utvecklat ett starkare internationellt for-
svarssamarbete.

Den ryska militdra mobilisering som vi nu ser utmed grénsen mot
Ukraina dr bade oacceptabel och mycket hotfull, inte bara for Ukraina utan
for hela den europeiska sékerhetsordningen, som ocksa ar oerhort central
for svensk sékerhet. Men det som nu sker i Ukraina &r &ven en pdminnelse
om hur centralt det transatlantiska samarbetet och Nato &r fér Europas sé-
kerhet.

Det var alltsa ingen tillfallighet att Ukrainas utrikesminister akte till
Bryssel och forst triffade Natos generalsekreterare och dérefter tréffade
EU-institutionerna.

Vikten av Nato, inte bara som en militér allians utan 4ven som en po-
litisk allians, okar efter att britterna ldmnat EU och den amerikanske pre-
sidenten Joe Biden tritt in i Vita huset. Det &r klart att da okar ocksa for-
utsdttningarna for att fa en stark politisk dynamik inom Nato. Och, fru tal-
man, det hojer ocksa priset for att std utanfor den hér forsvarsalliansen ur
ett politiskt perspektiv. Vi blir tyvérr andra rangens aktorer i den europe-
iska sdkerhetspolitiken om vi inte 4r med vid Natobordet, ddr ménga av-
gorande beslut for Europas och Sveriges sédkerhet bade diskuteras och fat-
tas.

Fru talman! Efter brexit ligger alltsé 80 procent av de samlade forsvars-
utgifterna inom Nato men utanfor EU. Nato blir darfor allt viktigare, och
EU blir tyvérr svagare och mindre relevant som militir aktdr. Vi bor na-
turligtvis nu utvidga den svenska solidaritetsforklaringen till Storbritan-
nien och stdrka den bilaterala relationen. Storbritannien ar ju var viktigaste
forsvarspartner i niromradet.

Finland, fru talman, intar en sérstillning i vart internationella forsvars-
samarbete. Vi moderater vill vidareutveckla samarbetet med Finland i alla
forsvarsgrenar, men vi vill ocksé stirka samverkan nir det géller det civila
forsvaret och arbetet mot hybridhot.



Om Sverige och Finland gemensamt i framtiden dven skulle infor-
skaffa Jas Gripen E skulle det skapa nya forutséttningar for att fordjupa
samarbetet mellan véra tva lander. Vi skulle kunna bygga upp en storre
redundans och en bittre forsdrjningstrygghet i var stridsplansflotta och en
battre gemensam luftlagesbild. 120 Gripen i luften &r fler 4n 60, oavsett
om de &r svenska eller finska.

I grunden handlar allt detta om att forsvarssamarbete underldttas om
man har systemlikhet. Har man samma plattformar och system &r det va-
sentligt enklare att hitta gemensamma 16sningar for logistik, underhéall och
utbildning, framfor allt pa ett sd tekniktungt omrade som nér det géller
stridsflyg. Pa sikt tycker jag att en vision bor vara att Sverige och Finland
i en eller annan form utvecklar ett gemensamt luftforsvar.

Det fordjupade forsvarssamarbetet med Finland behdver ocksa atfoljas
av en djupare sidkerhetspolitisk samordning mellan véra ldnder. Forsvars-
och sdkerhetspolitiken maste hidnga ihop och ga hand i hand. Jag tycker
darfor verkligen att det &r bra att en majoritet i denna kammare fattar beslut
om att Sverige bor infora en Nato-option i sin sékerhetspolitiska linje. Det
forstarker och samordnar namligen vart sidkerhetspolitiska samarbete, men
det ser ocksé till att vi har jimstéllda relationer mellan Sverige och Finland
i var relation till Nato.

Jag noterade att flera frigade: Vad innebir en svensk Nato-option i
praktiken? Ja, 1 grunden dr det tre saker: att Sverige klart och tydligt de-
klarerar att man vidmakthéller mojligheten och handlingsfriheten att soka
medlemskap i Nato, att Sverige ger akt pa fordndringar i sékerhetsmiljon
som kan péverka ett sddant beslut samt att Sverige ser till att det inte finns
nagra praktiska eller tekniska hinder som skulle kunna hindra en anslut-
ning.

Detta borde, enligt mitt sétt att se det, vara helt odramatiskt. Jag kan
inte forsta regeringens starka motstind mot detta. Det ter sig ndrmast obe-
gripligt. Det verkar som att man har fastnat i ndgon form av identitetspo-
litik nér det kommer till den militira alliansfriheten och Natofragan. Jag
tycker att detta skulle kunna g4 att 16sa véldigt pragmatiskt.

De argument som regeringen anfor mot en Nato-option &r att man vill
undvika tvira kast och att man inte vill géra ndgonting som underminerar
den militéra alliansfriheten.

Fru talman! En svensk Nato-option dr en marginell forflyttning av den
sakerhetspolitiska linjen jamfort med vad regeringen sjdlv i praktiken har
gjort under de senaste fyra dren. Lat mig ta nagra exempel.

Sverige har sedan fyra ér tillbaka ett vardlandsavtal med Nato for att
vi ska kunna ta emot militért stod pa vart territorium.

Sverige ska samordna sin forsvarsplanering bade med Nato och, bila-
teralt, med Storbritannien, Danmark, Norge och USA.

Hela vér krigs- och grundorganisation bygger pa att vi ska fa stod av
Natoldnder i hdndelse av ett vipnat angrepp. Forsvarsministern har varit
valdigt tydlig med var vi lagger regementen for att vi ska kunna fa stod av
Natolédnder.

I ljuset av dessa genomgripande forandringar av svensk sékerhetspoli-
tik 1 praktiken uppfattar jag att en svensk Nato-option &r ett litet steg att ta.

Fru talman! Dagens nya tillkdnnagivande visar att vi verkligen behdver
en djup, grundlig och forutsattningslds diskussion om Sveriges sékerhets-
politiska linje, inklusive den militdra alliansfriheten, Nato-optionen och
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var relation till Nato. En sddan diskussion maste utga fran en serids analys
av vart militdrgeografiska ldge i norra Europa, de realiteter det medfor och
de svenska intressen som vi har att forvalta i detta.

Avslutningsvis, fru talman, stéller jag mig bakom Hans Wallmarks yr-
kanden. Men jag yrkar ocksé bifall till reservation nummer 13.

Anf. 76 ROGER RICHTHOFF (SD):

Fru talman! Forst vill jag séga att det inte har varit aratal av forbere-
delser for denna option, som Statsrddet Ardalan Shekarabi (S) tidigare.
Daremot gor vi fran Sverigedemokraterna en koppling. Vi har sedan lange
sjdlva forsokt hitta dverensstimmelser nar det géller de sikerhetspolitiska
delarna for att kunna ingé i ett forsvarsforbund med Finland. Det var dérfor
som det var ganska latt for oss att séga ja till optionen. Vi vill sa langt som
mgjligt ha delar av den sékerhetspolitik som Finland har. Det underléttar
enligt var uppfattning med ett forsvarsforbund med Finland. I 6vrigt vill
vi vara militért alliansfria, med det undantaget. Och vi séger tydligt nej till
ett medlemskap i Nato.

Sa ska man se vart stod for den hér optionen.

Vi vill ha ett mycket starkt forsvar. Vi ar det enda parti som lagger 2
procent av bnp 2030, fru talman. Jag hoppas att fler partier ocksa vill gora
detta sedan. Vi har sett en stor och tydlig forstérkning av det svenska for-
svaret pa senare ar, och det &r bra.

Om man hér i riksdagen kommer fram till att man ska séka medlem-
skap i1 Nato maste man forhalla sig ganska mycket till Finland. Enligt var
uppfattning ar det inte bara att trycka pa knappen i riksdagen och sdga: Nu
ska vi ga med i Nato. Finns det en majoritet i riksdagen — det ar langt fran
det i dag — ska det dnda ga till en folkomrostning. Svenska folket maste fa
sédga sitt. Och, om vi ingér i ett forsvarsforbund med Finland, hur gor vi
om Finland séger nej och vi siger ja? Det ir jittesvara frigor som jag inte
tanker g in pa i dag, men man maste forhalla sig till Finland. Och har vi
ett operativt samarbete med Finland innebér det ocksa att man ska forhalla
sig till Finlands instillning till ett eventuellt Natomedlemskap.

Far vi da vara med i Nato om vi vill? Det ar inte sdkert. Vi var i London,
fru talman, och diskuterade den fragan. Svaret fran den Natoansvariga dar
var: Ja, ekonomiskt uppfyller ni detta och nér det géller demokrati och allt
det. Men vi ser ocksé inom Nato pa hur det sdkerhetspolitiska laget i om-
radet fordndras. Det ar alltsa inte sékert att man far vara med i Nato.

Att gora Ostersjon till ett Natoinnanhav kan knappast riiknas som att
man starker sdkerheten i omradet. Var uppfattning &r att man inte ska dven-
tyra detta.

Det ska gérna vara ett starkt svenskt forsvar, som vi ar pé vig att fa,
och girna ett forsvarsforbund med Finland.

Nér det géller den osdkerhet som har skapats runt Nato-optionen tycker
jag att man i stéllet for att gé ut i tidningarna och skriva egna tolkningar
skulle prata med oss och fraga varfor vi gor det hér, relaterat till det vi
sédger, fru talman.

Nu har vi fatt ga tillbaka och veva detta. Jag star fortfarande hér i dag
och tar upp fragan for att det ska vara tydligt vad vi tycker och varfor.
Skriver man i tidningarna skapar man osékerhet eftersom man inte i alla
artiklar forhaller sig till var uppfattning utan gor tolkningar av den, vilket
ar olyckligt.



Man pratar vildigt mycket om att vi ska satsa pa och bevara freden.
Men jag har inte hort ndgon enda tala om att vi ska bevara var frihet, att vi
har ett starkt svenskt forsvar for att bevara friheten att gora och tdnka som
vi vill i det hér landet. Det tycker jag dr en mycket stor och viktig sak.

Nir det géller de forsvarssamarbeten som regeringen har vet jag ocksé
att man sitter i sekretessbelagda diskussioner om olika scenarier, vilket dr
bra. Jag forstar att inte forsvarsministern och andra kan ga in och beritta
om dessa delar. Men det 4r inte sé att det inte pagér ett mycket djupt sam-
arbete for att sékerstélla och hantera olika scenarier i det hér stycket.

Aterigen och som avslutning: Vi siger tydligt och bestimt nej till ett
Natomedlemskap, sa att det &r fullstindigt uttalat. Men vi ser gérna att re-
geringen tar ytterligare kliv mot ett ndrmande till Finland. Operativ plan-
laggning dr mycket bra, liksom dvningar. Vi dvade pa Nordkalotten d&ven
nér jag var officer. Det var bra 6vningar. Det skapar vildigt mycket for-
staelse for varandra, och det skapar ocksa ett ndrmande sé att man litar pa
varandra.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 11.)

§ 8 Forskning, frihet, framtid — kunskap och innovation for Sverige

Utbildningsutskottets betdnkande 2020/21:UbU16

Forskning, frihet, framtid — kunskap och innovation for Sverige (prop.
2020/21:60)

foredrogs.

Anf. 77 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M):

Fru talman! Antligen #r det dags for debatt om forskningen! Reger-
ingen har lagt fram ett gediget forslag till forskningsproposition. Modera-
terna ser bade bra och daliga forslag i det hér, och dérfor har vi skrivit en
nistan lika gedigen foljdmotion dér vi beskriver hur vi frin Moderaterna
skulle vilja se forskningspolitiken framover.

Jag vill borja med att séga att jag forstds stair bakom om alla véra re-
servationer men kommer hér att yrka bifall endast till reservation 2, som
handlar om forskningspolitik och vetenskaplig kvalitet.

Regeringens forslag pd modell for hur kvalitet pa forskningen ska pre-
mieras bygger pa en sakkunnighetsbedomning i enlighet med Styr- och
resursutredningens forslag. Fordelning av medel ska goras genom bland
annat s& kallade profilomraden. Vi ser en risk med detta utdkade styr-
system. Det skulle kunna minska kvaliteten i stillet for att hoja den och
ocksa vara mycket resurskrdvande. Dessutom vill regeringen att detta ska
kunna starta och inforas pa larosdtena mycket skyndsamt.

Fru talman! Moderaterna anser att kvalitet och excellens ska premieras
som tidigare, diar 20 procent av forskningsanslagen omfordelas utifrdn
kvalitetsindikatorerna citeringar och externa medel. Vi vill att indikato-
rerna ska vara transparenta, och for att ytterligare hoja kvaliteten vill vi att
Vetenskapsradet ska fa i uppgift att utreda hur kvalitetsindikatorerna kan
utvecklas och bli dnnu béttre och mer traffsékra. Vi ser dock inte att de-
taljstyrning av forskningen ger dkad kvalitet och excellens.
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Vad ser vi d& som é&r positivt med propositionen? Vi tycker att det ar
véldigt bra med hdjda basanslag. Det ar vildigt viktigt for en langsiktig
forskning. Det dr ocksé vilbehdvligt med en satsning pa forbéttrad infra-
struktur och dven pa personalforhallanden inom forskningen.

Dock ar det endast 25 procent som gar till basanslag. Regeringen ger
sedan en mingd uppdrag och detaljstyrande forskningsprogram, medan
den fria och kvalitetsdrivande forskningen fér tunna och sma anslag. Det
ar ocksa viktigt att mer pengar inte ska leda till mer av samma eller bara
6kad volym utan ocksé en 6kad kvalitet.

Vi vilkomnar ocksa hdjningen av anslaget till Vetenskapsrédet. Vi ser
dock med viss oro pé att det &r en ganska liten del som gar till fri och
forskarinitierad forskning. Jag horde ocksé att man kunde kalla det for ny-
fikenhetsbaserad forskning, ett bra ord som faktiskt forklarar vad det hand-
lar om. Vetenskapsradet har dskat 500 miljoner kronor per ar men far
80 miljoner per ar, sé det &r inte riktigt i paritet med det man hade 6nskat.

Fru talman! Forskning och innovation dr mycket viktigt for Sverige
och véra invanare. Sverige ska vara virldens frimsta forsknings- och in-
novationsland och dven vara en framstdende kunskapsnation. Det ténker
jag att alla kan hélla med om.

Dock har det varit en debatt inom forskarvirlden kring hur den fria
forskningen ska se ut. Forskningens frihet stdr redan inskriven i bade
grundlagen och hogskolelagen. Nu handlar det om begreppet “akademisk
frihet” som ska skrivas in i hogskolelagen. Det har vi absolut ingenting
emot; tviartom ar det valdigt viktigt.

Bekymret ar att regeringen har haft lite svepande formuleringar om att
man ska frimja och vérna om den akademiska friheten genom denna
lagdndring, och det har lett till mer oro &n nytta nir man har beskrivit hur
det ska gé till och vad det ska std. Debatten géller formuleringen: ’Det fria
kunskapssokandet och den fria kunskapsspridningen ska alltid utdvas
inom de réttsliga ramar som finns och utifran den virdegrund som géller.”

Ingen har vil missat att det &r ordet “vardegrund” som har blivit om-
debatterat. Inom forskarvérlden ute i Europa och éven globalt ar det tyvérr
en del begransningar inom forskningen, och det &dr ddrfér som man ser med
oro pa det hdr med viardegrund. Man menar att det innebér att forskningen
ska bli &nnu mer styrd.

Moderaterna delar den oron, och darfor har vi skrivit ett sarskilt ytt-
rande for att fortydliga var standpunkt i fragan. Vi vill dé betona att det &r
vardegrunden for alla statsanstédllda som avses och endast denna.

Nér det géller akademisk frihet vill vi ocksa ta med vad vi kanske
tycker &r dnnu viktigare: att det inte bara handlar om en inre angeldgenhet
for larosétena utan dven yttre hot. Forskningen och utbildningen maste st
fri fran otillborlig styrning av bade regering, riksdag och andra statliga or-
gan. Vi ser redan att det finns risk for politisk styrning, till exempel nér
man utndmner var ldrosdten ska finnas eller till exempel utndmner hog-
skola till universitet pa lite osékra grunder.

Vad vill d& Moderaterna prioritera, fru talman? I mandags flég en
rymdhelikopter pa Mars; det tror jag kanske att ni har sett. Det var forsta
gangen 1 vérldshistorien som en helikopter flog 6ver en annan planet &n
jorden. Detta hade inte varit mojligt utan en 1dng och véldigt uthéllig forsk-
ning.



Det finns ménga viktiga forskningsomraden som Moderaterna vill
satsa pd, och ett av dem &r just rymdforskning. Man behdver rymddata for
att forbéttra miljo- och klimatforskning, till exempel inom jord- och skogs-
bruk men ocksa inom fiske for att undvika strémmar sa att baten kan drivas
med mindre energi vid transport.

Moderaterna har en satsning som vi kallar gront bréanslestod. Hér av-
satter vi 100 miljoner kronor per ar fram till 2023. 30 miljoner av dessa
vill vi tillféra Rymdstyrelsen. I var budgetmotion for 2021 tillf6r vi 10 mil-
joner mer per ir dn vad regeringen satsar fram till 2023.

Fru talman! Ett annat viktigt omrade &r den medicinska forskningen.
Har ingér allt ifrén den viktiga hélsofrdmjande forskningen och den fore-
byggande medicinen till den hégspecialiserade varden. Vi vill se en natio-
nell strategi med tydliga mél inom den hélsofrdmjande forskningen. Det
dr oerhort viktigt med det forebyggande.

Moderaterna vill ocksé att vi ska ligga i framkant nér det géller gente-
rapier och sa kallad precisionsmedicin. Tidigare obotbara sjukdomar, till
exempel inom cancervarden, vill vi kunna se som botbara. Vi behover
ocksa stirka samarbetet mellan universiteten och sjukvérden for att fa detta
att fungera battre. Det méste ocksa finnas bittre forutsittningar for att 6ka
den kliniska forskningen.

Fru talman! Ingen har kunnat missa hur den fortfarande pagaende pan-
demin har paverkat och fortfarande paverkar oss bade globalt och i Sve-
rige. Regeringen vill inrdtta ett nationellt forskningsprogram om virus och
pandemier, vilket vi forstas tycker dr bra. Moderaterna vill dock ga ytter-
ligare ett steg och vill inrétta ett institut for biologiforskning. D& gar det
att samarbeta och ha samma mal att utveckla dnnu fler antivirala medel
och dnnu fler vacciner. Trots att det pagar mycket forskning &r méanga vi-
rologer oroliga eftersom det finns ménga virussjukdomar.

Jag kan beritta att jag jobbar extra som lékare och &r ute och vaccine-
rar. Den glddje jag ser i 6gonen péd de patienter som fir vaccin &ar helt
oemotstindlig. Det gor en hel dag att se ndgon som blir s& glad. Jag hade
en 95-aring som sa: Nu kan jag borja leva livet igen.

Det dr fantastiskt. Vi har verkligen kommit ldngt med vaccin. Det
handlar om mycket grundforskning och givetvis ocksa spetsforskning.

Det finns mycket mer att prata om nir det géller Moderaternas forsk-
ningspolitik och regeringens forskningspolitik. Jag avslutar med detta ax-
plock av vad vi tycker ar viktigt. Allt som vi forskar om nu kan vi givetvis
ha nytta av i framtiden.

Anf. 78 ROBERT STENKVIST (SD):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 36. Vi star
sjdlvklart bakom vart sirskilda yttrande som vi har tillsammans med Mo-
deraterna.

Precis som Hinel Sandstrom sa dr en del forslag i forskningsproposi-
tionen bra, en del ir mindre bra och en del ir rent av daliga. Aven om man
sitter 1 opposition maste man kunna lyfta fram det som &r bra. Om jag ska
borja i positiv anda kan jag séga att det som &r bra &r att regeringen i pro-
positionen aviserar att kraven for antagning till ldrarutbildningen ska ho-
jas. Det dr mycket bra, och det dr ndgot som vi har efterfragat sedan lang
tid tillbaka. En annan bra sak &r att andelen ldrarledda lektioner pa utbild-
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ningen ocksa ska dka. Det har vi efterfragat sedan vi kom in i riksdagen
2010.

Jag radar upp bra saker hir, men jag kommer till det daliga senare. En
annan bra sak dr att det aviseras i propositionen att det ska startas ett forsk-
ningsprogram om brottslighet. Jag stod hér i hostas och sa att vi maste
forska pé det som édger samhéllsrelevans och som spelar en stor roll i vart
samhille. Det efterfrdgas forskning. Nu finns det med i forskningspropo-
sitionen, och det &r jéttebra.

Da kommer jag over till de mindre bra sakerna. Milardalens hogskola
ska bli universitet. I framtiden kommer det att bara finnas universitet och
inga hogskolor alls om den hér utvecklingen fortsétter. I dag finns fler uni-
versitet &n hogskolor, och det drdjer inte ldnge forrén det inte kommer att
vara nagra hogskolor kvar alls. D& forsvinner kvalitetsstimpeln som
universitetsbendmningen innebér, och dé ar alla ldroséten universitet. Man
kan tycka att det &r bra, och man kan tycka att det ar daligt. Vi sverigede-
mokrater tycker att kvalitetsstimpeln som universitetsbendmningen inne-
bér ska finnas kvar. Dessutom dr Mélardalens hogskola kanske den hog-
skola som genom aren har fatt mest kritik. De kan ha béttrat sig pé sista
tiden — jag sdger ingenting om det — men de fick bland annat kritik efter
att en kvinnlig ldrarstudent fick tillbaka sin studieavgift darfor att hennes
matematikkurs holl for 1ag kvalitet. Nu var detta négra ar sedan, och hog-
skolan kan ha béttrat sig. Men Malardalens hogskola ska inte bli universi-
tet, anser vi.

Enligt forskningspropositionen ska samverkan premieras ekonomiskt.
Det tycker inte vi. Om samverkan premieras ekonomiskt kommer olika
personer inom akademin att samverka for att f4 pengar och anslag. Man
kommer att samverka for samverkans egen skull, och jag gissar att forsla-
get kommer att tas bort om négra ar. Samverka ska vi géra mer &n i dag,
det vill sdga olika forskningsprogram, larosdten, omgivande sambhille,
men vi ska inte premiera samverkan i sig ekonomiskt.

Jag maste komma in pé fragan om akademisk frihet, precis som Hénel
Sandstrom. For nagra veckor sedan lyssnade jag p& Studio Ett — inte gér-
dagens program utan for nagra veckor sedan. En regeringsforetriadare slog
sig for brostet och sa att man star for den akademiska friheten medan op-
positionen hotar den akademiska friheten, speciellt SD och nagot annat
parti.

Regeringen styr redan i dag forskningen mycket. Den styr genom an-
slag, var man ger anslag, hur man ger anslag, villkor for anslag, genom
regleringsbrev och de strategiska forskningsomrédena. Vi ska ha kvar de
strategiska forskningsomradena — de ar delvis bra. Men det ar fraga om
styrning. Fragan ar hur mycket man ska styra.

Vi vill styra mindre &n vad regeringen gor. Vi vill till exempel inte
patvinga lirare pa universiteten litteraturlistor. Dem ska de fa gora sjilva.
Mer akademisk frihet! Vi ska vara aterhallsamma i regeringens reglerings-
brev — dven nér vi sitter i regering eller dr regeringsunderlag. Mer akade-
misk frihet! Larosdtenas styrelser ska bli mer sjédlvstdndiga och mer base-
rade pa hogskolorna sjidlva. Mer akademisk frihet! Vi ska inte patvinga
frimmande d&mnen i olika kurser och utbildningar. Mer akademisk frihet!

Om négon ldrare pa KTH vill ha ett genusperspektiv pa héllfasthet vid
brobyggande — knock yourself out, var sa god! Men det ska inte vara pa-
tvingat. Jag forstar inte hur det kan bli akademisk frihet.



Jag gér over till bra saker igen. Jag blandar kompotten lite. Mindre 18-
rositen ska fa tematiska profilomraden, star det i forskningspropositionen.
Jag tycker att det 4r bra, och det &r ndgot jag har tagit upp i talarstolen flera
ganger. Mindre ldroséten ska inte konkurrera med storre laroséten. De far
om de vill, men det r inte bra att de konkurrerar pd exakt samma forsk-
ningsomraden som stora universitet. Det &r béttre att de hittar sina egna
profilomraden och kan ligga i framkant diar — kanske globalt. Jag tror att
det ar vigen framat. Sedan tycker jag att mindre léroséten ska samarbeta
mer 4n i dag med storre universitet. Det finns administrativa vinster att
gora, synergieffekter och allt mdjligt. De pengar som sparas in kan ldggas
pa forskning eller undervisning.

Om jag minns ritt star ordet kvotering inte i forskningspropositionen.
Jag kan minnas fel, men jag kan inte minnas att det star dér. Det star rétt
mycket om detaljerade konsmissiga mal. Jag tycker inte att vi ska ha de-
taljerade konsmaissiga mél, och jag tycker absolut inte att vi ska ha kvote-
ring.

Alla grupper i samhéllet — de behover inte vara kdnsmaéssiga utan kan
vara socioekonomiska grupper eller vilka grupper som helst — ska ha
samma fOrutsdttningar att studera och samma forutsittningar att nd fram-
gang. Men utfallet ska vi inte styra dver. Vi kan inte styra 6ver det i for-
langningen. Det blir social ingenjorskonst pd for hog niva, och det blir
aldrig bra. Jag onskar att politiker ndgon gang skulle ldra sig det. Vi kan
inte fixa till allt.

Om vi ordnar samma forutséttningar for alla grupper har vi kommit bra
langt pa vdg, och jag tror att vi redan i dag har kommit en bra bit pa vig.

Jag gér over till fragan om kvaliteten pé forskningen. Jag var med nér
vi inférde Bolognamodellen, vilket innebar — om jag har forstatt rétt, vilket
jag tror att jag har gjort — att lirosétena i princip ska utvirdera sig sjilva.
Jag var skeptisk nér detta inférdes. Om vi utvérderar oss sjidlva hér inne i
salen tror jag att vi far hogsta betyg — kanske utom jag, som ar lite mer
6dmjuk, men i princip.

Jag tror att det behovs extern utvirdering, och om jag fattat saken rétt
har regeringen faktiskt tagit ett forsta steg i den héar propositionen och lagt
pa UKA att externt utvirdera forskningen. Det tycker jag ér bra. Jag tycker
att vi kan ta fler steg i den riktningen, men det hér &r ett bra forsta steg.

Fru talman! Jag laste i SOU 2019:6 att man foreslar en Gversyn av de
statliga externa forskningsfinansidrerna for att uppna okad samordning.
Jag tycker att det spretar for mycket. Jag tycker att regeringen bor ta till
sig vad som star i den hér utredningen.

Naér det géller forskningsrdden har vi fem forskningsrad i dag. Det &r
for manga. Jag tycker att regeringen borde slé ihop ett par av dem. Det &r
for mycket administration, och det spretar for mycket. Det &r inte ratio-
nellt. Det &r inte bra.

Jag ska ta upp en sista sak, fru talman. Jag ser att jag har dragit Gver
tiden lite.

Regeringen skriver i propositionen att ”forskningspolitiken ska svara
mot ... nationella samhéllsutmaningar och samhéllsbehov”. Det var exakt
vad jag sa 1 hostas hér i talarstolen. Jag fick lite kritik for det. Nu stér det i
forskningspropositionen. Jag tycker att det &r alldeles utmérkt — bra dér!

Jag ber om ursékt for att jag drog Gver tiden lite.
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Anf. 79 ILONA SZATMARI WALDAU (V):

Fru talman! Ojamlikhet och 6kande ekonomiska klyftor ar ett stort
samhéllsproblem. Det finns en stark koppling mellan ojdmlikhet och en
rad olika sociala och hélsorelaterade indikatorer. I ojamlika samhéllen far
klass och status dkad betydelse, och det paverkar hur vi ménniskor ser pa
varandra. P4 senare tid har ocksé allt fler ekonomer och institutioner visat
att 6kad ojamlikhet paverkar den ekonomiska tillvéixten negativt.

Sverige &r det land, tillsammans med Nya Zeeland, dar ojamlikheten
Okat mest i véstvirlden under de senaste decennierna. Fran att ha varit det
mest jdmlika landet i OECD var vi 2019 pa nionde plats.

Samtidigt som medellivslingden 6kar for hoginkomsttagare och hog-
utbildade minskar den for bland andra kvinnor i typiska LO-yrken.

Vinsterpartiet haller med regeringen om att det &r viktigt att satsa pa
forskning om hélsoklyftorna men konstaterar ocksa att det redan finns
forskning som visar hur klyftorna i samhéllet paverkar hilsa. Vi kan ocksa
konstatera att trots denna kunskap fortsétter klyftorna att 6ka och regering-
ens politik att gynna de rika med rutavdrag, skattesiankningar och annat
som driver pé utvecklingen mot d6kad ojamlikhet. Om samhéllsforskning
ska gora nytta méste politiken ocksa ta till sig forskningsresultaten och inte
fatta beslut efter beslut som gér tviartemot forskningen.

Ojamlikheten och klyftorna i samhaillet paverkar sd mycket mer 4n bara
hilsoaspekterna. Sverige har mycket att vinna pa att skapa ett jamlikt sam-
hille. Men for det krévs ett mer jamlikt skattesystem, stérkta socialforsak-
ringar och inte minst en politik for full sysselséttning — ndgot som ger fa
eller inga avtryck i regeringens politik och fa avtryck i forskningspropo-
sitionen. Klassamhéllets utmaningar berdrs inte med ett ord utan doljs
bakom ord som socioekonomisk segregation och socioeckonomiska utma-
ningar.

Dirfor foreslar Vinsterpartiet bland annat att det foreslagna forsk-
ningsprogrammet om segregation ska fé inriktningen segregation, klass
och jamlika villkor. Vi maste vaga tala om klass!

Fru talman! Sverige &r en forskningsnation. Vi ligger i framkant, men
det #r ocksé uppenbart att vi tappar gentemot andra linder. Ar detta en
forskningsproposition som kommer att indra pa det? Nej, knappast. Ar det
nagra av de skrivna foljdmotionerna som kommer att dndra pa det? Knapp-
ast det heller. Sveriges forskningspolitik dr nagot som vi maste fortsétta
att arbeta med varje dag. Bara for att riksdagen beslutar om forskningspro-
positionen &r inte de beslut vi fattar i dag huggna i sten. Vi fortsitter att
arbeta.

Jag ar stolt 6ver den forskningsnation som Sverige 4nda &r. Jag ar ocksé
stolt over att vi har ett studiemedelssystem och finansieringssystem som
gOr att det inte dr fordldrarnas planbok som avgdr vem som kan bli fors-
kare. Alla har den ekonomiska mojligheten, 4ven om vi har mycket kvar
att jobba med for att vi ska fa ett jamlikt och jamstéllt deltagande i hogre
utbildning och forskning.

Tryggheten att véga satsa pa forskning har vi lagt nagra forslag om i
var foljdmotion.

Regeringen har fordelat de extra forskningsresurser som beslutades i
budgetpropositionen for i ar. Vinsterpartiet stoder helt de utokade tillskott
som gar till ldrosdtena som basanslag. Vi stoder ocksa inriktningen att det
ska finnas mer sdkbara medel till fri forskning, men jag konstaterar att den



delen inte ar sdrskilt stor i forskningspropositionen och borde vara storre.
Det ar ett medskick till kommande budgetpropositioner eftersom jag sto-
der de satsningar som regeringen gor pa olika program och i nagot fall till
och med tycker att de &r i underkant.

Det giller bland annat forskningen om covid-19 och pandemier, dir
valdigt mycket ska rymmas inom de 100 miljonerna i detta betéinkande.
Summan é&r lika stor som satsningen pa enbart forskning om covid-19 forra
aret. Det dr nagot som det finns anledning att dterkomma till.

Jag konstaterar att rasism inte nimns 6ver huvud taget i forskningspro-
positionen, trots att den 6kande rasismen och antisemitismen hor till sam-
héllets stora utmaningar. Det nationella forskningsprogrammet om rasism,
som inrdttades i samband med den forra forskningspropositionen, har inga
stora summor att fordela. Det finns dven anledning att kommande budgetar
Overvéga att utdka anslaget for forskning om rasism och diskriminering.

Ett annat omrade dér vi anser att regeringen gor for lite satsningar &r
forskning om djurfria metoder. Hér skriver regeringen mycket gott, men
man ger inga tillskott till forskningen. Detta trots att vi vet att djurfria me-
toder ofta &r billigare, effektivare och sikrare fér manniskan. Satsningar
pa forskningen ar dirfor inte en kostnad. Det 4r en investering.

De 15 miljoner som &r sdkbara racker inte sérskilt 1angt for de forskare
som vill ta fram alternativa metoder. I Vénsterpartiets budgetmotion dubb-
lade vi de s6kbara medlen. Det maste bli ett slut pa djurs lidande i forsk-
ningssammanhang, och da maste forskningsmetoderna utvecklas. Har far
regeringen baklaxa.

Fru talman! Vi instdimmer i den miljéinriktning som finns i forsknings-
propositionen. Sverige och virlden stér infor en klimatkris. Jorden forser
oss ménniskor med nédvéandiga naturresurser, men de &r inte odndliga.

Vinsterpartiet vilkomnar att det nationella forskningsprogrammet om
klimat forstirks och ser sidrskilt positivt pa att programmet ska stirka
kopplingen mellan klimatférandringar och den biologiska mangfalden.
Men dven om vi instimmer i forskningspropositionens inriktning om milj6é
anser vi att Sverige maste lyfta och satsa pa industriforskning, nadgot som
knappt ndmns i forskningspropositionen. Vi behdver bli béttre pa att rikta
forskningsmedel for att utveckla tekniker som ar avgoérande for klimatom-
stdllningen, inte bara rikta resurser till forskning om klimatférandringar.
Ska sambhillet klara av att stdlla om maste vi ocksé forska pa tekniker som
underléttar detta.

Inom ett flertal omraden saknas skarpa forslag fran regeringen. Det ta-
las om regeringens vilja att arbeta vidare, att utveckling pégar, att utred-
ningar tillsatts och sé vidare.

Jag delar verkligen regeringens ambitioner nér det géller att skapa
battre arbetsvillkor, gora forskningen mer tillgdnglig och reproducerbar,
fa en jamstilld akademi och mycket mer. Men jag skulle dnda vilja lyfta
fram ett flertal forslag frdn Vinsterpartiet som jag anser att riksdagen
borde stilla sig bakom.

Ett dr en utredning av ldrarundantaget for att tydliggdra nyttiggdrandet
av innovationer sé att ansvaret for det inte faller enbart pa enskilda fors-
kare.

Ett handlar om fOrutsattningarna for forskare med funktionsnedsétt-
ning inom universitet och hogskolor samt atgérder for att 6ka tillgédnglig-
heten.
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Ett handlar om hur stddet och villkoren for postdoktorer kan stirkas
och utvecklas.

Ett handlar om ldrosdtenas arbete med att stotta doktorander under pan-
demin.

Ett 4r en utredning om hur patentréttigheterna kan stérkas och obalan-
sen mellan parterna vid rittegdngar minskas.

Ett &r att det av regeringen fOreslagna forskningsprogrammet om
brottslighet bor fokusera dven pa brottsprevention.

Ett &r det forslag vi har tillsammans med Kristdemokraterna om att in-
ritta ett institut for polisforskning.

Slutligen har vi dven forslag om jamstdlld akademi, som innebér jaim-
stdlldhetsbonus till larosdtena — max 50 procent av forskningsmedlen ska
gé till mén som forskar — och om att bibliometrin ska utredas ur ett jam-
stalldhetsperspektiv.

Jag star forstas bakom samtliga vara yrkanden i motionerna, bade dem
jag har nimnt och dem jag inte har nimnt, men jag véiljer att i denna debatt
yrka bifall endast till reservation 38, som innehaller vara jamstalldhetsfor-
slag.

Anf. 80 PIA STEENSLAND (KD):

Fru talman! For oss kristdemokrater &r det grundlidggande att savél
hogre utbildning som forskning och innovation ska genomsyras av hog
kvalitet. Vi stéller oss déarfor bakom regeringens mél om att Sverige ska
vara ett av varldens framsta forsknings- och innovationsldnder och en
framstaende kunskapsnation.

Regeringens forskningsproposition ska peka ut riktningen och ge ra-
marna for hur vi ska na det 6vergripande malet. Och jag ska erkénna, fru
talman, att jag kdnde mig ganska positiv nér jag horde den forsta presen-
tationen av innehéllet. Regeringen talar vil om att vdrna den fria forsk-
ningen och tillfor betydande resurser.

Men nir jag borjade ldsa detaljerna blev jag lite orolig &ver de brister
jag sag. Kristdemokraterna har lagt fram 27 konkreta forslag som vi menar
ar viktiga for att vi ska kunna leva upp till det 6vergripande forskningspo-
litiska malet. Jag vill i dag gédrna beskriva négra av de viktigaste forslagen
men ocksa de risker som vi ser med nagra av regeringens forslag.

Fru talman! Losningar pd samhéllsproblem och utmaningar har i de
allra flesta fall véixt fram genom kreativitet och kunskap som har genere-
rats genom langsiktig investering i den fria forskningen. Som jag ndmnde
tidigare tillfor regeringen betydande resurser till bade larositena och forsk-
ningsraden. Det dr bra. Totalt tillfors sektorn mellan 3,1 och 3,7 miljarder
kronor per ar fram till 2024.

Men regeringens detaljstyrning av resurserna till de statliga forsknings-
finansidrerna oroar. Merparten av de foreslagna resurserna riktas till fem
overgripande omraden: klimat och miljo, hilsa och vélfard, digitalisering,
kompetensforsorjning och arbetsliv samt demokratiskt starkt samhélle.

Jag tror, fru talman, att vi &r manga som kan hélla med regeringen om
att dessa omraden &r angeldgna. Det ror sig om samhéllsutmaningar som
vi maste ta tag i. Men det stora problemet &r att regeringen inte ndjer sig
med att identifiera ramarna. Nej, man gar in med specifika satsningar inom
varje enskilt overgripande omrade. Denna detaljstyrning menar vi kristde-
mokrater riskerar att leda till att sokandet efter svaren pa samhéllsutma-



ningarna riskerar att ske pa fel stélle. I forlangningen kan detta motverka
Sveriges etablering som ledande kunskapsnation. Kristdemokraterna anser
dérfor att den stora merparten av forskningsfinansieringen i stéllet ska ut-
goras av stdd for att vérna den fria forskningen.

Fru talman! Det &r ocksa grundliggande att forskningsfinansierings-
processen dr konkurrensutsatt och att tilldelningen baseras pa hog veten-
skaplig kvalitet. Som garant for detta finns forskningsfinansieringssyste-
met med forskningsrdden och Vinnova. Vetenskapsradet ar den storsta av
dessa myndigheter och har en vl utvecklad och kvalitetssdkrad struktur
och process for att bedomningarna av ansokningarna ska hélla hog kvalitet
och genomforas pa ett sakligt, opartiskt och transparent sitt.

Men det finns ocksa ett antal myndigheter som fordelar ansenliga sum-
mor till forskning och innovation trots att de inte har forskningsfinansie-
ring som huvuduppdrag. Det handlar exempelvis om MSB, Naturvérds-
verket och Trafikverket. Tanken dr att dessa myndigheter ska finansiera
forskning och innovation i syfte att bidra till en kunskapsbaserad offentlig
verksambhet.

Fru talman! Syftet dr gott, men det faktum att myndigheterna inte har
forskningsfinansiering som sitt huvuduppdrag gor att statliga medel riske-
rar att fordelas till forskning som inte dr av hogsta kvalitet. Och det ar
otvetydigt si att medioker eller dalig forskning inte kan bidra till att 16sa
samhillsproblem, oavsett hur gott forskningens syfte &r.

Regeringen aviserar visserligen i propositionen att man ser skél att gora
en Oversyn av den statliga forskningsfinansieringen. Det dr vidlkommet,
men regeringen beskriver inte vilka principer 6versynen ska grundas pa.
Frén Kristdemokraternas sida anser vi att det ska sdkerstéllas att all statlig
forskningsfinansiering fordelas genom en kvalitetsprocess som den som
Vetenskapsradet har. Vi menar ocksé att de nuvarande forskningsresur-
serna pd dessa myndigheter utan forskningsfinansiering som huvudupp-
drag bor frigoras till forman for en sddan granskningsprocess.

Fru talman! Att unga forskare ges trygga anstillningsformer &r viktigt
for att de ska kunna utvecklas till framstdende forskare. Detta &r i sin tur
centralt for svensk konkurrenskraft. Men realiteten ar att tillfdlliga och
korta visstidsanstéllningar ofta staplas pa varandra under flera ar. Rege-
ringen uppmirksammar problematiken men presenterar dessvirre inga
konkreta atgérder for att forbéttra situationen. Myndighetsuppdrag i form
av kartlaggningar och uppfoljningar &r inte tillrackligt handlingskraftigt,
menar vi. Vi tror inte heller pa regeringens strategi med att ge larosates-
specifika mal for att 6ka antalet bitrddande lektorer.

Nej, vi menar att det krévs konkreta atgirder. Samtidigt som vi vil-
komnar att regeringen hdjer basanslaget vill vi att en del av det anslaget
ska dronmérkas och anvéndas for att sikra trygga anstillningsvillkor for
unga forskare. Det dr ocksé angeliget att undanrdja tva konkreta hinder i
hogskoleforordningen for att fler ska kunna anstéllas som bitradande lek-
torer.

Jag vill déarfor yrka bifall till Kristdemokraternas reservation num-
mer 31. Vi vill att tidsgrénsen for att kunna soka en tjénst som bitrddande
lektor ska utokas fran fem till sju ar efter disputation — detta for att fler ska
hinna meritera sig och kunna utvérderas pa ett adekvat sitt. Det dr ocksa
angeldget att hogskoleforordningen tydligt anger att en sa kallad kombi-
nationsanstéllning &r tillgdnglig &ven for personer som har en tjdnst som
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bitrddande lektor. Dessa dndringar dr ocksé ndgot som bland andra Sveri-
ges unga akademi efterfragar. Jag vore dérfor, fru talman, tacksam om
statsradet Ernkrans kunde uttala om hon &r villig att verka for att infora
sadana dndringar i hogskoleforordningen.

Avslutningsvis, fru talman, vill jag rikta ett tack till utskottets ordfo-
rande och ovriga ledamoter for ett gott samarbete kring tydliggorandet i
betinkandet angéende den foreslagna bestimmelsen om akademisk frihet,
sérskilt angdende regeringens hénvisning i forfattningskommentarerna
som berdr virdegrunden. Det far inte rdda ndgon osékerhet kring att det ar
den gillande viardegrunden for statligt anstéllda, som i sin tur utgar fran
regeringsformens grundliggande krav, som asyftas och ingen annan vir-
degrund. Detta &r viktigt, och vi har nu sékerstillt att den osékerheten ar
borta genom den markering som vi gemensamt har gjort i utskottets stéll-
ningstagande.

Anf. 81 GUNILLA SVANTORP (S):

Fru talman! Antligen star vi hiir i talarstolen och debatterar forsknings-
propositionen! Eftersom det bara sker vart fjarde ar &r detta lite av en hog-
tidsstund.

Vigen hit har i princip dnda sedan den tidigare forskningspropositio-
nen kom for fyra &r sedan bestatt av en mingd seminarier och debatter —
inte minst seminarier anordnade av Rifo, Séllskapet riksdagsledaméter och
forskare, som jag vill gora lite reklam for. Det ar en fantastiskt bra organi-
sation och en viktig moétesplats dar vi far tréffa forskare och ldra oss om
saker som vi inte hade en aning om att vi inte visste om, holl jag pa att
sdga. Det dr en valdigt bra métesplats, som ér viktig for oss.

Det hér &dr for min egen del den tredje forskningsproposition som jag
som ledamot far vara med och ta del av. Jag roade mig med att titta tillbaka
lite grann pé vad vi sa 2012, nir vi socialdemokrater var i opposition.

Vad tryckte vi pa da i var foljdmotion? Vi tryckte framfor allt p& dok-
torandernas och de unga forskarnas villkor och jimstélldheten. Vi tog upp
numerdrer men ocksé hur medel fordelas. Vi tryckte pa praxisnira skol-
forskning, att stirka humsam-omradet och att forbattra forskaranknytning-
en i grundutbildningen. Allt detta togs sedan med tillbaka till forsknings-
propositionen 2016, som davarande statsradet Helene Hellmark Knutsson
presenterade for fyra ar sedan. Dessa forslag fanns med i propositionen
tillsammans med stérkta basanslag pa déa 1,3 miljarder kronor. Vi gick fran
8 000 kronor i ersdttning per student till 12 000 kronor. D4 inréttades ocksa
sex tiodriga nationella forskningsprogram dar man integrerar utbildning
och forskning, och en massa andra saker.

Nu ér vi framme vid den for min del tredje forskningspropositionen,
som statsrddet Matilda Ernkrans ska presentera. Dér kan vi l4sa om den
roda traden. Sedan tillkommer det ju alltid jattemycket.

Det finns mycket i propositionen som &r bra, men det som jag vill
trycka lite extra pa ar séklart att medlen till basanslagen hojs 4n en gang,
nu fran 12 000 kronor till 17 500 kronor per student. Det &r valdigt viktigt
att vi ger mer medel till forskningsinfrastrukturen. Att vi starker forsk-
ningsanknytningen och att vi har ett bildningslyft dr ocksa jatteviktigt.

Jag ténker Gverldta at statsradet att mer i detalj gd in pa vad proposi-
tionen innehaller.



Jag tdnker nu svéva ut lite grann — det far man ju nér man star hér i
talarstolen. Vi brukar sidga att om vi investerar i kunskap och forskning
bygger vi ett starkt samhdlle, och sa &r det ju. Det ar jéitteviktigt. Da ar det
viktigt att vi verkligen bejakar nyfikenheten, lusten att lara och ta till sig
ny kunskap, och det gér man ju inte bara i den hogre utbildningen. Dérfor
tycker jag att det ar viktigt att alla vi som &r aktiva nér det géller hela ut-
bildningskedjan funderar pa hur man bejakar nyfikenheten och lusten att
lara i forskolan, grundskolan, gymnasiet och vuxenutbildningen, s att vi
verkligen kan na det mél som vi alla vill nd, alltsa fler forskarutbildade.
Det giller inte bara de som &r vuxna, utan det méste borja véldigt tidigt.

Vi vet att tvé tredjedelar av Europas tillvéxt hérleds till forskning och
innovation. D4 &r det viktigt att vi har ménniskor som vill jobba i den hér
sektorn och som &r, precis som ndgon sa tidigare, excellenta forskare. Dér-
for ar mitt medskick till alla oss som jobbar med utbildning att det &r vik-
tigt att vi bejakar nyfikenheten.

Jag ldste hiromdagen en finsk artikel, en nigra ar gammal artikel fran
2017. Den har rubriken: Kan man méta hur vetenskap forandrar vér varld?
Artikeln var véldigt spannande. Eftersom jag inte &r forskare far jag tolka
den lite forsiktigt. Men jag tolkar svaret pa frdgan som att det dr ganska
latt nir det handlar om nya produkter och nya tjinster, till exempel like-
medel, gensaxen som fick Nobelpriset, wifi och gps. Fér mig som bor i
Virmland ar skogsforskningen omfattande. Vi &r nu snart framme vid det
som heter nanocellulosa, som kommer att byta ut en massa material till
nagonting som &r mer héllbart. Jag tror att andra lander &r framme vid att
presentera saker som &r byggda pa nanocellulosa. D4 &r det ganska l4tt att
mata hur vetenskapen forandrar var véarld. Men nér det handlar om de dér
omradena som ér lite svarare, att tilldgna sig kritiskt tinkande, att forsta
etiska fragestéllningar, att ha en historisk kinnedom och att ha en forméaga
att se problem utifran olika perspektiv, ar det genast lite svarare att méta
hur vetenskapen fordndrar. Det &r viktigt att ha med sig bada dessa per-
spektiv och att samhille, akademi och néringsliv samverkar hela tiden for
att det ska bli riktigt bra.

Forskning ar ett vildigt roligt omrade. Att den angar oss alla har vi sett
inte minst under pandemin. En gedigen grundforskning i samarbete med
just det som jag talade om — akademi, néringsliv och samhélle — har lett
fram till att vi pa rekordkort tid har vaccin framme.

Vi som haft forménen att besoka Esrange, var rymdstation, kan ocksa
se hur viktig den forskningen &r och hur det som sker uppe i rymden pa-
verkar oss hir nere pa jorden.

Vi som dessutom har varit uppe i Tarfala, som bilden pé forsknings-
propositionen visar, har ocksa lirt oss vildigt mycket om bland annat deras
miljoovervakningssystem, som kollar vad det egentligen &r som hénder
med var miljo.

Forskning &r alltsé roligt och angér oss alla.

Det ar viktigt att vi tar lardom av historien, och da tdnker jag backa
tillbaka anda till 1477, da vi fick Nordens forsta universitet, Uppsala. Det
tog over 400 ar innan vi fick en kvinnlig doktor, Ellen Fries. Det tog ytter-
ligare nagra ar innan vi fick en kvinna som blev professor, Sonja Kova-
levsky. Och det drdjde énda till 1992 innan jimstélldhet skrevs in i hog-
skolelagen. I dag, 2021, ar det varje vecka en man som tar livet av en
kvinna. Och sedan har vi partier i riksdagen, i den hir kammaren, som inte
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tycker att det &r viktigt att vi har ett jimstélldhetspolitiskt mél i hogskole-
lagen. Jag tycker att det &r skandaldaligt — jag maste bara sédga det.

Vi kan genom historien se att mén och kvinnor inte har behandlats lika.
Det ér sjélvklart att vi dé fran politiken maste trycka pa att det inte duger,
att vi maste gora annorlunda. Kan det finnas nagonting som &r viktigare
att forska pa i dag &n maskulinitet? Nej, det tror jag faktiskt inte.

Avslutningsvis, fru talman, &r fri forskning for mig lika sjalvklart som
att folkbildningen ska vara fri och frivillig. Jag hoppas att vi kommer att
fa se vildigt méanga fler skickliga forskare ta plats i var akademi.

Med detta yrkar jag bifall till forslaget i betinkandet och avslag pa
samtliga motioner.

(Applader)

Anf. 82 ROBERT STENKVIST (SD) replik:

Fru talman! Jamstélldhetspolitiskt mal — jag anar att det var mitt parti
Gunilla Svantorp menade. Jag har inte sagt ndgonting om négot jamstalld-
hetspolitiskt mél. Vi kan gérna ha det, men det viktiga ar hur det ser ut.

Jag vet inte hur manga génger jag har sagt att utfallet kan vi inte styra
men att det ska vara jamstélldhet. Det ska vara absolut samma forutsatt-
ningar for varje grupp i samhéllet, bdde kdnsmaissiga och andra. Jag forstar
inte hur man kan misstolka det, men det ar av vil av politiska orsaker. Vi
nirmar oss valet, som sagt.

Jag tdnkte ta upp en annan sak. Jag har full forstaelse, fru talman, for
om det inte riktigt 4r Gunilla Svantorps bord och om hon inte &r insatt i
fragan. Jag tycker att det ar en viktig frdga, men jag hade inte tid att ta upp
den i mitt anforande.

Det giller isbrytarna Oden, Atle och allt vad de heter. De &r snart ut-
slitna och fungerar inte sa lange till. De behover erséttas. Det géller alltsa
att halla vattenbédgarna uppe.

Det talas jattemycket om hoghastighetstag, som vi egentligen inte be-
hover och som inte riktigt passar for Sverige. Men det &r jatteviktigt att vi
haller vara vattenvigar dppna, och klimatférdndringarna kommer ju inte
att gora att det blir 6ppet hav under vintrarna. Det kan vi nog glomma de
nérmaste 50 aren.

Om jag ar rétt informerad kostar varje sddan hér isbrytare 1 ¥ miljard,
vilket ar stora pengar. Vi behover vl tre sddana nya forskningsfartyg.

Vad har regeringen for plan for detta? Jag har inte sett eller hort ndgon.

Anf. 83 GUNILLA SVANTORP (S) replik:

Fru talman! Jag ldser innantill i den reservation som Robert Stenkvist
yrkade bifall till: ”Sverigedemokraterna anser att det inte ska finnas nagra
kvantitativa mal for jamstilldhet inom hogskolevisendet.” Om inte det &r
ett jimstilldhetspolitiskt statement vet jag inte vad det &r.

Robert Stenkvist sa i sitt anférande att vi maste forska pa det som har
samhillsrelevans och som efterfragas. Om det &r ndgot som har samhélls-
relevans och som efterfragas i dag &r det maskulinitetsforskning med tanke
pa att man dag ut och dag in har ihjél kvinnor i detta land och andra ldnder.
Det ér ju nagot med den manliga normen som behdver beforskas, och det
hoppas jag verkligen att Robert Stenkvist haller med om.

Lat mig stélla en motfraga till Robert Stenkvist. Om vi ska forska pa
det som har samhallsrelevans, vad menar di Robert Stenkvist att det ska



vara, om det inte handlar om méns vald mot kvinnor som eff exempel som
genusforskningen 1 sin maskulinitetsforskning sysslar med?

Robert Stenkvists frdga om isbrytarna kan kanske statsrddet béttre
svara pa. Men det 4r en del av den viktiga forskningsinfrastrukturen som
vi ju sdger i betédnkandet att vi méste satsa pa.

Anf. 84 ROBERT STENKVIST (SD) replik:

Fru talman! Det ska absolut forskas om méns véld mot kvinnor. Det
har hogsta samhéllsrelevans, och jag vilkomnar sddan forskning. Man
skulle ocksa kunna skérpa regler och straff for att fa lite snabbare effekt,
men jag har absolut inget emot sddan forskning.

Som jag sa i talarstolen 4r jag emot detaljerade konsmissiga mal, men
vi ska alla ha samma forutséttningar. Det dr tva olika saker. Det blir ingen-
jorskonst pa for hog niva. Det blir kvotering.

Det star vél i regeringsformen att tilldelning av tjénster och anslag ska
ske pa meritokratiska grunder. Da ska vi folja det och inte ha detaljerade
konsmaéssiga mal.

Det ér fler kvinnor 4n mén som studerar pa universiteten i dag. Det
skulle aldrig falla mig in att borja kvotera in mén till nackdel for kvinnor.
Det ér fler kvinnor som soker till hogskolan och som klarar antagnings-
proven. Var sé god, plugga och gor nagot bra av chansen!

Vi kan inte bestimma att det inte fir vara mer 4n 55 procent kvinnor
pa universitet och hogskolor i Sverige. Det vore helt fel. Om det blir
65 procent maste vi fundera pa vad det &r for fel. Men det ar en helt annan
sak, och d& maste vi kanske forska om vad som har gétt fel och diskutera
och debattera det. Det jag sdger &r att vi inte kan sétta upp saddana grinser.

Jag upprepar sa jag blir torr i halsen: Alla grupper ska ha samma for-
utséttningar. Det har alltid varit mitt mal, och jag har aldrig haft nagon
annan asikt én den.

Detta dr viktigt. Men alla grupper kanske inte har samma forutsétt-
ningar, for det kan finnas dolda aspekter som gor att vissa grupper far sim-
re forutséttningar.

Anf. 85 GUNILLA SVANTORP (S) replik:

Fru talman! Det &r just dessa dolda aspekter och dolda normer som gor
att kvinnor halkar efter i véart samhélle.

Ar 2016 gav regeringen ett uppdrag till bland annat Vetenskapsradet
om jamstélldhetsintegrering. Efter det har man sett att beviljandegraden
har blivit mer jamstélld. Om man &kar sin kunskap om de dolda normerna
héander alltsa nagot.

Lat mig ta ett exempel som inte har med forskning men med jamstélld-
het att gora. Pa mitt partis kongress 1993 bestdmdes att listorna skulle vara
varvade, och 1994 fick Sverige den forsta jadmstillda regeringen.

Det ar klart att det spelar roll vad man gor, vad man tycker ar viktigt
och vad man yrkar bifall till. Ar det inte viktigt att det blir jimstillt kom-
mer det inte heller att bli jamstéllt. For oss ar det jétteviktigt, och dérfor
finns det med i forskningspropositionen att jaimstélldheten méaste 6ka.
(Applader)
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Anf. 86 FREDRIK CHRISTENSSON (C):

Fru talman! Investeringar i forskning och innovationer &r nyckeln for
att bade mota de samhéllsutmaningar vi star infor och i det l4ge vi befinner
oss aterstarta ekonomin. Forskning och innovationer bidrar till jobb och
foretagande. De dr dven nycklar i en gron omstéllning och for att utveckla
nya mediciner eller vacciner for battre liv och hélsa.

Vi har otroligt mycket att tacka forskningen for, till exempel nya tek-
niska innovationer som minskar klimatutsldpp och snabb utveckling av
vacciner under pandemin. Jag &r 6vertygad om att framtidens utmaningar
kommer att motas med ny kunskap framtagen genom forskning och med
ny teknik och nya innovationer som bidrar till att utveckla samhaéllet
framat.

Den storsta delen av forskningsinvesteringarna i Sverige &r privata in-
vesteringar. Det &r viktigt att ha med sig nér vi nu debatterar den statliga
forskningspolitiken. Att gora det mer attraktivt for internationella och
svenska foretag att investera i Sverige ar avgdrande. Det handlar om sévil
attraktiva forskningsmiljoer som bra investeringsklimat.

Centerpartiet har drivit pd i budgetforhandlingarna med regeringen for
att forlanga och utvidga expertskatten och att utvidga det FoU-avdrag som
finns for att foretag ska vaga och vilja anstélla folk som arbetar med just
forskning och utveckling.

Det ar dven viktigt for helheten att forskningspolitiken gor det mer
attraktivt for privata foretag att ldgga sina investeringar i Sverige.

Fru talman! Forskningspolitiska propositionen har forhandlats fram
mellan Centerpartiet, Liberalerna och regeringen, och den tar sikte pa att
skapa just attraktiva forskningsmiljéer. Vi gor stora resurstillskott pa drygt
3 miljarder per ar.

Basanslagen till lirositena 6kar med cirka 1 miljard arligen. Detta moj-
liggor profilering, ger bittre forutsdttningar att stérka utbildningars forsk-
ningsanknytning, 6kar mdjligheten till trygga anstéllningar och stérker
forskningens kvalitet.

I det hogskolelandskap Sverige har finns savél stora som sma larositen
med starka profilomraden som behdver kunna utvecklas.

Det gors manga viktiga satsningar pa att skapa starka miljder, till ex-
empel pa excellenscentrum. Fria forskningsmedel till forskningsfinansia-
rer kan ocksé bidra till att 6ka kvaliteten och skapa forutsittningar for ban-
brytande upptickter som annars kanske inte hade gjorts.

Det gors ocksa rejila satsningar pa forskningsinfrastruktur. Jag tror att
manga i utskottet i sina diskussioner med olika intressenter har stott pa
asikten att forskningsinfrastrukturen behdver stirkas och att det &r en
nyckel for att Sverige ska fortsétta att vara en stark kunskapsnation dit f6-
retag och ménniskor soker sig for att bedriva forskning och utveckling.

Fru talman! Samhallet star infor ett antal stora utmaningar. Till exem-
pel gor klimatkrisen sig stdndigt pAmind med isar som smalter och ett var-
mare klimat, en pandemi paverkar just nu hela vérlden och digitaliseringen
héller pé att forédndra vara liv.

I den forskningspolitiska propositionen gors stora och viktiga sats-
ningar pa samhéllsutmaningar inom fem omraden. Jag kommer inte att ga
igenom alla delar, utan jag kommer att lyfta upp nagra saker som jag tycker
ar sarskilt viktiga att podngtera.



Nir det géller hilsa och vélfard gors satsningar inom virus och pande-
mier, psykisk ohilsa, precisionsmedicin, hélsodata och forskningsinfra-
struktur. Jag vill passa pé att sérskilt lyfta fram en satsning pa forskning
inom primérvéarden. Det dr den sjukvardsform som den allra storsta delen
av sjukvarden bedrivs i. Vi ser att det &r viktigt att mdjliggora mer klinisk
och patientnéra forskning som kan bedrivas &ven i priméarvérden. Vi tycker
att denna satsning ar en viktig fraga.

En annan fraga pé hélsoomréadet dr mdjligheten att anvédnda hélsodata,
som &r en nyckel for att skapa nya innovationer, lakemedel och behand-
lingsmetoder och som vi behdver anvénda och nyttja pé ett battre sétt. Det
uppdrag till Vetenskapsradet som ar en foljd av forskningspropositionen —
dels att ha en raddgivande funktion, dels att I6pande kartldgga oklarheter
och hinder nir det handlar om nyttjande av hilsodata — ser jag som en
viktig fraga framover.

Fru talman! Inom miljé och klimat finns flera viktiga delar som det
finns skl att podngtera, sdsom satsningar pd hav och vatten och pa klimat-
forskning, men ocksé en sak som &r viktig for en centerpartist, nimligen
att forskningsanslagen for livsmedel férdubblas i forskningspropositionen.
Det ér en viktig fraga for att kunna bidra till att fA mer héllbar mat.

Fru talman! En avslutande del i forskningspropositionen vill jag koppla
till de diskussioner som vi ofta har i utbildningsutskottet nér det handlar
om grund- och gymnasieskola, och det ar att skapa béttre forutsittningar
for mer praktiknéra skolforskning och for lararutbildningen, som har fatt
kritik i ett antal olika utvérderingar, genom satsningar pa forskarskola. Det
som man pekade pa i stor utstrickning i de utvirderingar av lararutbild-
ningen som skett var att alldeles for fa i personalen pa utbildningarna var
disputerade. Med forskarskolor skapas béttre forutséttningar for fler inom
lararutbildningen att f4 den kompetensen.

Darutéver finns det viktiga satsningar pé savél digitalisering som de-
mokratiska och starka samhaéllen.

Fru talman! Det &r viktigt att pdpeka att det inte bara 4r en forsknings-
proposition utan ocksa en innovationsproposition med investeringar i Vin-
nova och RISE och fragor som strategiska innovationsomraden, dér det
finns en stor efterfrdgan, och test- och demoanldggningar, till exempel.
Detta dr viktigt for att skapa forutséttningar for fler jobb och mer foreta-
gande i Sverige, inte minst i det l4ge vi befinner oss 1.

Det finns ett antal delar i forskningspropositionen som inte har varit
lika omdiskuterade, och jag vill podngtera nagra sadana saker som é&r vik-
tiga. Det ska goras en Gversyn av rittsliga forutsdttningar for etablering av
laroséten i Sverige. Det &r en viktig forutsittning for att vi ska fé internatio-
nellt etablerade larositen att soka sig till Sverige.

Det ska tas fram och utvecklas en strategi for svenskt deltagande i EU:s
ramprogram for att vi ska bli béttre pa att ta hem EU-medel, som &r en
nyckel till att vi ska stirkas som kunskapsnation. Kriterier ska tas fram for
universitetsutndmningar, vilket dr vilkommet och en fraga som Centerpar-
tiet lyfte upp redan i samband med den forra forskningspropositionen.

Det utvecklas ocksa nationella riktlinjer kopplat till 6ppen vetenskap,
som ocksa dr en viktig forutsittning nar det handlar om att minska forsk-
ningsfusket, sprida kunskap till fler och bidra till innovationer. Det gors
en dversyn av de statliga forskningsfinansiirerna. Det sker dven fordnd-
ringar nir det handlar om savil livslangt lirande som internationalisering.
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Fru talman! Avslutningsvis har den forskningspolitiska propositionen
debatterats mycket kopplat till ett tilligg som handlar om att den akade-
miska friheten ska frimjas och vérnas. Det &r en bra och viktig markering
som nu kommer till stdnd. Det dr alltsa en forstirkning som nu sker av den
akademiska friheten. Det har varit viss diskussion, och jag &r glad &ver att
vi i utskottet kunnat skapa en tydlighet i betdnkandet om att det handlar
om den statliga vardegrunden, som géller for alla statsanstéllda oavsett vad
som stér i propositionen. Den géller sa ldnge ldrosétena &r statliga, vilket
manga ar.

Det dr vilkommet med en debatt om akademisk frihet. Jag ser fram
emot att vi, nér vi har avhandlat forskningspropositionen, ska fortsétta att
diskutera den akademiska friheten och vilka ytterligare saker som behdvs.
Dir har vi i Centerpartiet flera forslag som vi girna lyfter upp i kommande
diskussioner, for det hér ar en fraga som vi behdver ta upp l6pande.

Avslutningsvis star vi bakom propositionen och ddrmed ockséa betin-
kandet, och jag vill yrka bifall till utskottets forslag. Jag kan konstatera att
Centerpartiet har fatt mycket inflytande i den forskningspolitiska propo-
sition som nu ligger pa riksdagens bord.

Anf. 87 MARIA NILSSON (L):

Fru talman! Liberalerna &r stolta dver att ha medverkat till propositio-
nen. Vi har varit ense om mycket men kanske inte om allt. Den produkt
som ligger pa riksdagens bord &r, som vi har hort, en samarbetsprodukt
fran regeringen, Centerpartiet och Liberalerna.

Arbetet med propositionen har skett under en period dé vi har sett vil-
ken betydelse som forskningsgenombrott har for ménniskans overlevad.
Vaccin mot covid-19 har utvecklats rekordsnabbt tack vare grundforsk-
ningen. Samtidigt som forskningen har tagit oss ndrmare 16sningen pé vad
som kan komma att definieras som var generations stora trauma saknas det
fortfarande bot for de stora folksjukdomarna. For cancer géller att andelen
som botas véxer, men samtidigt okar antalet sjukdomsfall. Vi har fortfa-
rande inte likemedel eller vaccin for majoriteten av de virus som vi kinner
till. Klimatkrisen dr 6verhdngande och s vidare.

Samtidigt som vi star mitt uppe i en pandemi med vetskapen att vi fort-
farande har manga oldsta forskningsfragor har vi kunskap om att det ar i
tider av kriser i samhillet som det ar sirskilt viktigt att satsa pa forskning.
Detta tycker jag ocksa visas inom ramen for propositionen.

Fru talman! Innan jag lyfter fram nagra omraden i forskningsproposi-
tionen vill ocksé jag sdga ndgra ord om den akademiska friheten. Under
hosten och véren har det blossat upp en debatt om hur den akademiska
friheten bist kan sékerstillas. I debatten har det talats om detaljstyrning
frén staten i forhallande till 14rositen men dven i forhallandet mellan ldro-
siaten och anstdllda. Det dr bra att debatten fors, men den behdver foras
med viss sjélvinsikt. Det dr heller inte en ny debatt. S& ldnge det har funnits
universitet har deras stillning gentemot det omgivande samhéllet varit om-
debatterad.

Inte sédllan ska den akademiska friheten vara sé vidgaende som det bara
gar fram till dess att den krockar med den egna uppfattningen. Det ar da
utmaningen kommer in, och det dr da det stélls pa sin spets. Det dr med
andra ord inte lika enkelt som vi har kunnat fa for oss nér vi last diverse
ledarsidor pa sistone.



Liberalerna star bakom fortydligandet av det ord — viardegrund — som
har orsakat mycket av denna debatt. Vi tycker att det 4r bra att det fortyd-
ligas pa det sétt som nu gors. Fran var sida vill vi se en parlamentarisk
utredning for att fora in den akademiska friheten i grundlagen. En sadan
utredning skulle ocksa gora det mojligt att tydligare definiera vad som &r
akademisk frihet och hur den bast virnas. Mojligheten till en sédan utred-
ning &ppnas det for i propositionen, och vi vill med detta understryka att
vi frén Liberalernas sida géirna ser att en sddan utredning kommer till stind
i nértid.

Réddhéagsna larositen sviker sin uppgift. Detsamma géller riksdag och
regering om dessa statsmakter inte aktivt och tillrackligt slar vakt om den
akademiska friheten.

Fru talman! Jag vill lyfta fram nagra delar i propositionen.

For det forsta vill jag lyfta fram satsningar med inriktning mot kvalitet
och excellens. Vi vet av erfarenhet att hdgkvalitativ forskning inte kan
stampas fram ur jorden. Den forutsétter en mangérig process. Den bdrjar
med en god grundutbildning, fortséitter med goda villkor for doktorander,
internationella samarbeten, tillgdng till den basta forskningsinfrastruk-
turen och sa vidare.

Vi ser fram emot det nya system for fordelning av forskningsmedel
enligt kvalitetsindikatorer som kommer att utformas till 2023.

Vi ser ocksa fram emot och vilkomnar att processen for beslut om be-
namningar for universitet fortydligas for att forstarka kvalitetsaspekten
och for att hogskolor ska bli bedomda pa likvérdiga grunder.

Vi dr ocksa stolta 6ver att det i propositionen avsitts medel till sa kal-
lade excellenscentrum. Det dr ndgonting som liberaler ofta har talat varmt
om. Det handlar om léngsiktiga satsningar inom omraden dér svensk
forskning ar eller har forutsittningar att bli stark i ett internationellt per-
spektiv.

Fru talman! For det andra skulle jag vilja lyfta fram praktiknéra forsk-
ning inom offentlig sektor. Utnyttjar dldreomsorgen tekniska landvinning-
ar som kan innebdra ett béttre liv for arsrika? Hur far elever med en neu-
ropsykiatrisk diagnos den bésta mgjliga utbildningen? Det ar tva exempel
pa d&mnen som star i centrum for sa kallad praktiknéra forskning. Forskning
med direkt anknytning till olika professionsomraden ar central for kvali-
teten i de verksamheterna. Vi ar glada att det nu avsitts medel bade till
forskarskolor och till forskning kring dldreomsorg.

Fru talman! For det tredje vill jag lyfta fram bildningslyftet. Human-
istisk forskning ldr oss mer om var historia, om var omvirld och om oss
sjdlva. Men klassiska bildningsdmnen pé laroséten har ldnge varit styvmo-
derligt behandlade. Anslagen har urholkats och sa vidare. Hur viktigt be-
greppet anstédllbarhet dn ar ligger det i den fria akademins vésen att det
ocksa maste undervisas om saddant som inte omedelbart kan omséttas i na-
gon lonsam yrkesverksamhet. Samhéllet berikas med ett djup och en lang-
siktig motstandskraft mot savil forenklingar som féordumning om vi satsar
pa humanistisk forskning.

Fru talman! For det fjarde vill jag lyfta fram forskningsinfrastruktur
och ESS-anldggningen. Neutronvetenskap, eller neutron science, ar pa
manga sétt vetenskapen om vardagen. Den ar grundldggande for nya och
bittre datachips, kosmetika, textilier, livsmedelsteknologi och ldkemedel.
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Forskning och utveckling av denna neutronvetenskap sker bland annat vid
ESS-anldggningen i Lund.

Med detta sagt: Modern forskning blir alltmer beroende av avancerad
utrustning. Det handlar om stor datakapacitet, renrum, avancerade tele-
skop eller acceleratorer. Detta dr forskningens infrastruktur. Under allians-
aren startade just ESS i Lund. Och vi ar glada for att det inom ramen for
denna proposition avsitts medel bade till forskningsinfrastruktur och till
en langsiktig finansiering av just ESS.

Avslutningsvis, fru talman: Det ar fantastiskt att vi har mdjlighet att
lyfta fram bade behovet av bildning for ett samhélle och betydelsen av
neutronvetenskap. Betydelserna &r olika, men ett samhélle behover likvil
bada delarna for att kunna utvecklas.

Med detta yrkar jag bifall till forslaget i beténkandet i dess helhet.

Anf. 88 MATS BERGLUND (MP):

Fru talman! Sverige har en lang tradition av att vara en framstdende
forskningsnation. Den traditionen tar vi vidare i dag nér vi ska besluta om
den forsknings- och innovationspolitiska propositionen som MP-S-rege-
ringen har lagt fram.

Det &r en stor och viktig dag for svensk forskning, for akademin och
larosdtena, men ocksa for néringslivet, civilsamhéllet och alla dem som
berdrs nir vi vart fjarde &r tar ett samlat grepp om forskningens inriktning,
villkoren, finansieringen och hur innovation och samverkan ska se ut.

Jag kdnner mig glad och genuint stolt 6ver regeringens proposition
Forskning, frihet, framtid — kunskap och innovation for Sverige. Det ar en
produkt, en proposition, som tar ansvar och som méter behoven frén forsk-
ningen och forskarsamhéllet men ocksa fran samhallet, industrin och né-
ringslivet, som moéter de utmaningar som vi star infor och som bidrar till
att fora forskningen i Sverige framat.

Fru talman! Propositionen tar flera av de langsiktiga satsningar som
initierades i den forra forskningspropositionen vidare. Det géller inte minst
den 6kade ambitionen kring samverkan, men ocksé de langa — tiodriga —
nationella forskningsprogrammen. De har varit framgangsrika och tas vi-
dare. Nagra av dem kommer att forstirkas, och ytterligare nagra tillkom-
mer i denna proposition.

De utgér fran de stora samhéllsutmaningar som vi ser. Hér dr hotet mot
klimatet, miljén och den biologiska méngfalden naturligtvis oerhort viktigt
att mota. Vi har stora kunskaper pa detta omréade sedan tidigare men ocksa
valdigt stora och besvirande kunskapsluckor. Det nationella forsknings-
programmet om klimat har naturligt nog vuxit till att bli det storsta av
dessa tiodriga forskningsprogram. Vi behdver veta mer om hur och nir
klimatforandringarna drabbar oss och véara samhéllen, hur vi kan stélla om
for att i ndgon man motverka klimatfordndringarna med tekniska 16s-
ningar, dndrad livsstil och minskad konsumtion.

Men hir finns ocksé satsningar pa det vi kallar klimatanpassning, det
vill sdga forskning kring vad vi behdver gora for att mota konsekvenserna
av det fordndrade klimatet. Vi vet att klimatforandringarna ar har. Vi ser
effekter 1 form av torka, brinder, 6versvdmningar, starka vindar, katastro-
fer i det stora men ocksé forsdmrade forutsittningar for den enskilde i sitt
jordbruk och skogsbruk.



Redan i dag ser vi att médnniskor globalt behover flytta pé sig for att det
forandrade klimatet omdjliggor forsorjning eller rent av liv pa vissa platser
i viarlden. UNHCR och IOM riknar med att 200 miljoner ménniskor kom-
mer att ha tvingats pé flykt pa grund av klimatfordndringarna fram till sek-
lets mitt — alltsd 2050, om bara tre decennier. Man skulle ndstan kunna se
detta som en borjan pa en ny folkvandringstid nir det ar s& ménga ménni-
skor som maste flytta pa sig. Hur moéter vi det och samtidigt bibehaller
idén om fred i vérlden? Det &r en stor fraga.

Hotet mot vér forsérjning, hir i Sverige och globalt, av mat och dricks-
vatten dr andra stora 6desfragor. Ett nytt tiodrigt program om hav och vat-
ten inrédttas for att fa mer kunskap kring det. Den biologiska mangfalden i
vara vatten ar hotad, och arter dor ut. Stora vattenreservoarer djupt ned i
marken tdms i en allt annat dn hallbar livsmedelsproduktion vérlden ver.
Plast och fororeningar av &mnen som inte bryts ned ar ett annat hot mot
vara vattendrag.

Fru talman! Hilsoutmaningen 4r en annan del som bemots i propositio-
nen. Pandemin har visat att vi har brister i hilso- och sjukvarden, men den
paminner oss ockséd om att vi behover leva mer hélsosamt. En atergang till
den livsstil som vi kommer fran kommer sjukvarden inte att klara, och det
kommer inte heller till exempel sjukforsakringssystemet att klara. Vi be-
hoéver mer forskning om exempelvis folkhélsa.

Vad géller hilso- och sjukvérden finns stora behov av kunskap om an-
tibiotikaresistens, precisionsmedicin och psykisk hélsa, men ocksé om sér-
skilda diagnoser, ovanliga diagnoser och sjukdomar — liksom om pande-
mier, naturligtvis. Alla de hir delarna finns med i propositionen, med till-
delade medel. Detsamma géller priméarvarden.

Vi behover ocksa veta mer om vardskador. Det &r nagot jag sjalv har
drivit som politiker. Det skrimmer mig oerhort att 1 000-2 000 dodsfall
varje ar sker pd grund av misstag i varden. En vén till min familj, en ldre
kvinna, gick bort i julas efter att ha hamnat pé sjukhus i en mindre allvarlig
akomma. I sjuksalen smittades hon med covid-19, och hon avled kort déar-
efter. Sddant ska ju inte f4 hdnda. Socialstyrelsen har tagit fram en natio-
nell handlingsplan kring patientsékerhet som till stora delar handlar om att
vi behover utvidga var kunskap. Det finns medel avsatta till forskningsra-
det Forte for preventiva atgérder och folkhélsa, dir ocksa patientsékerhet
omndmns och bér komma in.

Ett annat omrade dar Miljopartiet har varit padrivande &r alternativa
metoder till djurférsok. Det har lyfts tidigare har i debatten, och det har
dgnats ett helt eget avsnitt i propositionen. Djurférsok ar dyra, tidskré-
vande och manga génger oprecisa, men i dag behdver vi djurforsok for att
ta fram till exempel sikra mediciner och lakemedel. Samma resultat kan
dock fas genom alternativa metoder — i datorgenererade simuleringar, ge-
nom material som liknar ménsklig vdvnad eller genom organ pa chip, till
exempel. Det finns ett EU-direktiv som séger att vi ska fasa ut forsoksdjur.
Det finns absolut en etisk aspekt pa det hdr omradet, men genom alterna-
tiva metoder kan man dven minska bade kostnader och tider for forsk-
ningen.

Mycket finns alltsé verkligen att vinna pa en sddan hér satsning, och vi
tillfor sedan tidigare medel via Vetenskapsradet och 3R-center vid Jord-
bruksverket for detta. I sammanhanget kan jag vil ocksé ndmna att Jord-
bruksverket nu har fatt ett uppdrag i regleringsbrevet att kartldgga atgérder
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for att minska anvandningen av forsoksdjur. Det &r helt klart att vi behdver
en handlingsplan, med tidsgranser.

Fru talman! Finns det da ndgra brister i propositionen? Ja, pa nagra
omraden tycker jag att vi kanske kunde ha kommit lite ldngre. Vi gor stora
satsningar pd medicinsk forskning och pa innovationer, teknik och natur-
vetenskap, men vi behover dven fortsitta gora satsningar pd humaniora.
Det ar ett stort omrade med vildigt ménga studenter och ménga forskare,
men tyvarr tappar det finansiering. Det giller bade riktade satsningar och
fria forskningsmedel. Vi kan till exempel se detta i att andelen avslag i
forskningsansdkningar inom humaniora och konst &r betydligt stdrre dn
for andra discipliner.

Har hade jag onskat att vi hade kommit nagot ldngre i propositionen,
dven om vi gor vissa satsningar pa till exempel bildningslyft — vilket for-
tjanstfullt har lyfts tidigare i debatten — och forskningsskolor inom huma-
niora. For Miljopartiet &r humaniora véldigt viktigt, och vi arbetar vidare
for att stiarka humanistisk vetenskap och finansieringen av den.

Vi behover ocksé gora mer for att trygga universitetslérares och fors-
kares anstillningar samt skapa karridrvdgar och kreativa forskningsmil-
joer. I dag ser vi att larosédtena har en orimligt stor andel tillfélliga anstill-
ningar, timanstéllningar, visstidsanstéllningar och staplade anstéllningar.
Hir behdver vi stélla krav pé larosédtena, och det gor vi i propositionen i
form av ldrosdtesspecifika mal for karridrtjanster och for rekrytering av
kvinnliga professorer. Vi har dock autonoma laroséten som sjialva maste
bli bittre pa de hér delarna, och i forlangningen behdver vi nog ocksa av-
sdtta mer medel till det hdr omrédet.

Héar kommer vi ndmligen ocksé in pa den akademiska friheten, som ju
har debatterats ganska mycket den senaste tiden — och &dven tidigare hér i
debatten. Ska forskningen vara fri behdvs mdjlighet att fritt utveckla idéer.
Det behdvs miljoer med trygga forskare och en nira koppling mellan
undervisningen och forskningen; det tycker jag ocksa ar viktigt. I proposi-
tionen hojer vi basanslagen till ldrosétena, och jag hoppas fa se att de med-
len anvinds till anstéllningar och kreativa forskningsmiljoer.

Den akademiska friheten starks ocksd genom en ny formulering i hog-
skolelagen: Det ska sté att ”den akademiska friheten ska frdmjas och vér-
nas”. Det &r viktigt och bra — och pakallat, far jag vél ocksa sdga. Hot och
hat mot forskare maste verkligen stdvjas. Det dr en arbetsmiljofraga men
ocksé en fraga for forskningens och undervisningens frihet. Vi ser dven att
de grundldggande friheterna i ldnder runt omkring oss minskar. Demokra-
tin dr globalt pé tillbakagang. Yttrandefriheten, och déri dven den akade-
miska friheten, &r en del av det som begrénsas i ett tidigt skede i avdemo-
kratiseringen.

Hir i Sverige kommer hotet med all tydlighet fran Sverigedemokra-
terna. Vi ser det i de kommuner dér Sverigedemokraterna &r med och styr
men ocksé i uttalanden och i politiska forslag hér i riksdagen. Kulturytt-
ringar begrinsas, den fria journalistiken ifragasitts och stodet till folkbild-
ningen skars ned. Nér det géller den hogre utbildningen och forskningen
hor vi attacker mot utpekade teoribildningar och metoder pa ett sitt som
jag tycker tydligt bryter mot principen om armlangds avstand.

Regeringen Oppnar i propositionen for en eventuell framtida grund-
lagséndring. Den svenska konstitutionen &r dock inte riktigt anpassad for
att skydda mot regeringar som vill peta i de grundldggande réttigheterna.



Det enda sikra skyddet &r, fortsatt, att inte rosta fram en regering som sto-
der sig pa eller 4r beroende av den hér typen av partier.

Fru talman! Avslutningsvis, eftersom jag har pratat lite for lange: Det
dr en stark forskningspolitisk proposition som riksdagen har att besluta om
i dag. Regeringen har verkligen gjort ldxan, lyssnat in sektorn, remitterat
delar i forvig, gjort justeringar dir det har behovts och lagt fram ett forslag
till forskningspolitik for de ndrmaste aren som s& hér langt har bemotts
mycket val.

Jag yrkar darfor bifall till forslaget 1 betdnkandet och till regeringens
forskningspolitiska proposition.

Anf. 89 Statsrddet MATILDA ERNKRANS (S):

Fru talman! Jag &r stolt 6ver det svenska forskarsamhaéllet och over
svensk forskning. Jag dr stolt 6ver hur den bidrar till att bygga vért sam-
hélles styrka. Forskning &r en angeldgenhet for oss alla. Forskning behovs
for att forbattra samhéllet och vara gemensamma liv. Forskning krivs for
de nya stora genombrotten.

Den pagéende pandemin provar oss alla fortfarande hart, men den visar
ocksa med all tydlighet pé vikten av ny kunskap genom forskning, inno-
vation och samarbete. Sa skapas vaccin och medicinteknik, liksom kun-
skap om beteendefordndringar — sddant som behovs for att vi ska kunna ta
oss ur den hér krisen och bygga samhillet starkare for framtiden. Behovet
av forskning och innovation &r inte unikt for den hér krisen; dven andra
stora samhallsutmaningar kommer att kréva ny kunskap, och det kommer
att vara centralt med mer forskning och innovation.

Var tids 6desfraga, klimathotet, &r ett exempel pa detta. Ny teknik, nya
genombrott och nya vetenskapliga samarbeten krévs for att vi ska kunna
stdlla om samhillet utan att nigon hamnar efter. Med mer kunskap kan vi
genomfoOra den rittvisa klimatomstillningen, 6ka var konkurrenskraft och
stirka samhaillet infér kommande utmaningar. Investeringar i forskning
och ny kunskap lagger grunden for ett starkt samhélle och mdjliggor vik-
tiga genombrott och innovationer. Det skapar jobb fran norr till séder, och
det skapar vilstand och utveckling.

Riksdagen debatterar nu och ska besluta om regeringens proposition
Forskning, frihet, framtid — kunskap och innovation for Sverige. Jag vill
passa pa att fran regeringens sida tacka Centerpartiet och Liberalerna for
ett mycket gott samarbete. Det hir dr en proposition som ar viktig for Sve-
rige som ledande kunskapsnation.

Vi 6kar resurserna till forskning och innovation med 6ver 3,7 miljarder
kronor per ar fran 2024 och 6ver en fyradrsperiod med 13,6 miljarder. Det
hir dr en 10-procentig nivdhdjning av det statliga forskningsanslaget for
att stirka den fria forskningen, for att mdta fem breda samhéllsutmaningar
som ligger i linje med de samhillsutmaningar som ocksd OECD och EU
har identifierat och for att skydda den akademiska friheten.

For att mdta samhéllsutmaningar som ror hilsa och valfard gor vi sats-
ningar inom tva helt avgdrande omraden. Dels inréttar vi ett nytt langsik-
tigt nationellt forskningsprogram om virus och pandemier. Vi satsar pa
forstéirkt labbkapacitet, primérvard och life science. Dels gor vi satsningar
for en bittre folkhdlsa, med bland annat ett nytt nationellt forskningspro-
gram som ska motverka psykisk ohélsa.
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Nir det géller samhéllsutmaningen klimat och milj6 gor vi en avsevérd
forstarkning av det nationella forskningsprogrammet om klimat, som nu
blir det storsta nationella forskningsprogrammet. Vi inréttar ett nytt lang-
siktigt nationellt forskningsprogram om hav och vatten. Sverige ska ga
fore pd miljo- och klimatomradet. Arbetet ska baseras pa forskning och
vetenskap, och detta dr en omfattande forstérkning av svensk klimat- och
miljoforskning.

Nar det géller kompetensforsorjning och arbetsliv, som &r den tredje
samhillsutmaningen, stérker vi arbetslivsforskningen. Vi foreslar en lag-
andring som fortydligar larosdtenas ansvar for det livsldnga larandet, och
vi satsar pa forskarskolor inom vard och skola och pa ett bildningslyft. Vi
annonserar en rad atgérder for battre kompetensforsorjning och trygga vill-
kor inom universitet och hogskolor, som &r den storsta statliga arbetsgiva-
ren.

For samhillsutmaningen ett demokratiskt och starkare samhaélle lanse-
rar vi — aterigen som med alla nationella langsiktiga forskningsprogram —
tva nya nationella forskningsprogram som é&r langsiktiga och tioariga for
att minska brottslighet och segregation och som innebér en sérskild sats-
ning pa sékra samhaillen.

For den sista samhéllsutmaningen, digitaliseringen, inréttar vi avslut-
ningsvis ett nytt nationellt forskningsprogram om hur digitaliseringen pa-
verkar samhéllet. Vi gor ocksé en satsning pa cybersédkerhet. Det ar sarskilt
viktigt nu nér pandemin gor att digitaliseringen accelererar.

Vi gor ocksa satsningar pa digital teknik som artificiell intelligens. Vi
ska séklart ta vara pa digitaliseringens mdjligheter for en battre vélfard,
nya jobb och stirkt konkurrenskraft, men utan att manniskor hamnar pa
efterkilken.

Utover dessa omraden vidtas en rad ytterligare atgirder for stérkt
forskning och innovation, bland annat ett fortydligande av samverkans-
uppgiften i hdgskolelagen och stora satsningar pa forskningens infrastruk-
tur.

Vi meddelar att Mélardalens hogskola blir Milardalens universitet. Ett
nytt universitet i Mélardalen med kraftigt 6kade forskningsresurser &r en
strategisk satsning for att stdrka regionens utvecklingskraft och Sverige
som ledande forskningsnation.

Mailardalens hogskola har en framstédende position bland landets hog-
skolor. Det ger en stark grund att sta pa. Det dr den hogskola som har storst
antal doktorander och flest examenstillstdnd pa forskarniva. Man har ocksa
en hog andel extern forskningsfinansiering. Allt detta ar kvalitetsindika-
torer.

Investeringar i forskning och utbildning ar sjilvklara for Sveriges
framtid. Kunskap bygger Sverige starkare.

Fru talman! Till skillnad frén i de tidigare forskningspolitiska propo-
sitionerna gor vi nu nistan hela nivahojningen redan det forsta aret i fyra-
arsperioden. Det &r viktigt for att starka upp det som redan goérs och for att
fa fram nya innovationer men ocksé for att mota pandemins effekter.

Redan i ar 6kar vi resurserna med 3,4 miljarder kronor, en 6kning som
ar nio ganger storre det forsta dret jamfort med i den foregdende proposi-
tionen. Denna snabba 6kning &r viktig, inte minst nér privat investering i
forskning och innovation riskerar att minska till f6ljd av pandemin. Staten
tar ansvar for att upprétthalla satsningarna pa svensk forskning och inno-



vation vid en tidpunkt nér savdl samhillet som ekonomin och forsk-
nings- och innovationssystemet utsétts for sarskilda pafrestningar.

Fru talman! Vi varnar den fria forskningen bade med resurser och ge-
nom lagéndring. Akademisk frihet &r en viktig grund for ett demokratiskt
och starkt samhalle. Den sékrar rétten att ta fram och sprida kunskap i ett
samhille. Den friheten behover skyddas och forsvaras. Vi ser flera exem-
pel i vérlden dér universitets och hdgskolors roll som en sjélvstindig och
kritisk kraft i samhaéllet och forskarens ratt att fritt sprida och soka kunskap
hotas.

Vi ser hur hogerauktoritéra krafter attackerar forskning om vissa 4m-
nen som ett sitt att paverka utvecklingen i landet. Det 4r extrema krafter
som fornekar fakta om var historia och om hur vi ska hantera stora utma-
ningar, till exempel klimathotet eller pandemin. Detta hotar samhéllsut-
vecklingen och i langden hela demokratin. Det ska inte vara Sveriges vig.

Den fria forskningen och den fria akademin ska stirkas. Regeringen
foreslar darfor att vi i hogskolelagen slar fast att den akademiska friheten
ska frimjas och vérnas inom samtlig verksamhet som hogskolorna bedri-
ver — detta fOr att markera vikten av det fria kunskapssokandet och den fria
kunskapsspridningen. Det &r en stark signal om att utbildning och forsk-
ning ska fredas. Att det finns mojligheter att fritt séka och sprida kunskap
och for forskare att granska det som sker i samhillet 4r av absolut storsta
vikt for samhillet och for hela demokratin.

Mot en dkande faktaresistens och desinformation i samhillet och om-
vérlden finns en tydlig motkraft: forskning och vetenskap.

I propositionen beskrivs den redan gillande viardegrunden for statsan-
stdllda precis som andra redan gillande lagar beskrivs, till exempel lagen
om etikprovning av forskning och lagen om ansvar for god forskningssed
och provning av oredlighet, fusk, i forskning. Det hér ar av stor vikt.

Forskningens och akademins frihet &r en frihet med ansvar. Ingen ska
kunna gémma sig bakom fri forskning eller en fri akademi for att hota,
hata eller bete sig illa. Vardegrunden bottnar i regeringsformens grundlag-
gande krav: demokrati, legalitet, objektivitet, fri asiktsbildning, respekt,
effektivitet och service. Det dr den redan géllande véardegrunden, och jag
hoppas verkligen att inget parti i riksdagen vill se ett avskaffande av prin-
ciper som fri asiktsbildning eller demokrati.

Fru talman! Jag &r mycket stolt 6ver den ordning som vi har i Sverige,
dar all forskning kvalitetsgranskas. Jag ar stolt Gver den vetenskapliga
granskning som vi har i Sverige pa véra laroséten och i véara forskningsrad.
Det ér det hér vi ska vérna.

Det ar inte politiken som ska styra forskning eller bedoma vetenskap-
lighet. Det dr vetenskapssamhiéllet som ska gora det med den vetenskap-
liga metoden som grund. Det dr forskarna som formulerar sina forsknings-
fragor. Det dr den hér friheten som ska virnas och forstiarkas med princi-
pen om den akademiska friheten i hdgskolelagen.

Detta dr vad vi gor, och det ar viktigt i en tid ndr vi ser runt om i vérlden
att de hér friheterna hotas. Det dr ocksa rimligt nér vi har ett parti i Sveriges
riksdag som Sverigedemokraterna, som gang pa gang ifragasitter hela ve-
tenskapliga forskningsfilt.

Regeringen starker dven den fria forskningen genom 6kade forsknings-
resurser till universitet och hogskolor i hela landet samt en forstarkning av
medlen till Vetenskapsradet. Kraftigt 6kade strategiska forskningsanslag
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till universitet och hogskolor gor det mdjligt for dem att planera langsik-
tigt, anstélla forskare med rétt kompetens, finansiera viktig utrustning som
laboratorier och bedriva forskarutbildning och andra viktiga faktorer som
krévs for en forskning av hog kvalitet.

Vi gor dartill en satsning pa den konstnérliga forskningen, som liksom
konsten stér for en del av det demokratiska samtalet genom att debattera,
ifrdgasétta och gestalta komplexa fragor. Och som av en hiandelse ar det
just den konstnérliga forskningen som Sverigedemokraterna inte vill fi-
nansiera.

Fru talman! Vi gor avslutningsvis en mycket stor satsning péd svensk
forskning och innovation med sammanlagt 13,6 miljarder dver fyra ar. Det
hér lagger inriktningen for de kommande aren, det stérker den akademiska
friheten och det moter stora samhéllsutmaningar.

Det &r en politik som ldggs fram i mitten av svensk politik. Det gor att
Sverige kan byggas starkare. Vi kan mota kommande kriser, vi kan stérka
grundforskningen och vi kan genomfora en klimatomstillning dér ingen
lamnas efter. Det skapar nya jobb, och det stirker var vélfard.

(Appléder)

Anf. 90 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M) replik:

Fru talman! Jag vill tacka ministern fér anforandet.

I propositionen star det om ett nytt kvalitetsbaserat system for fordel-
ning av forskningsanslag genom profilomraden. Vi moderater ser med oro
pa det forslaget. Vi ar oroliga for att det blir en fragmentering av forsk-
ningen, att man missar detta med klustermedel tillsammans over laroséten
och att man lagger véldigt mycket resurser dér som man i stillet ska ldgga
pa forskningen. Vi ser att detta nog kommer att leda till minskat resursut-
nyttjande och risk for lagre kvalitet pa forskningen.

Jag undrar hur ministern ser pa det. Kommer vi att fa spetsforskning
med den hér fragmenteringen av forskningsanslagen?

Anf. 91 Statsrddet MATILDA ERNKRANS (S) replik:

Fru talman! Det hir ar ett viktigt sitt att utveckla kvaliteten i svensk
forskning utifrdn de 6nskemal som finns fran vara hogskolor och univer-
sitet. Vi kommer naturligtvis fortfarande att férdela forskningsanslagen ut-
ifran antalet heldrsstudenter i form av en basresurs, men vi kommer ocksé
att anvénda en del med en kvalitetsindikator som ska bygga pa en sakkun-
niggranskning for den absolut basta forskningen. Man kan da vélja att pro-
filera den forskning som universitet och hogskolor bedomer att de kan fort-
sdtta att utveckla kvaliteten pa inom sitt ldrosdte. Detta dr efterfragat, och
jag tror att det kommer att kunna bli mycket bra.

Jag dr nog mer orolig 6ver Moderaternas inspel i denna forskningspo-
litik. Ni lagger ju fram ett helt eget finansieringsforslag. Om man skulle
genomfOra det skulle det vara ett massivt slag mot vara hogskolor och ny-
are universitet. Det &r vl min fraga tillbaka till Moderaterna: Hur har ni
tankt att ni ska klara kompetensforsorjningen i hela vért land nir ni kom-
mer att dra bort méjligheten till hogre utbildning och forskning i hela vart
land? Hur ska vi fa fram sjukskoterskorna till Sunderby sjukhus, till Falu
lasarett eller till Kalmars ldanssjukhus nér ni inte dr beredda att finansiera
vare sig hogre utbildning eller forskning pa vara hogskolor och nyare uni-
versitet?



Det é&r ert finansieringsforslag. Det tycker jag att man skulle vara
mycket mer orolig for nir man ser pa framtiden och konstaterar att ni nu
formerar er for att efter valet, beroende pa hur det gér, sétta pa plats den
kanske mest hogerkonservativa regering som Sverige nagonsin har sett.
(Appléder)

Anf. 92 FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag vill pAminna ministern om att vi anvander talmannen, inte ’ni” eller
Q’du’7.

Anf. 93 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M) replik:

Fru talman! Tack for svaret! Vi har uppenbarligen pratat med olika
universitet och olika rektorer nir vi har fatt hora vad man tycker om det
hér forslaget. Bland annat horde rektor Erik Renstrom fran Lunds univer-
sitet nyligen av sig. Dér ser man med stor oro pa detta och pa hur man i
arbetsgruppen ska fa forslaget att fungera. Fore den 1 juni ska man berétta
hur det ska gé till. Man ser en jittestor oro for att detta kommer att sdnka
kvaliteten. Det kommer mdjligen att 6ka konkurrensen inom det egna uni-
versitetet men minska samarbetet mellan universitet 6ver landet. Nér det
géller klusterbildning har man som sagt forsokt se hur man kan hitta sam-
arbeten sa att man kan anvinda resurserna pa ett béttre sétt.

Dir ser man alltsé en stor oro. Men vi har sékert pratat med olika per-
soner eftersom ministern har hort att man ar positiv. Jag hor mest negativa
synpunkter.

Ministern behover inte vara orolig dver vért fordelningssystem. Det
kommer att fungera alldeles utmérkt. Jag kan berdtta mer om det vid ett
annat tillfélle.

Anf. 94 Statsrddet MATILDA ERNKRANS (S) replik:

Fru talman! I sak &r det sa att Vetenskapsradet nu har fatt i uppdrag att
tillsammans med forskningsraden och véra hdgskolor och universitet dter-
komma med ett underlag till regeringen for hur vi ska kunna utforma den
kvalitetsbaserade profileringen. Jag kdnner mig vildigt trygg med att fors-
karsamhéllet hdr kommer att kunna gora en klok beddmning av hur vi kan
fortsitta att utveckla svensk forskning med absolut hogsta kvalitet.

Jag tycker att Moderaterna dr svaret skyldiga om vilka som kan vara
lugna och trygga nér det géller hur man ser pa hogre utbildning och forsk-
ning i hela landet. Har pa riksdagens bord, i dag, i detta betdnkande, ligger
faktiskt en finansieringsprincip frén Moderaterna som skulle betyda ett
massivt slag, en stor neddragning jamfort med regeringen, nér det géller
forskningsanslagen ut till vara hogskolor och nyare universitet.

Min fraga kvarstar: Hur ska man da ta ansvar for kompetensforsorj-
ningen? Har ni inte hort iva-sjukskdterskorna i denna pandemi, som behd-
ver fler kollegor for att vi ska klara varden och omsorgen?

Den hér regeringen har sedan Stefan Lofven tilltradde 2014 tagit an-
svaret for att bygga ut den hogre utbildningen och se till att vi utbildar fler
sjukskdterskor och specialistsjukskdterskor 6ver hela vart hand. Vi vet att
de behdvs. De behdvs i Norrland, de behdvs pa Sunderby sjukhus, de be-
hovs pa Falu lasarett och de behdvs pa Kalmars lanssjukhus.
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Var och hur kommer Moderaterna att ta ansvar for att denna kompetens
finns 6ver hela vért land sa att vi klarar vélfarden och néringslivets utveck-
ling i hela vart land? Dér dr Moderaterna svaret skyldiga. Eller det &r ni
egentligen inte, for svaret finns hér, i era forslag: Ni klarar inte av det, for
ni tdnker inte finansiera véra hdgskolor och nyare universitet.

Anf. 95 ROBERT STENKVIST (SD) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja bade besvara fragor och stilla fragor till
statsradet eftersom vi blev apostroferade, vilket jag visste att vi skulle bli.

Statsrddet Ernkrans sa att vi attackerar hela forskningsfalt — forsk-
ningsfilt i pluralis. D& méste jag bli upplyst. Jag tror, fru talman, att stats-
raddet menar detta med genusvetenskap och att jag har sagt att den ska lyda
under samma krav och regler som all annan forskning. Jag har fatt ménga
signaler om att sa inte sker.

Jag tycker att det &r rimligt. Det star i hogskolelagen. Varfor ska en
disciplin inte f6lja hogskolelagen? Nu séger jag det for tionde gangen, fru
talman — nej, tjugonde eller trettionde gangen: Vi vill inte ldgga ned ndgon
genusvetenskap eller genusforskning. Vi vill inte férbjuda ndgonting. Det
ar trettioforsta géngen jag sdger det. Men de ska ha samma krav som all
annan forskning.

Med det sagt dr grundprincipen att det &r andra forskare som ska be-
doma forskningen. Det har statsradet helt rétt i. Men det verkar inte fun-
gera pa det hiar omréadet. Det kanske finns flera omréden det inte fungerar
bra pa. Da maste vi politiker atminstone kunna diskutera problemet. Men
grundprincipen é&r att forskare ska bedoma annan forskning; det &r helt rétt.

Sedan sédger statsradet att vi inte vill ge anslag till den konstnarliga
forskningen. Alltsa, det hdr med faktaresistens! Lite sjdlvinsikt hr, fru tal-
man! Vi har fort 6ver forskningsanslag och lagt ihop dem till ett anslag,
helt enligt Strut-utredningens direktiv.

Anf. 96 Statsrddet MATILDA ERNKRANS (S) replik:

Fru talman! Skillnaden hir ar att jag som forskningsminister, men
ocksa som socialdemokrat, litar p& och ir stolt dver Sveriges forskarsam-
hille. Jag litar pa det svenska vetenskapssamhillet och pa att all forskning
granskas. Jag litar pa vetenskapssamhéllet och tycker att det ska gora de
vetenskapliga granskningarna utifran sin vetenskapliga metod, dar det &r
forskarna som identifierar sina forskningsfragor.

Jag tycker inte att politiken ska vara inne och styra forskningen. Jag
tycker inte att det dr Sverigedemokraterna som ska bedéma vilken forsk-
ning som har samhillsrelevans eller om ett forskningsfalt har tillrackligt
hog vetenskaplighet eller inte. Det ska vetenskapssamhillet sjilva gora,
och det gor de ocksa.

Det finns ett parti i den hér riksdagen som attackerar hela forsknings-
falt, som vill in och styra vad som &r forskning och vad som inte ar forsk-
ning och vad som ir vetenskap och vad som inte ar vetenskap. Det &r Sve-
rigedemokraterna.

Ja, regeringen, Centerpartiet och Liberalerna lagger hir pé riksdagens
bord fram en forstirkning och ett virnande av den akademiska friheten for
att ytterligare trycka pa detta. Sverigedemokraterna ar tillsammans med
Moderaterna det parti som inte riktigt kan sétta ned foten och sdga: Vi star
ocksé for det hér. I stéllet maste man ha nagon egen liten ingéng dar man



ifragasitter om all forskning verkligen &r riktig forskning och fragar om
det ar vetenskapligt. Det ska vetenskapssambhillet fraga.

Det &r vad jag tycker. Det tycker inte Sverigedemokraterna. Jag vill
bara att Sverigedemokraterna och ledamoten svarar pa vad det dr som gor,
nér det giller den akademiska friheten, att man ska kunna gémma sig
bakom det hiir och hota, hata och bete sig illa. Ar det vad ni tycker? Varfor
kan ni inte bara std upp for den akademiska friheten och vetenskaplig-
heten?

Anf. 97 ROBERT STENKVIST (SD) replik:

Fru talman! Hota och hata — var kom det fr&n? Jag forstér inte det hér.
Det hir dr en valrorelse som har borjat alldeles for tidigt och pa helt fel
sitt. Vad har det hir med det vi pratar om att géra? Ar det nigra som har
blivit hotade och hatade i svensk politik &r det vi. Vi vet hur det kédnns att
ha vénsteraktivister efter sig som kastar tomater och stenar. D& var Soci-
aldemokraterna knépptysta.

Fru talman! Statsradet svarade aldrig p& det hér med att vi har dragit
undan pengar for konstnérlig forskning. Vi har faktiskt dragit undan
10 miljoner som skulle ga genom Vetenskapsradet. Vi forstod inte varfor
de skulle ga genom Vetenskapsradet. Ge dem direkt till universiteten i stil-
let! D4 blir det mer akademisk frihet. Det 4r den enda summa vi har dragit
in. Alla andra pengar ligger kvar krona for krona. Vi har fort 6ver forsk-
ningsanslaget till ett gemensamt anslag. Man ser det i budgeten, och det
kan inte missforstas. Inte en krona har vi dragit bort.

Sjalvklart géller grundprincipen: Lita pa forskningssamhaéllet. Jag har
hort att Socialdemokraterna kor det dar ganska systematiskt. Man séger:
Vi litar pa lararkaren, och vi litar pa forskarsamhaéllet. Men det &r ju fran
akademin vi har fatt signaler om att allt inte star rétt till. Det &r inte jag
som har hittat pa det. Det kommer frdn ménniskor som vi har pratat med
inom akademin, ocksa forskare. Vi méste lyssna pd det vi hor. Man kan
inte bara lita blint pa att lararkéren fixar alla uppgifter och forskarsam-
hillet fixar precis allt och inte gor négra fel eller misstag eller att det inte
finns nagra missforhéllanden.

Anf. 98 Statsrddet MATILDA ERNKRANS (S) replik:

Fru talman! Forst och framst borde Sverigedemokraterna vara langt
forbi att hela tiden agera som nagon sorts oskyldigt offer. Ni ar ett parti i
Sveriges riksdag och har varit det i manga ar. Ni foretrdder en politik som
ni delar med andra hégerauktoritira och hogernationalistiska ideologier
runt om i vérlden. Det kan inte vara en tillfédllighet att Sverigedemokra-
terna tycker att man maste diskutera vetenskapligheten i just det forsk-
ningsfilt som handlar om genus. P4 precis samma sitt har man ocksa at-
tackerat just det forskningsfiltet i Orbans Ungern dér era partivanner styr.

(FORSTE VICE TALMANNEN: Nu vill jag att vi pratar genom tal-
mannen.)

Ursékta! Det ar ledamotens partivinner som styr i Ungern. Det sker i
Polen och i andra delar av vérlden. Det hir dr ocksa grunden till att vi
lagger fram fortydligandet om akademisk frihet. Det kommer fran en ut-
redning dér man &r orolig for de hér stromningarna i virlden och tycker att
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Sverige ska inféra en princip om akademisk frihet. Det &r det vi gar fram
med nu med starkt och brett stod. De enda som svajar nir det géiller detta
ar Sverigedemokraterna, till viss del tillsammans med Moderaterna, som
kénner att man behdver ha ett fortydligande om vad det &r for vardegrund
nér det tydligt 4r den statliga viardegrunden. D4 ér frdgan: Vad &r det ni har
problem med i grundlagen? Ar det demokrati, ir det siktsfrihet, 4r det
respekten?

Det &r vetenskapssamhillet som &r garanten for vad som é&r vetenskap-
lighet. Det &r den vetenskapliga metoden. Det &r att forskarna formulerar
sina forskningsfragor. Det ar inte politiken som ska definiera vad som ar
vetenskap eller inte, for da &r vi pa ett sluttande plan dir Sverigedemokra-
terna redan befinner sig.

Anf. 99 PIA STEENSLAND (KD) replik:

Fru talman! Jag vill tacka minister Matilda Ernkrans for att hon har
tagit sig tid att komma hit i dag. Det ar vdrdefullt att ha en representant
frén regeringen pa plats.

Jag har en fréga till statsradet som &r kopplad till regeringens forslag
om att utse Milardalens hogskola till universitet.

Jag vill forst betona att jag som sormlinning sjdlvklart &r bade stolt och
glad over den strategiska och viktiga forskning som hdgskolan utfor. Jag
ar ocksa glad 6ver den fina samverkan med industrin och néringslivet som
bidrar till regionens tillvixt och utveckling, vilket dven é&r till gagn for
Sverige i stort.

Men, fru talman, det hindrar inte att jag ar kritisk till regeringens for-
slag om att utndimnda hogskolan till universitet. Vi vill inte ha en utveck-
ling at det hallet.

Det krdvs en kritisk massa av resurser — pengar och infrastruktur men
ocksa kompetens — for att skapa de kreativa och stimulerande miljoer som
krévs for att producera forskning av hog kvalitet. Det ar sjidlvklart att det
krévs just forskning av hog kvalitet for att l6sa de samhéllsutmaningar som
vi har. Men véra gemensamma resurser dr begransade. Sprider vi ut dem
pa flera universitet, flera stéllen, riskerar vi att tulla pa kvaliteten eftersom
resurserna da inte ricker till varje enskilt laroséte.

Fru talman! I ett replikskifte efter en debattartikel dér jag beskrev det
hér stillningstagandet uttryckte statsradet Ernkrans att Kristdemokraterna
har en elitistisk och smaaktig syn pa hogre utbildning. Jag forstod visst
inte heller vad hogre utbildning &r. Jag blev uppriktigt férvanad av detta
dé jag i min vérld bara hade beskrivit de grundldggande goda forutsitt-
ningar som vi viarnar om. Jag skulle gérna vilja be statsradet att utveckla
bakgrunden till det uttalandet.

Anf. 100 Statsradet MATILDA ERNKRANS (S) replik:

Fru talman! Det &r alldeles uppenbart och syns ocksa i betdnkandet att
Kristdemokraterna inte ser ndgot behov av Mélardalens universitet. Krist-
demokraterna — ledamoten séger det sjalv — vill inte ha en utveckling at
det hallet. Nej, det &r alldeles uppenbart. Har delar Moderaterna och Krist-
demokraterna, med stod av Sverigedemokraterna, ett aktivt motstand mot
hogre utbildning och forskning i hela landet. Det uppfattar jag som sma-
aktigt och elitistiskt.



Jag foretrader en politik ddr vi ser att vi kan bygga Sverige starkare
som kunskapsnation och forskningsnation genom att satsa pa forskning
och utbildning i hela landet. Det &r s& vi bygger utvecklingskraft, och det
dr sa vi tar vara pa de starka forskningsmiljéer som vi har. Det &r sé vi kan
skapa de nya jobben, bygga den nya vélfarden och ocksé se de nya genom-
brotten.

Nar kristdemokraten nu ar hir uppe i debatten och vi debatterar det vi
tycker i forskningspolitiken vill jag nog &nda ta tillféllet i akt att gora Krist-
demokraterna och andra uppmérksamma pa att det jag kan vara bekymrad
over dr att akademin star infor en mycket stor backlash nér det géller jam-
stdlldheten, forutom det som vi star infor nér det géller att vi inte kommer
att klara av kompetensforsorjningen i hela vart land med hogerkonservativ
politik. Moderaterna vill géra en 6versyn av all jamstédlldhet pa universitet
och hogskolor. Sverigedemokrater vill forbjuda forskningsfilt och ta bort
maélet om att vi ska fa fler professorer som é&r kvinnor. Och ni i Kristdemo-
kraterna vill inte att vi ska ha de larosétesspecifika, langsiktiga incitamen-
ten for att alla liroséten ska jobba med jamstélldhet.

Vart tar jimstélldheten vigen i ett hogerkonservativt Sverige? Det &r
min fraga till Kristdemokraterna.

Anf. 101 PIA STEENSLAND (KD) replik:

Fru talman! Jamstélldheten &r otroligt viktig. Den védrnar vi. Vi vill
déremot inte ha ndgon form av kvotering. Det dr just kompetens som ska
vara ledande vid alla tillsattningar av olika tjanster, d4ven inom akademin.
Vi vill ha ett aktivt arbete, vilket vi ocksa beskriver i vara foljdmotioner
och reservationer, ddr man jobbar med till exempel sa kallad unconscious
bias. Mycket effektivt arbete har genomforts pa Vetenskapsradet i de de-
larna. Jag héller alltsa inte med om statsradets beskrivning.

Jag héller inte heller med om statsradets beskrivning nir det giller att
vi skulle vara motstandare till hdgre utbildning. Vi vill ju virna de forut-
sdttningar som skapar de fina miljoerna. Det kravs en kritisk massa av re-
surser, infrastruktur och kompetent personal. Sverige ar ett litet land. Vi
har begrinsade resurser. Vi kan inte sprida ut resurserna pa flera stéllen,
fru talman.

Vi menar att hogskolor och universitet kompletterar varandra, och ut-
fallet av verksamheten pa Mailardalens hogskola dr gott. Det stdrker sna-
rare vikten av att ha hogskolor som har en spets och som riktar in sig pa
vissa specifika damnesomraden dér de &r riktigt bra. Det &r jéttebra.

Fru talman! Jag horde en 16rdagsintervju med ministern. Intrycket jag
fick var: ”Nu har vi de 130 miljonerna, och da kan vi satsa pa det hér.”

Jag menar att det krdvs en langsiktighet och en hallbar struktur som
racker over tid. Jag undrar om statsradet har forskarsamhillet med sig i
fraga om ténket att utndmna allt fler hogskolor till universitet, fru talman.

Anf. 102 Statsradet MATILDA ERNKRANS (S) replik:

Fru talman! Det dr uppenbart att Kristdemokraterna inte star for att vi
ska ha hogre utbildning och forskning i hela landet — i hela landet. Det ar
skillnaden. Ledamoten glomde den lilla biten i sin replik.

Regeringen har gjort beddmningen att vi under den hdr mandatperio-
den kan utndmna Mélardalens hogskola till universitet. Hogskolan har de
forutsittningar som kravs for att bli universitet. Vi utgar frén det regelverk
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som finns; vi maste se om vi har utrymme for det statsfinansiellt. Och det
har vi. Vi ldgger 13,6 miljarder pa svensk forskning och innovation och
ytterligare 130 miljoner pa att Mélardalens hogskola ska bli universitet.

Ledamoten glommer ocksa att vi &ven gor en strategisk forskningspo-
litisk bedomning av att vi stirker Sverige som forskningsnation genom be-
slutet att Mélardalens hogskola ska bli universitet. Jag kiinner mig valdigt
trygg med detta.

Vi dr garanten for hogre utbildning och forskning i hela landet. Det &r
ocksa vi som ser att jimstalldhet bygger forskningskvalitet och att jaim-
stalldhet &r det som lockar andra forskare till vért land. Vi méste fortsitta
att jobba med jamstélldhet inom akademin.

Jag undrar om ledamoten och Kristdemokraterna har hort de modiga
kvinnor som under metoo och akademiuppropet beréttade om vad de har
utsatts for. Hor ni de kvinnor i forskarsamhaéllet som just nu sliter for att
fé sin forskning beddomd pé samma villkor som ménnens? Det &r inte vad
ni beskriver i den forskningspolitik som ni driver hér.

(Appléder)

Anf. 103 PIA NILSSON (S):

Fru talman! Regeringens linje dr att dagens samhillsutmaningar ska
motas med kunskap, utbildning och langsiktig forsknings- och innova-
tionspolitik, med blicken riktad framat. Att géra Mélardalens hogskola till
universitet ar ett led i den utvecklingen. Det hér &r alltsé en glddjens dag.

Hogskolan har sedan den grundades tagit sin roll som drivande sam-
héllsaktor pa storsta allvar, tillsammans med béde den offentliga sektorn
och de stora samhillsbarande foretagen. Samverkan med det omgivande
samhillet dr hogskolans ledstjarna. Det gor att kunskap frén hogskolans
forskning ger direkt vdrde i samhillet och att utbildningarna ar relevanta
utifrén arbetsmarknadens behov.

Mailardalsregionen &r innovationsledande i Sverige, och kunskaps- och
teknikintensiva foretag i bdde Vastmanland och Sérmland tar just nu stora
kliv framét. I Visterds har Northvolt Labs forskningsanldggning etable-
rats, och stadens stora internationella foretag, som ABB och Bombardier,
har tillsammans med Mailardalens hogskola tagit fram en vision om att ut-
veckla en del som heter Finnslitten frén traditionellt industriomrade till
modern stadsdel. Dér ska virldsledande hogteknologiska foretag kombin-
eras med utbildning och utveckling.

Fru talman! Milardalens hogskola dr Sveriges storsta, vad géller bade
antalet studenter och antalet forskarstuderande. Omfattande forsknings-
verksamhet har byggts upp tack vare gott samarbete med néringsliv och
offentlig sektor.

Forskning pa Mélardalens hogskola bedrivs i dag inom sex inriktning-
ar, bland annat framtidens energi, hélsa och vilfard och inbyggda system.
Inom just inbyggda system och framtidens energi bedrivs i dag internat-
ionellt erkénd forskning. Den rankas bland de bésta i virlden, stirker utan
tvekan svensk industris konkurrenskraft och bidrar till en hallbar framtid.
Men det finns kapacitet att vixla upp ytterligare for att géra en dnnu storre
insats, inte bara for Milardalsregionen utan ocksa for Sverige som land.



Fru talman! Ett beslut om att uppgradera Milardalens hogskola till uni-
versitet skulle for det forsta innebéra att forskningsverksamheten dkar vé-
sentligt. Det betyder béttre mojligheter att hitta nya 16sningar pé stora ut-
maningar, exempelvis framtidens energiforsorjning. Vésterds &r redan
i dag ett vérldsledande energikompetensnav.

For det andra skulle det innebéra att kompetensbristen minskar. Ett
Mailaruniversitet kan i dnnu storre utstrackning bidra till att minska kom-
petensbristen inom bade néringsliv och offentlig sektor. Merparten av de
utbildningar som hogskolan erbjuder i dag finns inom omréden dir beho-
ven av kompetensforsorjning dr stora. Man samverkar med ABB, Bom-
bardier och Westinghouse nér det géller ingenjorsutbildning samtidigt som
man dr Sveriges storsta utbildare av sjukskoterskor.

For det tredje skulle det innebéra att Sveriges konkurrenskraft starks.
Ett Malaruniversitet kommer att kunna attrahera experter och forskare frén
hela vérlden, och ett universitet kan bli tungan pa vagen for att gora det
mojligt att skapa ett centrum for teknikutveckling med internationellt ge-
nomslag.

Sa underlittar vi for nya branscher med stora klimatambitioner att vixa
fram. S& mojliggor vi for nya arbetstillféllen. S& 6kar vi tillvéxten och stir-
ker Sveriges konkurrenskraft.

Fru talman! Vi socialdemokrater i Vastmanland och S6dermanland &r
Overtygade om att satsningar pa hilsa, klimatomstéllning, elektrifiering
och automation kan skapa framtidstro, inte minst i den prévningens tid vi
nu befinner oss i. Det dr nu vi behdver visa politisk handlingskraft och
vaga investera i forskning och innovation och i néringar déar jobb skapas.
Det ar sa vi bygger vart samhalle starkt. Dar har Mélaruniversitetet en gi-
ven plats, fru talman.

Jag yrkar bifall till utskottets hela forslag i betédnkandet.

Anf. 104 HANS EKSTROM (S):

Fru talman! I dag &r det en stor dag for Sveriges internationella kon-
kurrenskraft. Stora foretag som ABB, Bombardier, Westinghouse, Volvo,
Northvolt och Amazon, som ér etablerade i regionen runt Eskilstuna och
Visteras, far en dnnu béttre mojlighet till kompetensforsorjning, forskning
och utveckling. Det dr det viktigaste med forslaget att géra Mélardalens
hogskola till Mélardalens universitet.

Naturligtvis gor de 1 000 anstéllda, 20 000 studenterna, 85 professo-
rerna och 215 doktoranderna redan i dag en stor insats. Man kommer ju
inte att inrdtta nagon ny verksamhet. I stéllet tar man ytterligare ett steg.

Att gora Mélardalens hogskola till universitet dr en milstolpe. Beslutet
innebdr mer forskningsresurser till en institution som i dag har 130 miljo-
ner i direkta forskningsanslag och 250 miljoner som genereras fran forsk-
ningsstiftelser, foretag och det omgivande samhiéllet. Det dr en unik for-
delning mellan forskningsanslag i budgeten och de resurser som genereras
pa detta sétt i konkurrens. Det borde ha kunnat tilltala en del partier.

I dag &r det naturligtvis ocksa en stor dag for oss i Visteras och Eskils-
tuna. Jag ska géra nagot sa ovanligt i riksdagens talarstol som att tdnka pa
dem som har gjort detta steg mojligt. Det géller den tidigare landshov-
dingen i S6rmland, Bengt Gustavsson, som satt i 70-talets hogskoleutred-
ning. Den 14g bakom inréttandet av hogskolan. Det géller dven rektorn
Hasse Odend, som lade grunden for den forskning som finns, och kommu-
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nalridet Ake Hillman i Visteras, som tillsammans med mig var med och
finansierade de forsta professurerna som lade grunden till forskningen.

Det hér &r en dag att tacka for gott samarbete i regionen. Jag vill tacka
de foretag som har varit goda samhéllsmedborgare genom att de har bidra-
git till att bygga upp det som nu kan bli ett universitet.

Jag vill ocksé tacka Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna for
att véljarna i Sormland och Véastmanland far reda pa deras instillning i
frdgan. De anstillda p& Volvo och ABB fér nu veta hur mycket dessa par-
tier virnar om mojligheten for deras foretag att klara sig i den internatio-
nella konkurrensen. Tack for denna upplysning till alla véljare!

Jag yrkar bifall till forslaget.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 11.)

§ 9 Oversyn av regleringen om sluten ungdomsvard

Justitieutskottets beténkande 2020/21:JuU39
Oversyn av regleringen om sluten ungdomsvérd
foredrogs.

Anf. 105 CARINA ODEBRINK (S):

Fru talman! Det blev en lang dags vintan pa att dntligen f& debattera,
och vi kommer att fortsitta efter voteringen.

Jag vill borja med att yrka bifall till var reservation och ddrmed avslag
pa forslaget i betdnkandet som géller 6versyn av regleringen om sluten
ungdomsvard.

For att forebygga, forhindra och minska kriminalitet krdvs insatser fran
hela samhillet och manga politikomraden. Nagra av de viktigaste skydds-
faktorerna handlar om goda och trygga uppvéxtvillkor, en bra skola och
utbildning som formar att se till varje barns behov samt att kompensera for
de olika forutsittningar som barn och unga har.

Vi har den senaste tiden kunnat ta del av problem, brister och behov
som finns i verksamhet med sluten ungdomsvard som Statens institutions-
styrelse ansvarar for. Det géller dock inte Gverallt; det &r dtt att generali-
sera och bara se det som inte fungerar. Det handlar om avvikningar fran
Sis-institutioner, sékerhetsbrister, en 6kning av hot och vald och en tuff
arbetsmiljé som gor det svart att rekrytera och behalla kompetent personal.
Men det handlar ocksd om personal som agerar i strid med sina befogen-
heter.

De fackliga organisationerna i verksamheterna har tydligt drivit pa for
att situationen ska forbéttras. Problemen ska tas pa allvar, och det &r vi alla
i den hiar kammaren 6verens om. Fragan vi d& kommer till, fru talman, ar
hur vi ska foridndra och forbattra det hela.

Regeringen gav i oktober 2020 Statens institutionsstyrelse i uppdrag
att forstirka sitt sdkerhetsarbete. Myndigheten har beslutat att differentie-
rade sékerhetsnivéer successivt ska inforas pa alla institutioner. Det ger
okade méjligheter att anpassa verksamheten utifran individernas behov.



Ungdomshemmen i Sédertilje och Kalix ska upprustas till den hogsta  Prot. 2020/21:111
sdkerhetsnivan. Avdelningarna i Sodertlje tas i drift den 15 majidr. Arbe- 21 april
tet med de sdkerhetshdjande atgédrderna berdknas vara fardigt under det
forsta kvartalet 2022. Vidare ska sex ungdomshem ha sérskilda LSU-  Gversyn av regleringen
avdelningar. Myndigheten har under 2020 forstérkt teknisk och fysisk sé- 5 stuten ungdoms-
kerhet samt forbéattrat underrittelsekapaciteten for att placeringar av barn 5,4
och unga ska bli sé sdkra som mojligt.

For att sdkerstilla att rdtt kompetens finns sé att man kan né verksam-
hetens mal och tillgodose behoven pé kort och lang sikt har regeringen gett
myndigheten i uppdrag att ta fram en strategisk och langsiktig kompetens-
forsorjningsplan.

I januari meddelade regeringen att man avser att tillsdtta en utredning

som ska se Over den straffrittsliga regleringen om sluten ungdomsvard.
Det méste kunna komma en tillrickligt kraftfull reaktion fran samhaéllet
dven vid mycket allvarlig brottslighet, och vardtiderna ska kunna motsvara
brottslighetens allvar. Utredningen ska vidare se dver kvaliteten for att var-
den ska vara trygg och sdker for unga och personal. Det handlar ocksé om
att undersoka mojligheten att infora utslussning efter frigivning liknande
Kriminalvardens verksamhet och vilken myndighet som i sé fall ska an-
svara fOr insatserna.

Till detta ska ségas att Statens institutionsstyrelse har fatt en budget-
forstirkning for innevarande ar pa 110 miljoner kronor.

Fru talman! Nu vill en majoritet i utskottet i princip aterinfora de ung-
domsfiangelser som vi avvecklade for 30 &r sedan. Jag tycker att det ar fel
och att argumenten inte haller. Det finns flera skal till det.

Med detta forslag skulle det bli en helt annan utredning dn den som
regeringen har tillsatt, och det dr svért om inte omojligt att géra bada de-
larna.

Problemen och utmaningarna i den slutna ungdomsvarden finns hér
och nu och kréver atgérder hér och nu. Initiativ har tagits, och det &r viktigt
att arbetet fortsitter med oférminskad styrka. Att dverfora verksamhet frén
en huvudman till en annan handlar inte bara, fru talman, om att byta skylt
utan kréver ett genomgripande arbete. Det tar inte sikte pa att 16sa de ak-
tuella problemen.

Trots de problem som vi ser och som behover 16sas ar verksamheten
till huvuddelen vélfungerande och anpassad efter de ungas behov av stod
och skolgéng. Stora organisationsfordndringar ar sédllan 16sningen pé de
problem vi ser. Det &r viktigt att ta till vara det som har byggts upp i form
av kompetens och erfarenhet.

En fordndring enligt forslaget kréver ocksé en genomgripande straff-
rittslig oversyn, vilket innebér fokus pa juridik i stéllet for verksamhet.

Forslaget riskerar ocksé att skapa oro i myndighet och verksamhet och kan
innebéra ett energildckage och att nodviandigt arbete med att stirka siker-
het och forbattra verksamhet forsenas.

Kriminalvarden har i dag ett anstréngt ldge nér det géller att sékerstélla
kvalitet och sikerhet for de intagna, med fullbelagda anstalter och mycket
byggprojekt pa gang. Att tynga dem med ytterligare ett nytt uppdrag ar
inte sérskilt klokt.
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Fru talman! Jag tycker att det &r beklagligt att vi inte kan ha en storre
samsyn i denna viktiga fraga. Det behdver vidtas atgérder hédr och nu for
en trygg och siker sluten ungdomsvard, dér vi ser till att inga avvikningar
sker och att verksamheten far forbattrade forutséttningar att stérka sitt ar-
bete. Vi behover ocksa i den har kammaren lagga fram forslag som bygger
pa vad myndigheten och personalen har for grund att sté pa, sa att vi tar
till vara den till storsta delen vélfungerande verksamheten.

(forts. § 12)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.51 pé forslag av forste vice talmannen att
ajournera sammantrédet till kl. 16.00, d& votering skulle d4ga rum.

Aterupptaget sammantride

Sammantrédet aterupptogs kl. 16.00.

§ 10 Beslut om drenden som slutdebatterats den 14 april

UbU12 Grundléiggande om utbildning
Punkt 1 (Skolans virdegrund m.m.)

1. utskottet

2.res. 2 (C)

Votering:

33 for utskottet

5 forres. 2

18 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S, 11 M, 3 KD, 3 MP
For res. 2: 5C

Avstod: 10SD,4V,3L,1-
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 2 (Trygghet och studiero m.m.)
1. utskottet

2. res. 5 (M)

3. res. 6 (SD)

4.res. 7 (L)

Forberedande votering 1:
10 for res. 6

3 forres. 7

43 avstod

293 franvarande
Kammaren bitradde res. 6.



Forberedande votering 2: Prot. 2020/21:111
11 forres. 5 21 april

10 for res. 6

35 avstod

293 franvarande

Kammaren bitrddde res. 5.

Huvudvotering:

31 for utskottet

11 for res. 5

14 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V, 3 KD, 3 MP

For res. 5: 11M

Avstod: 10SD,3L, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 3 (Laromedel, nationella prov m.m.)
1. utskottet

2. res. 10 (V)

Votering:

27 for utskottet

4 for res. 10

25 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,3 L, 3 MP

For res. 10: 4V

Avstod: 11M,10SD,3KD, 1 -
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 5 (Sérskilda undervisningsdmnen och kunskapsomraden)
1. utskottet

2.res. 14 (KD)

Votering:

37 for utskottet

3 for res. 14

16 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,4V,3L,3MP, 1 -

For res. 14: 3KD

Avstod: 11M,5C

Franvarande: 84 S,59M, 52 SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Prot. 2020/21:111  MJU14 Kemikaliepolitik

21 april Punkt 3 (Overgripande atgérder for att minska forekomsten av farliga m-
nen i varor och produkter)

1. utskottet

2. res. 10 (SD)

Votering:

35 for utskottet

10 for res. 10

11 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

For res. 10: 10 SD

Avstod: 11M

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD,16L, 13 MP, 1 -

Punkt 5 (Utfasning av och grénsvérden for PFAS-dgmnen)
1. utskottet

2. res. 12 (M)

Votering:

41 for utskottet

11 for res. 12

4 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3L,3 MP

For res. 12: 11M

Avstod: 3KD, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 8 (Utfasning av vixtskyddsmedel)

1. utskottet

2.res. 17 (L)

Votering:

53 for utskottet

3 for res. 17

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11 M, 10SD,5C,4V,3KD,3 MP, 1 -
Forres. 17: 3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -
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1. utskottet 21 april

2.res. 18 (M, KD)

Votering:

31 for utskottet

14 for res. 18

11 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3 MP

For res. 18: 11 M, 3 KD

Avstod: 10SD, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 12 (ROHS-direktivet och digitala informationsbérare pé textilier)
1. utskottet

2. res. 22 (C)

Votering:

51 for utskottet

5 for res. 22

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet:  16S,11 M, 10SD,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

For res. 22: 5C

Franvarande: 84 S,59M, 52 SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

§ 11 Beslut om drenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

FiU49 Extra fdndringsbudget for 2021 — Forlingda ersittningar pa
sjukforsikringsomradet, stod till foretag, kultur och idrott samt
andra atgédrder med anledning av coronaviruset

1. utskottet

2. res. (KD)

Votering:

53 for utskottet

3 for res.

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,10SD,5C,4V,3L,3MP, 1 -

For res.: 3KD

Franvarande: 84 S,59M, 52 SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -
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21 april Punkt 1 (Prioritering av internationella forsvarssamarbeten)
1. utskottet

2.res. 1 (SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 1

293 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11 M,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -
For res. 1: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 3 (Demokratisk vardegrund i forsvarssamarbeten)
1. utskottet

2.res. 3 (M, C,KD, L)

Votering:

34 for utskottet

22 for res. 3

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,4V,3MP, 1 -

For res. 3: 11M,5C,3KD,3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 4 (Fortydligande av Sveriges sékerhetspolitiska linje)
1. utskottet

2.res. 4 (S, V, MP)

Votering:

32 for utskottet

24 for res. 4

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10SD,5C,3KD,3 L

For res. 4: 16S,4V,3MP, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 5 (Férsvarssamarbete inom EU)
1. utskottet

2. res. 6 (V)

Votering:

37 for utskottet

5 forres. 6

14 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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For utskottet: 16 S,10SD,5C,3L,3 MP 21 april
For res. 6: 4V,1 -
Avstod: 11 M, 3 KD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD,16L, 13 MP, 1 -

Punkt 6 (Medlemskap i Nato)

1. utskottet

2.res. 7(M, C,KD, L)

Votering:

34 for utskottet

22 for res. 7

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,4V,3MP, 1 -
For res. 7: 11M,5C,3KD,3L
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 11 (Samarbete med Storbritannien efter Brexit)
1. utskottet

2.res. 13 (M, C,KD, L)

Votering:

34 for utskottet

22 for res. 13

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,4V,3MP, 1 -

For res. 13: 11M,5C,3KD,3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU16 Forskning, frihet, framtid — kunskap och innovation for Sve-
rige

Punkt 3 (Forskningspolitik och vetenskaplig kvalitet)

1. utskottet

2. res. 2 (M)

Votering:

35 for utskottet

11 for res. 2

10 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

For res. 2: 11M

Avstod: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 - 103



Prot. 2020/21:111  Punkt 21 (Anstéllning som bitrddande lektor)
21 apri] 1. utskottet

2.res. 31 (M, SD, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 for res. 31

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 31: 11 M, 10 SD, 3 KD
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD,16L, 13 MP, 1 -

Punkt 25 (Mal for jamstélldhet)

1. utskottet

2. res. 36 (SD)

Votering:

32 for utskottet

10 for res. 36

14 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 36: 10 SD

Avstod: 11 M, 3 KD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 26 (Sérskilda fradgor om jamstélldhet)
1. utskottet

2. res. 38 (V)

Votering:

38 for utskottet

4 for res. 38

14 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,5C,3L, 3 MP
For res. 38: 4V

Avstod: 10SD,3KD, 1 -
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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§ 12 (forts. fran § 9) Oversyn av regleringen om sluten ungdomsvird  Prot. 2020/21:111
(forts. JuU39) 21 april

Anf. 106 LINDA WESTERLUND SNECKER (V): Oversyn av regleringen

Fru talman! Riksdagen kommer i dag att besluta om att flytta Sver den  om siuten ungdoms-
slutna ungdomsvérden till Kriminalvarden. Det gor mig bade ledsen och g4
orolig.

Ungdomar mér i dag allt sdémre och sdmre. Den psykiska ohilsan ar
stor. Ungdomskriminaliteten ar for stor. Ungdomar som begar allvarliga
brott nér de ar i ldrarna 15—17 ar blir ofta démda till sluten ungdomsvard
i stillet for till fangelse. Det &r ett tidsbestdmt straff som ungdomarna av-
tjénar pa speciella avdelningar pa Sis sérskilda ungdomshem, enligt lagen
om verkstéllighet av sluten ungdomsvard. De allra flesta ar pojkar, och
medelaldern ar drygt 17 ar.

Vad politiker i denna talarstol ofta brukar lyfta ar vikten av en bra skol-
gang. Det dr genom skolan som vi rustar ungdomar for resten av livet.
Ungdomar som blivit ddmda till sluten ungdomsvard deltar i ungdoms-
hemmets ordinarie behandlingsverksamhet och gér i Sis skola. Det ar bra.
En fortsatt skolgang &r helt avgorande.

Kriminalvarden har i dag inte upparbetade kontakter med olika skolor.
Vuxna klienter pé anstalter far séllan en 6nskvird tillgéng till utbildning.
Det &r en friga jag har lyft manga ganger. Sitter man pé anstalt borde man
ga pa behandling, jobba eller plugga for att komma ut pa andra sidan med
kunskap.

Sis har en upparbetad kontakt med skolor och dr van vid att bedriva
undervisning under strikta sdkerhetsatgérder. Det finns redan atgérder for
att rusta ungdomar s att de fortsétter ga i skolan. Det &r ju skolan som vi
politiker anser ar sa himla viktig. Skolgédngen pé Sis kan sdkerligen bli
mycket béttre. Men den finns, till skillnad fran hur det dr inom Kriminal-
varden, dir utbildning alltfor sillan erbjuds.

Hur ténker Moderaterna 16sa problemet med Kriminalvardens icke-
existerande undervisningsmojligheter?

I slutet av strafftiden har Sis mojlighet att placera den domde utanfor
det sérskilda ungdomshemmet — det &r en sa kallad utslussning. Dé ska den
unge forberedas for ett liv i frihet genom konkreta atgiarder som utbildning,
praktik, bostad och fritidsaktiviteter. Den unge kan under utslussningsti-
den bo pé en 6ppen avdelning, ndgon form av utslussningsboende, HVB-
hem, familjehem eller liknande. Utslussningen planeras efter samrad med
socialtjénsten i den unges hemkommun.

Kriminalvarden har inte s& upparbetade former av utslussning som
myndigheten borde ha. Det behdvs forbéttringar genom mer samverkan
med socialtjdnsten och regionens missbruksvard. Det handlar ocksd om
utbildning inom kommunen och om méjlighet till bostad. Att utslussa en
vuxen klient via frivarden dr nagot helt annat &n att utslussa en ungdom.
Ska dven denna ungdom placeras inom frivirden? Hur ska frivarden rustas
for att dven kunna slussa ut ungdomar?

Hur tidnker Centerpartiet att utslussningen av unga ska fungera inom
Kriminalvarden?

Fru talman! Det dr uppenbart att Sis inte har fungerat pa bésta sitt.
Myndigheten har ett brett uppdrag, och kompetensen hos personalen har
inte alltid funnits dar. Jag ar djupt kritisk till den stora mangd tvangsétgér- 105



Prot. 2020/21:111
21 april

Oversyn av regleringen
om sluten ungdoms-
vdrd

106

der som anvénds. Jag gar sonder nér jag tinker pd alla tjejer som har blivit
inlasta och isolerade under ménga ensamma timmar for att de har matt
daligt.

Darfor behovs det en tydlig uppdelning inom Sis mellan dem som é&r
domda till ungdomsvard, som alltsa har begétt brott, och de som é&r dér for
att socialtjdnsten har tagit beslut om att placera dem pa ungdomshem pé
grund av psykosociala problem. Det arbetet pagér inom Sis, och det ar
jéttebra.

Men Vinsterpartiet dr fortsatt kritiskt mot behandlingen av samhallets
mest utsatta unga. Vi kréver betydligt hdgre grad av utbildning hos perso-
nal som arbetar pa Sis, att isolering och olika former av tvangsatgirder
forbjuds och att varje ungdom har en individuellt utformad behandlings-
plan.

Det pagar just nu ett sdkerhetsarbete inom Sis. Det &r mycket bra och
behovligt. Underrittelseverksamheten ska stérkas, sa att inte ungdomar
som &r involverade i gingkriminalitet placeras tillsammans med andra
gingkriminella. Det handlar ocks& om andra faktorer som kan paverka sé-
kerheten.

Fru talman! Den hiar kammaren ska vara medveten om att det som riks-
dagen beslutar om i dag &r att inrdtta ungdomsfangelser. Det dr en reform
som togs bort 1938 men som &ndé fanns kvar till borjan av 1980-talet.

Jag ska nu ldsa fran en riksdagsmotion fran 1971, skriven av Elvy Ols-
son, centerpartist fran H616. Hon skriver:

”Ungdomsfangelserna sisom de fungerar i dag kan inte anses ha négot
berittigande. Om man vill astadkomma ett positivt vardresultat, och det
maste vara syftet med all vard, dr det nodvéndigt att finna andra former for
varden av unga lagovertradare.”

Jag har vildigt svart att se att Sveriges enda myndighet som bedriver
anstaltsverksamhet, Kriminalvérden, i sitt nya uppdrag skulle komma pé
en helt ny form av anstalter fér ungdomar. Ungdomsfangelser kommer att
bli som en mindre version av vuxenfingelser. Ar det verkligen det ni vill?
Vi alla i utskottet har ju besokt fingelser. Ar det verkligen en miljé som
du tycker att en 17-arig kille ska vistas i? Jag tycker inte det.

Det kan ses som en petitess, vilken myndighet som ska behandla kri-
minella ungdomar. Bade Sis och Kriminalvéarden fungerar bra, men myck-
et kan bli bittre. Bada myndigheterna har behandlingar inom KBT. Béda
myndigheterna &r vana vid att ta hand om personer med kriminella bete-
enden. Men om vi placerar 17-driga pojkar som begatt ganska grova brott
i ett fingelse kommer det att stirka deras kriminella beteende. Det kommer
att ge status att sitta hiktad, att vara pa rittegang och att bli inlast. Det ger
status att dela rastgard med vuxna kriminella.

Den unges kriminella livsstil kommer att 1&sas fast. Grabbarna kommer
att ga in pa anstalten som kriminella 17-aringar och komma ut som livs-
stilskriminella 18-aringar. De kommer att fortsdtta att begd brott, komma
tillbaka till anstalterna som vuxna och komma ut som géngledare.

Ser vi i stdllet till att hélla ungdomar och vuxna skilda fran varandra —
och att det inte ens dr samma myndigheter som tar hand om dem — dr det
betydligt svarare att cementera det kriminella beteendet.

Fru talman! Barn &r barn, d&ven nér de begar de mest brutala kriminella
handlingar. Barn har sérskilda réttigheter. Vuxna har skyldigheter. Det ar
riksdagens skyldighet att se till att barn behandlas som barn och att barnens
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Anf. 107 RASMUS LING (MP): vérd

Fru talman! Varje ar doms ett sjuttiotal ungdomar, néstan uteslutande
killar, till sluten ungdomsvard. De doms for allvarlig brottslighet. Det
handlar om grova ran, sexualbrott, grova valdsbrott, drép och till och med
mord. Den grova valdsbrottsligheten ar ett av Sveriges viktigaste problem
att ta itu med. Det handlar om att forebygga den men ocksé om att hantera
de unga killar som borjat begé de hér brotten.

Att Statens institutionsstyrelse fungerar ar helt avgdrande nér det géller
detta. Det méaste fungera béttre &n vad det gor i dag.

Regeringen har gjort ménga saker pa det hdr omradet sedan tidigare.
En del har varit efter 34-punktsprogrammet mot gangbrottslighet fran sep-
tember 2019. Det ar dtgérder som har handlat om fler paféljder for unga,
till exempel ungdomsdvervakning, och snabbare lagforing. Statens insti-
tutionsstyrelse har ocksé fatt mer medel. De fick ocksa i uppdrag att infora
avdelningar med hogre sidkerhetsklasser, vilket myndigheten ocksd har
svarat pa.

Fru talman! Miljopartiet vill se fordndringar dven fortsatt vad géller
Statens institutionsstyrelse 6verlag, dven kring de delar som handlar om
lagen om vérd av unga, LVU. De som sitter dir &r inte domda for brott,
men ofta sitter de kortare tid pa de har hemmen och boendena én vad de
skulle ma bra av. En anledning till det &r finansieringsmodellen, ddr kom-
munerna betalar den storre delen. De betalar tva tredjedelar och staten en
tredjedel, vilket gor att kommunerna inte alltid bekostar platserna sé lange
som det skulle behdvas. Den frdgan &r en enskild fraga som vi far ater-
komma till i andra sammanhang, men den har baring dven pé detta.

Fru talman! Den 20 januari aviserade regeringen att en utredning skulle
tillsdttas om att gora forédndringar i lagen om sluten ungdomsvérd. Det var
vialkommet. Fran Miljopartiets sida har vi arbetat for att fa till en reforme-
ring av den slutna ungdomsvérden, och inriktningen som presenterades for
utredningen var bra.

Det handlade bland annat om att det skulle bli langre vardtider. De som
doms enligt lagen om sluten ungdomsvard i dag déms i genomsnitt till ett
ar. Langa péfoljder har inget egenvérde, men det behdvs en tid for att
kunna komma tillbaka ut battre och sérskilt nar det &r unga som har begatt
grova brott. Det handlar i néstan alla fall om lang missad skoltid. Man &r
inne 1 djup kriminalitet, och déarfor behovs det tid for att mojligheterna
efter avslutad pafoljd ska bli battre och férre ska aterfalla i brott.

Fru talman! Uppf6ljning och utslussning &r ocksé helt centralt. Det
finns partier i riksdagen som vill ha en mindre del villkorlig frigivning dn
i dag, dven nér det giller vuxna som doms till fangelse.

Villkorlig frigivning ar ett viktigt sitt for myndigheter att ha koll pa
domda efter att straffet dr avtjanat. Med den ordning som rader i dag inom
den slutna ungdomsvérden fungerar det hér inte alls. Efterkollen och upp-
foljningen ér alldeles for dalig. Méanga ldmnas vind for vég, i bésta fall
med en koll av socialtjdnsten i kommunen men inte ens alltid det. Vi kan
inte ha ett system dér de hér unga killarna som har begétt grova brott 107
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lamnas vind for vag, utan uppsikt. Det handlar om deras mojlighet att
komma tillbaka till ett vanligt liv, men ocksd om omgivningen.

Fru talman! Vardmiljon maste bli béttre &n den &ar i dag. Miljopartiet
vill se en ordning dér det finns en tydligare koppling till missad utbildning,
dér den som dr intagen kommer i kapp med det. Man borde kunna slussas
ut snabbare om man tar igen missad skolgang och bryter med kriminella
nétverk och destruktiva miljder.

Fru talman! Forbéttrad sdkerhet vid Sis ar ocksé en viktig sak. Det har
skett rymningar fran Sis, och det har funnits problem med regelverket, ex-
empelvis med den elektroniska utrustning som man far ha. Det hér méste
tydliggdras och bli mindre administrativt betungande 4n i dag. Syftet med
den hér verksamheten &r att de som ar intagna ska komma bort frén de
kriminella miljéerna, och da ska man inte fortsétta ha dessa kontakter ini-
fran anstalten. Det méste finnas en storre kontroll &n i dag.

Fru talman! En utredning kring detta aviserades alltsa redan i januari
och skulle tillséttas i februari. Varfor har vi d& den hir frdgan uppe for
debatt i riksdagens kammare i dag?

Anledningen till det dr att det kom ett utskottsinitiativ innan utred-
ningen hann tillséttas. En majoritet i utskottet var inte ndjd med det man
hade hort. Man ville lagga till att utredningen ska se dver en stor omorga-
nisation som handlar om att fora Gver ansvaret for den slutna ungdomsvar-
den fran Sis till Kriminalvarden, alltsé i praktiken inrédtta ungdomsfiangel-
ser. Det hér &r en délig idé, fru talman, och jag ska beritta lite grann om
varfor.

Stora omorganisationer &r i sig omsténdliga och tar tid, kraft och resur-
ser i ansprak. Alla partier var 6verens om att Polismyndigheten skulle géra
sin stora omorganisation, men det tog ménga &r innan den borjade fungera
s& som vi 6nskade och s& som det var avsett. Jag tror att de flesta av oss i
dag tycker att det var virt det. Men nér det giller den fraga som vi disku-
terar nu ér de potentiella vinsterna inte tillndrmelsevis lika stora som i fal-
let med Polismyndigheten. Tvértom ar risken stor att det kommer att bli
samre.

Ett annat skél &r att Kriminalvarden &r en vildigt anstraingd myndighet
med ett svéart uppdrag redan i dag, inte minst utifrén de resurser man har.
Vi har debatterat Kriminalvardens forutsittningar mycket i kammaren. Vi
vet alla hér att de &r 6verbelagda. De har inte tillrdckligt med d&ndamélsen-
liga lokaler pa alla platser dér de finns. Lokalerna &r slitna och eftersatta.
Kriminalvarden har svart att hinna med det kvalitativa arbete som behdvs
for att de som é&r inne pa fangelserna ska vara bittre rustade efter avtjinat
straff. De har en personalsituation som &r anstringd och behover alltsa
rusta sig for att klara sitt nuvarande uppdrag.

Fru talman! Kriminalvardens malgrupp som man arbetar med ar vuxna
personer som har begatt grova brott. Att f4 ansvaret for barn som har begatt
grova brott dr nagot helt annat &n vad de gor i dag. Det &r ingen liten for-
dndring utan en gigantisk fordndring. Ett par av manga delar i detta &r att
det skulle behdvs nya lokaler men ocksé personal med helt en ny och an-
nan kompetens dn man har i dag.

Fru talman! Lagen om sluten ungdomsvard behdver forandras och re-
formeras. Det dr aviserat att en utredning ska se dver det hér. Det finns
valdigt ménga angeldgna fragor. Att flera partier krdver att Kriminalvar-
den ska ta 6ver detta &r inte alls bra. Det &r daligt. Utskottsmajoriteten hade
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Fru talman! Det hir ar ett véldigt viktigt betinkande om en mycket 4,4
viktig frdga. Det handlar om framtiden for den slutna ungdomsvarden, hur
den vérden ska bedrivas och hur vi kan se till att utveckla bade innehéllet
och framfor allt sékerheten.

Vi har tyvérr i Sverige stora problem med kriminalitet som sprider sig
allt langre ned i &ldrarna. Hade man diskuterat det hér for nagra ar sedan
hade de personer som man pratat om som véldigt unga och som begér brott
kanske varit 16—17 ar. I dag nir man talar med bade polis, socialtjanst och
larare kan man tyvérr konstatera att det véldigt ofta hdnder att personer
som &r betydligt yngre an sa faktiskt begér brott.

Vi kan ocksé se hur unga personer allt oftare &r overrepresenterade i
brottsstatistiken. Ar 2019 anmildes 36 000 brott i Sverige dir den miss-
tankta var mellan 15 och 20 ar.

Fru talman! Det &r siklart ménga saker som behdvs for att vinda ut-
vecklingen och se till att det kan bli en fordndring. En helt central form,
tror jag som dr moderat, &r att sikerstélla att samhéllet, rattsstaten, marke-
rar med kraft redan forsta gdngen ndgon begér ett brott. Det ska bli tidiga
och tydliga insatser frén samhillets sida. Man ska inte vinta med att ge-
nomfdra den typ av dtgirder som behdvs for att rycka upp unga personer
ur en kriminell miljo och se till att de far en béttre start ndgon annanstans
och inte fortsétter den brottslighet som tyvérr s manga hamnar i.

Hir finns det manga saker som behdver goras, och det finns utrymme
for stora forbattringar. Det har ocksé polisen konstaterat i en rapport som
kom 2018. Det behovs en ny typ av 16sningar for just unga lagovertrédare.
Den slutna ungdomsvérden &r den péfoljd som framfor allt anvénds for
unga lagévertrddare som har begétt — det ska man komma ihag — mycket
grova brott. Det dr vad vi talar om hér. Det &r inte fraga om vilka brott som
helst, utan det &r ofta vildigt allvarliga brott som denna grupp personer har
begatt.

Det antal individer som befann sig inom den slutna ungdomsvérden i
fjol var 67. Det dr ingen jattestor verksamhet, men fragan ar vad som sker
framdver nér vi ser hur kriminaliteten sprider sig ldngre ned i aldrarna.
Verksamheten dr i dag behdftad med manga problem. Ett sddant problem
dr att det enbart i fjol var 26 konstaterade avvikelser, rymningar, pa bara
67 personer. Hér tycker jag att vi ska stanna upp och fundera en sekund.
Det hér &r personer som ofta dr domda for mycket allvarliga brott. Detta
ar helt oacceptabelt for brottsoffren, och det dr oacceptabelt for allmén-
heten. Har maste det bli en tydlig fordndring.

Fru talman! Det ar vilkommet att regeringen sent omsider har valt att
tillsdtta en utredning for att titta pa fragorna, trots att problemen, milt ut-
tryckt, inte &r nya. En fordndring hade nog kunnat ske for ldnge sedan. Det
som dr markligt &r att regeringen i den utredningen med ndrmast klinisk
precision faktiskt undviker den stora kdrnfragan, ndmligen vem som ska
ansvara for den viktiga verksamheten. Vem ska vara huvudmannen? Men
det ska utredningen inte titta pa. Ddremot ska man titta pa alla andra fragor
utom det som verkligen &r knédckfrigan. 109
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Detta tycker vi dr en mérklig princip. Om man ska titta pa hur man kan
fordndra och forbéattra verksamheten, varfor dé strunta i den frdga som
verkligen spelar roll? Det dr nonchalant eftersom det har stétt klart att det
faktiskt finns en majoritet i riksdagens kammare for att gora den typen av
fordndring. And4 valde regeringen att helt enkelt strunta i det.

Detta édr bakgrunden, fru talman, till utskottsinitiativet. Forslaget har
lagts pé riksdagens bord av Moderaterna, Centerpartiet, Kristdemokra-
terna och Liberalerna. Nir initiativet gar igenom blir det klart att den avi-
serade utredningen ska ha som utgangspunkt att genomfora en flytt frdn
Statens institutionsstyrelse till Kriminalvarden och ta fram nédvéndig lag-
stiftning for att det ska ske.

Detta har uppenbarligen varit en kénslig fraga eftersom det har varit
mycket 6verord i den politiska debatten. Bland annat har det l4tit som att
man ska sitta barn i fingelse. D4 vill jag bara péapeka att av de 67 perso-
nerna som befann sig inom den slutna ungdomsvérden i fjol var 45 éldre
an 18 &r. Den stora merparten av dessa personer &r alltsé inte barn, knapp-
ast heller ungdomar, utan de ar faktiskt myndiga personer, dldre dn 18 ar.
De kan béade delta i riksdagsval och gora en massa andra saker. De &r
vuxna. Vi kan fundera ver en motfraga, nimligen varfor personer som ar
vuxna ska placeras pad ungdomshem tillsammans med barn. Vad &r egent-
ligen idén bakom detta?

Det har under debatten ocksa stillts frdgor om hur detta ska fungera.
Det ar viktigt att papeka att det vi fattar beslut om i kammaren i dag inte
ar att genomfora en flytt i morgon, utan utredningen ska titta pa den typen
av fragor och ta fram den informationen. Sjélvklart ska alla fordndringar
av det forslaget utredas noggrant och genomgéende, och det &r precis det
vi foreslér. I den delen har jag svart att forsta fragetecknen.

Mojligen &r det sa att vissa partier inte tror att Kriminalvarden klarar
av att genomfora detta, men jag vill siga att vi ska ha fortroende for Kri-
minalvirdens medarbetare. De ar oerhdrt kompetenta, och de kan sina sa-
ker. De har koll. Sjélvklart klarar myndigheten med alla de kompetenta
medarbetarna av att genomfora detta. Det vore dessutom bra for Statens
institutionsstyrelse eftersom de da snarare kan fokusera pa alla de unga
killar och tjejer som befinner sig inom deras arbetsomrade darfor att de
mar daligt och som inte &r kriminella och inte har begatt allvarliga brott.
Da blir det en tydlig fokusering for Sis pa den gruppen.

Fru talman! Kommer det att finnas pengar for Kriminalvérden till att
gora arbetet? Sjalvklart kommer det att finnas pengar, i alla fall om vi far
som vi vill. Vi moderater har under flera érs tid i var budget skjutit till
medel till Kriminalvarden just for att inrétta en sirskild enhet for ungdo-
mar. Om det blir riksdagens beslut far vi naturligtvis se till att Gverfora
ytterligare medel fran Sis — eller nya medel — till Kriminalvarden s4 att det
gér att genomfora.

Fru talman! Det ar dags for en fordndring i frigorna. Det dr dags att
genomfora en kraftfull reform for att sékerstélla att det blir en forédndring,
att vi far bukt med de ménga rymningarna. Jag vill tacka alla partier som
har tagit initiativet och de som har stéllt sig bakom det, det vill sédga Cen-
terpartiet, Kristdemokraterna, Liberalerna och Sverigedemokraterna, och
som i dag rostar for att genomfora den hér viktiga fordndringen.



Anf. 109 ADAM MARTTINEN (SD): Prot. 2020/21:111
Fru talman! Vi debatterar just nu ett betinkande om att gbra en éversyn 21 april
av regleringen av den slutna ungdomsvérden. Dessa fragor &r pé intet sétt
nya i kammaren eller for Sverigedemokraterna som parti. Vi har genom  Gersyn av regleringen
véra ér i riksdagen och i kammaren debatterat hur vi ser pa att unga man- o siuten ungdoms-
niskor begéar brott och hur vi ser pé att straffen, eller det som kallas vird, 54
manga génger inte riktigt star i proportion till brottens allvar.
Jag lyssnade tidigare pa Miljopartiets Rasmus Ling, som sa att 14nga
vardtider inte har nigot egenvirde i sig. Det kan finnas en poéng med att
just 1&nga vardtider inte har ndgot egenvirde om det enda syftet &r att per-
sonen ska vardas och aterrehabiliteras. Men jag vill &nda paminna om att
det ar fraga om mycket allvarliga brott som har begatts av unga individer.
Da maéste man ta nagot annat i beaktande dn brottslingens perspektiv och
formaga att ateranpassas till samhaillet, nimligen brottsoffrens perspektiv.
Om man ar under 18 ar kan man i dag begé ett mord och fa som paféljd
tre till fyra ars sluten ungdomsvard. Darefter &r man fri. Det tycker jag ar
en skrattretande 1ag pafoljd for ett mord. Sverigedemokraterna har poédng-
terat att vi ocksé maéste se till brottsoffrens perspektiv och samhéllets for-
maga att reagera mot allvarliga brott — statuera exempel. Straff har ett
egenvirde i sig. Det &r ndgot som Sverigedemokraterna har papekat under
valdigt manga ar — att straffet har betydelse. Det hér r ett perspektiv som
helt har saknats fran regeringens sida nér det géller personer som &r under
18 ar — eller for den delen under 21 ar, som ocksé far straffrabatter i dag.
Det perspektivet har regeringen saknat.
Sverigedemokraterna har tidigare motionerat om att sdnka straffmyn-
dighetsaldern till forslagsvis 13 ar och att flytta ned hela den trappa som
finns for straffrabatt fran mellan 15 och 21 ar till mellan 13 och 18 ar. Om
man skulle gora det skulle man ocksa fa lingre péfoljder for dem som &r
under 18 &r.
Vi har dven foreslagit att man ska kunna 6verga till ett reguljart fang-
elsestraff efter det att man har fyllt 18 ar om den utdémda sé kallade vard-
tiden stricker sig langre &n sé.
Vi tycker att det dr rimligt med uppréttelse. Vi tycker att det dr rimligt
med samhélleliga markeringar, alldeles oavsett om man &r 6ver eller under
18 ar.
Den politik som nu ligger fast stipulerar som sagt att man far nagon-
stans mellan tre och fyra ars sluten ungdomsvard for ett mord. Sett till hur
samhillet har utvecklats har vi inte haft formaga att beivra brotten och
hantera den hér géngkriminaliteten och dess utbredning i samhillet pa ett
bra sitt.
I dag begas alltsé véldigt manga mord i géngrelaterade miljoer av per-
soner under 18 ar for att det ar bestdllt av en édldre person. Man utnyttjar
alltsé systemet som det ser ut i dag for att belasta unga personer, yngre
personer, med véldigt grova brott.
Som det fungerar i dag stimulerar vi alltsd att yngre personer begér
grovre brott. Det dr ndgot som vi maste beakta, tycker jag, ndr vi diskuterar
hur vi utformar exempelvis den slutna ungdomsvarden.
Eftersom det &r sa att vildigt unga personer under 18 éar begér véldigt
grova brott, inte sdllan mord, maste vi ocksa titta pa hur vi ska hantera den
situationen ndr de intagna &r involverade i grov organiserad brottslighet.
Ar det da lampligt att man har ett vardperspektiv? Ar det limpligt att man 111
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har Statens institutionsstyrelse som huvudman? Eller maste man kanske
ha annan kompetens inblandad for att komma till rétta med den problema-
tik som &r sé djupt rotad i allt yngre personer?

Sverigedemokraterna tror att det &r viktigt att vi utreder mdjligheten att
ge Kriminalvarden storre inflytande 6ver de hér individerna, som ofta ar
pa 18-arsgriansen och ibland over 18. D& ska det givetvis vara fiangelse-
straff i Sverigedemokraternas vérld sa att Kriminalvarden far ansvar for de
hir individerna, som har en djupt rotad kriminell identitet.

Vi far ockséd hora — givetvis, det &r inget nytt for allmanheten eller i
den politiska debatten — att det har varit 26 rymningar under foregaende
ar. Det dr klart att det finns allvarliga problem, och det ir inte jéttekonstigt
att det finns en politisk reaktion — i det hir fallet fran en riksdagsmajoritet.

Utvecklingen gér i alla fall at Sverigedemokraternas hall, kan vi kon-
statera. Atgérder for hardare tag mot yngre individer nér bredare acceptans
i riksdagen bland fler partier, och det ar vi glada for.

Det ar inte ofta jag far tillfalle att yrka bifall till utskottets forslag. Det
ar inte sa jattevanligt for ett oppositionsparti. Men det blir det jag slutligen
far gora i den hér debatten, och det &r jag glad for med tanke pa beténkan-
dets innehall.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 110 HELENA VILHELMSSON (C):

Fru talman! Vi debatterar situationen for unga démda, personer under
18 ar som domts for grova brott, som i dag avtjénar sina straff pa Sis-hem
— Statens institutionsstyrelses hem — dér de ska fa vard och behandling.
Senaste gangen en reform sjosattes for den har malgruppen var 1999.

Lagen om sluten ungdomsvard liksom lagen om vard av unga innebar
att staten med tvang asidosétter din frihet, antingen for att du begatt ett
brott eller beroende pa att du &r en fara for dig sjélv.

Fragan om hur staten ska bemota, hantera och stddja omyndiga perso-
ner som &r kriminella har under artionden varit foremal for diskussion.

Pa 70-talet och dven innan dess fanns det, som vi hort beskrivas hér,
ungdomsfingelser dir ungdomar placerades efter att de begétt brott. De
placerades pa obestdmd tid — for att sldppas fran ungdomsfingelse fick
man genomga en sé kallad utskrivningsprévning.

Men tidens tand gjorde att ungdomsvardsfangelserna lades ned, och
fran 1979 gick ansvaret for ungdomar démda for brott ver till kommunen.
En del fick placering pa ungdomsvardsskolor, det vill sdga det som nu ar
Sis-hem.

Sis-hemmens relativa ppenhet fungerade dock inte for dessa ungdo-
mar med allvarlig brottslighet i bagaget. En del blev dven fortséttningsvis
placerade inom kriminalvarden, pa sirskilda ungdomsavdelningar, inte
minst efter kritik frén rittsvisendet och allménheten att dessa ungdomar
inte fungerade vare sig inom socialtjanst eller pd Sis-hem. Men inte heller
dé och dér, inom kriminalvérden, var verksamheten anpassad efter unga
domda, och kritiken véxte.

Till slut, ar 1999, fattade riksdagen beslut om en sérskild lagstiftning
for unga kriminella: LSU, lagen om sluten ungdomsvard. Ansvaret foll
aterigen pa Sis.

Ungdomarna skulle ddrmed pa ett strukturerat sitt kunna ta del av Sis
langa tradition av vard och behandling. Darmed lagféstes att bade ungdo-
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skulle vistas under samma tak. Det innebar att lagrum fran en kriminal- 21 april
vérdslag och en vardlag — SoL, socialtjanstlagen — kom under samma tak.
Man kan fraga sig om det dr rimligt att en vérdorganisation ocksa ska ta  Gyersyn av regleringen
pa sig rollen som strafftdnkande. om sluten ungdoms-
Vad vill jag séga med den hér historiebeskrivningen? Ja, forst kan vi 5,4
val konstatera att vi som lagstiftare faktiskt har misslyckats med att styra
och stddja dessa ungdomar under lang tid — delvis dven i dag, anser jag.
Fru talman! Om staten bestimmer att du som minderérig under ett antal
ar ska sitta i fangelse ar det var skyldighet att se till att det gors pa bésta
sitt. Du ska fa vard och behandling, avsluta kriminell verksamhet och
kunna komma tillbaka till ett liv i samhéllet och vardagen.
Hur har det gatt? Hur fungerar det i dag med LSU-varden? Ja, mycket
bra gdrs inom Sis-hemmen; det ska naturligtvis ségas och slés fast. Jag har
stort fortroende for Sis generaldirektdr och den utveckling som nu sker
inom verksamheten. Den utvecklingen kommer att komma alla cirka 700
placerade ungdomar till del, oavsett om de LSU-placerade ungdomarna
finns inom Sis eller inte. Men, fru talman, vi vet ju ockséd vad som inte har
fungerat.
Rymningar och fortsatt kriminalitet &r en sak. De grovt kriminella ung-
domarna har kanske inte fullt ut tagit del av Sis vardpalett, som tanken var.
De har i stéllet utmanat systemet.
Oerhort mycket pengar, tid och moda har lagts ned pa utbyggnad av
skalskydd, sdkerhet och nybyggnation for att klara det hér uppdraget och
hanteringen av just LSU-domda. Kanske &r det s& att kriminalvardstank
med skalskydd och sdkerhet har satt sin prigel pa ungdomsvarden mer dn
tvirtom, det vill sdga att LSU-ungdomarna hade fatt ta del av Sis langa
tradition av vard och behandling s& som tanken var.
Fru talman! Att blanda grupper av ungdomar med sa skilda behov av
vard ar komplicerat. Sis tar i sitt uppdrag emot bade flickor och pojkar som
kan vara s unga som 11-12 ar. De ungdomarna, eller de barnen, har for-
stas helt andra behov &n édldre LSU-domda tonaringar.
Gruppen LSU-démda utgér trots allt en véldigt liten del av det totala
antalet ungdomar inom Sis, cirka 70 platser av 700, och jag tycker att man
pa goda grunder kan stélla sig frigan om nuvarande organisation med
LVU och LSU under samma tak &r den bésta. Behovet av avskiljning, som
det heter, ar viktigt oavsett om dessa ungdomar befinner sig pa Sis-hem
eller inom kriminalvérden.
Vad finns det da for faktorer som talar for en flytt av LSU-ungdomar
till Kriminalvarden? Férutom ett existerande skalskydd handlar det ocksa
om upparbetade rutiner for besok, bestimmelser om kontakter med om-
varlden, frivardsverksamhet med villkorlig frigivning och ddrmed ade-
kvata kontroll- och stodatgarder efter frigivning, rutiner for personalrekry-
tering och personalutbildning.
Fru talman! Om kammaren skulle besluta om en flytt av ansvaret for
LSU-ungdomar till Kriminalvarden ar det naturligtvis inte ndgot som léter
sig goras i en handvindning. Vi maste se Over antalet platser och egna
avdelningar och Kriminalvardens utbildningsutbud. Men om en utredning
kommer fram till att det kanske vore det bésta for ungdomarna men tar tid
att implementera — ja, da dr det ju sd. Vi kan inte sdga nej till en bra reform
for att den tar lang tid. 113
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Och vi ska minnas, fru talman, att reformeringen av Sis-hemmen, som
behdvs oavsett, inte heller dr ndgot som gors pé en kafferast. Sis har under
20 ars tid hallit pa att anpassa sin verksamhet till det den é&r i dag.

Jag vill ocksé paminna om att dven socialutskottet yttrat sig i detta
arende. De papekar bland annat att unga som doms till sluten ungdomsvérd
har en kriminell livsstil. Utskottet bedomer att detta pa ett negativt sétt kan
paverka de ungdomar som ar placerade enligt LVU pé& samma sérskilda
hem som dem som domts enligt LSU.

Fru talman! Ar 2019 démdes totalt 86 ungdomar i dldern 15-20 ar till
sluten ungdomsvérd. Hosten 2020 verkstilldes sluten ungdomsvard for to-
talt 67 unga, och av dem var, som vi har hort, 45 stycken 6ver 18 ar. Den
genomsnittliga dldern vid intagningen var 17,2 &r. Under 2020 skedde 26
avvikningar fran sluten ungdomsvérd.

Det handlar alltsd ofta om unga vuxna som gjort sig skyldiga till
mycket allvarlig och grov brottslighet. Den slutna ungdomsvarden maste
utformas med hénsyn till detta.

Det ar nog fa saker som har berdrt sd mycket och renderat sd mycket
diskussioner med vara fortroendevalda ute i landet som denna fréga. Det
ar inte sd konstigt, for vi pratar om ungdomar som har hemvist i sin kom-
mun, i socialtjansten. Bilden ar véldigt blandad. Ménga tycker att det fun-
gerar bra med Sis, men manga tycker faktiskt att det fungerar d4nnu béttre
med Kriminalvérden nér det giller samverkan och kontakter.

Vi ska ocksd komma ihag att det har varit en stor debatt i medierna
med fore detta enhetschefer och institutionschefer som har varit kritiska
till denna organisation. Dem maste vi ocksa lyssna pa.

Att inte gora det och att inte utreda detta ndr en 6versyn av LSU &nda
gors ar lite sloseri. Riksdagen har uttalat detta vid ett flertal tillfallen. Sa
ja, riksdagen behover en storre samsyn, men jag tycker att riksdagen har
uttalat detta tydligt nog; det hér ar tredje gangen.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 111 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att séga att det var intressant att lyssna
till Helena Vilhelmssons anférande om béade de historiska forandringar
som skett ndr det géller lagstiftningen och de myndigheter som haft ansvar
for detta och de utmaningar som finns pa detta komplexa och svara omrade
idag.

Jag har en fraga mot bakgrund av det som Helena Vilhelmsson beskri-
ver nér det giller det man har landat i fran Centerpartiets sida — man vill
utreda detta och pekar pa att riksdagen har sagt det. Min fraga handlar om
varfor man inte bara vill utreda detta med 6ppna 6gon och forutsittnings-
16st utan har som utgangspunkt att det hér ska genomforas och alltsa laser
det pa forhand, som jag ser det. Det skulle jag, fru talman, vilja fraga He-
lena Vilhelmsson om.

Anf. 112 HELENA VILHELMSSON (C) replik:

Fru talman! Tack, Rasmus Ling, for frdgan! Det blev en vildig dis-
kussion om detta i utskottet. Jag dr lite forvanad dver det. Jag har tagit del
av manga utredningar som till punkt och pricka har f6ljt utredningsdirek-
tiven, men jag har faktiskt ocksa tagit del av manga som har gjort mycket
vidare utredningar 4n man fatt i uppdrag.



Jag hyser kanske inte samma bokstavstrogna tro till vad utredningsdi-  Prot. 2020/21:111
rektiven faststdlls till. Jag tycker att det &r bra att det finns en tydlig inrikt- 21 april
ning for vad riksdagen har bestéllt. Jag ser hellre ett utredningsforslag som
ar mycket detaljerat nér det giller, som vi har hort tidigare, lagforslag,  Gversyn av regleringen
kostnader och tidsperspektiv én ett som dr mindre detaljerat. om sluten ungdoms-
Jag ndjer mig med detta. Jag ser hellre en utredning som ldmnar fler 45,4
svar @n en som lamnar farre svar.

Anf. 113 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Om man vill se fler svar snarare an férre skulle jag siga att
man inte ska bestimma pa férhand vad utredningen ska komma fram till i
den hér delen. Nér man slar fast att utgangspunkten ar att denna forandring
ska goras betyder det, som jag ldser det, att man slér fast vad man vill att
utredningen ska komma fram till. Jag beklagar detta.

Vi hade diskussioner om detta i utskottet, och vi har haft det dven i
andra sammanhang. Jag har, fru talman, ofta hort Helena Vilhelmsson re-
sonera kring detta. Hon har dé haft fler nyanser och varit mer 6ppen for att
man kan komma fram till olika saker och lyssna in olika argument &n vad
jag tycker framgér av den hir texten. Det &r trots allt, fru talman, texten
som riksdagen beslutar om, och jag beklagar att man har valt att uttrycka
sig pa detta sétt.

Anf. 114 HELENA VILHELMSSON (C) replik:

Fru talman! Jag har respekt for ledamotens asikter. Det ar fortfarande
sa att vi fattar beslut om en utredning, och sa kommer resultatet pa vart
bord och vi vérderar och jamfor med andra forslag och med var egen upp-
fattning. Vi stoter och bldter och kommer fram till ett forslag efter att vi
tagit del av utredningen. Man kan séga nej till en utredning ocksa.

Men jag dr absolut angeldgen om att vi far en uttémmande utredning
som kan titta pa alla aspekter och vad som kan hinda om man kommer
fram till att det ar bra att flytta. Jag tycker att en utredning ska vara tydlig
och omfangsrik.

Anf. 115 ANDREAS CARLSON (KD):

Fru talman! Att brosta en fyra for att bli en hundragubbe — det &r ett
uttryck som anvinds i gdngkriminella miljéer. Det handlar om att bega ett
véldigt grovt brott, kanske till och med ett mord, och ta en fyra — ett fyra
ar langt, eller kort, straff pa ett Sis-hem for att bli en hundragubbe, alltsa
till hundra procent inne i gdnget. Det &r ett steg i den brottsliga karridren.

Denna verklighet dr sméartsamt pataglig. Det racker att sla upp tidningar
eller fa pushnotiser om hur unga anvénds och tidigt skolas in i gingkrimi-
nella miljéer. Men denna verklighet var inte ndgot som forutsags nér ung-
domspéafdljderna, som vi i dag debatterar, togs fram.

Inte heller sikerheten har hingt med. Rymningar fran Sis-hem, dir
mycket grovt kriminella ndrmast kan promenera ut, har upprepats gang pa
gang den senaste tiden. Bara forra aret skedde 26 rymningar, vilket var 15
fler &n aret dessforinnan.

Verkligheten har kommit i kapp, fru talman, och det ar dags att ta in
det.

115
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En bra bit 6ver hélften av dem som i dag &r domda till sluten ungdoms-
vard dr 6ver 18 &r. Vi har tidigare i debatten hort att det dr 45 av 67 intagna.
Det handlar om unga, vuxna mordare som sitter av fyra ar pa ett Sis-hem.

Kristdemokraternas uppfattning ar att straffen behover skirpas visent-
ligt. Det handlar dels om att straffen behover vara réttvisa och st i battre
proportion till de mycket grova brott som har begatts, dels om att ha ett
brottsofferperspektiv. Men det handlar ocksa om att i hogre grad ha inka-
pacitering, att skydda laglydiga personer fran farliga ménniskor. Da &r det
ocksa rimligt att Kriminalvarden tar 6ver ansvaret frén borjan och att man
utreder detta som forslaget handlar om.

Det hér &r inte nagot nytt forslag — det kan néstan lata s& i debatten.
Polisen har pekat pa detta i januariskrivelsen 2018, och riksdagen har vid
tva tidigare tillféllen tillkdnnagett att en sérskild enhet inom Kriminalvar-
den bor ta 6ver det overgripande ansvaret for unga som begatt grova brott.
Vi kristdemokrater presenterade detta i vart paket av atgdrder i augusti
forra aret for att battre bekdmpa ungdomsbrottslighet.

Nér nu regeringen har aviserat en utredning vad géller Sis vill vi lagga
till att utredningen &ven ska titta pa fragan om att flytta 6ver ansvaret for
den slutna ungdomsvarden till Kriminalvarden och utreda detta i botten.
Utgéngspunkten ska vara att en sddan flytt ska ske.

Man kan notera i debatten att det dér sista véicker viss forvaning. Men
det dr ju inte ndgonting nytt att man i ett utredningsdirektiv ger uttryck for
den politiska viljan. Ett av problemen med den hér regeringens politik pa
rattspolitikens omrade ar att valdigt mycket préglas av just forutsattnings-
16sa utredningar. Det hér &r en utredning med en politisk vilja som vi vill
se 1 direktiven, men det innebér givetvis att man ska utreda detta pa sed-
vanligt sétt. Utredningens direktiv ska dven utformas sé att det klart fram-
gdr att den maximala vardtiden for sluten ungdomsvérd ska hojas.

I socialutskottets yttrande, som har jobbats fram under beredningen av
det hér drendet, konstaterar man: De unga som doms till sluten ungdoms-
vard har ofta en kriminell livsstil. Socialutskottet bedomer att detta pa ett
negativt sitt kan paverka de ungdomar som ar placerade enligt LVU pa
samma sarskilda ungdomshem.

Precis som Helena Vilhelmsson sa i sitt anforande finns det uppenbara
risker med att blanda grupper. Jag ar helt 6vertygad om att — precis som
socialutskottet pekar pa — eftersom det handlar om personer som redan har
en kriminell livsstil kan det leda till att man snarare forstiarker den krimi-
nella identiteten hos véldigt unga som ar placerade for vardinsatser hos
Statens institutionsstyrelse. Darfor dr det uppenbart for oss att det finns
vildigt manga fordelar med att faktiskt flytta Gver ansvaret till Kriminal-
varden och utreda detta.

Men varfor &r regeringen sa radd for att utreda detta? Och varfor vill
regeringen trotsa ett redan fattat riksdagsbeslut? Vi har haft det uppe tva
ganger, vi har gjort tva tillkdnnagivanden och det 4r nu tredje gangen som
vi har det hér pa riksdagens bord.

Det kommer att bli ett beslut, s& nu hoppas jag att det ska vara tredje
gangen gillt for regeringen och att man ocksa lagger till detta mycket tyd-
liga utredningsdirektiv till den utredning som é&r aviserad. Snacket om att
man vill bekdmpa gingkriminalitet blir falskt om man inte ens &r beredd
att 6verviga en ordning dér straffen battre motsvarar de grova brott som
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just Kriminalvérden. 21 april

Anf. 116 JOHAN PEHRSON (L): Oversyn av regleringen

Fru talman! Den hir frdgan dr inte direkt ny. Det har ju diskuterats hir o siuten ungdoms-
i kammaren &tminstone i 20 &r hur vi ska hantera de unga min som begér 4,4
mycket allvarliga brott. Under ndstan lika ménga ar har vi sett den miss-
riktade vélviljan regera, det vill séga att man inte ska ingripa.

Liberalerna tycker att det har forslaget ar viktigt och riktigt. Vi, precis
som manga andra partier, har haft dterkommande tillkdnnagivanden i ju-
stitieutskottet och har ldnge krévt att de unga som begar de grovsta brotten
ska bli foremal for rehabilitering och vard inom ramen for Kriminalvérden.
Vi vet ju fran debatten hur ménga det géller, huruvida de dr vuxna eller
inte och hur manga som avviker.

I inledningen av debatten fick vi fran Socialdemokraterna hora att man
var vildigt orolig inom myndigheterna. Jag kan séga att de som ar véldigt
oroliga dr de ménniskor som drabbas nir de unga kriminella rymmer och
begéar nya brott. Det dr ndgonting som oroar mig och flera i kammaren, och
det oroar definitivt svenska folket. Darfor tycker vi att den utredning som
regeringen i och for sig redan har aviserat méste kompletteras med att det
hir ska ske.

Jag kommer tillbaka till att det kan vara s att man inte har sett det hér
komma och att det darfor tagit s& himla lang tid. Visst dr det sa att de hér
unga personerna utnyttjas grovt. Ett skil till det dr de omfattande automa-
tiska straffrabatter som finns inbyggda i systemet. Det gor att unga véldigt
latt blir kanonmat i en perverterad véalds- och gangkultur, dar deras liv mest
dr en mental istid fylld av hat och grova brott.

Vi forsoker ocksa gora fordndringar vad géiller ungdomsrabatterna.
Men vi har en historia dir man inte har velat géra ndgra som helst tidiga
och tydliga insatser. Det ska inte utredas nigra brott. Ett tag skulle det inte
ens utredas om ungdomar under 15 &r hade begétt rdn. Vi skulle inte ha
nagon bevistalan. Man domde folk till vard i hemmet och ténkte att det
sdkert skulle bli bra. Det har funnits sekretessbarridr som vi nu successivt
har lyckats plocka ned for en effektivare insatsmdjlighet fran polis, soci-
altjanst och skola tillsammans. Det var en tid en nistan galen syn pé brott
i skolan, att de inte skulle anmélas. Det har funnits en fortsatt ovilja att
anhalla och utredningshékta unga méanniskor, nir vi vet att det ar sa viktigt
att man sétter stopp for akut pagéende kriminalitet.

Men nu dr vi hér i alla fall. De invindningar som har forts fram géller
att Kriminalvarden nu tar dver ungdomsoévervakningen, som kommer att
innebéra att Kriminalvarden kommer att ha hand om de unga som ar under
18 ar. De har i hogsta grad kompetens, annars skulle vi inte genomfora
detta. Det borde ju minoriteten som reserverat sig hér i utskottet fundera
over. Miljopartiet hade en invindning hidr och menade att man ska ldamna
Oppet for utredningen att avgora detta.

Det lades nyligen fram en hogaktuell utredning om hedersrelaterat vald
och fortryck och dven dtgiarder mot grov kvinnofridskrankning. Utredning-
en avradde, sorgligt nog, fran att hoja straffminimum f6r grov kvinno-
fridskrdankning. Men man foreslar dnda, eftersom vi har bestillt det, att
man ska hoja detta till ett &r. Sedan finns det helt plotsligt partier som vill
gd dnnu langre. 117
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Men, fru talman, vi rékar ju vara Sveriges riksdag, och det &r d4nda vi
som ska bestdimma. Det kan vara provocerande for nagra ibland, men jag
tycker att det &r bra.

Fréan Liberalernas sida tycker vi att de invindningar som finns &r svaga.
Som tidigare har sagts ar det klart att det hér ska utredas och sedan genom-
foras nir det hela finns pa plats.

Sa som jag kénner de ménniskor i Kriminalvarden som i dag jobbar
med rehabilitering, vard och utbildning ar de synnerligen vil ldampade att
ta hand om de hér unga personerna och ge dem en béttre framtid, for det
ar klart att de ska komma béttre ut. Det kan innebéra att de ar inlésta ldngre
for rehabilitering, men tanken &r att de ska kdnna att det &r en tid for for-
andring. Sa ar det inte, for det har varit ett alldeles for slappt regelverk.
Det har varit en missriktad vélvilja nédr det géller Statens institutionssty-
relse.

Jag yrkar bifall till forslaget i betinkandet.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 april.)

§ 13 Sirskilt investeringsutrymme for elnéiitsverksamhet — investe-
ringar i 6kad nitkapacitet

Niringsutskottets betédnkande 2020/21:NU15

Sarskilt investeringsutrymme for elnitsverksamhet — investeringar i 6kad
nétkapacitet (prop. 2020/21:94)

foredrogs.

Anf. 117 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD):

Fru talman! Inledningsvis vill jag yrka bifall till reservation 1 i betén-
kandet, vilket innebér avslag pé regeringens proposition. Propositionen
heter Sdrskilt investeringsutrymme for elndtsverksamhet — investeringar i
6kad ndtkapacitet men har innehallsméssigt inte nagon som helst reglering
som leder till just det.

Det dr nu andra géngen regeringen ligger fram detta forslag. Nar man
lade fram det forsta gangen i hostas stod det klart att det var enbart parti-
erna som ingick i regeringen som avsag att stodja det, och detta fick rege-
ringen att dra tillbaka forslaget.

Vi hade hoppats att det skulle fa en annan form innan man lade fram
det for riksdagen igen. Det dr dock inte fallet d& det i praktiken ar exakt
samma forslag. Tyvirr ser det d4ven ut att kunna ga igenom.

Under lang tid har elnitspriserna utgjort en allt storre del av elrik-
ningen for konsumenterna. For manga kunder utgor faktiskt elnétskostna-
den och skatterna merparten av beloppet pa elrdkningen.

Efter att riksdagen rostat igenom forslaget kommer konsumenterna att
fa betala ytterligare 28 miljarder kronor i elnétskostnad, med hdgst oklar
nytta.

Forhoppningen ar att beslutet ska leda till 6kade investeringar i ut-
byggd nitkapacitet. Hér stéiller regeringen och 6vriga partier sitt hopp till
elnétsbolagens goda vilja eftersom de i lagstiftningsforslaget véljer att inte
styra investeringarna dit.



Fru talman! Det finns ett tringande behov av att bygga ut kapaciteten
i elndten dé kapacitetsbristen dr ett faktum runt om i landet och ett vixande
problem. Sverigedemokraterna instdmmer i detta. Det &r nu sa allvarligt
att det paverkar samhallsutveckling och planering och forhindrar exempel-
vis bostadsprojekt, foretagsetableringar och en tilltagande elektrifiering
for att nd fossilfrihet.

I forldngningen leder detta till att kommuner, regioner och stat gar mis-
te om savél arbetstillfillen som skatteintikter, vilket gér ut dver var val-
féard.

Sverigedemokraterna ar i grunden positiva till att man ska kunna an-
vinda outnyttjade underskott fran tidigare intdktsramar till investeringar
som Okar kapaciteten 1 elnétet. For oss dr det dock en sjilvklarhet att det
ska finnas en reglering som styr investeringarna just dit for att skapa sada-
na sérskilda drivkrafter.

Vi dr inte direkt ensamma om denna uppfattning. Flera remissinstanser
instimmer i kritiken om brist pé styrning alternativt vill att forslaget avslas
helt. Energimyndigheten &r pd motsvarande sitt positiva men vill att ett
antal villkor ska uppfyllas. Remissinstanserna Energimarknadsinspektio-
nen, Konkurrensverket, Svenskt Néringsliv och Sveriges Kommuner och
Regioner avstyrker helt forslaget i dess nuvarande form.

Svenskt Néringsliv bedomer att forslaget inte inkluderar ett tillrackligt
tydligt kundperspektiv utan snarare leder till 6kade kostnader utan att till-
fora 6kad nytta for anvandarsidan. Sveriges Kommuner och Regioner an-
ser att forslaget ar oldmpligt och otillrdckligt for att avhjdlpa just lokal ka-
pacitetsbrist.

Dirfor anser Sverigedemokraterna att riksdagen bor avsla regeringens
proposition. I stéllet ska regeringen aterkomma med ett forslag om séarskilt
investeringsutrymme for elnédtsverksamhet som ger dkade drivkrafter for
elnétsforetagen att gora investeringar i elnétens kapacitet och dér det finns
mekanismer som styr investeringarna dit.

Om riksdagen &nda antar regeringens forslag, vilket tyvirr ser ut att bli
fallet, anser Sverigedemokraterna att det &r rimligt att man efter den forsta
tillsynsperioden utvérderar hur regeringens forslag har fallit ut och om av-
gifterna verkligen gick till det som var syftet.

I regeringens forslag till lag anges att man fdr meddela sadana fore-
skrifter om skyldighet for elndtsbolagen att i en sérskild ordning redovisa
vilka investeringar som genomfors i en redovisningsenhet med sdrskilt in-
vesteringsutrymme. Det tycker vi inte &r tillrdckligt. Det hade varit rimli-
gare med tydligare riktlinjer om detta och en skrivning fran riksdagen om
en sadan uppfoljning av forslaget.

Det behovs en lagstiftning som tydligt kréver det man vill uppné — i
stillet for att man flera &r senare ska behdva konstatera att man varit naiv
och att sé inte blev fallet.

Anf. 118 BIRGER LAHTI (V):

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 3. Vi stir ocksé bakom Sve-
rigedemokraternas reservation om att avsla propositionen.

Vad handlar detta om? I korthet: Regeringen vill ge elnédtsbolagen maj-
lighet att ta ut hogre avgifter 4n i dag. Syftet dr att f4 mer investeringar i
kraftnétet, men det dr f4 utover regeringen som tror att det verkligen blir
sd. Elkunderna kommer att drabbas av dyrare rakningar, men inget talar

Prot. 2020/21:111

21 april

Sérskilt investerings-
utrymme for elndits-
verksamhet — invester-
ingar i okad ndtkapa-

citet

119



Prot. 2020/21:111
21 april

Sdrskilt investerings-
utrymme for elndits-
verksamhet — invester-
ingar i Okad ndtkapa-
citet

120

for att pengarna kommer att ga till investeringar i stillet for dnnu hogre
vinster for bolagen.

Kritiken fran remissinstanserna ar svidande. Ett flertal konsumentor-
ganisationer, exempelvis Hyresgéstforeningen och Sveriges Allménnytta,
men &dven Konkurrensverket och regeringens egen tillsynsmyndighet
Energimarknadsinspektionen avstyrker forslaget. Det gor dven Svenskt
Naringsliv och Sveriges Kommuner och Regioner.

Energimarknadsinspektionen, det vill sdga regeringens egen tillsyns-
myndighet, fastslar att elnitsforetagen redan far kostnadstdckning for sina
investeringar i den nuvarande regleringen, vilket gor att forslaget endast
leder till utékade vinster. Samma slutsats drar Hyresgéstforeningen med
flera remissinstanser.

Konkurrensverket dr lika kritiskt som flera andra remissinstanser. Kon-
kurrensverket anser att forslaget innebédr en omotiverad kostnadsdkning
for elkonsumenterna eftersom elnétsforetagen ges mojlighet till hojda av-
gifter utan att det sikerstills att mélet med utbyggd kapacitet nés.

Elnétsbolagen har monopol pa sina marknader. Man kan med andra ord
inte vélja vem som levererar strom till ens fastighet.

Och nu till det mérkliga. Nar marknadsivrarna konstruerade systemet
1996 utlovades det att nitkostnaden pa elfakturan skulle bli liagre. I stéllet
blev det tvirtom. Den svenska elmarknaden avreglerades, men det &r en-
bart elférsorjningen som &r konkurrensutsatt. Eldistributionen ar ett mo-
nopol med 180 elnétsforetag spridda dver hela landet.

Propositionen som nu behandlas &r en reviderad version av den som
regeringen lade fram i hostas. Da drogs den tillbaka eftersom det saknades
stod 1 riksdagen. Nu har de fatt med sig Moderaterna, Kristdemokraterna,
Centern och Liberalerna. Kanske har borgarna lite samvetskval eftersom
deras livsaskédning &r att marknaden 16ser allt, och avreglering av elmark-
naden ar ndgot som kan stavas borgerlig politik.

Vin av ordning fragar sig givetvis om propositionen dr s& mycket
battre nu nir man fétt stod for den i riksdagen. Visst méste jag medge att
den inte har blivit simre, men kommer den att 16sa alla problem som hopat
sig nér elnédtsdgarna forsummat sina ataganden? Att investeringar inte har
varit prioriterade, med alla ndtavgiftshojningar, ar kédnt. Nér tva tredjedelar
av de prishdjningar som gjorts har gatt till att dela ut vinst till moderbola-
get har man inte prioriterat robusthet, kapacitetshojningar och sa vidare.
Mitt svar blir da: Nej, den ar inte tillrdckligt tillforlitlig.

Om vi tittar pa de tio storsta ndtdgarna under 2015 ser vi att de gjorde
en rorelsevinst pa 8,7 miljarder kronor. Under perioden 2014 till 2019 hoj-
des elnitsavgifterna med 27 procent. Det finns ingenting i samhéllet som
haft sddana ockerhdjningar som nétavgifterna under en tiodrsperiod. Var-
for blir det da s hér?

Elnétsbolagen har alltsé ett naturligt monopol, och deras sitt att ta ut
avgifter av kunderna regleras darfor av Energimarknadsinspektionen, EI,
som sitter ramarna for vilka avgifter elnitsforetagen kan ta ut av kunderna.
Nér Energimarknadsinspektionen har fétt nya regler for att berdkna de sa
kallade intdktsramarna for en period, sé kallad tillsynsperiod, har majori-
teten av elnétsbolagen dverklagat beslutet om intéktsramar. Med andra ord
accepterar elnétsbolagen inte begriansade intdkter. De vigrar att folja Ener-
gimarknadsinspektionens beslut och forsoker sikra kommande hdjningar
av elnétspriset med hjdlp av tvister i domstol. Det &r dessa domstolspro-



cesser som regeringen motiverar sitt forslag med, det vill sdga att eftersom
elndtsbolagen &nda vinner i domstol behdver man ge dem ritt att ta ut
hogre avgifter.

Jag maste medge att regeringen nog har gjort sé gott de kunnat for att
fa till lite mer investeringar i det forslag som ligger pa bordet i dag, men
grundproblemet ar att det helt enkelt ar ett systemfel. Det nérmaste jag
skulle kunna jamfora denna galenskap med &r om vi skulle sdlja ut alla
vara statliga vagar och sedan uppfinna en myndighet som ska forsoka re-
glera vigavgifterna. Att en samhéllsviktig funktion, som elnét faktiskt ar,
har blivit en lukrativ monopolmarknad som dessutom inte fungerar é&r, i
alla fall for mig, helt obegripligt.

Fru talman! Eldistributionen behdver ses som en del av samhéllets in-
frastruktur som vi gemensamt bygger upp utifran samhilleliga mal, som
annan infrastruktur, till exempel vdgar och jarnvigar. Vi kan inte ha ett
system dér jamforbara villakonsumenter kan ha 7 000 kronor i skillnad pa
elrdkningen pa &rsbasis, bara for att monopolmarknaden godkénner det.
Elnéten hor till grundldggande infrastruktur, och det dr sddant som sam-
héllet borde ta ansvar for.

Anf. 119 MONICA HAIDER (S):

Fru talman! I dag debatterar vi NU15 Sdrskilt investeringsutrymme for
elndtsverksamhet — investeringar i okad nditkapacitet. Jag yrkar bifall till
utskottets forslag och avslag pa samtliga motionsyrkanden.

Propositionen foreslar en lag om sérskilt investeringsutrymme for el-
nitsverksamhet som syftar till att skapa sérskilda drivkrafter for elnétsfo-
retag att gora investeringar som Okar kapaciteten i nétet, men ocksa vissa
dndringar i ellagen. Den nya lagen omfattar natforetag som har ett sé kallat
outnyttjat underskott i forhallande till intdktsramen for tillsynsperioden
2012-2015 och innebér att Energimarknadsinspektionen far besluta att ett
sadant foretag har ett sérskilt investeringsutrymme.

Det foreslas dven att regeringen eller den myndighet som regeringen
bestimmer ska kunna meddela foreskrifter om skyldighet for elnitsforetag
att i en sérskild ordning redovisa vilka investeringar som genomfors i en
redovisningsenhet med sdrskilt investeringsutrymme.

Fru talman! Regeringen anger ocksa att det ar av sdrskild vikt att inve-
steringarna gors i de omraden som hittills varit eftersatta och dér det finns
eller inom en snar framtid kommer att finnas behov av att 6ka kapaciteten
eller att forebygga kapacitetsbrist for att pa sa sétt 6ka kundnyttan. Upp-
foljningen ska ge en bild av vilka investeringar som mojliggors av det sir-
skilda investeringsutrymmet. Uppf6ljningen bor goras vart tredje ar med
start 2022.

Sverige behdver ett robust elsystem som klarar att leverera el till rim-
liga priser och som ger foretag mdjlighet att vixa. Det vi ser ar att sam-
hills- och teknikutvecklingen gér fort och att det ar en stindig efterfragan
pa el, vilket stiller nya krav pd bade produktion och elnit. Kapacitetsho-
jande investeringar dr darfor nodvéndiga for att mota behovet av framtida
effekth6jningar.

Fru talman! Vi ér alla 6verens om att elanvindningen kommer att 6ka
i Sverige. Fragan ar bara hur mycket. Energiministern tar hojd for en for-
dubblad elanvéndning, och for att klara detta ska vi trefaldiga investering-
arna i elniten och halvera tillstindstiden for utbyggnaden av elledningar.
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I lagradsremissen Moderna tillstandsprocesser for elndt foreslas en
stor tidsbesparing for elledningsbyggande, bland annat dndringar i ellagen,
for att det ska bli enklare att bygga elledningar och for att tillstdndsforfa-
randet ska bli mindre resurskrdvande for bade elnétsforetagen och de be-
rorda myndigheterna. Det &r bra, for det tar alldeles for lang tid i dag. Detta
ar nagot vi behover 16sa for att klara omstéllningen i samhallet.

Vi ser nu stora investeringar som har pabdrjats och som ér i planerings-
stadiet for att bli klimatneutrala. Hybrit, stal utan kol, ar ett sddant exem-
pel, men det finns fler. Viktigt &r att industrin stéller om och blir konkur-
renskraftig, for det 4r detta som de kunder de ska silja sina varor till efter-
fragar.

Fru talman! Regeringen anfor i propositionen att det 4r motiverat att
under en begrinsad tid skapa ytterligare incitament for att ka effekten i
néten, och jag skulle vilja séga att det &r absolut nodvéndigt. Vi behdver
forbattra verforingen fran norr till soder men ocksa 16sa lokala problem.
Med detta lagforslag pa plats tar vi ett steg i rétt riktning, men det behover
goOras mer.

Vi behover utveckla anvéndarflexibiliteten for att géra anvandningen
smartare, och vi behover utveckla vitgasproduktion och batterilager sa att
vi har el nér vi behover det. Darfor stottar Sverige bland annat utveckling-
en av battericeller och ett elektrifieringscampus for batteriforskning i Vés-
teras.

Vitgas kommer att spela en allt storre roll i framtidens energisystem,
och Energimyndigheten har fatt i uppdrag att ta fram en vatgasstrategi for
att skynda pa denna utveckling.

Vi ser ocksa framvixten av lokala marknader for kapacitet i vara sté-
der. Detta loser inte allt men &r vardefulla tillskott i hanteringen av stéder-
nas utmaning. Vi har historiskt ett stort eloverskott. Sedan 2010 har vi gatt
frén nettoimport pa 2 terawattimmar till en nettoexport pé 25 terawattim-
mar el. Det motsvarar konsumtionen i Lettland, Estland och Litauen till-
sammans. Vi producerar inte bara mer el 4n ndgonsin, utan vi producerar
ocksa mindre fossil el 4n tidigare.

Vi behdver producera mer el i sddra Sverige, och diar kommer havs-
vindkraften att bli viktig. Samtidigt kommer kraftvdrmen att spela en allt
viktigare roll.

Regeringen har paborjat arbetet med en elektrifieringsstrategi for att ta
ett helhetsgrepp och for att bidra till klimatmalen 2030, 2040 och 2045.

Anf. 120 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Forst ska jag sdga att Sverigedemokraterna delar bilden av
att det finns ett véldigt stort behov av att investera i 6kad kapacitet i elndten
runt om i Sverige, och framfor allt med tanke pa den elektrifiering som vi
kan se framfor oss och ambitionen om fossilfrihet for att kunna se till att
detta inte héller tillbaka samhéllsutvecklingen utan kan vara med och bidra
till den samhéllsutveckling som vi vill ha. Ett konstruktivt sitt dr givetvis
att kunna hantera de outnyttjade intékter som finns fran tidigare intdktsra-
mar.

Men det finns ingen koppling mellan ett sddant utrymme och lokal ka-
pacitetsbrist. Det finns inte heller ndgonting i det forslag som regeringen
har lagt pa riksdagens bord som styr investeringarna till just sdidana omra-
den som har lokal kapacitetsbrist. Det ar lite grann det som kanske &r



problemet i det férslag som man har valt att lagga fram, dar medborgarna
kan kénna att de betalar véldigt mycket for sin el och att skatterna tilltar
och dven elnitskostnaden. Politiker motiverar att elndtsbolagen ska kunna
ta ut tiotals miljarder kronor extra, men dér det kanske inte finns ndgon
koppling alls till lokal kapacitetsbrist.

Fru talman! Jag undrar varfor Socialdemokraterna tycker att det ar rim-
ligt att elnétsbolagen ska kunna ta ut tiotals miljarder kronor utan nédgon
reglering som styr just mot 6kade investeringar i natkapacitet?

Anf. 121 MONICA HAIDER (S) replik:

Fru talman! Vi har inte riktigt samma uppfattning om effekterna av
detta lagforslag; det dr alldeles uppenbart, ledamot Mattias Backstrom Jo-
hansson. Vi tror att detta kommer att styra mot att det kommer att bli mer
investeringar dér det behovs. Det ar det som hela lagforslaget gar ut pa.

Aven niir det giller intiktsramarna har vi sett att det har varit ett antal
domstolsprocesser som har gjort att de faktiskt far ta ut dessa avgifter. Da
tycker vi att det dr béttre att forsoka styra dem sé att de faktiskt gor inve-
steringarna och att investeringarna hamnar pé rétt stille.

Anf. 122 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Ett faktum som visar att det 4&r mojligt att &nda gora korri-
geringar dr att man drog tillbaka den forsta propositionen och har aterkom-
mit med ett annat forslag. Men jag kan inte pa nigot sétt se att man har
uttdémt mojligheterna att ha en reglering som styr investeringarna dit dér
de ska goras. Det finns ingen som helst sédan koppling i den proposition
som man har lagt fram. Det som man gor hér dr att man mer eller mindre
litar pa ett handslag. Forhoppningar stélls till den goda viljan, att de ska
investera utifrén det som beskrivs som syftet i propositionen. Men sé be-
handlar vi inga andra forslag i denna kammare. I sé fall &r fragan varfor vi
har intéktsramar 6ver huvud taget. Elndtsbolagen kanske bara investerar
och tar ut s mycket avgifter frin elndtskunderna som behovs. Jag forstar
inte riktigt varfor man hanterar det pé detta sitt.

Nu ska man utreda och titta pé i efterhand vad investeringarna gick till.
Négonstans &r det inte skattepengar som vi pratar om hér. Utan hér kom-
mer elndtsbolag att ta ut avgifter via elrdkningar frén vanliga medborgare,
och sedan ska det utvdrderas. Det kan da i efterhand visa sig att investe-
ringarna kanske inte gick till det som man sa att de skulle gé till. Vad ska
det fa for konsekvenser? Vilket fortroende kommer dessa ménniskor att
kanna for politiken och for hur man hanterar regleringen och deras surt
forvdrvade pengar som de har betalat sina elrdkningar med?

Fru talman! En fraga till Socialdemokraterna nir det géller hur de ser
pa detta dr: Vad ska hinda om det i efterhand visar sig att man inte alls har
investerat i 0kad ndtkapacitet i ndgot bolag eller pé olika omraden? Vad
ska konsekvensen bli av det nér detta utvirderas? Det maste finnas ett syfte
med utvirderingen av detta forslag.

Anf. 123 MONICA HAIDER (S) replik:

Fru talman! Det dr vl ocksa lite oklart vad syftet 4r med Sverigede-
mokraternas forslag nér det géller vad utvdrderingen enligt propositionen
skulle ge. Det &r bland annat det som ni efterfrigar i er reservation. Det dr
ganska otydligt.
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Men det &r klart att utvarderingen kommer att visa om detta har gett
det resultat som vi vill ha. Elndtsbolagen har ocksa ett tryck pa sig i denna
fraga. Denna frdga har ndmligen varit aktuell ganska ldnge. Forsok har
ocksa gjorts for att stoppa forslag om hur hoga nétavgifterna ska vara.

Anf. 124 LOTTA OLSSON (M):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till férslaget i betdnkandet.

Sverige behover investera i elinfrastruktur. Vi har ett till stor del gam-
malt nét. Sverige var tidigt ute med att elektrifiera, och redan pa 1800-talet
fick vissa stéder elektrisk belysning. Dérefter byggdes elnitet ut da vatten-
kraften byggdes ut i borjan av 1900-talet och kraften skulle distribueras
dérifran. Lagg dartill utbyggnaden av kérnkraft och allmén elektrifiering
av sambhillet, vilket historiskt kravt stora investeringar.

Fru talman! I dag krdvs manga nya investeringar i nét for att klara 6kad
efterfragan, fordndrad efterfragan och att gora néten mer robusta for stor-
mar. Den gamla infrastrukturen var enbart luftburen, och nu graver man i
okad utstriackning ned elkablarna, vilket &r nog sé viktigt ndr man befarar
att klimatfordndringarna kan ge fler och kraftigare stormar. Nar produk-
tionen och konsumtionen av el forflyttas forflyttas ocksa behovet av elnit.

Fru talman! Elnitet bestir av tre olika nivaer: stamnét, regionala nét
och lokala nét. Det svenska elnétet bestar av hela 15 000 kilometer hog-
spanningsledningar, det vill sédga stamnit. Vidare ar det de regionala néten
med ldgre spinning som ofta levererar direkt till elintensiva foretag och
verksamheter som smaltverk och pappersbruk. De lokala nétverken skick-
ar sedan elen till privatpersoner och till de mindre elintensiva foretagen
och industrierna. Har finns den spanning som vi har i hemmens viggkon-
takter.

Fru talman! Stamnéten dgs av Svenska kraftnit, och de regionala néten
har bara tre natigare: Eon, Vattenfall och Fortum. Men det édr 170 foretag
som #ger de lokala elndten i Sverige. Foretagen har inom sitt omrade en-
samrétt att tillhandahalla el till sina kunder. Det dr en mycket reglerad fri
marknad. Mycket av regelverk och lagar styr, och ménga génger detaljstyr,
marknaden.

Fru talman! Allt detta kriver investeringar, och investeringar som nu
behover komma pé plats snabbt. Vi har det senaste éret sett problem med
distribution till Milardalen, Stockholm och Skane framfo6r allt. Men hela
prisomrade 3 och 4 har problem med distribution och otillrickliga nit.
Dirfor stiller vi oss bakom denna proposition, trots att vissa orosmoln kan
uppsta. Detta ger mojlighet for elbolagen att genom ny lagstiftning skapa
sérskilt investeringsutrymme for elnédtsverksamheten, detta genom att out-
nyttjade underskott fran tidigare ar nu far anvindas.

Fru talman! Vi dr oroade 6ver att detta kan leda till onodigt hoga priser
for kunderna och att investeringarna inte kommer dit dér de bést behovs.
Dirfor har regeringen fatt aterkomma med ett nytt lagforslag och en lag-
dndring, efter det forslag som kom i hostas, genom att vi har krévt att detta
nogsamt ska f6ljas upp och att investeringarna ska kunna goras dér de be-
hovs och att detta inte ska leda till 6kad utdelning fran bolagen.

Fru talman! Ska vi klara den enorma omstéllningen av vart nya behov
av infrastruktur till vér bilpark, var industri och vér transportsektor kom-
mer det forutom forstirkning av gammal infrastruktur att krévas ny-



investeringar. Vi vill att alla ska kunna stédlla om till elbilar och da vara
sdkra pa att bilen ocksé gér att ladda. Detta &r nya utmaningar for vart
elnit.

Fru talman! Energibranschen uppger ocksé att vi missar en tillvéxt pa
150 miljarder kronor per ar om eltillgdngen fortsétter att vara en tréng sek-
tor. Det innebér att vi missar stora skatteintdkter till staten om inte jobb
och tillvaxt finns. Sverige har redan i dag en arbetsloshet pa 9,7 procent,
en arbetsloshet som kan kosta oss alla stora forluster av skatteintikter,
skatteintikter som maste tas ndgonstans. Och skatten pé el bor inte heller
hojas for konsumenten.

Fru talman! Sverige har till stora delar en elintensiv industri och ménga
verksamheter som kréver bade bra infrastruktur och siker elleverans. Ge-
nom detta har vi attraherat ny industri, samtidigt som vi ocksa har lyckats
behalla och vara virldsledande inom ménga tunga industrisegment. Men
detta kraver infrastruktur. Och jamfor man exempelvis Sverige med Tysk-
land forbrukar vi dubbelt s mycket elenergi per capita.

Fru talman! Allt hdnger ihop. Ska Sverige vara ett innovativt land med
en visiondr industri och en lag arbetsloshet samt kunna stélla om till att bli
det forsta fossilfria vilfardslandet behovs stora satsningar pé elinfrastruk-
tur. Vi klarar inte att nd vara klimatmal nationellt och pd EU-niv4 utan en
forstarkt elinfrastruktur, fru talman. Bara s kan vi klara jobben, vélfarden
och klimatet.

Anf. 125 HELENA LINDAHL (C):

Fru talman! Sverige vixer, och omstéllningen pagar. Det betyder bland
annat att vi ser en Okad efterfragan pa el runt om i landet. Det fordrar for-
stas en rad insatser, och 6kade investeringar i vara elnit dr en av dem. Néar
regeringen presenterade sitt forslag om ett sdrskilt investeringsutrymme
for elnédtsverksamhet var det darfor viktigt for Centerpartiet att forslaget
skulle leda till 6kade investeringar som stérker kapaciteten i elnitet, for att
sékra en tryggare energiforsorjning.

Investeringar behdvs nu mer 4n ndgonsin for att framtidssikra vara el-
nit och for att vi ska klara Sveriges klimatmal. Det behovs for att mojlig-
gora elektrifieringen av fordonsflottan sa att vi kan bli forst i varlden med
att framstélla fossilfritt stdl som faktiskt kan minska utslédppen i Sverige
med hela 10—14 procent. Tekniken, som &r under utveckling, skulle ocksa
kunna minska de globala utsldppen med 7 procent.

Med regeringens ursprungliga forslag, det som man senare reviderade,
skulle elnétet bytas ut vart fyrhundrade &r — en takt som ligger langt fran
pagéende samhillsutveckling. Forslaget skulle ocksa innebéra ett hért slag
mot elkunderna i vissa omrdden, som kunde forvinta sig hojda avgifter
utan tillrickliga motkrav pa elbolagen att 6ka investeringarna i elniten.
Darfor ar vi glada att vi kunde vara med och se till att stirka ambitionerna
i forslaget. Centerpartiet var med och hojde kraven sé att detta pé riktigt
styr mot investeringar for att &ven avhjélpa kapacitetsbristen i sérskilt an-
straingda omraden.

Fru talman! Med det sagt dr vi fortfarande inte helt ndjda med reger-
ingens politik pad omradet. Centerpartiet oroar sig for att regeringen verkar
sakna en 1dngsiktig plan och ambition for den infrastruktur som &r sa cen-
tral for att klara vara uppsatta klimatmal i flera sektorer. Vad vi behover
nu mer dn nagonsin dr langsiktighet och forutsdgbarhet. Vi behover ge

Prot. 2020/21:111

21 april

Sérskilt investerings-
utrymme for elndits-
verksamhet — invester-
ingar i okad ndtkapa-

citet

125



Prot. 2020/21:111
21 april

Sdrskilt investerings-
utrymme for elndits-
verksamhet — invester-
ingar i Okad ndtkapa-
citet

126

Svenska kraftnédt i uppdrag att planera for en 6kad elanvéndning. Vi beho-
ver tydliggora ansvarsrollerna mellan vara relevanta myndigheter, och vi
behover se dver relevant lagstiftning sa att den &r anpassad till ett system
i omstéllning. Det géller savél ellagen som elnétsregleringen.

Fru talman! I dag premieras mer traditionella investeringar, vilket inte
alltid &r det mest samhillsekonomiskt effektiva. Lagstiftningen behover i
hogre grad styra mot smarta l6sningar, inte minst eftersom vi vet att det tar
lang tid att bygga nya ledningar. Vi vill se mer investeringar i smart teknik
som kan justera efterfragan. Det skulle ocksa kunna ge kunden mer makt
att styra sin elrdkning genom smart anvéndning.

Fru talman! Vi behdver ocksa dka overforingskapaciteten, vilket flera
har varit inne pa hér i dag. Nér vi pratar om overforingskapacitet talar vi
ofta om &verforing av kraft — ofta vattenkraft — fran norr till séder, men
det kommer i framtiden att bli minst lika viktigt med dverforingskapacitet
fran soder till norr. Industrin vixer sa att det knakar 1 norra Sverige, och
vindkraften i soder — inklusive den havsbaserade — kommer dérfor att fa
en viktig roll. De olika kraftkéllorna har olika egenskaper. Nér det inte
blaser har vi vattenkraften som forser oss med stora méngder energi, och
nir vinden ligger pa ska den ocksa kunna anvéndas norrut i landet. Det
handlar om att skapa ett system som ar robust och dér egenskaperna hos
de olika kraftslagen kan komplettera varandra.

Slutligen, fru talman, &r det viktigt att vi ocksa utvérderar vara forslag.
Vi anser att det ar viktigt att folja upp och se till att forslaget leder till
okade investeringar i vara elnit och inte ensidigt till 6kade vinster for bo-
lagen. Vi méste folja upp vara dtgérder sa att vi ser att de styr mot en for-
battrad kapacitet, en stirkt forsdrjningsféormaga och ett robust system. Det
behdvs for omstéllningen och for att vi ska na véra uppsatta klimatmal —
och naturligtvis for att Sverige ska kunna fortsétta att véxa.

Anf. 126 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Vilket betdnkande vi diskuterar har framgétt av tidigare
talare.

Nér drendet inldimnades i hostas var vi kristdemokrater ganska kritiska
till utformningen av detta som helhet, och det var vi inte ensamma om.
Darfor drog regeringen tillbaka propositionen, och det finns nu ett omar-
betat forslag som vi kristdemokrater har tagit stallning till.

I det forra forslaget fanns det alldeles for manga allvarliga brister for
att det fran vart perspektiv skulle vara mojligt att hantera det pa ett bra sétt.
Vi star i dag med ett delvis fordndrat forslag. Flera parametrar har forand-
rats, men det finns fortfarande ett antal fragor som vi kristdemokrater anser
maste f4 en 16sning dver tid. Vi dr ddrmed fortfarande kritiska, men situ-
ationen maste hanteras utifran dagens situation.

Vart motiv till att i detta ldge gé regeringen till mdtes nir det géller
forslaget &r att vi anser att Sverige befinner sig i en situation dér frigan om
utbyggnad och underhéll av elndtet som helhet &r mycket angelidgen for
hela elsystemet. Vi maste dérfor skapa forutséttningar for de olika bolagen
att fortsétta sitt viktiga arbete, sé att inte vardefull tid gar forlorad. Darfor
ar vi beredda att under rddande omstdndigheter stodja forslaget i proposi-
tionen.

Vi ser att det behdver goras investeringar i elnitet som 6kar kapaciteten
i ndtet. Det &r angelédget, och det ar ocksa nddviandigt att utpekad myndig-



het — som regeringen bestimmer — ska kunna meddela foreskrifter om
skyldighet for elnétsforetag att redovisa vilka investeringar som gors gél-
lande det sdrskilda investeringsutrymmet. Det dr dven angeldget att folja
upp och utvérdera investeringarna. Det framgar i propositionen att detta
ska goras redan 2022 och dérefter vart tredje &r.

For framtiden vill vi dock inflika att Kristdemokraterna anser att el-
nétsregleringen behover utvecklas till kommande reglerperiod 2024-2027.
Elmarknadsfrdgorna som helhet behdver ses 6ver, och det 4r en angeldgen
frdga som inte fir hamna lédngre ned p& dagordningen 4n vad den hittills
har gjort. For att detta ska kunna ske behovs ett antal forberedelser. Menar
man allvar med att elférsorjning ska vara en hygienfaktor dven i framtiden
behover dven dndringar goras pa elmarknaden. D& behover forslag tas
fram, remitteras, forberedas, beredas och senare beslutas. Sadant tar tid,
och det kan inte goras alltfor sent. Det finns ett uppenbart behov, och trots
uppmaningar ar vi inte dér dn. Vi hoppas att regeringen tar och snabbar
upp sitt jobb for att fa detta i hamn.

Det finns flera fragor som behdver adresseras i ett arbete med nétregle-
ringen. Sverige har haft otaliga réttsprocesser som skapat savil en regula-
torisk osdkerhet som en ryckighet i prisséttningen for oss kunder. Det ar
rimligt att 6vervdga hur man kan komma ifrdn denna osdkerhet och dér-
med minska risken i elndtsinvesteringar. Det dr en fragestéllning som be-
hover ta sig in dven pé regeringens néthinna.

Vi anser att man bor ta fasta pad och utga frén den befintliga reglermo-
dellen. Det innebér dock inte att allt ska vara som det alltid har varit. Tvért-
om behodver delar och omraden i reglermodellen utvecklas. Det &r en sjdlv-
klarhet att forsoka finna en balans mellan rimliga avgifter fér kunderna
och rimliga investeringsvillkor for foretagen.

I tillagg till detta bor man sérskilt analysera hur man kan premiera ny
teknik som kan utveckla elnétens funktion. I arbetet sétter EU-rdtten ramar
for vad Sverige kan gora, och det dr darfor viktigt att se vilka mdjligheter
Sverige har till egna avgdranden men ocksé att se hur andra ldnder har
utformat sina elnétsregleringar.

Vart lands konkurrenskraft och klimatutmaningen forutsétter en trygg
produktion. Kristdemokraterna menar att elmarknadens utformning bor
ses Over, sd att den béttre styr mot leveranssikerhet. I dag betalar mark-
naden for energi, men det saknas incitament att tillhandahélla kvalitet eller
effekt, det vill sdga tillrackligt med energi vid ett givet 6gonblick. Stod-
tjénster som far systemet att fungera tillhandahalls i huvudsak utan betal-
ning. Ett elsystem som ger betalt for dessa egenskaper skulle bli mer ro-
bust, menar vi. Planerbara kraftslag, som exempelvis kirnkraft och kraft-
varme, skulle da fa erséttning for den viktiga funktion de har i elsystemet.

I sammanhanget bor det sdgas att riksdagen har beslutat att det ska tas
fram ett forslag till ett mél om leveranssékerhet. Dessvérre kan jag konsta-
tera att regeringen har l&dmnat denna for energibranschen sé viktiga fraga,
och man har inte dterkommit med forslag trots att det ar tva ar sedan denna
kammare beslutade om ett sadant tillkdnnagivande. Vi forvéntar oss dock
att regeringen aterkommer i den delen.

Bara for att vi i dag kan samla en bred majoritet i kammaren ar inte alla
fragor avklarade. Det finns som synes en hel del att fortsétta jobba med.
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Anf. 127 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Tack, alla ni andra som dr med i debatten!

Alla vet ju att klimatet dr den storsta utmaningen. Det &r vi helt dverens
om 1 ndringsutskottet. Det &r den storsta utmaning som vi som land och
som ménniskor star infér under vér tid p& denna jord. Det kan kénnas lite
overmaiktigt, men egentligen behdver det inte vara det.

Om vi skulle lyckas med att elektrifiera precis allt som vi i dag kor pa
el som kommer fran fossila killor som ger utslapp som driver pa klimat-
fordndringarna skulle vi faktiskt klara klimatutmaningen, under forutsétt-
ning, forstas, att var elproduktion &r fossilfri.

Fru talman! Om man ska gora detta maste man arbeta pé flera fronter
samtidigt. Vi jobbar ju med alla de delarna i ndringsutskottet. En del saker
ligger 1 andra utskott ocksa, men néringsutskottet dr kanske det utskott som
kommer ndrmast att ha en helhetsdverblick nir det géiller klimatfragan just
eftersom vi hanterar energifragorna. I det hér fallet handlar det om elnéts-
frdgorna, men vi hanterar ocksa flera andra delar som ar viktiga for klimat-
omstéllningen.

Detta innebér att vi far en stabilare och langsiktigare planering och in-
vestering just i vara elndt i Sverige. Det ar ju helt avgorande for att vi ska
kunna elektrifiera, oavsett vilken del av landet vi talar om. Och vi ska ju
elektrifiera allt.

Fru talman! I svensk debatt talar vi mycket om Gverforingskapacitet
mellan norr och soder. Jag tycker egentligen att det ligger utanfor drendet,
men det har tagits upp av flera andra debattorer. Det konstaterades att vi i
dag har ett system dér vi har gjort sddra Sverige beroende av el fran norra
Sverige. Oavsett hur mycket pengar vi lagger pa elndtsverksamhet och hur
mycket vi investerar i elndtet kommer detta inte att vara hallbart i framti-
den om vi vill fortsétta elektrifieringen.

Det finns industrier i norra Sverige som kommer att krdva mer el. D&
har vi ingen el att fora 6ver. Vi vill ocksé kunna expandera i hela landet
och ha mer industrier ocksa i de sodra delarna. Vi vill ocksad ha mer kli-
matsmart energiproduktion som vi kan exportera till andra och dédrmed
pressa undan deras energiproduktion, som inte r fossilfri. For att detta ska
komma pé plats kommer vi att behdva bygga ny, reglerbar energiproduk-
tion bade i norra Sverige och i sddra Sverige. Bdda delarna behdvs, oavsett
vad vi gor i elnétsfragan. Darfor tycker jag alltsa att detta egentligen inte
hor till debatten i det hér drendet, men eftersom andra har tagit upp det &r
det svart att inte sdga hur det ligger till, far jag erkédnna.

Fru talman! Vi i Sverige behover langsiktiga, stabila investeringar i
vara elnit. Darfor ar detta ett otroligt viktigt &rende. Om vi lyckas elektri-
fiera och se till att den el som kommer fram &r gron kommer vi ocksé att
klara klimatutmaningen.

Anf. 128 LORENTZ TOVATT (MP):

Fru talman! Jag ser att jag har skrivit upp mig for ett anférande om étta
minuter. Jag tror inte att jag behover sd mycket, men jag ska dnda séga
néagra ord.

Jag vill inleda med att yrka bifall till utskottets forslag.

Forst och framst vill jag sla fast att Sverige &r i stort behov av 6kade
investeringar i elnétet. Det dr uppenbart, inte minst nir det géller stom-
ndtet, dir Svenska kraftnét har ett ansvar, men det géller dven regionnét



och lokalnit. Det beror dels pa urbanisering, dels pa att vi gar mot 100
procent fornybar elproduktion, och da behdver kapaciteten i elnédten 6ka
kraftfullt.

Lat mig ta ett exempel pa detta med urbanisering. Nér vi sétter spaden
i marken for att bygga Bromma parkstad kommer vi att behova dra elled-
ningar dit, till exempel.

Sedan ar detta monopol, och dd behdver man en balans. Vi behdver
helt enkelt reglera den hir verksamheten sa att den leder till investeringar.
Det har den hittills inte gjort i tillricklig grad. Under manga &r har vi haft
underinvesteringar i elnétet. Det behdver vi dndra pé, och da behover vi
lagga fram det hér forslaget.

Jag vill séga att det hér forslaget moter kravet. Det finns en balans, och
syftet dr tydligt. Det ska leda till 6kade investeringar och didrmed ocksé
okad kapacitet i néten.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 april.)

§ 14 Natura 2000-tillstind vid ans6kan om bearbetningskoncession

Naringsutskottets betdnkande 2020/21:NU16
Natura 2000-tillstdnd vid ans6kan om bearbetningskoncession
foredrogs.

Anf. 129 MATTIAS JONSSON (S):

Fru talman! Nu ska vi d& gé dver till en debatt om Natura 2000-till-
stand, NU16. Jag skulle vilja borja med att sdga att Sverige utmaérker sig
som ett av vérldens mest anrika gruv- och minerallédnder, med stor tillgang
pa malm och mineral. Detta har varit en stor faktor for att vi har kunnat ha
det vilstdnd och den vélfard vi har i det hir landet. Det kdnner jag mig
valdigt stolt dver.

Samtidigt ser vi att vara mineral kommer att betyda valdigt mycket i
den grona omstillning som vi faktiskt dr mitt i. Detta kommer att efterfra-
gas mer. Det géller inte minst innovationskritiska metaller och mineral. De
dr nodviandiga for att man ska kunna utveckla till exempel nésta genera-
tions vindkraftverk, elbilsbatterier och andra produkter. I var omstillning
kommer vi i hog utstriackning att vara beroende av att vi har tillgang till
dessa mineral.

Séledes dr dtgdrderna for att underlétta for gruv- och mineralnédringen
viktiga insatser ur ett ekonomiskt perspektiv men ocksa ur ett klimatper-
spektiv, naturligtvis.

Fru talman! Det &r ocksa viktigt att konstatera att gruv- och mineral-
ndringen har, och har haft, en vildigt tuff tid under pandemin. Det ar
manga foretag som har lagts ned. Liv har gétt forlorade. Manga har gétt in
i arbetsloshet. Och dven gruv- och mineralnéringen ar drabbad.

I en tidigare debatt om dessa fragor i denna kammare papekade jag
vikten av att planera for extraordinéra atgarder. Men samtidigt ar det vél-
digt svart att sdga vilka langsiktiga konsekvenser den hér krisen far, dar
man ibland behéver ga in med speciella atgarder.
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Det dr véldigt svarbedomt. Vi vet heller inte hur utdragen krisen kom-
mer att bli. Spridningen av covid-19 har slagit, och riskerar framdver att
sla, vdldigt hart mot prospekteringsforetagen och gruvbolagen. Det &r ett
bekymmersamt ldge som vi behdver bevaka harifrén riksdagen.

Fru talman! Mot den bakgrunden bor det framhallas att regeringen ak-
tivt har fokuserat pa dessa frdgor och tillsatt tvd nya utredningar som ror
just tillstdndsprévningen vid gruvverksamhet. Bland annat vill jag lyfta de
nya bestimmelserna i minerallagen, som den hir kammaren tidigare har
fattat beslut om, som innebér att undersdkningstillstdnd som har forlangts
nér det finns synnerliga skél kan forlédngas ett ar frdn den 1 juli 2020. Det
ar ett viktigt beslut som har fattats tidigare.

Samtidigt tillsatte regeringen en utredning om en modern och effektiv
miljoprovning sa sent som i augusti 2020, dir en sérskild utredare har i
uppgift att se dver nuvarande system for miljoprovning och ldmna kon-
kreta forslag pé dndringar och atgérder som kravs for att uppna en moder-
nare och mer effektiv miljoprovning.

I direktivet till utredningen anges att syftet dr att underlitta for miljo-
och klimatforbattrande investeringar och stadkomma, vilket ar viktigt, en
snabbare och enklare prévningsprocess samtidigt som ett bibehallet miljo-
skydd sakerstills.

Det stér ocksé tydligt i uppdragsbeskrivningen att utredaren dven far
foresla andra fordndringar i det nuvarande miljoprovningssystemet som
bidrar till en gron omstéllning genom mer forutségbara och effektiva prov-
ningsprocesser, som forkortar provningstiden och minskar administratio-
nen samtidigt som miljoskyddsnivén bibehalls.

Natura 2000-tillstdnd ingar i det som ska ses 6ver och analyseras av
utredaren nér det géller att fa en snabbare och enklare provningsprocess.

Jag vill ocksa papeka att regeringen sa sent som i mars i r — det ar inte
jatteldnge sedan — gav en sérskild utredare i uppdrag att se 6ver provnings-
processer och regelverk i syfte att sékerstélla en héllbar forsorjning av in-
novationskritiska metaller och mineral.

Detta dr viktigt ocksa dérfor att manga gruv- och undersékningsverk-
samheter kan innebira oldgenheter. Darfor behover de har utredningarna
goras. Det giller exempelvis markédgares och andra rittighetsinnehavares
rattigheter. Gruvdrift har manga ganger en omfattande paverkan pa narmil-
jon. Da behover det utformas tillstdndsprocesser och en effektiv handlagg-
ning som ar véigledande for den provning som goérs med stod savél i mine-
rallagen som i miljobalken.

Fru talman! Som redovisats pagér en dversyn av dessa fragor just nu.
En utredare arbetar for ndrvarande och ska ldmna forslag pa atgérder for
att man ska uppna en mer modern och effektiv miljoprovning. Som ocksé
redovisats ska utredaren ldmna sitt slutbetinkande till regeringen senare i
ar, 2021.

Tillat mig att upprepa ett par punkter jag har ndmnt tidigare i denna
debatt.

En utredning har alltsé tillsatts for att se 6ver nuvarande system for
miljoprovning, och en sérskild utredare har fatt i uppdrag att se 6ver mil-
joprovningsprocesser och regelverk.

Bégge dessa utredningar har till uppgift att i &r inkomma med konkreta
fordndrings- och forbattringsforslag for att skapa effektivare, snabbare och
vil utformade tillstdndsprocesser.



Nu lagger dé oppositionen fram ett utskottsinitiativ som bryter ut delar
av denna helhet — 1ds Natura 2000. Man kan fraga sig om det &r bra. Svaret
ir nej. Ser vi vilka konsekvenser det kan fi? Svaret ér nej. Ar det ansvars-
tagande? Svaret dr nej. Ar det ett privilegium som utnyttjas av oppositio-
nen? Ja, sé tror jag att det &r.

Vi bor definitivt, enligt min mening, invénta utredningarna for att vi
ska fa en mer effektiv och snabbare tillstdndsprocess.

Som socialdemokrat &r jag oerhort stolt ver vér nations gruv- och mi-
neralhistoria och vad den har betytt. Jag ér lika stolt nér jag blickar framat
och ser vilka mojligheter vi har nér det giller dessa fragor.

Léagg da inte krokben och skapa falska forhoppningar genom att bryta
ut en del nér vi har tva utredningar som ska presenteras i ar! Vi kan ta de
matt och steg som &r rimliga for att detta ska fungera hallbart langre fram.
Det handlar om en snabbare tillstindsprévning som ar héllbar.

Med det, fru talman, vill jag yrka bifall till var reservation.

Anf. 130 BIRGER LAHTI (V):

Fru talman! Néringsutskottets betéinkande har titeln Natura 2000-till-
stand vid ansokan om bearbetningskoncession.

Jag vill borja med att forsoka forsta eller klargora lite for mig sjélv vad
Natura 2000-omrade &r for ndgot. S& hér skriver Skogsstyrelsen:

Syftet med EU:s art- och habitatdirektiv och fageldirektiv &r att skydda
djur och vixter fran utrotning och att férhindra att deras livsmiljéer for-
stors. Direktiven innebdr att Sverige har ett langsiktigt ansvar for att si-
kerstilla att utpekade naturtyper och arter finns kvar och har gynnsam be-
varandestatus i landet. Niar det géller Natura 2000 har Sverige listat cirka
4 000 omraden som ingdr i ett ndtverk, och manga av dem omfattas dven
av andra omrédesskydd som nationalparker, naturreservat eller biotop-
skyddsomraden.

Det ér alltséd 4 000 omraden med en yta av 7 miljoner hektar. Det ar vél
bra att vi skyddar livsmiljoer for att bevara arter och biologisk mangfald.
Men dé kan jag inte 1ata bli att stélla nagra fragor till mig sjélv.

Fru talman! Vi har dessa omraden, pa 7 miljoner hektar, som vi ska
hantera varsamt. Det &dr bra. Man kan ldgga till 2,4 miljoner hektar skogs-
mark som &r formellt skyddad plus frivilliga avséttningar som enligt
skogsindustrin uppgér till 25 procent av den produktiva skogsmarken, som
dr 23,6 miljoner hektar. Det &r alltsd 5,9 miljoner hektar som &r frivilligt
avsatta. Som information kan jag séga att 62 procent av de formellt skyd-
dade arealerna é&r i fjéllnéra regioner.

Givetvis kan négra av de hér arealerna lappa 6ver varandra och hittas
under flera rubriker. Men jag ville ta fram detta, sé att vi kan vara 6verens
om att Sverige nog ar ganska bra pa att forsvara den biologiska mangfalden
och livsmiljoer for hotade arter.

Tillbaka till betdnkandet. Precis som rubriken sdger handlar detta om
nér tillstind enligt Natura 2000 ska végas in. I tillkénnagivandet frén bor-
garna och SD star det si hér: “Utskottet anser dérfor att regeringen bor
aterkomma till riksdagen med forslag ... som innebér att det gors tydligt
att provningen i de fall det krdvs ett Natura 2000-tillstand ska goras i sam-
band med prévningen av tillstdnd enligt miljobalken.” Det vill sdga, det
som kommer efter att du fatt koncession.
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Vin av ordning kan konstatera att precis sd som det beskrivs ovan har
det brukat ga till, det vill siga Natura 2000-tillstand prévas nir koncession
redan har beviljats och planer pa en gruva, med ekonomiska kalkyler och
sa vidare, redan &r igang.

Regeringen landade i en annan ordning i ett fall nyligen. Varfor, kan
man friga sig. Den 22 december 2020 provade regeringen ett dverkla-
gande av bergmaéstarens beslut att avsld Boliden Minerals ansdkan om be-
arbetningskoncession enligt minerallagen for Laveromradet i Alvsbyns
kommun. Det vill séga, man vill att Natura 2000-tillstand ska ha meddelats
innan bolagets ansdkan om bearbetningskoncession kan provas.

Turerna ldr dock inte sluta hér for de hér tillstindsprovningarna, ty Bo-
liden har ansokt om réttsprovning av regeringens beslut hos Hogsta for-
valtningsdomstolen. Den ansdkan inkom till domstolen den 11 februari
2021.

Vinsterpartiet instéimmer med majoriteten i utskottet i att svensk gruv-
och mineralnéring har stor betydelse for Sverige. Det handlar om arbets-
tillfallen, ofta i glesbygd dir arbetstillfillen kan ha avgérande betydelse
for utvecklingen av bygden samt givetvis for utvecklingen av vélfard och
ny teknik for en gron omstéllning.

Samtidigt &r det ett faktum att gruvdrift har en omfattande paverkan pa
nirmiljon. En genomgéende miljoprovning dr darfor viktig. Vil utformade
tillstdndsprocesser och en effektiv handldggning bor vara viagledande for
den prévning som gors med stéd av savél minerallagen som miljobalken.

Det &r viktigt att Sverige dven i fortsdttningen &r ett féregédngsland
inom mineralnéringen nér det géller héllbar utveckling och att vara mine-
ral ute i vérlden ses som de mest grona — om man nu kan kalla jungfruliga
mineral for grona och héllbara. Att de har denna status &r viktigt for en
gron nation som Sverige. Givetvis ska tillstdndsprocesser vara effektiva
och réttssidkra, dock utan att vi for den skull ska vara det land dér det tar
langst tid att f ndgot besked 6ver huvud taget.

Vinsterpartiets syn dr den att det borde kunna finnas nagon sorts be-
sked till ansdkande foretag i ett tidigt skede om nagot &r extra kansligt niar
tillstandsprocessen sjositts, i det hér fallet att Natura 2000-tillstand kanske
ska provas innan bearbetningskoncession. I stéllet for att man ska svéva i
ovisshet i decennier medan stora belopp investeras borde signaler kunna
ges om ett projekt 6ver huvud taget kommer att ha ndgon chans att fa till-
stand. Det borde vara mojligt att klassa dessa som hogriskprojekt eller som
intressanta om inget ovanligt uppkommer. En sadan ordning vinner alla
parter pa. Det &r jag dvertygad om.

Jag yrkar bifall till reservationen frén Vénsterpartiet, Socialdemokra-
terna och Miljopartiet.

Anf. 131 AMANDA PALMSTIERNA (MP):

Fru talman, ledamoéter och eventuella dhorare! Metaller och mineral
behovs for den grona omstéllningen, och det ar viktigt med en hallbar och
ansvarsfull forsorjning. Det tror jag att vi alla kan vara 6verens om. Sam-
tidigt kan vi inte blunda for det faktum att mineralverksamhet har en stor
paverkan pa miljéon och ndrmiljon, biologisk mangfald, grundvatten,
dricksvatten och s vidare.

Darfor ar Miljopartiets samlade politik pd mineralomradet att vi i forsta
hand maste jobba med att minska konsumtionen. Vi kan liksom inte blunda



for de planetéra grianser som finns. Vi kan inte fortsétta att konsumera
ohdmmat.

Var politik &r ocksa att det ar véldigt viktigt med den cirkulédra ekono-
min. Vi har trimmat en linjar ekonomi i hundratals ar, och nu behover vi
verkligen se pé styrmedel for den cirkuldra ekonomin — legala styrmedel
men ocksa ekonomiska styrmedel.

Miljopartiets politik utesluter inte nya gruvverksamheter. De kommer
att behovas, for atervunnet material racker helt enkelt inte som det ser ut i
nuldget. D4 ar det viktigt med ett hogt miljoskydd och regelverk sa att £6-
retagen tar socialt ansvar, att man stéller tillrdcklig ekonomisk sékerhet
och sé vidare.

Det ar viktigt for alla, savél for foretag som for dem som bor i omradet,
att det &r en rattssdker och forutsdgbar process. Det finns processer som
har dragit ut pa tiden. Det ar vi medvetna om. En del faller péa regeringen.
Men en del faller ocksé pa foretag som lamnar in material i komplette-
ringsrundor och som kanske inte hade alla underlag med fran borjan. Det
finns tva sidor av den saken ocksé.

For att komma till ratta med hela den har utmaningen har regeringen
tillsatt flera utredningar. Vi har hort om Miljoprovningsutredningen, som
ska bli klar i december i &r, och dven den nyligen tillsatta 6versynen dver
minerallagen for att f4 en forsdrjning av innovationskritiska metaller och
mineral. Det &r alltsé ett pagédende arbete.

I beredningen av det hér drendet har vi bjudit in flera olika experter till
utskottet. Vi har fatt lyssna pd myndigheter, vi har lyssnat pa mineralbran-
schen och pé Miljopartiets initiativ har vi ocksa lyssnat pa Naturskydds-
foreningen.

Jag tycker att det dr valdigt viktigt att vi politiker utgar fran fakta och
vetenskap och ser till att balansera intressen for det allmidnnas bésta och
for ett langsiktigt hallbart viardeskapande. Det hér initiativet tycker jag vi-
sar att initiativtagarna oavkortat gar mineralbranschens drenden. Vi har
hort opolitiska tjinstemin som sidger att EU-rdtten ger att det dr viktigt att
Natura 2000 kommer in i ett valdigt tidigt skede, att Natura 2000 ska pro-
vas 1 det tidiga koncessionsskedet och inte senare i miljoprovningen. Vi
hor ocksé fran flera hall att det blir storre ekonomiska skador om man far
ett avslag véldigt sent i processen. Dessutom pagér just nu ett drende hos
Hogsta forvaltningsdomstolen, en ansdkan om réttsprovning som beror be-
arbetningskoncession och Natura 2000-tillstand.

Vi fran Miljopartiet anser darfor att det pagar utredningar och ett dom-
stolsidrende och att fakta har kommit upp pé bordet som visar att det hir ar
ett olampligt initiativ. Vi tycker att det &r battre att vi tar de hér utredning-
arna som finns och ser hur man i sin helhet kan fa ett béttre regelverk som
tar hdnsyn béde till miljopaverkan och hur vi kan ha en héllbar, ansvarsfull
forsorjning av metaller och mineral. Darfor yrkar vi bifall till reservationen
fran Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet.

Anf. 132 ELISABETH BJORNSDOTTER RAHM (M):

Fru talman! Naringslivet vixer med stormsteg i norra delen av landet.
Forutom batterifabriken Northvolt i Skellefted satsar Facebook i Luled,
och H2 Green Steel satsar i Boden. LKAB och Boliden satsar stora sum-
mor pa att bygga ut sin gruvverksamhet och teknikutveckla den befintliga.
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Just nu har Boliden hamnat i en besvérlig situation, dar undersoknings-
tillstdndet snart gar ut i deras Laverprojekt i Alvsbyn. Regelkranglet ér for
stort, och det far forddande konsekvenser. Senfardiga och osdkra till-
standsprocesser blir en alltmer pressande fraga. Lansstyrelserna runt om i
landet sitter med Svarte Petter i handen: Vad é&r viktigast? Miljo, klimat
eller riksintressen?

Behovet av metaller for elektrifiering och omstéllning till fossilfria
energialternativ kommer att kridva nya gruvetableringar och hogre grad av
atervinning av sérskilt de kritiska metallerna. Behovet att sikerstilla Sve-
riges och EU:s behov av metaller framgar tydligt i EU:s grona giv och
EU:s atgirdsplan om kritiska ravaror. Som EU:s viktigaste gruvnation bor
Sverige vara det land som papekar de brister som finns i EU:s direktiv.

Fru talman! Sverige har sedan drhundraden tillbaka varit en stor gruv-
nation eftersom vi har ménga mineral- och metallforekomster i var berg-
grund. Ménga av gruvorna finns beldgna i norra delen av landet och bidrar
stort till den stora dkningen av arbetstillfdllen i var norra landsdel. Gruv-
ndringen ar en vildigt speciell néring, eftersom dess lokalisering 4r fast
och inte gar att omlokalisera.

Provning av tillstand for gruvverksamhet dr en process som involverar
ett stort antal aktorer i flera olika steg. Fran att en verksamhetsutdvare har
for avsikt att borja leta malm till att en gruva kan starta krévs flera olika
tillstand. Prévningsprocessen skiljer sig fran annan miljofarlig verksamhet
genom att den utdver miljobalken dven innehaller provning enligt mine-
rallagen. Provningen enligt miljobalken syftar till att frimja en hallbar ut-
veckling, medan prévningen enligt minerallagen syftar till att mgjliggora
sambhillets forsorjning av nédvéandiga metaller och mineral.

Tillstindsprovning enligt minerallagen dr uppbyggd for att ge forut-
sattningar for sokande att na fram till gruvdrift genom att successivt tillfora
projektet 6kade ekonomiska insatser och 6kade kunskaper. Fran det att en
verksamhetsutovare vill borja leta mineral till en eventuell start av gruv-
verksamhet krévs olika provningar. Utdver dessa provningar kan verksam-
hetsutovaren dven behova soka tillstind for verksamheter som kan paverka
ett Natura 2000-omréade. Ovriga tillstind som kan kriivas dr exempelvis
dispens fran terraingkdrningsfoérbud, kulturminnesskydd, strandskydd, art-
skydd och biotopskydd. Om verksamhetsutovaren planerar provbrytning
inom ramen for undersokningstillstand eller bearbetningskoncession krévs
tillstand enligt miljobalken.

Fru talman! Det jag forsoker beskriva dr en komplex néring som tar
tid, ar kostsam och &r kranglig. Sverige har under manga ar legat i topp nér
det giller gruvniring, men de senaste aren har vi sjunkit pa rankningslistan
pa grund av allt regelkrangel och att det tar for ldng tid att f& alla n6dvén-
diga tillstand. Sverige &r beroende av en stark och drivkraftig gruvniring,
och det finns en rad mineral i vir berggrund som inte bryts eftersom regel-
verket dr for krangligt och det tar for 14ng tid innan man kan fa en 16nsam
gruvverksamhet.

Vart utskottsinitiativ tillsammans med tidigare tillkdnnagivanden lyf-
ter paA manga sitt fram att vi maste se Over alla regelverk och gora det
mycket smidigare och snabbare att soka tillstdnd utan att tumma pé vare
sig miljobalken eller minerallagen.

Tillvixtanalys konstaterar att nationell och europeisk praxis inte tar
hénsyn till gruvniringens storsta utmaning, namligen att verksamheten till



skillnad fran de flesta andra industrietableringar inte dr omlokaliserbar.
Bland annat konstaterar myndigheten att den svenska uppdelningen av till-
standsprocessen med koncessionsprovning och efterféljande miljétillstand
inte uppfyller de EU-krav som finns om en samlad och fullstindig miljo-
provning som forutsétts i EU:s direktiv for Natura 2000-omraden. Myn-
digheten konstaterar dven att den EU-praxis som har utvecklats bland an-
nat gillande Natura 2000 skapar stora institutionella och ekonomiska ris-
ker, vilket leder till att prospekterings- och gruvbolag inte vagar investera
i Sverige eller EU.

Tillvéxtanalys belyste redan 2018 att staten behover klargora ndr Na-
tura 2000-provningen ska ske. Myndigheten konstaterar att staten bor
overvéga att flytta det som regleras i miljobalken géllande Natura 2000-
provningar till den senare miljoprovningen. Gors en Natura 2000-prov-
ning i ett tidigt skede kan den inte bli fullstdndig, exakt och slutgiltig. En
forandring i minerallagen bor goras i takt med EU-rétten sé att detta kan
bli mojligt. Myndigheten pépekar samtidigt att det ur ett attraktivitetsper-
spektiv for investeringar &r viktigt att s mycket som mojligt av tillstdnds-
provningen, det vill sdga 6vrig markanviandningsprovning, finns kvar i ti-
digt 1 tillstdndsprocessen, alltsd i koncessionsprovningen. Det dr precis
detta som vart utskottsinitiativ handlar om: att géra nddvéindiga forédnd-
ringar som beaktar EU-rétten men dér risken for bolagen i 6vrigt beaktas.

Fru talman! Det finns pagéende utredningar som ror minerallagen och
miljobalken. Inget av dessa initiativ ror dock specifikt frigan om Na-
tura 2000-tillstand. Utskottet anser darfor att pagéende arbete ska kom-
pletteras med fradgan om Natura 2000-tillstdnd. Regeringen bor skyndsamt
aterkomma till riksdagen med forslag som innebar att det gors tydligt att
det i de fall det krévs ett Natura 2000-tillstand ska provning ske i samband
med provningen av tillstdnd enligt miljobalken. Utskottet anser séledes
inte att ett Natura 2000-tillstdnd ska vara en forutséttning for att en bear-
betningskoncession ska kunna beviljas. Darfor foreslar utskottet att rege-
ringen ska aterkomma med forslag s snart som mojligt, dock senast den
30 juni 2022, vilket sammanfaller med tidpunkten for dé regeringen enligt
riksdagens tidigare beslut ska dterkomma med forslag om férenklade till-
standsprocesser och kortare handlaggningstider.

Jag yrkar dérfor bifall till utskottets forslag 1 betdnkandet.

Anf. 133 AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar for anforandet.

Vi horde i anforandet, och vi har hort i utskottet, att det redan pagar tva
utredningar. Vi har ocksa hort att EU-rédtten sdger att utredningen ska ske
i ett tidigt skede. Hur tinker ledamoten om detta? Ar det inte lite mérkligt
att kortsluta de utredningar som redan pagar?

Anf. 134 ELISABETH BJORNSDOTTER RAHM (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Amanda Palmstierna for fragan.

Regeringen har suttit i sju &r och inte gjort ndgonting. Regeringen har
i denna fraga agerat otroligt saktfdrdigt. De utskottsinitiativ och de utred-
ningar som pagar just nu innehaller inget rérande Natura 2000-prévningar,
oavsett var i processen de ska utforas.

Det &r viktigt att Sverige kan éterta sin topplacering som gruvnation,
och da krivs enkla regler och forhallningssétt gentemot de foretag som vill
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paborja en bearbetningskoncession. Dé kan Sverige éterigen kléttra pa
rankningslistan. Sverige behdver alla dessa kritiska mineral for att kunna
overga till en fossilfri vérld och gora den grona omstéllning som landet s&
vél behover.

Av den anledningen vill vi skynda pé utredningen, och vi vill lagga till
att det dven krévs en utredning dar det framgér att en Natura 2000-prov-
ning, som ar kostsam, inte ska behdva goras i tvd omgéngar.

Anf. 135 AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik:

Fru talman! Tack, Elisabeth Bjornsdotter Rahm, for svaret pa fragan!

Vad giller utredningen har den hér miljoprovningsutredningen redan
pagatt ganska lange, och den kommer att levereras redan i december i ar.
Regeringen har alltsa tagit initiativ och har arbete som pagar.

Vad giller Natura 2000-provningen gor man den i nuléget tidigt i kon-
cessionsskedet men ddremot inte senare i miljoprovningen. Jag tinker att
om man gor den tidigt blir det mindre risk for stora ekonomiska konse-
kvenser i ett sent skede. Ocksd EU-rétten séger att man ska gora en prov-
ning vildigt tidigt.

Mot bakgrund av det tycker jag dnda att det blir méarkligt att ldgga fram
det hér initiativet och &ven att bryta ut en liten bit ur en helhet. Jag tror att
det gagnar sévil mineralndringen som miljofrdgorna béttre om man utre-
der fragan i sin helhet i stéllet for att plocka ut en liten bit.

Det pagar ocksé ett domstolsdarende, och da tycker jag att det &r &nnu
mer oldmpligt att utreda just den biten. Da far man i stéllet vénta ut den
juridiska processen i det hela.

Anf. 136 ELISABETH BJIORNSDOTTER RAHM (M) replik:

Fru talman! Tack, Amanda Palmstierna, for fragan!

Det jag kan séga dr att jag tycker att det ar méarkligt att regeringen och
dess minister inte har gjort mer pa sju ar. Ministern ar till och med KU-
anmild i fragan géllande gruvniring och att det inte hdnder négonting.

Jag nimnde Laverprojektet i Alvsbyn, som Boliden nu har dragit upp
till Hogsta forvaltningsdomstolen. Men det finns ett till d&rende — Kallak i
Jokkmokk, som ocksa tillhdr Boliden — som fortfarande efter fyra ar ligger
pa regeringens bord och dér ingenting hénder.

Det hér skrimmer bade investerare och prospektorer eftersom vi har
ett sa otroligt krangligt regelverk och langa ledtider nir det géller att ta
fram beslut, och det behdver inte Sverige. Sverige behover ett snabbt och
effektivt regelverk och snabba och effektiva lagprocesser och tillstands-
processer for att kunna éterta statusen som EU:s ledande gruvnation.

Jag vill inte vara beroende av Kongo-Kinshasa eller Kina, ledande
gruvnationer som anvénder barnarbete och inte alls har de krav pé arbets-
miljo som vi har i Sverige. Jag vill vara stolt 6ver att vi har en gruvnéiring
dér jag vet att det gar rétt till och att det 4r en bra arbetsmiljo for dem som
arbetar i de gruvorna.

Just nu ar vi i limbo nér det géller tillstind och regelverk for att det &r
sa krangligt, och det vill jag inte se mer av.

Anf. 137 ERIC PALMQVIST (SD):
Fru talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till utskottets forslag och
be om ursdkt for att jag sannolikt drar 6ver min anmaélda talartid nagot.



Under den hér varen har Sveriges gruv- och mineralpolitik debatterats
flera ganger har i kammaren. Det &r bra, for det 4r en av Sveriges viktigaste
néringar som genererar arbete, vélstdnd och vélfard och ddrmed fortjanar
savil allmédnhetens som politikens uppmérksamhet.

Manga har sékert hort talas om LKAB:s enorma framtidssatsningar i
Malmberget, dér hundratals miljarder ska investeras i vad som beskrivs
som en av de storsta industrisatsningarna i modern tid. Det ar fantastiskt,
inte bara sett ur ett nationellt perspektiv utan ocksa i véldigt hog grad for
mig som norrbottning och Géllivarebo.

Faktum &r, fru talman, att om jag gar ut p4 min altan ddr hemma och
blickar norrut, som jag gjorde haromnatten for att betrakta ett helt magiskt
norrsken, ser jag LKAB:s gruvlavar i Malmberget avteckna sig mot himlen
nagra kilometer bort. Det &r dér, pA min hemort, det hdander — och det
skapar framtidstro.

Men en gruva borjar inte sd. Jattegruvor som LKAB:s underjordsgru-
vor i Kiruna och Malmberget eller Bolidens enorma koppardagbrott i Aitik
strax soder om Géllivare uppstar inte ur tomma intet. De maste borja né-
gonstans. Det maste borja med att ndgon tillats leta efter metaller och mi-
neral och med att ndgon tillats utvinna dem.

Nu ér det inte alltid fyndigheter leder till att gruvor blir sa stora som de
i Kiruna, Malmberget och Aitik. Faktum é&r att sedan halvtannat decennium
ar det inte alltid fyndigheter leder till nagonting alls, eftersom véra till-
standsprocesser har gatt fullstandigt i baklas.

Sa hir snart tre fjardedelar in i mandatperioden konstaterar jag att jag
hér, frén just denna talarstol och fran ena talarstolen nedanfor podiet, har
adresserat denna omsténdighet i ett antal betdnkandedebatter och interpel-
lationsdebatter — manga ganger med en kénsla av att tala for dova oron,
for det hinder ju ingenting.

Nu senast, for bara ndgon méanad sedan, debatterade vi niringsutskot-
tets betinkande 18 Mineralpolitik. Jag beskylldes dé for att sakna konkreta
forslag som var litta for regeringen att genomfora utan foregaende utred-
ning, trots att sd inte var fallet.

I gér kunde man ldsa i Svenska Dagbladet att Sveriges naringsminister
Ibrahim Baylan menar att det beh6évs nya gruvor om vi ska lyckas med
elektrifieringen.

Fru talman! Jag stéller mig fragan “hur d&”. Hur d4, nér vi i fraga efter
fraga om att forenkla och fortydliga tillstindsprocesserna for att forbattra
forutsittningarna for svensk gruvniring ser hur fragorna forhalas och av-
fardas av regeringen?

Sa dr det ocksé 1 den hir fragan. Jag tror inte att jag under min korta tid
hir i Sveriges riksdag och i niringsutskottet har varit med om ett sa noga
utrett utskottsinitiativ som har féranlett utskottet att bjuda in och lyssna pa
en sé lang rad av experter som i just det hér drendet. Inget fel i det; det
borgar for hogre kvalitet pa slutprodukten och ett mer vilgrundat beslut.

Likvil, trots att jag inte kan se ndgra tunga argument mot forslaget,
reserverar sig S, V och MP. Att V och MP gor det ma sa vara. Men att S —
vars egen minister s sent som i gar framholl att ”vi kan inte bara oja oss
ndr vi ldser att kobolt utvinns av barnarbetare i Kongo” — kommer att
trycka pa den réda knappen nar det dr dags for votering i morgon, det gor
mig faktiskt en smula férundrad.
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For vad &r det vi debatterar hér i dag? Vad &r det regeringspartierna
motsitter sig? Ar det nagot slags carte blanche for gruvniringen att griva
nér, var och hur de vill som foreslas? Eller dr det ndgon som pa allvar
foresprakar ett slopande av de harda miljoregler som, med all rétt, reglerar
verksamheten?

Hade sé varit fallet hade jag forstatt regeringens oro och avvisande
hallning. Men hade det varit s, d4 hade Sverigedemokraterna aldrig an-
slutit sig till det har utskottsinitiativet.

Nu ér det inte s&. Vad detta betéinkande handlar om ar var i tillstdnds-
processen en Natura 2000-provning ska goras, inte om. Néringen ar tydlig
med att framhélla att Natura 2000-provning 1 ett tidigt skede, innan bear-
betningskoncession meddelats, dr problematiskt och medfor dkade kost-
nader. Detta eftersom ménga avgorande parametrar i det laget dnnu inte &r
kinda. Det &r en hogst relevant synpunkt.

Nar statens egen expertmyndighet sedan tillstar ndstan samma sak — att
underlagen i de drenden som provas fore meddelad bearbetningskonces-
sion ofta ar av undermalig kvalitet darfor att manga viktiga faktorer dnnu
ar okénda — kan jag inte for mitt liv forstd regeringens bevekelsegrunder
for att avvisa forslaget att Natura 2000-provning ska ske i samma skede av
tillstdndsprocessen som ovrig miljoprévning, i synnerhet mot bakgrund av
att detta genererar battre underlag. Det borde faktiskt alla hir inne vara
6verens om dr positivt, oavsett om man ar for eller emot gruvor som fore-
teelse.

Om det nu &r s& som naringsministern och hans partiforetradare pastér,
att man faktiskt inser vikten av en livskraftig svensk gruvindustri, borde
man tacksamt ta emot och utreda eller implementera alla forslag som star-
ker branschens forutséttningar utan att gora avkall pa de strikta miljoregler
som vi har pad omréadet och faktiskt pé det stora hela &r Gverens om. Eller
sa fortsétter man att sitta pd hdnderna och invéntar lite lojt Fraser Institutes
nista rankning av gruvnationers attraktionskraft niar det géller investe-
ringar och fragar sig sedan lite yrvaket varfor Sverige fortsitter att tappa i
konkurrensen.

Man ska ndmligen ha klart for sig att forutsdttningarna finns. Foretagen
star redo, mineraltillgangarna finns och vart kunnande é&r i varldsklass. Det
som saknas r lite politisk javlar anamma.

Avslutningsvis — Fraser Institutes rankning ar talande. Ar 2016 lag
Sverige pa attonde plats, nira linder som USA och Australien. Ar 2020
landade vi pé trettiosjétte plats jaimte nationer som Mali och Ghana. Var
vi placerar oss 2022 med nuvarande politik star, fru talman, skrivet i stjir-
norna, men jag ir inte ensam om att vara orolig.

Anf. 138 HELENA LINDAHL (C):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betidnkandet.

I dag sker flera stora och spidnnande investeringar i ny och gron teknik.
Vi norrlanningar skryter ju vildigt mycket nu, men jag ség att det ocksa
var pa forstasidan i Dagens industri. Det hdnder inte varje dag, ska jag sdga
er! Darfor tycker jag gott att ni kan unna oss norrldnningar lite guldkant
pa tillvaron. Det kommer att leda till tusentals jobb. Men det kommer
ocksa att leda till en mer klimatsmart satsning.



En av dessa spiannande satsningar dr Northvolt. Vi har nog tjatat om
den ganska manga génger hér i talarstolen, och de flesta vet vad det &r. Det
dr en batterifabrik som nu byggs utanfor Skelleftea. Forsta linan kommer
att vara klar i slutet av det hér aret. Omradet dr ungefér sa stort som 40
fotbollsplaner, om jag inte minns fel. Ungefédr 3 000 personer kommer att
anstéllas dér.

Det finns ocksa andra spédnnande industriinvesteringar i norr, inte minst
Hybrit, som vi har pratat véldigt mycket om i utskottet. Det &r SSAB,
LKAB och Vattenfall som satsar pé fossilfri framstéllning av stal. En lik-
nande tanke om att producera stal genom en fossilfri process dr pd ging i
Boden, med foretaget H2 Green Steel i spetsen.

Fru talman! Tillgéng till metaller och mineral 4r en forutsittning for
det moderna samhillet. Visste ni att ni under er livstid kommer att behdva
800 ton mineral och metaller? Néstan allt ni ser runt omkring er, till att
bdrja med i ert hem — ldgenheten eller huset dér ni bor — har en koppling
till var berggrund: tandkrdmen som ni borstar tdnderna med, smyckena
som ni bér pa kroppen, vitvarorna i koket, batterierna, fonsterrutorna, mo-
bilen, datorn och hdgtalaren. Och nir ni sedan kliver utanfor dérren finns
det ocksé viéldigt mycket produkter frén var berggrund dverallt: bussar,
bilar, tdg, broar, lyktstolpar, skulpturer, skyltar och langt mycket mer. Utan
metaller och mineral skulle vart moderna liv helt enkelt vara omojligt.

Fru talman! Metaller och mineral &r ocksa helt nédvéndiga for att ta
steget in i framtiden. Vindkraftverk, batterier och andra klimateffektiva
16sningar kraver detta, och for den grona omstéllningen behdvs metaller
och mineral som vi inte har brutit i Sverige tidigare. Flera av dem finns i
var berggrund.

I Sverige har vi en mer 4n tusendrig tradition av att bade forsta och ta
till vara bergets ramaterial. De ar starten pa ldnga, vixande virdekedjor
och utgdr en ryggrad i den svenska ekonomin. Metaller dr grunddmnen
och dérfor atervinnbara hur ménga génger som helst. De passar alltsé vél-
digt bra in i den cirkulira ekonomin och spelar en avgoérande roll for det
hallbara samhallet.

Metaller som bryts i gruvorna kompletteras med atervunnen ravara. Ni
vet att man for att dtervinna ocksa maste tillféra jungfruligt material. Detta
dr bra for bade miljo och ekonomi — att kombinera primér och atervunnen
ravara i forddlingsprocessen. Bara atervinning tdcker inte dagens och
framtidens behov. En vixande befolkning och nya tekniska l6sningar for
klimatet kraver mer och fler metaller och mineral i det cirkuléra flodet.

Fru talman! Vérlden behdver som sagt mer mineral och metaller, och
med omstéllningen till ett klimatsmart samhélle kommer en 6kad efterfra-
gan. Nér det giller séllsynta jordartsmetaller, som behdvs for framstéllning
av till exempel batterier till elbilar, batterier for vitgaslagring, vindkraft,
smartphones och dronare, sker, som jag ndimnde tidigare, ingen produktion
i Sverige eller Europa. Globalt dr Kina den storsta producenten, med
86 procent av virldsproduktionen.

Endast ett fatal procent produceras genom atervinning. Gruvbolaget
LKAB forsoker dock utveckla metoder for utvinning ur gruvavfall fran
jarn, vilket &r véldigt bra och nodvéndigt.

Det dr i sammanhanget viktigt att nimna att det &ven finns en geopoli-
tisk aspekt. EU:s blickar riktas mot Sverige for att minska beroendet av
Kina.
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Fru talman! Gruvnéringen ar viktig for Sverige och bidrar, som jag sa
tidigare, med tusentals nya jobb, inte minst pa landsbygden. Men tyvérr
har langa och oforutsdgbara handlaggningstider for till exempel miljotill-
stand gjort att fler och fler gruvforetag drar sig for att investera hér. Vi har
ocksa sett i Fraser Institutes undersokning att vi halkar nedét pa listan och
har blivit allt mindre attraktiva som gruvland.

Det &r inte rimligt att ett foretag ska behdva vinta uppemot tio ar pa att
fa ett besked. I Centerpartiet vinder vi oss emot det faktum att olika myn-
digheter kan 6verklaga varandras beslut i stéllet for att tala med en rost.
Det skapar en enorm osikerhet och oférutsigbarhet for foretagen.

Vi dr ocksé bekymrade dver att tillstdndsprocesserna ar sé olika runt
om i landet och att foretag ska behdva ta beslut om sin lokalisering utifran
vilken lénsstyrelse som bast kan balansera fragor om bevarande av natur-
omraden och hallbar industriutveckling. S& ska det inte vara; det ska vara
samma i hela landet.

Vi upplever inte heller att det finns en balans mellan olika virden. Det
har blivit lite vil kraftig slagsida &t att bevara till exempel kulturlandskap
och nyckelbiotoper kontra att bygga vindkraftsparker, &ven néir paverkan
pa kulturlandskapet eller artrikedomen &r nést intill minimal.

Slutligen menar vi ocksa att det &r alldeles for manga olika lagstift-
ningar och provningsinstanser inblandade, vilket ldgger en orimligt tung
administrativ bevisborda pa foretagen och ddrmed 6ppnar for godtycklig-
het och utdragna processer.

Fru talman! Jag maste tyvirr sdga att regeringen inte har lyft sarskilt
manga fingrar de senaste aren for att fa bukt med den hér situationen. Min
kollega Elisabeth Bjornsdotter Rahm ndamnde Boliden. Nar Boliden for
nagon manad sedan meddelade att de Overvdger att ldmna Sverige pa
grund av de utdragna och svérdverblickbara tillstdndsprocesserna reage-
rade Néaringsdepartementet och statsrddet Ibrahim Baylan: Man tillsatte en
gruvutredning for att underldtta problematiken. Det intressanta &r att den
lagligt nog kommer att vara klar strax efter valet 2022.

Konsekvensen av att foretag som Boliden dvervéger att lamna Sverige
ar dels att tusentals arbetstillfdllen gar helt forlorade, dels att Sverige gar
miste om att ta pa sig ledartr6jan i den fossilfria grona omstéllning som
regeringen ofta talar om att vi ska ha.

Svensk milj6lagstiftning ar bland de striktaste i vérlden, och det vill vi
fortsdtta att se d&ven med forenklade tillstdindsprocesser. Véara svenska
gruvbolag har faktiskt kommit ldngre i hallbarhetsarbetet 4n nagot annat
land. Viljer de da att flytta utomlands finns ocksé risken att utvinning och
bearbetning kommer att ske pa ett mindre hallbart séitt nigon annanstans
langt bort, sa linge vi inte behdver ha detta bakom var egen husknut. Det
ar ocksé lander diar man inte alltid har s& véldigt bra arbetsvillkor eller
sérskilt bra, om ens existerande, miljolagstiftning.

Fru talman! I slutet pa december 2020 meddelade regeringen att man
hade beslutat att infora ett krav pa Natura 2000-prévning, vilket betyder i
omraden med hoga naturvarden, och att det ska ske tidigare i processen,
for den kommer man inte undan om man &r intresserad av en brytning i ett
Natura 2000-omrade. Men da beslutade regeringen att det skulle tidigare-
laggas.



Initialt kan man tycka att det verkar bra. Da kan man ju pé en gang fa
veta om det dr bra eller daligt. Det kostar mindre pengar, och man behdver
inte ldgga s& mycket energi och resurser pa det. Men det ar faktiskt inte sa
enkelt, darfor att i ett tidigare skede vet man inte sirskilt mycket om fyn-
digheten. Man vet inte exakt var man ska avgrdnsa omradet. Man vet inte
heller exakt vilken péverkan det kan ha pa nirliggande vatten eller narlig-
gande omréaden.

Vad det betyder ér att det hér blir en kosmetisk produkt, det vill sdga
nigonting som man formodligen kommer att f4 géra om en géng till i ett
senare skede i samband med miljoprovningen. Da kommer det ju att kosta
dnnu mer pengar, dnnu mer energi och ta dnnu ldngre tid. Det kommer
knappast att attrahera gruvbolag att investera i Sverige.

Jag séger sa hér: Ni som rostar for en tidigareldggning av det har ska
vara medvetna om vilka konsekvenser det far. Det dr bade processekono-
miskt daligt och rittsosdkert. Dessutom skulle jag vilja séga att det ar ett
enormt sloseri med skattepengar.

Anf. 139 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Som medborgare i vért avlanga land kan man konstatera
att gruv- och mineralniringen &r en mycket viktig basniring for Sverige.
Detta ir ett faktum sedan flera hundra ar tillbaka. Och vi ser att ndringen
kommer att fortsitta vara en nddvandig pusselbit nidr vi som nation vill
gOra nista tekniksprang for att digitalisera och elektrifiera vart samhélle.

For att detta ska bli mojligt kommer vi till exempel att behdva soka
efter rdvaror som gor det majligt att tillverka till exempel batterier, som vi
diskuterade i debatten tidigare hr, i tillracklig méngd. Vi kristdemokrater
vill dérfor inte bara vérna utan ocksé vidareutveckla svensk gruv- och mi-
neralnéring.

Tyvirr ser vi gdng pé géng att regeringen &r vinglig i sin hantering av
denna basnédring. Ett exempel &r det besked som gavs da regeringen nyli-
gen avslog Bolidens dverklagan angdende gruvetableringen i Laver — detta
efter att ha lagt en vat filt 6ver processen i over fyra &r. Férutom att man
faktiskt fick ett avslag har man ocksa vintat i 6ver fyra ar pé ett beslut,
vilket &r ett fullstandigt vansinnigt sétt att behandla ett féretag. Det dr inte
bara detta foretag som har larmat om detta, utan det ar fler féretag som har
larmat om saktfardigheten.

Bolidens kommunikationsdirektor har uttryckt att de har trottnat pa
massan av krav, krangel och oférutségbara processer som stoppar nyckel-
investeringar i Sverige. D& maéste vi titta pa andra lander, sdger han. Det
g6r mig som medborgare i Sverige véldigt orolig.

Gruvan i Laver skulle ha kunnat skapa tusentals jobb i Alvsbyns kom-
mun och vara en betydande del i klimatomstéllningen, som de allra flesta
av oss faktiskt &r anhidngare av. Men nér regeringen agerar pa ett senfardigt
sdtt och inte prioriterar en av pusselbitarna i den virdekedja som gruvni-
ringen ar blir situationen med oforségbara tillstdndsprocesser och krangel
ohéllbar. Foretag méste se sig om efter andra 16sningar i andra linder. Ar
det verkligen den situationen vi vill ha i Sverige, att foretag flyttar sina
investeringar till ett annat land?

Vi kristdemokrater ar djupt bekymrade 6ver det svenska regelkranglet.
Det ar ett genuint hot mot Sveriges mojlighet att fortsitta utvecklas som
industrination. Vi kristdemokrater tror att det finns goda sociala och
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miljomaéssiga skél att gruvor etableras och utvecklas i Sverige i stéllet for
att vi importerar fran ldnder som har undermaliga villkor, exempelvis att
ménskliga réttigheter och miljokrav inte &r tillrackliga.

Nir det géller att etablera gruvor viljer alltsa var regering att skjuta
foretagen till andra nationer, dir man inte tar hénsyn till ménskliga rattig-
heter och dér miljokraven inte ar tillrickliga, i stillet for att ta vara pa de
mojligheter som finns i Sverige. Det tycker jag dr ganska fascinerande.

Vart gemensamma ansvar for en héllbar viardekedja genom hela pro-
cessen for exempelvis batteritillverkningen ar prioriterat. Detsamma géller
var planet, som vi ska bruka efter férnuft men inte forbruka. Hér méste vi
ta ett gemensamt ansvar.

Regeringens hantering av gruvforetagen riskerar nu att vi far en fore-
tagsflykt fran landet, hdvdar jag, vilket for Laver i detta fall gidllande Bo-
lidens besked fran regeringen skulle innebéra en otrolig forlust for ndrsam-
héllet.

Anledningen till att vi stir hér i dag &r ett utskottsinitiativ som pekar
pa de langa ledtiderna for att fa ett tillstand for en ny gruva och den osé-
kerhet som tillstindsprocessen innebér for den sdkande men &ven for dem
som paverkas av en tinkt gruva.

Dessutom har hanteringen av Natura 2000-tillstdnden dkat osdkerheten
ytterligare. Darfor dr det angeldget for oss kristdemokrater att frigorna
kring dessa tillstdnd tydliggdrs och att det i de fall dir det krdvs ett Natura
2000-tillstand sker i samband med provningen av tillstdnd enligt miljobal-
ken. Samtidigt ska ett Natura 2000-tillstdnd inte vara en forutsittning for
att en bearbetningskoncession ska kunna beviljas.

Den senare har fragan har dven lyfts i tidigare kammardebatter detta
ar, vilket visar pa vikten av fragan, inte minst ur ett hallbarhetsperspektiv
for att klara av en omstillning till ett mer hallbart samhélle framover. Déar-
for ar det angeldget att regeringen aterkommer till riksdagen den 30 juni
2022. Jag tycker att det ar sent, men det &r det datum som é&r angivet.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 140 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Tack for en god debatt om detta angeldgna dmne. Det ar
ju ocksa ett amne med mycket svara avvéigningar — mycket svara politiska,
principiella avvagningar.

Fru talman! Det &r ju sé att vi som ménniskor — och som riksdagsleda-
moter — star infor en mycket stor utmaning i att fa till stand den klimatom-
stillning som behover ske. Den behover ske for att vi ska kunna ha ett
drégligt liv, pa hela jorden och ocksa hir i Sverige, dven i framtiden.

Fru talman! Det hir har sagts tidigare i debatten, men jag upprepar det:
I klimatomstéllningen behdver vi god tillgang pé en rad olika mineral, me-
taller och sillsynta jordartsmetaller for att en effektiv gron omstéllning ska
kunna komma till stand.

Fru talman! Vi slar oss ofta for brostet hér i kammaren och i internatio-
nella sammanhang nér vi traffar kollegor fran andra parlament éver hur
langt Sverige har kommit i klimatomstéllningen. Vi &r saklart inte ndjda,
men vi har ofta kommit ldngre &n manga andra.



Vi stéller ofta vildigt tuffa krav pa andra lander att komma i kapp oss
— och girna komma forbi oss ocksa om vi inte snabbar oss pa har hemma.

Om man stéller s& tuffa krav som vi stéller pa klimatomstéllningen
bade hédr och i andra ldnder maste man ocksa ta ansvar for att den gar att
genomfOra. Man kan inte bara stilla krav pa att till exempel minska ut-
slapp. Man maste ocksé stélla krav pé att det finns mojligheter att gora
detta. Vi maste exempelvis se till att det finns god tillgang pa olika mine-
ral, metaller och sillsynta jordartsmetaller.

Fru talman! Av detta skil &r det viktigt att vi har en fungerande och
rittssdker process for det hér. Pa enkelt sprak behover man latt kunna fatta
hur det funkar att starta en gruvverksamhet for att f4 dessa viktiga saker ur
jorden.

Fru talman! Vi stiller ocksa stora krav pa oss sjdlva och pa andra lander
nér det géller manskliga réttigheter och miljdaspekter i ovrigt. Som liberal
dr man ocksa vildigt man om dganderétten. I Sverige ar det en lagstadgad
rittighet, men det dr ocksa en av de grundliggande ménskliga réttighet-
erna.

Det hér &r en gammal lagstiftning som i sin grund kom till stdnd langt
innan man gjorde denna typ av avvédgningar mellan klimat, milj6 och
ménskliga réttigheter. Den behdver déarfor uppdateras, och vi har nog
manga och langa debatter om det framfor oss i kammaren.

Fru talman! Det dr i denna avvagning som den hir debatten ror sig. Jag
menar att man hycklar lite om man som politiker séger att man &r for kli-
matomstéllningen och samtidigt férsvarar for att bryta de sillsynta jord-
artsmetallerna eller andra metaller och mineral som vi behdver.

Men man &r ocksé en hycklare om man &r ute i varlden och foresprakar
stor respekt for manskliga réttigheter, 4gande och miljo och samtidigt dri-
ver fram processer i Sverige som ér alldeles for hastiga och som inte tar
hinsyn till dessa vérden.

Det &r precis pa denna balanspunkt vi befinner oss. Jag menar att vi
behover lagstiftning och processer som tar mycket stor hansyn till kultur-
landskap, till olika miljovéarden och till de levnadsforhallanden som géller
for de méanniskor som bor och verkar i de omraden vi pratar om. Vi beho-
ver ocksa ta stor hansyn till 4ganderitten. Det &r ganska ménga méanniskor
bade i norr och séder som &r oroade dver vad som ska hénda pa de bakgar-
dar och marker dér de har haft verksamhet under manga ar om dessa fritt
far exploateras.

Fru talman! Det dr for kunna gora en god bedémning och fa en bra
avvigning dér vi kan fortsétta att driva klimatomstillningen framét med
respekt for dessa varden som vi behdver en process som &r forutsdgbar och
rittssiker. Det gor att foretagen har goda mojligheter att tillgodose beho-
ven av till exempel de viktiga jordartsmetallerna. Det gor ocksa att de per-
soner som till exempel &r emot detta far battre mdjlighet att driva sin sak.

Det &r ocksa av detta skél som det ar viktigt att saker och ting sker i
ritt ordning. Liberalerna vill att beddmningen nir man ska bevilja det till-
stand vi nu debatterar ska goras med mer kunskap och mer kott pa benen
sa att det blir en hogre kvalitet pa beddomningen.

Vi stér inte bakom detta eftersom vi vill ha en langsiktig balans mellan
dessa olika virden. Det ska vara samma respekt for ménskliga réttigheter
i Sverige som vi kréver utomlands. Vi ska samma respekt for miljon i
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Sverige som vi kraver utomlands for att vi ska kunna ha en klimatomstéll-
ning i Sverige pa samma sétt som vi krédver utomlands.

Det behovs enkla, rittssidkra och transparenta processer, och darfor ar
detta drende viktigt.

Anf. 141 AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik:

Fru talman! Jag hade inte tinkt att ta replik men kunde inte lata bli nér
Joar Forssell uttryckte att vi skulle vara hycklare vad géller forsorjningen
av innovationskritiska metaller och mineral.

Jag maste fraga hur Joar Forssell tinker. Vi har precis tillsatt en utred-
ning som just syftar till att se hur man kan f& en bra férsorjning av inno-
vationskritiska metaller och mineral.

Det har ocksa pagatt arbete p& SGU under flera ar dar man med ett
flertal uppdrag har kartlagt var det finns innovationskritiska metaller och
mineral och tittat pd bade priméra och sekunddra kéllor. Det har sedan
fortsatt att ldggas uppdrag och resurser till detta. Just nu jobbar SGU ocksa
med en databas diar man ska ha en spérbarhet 6ver sddana metaller och
mineral.

Apropa ménskliga réittigheter dr Sverige en stark rost for due diligence-
lagstiftningen om metaller och mineral ibland annat leverantérsked;jor.

Hur fér Johan Forssell ihop detta med att vi inte skulle ta ansvar for
dessa fragor?

Anf. 142 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag ar lite férvanad 6ver fragan. Om man lyssnade pé de-
batten ddr hemma och inte togs med storm horde man nog att jag sa att vi
ror oss pa en balanspunkt.

Det &r hyckleri om man séger sig bry sig om klimatvarden, ménskliga
rittigheter med mera och samtidigt motsitter sig rimliga processer i Sve-
rige for att f& fram sddant vi behover ur marken for att kunna gora exem-
pelvis klimatomstillningen.

Jag sa inte att Miljopartiet gor detta. Jag menar att alla partier i Sveriges
riksdag befinner sig pa denna balanspunkt och vickar lite &t ena eller andra
hallet.

Jag tycker personligen att i det i detta fall inte vore orimligt att se Gver
byrakratin och i vilken ordning saker gors. I mitt perspektiv handlar det
om att stdrka processen och gora bedomningen mer réttssidker och kun-
skapsbaserad. Vi dr inte emot att det gors en bedomning, tvirtom. Den &r
en viktig del.

Mycket av det ledamoten Palmstierna lyfter upp é&r positivt. Miljopar-
tiet, Vansterpartiet och Liberalerna &r ju de partier i riksdagen som dr mest
for due diligence-lagstiftningen, och jag uppfattar det som att Liberalerna
och Miljopartiet ofta &r frander i dessa fragor.

Sedan hade jag onskat att vi hade kunnat komma nirmare i just detta
drende. Jag uppfattar inte att det finns en konflikt i att vi bada tycker att
det behovs en balans mellan dessa virden. Jag upplever det som att drendet
i riksdagen i dag dessutom handlar om att gora processen enklare, mer
rattssdker och mer kunskapsbaserad.



Anf. 143 AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik:

Fru talman! Tack for fortydligandet, Joar Forssell! Det tycker jag later
som en mycket rimligare linje. Jag kan hélla med om att denna balanspunkt
absolut dr nagot som alla partier behdver tdnka pa — att vi tar ansvar hér
hemma och att vi tar ansvar for andra ldnder. Det &r en helt rimlig linje.

Jag vill 4nda vinda mig mot nagot. Jag horde att Joar Forssell uttryckte
att man behdver ta saker i ritt ordning. Det instimmer jag helt och hallet
i. Hér kan jag tycka att det &r rimligt att man inte foregriper de tva utred-
ningar som ar pa gang och att man heller inte foregriper det drende som
ligger hos domstolen.

Jag tycker att det vore biéttre att ta saker i deras helhet och utreda dem
ordentligt i stdllet for att plocka ut en liten del av det hela. Det som jag &r
orolig for &r att det initiativet kommer att leda till att man utreder en liten
bit och sedan saknar den stora helhetsprocessen. Jag tror att vi behover se
pa synergieffekter och hur saker och ting hianger ihop ordentligt.

Anledningen till att utredningen har fatt sd pass lang tid ar att man
verkligen ska kunna titta pa det hér pé ett ordentligt och bra sétt, eftersom
vi vet att det finns problem pé olika héll och kanter, frén tillstindsprocesser
till att exempelvis ldnsstyrelserna behdver mer resurser for att kunna arbeta
pa ett ordentligt vis.

Min friga dr: Hur menar Joar Forssell att tartbiten innebér att ta saker
i ritt ordning?

Anf. 144 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Tack tillbaka for fragan!

Nu ar det inte vi som tagit initiativet, men jag uppfattar det som att
skélet till att det togs ar det som i var diskussion nu har beskrivits som en
praxisforandring. En saddan fordndring skulle man kunna hivda ar ett av-
steg frén en process ddr man har precis den typ av stora, breda grepp som
ledamoten Palmstierna foresprakar. Jag ar helt for stora, breda grepp, sér-
skilt i dessa fragor.

Sverige har en situation dir vi som nation har kommit 1dngt i teknik-
utvecklingen, dér vi dr duktiga pé att bryta saker och dér vi kan vara ett
foredome i varlden nar det géller att gora det pa ett klimatsmart sitt och
med respekt for méanskliga rittigheter och sé vidare.

Vi dr ocksa ett land dér det inte dr helt okomplicerat, dels pa grund av
respekt for ménskliga réttigheter for dem som lever, bor och verkar dér
man vill bedriva olika former av brytning i jorden, dels av respekt for dgan-
deritten. Vilken av sakerna man ldgger storst fokus pa beror lite pa vilken
landsédnda man bor i. Saklart finns ocksa hénsyn till miljon, sédrskilt med
tanke pa var hoga svansforing internationellt.

Jag hade egentligen Onskat att vi inte hade haft detta drende i1 vért ut-
skott utan att vi i stillet hade haft en sammanhallen process dir vi dndrade
lagstiftningen tillsammans, i bred politisk enighet och med respekt for alla
olika vérden. Nu har situationen skapat att drendet hamnade pé vart bord,
och dé far man ta hansyn till det. Med detta i beaktande har vi helt enkelt
landat dér vi har landat.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 april.)
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§ 15 Kommissionens meddelande om en dversyn av handelspolitiken

Naringsutskottets utlatande 2020/21:NU28

Kommissionens meddelande om en dversyn av handelspolitiken
(COM(2021) 66)

foredrogs.

Anf. 145 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M):

Fru talman! Kommissionen gor en dversyn av handelspolitiken. Enligt
riksdagsordningen ska utskott 1dmna utlétande till kammaren 6ver de EU-
dokument som har hénvisats till dem. Sa har skett, och i dag debatterar
néringsutskottet kommissionens meddelande om hur de ténker sig en dver-
syn av handelspolitiken. Utskottet har nu granskat meddelandet.

Kommissionen vill nd en samsyn om en ny inriktning som ska mota de
utmaningar som finns globalt med de erfarenheter som gjorts under coro-
nakrisen. Kommissionen tar upp att den nya tidens utmaningar ska svara
mot en handelspolitik for 2030 &rs varld. For att nd dit har man identifierat
fem héndelser som man vill ha med. Det handlar om globaliseringen och
den tekniska utvecklingen, Kinas snabba uppgéng, accelererande klimat-
fordndringar, digitalisering och de ekonomiska utsikterna for véirlden som
helhet.

Till detta har man lagt tre méal som man vill se pd medellang sikt. Malen
ar: EU:s beredskap att bidra till den ekonomiska aterhdmtningen genom
stod for den grona digitala omstédllningen, ett fornyat fokus pa forstarkt
multilateralism och reformerade globala handelsregler for att garantera att
rittvisa och héllbarhet finns med, en mer bestdmd hallning nar det géller
att forsvara EU:s intressen mot vérlden, att skydda EU:s ekonomi mot
osunda handelsmetoder och garantera lika forutséttningar for alla.

Kommissionen skriver att det krévs ett starkare engagemang fran EU:s
globala partner for att nd malsittningarna, och USA finns med i skriv-
ningen som viktig spelare.

Fru talman! Moderaterna stiller sig i huvudsak bakom det som anfors
i EU-kommissionens meddelande. Sverige bor fortsatt vara den frimsta
rosten for frihandel och Sppenhet inom Europa och vérlden. Detta vill vi
sdga varje gang tillfélle ges. Vi tycker dérfor att EU-kommissionens am-
bition att inleda fler forhandlingar om handelsavtal &r positiv och viktig.

Sverige 4r ett litet, handelsberoende land i norra Europas utkant. Vi &r
en kunskapsnation, och vi har mycket att erbjuda den globala vérlden nir
det géller affarer. Darfor delar vi kommissionens uppfattning att det ar bra
och viktigt att EU ingér fler frihandelsavtal. EU behover stéirka sin strate-
giska position sé att handelspolitiken bidrar till bade tillvéxt och hallbar
utveckling.

Kommissionens ambitioner att fordjupa handelsrelationerna med
grannskaps- och utvidgningsldnderna och 6ka samverkan mellan EU och
Afrika &r vilkomna.

I vért ndromrade finns Storbritannien. Vi moderater anser att det bor
vara en prioritet att varna och upprétthélla handeln mellan EU och Storbri-
tannien. Storbritannien &dr en viktig handelspartner for EU men speciellt
for Sverige. Nu dr det viktigt att sékerstélla att det handels- och samarbets-
avtal som antogs forra aret fungerar vl for alla inblandade parter.



Vi ser positivt pa och vi anser att det dr angeldget att kommissionens
avsikt dr att driva pa for ambitiosa forhandlingar om avtal och underldtta
handel, marknadstillgdng och lika konkurrensvillkor.

Protektionismen i vérlden 6kar. Detta vet vi med sdkerhet, och det ar
en délig vag for var varld. Pandemin har med tydlighet visat vad som sker
nér virdekedjor brister. Darfor méaste arbetet for fortsatt och 6kad frihandel
prioriteras. EU-kommissionens ambition att reformera WTO é&r darfor val-
kommen. Det ar viktigt att EU stér upp for den 6ppna och regelbaserade
handeln. Vi delar dérfor uppfattningen att det ar av vikt att EU engagerar
Kina i reformeringen av WTO, &ven om vi menar att det i efterhand gér att
konstatera att det var ett misstag att sldppa in dem.

Den regelstyrda internationella handelsorganisationen ar viktig att var-
na. Vi anser att WTO é&r ritt organisation for att hantera de globala han-
delsstrukturerna, men detta bygger pé att alla medlemslander respekterar
och foljer 6verenskomna riktlinjer och inte agerar i strid med det regelverk
som finns inom WTO. Total f6ljsamhet kravs av alla. Darfor dr det mycket
angeliget med en efterlevnadskod inom WTO.

Barriédrer och nationell sarlagstiftning som hindrar utveckling for den
digitala gransoverskridande handeln bor motarbetas. EU bor darfor arbeta
for att nd gemensamma regler pA WTO-niva for e-handel.

Tullmurar inom jordbruks- och industriomradena liksom handelshin-
der inom tjansteomradet maste bekampas. Jag vill lyfta fram USA och séga
att vi delar kommissionens uppfattning att USA:s nya regering innebar ett
tillfalle att forbattra handelsrelationerna. Den innebdr ocksa ett tillfalle att
samarbeta for att reformera WTO. Vi ser positivt pa att EU kommer att
prioritera arbetet med att sdkerstélla sitt partnerskap med USA.

Jag vill ocksa ndmna handelsavtalet mellan EU och de lander som gér
under bendmningen Mercosur: Argentina, Brasilien, Paraguay, Uruguay
och Venezuela. Vi anser att detta handelsavtal kommer att gynna bada re-
gioners ekonomiska utveckling, tillvixt och sysselsittning och att det har
strategisk politisk betydelse. Det knyter lander ndrmare varandra.

Vi delar kommissionens uppfattning att handelspolitik kommer att
spela en viktig understodjande roll i den digitala grona omstéllningen. Vi
delar ocksd kommissionens uppfattning att EU:s handels- och investe-
ringsavtal ska bidra till frimjande av respekten for manskliga rattigheter
och andra réttigheter pa arbetsmarknaden.

Vi vilkomnar ocksa kommissionens uppfattning nér det giller vikten
av att ytterligare O0ka utvecklingslindernas handelsmojligheter for att
minska fattigdom. Handel lyfter ldnder.

Fru talman! Sist men inte minst vill vi pAminna om att vi inte anser att
den europeiska pelaren for sociala rittigheter hor hemma i 6versynen av
handelspolitiken.

Med hénvisning till det anforda vill jag yrka bifall till var motivreser-
vation 1.

Anf. 146 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Vérldshandeln har stresstestats ordentligt det gangna aret
i sparen av pandemin.

Vi har sett hur tillfalligt stoppad produktion i huvudsakligen Asien fick
langtgaende konsekvenser dven hér i Sverige nér insatsvaror till var in-
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hemska industri lyste med sin franvaro, varfor permitteringar blev ett fak-
tum.

Vi har sett hur det skriande behovet av medicinsk skyddsutrustning
runt om i Europa foranledde protektionistiska drag inom unionen, dér sta-
ter beslagtog skyddsutrustning som tillhérde ndgon annan, samt hur ex-
portforbud begrinsat de handelsmonster vi ar beroende av for mojliggo-
randet av distribution av viktiga produkter.

Vi har sett hur Sveriges daliga rykte rérande vér hantering av pandemin
har orsakat kdnnbara granshindersproblem mellan oss och vara nordiska
grannldnder, ndgot som inte minst har kénts av for néringslivet i anslutning
till norska gransen samt for alla de svenskar som vanligtvis arbetspendlar
till Norge.

Vi har sett hur EU:s inre marknad har brustit och hur stater utanfor
unionen bade sdkrat battre tillgéng till vaccin och snabbare lyckats vacci-
nera den egna befolkningen.

Vi har sett hur den svenska turism- och besdksnaringen gatt pa knina
som en konsekvens sévil av inhemska rekommendationer och restriktio-
ner som av ytterst begransad turism fran utlandet.

Kommissionens meddelande om en dversyn av handelspolitiken bor
ses 1 ljuset av de utmaningar och problem pa omrédet som jag precis har
redogjort for.

Nér det kommer till detta meddelande kan jag konstatera att det i stor
utstrackning bestar av sedvanligt sndmos. Kommissionen pratar vitt och
brett om en dppen, héllbar och bestimd handelspolitik. Och som en kon-
sekvens av de rakt igenom fluffiga formuleringarna finns det inte alltfor
mycket att ta fasta pa, vare sig for kritik eller lovord.

Trots det menar jag att Sverigedemokraterna pa det stora hela star
bakom meddelandets andemening. Inte minst &r det positivt att kommis-
sionen betonar behovet av en reformation av WTO och en fungerande
tvistlosningsmekanism. Detta dr ndgonting som vi ldnge har patalat i var
politik och legat pé regeringen for att den ska verka for.

Aven meddelandets skrivelser rérande forstirkningen av EU:s inrikt-
ning att genomfora och verkstélla handelsavtal dr ndgonting som vi &r
starkt positiva till.

Sverigedemokraterna ser som bekant generellt positivt pa en fri och
Oppen handel. Goda handelsrelationer ar av stor vikt, och vi stéller oss
déarfor bakom att EU sluter fler frihandelsavtal som framjar tillvaxt bade
inom och utanfor unionen.

I var forsta reservation aterfinns vart stillningstagande roérande att vi
anser det vara viktigt att svenska intressen vérnas i frihandelsavtal och att
regeringen under forhandlingar aktivt tar stillning for sektorer dir Sverige
ar ledande. Det &r ndgot som vi menar kan goras genom att man till exem-
pel forsoker infora sddant som stirker svenska komparativa fordelar i av-
talen.

Vidare finner vi det problematiskt att kommissionens meddelande helt
uteldmnar EU:s handelsrelationer med USA. Vi anser att en god handels-
relation med USA ar av stor vikt, och vi ser dédrfor positivt pd USA:s utta-
lade indikationer om transparens, deltagande och ansvarstagande i fram-
tida férhandlingar. Kommissionen borde ha inkluderat skrivningar i med-
delandet om virdet av vara handelsforbindelser med USA samt atminstone
ndmnt nagonting om hur vi kan foérdjupa dessa framover.



En stat som ddremot ndmns i meddelandet &r Kina. Och 4ven om kom-
missionen har pekat pa utmaningarna i EU:s handels- och investeringsfor-
bindelser med Kina uteldmnas helt mer nyanserad kritik mot Kina och dess
agerande.

Det &r var uppfattning att Kina i dag utgdr det enskilt storsta utlindska
ekonomisk-politiska hotet mot Sverige och Europa. Tydligare krav méste
darfor stéllas pa den kinesiska regimen och restriktioner inféras mot Kinas
anvandning av strategiska verktyg, sdsom uppkdp, statligt uppbackade in-
vesteringar, dgande av kénsliga tillgdngar och ekonomisk kontroll dver
svenska foretag. For att upprétthalla en sund konkurrens och skydda icke-
kinesiska aktorer behdver atgiarder inom handelspolitiken vidtas for att
mota denna snedvridna konkurrens.

Tyvérr har varken EU eller Sveriges regering agerat tillrdckligt pa detta
omrade.

I var andra reservation anfor vi ytterligare saker som vi anser att EU-
kommissionen uteldmnat i sitt meddelande. Nar det géller handel och hall-
barhet anfor vi bland annat att EU i samband med att man ingér fler fri-
handelsavtal ocksa si langt som det 4r mojligt ska vara noggranna med att
det stélls krav pa ldndernas arbete med miljo, demokrati och jamstilldhet.
Pa det séttet kan unionen stirka bade handeln och demokratiseringen sam-
tidigt som bistdndsarbetet kan begrinsas i motsvarande grad.

Vimenar ocksa att EU bor stélla krav pa att stater ska ta emot sina egna
medborgare i forekommande fall genom att det infors atertagandeklausu-
ler i handelsavtalen.

Aven andra intressen &n rent ekonomiska bér kunna beaktas inom han-
delspolitiken. Det bor till exempel kunna stéllas samma krav pé djuretik
pa de importerade animaliska produkterna som pa de inhemskt produce-
rade produkterna.

I var andra reservation framhéller vi &ven betydelsen av att handelsav-
tal innefattar omraden som foretagens sociala ansvar och miljoaspekter dér
prioriteringen ligger i ett minskat koldioxidldckage, detta utan att EU im-
plementerar den sociala pelaren och detaljreglerar vare sig svensk eller ut-
landsk arbetsmarknad.

Avslutningsvis ser vi pa ett 6vergripande plan positivt pd kommission-
ens ansats att miljo- och klimatfrdgorna ska prioriteras i den nya handels-
politiken. Samtidigt anser vi att omfattningen av den gréna given maste
ses Over. Den grona givens uppgift &r att verka for langsiktig omstéllning
till uthallig och cirkulér produktion. Vi framhaller i var reservation pa om-
radet att EU:s arbete for att 16sa miljo- och energiproblem maste bidra till
battre forutsittningar for tillvaxt och dkat vélstdnd. Genomforandet av den
grona given far inte skapa onddiga administrativa kostnader for foretag.
Den grona omstéllningen far inte ske pa bekostnad av arbetstillfiallen och
far inte hdimma foretagens konkurrenskraft och ddrmed minska mojlighet-
erna for foretag att vara en viktig del i densamma.

Vi framhaller dven att vi motsétter oss den europeiska pelaren for so-
ciala réttigheter och anser inte att den hor hemma i 6versynen av handels-
politiken.

Fru talman! Med hénvisning till det nu anférda foérordar vi att riksda-
gen ldgger utlatandet till handlingarna i denna del.
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Anf. 147 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till motivreservation 7.

Resiliens — var formaga att dterhdmta oss och std emot katastrofer, bade
ekologiska och sociala — uppnas inte, forbattras inte och uppratthalls inte
genom att vi enbart adresserar konventionella affirsekonomiska element.
Resiliens kan endast uppnés genom att vi strategiskt arbetar for att uppna
FN:s globala hallbarhetsmal. Detta kréver en fordndring av de globala eko-
nomiska strukturerna, dir foretagens virde och forsorjningskedjor — och
ansvarstagandet lings kedjorna — méste fordndras. Det kraver ocksa stat-
liga anstrangningar for att leda utvecklingen at rétt hall. Det kréver ett pa-
radigmskifte, och det skiftet far foretagen inte sitta krokben for.

Det ar bra att EU tar de forsta stegen mot att fordndra handelspolitiken,
men jag dr besviken dver att fordndringarna inte gors fran grunden. I vanlig
EU-anda lappas i stillet ett system ihop trots att det bevisligen inte gett de
globala resultat som utlovats. Vi bor inte méita framgéngen for handelspo-
litiken enbart i bnp-siffror och i vinster for foretag baserade i EU, utan
handelspolitiken maste bidra till att frimja samhéllen globalt. Indikato-
rerna for detta tillhandahalls av de globala héllbarhetsmalen, som pekar pa
om lénderna har utvecklats positivt vad giller jimstalldhet, ménskliga rét-
tigheter, utbildning, avskaffande av barnarbete, demokrati och biologisk
mangfald, for att ta ndgra exempel.

Framgangarna uppnas i samarbete med, inte pa bekostnad av, vara glo-
bala handelspartner. Vore inte det en modern handelspolitik — en politik
som syftar till att folja och uppna de internationella avtal vi férbundit oss
till inom i forsta hand milj6, klimat och ménskliga rittigheter? Darfor vill
Vinsterpartiet ha en rattvis handelspolitik som sdtter ménniskor, social
rattvisa, djur, klimat och miljo framst och som fokuserar pa samhallsvins-
ter for alla, inte enbart for storforetagen.

Nér vi bygger om var ekonomi efter pandemin bor vi utnyttja mojlig-
heterna till en konsekvent, miljoméssig och social omvandling av véra
ekonomier, tillsammans med véara partner i virlden, for att uppnd FN:s
globala hallbarhetsmél. Det handlar om att kunna mildra klimatforandring-
arna. Handelspolitiken bor bli ett instrument for denna dvergang och inte
ett verktyg for att uppratthalla de historiska férhallandena mellan Europa
och resten av virlden.

Fru talman! For att na de globala hallbarhetsmélen och kunna hantera
globala kriser maste néringslivet vara med fullt ut. Det ar darfor viktigt att
ta ansvar langs hela kedjan — att fa féretagen att vara drivande i ménskliga
rattigheter fran ravara till fardiglevererad produkt. Problemet i dag é&r att
landerna inte &r konsekventa eller skyldiga att dldgga foretagen ansvar att
agera i enlighet med minskliga rattigheter. Ett bindande avtal krévs for att
reglera foretagens ansvar langs hela den globala kedjan, och det krévs
ocksa for att underlétta grainsoverskridande uppforande. Det &r bra att EU
har tagit till sig detta med due diligence, och jag hoppas verkligen att det
inte enbart blir en pappersprodukt utan att kraven &r tydliga.

Négot jag saknar ar mojligheten att fa en rattvis rittslig provning nér
individer och lokalsamhéllen méter transnationella foretag. EU sakerstél-
ler foretagens vinst oavsett om ldnder viljer att 4ndra inriktning i sin sam-
héllsutveckling eller inte, men déremot skyddas inte individer och lokal-
samhillen nér foretag till exempel forstor deras ndrmiljo. Enligt min me-
ning visar detta att EU inte &r villigt att gora det.



Nagot som inte heller omfattas av den hér versynen &r de avtalade
volymernas paverkan genom sénkta tullavgifter. Det &r ett effektivt verk-
tyg for att 6ka importen av ravaror som EU anser behdvs inom unionen.
Trots att jag vet att detta inte ingér i drendet vill jag gérna ta upp det. Jag
menar att man ska vara kritisk till att dessa volymer bestdms utan vidare
analys av vilken péverkan de har pa miljon, klimatet och smébrukarnas
overlevnad samt lokalsamhillenas utveckling. Det talas om att sttta sma-
foretag i det hdr meddelandet, men frgan ar vilka sméforetag som avses.
Jag ar vidare kritisk till att skapa verktyg som gynnar monokultur och stora
jordbruksforetag, vilket enligt min mening ar fallet med Mercosuravtalet,
som namns.

Om environmental and human rights due diligence ar verktyget for att
foretagen ska kunna forhindra att deras verksamhet har en negativ paver-
kan pa de ménskliga rittigheterna och miljon &r FN:s binding treaty ett
bindande regelverk for hur foretag maste forhalla sig till de manskliga rét-
tigheterna. Fordraget &r ett sétt att hélla nationer ansvariga for vad deras
foretag gor, aven nir de verkar inom andra ldnder. Detta instrument har
forutséttningarna att fylla de réttsliga luckor som finns framfor allt nir
transnationella foretag inte respekterar de ménskliga réttigheterna. Detta
har varit ett stort problem d& manga av de transnationella foretagen delar
upp verksamheter och foretag for att kunna undvika att ta ansvar i fragan.

Fru talman! Nér jag i motivreservationen uttrycker vikten av att ta hén-
syn till ménniskor innefattar det ocksa folkhilsan. Tyvérr innefattar inte
kommissionens meddelande folkhilsan, vilket &r ytterligare en aspekt som
bor vara en viktig del av den framtida handelspolitiken.

Vi behover handelsavtal som starker smabrukarna och den biologiska
méngfalden samt skapar tydliga kontrollsystem for miljo och lagkrav for
miljo och demokrati. Vi behdver handelsavtal som stirker arbetares réttig-
heter, inte exploateringen, och diar man stérker landers forvaltning av na-
turresurser och delar med sig av teknologi. Vi behdver avtal som sitter
folkhilsan fore foretagens vinster och som ger oss makten 6ver véra poli-
tiska beslut utan att foretag ska kunna paverka de val vi gor for var framtid.

Anf. 148 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Vi kristdemokrater r tillskyndare av 6kad frihandel och
internationella relationer, och vi vill att Sverige ska bygga vidare pé detta.
En okad fri och rdttvis handel binder samman lédnder och marknaden virl-
den 6ver, och darfor delar vi kommissionens uppfattning att det &r bra for
EU om EU ingar fler frihandelsavtal. Ja, vi tycker kanske inte bara att det
dr bra utan tror ocksa att det 4r nddvandigt med fler frihandelsavtal.

Frihandelsavtal bidrar till bade tillvéxt och héllbar utveckling, och det
ar genom handel med andra ldnder som vilstandet okar.

Dirfor ar det angelédget att Sverige vilkomnar kommissionens ambi-
tioner att fordjupa handelsrelationerna med véra grannskaps- och utvidg-
ningslidnder och jobbar for en utdkad samverkan mellan EU och Afrika.
I och med brexit dr det dven angelédget att vi fortsétter att upprétthédlla goda
handelsrelationer med Storbritannien, med allt vad det innebér for oss.

Kommissionens uppfattning ar att uppbyggandet av en rittvis och re-
gelbaserad relation med Kina ocksa har en prioritet. Vi ser positivt pa att
kommissionen avser att driva pa for ambitidsa forhandlingar om avtal som
underlattar handeln och marknadstillgdngen samt lika konkurrensvillkor.
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Men det &r av stor vikt att EU dven engagerar Kina i reformeringen av
WTO, dven om vi menar att det i efterhand kan konstateras att det var ett
misstag att sldppa in Kina i WTO.

Jag vill dven passa pa att lyfta behovet av att vi anstrdnger oss for att
reformera WTO, som &r en viktig aktor pé global niva.

Kina och marknadsekonomi brukar vi inte se som synonymt med
varandra, och Kinas politik mot omvirlden stiller avgorande frdgor om
Sveriges, EU:s och hela den fria vérldens forhéllningssatt till Peking inom
en rad omraden, varav ett dr det regelbaserade handelssystemet. Den re-
gelstyrda internationella handelsordningen ar viktig att virna om.

Det ir otroligt viktigt for WTO som organisation att medlemsldanderna
respekterar och foljer de 6verenskomna riktlinjerna. Tyvérr brister denna
foljsamhet, eftersom vissa ldnder, inte minst Kina, pa olika sitt agerar i
strid med WTO:s regelverk. Vi kristdemokrater anser att det &r angeldget
med en efterlevnadskodex inom WTO. Vi delar ocksd kommissionens
uppfattning att USA:s nya regering innebdr ett tillfalle till forbéttrade han-
delsrelationer.

Vi kristdemokrater delar d&ven kommissionens uppfattning att handels-
politiken kommer att spela en allt viktigare och understddjande roll i den
digitala och grona omstéllningen. Handeln kommer att vara en viktig del
for genomforandet av Agenda 2030 och Parisavtalet. Darfor bor det finnas
en koppling mellan EU:s handelspolitik, de globala malen i Agenda 2030,
klimatmaélen i Parisavtalet och den grona aterhdmtningen.

Kommissionens uppfattning ar att EU:s handels- och investeringsavtal
ska bidra till frimjandet av respekten for ménskliga réttigheter och andra
rattigheter pa arbetsmarknaden. Den uppfattningen delar vi kristdemokra-
ter. Vi vilkomnar ocksa vikten av att ytterligare ka utvecklingsldndernas
handelsmojligheter for att minska fattigdomen.

Samtidigt vill vi pAminna om att vi motsétter oss den europeiska pela-
ren for sociala réttigheter. Vi kristdemokrater anser inte att den hor hemma
i 0versynen av handelspolitiken. Darmed yrkar jag bifall till motivreser-
vation 5 i utlatandet.

Anf. 149 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Man kan fraga sig vad alternativet till djupare handelsre-
lationer och mer frihandel dr. Motsatsen maste vara ofri handel eller moj-
ligen avsaknaden av handel. Och det dr ju verkligen en krdnkning av mina
och andras rattigheter som ménniskor nar man hindrar oss fran att handla
med varandra.

Jag tycker att man ska bdrja den hir debatten dér. I grund och botten
handlar inte frihandel om att vi politiker skapar ndgonting for medborgare,
foretag och s vidare. Fri handel och arbetet for fri handel handlar om att
vi river hinder som politiker har satt upp.

Det naturliga, fru talman, ar ju att du och jag kan byta grejer med
varandra oavsett var vi rakar bo ndgonstans. Nu vet jag inte var fru talman-
nen bor, men om talmannen till exempel bor i Haninge och jag bor i Solna
kan vi byta grejer med varandra. Eller om jag bor i Solna och talmannen
bor i Bangladesh kan vi byta grejer med varandra utan att ndgon hindrar
oss. Det &r ju det naturliga.

Sedan har det kommit en massa regler. Stater har 4gnat sig &t irrationell
protektionism, och genom aren har man byggt upp murar. Men i grunden



ska ménniskor &nda kunna handla med varandra. Det &r en krankning av
min rétt att bestimma dver mina egna saker om ndgon hindrar mig fran att
handla med nagon annan. Det 4r en krinkning.

Arbetet for fri handel &r pa sa sétt alltid ett arbete for manskliga rattig-
heter. Med detta sagt &r det klart — givet att utgdngspunkten i dag &r att vi
har satt upp en massa murar — att det i utrikespolitiken gér att anvénda
frihandelspolitiken for att sitta press pd andra lander nir det handlar om
ménskliga rattigheter. Det ska vi gora. Det maste vi gora. Det ar av det
skilet som vi frdn Liberalernas sida har lamnat in en motivreservation.

Vi dr 1 méngt och mycket dverens med manga av vara kollegor i ut-
skottet om att handel dr det som bygger vélstand och valfard i vérlden. Det
dr det som gor att vi &r ett rikt land och att andra ldnder kan bli rika. Det
skapar enormt mycket frihet.

Protektionism ar alltid extremt skadligt i alla dess former. Det har hér
tidigare i dag talats om resiliens och om de problem vi har sett i coronans
spér nér det har géllt handeln. Vissa lander har dragit in p& exporten i alla
mdjliga riktningar, men i grunden &r &nda protektionism ndgot oerhdrt
skadligt for manniskors frihet och f6r ekonomin.

Vi i nédringsutskottet dgnar oss ju inte sillan &t klimatpolitik. Ur ett kli-
matperspektiv kommer resiliens, som handeln bygger, att vara extremt
mycket viktigare i morgon 4n den ar i dag, trots att den redan ar sé viktig.
Varfor da? Jo, det ér ju uppenbart att naturkatastrofer sillan sker pé precis
alla stillen samtidigt.

Den hir pandemin har ju slagit hart dver hela vérlden samtidigt, och
det &r ett exceptionellt 1dge. Men nédr det kommer till klimatet, klimatfor-
dndringarna och de extrema véder som vi riskerar att se dr det uppenbart
att om skorden slés ut i Sverige &r det bra om vi har handel med andra.
Klimatkatastrofer sker séllan pé precis alla platser samtidigt. Det skapar
resiliens att vi har mer handel med andra ldnder.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 4. Var motivreservation
handlar framfor allt om Kina och Taiwan. Hir maste man forhélla sig till
den produkt vi har fatt ta del av, alltsd kommissionens meddelande, och
den politik som beskrivs dir i. Man maste ocksa forhélla sig till den poli-
tiska avvégning som det innebér att vilja vad som inte ska sta déri.

Det dr Liberalernas uppfattning att den hér regeringen har en naiv in-
stdllning till Kina. Det &r vér uppfattning att EU har en alldeles for slapp
instéllning till Kina.

Lat mig ge ett exempel. For en tid sedan stéllde jag faktiskt fragan till
handelsministern: Kan man séga att det finns privata kinesiska foretag?
Jag vill hdvda att man inte kan gora det.

Man maéste saklart diskutera vad som é&r ett privat foretag. Men 1 ett
land som Kina, dér diktaturen har folk som sitter pa alla féretag och beva-
kar dem och nér som helst kan skicka vidare information om vad som pa-
gér till partiet, dar foretagsledare forsvinner, ddr pengarna nir som helst
kan konfiskeras och dér alla foretag ndr som helst kan bli tvingade att Gver-
lamna information till partiet och staten kan man knappast tala om en dgan-
deritt. Da kan man inte heller tala om privata foretag. I det avseendet ar
alla kinesiska foretag i ndgon mening en forlangning av det kinesiska kom-
munistpartiet och diktaturen i Beijing.

Fru talman! Om man inte inser detta har man en naiv instillning till
Kina. Det aterkommer ocksé i den hér produkten.
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I EU:s handelspolitiska strategi fran 2015, som heter Trade for All och
som drevs fram av liberalen Cecilia Malmstrom nér hon var handelskom-
missiondr, lyftes just Taiwan fram sérskilt.

Det &r klart att vi ser att Kina anvénder sin ekonomiska makt i varlden
pa ett extremt destruktivt sétt, ocksd gentemot EU-ldnder och potentiellt
dven mot Sverige. En viktig strategi for att forhindra det dr att se till att
minska Kinas ekonomiska makt i vérlden och 6ka andra ldnders ekono-
miska makt i relativa termer gentemot Kina.

Det ar naturligt att Taiwan, som redan i dag &r en strategiskt viktig
handelspartner for Sverige och som ar en mycket vél utvecklad demokrati
och som har mycket gemensamt med oss, dr den handelspartner som vi bor
fokusera pé och bygga starkare relationer med.

Det som fanns med 2015 saknas i detta meddelande. Det &r klart att det
ar politik bade vad man skriver och hur man skriver det. Men det &r ocksa
politik, fru talman, vad man viljer att inte ha med. Det gar inte att blunda
for Kinas alltmer aggressiva agerande mot andra ldnder badde inom han-
delsomradet och inom andra omréden. Det gar inte att blunda for Kinas
extremt vildokumenterade brott mot ménskliga réttigheter och for Kinas
protektionism, som i sig &r ett allvarligt avsteg fran friheten i vérlden.

Av det skilet har vi en motivreservation som handlar om att vara tuf-
fare mot Kina och om att bygga mycket battre relationer med Taiwan, som
ar ett av de alternativ som EU-kommissionen bor fokusera pé att lyfta
fram.

Anf. 150 ASA ERIKSSON (S):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
utlatandet, NU28, samt avslag pa samtliga motivreservationer.

Det ér inte linge sedan vi stod hir och debatterade handelspolitik i
kammaren. Det r trevligt att fa gora det igen. Nu som da vill jag pdminna
om att samarbete mellan vérldens lédnder blir allt viktigare i takt med att
virldshandelns andel av den globala bnp:n véxer. Ibland 4r handeln till och
med den enda plattform som fungerar for dialog, och den plattformen be-
héver vi anvénda.

Att handla med andra &r bra, och gor vi det pa ett smart sitt kan det
bidra till att lyfta méanniskor ur fattigdom och sprida klimatvénliga 16s-
ningar. Det har vi hort flera ganger under kvéllen. Och det ar precis vad vi
socialdemokrater vill géra. Handelns fordelar ska komma alla till del, och
den ska gynna bade kvinnor och mén. Vi néjer oss inte med mindre.

Fru talman! Virldshandeln gor stor skillnad dven i Sverige. Vér 6ppen-
het stirker var konkurrenskraft, och den skapar jobb. Jag hoppas att alla
vid det hir laget vet att s& mycket som en tredjedel av den svenska arbets-
kraften finns inom exportindustrin. Vi &r alltsa helt beroende av vérldshan-
deln for vért vilstand.

Exporten gér bra trots pandemin. Den minskade forra &ret men inte s&
mycket som man befarade. Tack vare det snabba inforandet av systemet
med korttidspermitteringar, som regeringen infoérde tillsammans med sam-
arbetspartierna, har foretag kunnat behalla sin personal nér efterfragan har
varit 1ag och nédr handeln tyvérr har varit hindrad. Samtidigt kan man
snabbt vidxla upp nir hjulen borjar snurra igen. Det dr klok socialdemokra-
tisk politik.



Fru talman! Svenska foretag har med sin framgéangsrika nérvaro runt
om i virlden stora mojligheter att bidra till social och miljomassig hallbar-
het. Jag vill se krav pa human rights due diligence genom hela leverantor-
skedjan. Det handlar alltsd om att alla foretag, oavsett var i kedjan de be-
finner sig, ska respektera alla ménskliga réttigheter. Det dr oerhort viktigt.
Vi ska underlétta detta genom en gemensam spelplan i hela EU. Det ér
nagot som efterfrdgas av ménga svenska foretag, och det dr ndgot som den
svenska regeringen bidrar till att genomfora.

EU-kommissionen har i meddelandet, som vi nu debatterar, identifierat
utmaningar for utformandet av EU:s handelspolitik och ldmnat forslag till
atgdrder. Vi socialdemokrater instimmer med kommissionen om att en 6p-
pen och hallbar handel &r nyckeln till tillvaxt, sysselsittning och vélstand.

Precis som regeringen skriver i sitt preliminéra stdllningstagande ska
handeln vara en motor for héllbar tillvéxt, sysselsdttning och vélstand. Vi
ska fortsdtta forhandla och inga fler handelsavtal. Och EU ska verka for
internationella regler i syfte att fasa ut fossilbrinslesubventioner.

Men, fru talman, det som kanske &r viktigast av allt 4r att EU:s framtida
handelspolitik forsvarar en 6ppen och regelbaserad vérldshandelsordning
dir det som dr overenskommet verkligen foljs och att den bidrar till att
bekémpa den vixande protektionismen globalt.

Regeringen har som bekant bjudit in likasinnade medlemslénder for att
tillsammans ta fram forslag till och driva pa for en handelspolitik som gér
i just den riktning som jag har beskrivit. Den hir like minded-gruppen,
som handelsministern leder, gor skillnad i Bryssel.

Tillsammans med den nya administrationen i USA &r EU en stark och
viktig kraft i den helt nédvandiga reformeringen av WTO — det tror jag att
alla partier i Sveriges riksdag dr 6verens om. Dér har den nya generaldi-
rektoren, Ngozi Okonjo-Iweala, pabdrjat arbetet — ack sa viktigt.

Det &r ocksa viktigt att 4 med Kina pd WTO:s forandringsresa. Den
som till &ventyrs har missat att USA &r viktigt i detta kan 14sa pa sidan 5 i
betinkandet. Det sidger jag till den ledamot som hade missat det.

Men, fru talman, det man fran regeringens sida &n s lange inte &r helt
ndjd med i handelsoversynen &r den viktiga kopplingen mellan handel och
Agenda 2030, klimatmaélen i Parisavtalet, den grona aterhdmtningen och
arbetstagares grundldggande réttigheter. Detta bor stirkas. Regeringen och
vi socialdemokrater menar ocksa att jamstilldhetsperspektivet behover
framgé tydligare i EU:s handelspolitik.

Fru talman! Dessutom dr det otroligt viktigt att vi jobbar vidare pa nira
och utvecklade handelsrelationer med till exempel Norge, Storbritannien
och andra viktiga handelsnationer.

Det &r ocksa viktigt att vi anstrdnger oss for att fler sméa och medelstora
foretag 1 Sverige ska vilja och véga ga internationellt. Och det ar jattevik-
tigt att vi utjdmnar de konkurrensskillnader som finns pa olika sitt. Vi
maste helt enkelt ha en jamn spelplan, sé att det blir konkurrens pa lika
villkor.

Dir ser jag fram emot forslaget som véntas i juni om en carbon border
adjustment mechanism. Det &r alltsd ndgot slags tullforfarande. Nar det
géller det som importeras till unionen ska man dé betala en avgift for den
klimatpaverkan som produkten har orsakat under produktionskedjan. Jag
dr sé hér langt positiv till detta — vi har inte sett forslaget i detalj 4n — om
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det utformas i enlighet med WTO-regelverket. Och enligt Kommerskolle-
gium &r det fullt mojligt. Det kdnns tryggt.

Sammanfattningsvis: EU ska ha en fri, réttvis och hallbar handel — eller
hur?

Anf. 151 HELENA LINDAHL (C):

Fru talman! Nu bdrjar man néstan bli vindogd. Jag &r inne pd min tredje
debatt. Det kidnns ocksé i bakdelen, vill jag sdga.

Vi debatterar i dag utskottets utlatande kring kommissionens med-
delande om en dversyn av handelspolitiken. Denna kammarbehandling ar
faktiskt mer viktig och aktuell 4n ndgonsin. Nu ser vi vilket tryck och vil-
ken osédkerhet det ar for lander och ekonomier vérlden 6ver nar de forsoker
mandvrera under helt nya forutséttningar i och med pandemin.

Nya villkor for handel, som den tekniska utvecklingen, Kinas snabba
uppgang, accelererande klimatforandringar, digital revolution och slutli-
gen de ekonomiska utsikterna for vérlden som helhet gor att den hér kom-
missionens meddelande &r av vildigt stor betydelse.

Centerpartiet star bakom utskottets utlatande i dess helhet, och jag be-
domer att det i stort finns en tydlig och gemensam maélbild kring handels-
frdgorna hir i kammaren.

Fru talman! Jag har tjatat om Northvolt tidigare, och jag kommer att
fortsitta med det. Foretaget bygger nu flera fabrikslinor utanfor Skellefted
for tillverkning av batterier till elbilar. De ar precis som manga andra f6-
retag helt beroende av internationella floden, dar import av delar till deras
produkt &r nddvéndig och dir den internationella marknaden redan fran
borjan dr viktig for foretagets expansion.

Foretagets framvéxt och utveckling dr ett exempel pa hur den fria han-
deln skapar valstand. Den pandemi som vi just nu globalt genomlider vitt-
nar ocksé om hur kénsliga vi &r for storningar och kriser i de internationella
relationerna och flédena, &ven i en stad i Visterbotten. Varlden hinger
ihop mer 4n vad vi ibland kan se.

Av detta kan man dra tva slutsatser: antingen att vi i Sverige maste bli
mer oberoende av var omvirld och ha mer kontroll och regleringar eller
att vagen framat i stdllet &r att stirka de internationella relationerna och
utveckla multilaterala och bilaterala samarbeten och tydliga och dmsesi-
diga avtal, till exempel genom att arbeta sa att WTO stérks i sin roll att
utveckla frihandel.

Fru talman! Centerpartiet anser att det inte finns ndgon vég tillbaka till
nagot slags merkantilism. Det &r nu, mitt i krisen, som végvalet gors och
forberedelser kan goras for en handelsordning som bejakar innovationer,
mdten mellan foretag och utbyte av kunskap, kapital och ménniskor, san-
nolikt i delvis andra former &n tidigare men icke desto mindre priaglat av
de grundvérden som sedan 1945 skapat vilstand i Sverige och i vérlden.
Sverige &r en liten, extremt handelsberoende nation, och dérfér méaste vi
tillsammans med likasinnade lander hélla frihandelsfanan hogt.

Fru talman! EU ar vérldens storsta integrerade marknad. 73 procent av
svensk export gar faktiskt till EU. Vart medlemskap ger oss mdjligheter
och dven ansvar att driva en frihandelslinje som gagnar bade Sverige och
ovriga Europa.



Centerpartiet vill gérna se ett globalt EU som tar ansvar och arbetar
tillsammans for gransdverskridande fradgor som frihandel, ménskliga rét-
tigheter — precis som Lorena Delgado var inne pa — demokrati, migration
och sdkerhet. Svenska foretag och konsumenter &r tillsammans med resten
av EU en av vérldens mest attraktiva marknader. Det ar latt att glomma
det. Det ger mdjligheter for EU att forhandla fram avancerade handelsavtal
med en méngd lander och regioner i varlden. Vi behover fler avtal 4n vad
vi har i dag, och forutom att ta bort tullar och tariffer behdver vi ocksa
harmonisera standarder och skydda investeringar.

En stor del av det som produceras i Sverige gar som sagt pa export och
bidrar pa sé sitt mycket till var lands ekonomi. Detta dr badde en utmaning
och en mojlighet for inte minst svensk livsmedelsproduktion. Jag kommer
ihdg nér Eskil Erlandsson introducerade Matlandet Sverige och hur Sven-
Erik Bucht tog vid med livsmedelsstrategin. Jag tror pa svensk livsmedels-
produktion, och den svenska kvaliteten och det goda svenska djurskyddet
har faktiskt ocksé spridit sig dver virlden. Sverige och EU ska inte gdra
avkall inom omréden som miljd, livsmedel, antibiotika, djurhéllning, hilsa
och konsumentskydd nér nya handelsavtal tecknas.

Fru talman! Kommissionens malséttningar har jag kunnat tyda till ett
stod for den grona och digitala omstéllningen. Malséttningarna ar ett stod
for réattvisa och héllbara handelsregler och en mer bestdimd héllning nér det
géller att forsvara EU:s intressen, skydda EU:s ekonomi mot osunda han-
delsmetoder och garantera lika forutsattningar for alla. Det ar véldigt bra.

For att nd de mal som kommissionen har satt upp ar det viktigt med en
reformering av Varldshandelsorganisationen, WTO, i synnerhet tvistlos-
ningsmekanismen. Det behdvs ocksa stod till den grona omstéllningen och
frimjande av ansvarsfulla och hallbara virdekedjor. Klimat- och hallbar-
hetshénsyn och Parisavtalet &r ocksé viktiga delar i kommande avtal.

Jag ndmnde den digitala omstillningen och handel med tjénster. Den
digitala handeln exploderar formligen nu, och vi ser alla behovet av vettiga
spelregler som gar langt utanfor vara grinser. Centralt dr ett konsument-
skydd som fungerar just 6ver grénserna.

Nér det géller EU:s lagstiftningsinflytande sker det bést genom for-
stirkt samarbete med likasinnade. Jag har sett att kommissionen vill for-
stirka EU:s partnerskap med grannlénder, utvidgningsldnder och Afrika.
Det sistndmnda tycker jag ar véldigt bra, for om inte vi gor det kommer
andra stora ekonomier att géra det — om de inte redan &r pa gang.

Slutligen: Forstirkning av EU:s inriktning pa att genomfora och verk-
stilla handelsavtal och sékerstélla lika forutsiattningar for alla &r bra, inte
minst sé att sma och medelstora foretag kan né internationella marknader.

Centerpartiet anser att Sverige ofortrutet ska arbeta vidare for att stirka
vara foretags mojligheter att konkurrera internationellt och samtidigt sta
upp for 6ppenhet, tilltro till internationella regelverks formaga och tillit till
att frihandel ger 6msesidig vinning.

Anf. 152 AMANDA PALMSTIERNA (MP):

Fru talman, ledaméter och eventuella &horare! Jag vill borja med den
valdigt vardagsnéra situationen ndr man gar in i sin butik i sitt lokala cent-
rum och lagger varor i varukorgen eller sitter i soffan och klickar i varor i
sin digitala varukorg, som det oftast &r nu i coronatider. D4 tror jag kanske
inte att man ténker pa att varje vara som man lagger i sin korg paverkar
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andra lander, ménniskor i Sverige och ménniskor i l&nder runt om pa hela
planeten.

Jag tror nog att alla vi ménniskor vill bidra till ndgot gott, nagonting
meningsfullt, ndgonting som &r storre dn vi sjdlva. Da &r det véldigt viktigt
med ménskliga rittigheter och miljo, och det &r ndgonting som jag tror att
de flesta av oss dnd4 vill bidra till. Jag tror liksom att man forvéntar sig
nir man handlar att de hér produkterna &r tillverkade pé ett sjyst och bra
vis, och jag tycker att man som konsument ocksé ska kunna lita pa att det
ar sé.

Men sa ér det tyvérr inte i dag, och detta har EU-kommissionen fangat
upp 1 sitt meddelande om Gversyn av handelspolitiken. I slutordet star det
att handelspolitiken ska aterspegla vér tids utmaningar och vara folks for-
véntningar”. S& har man de hédr tydliga skrivningarna kring miljé och
maénskliga rittigheter. Det tycker jag &r ndgonting véldigt bra, till exempel
att det rattvisemarkta kaffet som man ldgger i sin varukorg bidrar till sma-
skalig odling och till att bygga upp skogar igen.

Vad Miljopartiet nog tycker dr det allra viktigaste i den hér handels-
Oversynen dr att det star att man vill stirka efterlevnaden av héllbarhetska-
pitlen. Det dér ar vildigt centralt. Vi tycker att det &r otroligt viktigt med
ambitiosa héllbarhetskapitel som har alla de hér olika aspekterna som
méinskliga rittigheter, arbetstagares réttigheter och alla olika former av
miljoaspekter och att de sedan blir bindande med olika typer av sanktioner,
till exempel ekonomiska motmedel.

Var tid har oerhért ménga utmaningar. S& hédr i coronatider vill jag
verkligen borja med att ndmna fattigdom, som &r ett stort och utbrett pro-
blem. Oxfam har, som jag tog upp i den tidigare handelsdebatten, dopt om
det hér viruset till the inequality virus, ojdmlikhetsviruset. De uppskattar
att det kanske tar ett decennium innan vi &r tillbaka pa nivderna innan co-
ronapandemin vad géller fattigdom. Det radder en stor arbetsloshet till f61jd
av coronapandemin, och den drabbar sérskilt kvinnor och olika sarbara
grupper. Darfor ar det otroligt viktigt att stodja utvecklingslindernas del-
tagande i handeln och att stodja Aid for Trade. Hér driver Sverige pa for
skarpare skrivningar sé att det framgar tydligare i kommissionens med-
delande.

Det dr ocksé viktigt att skrivningarna om jamstélldhet blir tydliga. Det
géller hir och framfor allt i utvecklingsldnder, det vill sdga att det &r otro-
ligt viktigt att kvinnor har egen kraft och ekonomi att sta pa egna ben.

Sedan finns hela aspekten med ménskliga rittigheter. Tyvérr forekom-
mer i dag bade tvdngsarbete, barnarbete och 16nenivéer som det inte gar
att leva pa. Dérfor &r det otroligt viktigt med den kommande due diligence-
lagstiftningen. Det maste bli en stark lagstiftning. Precis som vi har hort
tidigare i kvill maste den finnas med i alla leverantdrsled.

Vad giller Kina och frigan om ménskliga rittigheter ser regeringen
oerhort allvarligt pa det som hénder. Regeringen verkar for ett EU-gemen-
samt agerande i fragan. Dar far vi se pa bredden i verktygen i relationerna
med Kina.

En annan otroligt stor utmaning &r forstas hela klimat- och miljofragan.
Hir har FN:s generalsekreterare Guterres sagt att vi maste sluta kriga mot
naturen. Ménniska och natur hor ihop. Vi dr inte tva olika delar, utan vi
hénger ihop.



Har ar det bra att handelsmeddelandet lyfter upp fragan om cirkular
ekonomi och att jobba med olika standardiseringar. Det handlar om att
hitta ett gemensamt sprak sa att man kan sluta dessa loopar i ndromrédet,
i Europa eller globalt. Handelsavtalen maste vara i linje med Parisavtalet.
Det ar viktigt att fasa ut fossila subventioner och att jobba med fossilfria
exportkrediter. Detta &r nagot som Sverige har tagit fram, och vi har drivit
pa for att det ska bli liknande regelverk i Europa och internationellt.

Vidare har vi fragan om klimattullar. Det 4r ocksa en oerhort viktig
atgérd som behover komma pa plats. Kommissionen ska ligga fram ett
forslag.

I pandemitider dr det viktigt att ta med fragan om djurvélfard — att inte
overanvénda antibiotika. Det hér dr ocksa en jatteviktig fraga som Sverige
jobbar hart for.

I pandemitider ar det ocksé viktigt att motverka protektionism. Det ar
ett mycket farligt horn att hamna i. Man maste verkligen skilja pé olika
typer av produkter. Centerpartiet lyfte tidigare i kvall upp att det &r viktigt
med en hog sjélviorsorjningsgrad av livsmedel, men det betyder inte att
man ska vara protektionistisk.

Niér det géller hela vaccintillverkningen &r vi helt beroende av globala
leverantorskedjor for att tillverkningen ska fungera.

I pandemitider har vi mérkt att urfolken och regnskogarna har blivit
extra drabbade. I skuggan av pandemin har tyvérr olika politiska ledare
passat pé att dndra lagstiftningen och driva pé olaglig verksamhet. Vi har
sett att man vid ekonomiska aterstarter verkligen kranker ménskliga rét-
tigheter och vriker ménniskor fran deras hem. Miljopartiets linje har varit
att s& lange som Bolsonaro haller pa som han gor, sa lange krankningarna
sker, kan vi inte skriva pa Mercosurhandelsavtalet.

Jag vill avrunda med att konstatera att det egentligen inte 4r handeln i
sig som &r det viktiga utan vad den leder till. Handeln leder till vélstand,
utbildning och arbetstillfillen. Det &r vad vi vill uppna. Handeln leder
ocksa till att vi kan restaurera skogar och utveckla miljoteknik och till att
andra lander fér tillgang till miljoteknik.

Jag tycker att Kate Raworth sammanfattar detta bra i sin ekonomiska
modell. Den innebar att dir finns de planetdra grinserna som vi inte far
overskrida. De giller klimat, biologisk méngfald, luftféroreningar och sa
vidare. Sedan finns ocksa det sociala golvet som vi inte far underskrida.
Det maste finnas arbetstillfdllen, utbildning och sjukvard och sa vidare.
Sedan finns det sdkra utrymmet ddremellan som vi kan rora oss i.

Lat mig sammanfatta med att det &r otroligt viktigt med en réittvis och
hallbar handel med respekt for planeten och for ménskliga rittigheter.

Anf. 153 LORENA DELGADO VARAS (V) replik:

Fru talman! Jag skulle egentligen ha begért replik i samband med So-
cialdemokraternas huvudanférande, men nu far ledamoten Amanda Palm-
stierna representera regeringen.

Det ér bra att EU tar tag i fragan om due diligence. Det dr en fraga som
vi har drivit lange, och det dr en komponent som kan leda till att foretagen
tar sitt ansvar lidngs hela kedjan.

Samtidigt ser jag att man &dnda tycker att det dr okej med de mekan-
ismer som finns runt investeraravtalen. Dér ser jag en konflikt redan i dag
ndr lander forsoker fordandra sin lagstiftning for att 6ppna for en battre
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miljopolitik, arbetsritt eller for den delen folkhélsa. De riskerar att betala
stora summor nér foretagen anser att de inte kommer att fa tillbaka de in-
vesteringar de dnda har planerat att gora.

Hur ser regeringen pa fragan? Hur 16ser vi konflikten som kommer att
uppsta nér vi har att hantera human rights due diligence och environmental
due diligence i foretagen och vi samtidigt inte liter linderna dndra sina
lagstiftningar for att mota frdgorna?

Anf. 154 AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik:

Fru talman! Nu fér vi hoppas att jag lyckas svara for regeringen.

Det dr oerhdrt viktigt att hela systemet ér i enlighet med WTO och att
det finns tvistlosningsmekanismer, vilket dr centralt. Det ska finnas ex-
pertpaneler som ser pa hur man kan efterleva handelsavtal, och det &r vik-
tigt att lander inte stoppas i att gé fore i sina egna lagar om de vill det. Det
ar en central del. Det var det korta svaret.

Jag vet inte om ledamoten Lorena Delgado ténker pa nagot sérskilt in-
vesteringsavtal eller om fragan var mer generellt stilld. Med hjélp av tvist-
16sningsmekanismer och ett agerande i enlighet med WTO kan vi 16sa
dessa fragor.

Anf. 155 LORENA DELGADO VARAS (V) replik:

Fru talman! Jag tinker generellt. Vi ser att handelsavtalen innehaller
den typen av investeraravtal. De mekanismerna skdts oftast vid sidan om
utan sa mycket insyn. De belopp som lidnder far betala dr enormt stora.

Lat mig ge ett exempel. Pakistan fick betala till tva foretag som ville
exploatera omraden i Pakistan, men ndr Pakistan bestimde sig for att
skydda omradena fick landet betala lika mycket som landet tog upp i IMF-
lan for det aret. Det far enorma konsekvenser for ldndernas formaga att
stdlla om, utveckla sin industri, att utveckla sociala rattigheter och sa vi-
dare.

Darfor ar jag forvanad att man & ena sidan ar for due diligence, men &
andra sidan finns mekanismer som kommer att forsvéara for dessa lander
att stilla om ur alla aspekter — miljomaéssigt och socialt.

Anf. 156 AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik:

Fru talman! Tack, Lorena Delgado Varas, for foljdfrdgan! Jag skulle
séga att man far se pa det hér i sin helhet. Transparens &r ju otroligt viktigt
och maéste absolut finnas.

Nir jag laser kommissionens meddelande i sin helhet tycker jag mig
ocksé se att man vill rora sig till ménskliga réttigheter och till en hallbar
utveckling. Det dr liksom nagot konsekvent i regelverket.

Jag tanker att Sverige tillsammans med likasinnade kan jobba for att vi
ska komma dit pa ett bra sitt, och jag tdnker att Sverige och den likasin-
nade gruppen kan vara en viktig part i att utveckla det hir sa att det gar
hand i hand.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 april.)
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Anf. 157 FORSTE VICE TALMANNEN:

Innan debatten paborjas vill jag informera om att ménga talare har an-
malt sig till den hér debatten och ocksé till flertalet andra debatter i dag.
Debatterna kommer alltsé att pagé lingre &n tidigare aviserats. Det dr dér-
for inte sdkert att alla 4renden hinner debatteras fore klockan 23, och de
debatter som kvarstar klockan 23 ldggs sist pa morgondagens arbetsple-
num.

Jag vill ocksa konstatera att utrikesutskottets betdnkande 15 inte kom-
mer att paborjas i dag utan kommer upp for debatt i morgon.

Anf. 158 NIKLAS KARLSSON (S):

Fru talman! Var vardag priglas av ett gigantiskt teknikberoende. Tek-
niken har blivit en sé integrerad del av livet att den nést intill tas for given.
Vi dr standigt uppkopplade och skdter arbete, betalar rdkningar, handlar
och hanterar sociala kontakter via telefoner, pekplattor och datorer.

I energidverenskommelsen konstateras att Sveriges anvéndning av
energi har tiofaldigats under de senaste 200 &ren. Det moderna samhéillet
dr direkt beroende av en vil fungerande energiforsorjning. Stérningar och
avbrott 1 forsérjningen av brénsle, el och varme kan fa allvarliga konse-
kvenser, savél for ménniskors liv och hélsa som for samhillets funktiona-
litet.

Samtidigt genomgéar Sverige en omfattande elektrifiering, dér drivkraf-
ten dr omstéllningen av dagens fossila processer med sikte pa att na natio-
nella och internationella klimatmal.

For varje serids och ansvarstagande politiker maste det darfor vara en
sjdlvklarhet att se till att Sverige har tillforlitlig energi till konkurrenskraf-
tiga priser. Det dr en forutsittning for svensk industri, for att vart vélfards-
samhille ska fungera och for att nd uppsatta klimatmal.

Hanteringen av kdrnavfall dr en del i detta och méste fa en 19sning.
Mellanlagringen i Oskarshamn &r ingen permanent 16sning och bdrjar nu
na full kapacitet. Det &r oerhort viktigt att det snarast fattas beslut sa att
fragan om slutférvar av anvént kérnbrénsle far en langsiktigt héllbar 16s-
ning. Kérnkraftsproducenterna har signalerat att besked maste ges fore
sommaren for att sikra produktionen.

Eftersom fridgan om anvént kdrnbrénsle ar ett forvaltningsdrende &r
detta dock ytterst en fraga for regeringen. Miljominister Per Bolund be-
kréaftade ocksé pa forsvarsutskottets sammantride den 23 mars att frigan
dr prioriterad och att regeringen ska hantera den skyndsamt.

Vi forutsétter att sa sker. Vi ser darfor inte att det i dagslaget finns
anledning for riksdagen att agera. Jag vill dock understryka att det dr oer-
hort angeldget att beslut fattas sa snart som mojligt. Vi f6ljer déarfor fragan
och dess utveckling mycket noga.

161



Prot. 2020/21:111
21 april

Hanteringen av anvint
kdrnbrdnsle

162

Anf. 159 HANNA GUNNARSSON (V):

Fru talman! Hej till alla er som lyssnar denna sena kvéll!

I dag debatterar vi i forsvarsutskottet ett sa kallat utskottsinitiativ som
blir ett tillkénnagivande, alltsa ett krav pa regeringen att agera i en viss
frdga. Det ror den valdigt viktiga fragan om slutfoérvaret av anvént kérn-
brénsle.

Under all den tid som Sverige haft kérnkraftverk har det varit uppen-
bart att det anvénda kérnbrénslet kommer att behova forvaras under myck-
et lang tid eftersom det ar radioaktivt och ddarmed farligt for bade ménni-
skor och milj6. Slutférvaret har darfor planerats under lang tid, och finan-
sieringen dr garanterad genom ekonomiska avséttningar fran de foretag
som bedriver kédrnkraftsverksamhet i Sverige.

Den hir debatten handlar inte om huruvida vi ar for eller emot kérn-
kraft, om vi ska bygga ny kdrnkraft — det dr Vénsterpartiet saklart emot —
eller om vi ska ha ett slutforvar eller inte. Ett slutforvar kommer att behd-
vas, och det ska byggas pa den mest lampliga platsen.

Fru talman! Det hér utskottsinitiativet fran de borgerliga partierna syf-
tar till att uppmana regeringen att fatta beslut om slutforvaret véldigt snart
— att helt enkelt stressa regeringen lite.

Det tycker vi i Vénsterpartiet &r onddigt. Vi dr 6vertygade om att rege-
ringen fattar beslut i den hér frdgan nér alla olika perspektiv har blivit be-
lysta och alla olika svarigheter och problem har blivit 16sta. Beslutet om
slutforvaret &r ett enormt stort beslut som kommer att paverka vart sam-
hille under mycket lang tid framoéver. Vi anser att beslutet ska fattas nir
det finns tillrackligt mycket information och tillrackligt bra beslutsunder-
lag.

Fru talman! Att bygga ett slutférvar for anvéant karnbrénsle &r ett otro-
ligt stort beslut, bade nir det géller sjdlva bygget och infrastrukturen och
nir det géller sdkerheten och kommunikationen till kommande generatio-
ner under minst hundra tusen &r. Man far latt svindel av tidsfaktorn och
storleken pé projektet. Samtidigt blir man imponerad av den ingenjors-
konst och den kommunikationskonst som krévs. Projektet kraver samar-
bete 6ver vetenskapsgrinserna. Civilingenjorer och humanister kommer
att behova arbeta sida vid sida.

Det hér &r ett beslut som vi menar inte far stressas fram. Vi maste kénna
oss trygga med att allt ar rétt och riktigt nér beslutet vél fattas. Med det
sagt dr det saklart viktigt att beslutet fattas sa snart det finns tillrackligt
mycket information for att gora det sé att planeringen kan fortsétta framét.

Jag yrkar ddrmed bifall till reservation 1.

Anf. 160 MARIA GARDFJELL (MP):

Fru talman! Jag vill som miljopartist vara véldigt tydlig: Oavsett om
man, som jag, r emot kirnkraft eller om man &r for kérnkraft &r jag 6ver-
tygad om att vi alla kan vara 6verens om att det kdrnavfall som producerats
ska kunna lagras sékert i hundra tusen éar.

Fru talman! Hundra tusen &r — s& lange maste slutforvaret kunna ga-
rantera sikerheten for anvént radioaktivt kirnbrénsle. Det &r omojligt for
oss nu levande ménniskor att 6ver huvud taget forutse de geopolitiska,
ekologiska eller sociala hindelser som skulle kunna utgora péafrestningar
och risker for slutférvaringen. Darfor behover regeringen fatta val under-
byggda beslut om kirnavfallet.
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Som vi allihop vet har SKB sedan lange forskat och undersokt en lang
rad platser dir det kan ldmpa sig att ha ett slutforvar. I lite drygt tio &r har
SKB arbetat med att ta fram underlag for slutforvaret i Osthammar, sedan
det kommit ett beslut om att Osthammar valts till den plats man ville ga
vidare med.

Att man fran SKB gjorde en ansdékan med mellanlagret och processen
for inkapsling i Oskarshamn och slutforvaret i Osthammar var fullstindigt
logiskt vid den tid ndr ansékan gjordes; Osthammar och Oskarshamn ville
samarbeta och samverka.

Tio &r kan tyckas vara en mycket lang tid, men i relation till hundra
tusen ar dr det en mycket kort tid. Regeringen har haft fragan pé sitt bord
sedan 2018. Dessforinnan hade mark- och miljédomstolen och &ven Stral-
sdkerhetsmyndigheten haft fragan pé sitt bord.

I dag debatterar vi hanteringen av utbrint kdrnbrinsle med anledning
av att oppositionspartierna vill att riksdagen ska rikta ett tillkéinnagivande
till regeringen for att skynda pa beredningen av det storsta miljodrende en
svensk regering nagonsin har hanterat. Jag skulle 6nska att oppositionen
inte politiserade den hér fragan utan drog tillbaka sitt forslag. Jag tycker
ocksa att det dr oerhort viktigt att regeringen sikerstéller att kdrnkrafts-
avfall tas om hand i ett utdkat mellanlager, samtidigt som fradgan om hur
hogaktivt kdrnavfall ska slutférvaras bereds vidare.

Med en delad ansékan — en for slutforvaret och en for mellanlagret —
hade processen varit enklare. Att hantera en ansékan om att tilldita mer
utbrint kdrnbrénsle i ett mellanlager &r en enklare process; det ar redan en
befintlig verksamhet. Att hantera en ansdkan om ett slutférvar som ska
halla i hundra tusen ar &r trots allt en mer omfattande friga. Det gér inte
att komma ifrén.

Vissa driver pa och menar att ansdkningarna mdste hanteras tillsam-
mans, men det gar att dela pa ansdkningarna. Det dr nodvéndigt att dela pa
ansokningarna eftersom det inte far finnas négra som helst tvivel.

Fran Miljopartiets sida anser vi att mojligheten att ta hand om kérn-
avfall som produceras i Sverige ska finnas. Den fér inte stoppas for att vi
inte har en process for att utoka mellanlagret. Detta dr en oerhort viktig
miljofraga och stralsékerhetsfraga.

Manga kanske tycker att det vore bra att ta alla beslut i en klump, men
jag vill 4nda varna for riskerna med det. Aven om beslut skulle fattas av
regeringen i morgon, torsdag, utifrdn ansokan som den ser ut i dag, kom-
mer det beslutet med all sannolikhet att kunna 6verklagas. Och med &ver-
klaganden i flera olika instanser kan det dra ut pa tiden. D4 kan drendet om
ett mellanlager bli kraftigt forsenat av det mer komplicerade drende som
det &r att fa ett slutavfallslager pa plats.

Fru talman! Regeringen fattar manga olika slags beslut. Nér regeringen
ska fatta beslut just i frigan om kédrnavfallet ska den agera forvaltnings-
domstol och f6lja de lagar och regler som riksdagen satt upp for denna typ
av drenden. Det dr inte och ska inte vara en politisk process, utan det &r en
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provning som regeringen har att gora enligt det regelverk som riksdagen
beslutat om.

Fru talman! D& riksdagsmajoriteten &nda kommer med ett tillkdnnagi-
vande som innebdr att man tycker att regeringen ska frangd den forvalt-
ningsmassiga hanteringen tycker jag att det ar fullstdndigt obegripligt. Na-
gon ordning fér det vl dndé vara i riksdagen!

Det ir tydligt att kommunerna, Osthammar och Oskarshamn, SKB och
Strélsdkerhetsmyndigheten anser att det inte finns nagra hinder for rege-
ringen att fatta beslut. Men om regeringen behover sikerstélla att det inte
saknas nagra underlag for att fatta beslutet dr det faktiskt inte min sak som
riksdagsledamot att ha ndgon asikt om det — lika lite som jag ldgger mig i
andra domstolsdrenden. Jag kan ha forstaelse for att det &r viktigt att si-
kerstilla att beslut verkligen fattas pa korrekt grund, inte minst just for att
det kan ske dverklaganden och for att de inte ska dra ut pa tiden i onddan.

Ett sddant hér drende far inte avgoras av vilket parti som sitter i reger-
ingen vid just det tillfdlle d& beslut ska fattas. Hur hade prévningen i s&
fall sett ut om det hade varit en annan regering? Hur hade slutférvaret da
hanterats? Hade det varit mer laissez-faire? Vi maste kunna lita pé att de
som sitter vid makten gor det som maste goras for att hantera slutforvaret
av kérnavfallet pa ett sdkert sitt, &ven om det tar tid.

Lagringsmdjligheten i mellanlagret méste sjdlvklart fungera och ut-
vecklas d&ven om det sker i véntan pa att alla fragetecken kring slutforvaret
ar utrdtade. Ett beslut som far béring pd miljéon och ménniskors hélsa i
hundra tusen &r framat i tiden behover kanske inte hastas fram. Anda har
regeringen meddelat att de hanterar fragan sa skyndsamt som det bara gér.

Fragan om slutforvar dr foremaél for beredning hos regeringen, fru tal-
man. Riksdagen bor inte besluta om hur regeringen ska fatta beslut i for-
valtningsdrenden. Det finns darfor ingen anledning for riksdagen att uttala
sig. Och dérfor yrkar jag bifall till reservation nummer 1.

Anf. 161 JAN R ANDERSSON (M):

Fru talman! Den hér debatten hade egentligen inte behovt hallas. Vi
borde inte behdva std hir denna vackra varkvéll och prata om en friga som
regeringen egentligen redan borde ha 16st. Jag vet att det finns ménga som
hellre skulle diskutera viktiga fragor som vérldens utveckling eller hur vi
16ser coronakrisen, men just nu ar det detta som &r pa bordet.

Och det ar inte en oviktig fraga, for vad dr det som stér pa spel? Jo, for
tio ar sedan ldmnade SKB in en ansdkan om att f4 bygga en slutforvarsan-
laggning, delar av den i Oskarshamn och delar av den i Osthammar. Under
tiden som gétt har man kompletterat denna ansdkan, men nu borjar man
komma till vdags dnde. Tio &r har gatt, och det har fortfarande inte kommit
nagot besked om nir ett beslut ska fattas eller om ett beslut ska fattas. Det
g0Or givetvis att tiden rinner ut.

Om inget beslut fattas i frigan féore sommaren kommer det senare att
fa konsekvenser som gor att Sverige mdjligen star infor en elbrist. Alla
som har betalat sina elrdkningar denna vinter vet vad elbrist innebér for
Sverige, inte bara for privatekonomin utan dven for vart naringsliv.

Fru talman! Vi ska givetvis ha full respekt for att drendet ska beredas
och ha sin gang. Vi ska ocksé ha respekt for att vi hér i riksdagen inte ska
lagga oss i myndighetsutdvning. Men det vi séger r att vi inte dr ndjda
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Det finns tidigare exempel pa drenden som legat i Regeringskansliet i
vantan pa beslut i fyra fem ar. Vi fir verkligen hoppas att den hér fragan
inte blir liggande lika lange.
Samtidigt som regeringen till synes sitter och fikar tickar ju taxametern
pa utanfor Rosenbad. Det dr dyrt att inte fatta beslut. Varje dag ér det kost-
nader pa drygt 2 miljoner som landar pa SKB, och givetvis landar kostna-
derna pa oss elkonsumenter i slutinden. 800 miljoner per ér &r kostnaden
for att inte fatta beslut. Det &r klart att det vl inte &r alla som kénner att
det drabbar dem. Men det 4r inte bara SKB och vi elkonsumenter som blir
berdrda utan dven de berérda kommunerna, som kidnner en stor fortvivlan.
Oskarshamn och Osthammar har linge varit i startgroparna for att
bygga och starta processerna med att skapa de hér anldggningarna, och det
ar klart att det inte dr ndgonting som gors i ett huj. Det dr ocksa sa att nér
man ska genomfora de hir storre projekten behdver man ha en speciell
kompetens, en kompetens som kanske inte alltid &r sa 14tt att finna och
som framfor allt dr svar att finna nér man inte kan sétta nagra tider.
Man ska ocks4 veta att de tvd kommunerna, Oskarshamn och Ostham-
mar, har investerat véldigt mycket politiskt, ekonomiskt och fortroende-
maéssigt for att driva fram de hdr besluten och skapa en séddan folkbildning
att man har kunnat fa en bred majoritet av kommuninvénarna med sig.
Men det politiska fortroendet dr ju en farskvara. Eftersom en generation
politiker och, for den delen, en generation kommuninvanare byts ut allt-
eftersom dr det mojligt att det fortroendet dndé slapper.
I Oskarshamn har man villkorat sitt vetobeslut och séger: Om vi inte
fér ett samlat beslut i den hér frigan maste vi gora en ny bedomning av hur
vi ska stilla oss.
Fragan ar alltsé inte riktigt s& enkel.
Regeringen har ocksa stillt krav pd SKB att det ska vara ett samlat
system i ansdkan. Det dr ocksé det som kommunen har svarat pa. Men nu
verkar det som att regeringen kanske har en annan syn pé detta, att man
byter fot under resans gang.
Aven om vi behdver en utdkad kapacitet pa Clab behdver den hir pro-
cessen sitta igang, for saker bygger ju inte sig sjélva.
Fragan ar da vilka hinder som &terstar for att regeringen ska fatta ett
beslut. Det dr det man sitter och funderar pa. Fragan har ju behandlats i
bade mark- och miljddomstolen och av regeringens egen expertmyndighet
Stralskyddsmyndigheten, som bada har tillstyrkt SKB:s ansdkan.
De sa kallade LOT-forsoken ér utvirderade av experter och visar att
KBS-3-metoden &r robust och att den med betydande sékerhetsmarginaler
uppfyller riskkriteriet. Det som mojligen kan étersta ar det sa kallade Esbo-
samradet, dir vara grannldnder ska ha mojlighet att fa svar och komma
med synpunkter. Detta dr i huvudsak ett informationsforfarande och har
ingenting med myndighetsbeslutet att gora. Jag kan dnda forsta att reger-
ingen avvaktar detta samrad. Men vad jag inte forstér dr varfor regeringen
inte kommunicerar att man kommer att fatta beslut snart eller om en lang
tid. 165
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Jag tror att det skulle ricka om man sa: De hér sakerna har vi kvar pa
végen. Det hir maste vi fundera pa och titta pa. Efter att vi har gjort det
aterkommer vi. D4 kan vi nog vara mogna att fatta ett beslut. Men inte ens
det klarar man av.

Det finns vil inte heller ndgot juridiskt som hindrar regeringen fran att
kommunicera hur man kommer att fatta beslut, men man véljer att inte
gora det. Det tycker jag ar svagt. Det dr darfor jag star bakom detta forslag
om tillkénnagivande.

Hade det varit s& som Miljopartiets ledamot hdvdade hér, att detta har
kommunicerats pa ett satt som gjort klart bade for kommunen och f6r SKB
i vilken ordning detta ska ske — &ven om det skulle ta ett halvér eller kanske
ett &r — hade jag inte sett problemet. Men regeringen viljer att gora nagot
helt annat, och det ar problematiskt.

Det enda som da aterstar ar att undra om regeringen med sina tvé inga-
ende partier bada har inskrivet i sina partiprogram att de ska avskaffa kérn-
kraften. Det jag funderar pd dr om man forsoker gora just detta, men inte
Oppet utan i stéllet genom att fordyra, forsvara och forhala for Sveriges
karnkraftsproducenter. Det ar néstan det som &terstar. Nér regeringen inte
vill sdga nir och varfor de vill fatta ett beslut &r det upp till oss i riksdagen
att se till att de gor det, for priset &r for hogt for att inte fatta ett beslut.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag att tillkéinnage for re-
geringen att denna fraga bor hanteras skyndsamt.

Anf. 162 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD):

Fru talman! Vi debatterar hir hanteringen av anvént kdrnbransle med
grund i den ansékan om att fa uppfora ett slutférvar som Svensk Karn-
branslehantering ldmnade in for drygt tio ar sedan. Det &r en fraga som nu
har fastnat hos regeringen, detta trots en gedigen beredningsprocess, och
dér det verkar oklart om, nér eller hur den kommer att kunna gé vidare.

Fran regeringens sida pratar man giarna om det hir som ett drende som
man nyligen har fatt i knét, men frigan ar ju avsevért dldre dn s&. Arbetet
med ett slutforvar for det anvianda kirnbrénslet i Sverige har pagatt sedan
70-talet, da de forsta geologiska studierna pabodrjades for att kartligga
lampliga platser i Sverige. Lokaliseringsprocessen ledde fram till att Ost-
hammars och Oskarshamns kommuner var ldmpliga kandidater att titta
ndrmare pé. Forstudier och platsundersékningar har genomforts fran mit-
ten av 90-talet. Man har i de respektive kommunerna jobbat med att bygga
upp kompetens i fragan och bedrivit granskning kontinuerligt, ndgot som
under processens gang har inkluderat savél civilsamhéllet som politiker
och expertis. Det har dven varit mojligt for allmanheten att besdka de an-
laggningar dar forskning for slutférvarsmetoden har bedrivits.

SKB har dven vart tredje ar sedan 1986, det vill sdga i 6ver 30 ar, 1am-
nat in rapporter om forskning, utveckling och demonstration av metoder
for hantering och slutforvaring av kérnavfall. Dessa rapporter ldmnas in
till Stralsdkerhetsmyndigheten, som granskar dem och yttrar sig till reger-
ingen. Regeringen beslutar dérefter om industrin har genomfort sitt FUD-
program, vilket de dr skyldiga att gora. Detta program skickas ocksa pa
remiss till ett femtiotal organisationer. Mélséttningen och syftet med detta
ar att just en ansdkan om slutforvar ska kunna uppfylla de krav som den
provas mot. Och ansokan om att fa bygga ett slutférvar lamnades som sagt
in redan 2011.
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ske av den langsiktiga sdkerheten efter forslutning for karnbrénsleforvaret.  jgmprnsie
Den utfordes av en expertgrupp utsedd av OECD:s kédrnenergibyrd, som
under 2012 ldmnade sin slutrapport med ett gott betyg.

I januari 2018 ldmnade Stralsdkerhetsmyndigheten och mark- och mil-
jodomstolen dver ansodkan till regeringen med sina respektive yttranden,
dir man frén Stralsdkerhetsmyndighetens sida tillstyrkte ansdkan om till-
stand att fa bygga en inkapslingsanldggning och ett slutforvar for anvént
kérnbriansle.

I juni 2018 fattade fullméktige i Oskarshamn beslut om att tillstyrka att
regeringen ger tillatlighet till en inkapslingsanldggning for anvént kérn-
brénsle i Oskarshamn. Samma manad gav dven Miljodepartementet SKB
mdjlighet att komplettera ansokan utifran yttrandet frdn mark- och milj6-
domstolen, vilket 6verlimnades den 4 april 2019.

Under forra hosten fattade fullmiktige i Osthammars kommun beslut
om att tillstyrka ans6kan om slutforvar for anvint kiarnbrinsle i kommu-
nen. Under den senaste tiden har dven Stralsdkerhetsmyndigheten presen-
terat en granskningsrapport om de LOT-forsok som har genomforts. Den
sammanfattande bedomningen ar att SKB har utfort forsoken med hog
kvalitet och att resultaten ar tillforlitliga och i linje med vad som kan for-
véntas baserat pa etablerad kunskap kring korrosionsprocesser for koppar
i slutférvarsmiljo, vilket d&ven Gverensstimmer vil med de férsok som har
genomforts tidigare.

Ytterligare ett gott betyg till det arbete och den forskning som bedrivits
i Sverige &r att den svenska slutférvarsmodellen dven har godkénts av en
annan regering.

I Finland ska det ndmligen byggas ett slutférvar som baserar sig pa den
svenska KBS-3-metoden. Ansdkan om att bygga slutférvaret i Finland
lamnades in 2012, och i februari 2015 1dmnade Stuk, det vill siga motsva-
righeten till SSM i Sverige, sitt yttrande om att de bedémde att anlagg-
ningen kunde byggas sékert. Regeringsbeslutet fattades sedan i november
2015.

Négot som ocksé ska ndmnas &r att Miljodepartementet har haft en
granskningsgrupp som redan har arbetat med drendet under flera ar.

I Finland tog det alltsd mindre &n tre ar fran ansokan till beslut av re-
geringen. [ Sverige dr motsvarande tid tio ar. Det tog nio manader for den
finska regeringen att fatta beslut efter att man fétt underlagen fran sin ex-
pertmyndighet. I Sverige har det passerat tre gdnger sd mycket tid.

Det som aterstar ar att regeringen maste fatta beslut om tillstind enligt
karntekniklagen och tillatlighet enligt miljobalken. Men beskeden fran re-
geringen uteblir, och man kan inte ens svara pa om eller nér besked kom-
mer att ldmnas. Det dr under all kritik. Man borde rimligtvis kunna pre-
sentera en tidsplan eller vilka delar avser att titta ndrmare pa — detta for att
en sé transparent process som mojligt.

Vi kan inte heller utesluta mojligheten att man forsoker dela upp anso-
kan i tva delar, da det d&ven handlar om en utbyggnad av mellanlagret for
anvént kiarnbréansle i Oskarshamn, vilket ligger med i ans6kan. Detta har
dock Oskarshamns kommun motsatt sig. 167
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An virre #r vilken paverkan som avsaknaden av ett beslut leder till.
Det riskerar att dventyra en fortsatt drift av Sveriges kédrnkraftsreaktorer
da brinslebyten omojliggors och kapaciteten i mellanlagret slar i taket.

Branschen har varit tydlig med att ett besked behdvs senast denna som-
mar, men regeringen véljer att halla 6vriga som gisslan i denna véntan utan
att lamna négra som helst prognoser.

Oskarshamns kommun varit tydliga med att man heller inte villkorslost
stoder en utdkad kapacitet i Clab utan att man enbart stéller upp pé det om
slutférvaret och inkapslingsanlaggningen fér ett tillatlighetsbeslut fran re-
geringen. Det &r att betrakta som fullt rimligt givet att man i 6ver 35 ars
tid tagit ett stort nationellt ansvar for att temporért omhénderta kdrnkraf-
tens anvanda kdrnbrinsle och dterkommande patalat detta under processen
géng och i andra ansdkningsérenden.

Fru talman! Regeringen véljer ofta att luta sig mot forvaltningsmyn-
digheterna nir det kommer till olika beslut och framhaller vikten av detta.
I detta fall lutar man sig inte direkt mot sin egen expertmyndighet, Stral-
sékerhetsmyndigheten, som har tillstyrkt ansokan eller mot mark- och mil-
jodomstolen som har sagt ja till de frdgor som ror platsen vid Forsmark,
berget och bufferten, eller miljokonsekvensbeskrivningen.

Snarare undergridver man dessa genom att séiga att man analyserar om
det aterstar ndgot. Vad kan dessa instanser ha missat som man inte kan
berétta for 6vriga?

Det ar viktigt att en sddan hér process bedrivs pa ett oberoende, trans-
parent och Oppet sitt. Jag och Sverigedemokraterna menar att sé har gjorts
i Sverige under valdigt lang tid och pa ett sitt som &r tdmligen unikt och
som imponerar globalt. Min uppfattning ar att man har tillrickligt underlag
for att redan nu kunna besluta om tillstand respektive tillatlighet.

Det dr ju inte s att detta sldpps vind for vig nir beslutet vil &r fattat,
vilket vissa i debatten forsoker gora gillande. Villkor for verksamheten
kommer att utfirdas, och verksamheten for slutférvaret kommer att prévas
stegvis — detta jamte att fortsatt forskning kommer att bedrivas.

Fru talman! Det viktiga hér och nu &r att fora processen framat, och
regeringen behover fatta beslut 1 fragan om tillstand respektive tillatlighet
for att detta ska komma vidare. Var uppfattning &r att man atminstone for-
tjdnar ett svar om en tidsplan och vilka delar regeringen avser att titta nir-
mare pa.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 163 LARS THOMSSON (C):

Fru talman! Centerpartiet har alltid varit emot kédrnkraft. Det vet alla,
och den stdndpunkten har vi kvar. Det som inte &r lika ként ar att under
Thorbjorn Filldins tid nidr man fick kompromissa och slédppa fram karn-
kraften satte man ocksé ett regelverk dir man hanterar slutforvar och far
en finansiering av det via olika lagstiftningar.

I dag &r jag en stolt centerpartist som konstaterar att tack vare det fram-
synta jobbet av bland andra Thorbjorn Félldin dr Sverige och Finland de
enda i vérlden som i praktiken har en ordning och ett system for att 16sa
slutforvarsfragan.

Varfor debatterar vi detta i dag? Jo, hur man &n vénder och vrider pa
det har kdrnkraften valdigt stora sékerhets- och miljorisker. Det dr dérfor
vi séger att det inte dr nagon bra energikélla, men nu har vi den. Vi vet att
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Lat oss gé igenom lite av den process som har varit. Detta har pagéatt
under vildigt lang tid. Ar 1998 togs ett beslut om mellanlagring av 8 000
ton i Oskarshamn. Ar 2011, allts& for tio &r sedan, ansokte SKB om att
slutférvara i Forsmark, och 2015 var man fardig med kompletteringarna.
Fran 2018 och fram till i dag har det legat pd regeringens bord. Det kom
ocksé positiva vetobeslut fran bade Osthammar och Oskarshamn. Oskars-
hamn har dock lagt in en viktig passus om att de inte r beredda att dela pa
ansokan och &ppna for mer mellanlagring, vilket verkligen begrénsar.
En annan aspekt som &r viktig ar att Centerpartiet var véldigt drivande
genom Olof Johansson att driva fram PPP, polluter pays principle, redan
1972. Sedan ramlade den tungt in i Riokonferensen 1992. Vi ar stolta och
ndjda over det.
Utifrdn detta formulerades tidigt FUD-processen, forskning, utveck-
ling, demonstration, som jag tycker dr vildigt sinnrik. Den innebér att SKB
vart tredje ar lamnar en rapport dér alla &r inblandade — kommun, l&nssty-
relse, stralsikerhetsmyndighet och miljororelse — och sedan sidger rege-
ringen okej till denna. Det dr en bra och transparent process déar alla under
lang tid har kunnat vara med pa taget.
Varfor har vi dagens diskussion? Jo, for att det ar extremt viktigt att vi
16ser fragan. Givetvis har jag stor respekt for att man inte kan hasta fram
en provning. Jag har sjilv jobbat i Regeringskansliet och vet att det 4r en
svar och omfattande provning. Samtidigt har det legat dér i tre ar, och det
gér alltid att prioritera frigan och ga framat snabbare.
Varfor ar det sa viktigt? Jo, helt krasst dr det s& att om SKB inte far
besked till sommaren, alltsi om ndgra manader, hinner man inte bygga
slutférvaret. Da blir det en radikal fordndring av kérnkraftsproduktionen
redan fran 2024, for da ar det slut pd mellanlagringskapacitet.
Centerpartiet r ingen vén av kdrnkraft, och vi dr 6vertygade om att om
20-25 ar kommer vi att klara oss fantastiskt bra utan kdrnkraft. Men om
man tvingas till snabbstopp 2024 gar det riktigt daligt fér svensk energi-
forsorjning. Det &r vi ocksa medvetna om.
Darfor dr vi hér i dag och uppmanar regeringen att komma till beslut.
Nagot annat finns inte.
Vart instrument dr dagens debatt och det betdnkande fran utskottet som
vi stiller oss bakom. Jag hoppas verkligen att vi far ett snabbt besked fran
till exempel Per Bolund hirnést.

Anf. 164 MIKAEL OSCARSSON (KD):
Fru talman! I kvéll debatterar vi forsvarsutskottets betdnkande som
giller hantering av anvént kidrnbrinsle. Upprinnelsen till betinkandet ar
ganska ovanlig, da det helt och hallet kommer fran forsvarsutskottet.
Det var vi i Kristdemokraterna som lyfte upp fragan efter de varningar
som kom i borjan av aret fran SKB och Vattenfall, som valdigt tydligt sa
att om vi inte far ett beslut i denna fraga innan sommaren &r slut far det
avgorande konsekvenser. Detta gor att vi kan behdva stinga delar av
svensk karnkraft inom tva och ett halvt ar. 169
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Det dr ocksa sa att regeringen inte har kunnat presentera en tidsplan.
Det har gjort att utskottet nu gar vidare med ett utskottsinitiativ dar vi kré-
ver att regeringen agerar och tar beslut sa att en svér situation inte intréffar.

Kaérnkraften star for en tredjedel av all producerad el. Var tredje gang
man tander ljuset ar det kérnkraftens fortjanst. Den har varit viktig under
lang tid for Sverige och kommer att vara det fortsattningsvis.

Redan nér vi tog beslutet om kdrnkraften var vi klara 6ver att vi ocksé
maste ta ansvar for avfallet. Déarfor har det varit viktigt att processen skots
noggrant. SKB har en slutforvarsmetod som skyddar ménniskor och milj6
nu och i framtiden. Ansdkan ldmnades in 2011 och bygger pé 40 ars erfa-
renhet fran forskning och teknikutveckling.

Det som ar viktigt att konstatera &r att regeringen behdver fyra yttran-
den for att kunna fatta beslut i drendet.

For det forsta maste man ha besked fran Stralskyddsmyndigheten. De
har tillstyrkt SKB:s ansokan.

For det andra har vi mark- och miljddomstolen, som har tillstyrkt alla
delar utom kopparkapseln. Dér uppmanades SKB att lamna kompletteran-
de dokumentation till regeringen. Det har man nu gjort, och den har grans-
kats och godkénts av Stralskyddsmyndigheten. Dér har regeringen alltsa
fatt gront ljus.

For det tredje har Oskarshamn sagt ja till inkapslingsanldggningen. Det
ar gront ljus.

For det fjirde har Osthammars kommun sagt ja till slutférvar av anvént
karnbransle. Ocksa dar ar det gront ljus.

Sedan finns det en formell sak. Det giller Esbosamradet med Polen och
Tyskland. Det har skett i huvudsak 2016, och det sista kommer att ske
nista manad, i maj. DA finns alla underlag som krévs, men inget besked
kommer frén regeringen, trots att det kommer tydliga signaler fran expert-
myndigheterna. D& kan man fraga sig vem regeringen lyssnar pa, om de
inte lyssnar pa expertmyndigheterna. Vem ar det d som ska ge rdden?

Vi har haft en noggrann hantering av detta drende i utskottet. Nar SKB
var 1 utskottet framhdll de att beslut behdvs sommaren 2021 for att inte
riskera karnkraftverkens elproduktion fran arsskiftet 2023/2024. Det &r
darfor utskottet gor ett stdllningstagande. Vi konstaterar att det inte finns
nagon tidsplan och att vi ser med oro pa det faktum att den méngariga
regeringsprocessen inte har lett till ndgon 16sning. Vi menar att det inte
bidrar till trygghet och langsiktig sékerhet nér det giller hantering av an-
vént kdrnbrénsle.

Det som riksdagen dé gor, med stod av 9 kap. 16 § riksdagsordningen,
ar att ge regeringen till kdnna att den skyndsamt bor vidta nddvandiga at-
gérder for att pa kort och lang sikt trygga forutsittningarna for en siker
hantering av kérnbrénsle.

Det dr viktigt att konstatera att den metod som Finland anvénder, vilket
jag har papekat forr hér i talarstolen, 4r KBS-3-metoden. Den far man med
Sveriges goda minne anvanda i Finland, ddr man har tagit beslut om den
och dr igdng. Men i Sverige har vi inte kommit dit dn, och nu ar vi framme
vid ett sé allvarligt l14ge att kdrnkraftsindustrin och SKB é&r tydliga med att
det kommer att fa vildigt negativa konsekvenser om regeringen inte fattar
beslut.

Till sist en spekulation, for man kan undra vad det beror pa att rege-
ringen inte kommer med ett beslut och inte kan presentera en tidsplan. Ar
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det &r skélet ar det tragiskt. For att undvika detta dr en majoritet i riksdagen
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tiden véldigt svéra situation.

Anf. 165 JOAR FORSSELL (L):

Fru talman! Tack for en extremt viktig debatt! Det sas hér tidigare att
detta dr det storsta miljobeslut som Sverige kommer att fatta. Och det ar
ett mycket stort miljobeslut. Den storsta fraga som vi har att hantera pa
detta omrade &r dock klimatutmaningen och klimatférandringarna. Det &r
darfor vi tar upp denna fréga, for vi behover kdrnkraften for att klara av
den gréna omstéllningen.

Fru talman! Jag vill bérja med lite historik. Det finns, far man &nda
sdga, en anklagande ton fran Socialdemokraterna och Miljopartiet — att vi
skulle vara oseridsa i hur vi hanterar riksdagens roll. Jag tycker att det som
snarare ar alarmerande dr hur regeringen hanterar fragan.

Lite beroende p& hur man rdknar kan man siga att frigan har hanterats
till och fran sedan 1973, 1984 eller 2011, men 14t oss siga att den har han-
terats i cirka 50 ar, pa ndgot sétt. I ssmmanhanget, fru talman, ska sdgas
att mitt parti inte heller ar oskyldigt nér det giller att inte ha 16st fragan.
Men nu dr ldget sa allvarligt och vi har dessutom kommit sé pass langt i
processerna att det dr dags att fatta beslut.

Fru talman! Som framgér av utskottets betdnkande har Liberalerna och
Kristdemokraterna tagit initiativ till det som vi i dag fattar beslut om.
Kristdemokraterna tog initiativ i forsvarsutskottet, och Liberalerna gjorde
det i ndringsutskottet. Vi har sedan hanterat fragan tillsammans i véra tva
utskott. Det handlar om forvar av anvint kirnbrénsle fran de svenska kérn-
kraftverken.

Det som vi debatterar i dag handlar om att det &r tio &r sedan som SKB
ansokte om tillstdnd att fa en utdkning av mellanlagret och samtidigt det
nya slutforvaret av karnbrinsle. Man har gjort detta tillsammans. Det &r en
gemensam ansokan. Det dr, precis som vi har varit inne pa i diskussionerna
hér tidigare, fullt rimligt.

Det dr klart att om man dr en kommun, som det i detta fall handlar om,
som har tagit ett sa stort ansvar under mycket lang tid ar det inte s& konstigt
att man vill se dessa fragor 16sas samtidigt. Man vill helt enkelt inte drab-
bas av det som &nda &r risken, alltsd att fragan dras i langbéank ar efter ar
och aldrig lamnar kommunen som vi pratar om.

Fru talman! Det dr mérkligt att man inte har formaétt att fatta beslut i
fragan. Det dr dnnu maérkligare att man faktiskt dnnu inte har en tidsplan
och kan berétta nir beslut ska fattas. Det ar ett mycket allvarligt lage, och
det finns ett mycket tringande behov far man siga av att fatta beslut nu.
Men det ir inte sa som det beskrivs av Socialdemokraterna och framfor
allt av Miljopartiet att det skulle vara ett forhastat beslut. Tvirtom &r detta
som sagt utrett under decennier.

Det ér klart att det ar en process dar man hela tiden har provningar, och
processen tar aldrig slut sa att siga. Men det &r &nd4 sa att expertmyndig-
heterna har sagt att man kan gé vidare och fatta beslut. Da tycker jag att
det &r lite markligt att regeringen sitter och haller pa fragan och inte fattar 171
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beslut. Genom att gora det gor man sig skyldig till att 6verprova kompe-
tensen hos vara myndigheter och de expertutldtanden som har gjorts. En
sadan dverprovning dr valdigt marklig.

Skalet till att regeringen finns med som beslutsfattare i denna typ av
drenden dr att det &r ett stort drende och att man méste viga samman olika
saker. Det dr inte sd att ndgon tror att regeringen har béttre koll pa stral-
skydd én vad till exempel Strélsékerhetsmyndigheten har. Om man tycker
att det finns fel far man skicka tillbaka &rendet och be om nya gransk-
ningar. Men det har man inte gjort. Man har inte heller velat svara oss nér
vi har stéllt frigor och interpellationer vid flera tillfillen om vad det 4r som
man saknar.

Skdlet till att detta initiativ fran forsvarsutskottet behdver ligga pa bor-
det just nu dr att om ett beslut inte fattas i sommar kommer vi att behova
ta en eller flera av vara kdrnkraftsreaktorer ur drift.

SKB och de foretag som driver vara kiarnkraftverk har varit jattetydliga
pa den punkten ndr man har varit i utskottet. Varken regeringen, tillsyns-
myndigheten eller ens de partier som har reserverat sig mot detta, som vi
har hort hér i1 dag, har ifrdgasatt detta faktum. Detta ligger pé bordet, och
detta ar ett faktum. Och vi vet redan nu att Sverige star infor extremt stora
utmaningar nér det giller vart kraftsystem, vara elnét och var elforsorjning.
Men trots det har dessa partier och dessa parter inte kunnat komma med
nagot annat besked darfor att detta helt enkelt &r sant. Fattar vi inte detta
beslut tvingas flera reaktorer att tas ur drift, och dé ligger vi riktigt illa till.

Av den sammanlagda elforsorjningen 1 vart land svarar kédrnkraftver-
ken ett normalér for cirka 40 procent av produktionen. Tillsammans med
vattenkraften ar det karnkraften som gor att den svenska elproduktionen &r
en av de mest fossilfria i varlden. Sveriges beroende av kérnkraft ar stort
och kommer av allt att doma att bli &nnu stérre de kommande aren. Vi
kommer att behdva ny reglerbar kraft bade i norra och i s6dra Sverige.
Regeringens oférméga att sitta ned foten i frigan om mellanlager och slut-
forvar ar darfor ett allvarligt hot mot bade den svenska ekonomin, hushal-
lens utgifter och den grona omstéllningen for minskade klimatforand-
ringar.

Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet motsatter sig
detta initiativ pa konstitutionella grunder. De hénvisar till att regeringen
styr riket och har att fatta beslut om tillstand i fragan. Det ar helt korrekt.
Men om regeringen inte tar sitt ansvar att fatta beslut enligt regeringsfor-
men kan inte vi i denna kammare sitta med armarna i kors och latsas som
att det regnar. Det dr darfor som det &r ansvarstagande att denna majoritet
tar ett sddant initiativ.

Det skulle kanske passa hér att sdga j"accuse eller nagot liknande. Det
ar val anda sé att vi frdn Liberalernas héll, och jag har lyssnat hér och hort
att det géller fler partier, hyser en misstanke om att regeringens senférdig-
het kanske inte &r forknippad med de skdl som man uppger utan snarare
handlar om en generell skepsis mot kadrnkraften som energislag. Det dr
kanske framfor allt s& med Miljopartiet.

Det &r viktigt att framhalla att regeringens tillstindsbeslut inte ska vara
ett politiskt beslut. Genom att regeringen haller pa denna fraga véljer man
att politisera den. Det ska vara ett forvaltningsrittsligt beslut. Det ska fattas
i enlighet med lagar som redan har antagits av denna kammare och helt
utan politiska hdnsyn. Nér regeringen har féatt detta ansvar &r det for att
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beslut men att regeringen ska fatta detta forvaltningsréttsliga beslut. Nar - 21 april
regeringen inte foljer det som kammaren har beslutat blir vi tvungna att

agera. Hanteringen av anvint
Fru talman! Jag vill understryka allvaret i denna situation. Detta hand-  jgmbrinsie

lar om vélfiarden, om klimatet, om miljon och om landets elforsorjnings-
trygghet. Jag yrkar dérfor bifall till utskottets forslag.

Anf. 166 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Jag vill stélla tva véldigt korta fragor till Joar Forssell. For-
star jag Liberalerna och Joar Forssell rétt i att Liberalerna girna vill ha ett
utdkat mellanlager i Oskarshamn for att undvika att kdrnkraften ska be-
hova snabbstoppas?

Anf. 167 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag tackar for fragan. Vi &r oerhort upprorda 6ver detta och
oerhort angeldgna om att hela fragan om slutforvaret ska 19sas. Dér tycker
jag faktiskt att Miljopartiet &r skyldiga ett svar pd varfor man véljer att
politisera denna frdga. Varfor véljer man att politisera denna fraga?

Om vi tittar pd detta drende handlar det bdde om slutférvar och om
mellanlager. Men det som ju gor att detta &r sa tringande och som gor att
vi behover behandla dessa saker tillsammans &r att man inte kan fylla pa
mellanlagret hur mycket som helst och hur lange som helst. Det ar ett fak-
tum. Och nér man inte kan fylla pé det ldngre blir man tvungen att sluta
anvinda kérnkraft eftersom det inte finns ndgonstans att forvara kérn-
bréanslet om man inte har ett slutforvar att slussa vidare till.

Jag skulle vara helt 6ppen for att ha mer mellanlager om berérda kom-
muner dr med pa det, om vara myndigheter tycker att detta okej och om
det innebdr att vi far fortsétta att kora kidrnkraften. Men, fru talman, de
berérda kommunerna menar att detta beslut maste fattas tillsammans. Det
beror pé att man behdver veta att det finns ett slutférvar, si att man inte
sitter med detta i all odndlighet. Detta har tagit decennier. Denna regering
har inte suttit i flera decennier som tur &r. Men det har tagit decennier. Och
jag forstér att dessa kommuner tycker att det &r lite jobbigt. Jag tycker att
vi ska fatta beslut om slutforvar. Om det &r sa att dessa kommuner vill ta
ansvar och ha dnnu mer mellanlager sa a la bonne heure — 14t dem anséka
om det ocksé sd kan vi 19sa detta.

Anf. 168 MARIA GARDFJELL (MP) replik:

Fru talman! Nu stillde jag en véldigt kort fraga till Joar Forssell som
han néstan svarade pa. Jag kan ocksé sdga att jag i mitt anférande lyfte
fram att vi maste vara véldigt tydliga med att inte politisera denna avfalls-
fraga.

Det &r oerhort viktigt att skilja pa energipolitiken och miljopolitiken.
Det &r viktigt att skilja pé kdrnkraften och slutforvaret av kdrnavfallet. Jag
ar emot kdrnkraft, men jag &r for att vi ska ta hand om kirnavfallet pa det
absolut sékraste séttet.

Fru talman! Min fréga till Joar Forssell var dock om Liberalerna vill
ha ett utokat mellanlager av kdrnavfallet i Oskarshamn, och jag forstod pa
Liberalerna att svaret var ja. Darfor har jag en andra fréga till Joar Forssell.
Det ér ju vildigt tydligt att kommunerna vill att ansékan ska hallas ihop 173
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som ett paket, men om en 18sning for att klara av att bygga ut mellanlagret
sékert och i god tid — innan det verkligen &r nodvéndigt — vore att dela upp
ansOkan med mellanlagret for sig och slutforvaret for sig, skulle Libera-
lerna da stddja det?

Anf. 169 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag tycker att jag var tydlig, men jag kan vara dvertydlig
en ging till: Jag menar inte att ngot parti i riksdagen bor std hér och séga
att vi ska bestimma en sadan sak 6ver huvudet pa de hiar kommunerna.

Detta ér ett mycket stort ansvar som man har tagit 6ver mycket lang
tid, och regering efter regering har misslyckats med att fatta beslut. Nu
finns det en ansdkan pa bordet, och det finns fakta pa bordet. Det finns
dven myndighetsutlatanden pa bordet, och det finns en mgjlighet att fatta
beslut om slutforvar.

Miljopartiet star hédr och séger att man &r for slutforvar. Ja, det hoppas
jag, for vad ska vi annars gora? Alla manniskor pa den hér jorden ar for ett
slutférvar. Men nir Miljopartiet sitter i regering &r det lite for sméartsamt
att fatta beslut om detta, for om man skulle fatta beslut om ett slutforvar —
ja, dé skulle karnkraftsfragan faktiskt ocksé kunna vara 16st. Da skulle vi
kunna ha mer kérnkraft och kunna 16sa klimatfragan med mer kérnkraft.
Det vill inte Miljopartiet, for man har ideologiska skygglappar.

Fru talman! Jag ar helt 6vertygad om att det finns de kommuner, sékert
bade de nu aktuella och andra, som ocksé skulle vara villiga att ta ett an-
svar 1 klimatfragan och ta pa sig ett sa viktigt arbete som att vara mellan-
lager for den utbyggda kdrnkraft som det hér landet behdver om det var sa
att de visste att det finns ett slutforvar. Det ar darfor de har sakerna hanger
ihop. Om vi inte kan ge klartecken till slutférvaret, vem ska da vaga ha
mellanlagret? Vem ska ta pa sig ett sa stort ansvar om man inte vet att det
finns ndgonting dar framme — en bortre grins for vad det hiar handlar om?
Det blir ett odndligt ansvar att ta, och det kravet kan vi inte stélla pd ndgon
enskild kommun. Ett sddant ansvar méste i stéllet vi ta i den har kammaren.
(Appléder)

Anf. 170 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! I dag debatterar vi en oerhort viktig fraga. Detta ér ett helt
avgorande drende. Ibland tror jag att man i stridens hetta kanske bortser
fran vikten av det drende som ligger till grund for den hér debatten.

Fragan hur det svenska kdrnavfallet ska hanteras &r en av de storsta
miljofradgorna som var generation har att hantera. Det dr ett beslut som ror
ett av de absolut farligaste &mnen som ménniskan 6ver huvud taget kinner
till, det vill sdga hogradioaktivt kdrnavfall. Det &r ocksa ett beslut som
spinner over hundra tusen &r. Sa linge maste avfallet hallas avskilt fran
méanniskor och fran var miljo. Detta ar helt enkelt inte vilket drende som
helst, och det fér inte heller behandlas som vilket drende som helst.

Dirfor maste jag sdga att det dr oroande med de spekulationer vi hor
hirifrén talarstolen — de ganska vilda gissningarna om varfor regeringen
hanterar det hér drendet pa ett seridst sitt. Det har till exempel varit en hel
del missforstand kring historiken bakom det har drendet. En del latsas som
att regeringen skulle ha fattat beslut om drendet 1973, innan det fanns na-
got som helst forslag att ta stdllning till. Andra har latsats som att reger-
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véra myndigheter 6ver huvud taget hade tagit stdllning till ansdkan. 21 april
Sanningen, fru talman, ar att regeringen fick det har drendet den 23 ja-
nuari 2018. Det var dd mark- och miljédomstolen och Stralsékerhetsmyn-  pranteringen av anvint
digheten, med varsitt yttrande, limnade 6ver Svensk Kérnbranslehantering  gmbrinsie
AB:s ansokan om tillstdnd att uppfora, inneha och driva anlaggningar i ett
system for slutforvaring av anvént kérnbransle och kdrnavfall. D& kom
drendet till regeringen, och det innebir att regeringen har haft ansékan pa
sitt bord i lite drygt tre ar — inte ldngre &n sd. L4t oss alltsd inte 14tsas som
nagot annat! Det blir bara ett spel for gallerierna.
Den hér ansokan hanteras med samma seriositet som regeringen han-
terar andra forvaltningsdrenden, och vi gor det i enlighet med fo6rvaltnings-
lagens principer. Dér ingar att regeringen inte pa forhand har en tidsplan
for provningen. Det finns inte for ndgon provning som regeringen gor av
alla de hundratals drenden som landar pa regeringens bord. Att pasté att
det skulle vara nagot unikt i det hér fallet &r ocksé ett spel for gallerierna.
Négonting som ddremot gor den hér ansokan véldigt annorlunda ar att
det &r ett av de storsta miljodrendena i Sveriges historia, och det dr ocksé
ett stort infrastrukturprojekt. Det omfattar hyllmeter av material som nu
har getts till regeringen for att vi ska kunna fatta ett vél genomarbetat be-
slut.
Det som handlingsmissigt utmérker det hér drendet &r att drendet inte
var fardigberett nér miljodomstolen dverlimnade det till regeringen. Det
dr viktigt att podngtera, for det var inte sa att domstolen sa ja till ansékan.
Nér domstolen dverlamnar ett drende som géller fragor om att tillata en
verksamhet enligt miljobalken dr drendet normalt sett fardigt for beslut. Sa
var inte fallet denna gang. Det hjilper inte hur mycket oppositionen dn
latsas; det r dnda ett faktum att det var sa.
Domstolen angav i sitt yttrande till regeringen att det inte fanns till-
rackliga underlag for avgorande. Det fanns frdgor som maéste benas ut for
att verksamheten skulle kunna tillatas, och det 4r det regeringen har dgnat
sig at under tiden vi har haft drendet hos oss. Det hade inte varit seridst att
— och vi hade inte kunnat — fatta beslut eftersom domstolen sa att det fanns
fragor som behdvde redas ut. Det fanns inte svar.
Det &r av stor vikt att handlaggningen av drenden far ta den tid som
behovs for att vi ska vara sdkra pa att det &r rétt beslut, och det &r ocksa
darfor lagstiftaren — riksdagen — har lagt pa regeringens bord att fatta den
hér typen av beslut. Nu latsas man frédn oppositionens sida som att reger-
ingen inte ska fatta de besluten utan att det ricker med att myndigheten har
sagt sitt, men da kan man med forlov sagt inte g& végen att kritisera rege-
ringen for att vi hanterar ett forvaltningsirende. Ar man inte ndjd med hur
lagen &r utformad maste man faktiskt dndra lagen.
Det hir &r ett beslut som géller for en tidsperiod som ér i det ndrmaste
svindlande, och om vi inte fattar ritt beslut kan verksamheten fa enormt
negativa aterverkningar for ett ndrmast odverblickbart antal generationer
framdver. Vi har ett stort ansvar att sikerstilla att det inte blir den typen
av negativa effekter.
Mark- och miljodomstolen angav i sitt yttrande, fru talman, att man
anser att regeringen inte kan tillata verksamheten om inte ett antal utesta-
ende fragor besvaras. Det dr bland annat frégor som att SKB maéste kunna
redovisa att slutforvarsanldggningen péa lang sikt uppfyller miljobalkens 175
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krav trots att det kvarstar osékerheter kring kapselns skyddsforméga och
hur den péverkas av korrosion. Det &r ocksa tydligt i domstolens stéll-
ningstagande att det méste klargéras vem som har ansvaret enligt miljo-
balken for slutférvarsanldggningen pa lang sikt, efter forslutning.

Med anledning av att domstolen kom med det hér yttrandet har rege-
ringen satt igang ett stort arbete, och det har pagatt hela tiden sedan drendet
landade pa regeringens bord. Regeringen begirde att ansdkan skulle kom-
pletteras av SKB, och SKB inkom ocksé med begérd komplettering i april
2019. Kompletteringen handlar bland annat om kapselns skyddsforméga
och syftar till att ge storre klarhet kring osdkerheterna om korrosion pé
kopparkapseln och hur det paverkar slutférvarets skyddsformaga.

Den hér kompletteringen remitterades av regeringen 2019, och dérefter
kungjordes — enligt de regelverk vi har att arbeta efter — kompletteringen.
Det var under april, maj och juni 2020. Da pratar vi alltsd om forra aret, sa
det ar inte artionden sedan, som pastods tidigare i debatten.

Domstolen ldmnade dock inte bara frigan om korrosionens paverkan
pa kopparkapseln till regeringen att utreda vidare, utan den tittade ocksa
pa fragan vem som efter forslutning har ansvar for férvaret pa lang sikt —
nir man &r klar med att fylla forvaret. Dérfor satte regeringen igéng ett
stort arbete med att ta fram ny lagstiftning som inte fanns pé plats, och i
propositionen Ett fortydligat statligt ansvar for vissa kdrntekniska verk-
samheter klargors nu ansvaret for forvaret efter forslutning.

Regeringen foreslog da ett antal lagéindringar som tridde i kraft den
1 november 2020. D4 talar vi alltsd om ett par manader sedan. I och med
att beslut nu &r fattat dr det tydliggjort att ansvaret for slutférvarsanlagg-
ningen enligt miljobalken pa lang sikt ligger pa staten. Det klargdrandet
fanns alltsé inte innan dess.

Regeringens uppgift i provningen ar att prova ansokan i dess helhet.
SKB:s ansdkan om att uppfora, inneha och driva ett system for omhénder-
tagande av anvént kdrnbransle och kirnavfall r en stor och komplex fraga,
vilket ocksé representanten fran Centerpartiet medgav hér i talarstolen.
Dir borde vi kunna vara dverens om att det &r ett stort och komplext
drende.

En fraga som ocksa har uppkommit hos regeringen i granskningen av
ansdkan dr huruvida den komplettering som SKB gav in med anledning av
domstolens yttrande till regeringen avseende bland annat kopparkapselns
skyddsforméaga kréaver ett kompletterande samrad med andra lénder, ett sa
kallat Esbosamréad, vilket vi &r bundna till genom de konventioner som
Sverige, bland annat genom riksdagens beslut, har gatt in i.

Naturvardsverket, som dr den myndighet som ansvarar for att samrad
med andra ldnder genomfors i enlighet med miljobalken och Esbokonven-
tionen, ombads darfor att informera Regeringskansliet om huruvida kom-
pletteringen skulle foranleda ett samrad. Naturvardsverket kom med svaret
att myndigheten avser att halla ett sddant samrad nir det géller komplette-
ringen, och det gér man med Polen och Tyskland, som ocksa har uttryckt
en tydlig 6nskan om att fa ta del av utvecklingen i drendet.

Detta samrad pagar for narvarande. Att fatta beslut innan samréadet ar
avslutat skulle bryta mot en av de konventioner som Sverige har skrivit
under. Da maste fragan ga tillbaka till riksdagsledaméterna. Nar man nu,
med latsad eller verklig indignation, tycker att regeringen drar benen efter
sig, menar alltsé riksdagens majoritet att man skulle fatta detta beslut innan
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menar riksdagen att vi ska limna Esbokonventionen och att Sverige inte 2] april
ska vara med i den langre? Det dr ganska svart att forstd vad riksdagen
egentligen menar. Hanteringen av anvdnt
En annan frdga som har uppkommit under den tid som regeringens  jgmnbrinsie
granskning har pagéatt har att géra med att Stralsdkerhetsmyndigheten for
bara nagra veckor sedan publicerade sin analys av SKB:s rapport om den
forskning som gér under namnet Long Term test of Buffer Material, de sa
kallade LOT-forsoken. Regeringen haller nu pé att g& igenom Stralsdker-
hetsmyndighetens granskning, vilket vi ockséd forvéntas gora enligt den
lagstiftning som riksdagen har beslutat om.
Fru talman! Jag vill siga nagra ord om regeringens roll i granskningen
i forhallande till mark- och miljodomstolen och Strélsdkerhetsmyndighet-
en, eftersom den fragan ocksa har varit uppe.
Regeringsprovningen omfattar en tillstindsprovning enligt lagen om
karnteknisk verksamhet, karntekniklagen, och avser de planerade anldgg-
ningarnas forutsittningar att uppfylla de stralsdkerhetskrav som behovs for
att skydda ménniskors hélsa och miljon mot skadlig verkan av joniserande
stralning. Regeringen provar plats- och metodval med avseende pa den
langsiktiga sédkerheten och ocksé sikerheten vid uppforande, drift och for-
slutning.
Regeringsprovningen omfattar ocksd en tillatlighetsprovning enligt
miljobalken, vilket ledamdterna tycks glomma bort. Den innebér att rege-
ringen ska ta stillning till om verksamheten 6ver huvud taget kan komma
till stdnd. De verksamheter som kan komma i fraga for regeringsprévning
dr sadana verksamheter som ar av sa betydande omfattning eller ingri-
pande beskaffenhet att de typiskt sett paverkar viktiga samhéllsintressen.
Det &r alltsé riksdagen som har beslutat att det ar regeringen som ska gora
denna provning.
Anldggningar for kirnteknisk verksamhet som prévas av regeringen
enligt lagen om kérnteknisk verksamhet omfattas av sé kallad obligatorisk
tillatlighetsprovning. Det vill séga regeringen ska alltid avgdra om denna
typ av verksamhet kan tillatas enligt miljobalken. Om regeringen tillater
verksamhet ska mark- och miljodomstolen dérefter meddela tillstand for
verksamheten och foreskriva de detaljvillkor som ska gélla for verksam-
heten.
Det &r alltsa inte sa att det dr en domstol eller myndighet som fattar det
beslutet, utan riksdagen har beslutat att regeringen ska gora provningen.
Regeringen har vid séddana hir prévningar i handlidggningen av forvalt-
ningsirenden atagit sig att folja de principer som forvaltningslagen ger ut-
tryck for. Om ledamoéterna hade l4st den lagen hade de kunnat se att detta
innebér att drendena ska handliggas sa enkelt, snabbt och effektivt som
mdjligt utan att rittssdkerheten eftersitts.
Utskottsinitiativet &r alltsa precis det som forvaltningslagen redan si-
ger. Ddrmed far man dnda pasta att det &r att sla in en fullstandigt vidéppen
dorr.
Fragan dr ocksa varfor riksdagen forst fattar beslut om att regeringen
ska prova ett drende och sedan, med verklig eller spelad indignation, dr
upprord Over att regeringen gor precis det som riksdagen genom lagstift-
ningen har beslutat att vi ska gora, det vill sdga provar ett drende.
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Avslutningsvis, fru talman, vill jag ater understryka att regeringen
sjdlvklart arbetar prioriterat och skyndsamt med den hér fragan, att forbe-
reda ett beslut. Men som jag sa, och som i alla forvaltningsérenden, kan
jag som statsrad inte foregripa beslutet eller pa forhand utesluta eller inte
utesluta vissa handlédggningsatgirder. Det dr precis pa detta sétt som rege-
ringen handldgger alla provningar som kommer in. Déarfor anser jag inte
heller att det finns négot skél for majoritetens tillkdnnagivande, men jag
hor gérna hur riksdagsledamoterna motiverar det tillkénnagivandet.

Anf. 171 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Arbetet med ett slutforvar har bedrivits i Sverige i dver
50 ar med forskning pa plats och med utveckling av den teknik som man
har valt att ansdka om. Ansdkan ldmnades in for Gver tio ar sedan.

Regeringen viljer hér att halla dvriga som gisslan ndr man inte kan
sdga om, nér eller hur man kan komma att fatta ett beslut, detta trots att
arbetet har bedrivits pa ett mycket transparent sitt genom aren. Tillsam-
mans med det dvriga samhéllet, politiken, annan expertis och andra ldnder
har man haft stor insyn i forskningen och de anldggningar dar verksam-
heten har bedrivits.

Man kan tycka att det vore rimligt att &ven regeringen hanterar fragan
pa motsvarande sétt. Det finns absolut en forstielse for att det ar rege-
ringen och inte riksdagen som ska fatta beslutet, men man borde dnda
kunna specificera vad det d4r man avser att se nirmare pa och vilken tid
man bedémer att man skulle kunna behdva for att utreda de sakerna. Det
innebér ju inte att man dr bunden av transparensen, men ovriga samhéllet
och andra aktorer kan ha forstaelse for hur det bedrivs och hur man grans-
kar ansdkan innan man fattar beslut.

Men detta har regeringen konsekvent vént sig mot och inte velat berétta
nagot om. Det &r frigan om inte statsradet anser att det vore rimligt att
regeringen hanterade frégan lika transparent som SKB har gjort under den
hir tidsperioden och dven dvriga aktdrer.

En annan fraga ir om statsrddet inte tycker att det vore rimligt att de
facto utesluta mojligheten att dela upp ansékan med tanke pé att Oskars-
hamns kommun har motsatt sig det. Det 4r ju ndgot som statsradet tidigare
har sagt att man inte vill utesluta. Dar hade det varit klddsamt med ett tyd-
ligt uttalande.

Anf. 172 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik:

Fru talman! Jag kan upplysa Mattias Backstrom Johansson om att re-
geringen hanterar denna prévning pé precis samma sétt som alla tidigare
regeringar har hanterat provningar. Samma principer géiller i det hér fallet.
Nu har ju Mattias Backstrom Johanssons sverigedemokrater aldrig suttit i
regeringen, sd de kanske inte har ndgon erfarenhet av det. Men i prov-
ningsirenden ger vi inga forhandsbesked om nér provningen ska vara av-
slutad just av den erfarenhet som man far i regeringsstillning, det vill siga
att det sdrskilt vid stora och komplexa provningar som i det hér fallet ofta
dyker upp svara fragestdllningar som man behdver ta hansyn till. Sa har
det ocksa varit under den provning som regeringen nu har gjort, och det ar
ocksa detta som vi har hanterat under hela resans gang.
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provningen kan vi inte heller ge en tidsplan. Det &r pd precis samma sétt 21 april
som tidigare regeringar har hanterat de har drendena.
Nir det géller frigan om provningen finns det savitt jag fOrstatt en 6ns-  anteringen av anvint
kan frén den samlade oppositionen om att vi inte ska hamna i en situation  ggmprdnsie
dir mellanlagret, Clab, blir fullt och vi riskerar att kirnkraften i Sverige
inte kan leverera kdrnavfall och i vérsta fall far stinga ned sin verksambhet.
Det dr en 6nskan som jag i hogsta grad delar. Jag vill gora allt jag kan for
att undvika en s&dan situation.
Dar ar det nu tydligt att om vi skulle g fram med det som majoriteten
hér i riksdagen nu vill tvinga pa regeringen, det vill séga att gora en samlad
provning av slutforvaret och mellanlagret, kommer vi inte att kunna fatta
ett beslut som tréder i kraft innan mellanlagret dr fullt. Den vdg som ma-
joriteten nu forsoker tvinga in regeringen pa ar alltsa en vdg som med
100 procents sikerhet kommer att leda till att vi inte kommer att kunna
fatta beslut innan mellanlagret &r fullt. Det vore en ansvarslds politik som
jag inte tycker att regeringen ska genomfora.

Anf. 173 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Nej, jag kan konstatera att beskedet ndgonstans ar likadant.
Jag hade en interpellationsdebatt med dévarande miljominister Isabella
Lovin i hostas. Det har nu gatt ett halvar. Svaren ar ungefér desamma i dag
som da. Man kan inte ga in ndrmare pa det.

Det dr tdmligen intressant hur regeringen verkar slitas mellan huruvida
detta ar ett drende, vilket som helst, eller om det dr det svaraste och tyngsta
drendet som man nagonsin har provat. Det véxlar ju nér det géller huruvida
man vill ge svar pa vad man ska se ndrmare péa eller hur lang tid det fér ta.
Och man anpassar och beskriver drendet som sédant efter vilket intresse
man har av det.

Jag tycker @nda att det dr pé det sétt som statsradet har beskrivit det
som. Det dr ett stort och tungt drende, kanske ett av de storsta drenden som
provats ur ett miljoperspektiv. Det dr med anledning av det som vi har haft
den goda transparensen i drendet, en insyn fran samhéllet i Gvrigt.

Man borde kunna forvénta sig att regeringen hanterar det pa det sétt
som anstar fragan, framfor allt med tanke pa konsekvenserna om man inte
tar ett beslut. Vi riskerar att fd nedlaggning av kdrnkraftsreaktorer da det
inte finns mojlighet att ta till vara det anvianda bréanslet i anldggningarna
och da det blir fullt i mellanlagret.

Jag har en fraga med tanke pa att man inte vill ga in ndrmare pé detta.
Vad dr det som man &r rddd inte ska hanteras i det har? Det &r ju inte sé att
man med det hir beslutet far géra vad man vill efterat. Det 4r inte bara att
sparka igang och kora igang, utan det ska stillas villkor for verksamheten.
Man har en stegvis provning av anldggningarna. Man kommer att fortsatt
forska kring detta.

Da ar fragan: Vad &r det som regeringen och statsrddet anser att man
behover titta ndrmare pa och som man inte kinner sig tillfreds med for
stunden?

Anf. 174 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik:
Fru talman! Mattias Béackstrom Johansson verkar inte forsta skillnaden
mellan att hantera ett drende enligt samma principer som man hanterar 179
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andra provningsdrenden — vi har en lagstiftning som vi f6ljer i alla prov-
ningar — och att konstatera att detta drende ar unikt. Det ar unikt stort, och
det &r en unikt lang tidsperiod som beslutet omfattar.

Detta borde inte vara helt omdjligt att forstd. Nu har jag sagt det ytter-
ligare en géng. D& kanske man kan hoppas att forstaelsen kommer den har
gangen.

Mattias Béackstrom Johansson verkar inte heller av det jag sa ha forstatt
detta: Skulle vi gora som Sverigedemokraterna vill och nu fatta ett beslut
om slutférvar och mellanlager i en helhet finns det en 6verhdngande risk.
Det brukar komma 6&verklaganden nir det handlar om denna typ av gene-
rationsbeslut, och vi vet att det ar valdigt manga som &r engagerade i den
hér typen av fragor. Sannolikheten dr darfor véldigt stor att beslutet inte
skulle kunna tréda i kraft innan mellanlagret ar fullt.

Det som Béckstrom Johansson nu forsoker pasta ar att det ansvarsfulla
sdttet att hantera fragan alltsa i verkligheten &r ansvarslost. En sddan han-
tering av drendet skulle leda till precis det som jag horde Mattias Béck-
strom Johansson sdga i talarstolen att han ville undvika.

Jag fér helt enkelt be Mattias Bickstrom Johansson att gé tillbaka till
sin kammare och ldsa pé lite mer s att han far lite béttre insikt om vilken
vig vi behover g for att kunna fatta ett beslut som gor att vi undviker att
hamna i den atervindsgrind som jag uppfattar att vi alla vill lata bli att
hamna i. Det handlar alltsd om att mellanlagret for kdrnavfall inte ska bli
fullt pa ett sddant sétt att kdrnkraften inte kan producera i Sverige.

Anf. 175 JAN R ANDERSSON (M) replik:

Fru talman! Jag har noterat att statsradet ldgger en del ord i vara mun-
nar som jag inte kan pAminna mig att jag har hort i debatten. Jag har lyssnat
hela tiden, och jag har inte hort ndgon som vill ha en slarvig och forcerad
process didr man inte tar stéllning till alla de synpunkter som har framkom-
mit. Det finns andra anledningar till att vi vill ha en process dar man fak-
tiskt tar del av all kunskap men ocksa kommer till ett beslut.

Statsrddet var inte hér tidigare nir andra drenden debatterades. Det
handlade om gruvnéringen. Vid flera tillfallen har drenden blivit liggande
pa regeringens bord. Man har inte velat eller kunnat ta beslut i konces-
sionsdrenden och andra tillstdndsdrenden. Regeringen har till och med bli-
vit KU-anmald for detta.

Nu har vi ett drende pa vart bord dér det verkligen brinner i knutarna.
Vi riskerar att fa elbrist kommande vintrar samtidigt som vi vet att vi be-
hover oka var tillgang till el.

Jag maste fraga statsrddet Bolund: Forstar inte Bolund den oro som vi
kinner? Hér &r en regering som har gjort det till ndgot av en nationalsport
att inte ge tillstdnd. Samtidigt sdger vi: Nu maste ni se till att forcera det
hir drendet.

Samma dag som Bolund ar hér har han tillkdnnagett att han vill lagga
utredningsresurser pd att snabbnedldgga en flygplats. D4 borde han vil
ocksé kunna ge resurser s att man far fart i detta drende.

Jag har ytterligare en fraga till statsradet. Finland har haft en process
som har varit betydligt kortare. Det 4r samma system i grunden, KBS-3-
systemet. Men det har inte tagit s ménga ar som i Sverige. Har Finland
slarvat? Har Finland inte gjort sitt jobb niar man har gjort det pa en mycket
kortare tid an vad Sverige har klarat av?



Anf. 176 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik: Prot. 2020/21:111
Fru talman! Den som &r intresserad av vad jag syftade pé kan gé till- 21 april
baka i protokollen och titta pa vad Jan Andersson sa i sitt anforande, till
exempel: Regeringen borde ha 16st den hér fragan redan. Det var ordagrant  fanseringen av anvint
vad Jan Andersson sa. Det innebér att vi borde ha fattat beslut innan vi  ggmprénsie
hade haft samrdd med kringliggande ldnder enligt de konventioner som
Sverige har skrivit under. Tycker Jan Andersson pa allvar att det vore en
serids hantering av denna fraga? Jag forvintar mig d4nda ett svar pa det av
en riksdagsledamot.
Skulle vi ha fattat beslut innan vi hade haft samréad, det vill sdga skulle
vi ha brutit mot den konvention som Sverige har gatt in i? Eller menar Jan
Andersson att vi skulle lamna Esbokonventionen? Det ar véldigt svart att
forstd vad Jan Andersson egentligen menar nir han séger en sddan sak i
talarstolen.
Jag forstar den oro som finns, och det &r en oro som jag delar. Som jag
sa i mitt tidigare inldgg: Om vi hanterar fragan pa ett felaktigt sitt ar risken
stor att vi fir ett beslut som kommer for sent. Det handlar om att vi ska
kunna bygga ut mellanlagret i Oskarshamn och didrmed ocksa kunna skapa
utrymme for det kdrnavfall som behover tas om hand. Annars hamnar vi i
en situation dér kdrnkraften inte kan leverera sitt anvinda avfall, och det
vore en valdigt oroande situation.
Jag tycker att vi borde kunna ta ett gemensamt ansvar for att se till att
vi inte hamnar i den situationen.
Diremot forstar jag inte Jan Anderssons pastdenden om att regeringen
har véntat och att vi inte har agerat. Jag var véldigt tydlig i mitt anforande
med att regeringen under den hér tiden har foreslagit lagar, som har klub-
bats av riksdagen. Vi har gett ett stort antal uppdrag som sedan har levere-
rats tillbaka till regeringen och som vi sjdlvklart maste analysera. Vi har
haft samrdd med kringliggande ldnder. Regeringen har alltsa hela tiden
agerat konsekvent, och regeringen fortsétter att agera och fortsétter att ar-
beta intensivt med denna fraga.
Det kommer vildigt manga pastdenden i den hir debatten som nér man
verkligen granskar dem inte visar sig hélla, fru talman.

Anf. 177 JAN R ANDERSSON (M) replik:

Fru talman! Aterigen viljer statsradet Bolund att lyssna pa vissa delar
men inte andra. Jag var véldigt tydlig i mitt anforande med att jag har stor
respekt for att ni maste ta del av de formella delarna. Senaste rapporten om
LOT-forsoken kom for bara ndgra manader sedan, och man har i alla fall
den hir veckan mdjlighet att delta i samradet. Det &r vil tva linder som
g0r det.

Inte forty finns det en stor oro, och da finns det kanske anledning att
titta pa frdgan och hantera den pa ett sirskilt sitt. Det finns ingenting i
regeringsformen eller ndgot annat som siger att ni inte fir kommunicera
och beritta detta: De hér fragorna har vi kvar att 16sa. Den hir tidsplanen
ser vi framfor oss. Och nagonstans har forvéntar vi oss ett beslut.

Det kan givetvis uppsta saker pa vagen som gor att saker och ting for-
dndras. Det har ménniskor respekt for. Men man har inte respekt for en
regering som végrar sdga hur, var och i vilken takt man ska komma fram
samtidigt som taxametern tickar. Jag vet inte om Bolund tycker att det ar
okej att SKB far betala 800 miljoner per ar. Du vill ju andé ldgga ned karn- 181
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kraften, och da spelar det vil inte sa stor roll om den néringen far ta den
kostnaden.

Det dr sadana fragor som kommer upp nér regeringen inte kan kom-
municera med de aktorer som finns pd marknaden. Jag tycker att det &r
daligt.

Din partikollega sa tidigare att vi borde dra tillbaka detta forslag. Ja,
jag skulle gérna ha kunnat gora det om regeringen hade hanterat frégan pa
ett sddant sitt att parterna hade kunnat kidnna en sékerhet och ett fortroende
for hur fragan skulle 16sas.

Nu har vi inte den situationen, och det &r det som gor att vi stir hér i
denna sena timma och diskuterar den hér fragan. Ministern har fétt repliker
fran alla fem oppositionsforetrddarna, och Oskarshamns riksdagsledamot
for Socialdemokraterna ska ocksa hélla ett anforande.

Ministern maste forstd att det finns en stor oro néir det giller den hér
fragan. Han viljer dock att bagatellisera problemen, och det tycker jag ar
det stora problemet. Déarfor kommer vi att godkdnna och rosta ja till det
hir tillkdnnagivandet i morgon.

Anf. 178 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik:

Fru talman! Jag maste sdga att jag blir ganska upprord nér jag hor att
det &r vi som bagatelliserar problemen. Det Jan Andersson séger &r ju att
den hér fragan, som handlar om hundra tusen &r och det farligaste &mne
som méinskligheten kénner till, ska regeringen egentligen inte géra ndgon
analys av. Vi ska helst bara blunda och peka och ta forsta bésta forslag
som kommer.

Det ér inte sd vi arbetar i regeringen. Vi tar de hir fragorna seridst. Den
aterkommande spekulationen att det skulle ha att géra med vér instillning
till karnkraften maste jag séga att jag ocksé vinder mig skarpt emot. Den
slar ndgonstans tillbaka pa oppositionen sjélv. Ska man tolka det som att
Moderaterna infe skulle ta sitt ansvar i regeringsstéllning? Skulle man inte
gora en ansvarsfull provning av den hér fragan, eftersom man ar for kirn-
kraften? Skulle man bara sdga ja per automatik?

Jag hoppas verkligen att sé inte &r fallet. Det vore ett fullstindigt ose-
ridst sétt att hantera den har fragan. Jag kan garantera att det i alla fall inte
ar sd Miljopartiet hanterar fragan. Vi tar fragan pa det allvar som den for-
tjénar, det vill sdga vi bagatelliserar den inte.

Diremot tycker jag att Jan Andersson verkligen bagatelliserar fragan
nér han bortser fran det stora problem som vi star infor. Skulle vi géra som
Jan Andersson foreslar, alltsd hantera frdgan i en helhet och ta fragan om
slutférvar samtidigt som fragan om mellanlager, ja, da skulle vi inte kunna
fatta ett beslut i tid, innan mellanlagret &r fullt. Det &r den analys som re-
geringen kommer fram till. D4 skulle vi hamna i den krissituation som vi
tillsammans som ansvariga politiker verkligen borde kunna ta ett gemen-
samt ansvar for att undvika.

Det tycker jag &r att bagatellisera stora problem som Sverige skulle
kunna st infor, och det tycker jag inte att vare sig jag som minister eller
en riksdagsledamot ska gora.



Anf. 179 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik: Prot. 2020/21:111
Fru talman! En fraga som jag tycker dr viktig att fa svar pd &r om det 21 april
stimmer att regeringen behover fyra yttranden for att kunna fatta ett beslut
i drendet. Det &r viktigt att fa reda pa. Hanteringen av anvént
Stdmmer det ocksé att ni har fatt in underlagen och nu &r det Esbosam-  prinsie
radet och att det gors fardigt under nista manad? Jag tycker att det ar vik-
tigt att f4 klarhet i det.
Jag tror att de flesta kénner till att mellanlagring, inkapsling och slut-
forvar dr ett ssmmanhdngande system som kravs for att ta slutgiltigt ansvar
for det anvanda brénslet. Dessa ingér d& i samma regeringsérende.
Oskarshamns kommun har vetoritt bade mot utokning av mellanlagret
och mot inkapslingsanldggningen. Kommunen har deklarerat i ett brev till
regeringen att man avser att anvénda vetorétten om det foreslas att beslutet
om utdkad mellanlagring ska separeras fran dvriga drenden. Man har dnda
sedan 70-talet varit tydlig med att man vill sékerstilla att det finns en slut-
giltig destination for brinslet innan mellanlagret far utdkas.
D4 undrar jag: Ar det regeringens uppfattning att man nu ska upphiva
de spelreglerna och forankringsarbetet som har gjorts i Oskarshamn och i
Osthammar? Ar det ndgonting som regeringen nu avser att inte acceptera
och pé det viset dndra det som har varit transparent fran forsta stund?

Anf. 180 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik:

Fru talman! Regeringen behdver sjdlvklart underlag for att kunna fatta
beslut. Det tror jag att Mikael Oscarsson ocksa vet. Sjdlvklart anvander vi
oss av de underlagen nér vi ska fatta beslut. Det &r ju inte sé att det racker
med att en myndighet har sagt en sak eller att en domstol har fallt ett av-
gorande, utan fragan gar sedan upp till regeringen for att regeringen ska
gora en samlad beddmning. Det gor vi ocksa enligt forvaltningslagen, som
jag tydligt beskrev i mitt anforande och som uppfyller precis det som riks-
dagsmajoriteten nu ocksé ger ett tillkinnagivande om. Det kan darfor kin-
nas lite som att man slér in en dppen dorr, det vill siga ndgonting som sker
helt i onddan.

Det ar viktigt att podngtera att det inte finns ndgon som har nadgon an-
nan avsikt &n att vi ska fatta beslut om ett slutforvar. Jag har inte hort ndgon
som har sagt ndgonting annat i den hér debatten 6ver huvud taget. Dadremot
maste vi lata ett sddant har stort och avgérande drende fa ta den tid som
kravs for att kunna goéra det som &r regeringens jobb, till exempel att ha
samrad som nu pagar.

Om regeringen skulle gé vidare med att se om vi kan dela upp en an-
sokan i tvé olika delar for att ha stdrre chans att kunna hinna fatta beslut
innan mellanlagret ar fullt skulle vi sjilvklart skicka ut ett sidant forslag
pa remiss. D4 skulle sjilvklart ocksa de berérda kommunerna, precis som
andra remissinstanser, fi komma med sin syn pa det forslaget.

Sjalvklart har vi en dialog bdde med kommunerna och med andra be-
rorda aktorer. Det dr ndgonting som ocksé ingér i regeringens provning av
fragan. Sa provar atminstone den hér regeringen de ansékningar som kom-
mer in. Jag utgar ifran och hoppas att dven den tidigare regeringen, som
Kristdemokraterna var en del av, gjorde ett seridst jobb i sina provningar
av de ansokningar som kom in till den regeringen da.

183
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Anf. 181 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Om jag har forstatt saken rétt kan vi bocka av att vi i alla
fall &r Gverens om att regeringen behover de hér fyra yttrandena, och det
har man fatt. Det &r bra, sa vet vi det.

Det har sagts forut om den hér kopparkapseln att det 4r ndgonting som
SKB har kompletterat och fatt gront ljus for. Det &r ocksa just den metoden
som anvénds i Finland, och dér &r man igéng.

Jag har ocksé en frdga om nagot som kom i ett foregdende replikskifte:
Ar det ett besked fran regeringen och ministern att om det hér inte delas
upp kommer det inte att levereras i tid, utan dd kommer den har katastrof-
situationen att intriffa? Ar det ett besked till svenska folket och till indu-
strin att det &r den hallning som man har?

I sé fall tycker jag att det ar tragiskt. Om det hdr kommer fram som
nagot slags besked, da kan jag inte tolka det pa nagot annat sitt dn att den
hér oviljan mot kdrnkraften spiller 6ver s att man inte kan fatta ett beslut,
trots att man har underlagen.

Som jag sa i mitt anférande: Vilka ska man lyssna till om inte expert-
myndigheterna? I sa fall fir man vackert komma med nya uppdrag och
séga att man inte forstir och s& ge en tidsplan. Néar vi pratar om ndgot s
allvarligt som att svensk karnkraft kan behova stinga ned om tvé och ett
halvt ar — d4, fru talman, behdver man en tidsplan.

Anf. 182 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik:

Fru talman! Aterigen kommer Mikael Oscarsson med spelad indigna-
tion som inte passar sig. Det finns ingen anledning 6ver huvud taget att
komma med den typen av anmérkningar.

Tviartom forsoker regeringen gora allt vi kan for att verkligen prova
den hér fragan pa det sitt som fragan fortjanar. Jag blir lite orolig dver de
antydningar som kommer om att det skulle handla om vilken instillning
partierna har till kdrnkraft hur vi provar ett ansdkningsidrende. Ska jag
tolka Mikael Oscarsson som att vid en kristdemokratisk medverkan i re-
geringen skulle man inte gdra en serids provning? Man ér ju for kérnkraf-
ten, s& da behdver man kanske inte ens fundera pa fragan?

Jag hoppas verkligen att Mikael Oscarsson inte menar det, for det vore
valdigt, véldigt allvarligt. Jag utgér fran att det inte dr det Mikael Oscars-
son menar, men da, fru talman, ar det ganska svart att forstd vad Mikael
Oscarsson egentligen menar.

Diremot var jag tydlig med att om man skulle gora en samlad prévning
pa det sitt som Mikael Oscarsson hért kampar for ser vi stora risker med
de dverklaganden som kan forvéntas av ett stort och komplext drende som
viacker mycket engagemang i samhéllet. Provningen skulle dra ut sa
mycket pa tiden att beslutet och ikrafttridandet skulle komma for sent efter
det att mellanlagret redan &r fullt. Det &r en situation som regeringen vill
undvika att hamna i.

Dirfor haller vi just nu pa med en analys i Regeringskansliet om att i
stillet g& fram med en delad ansdkan. Det dr det ansvarsfulla séttet att
agera pa for att undvika att hamna i den situation som Mikael Oscarsson
sjilv sdger att han vill undvika att hamna i.



Det dr fullstdndigt felaktigt, och uppat viggarna, att pastd, som Mikael  Prot. 2020/21:111
Oscarsson gor, att detta beror pa beslut som regeringen har, eller inte har, 2] april
fattat. Jag trodde att vi var dverens om att det inte gér att fatta beslut under
ctt Esbosamréd som fortfarande pagér. Vi kan inte fatta beslut innan Strédl-  fanseringen av anvint
sakerhetsmyndigheten har inkommit med sin bedomning, och det gjorde  jinbrinsie
de for bara ndgra veckor sedan. Vi provar fragan seriost.

Anf. 183 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag tackar for statsrddets anforande.

Jag har séklart ett antal fragor, och jag hinner inte stilla alla hér i dag.
Vi har ocksé haft ett antal debatter i frigan tidigare.

Till att borja med tycker jag att det 4r anméarkningsvért att man fran
statsradets och Miljopartiets sida sdger att man vill kdra 6ver de berdrda
kommunerna. Det dr dndé sa att det 4r de som vill ha en gemensam anso-
kan, och det finns en gemensam ansdkan pa regeringens bord att ta stéll-
ning till. Det handlar inte om att ndgon blir tvingad av oppositionen eller
nagot liknande, som det lét fran Per Bolund tidigare. Det finns en ansdkan
att ta stéllning till.

Jag kan ocksa notera att det borde vara enkelt for regeringen att gora
en sa kallad samlad bedomning, inte for att drendet ar enkelt — det ar ett
mycket komplicerat d&rende — utan med hansyn till att de relevanta inspelen
ar hyfsat mycket i samma linje.

Fru talman! En stor del av statsradets anférande handlade om hur vik-
tigt det &r att folja de regler och lagar som riksdagen har beslutat om och
den ordning som riksdagen har beslutat om. Jag uppskattar att statsradet
tycker att det ar viktigt, och jag tycker ocksa att det &dr viktigt. Det dr i den
har kammaren som vi beslutar om hur vi ska styra landet. Jag och mina
kollegor hér ar statsradets chefs chef. Det 4r vi som utser statsministern,
och statsministern utser statsrdden. Vi &r alltsd i forldngningen Per Bo-
lunds chefs chef.

Nu sédger vi genom tillkdnnagivandet att vi behover se ett skyndsamt
hanterande. Min frdga handlar om hur statsrddet kommer att agera for att
tillgodose riksdagens tillkdnnagivande.

Anf. 184 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik:

Fru talman! Jag sa tydligt i mitt anforande att det inte ar sa att rege-
ringen inte har agerat sedan ansdkan kom till vért bord. Tvértom har vi
agerat varje dag och varje minut sedan dess. Vi fick ett antal fragor av
miljodomstolen, som vi sjalvklart méste hitta ett svar pa. Annars hade vi
helt enkelt inte uppfyllt de kriterier som miljodomstolen tydligt stallt upp.
Jag hoppas att Joar Forssell haller med om detta. Det hade varit ansvars-
lost, for att inte sédga stridit mot det beslut som domstolen fattat. Vi be-
hoévde svara pa alla fragorna. Detta har vi ocksé gjort, nagra fragor sa sent
som for bara nigra ménader sedan. Den sista rapporten fran Stralsdker-
hetsmyndigheten kom in forst for ndgra veckor sedan.

Det ar dérfor det &dr sa svart att forstd oppositionspartiernas verkliga
eller spelade irritation eftersom vi borde vara dverens om att en regering
inte kan fatta beslut innan beredningen ir klar. Vi kan inte fatta beslut me-
dan processen fortfarande péagér. Det gor den fortfarande. Darfor ar det
svart att forstd varfor man fran riksdagens sida vill gora ett tillkdnnagi-
vande om att frdgan ska hanteras skyndsamt. 185
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Jag laste precis upp det som lagstiftningen séger att vi ska gora, det vill
sdga den forvaltningslag som har klubbats av riksdagen. Den séger att vi
ska prova drenden skyndsamt och effektivt. Och det ar det vi sjdlvklart gor.

Jag vill aterge vad Olof Wilske, universitetslektor i konstitutionell ratt,
har sagt. Han séger tydligt att riksdagen inte kan lagga sig i hur regeringen
skoter sina forvaltningsuppgifter. Det géller just att hantera drenden, till
exempel ansokningar. And4 forsoker Joar Forssell och riksdagen att gora
detta. Det dr svart att forstd varfor man tycker sig kunna ta sig den rétten
nér vi frén regeringens sida dnda foljer den lagstiftning som riksdagen har
beslutat om.

Anf. 185 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag borjar med att notera for den som tittar pa debatten att
den av oss i den har kammaren som later mest irriterad och indignerad ar
nog statsradet sjdlv. I ett tidigare replikskifte anklagade han moderaten for
att blunda och peka lite. Det 4r inte sa statsmannamaéssigt men kanske in-
dignerat och provocerat.

Lat oss étergé till frdgan. Pa vilket sétt blir avfallshanteringen sdkrare
av att regeringen inte fattar beslut? En annan sak som jag undrar 6ver ar
varfor regeringen inte later expertmyndigheterna fa tillbaka fragan om det
ar ndgot man behover titta ndrmare pa. Det vore ett rimligt sétt att hantera
frdgan. Den samlade bedomningen ska ju goras utifrdn de olika expertut-
latandena. Ar det nigon oklarhet bor myndigheterna f4 tillbaka drendet s&
att de kan fortydliga de oklarheter som regeringen har sett. Det hdr har
regeringen inte svarat pa tidigare, och jag réknar inte med att fa nagot svar
i dag — men det kan &nda vara virt att lyfta fram fragan.

Jag har kollat upp fragan om Esbosamradet. Polen och Tyskland ska
lamna in sina svar i 6vermorgon. Det &r dé de ska ldmna in sina svar. Om
det hade varit sé att statsrddet hade kommit till kammaren i dag och sagt
att man véntar pa Esbosamradet, det kommer i 6vermorgon, det tar nagra
dagar att 6versitta och kolla med relevanta parter, det ar helt naturligt, men
sedan ska man skyndsamt fatta beslut, tror jag inte att debatten hade varit
sé lang och indignerad.

I stdllet har statsradet valt att inte ndmna att Esbosamradets svar ska in
om tvé dagar, fokuserat pé att pa olika sétt skdlla pa majoriteten i riksdagen
och inte svarat pa hur man ska tillgodose vart tillkdnnagivande.

Anf. 186 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik:

Fru talman! Anledningen till att jag framstér som indignerad ar att jag
aterkommande i debatten har hort pastaenden och anklagelser mot Milj6-
partiet om att det dr pa grund av vér instéllning till kdrnkraften som rege-
ringen inte skulle fatta beslut. Det &r de facto ett pastdende om att vi inte
foljer lagstiftningen. Det ar klart att jag blir indignerad 6ver detta. Det hal-
ler jag med Joar Forssell om. Jag tycker att det &r skrimmande.

Det var darfor jag var tvungen att stélla fragan tillbaka: Innebér det att
Liberalerna inte skulle fatta beslut enligt lagstiftningen dérfor att man &r
for kdrnkraft? Jag var noga med att understryka att jag verkligen inte hop-
pas det, och jag utgar fran att det inte dr s& man tdnker. Men da ska man
kanske inte anklaga andra partier for att agera pa det sattet. Det vore re-
spektfullt.
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processer som nu Iper ér klara. Det &r darfor, fru talman, som det &r svér- 21 april
forstaeligt att en majoritet i riksdagen vill gora ett tillkénnagivande om att
vi ska agera skyndsamt i ett drende som vi inte har kunnat fatta besluti. Vi ganteringen av anvint
hade inte kunnat géra det utan att bryta mot lagstiftning och internationella  ggmprcnsie
konventioner.
Jag har svért att komma till ndgra andra slutsatser &n att det helt enkelt
ar av politiska skél som riksdagen fattar beslutet. Man vill utnyttja mojlig-
heten att ge regeringen en knépp pa nésan, trots att man egentligen inte har
nagot som helst fog for att gora det eller ndgot skil att agera. Tvartom har
regeringen gjort precis det som vi forvintas gora, det vill sdga att vi har
provat drendet, tagit fram lagstiftning som riksdagen har beslutat om och
gett uppdrag till myndigheter — precis som Joar Forssell efterlyser. Det kan
mycket vél dyka upp fragor under provningens gang — det gor det ofta i
sadana hér stora drenden — som till exempel kan leda till att man behdver
ge ett myndighetsuppdrag. Det &r dérfor vi inte ger en tidsplan for hur
provningen ska ske, vilket vi inte gor i ndgon annan provning heller — for
att vi vet att det kan dyka upp frdgor som vi i dag inte ens ser komma. Det
ar ocksé darfor vi maste hantera den hir frdgan pa ett seridst sétt.

Anf. 187 LARS THOMSSON (C) replik:

Fru talman! Tack, statsradet, for denna sena debatt! Jag hade gérna
gjort ndgot annat just nu, men jag har tva fragor.

Jag inser att det dr valdigt 1att att ga till 6verdrift i den hér diskussionen
och att det 4r en komplex fraga. Jag inser verkligen det. Samtidigt &r jag
centerpartist, och Centerpartiet ar ett valdigt praktiskt parti som vill 16sa
fragor och problem.

Det &r vil inte utan att dven jag tolkar de signaler som kommer fran
Miljopartiet som att partiet har en del vanda &ver det hér beslutet. Den
signalen skickar faktiskt statsradet just nu.

Jag ar ocksé vildigt vdl medveten om att utredningar tar tid och &r
komplexa. Det hir &r sdkert det svaraste beslut som den hir regeringen
eller ndgon regering har behdvt fatta i ett miljodrende. Det ar helt korrekt.
Men det innebdr ju inte att det inte &r tillatet att ge en tidsprognos. Det ar
kanske inte normalt, men det ar tillatet.

Jag tycker att det hade varit ypperligt lampligt att ge en signal om att
ungefédr dd hamnar vi i ett beslut, for det ar ju det som alla efterfragar. SKB
har varit 6vertydliga med att fér vi inte ett beslut i sommar géar det har pa
tok.

Min fOrsta fraga ar: Ser inte statsradet faran med att vi maste snabb-
stinga kdrnkraft 2024? Det gor ndmligen jag.

Jag har nu hort statsradet séga att vi tvingas till en samlad prévning och
att det dr en atervindsgrind. Min andra friga dr: Kommer regeringen inte
att respektera Oskarshamns kommuns vetosignal? Det dr ndmligen vad det
indirekt innebér.

Anf. 188 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik:
Fru talman! Tack, Lars Thomsson, for fradgorna!
Jo, som jag har sagt vildigt tydligt och flera génger hir ar det precis
den faran som regeringen ser. Vi ser ocksa faran med att inte analysera hur
187
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vi skulle kunna hamna i den atervéndsgranden och vad vi kan gora for att
inte hamna dar.

Det &r dér jag skulle 6nska att dven oppositionen agerade ansvarsfullt
och inte bara sa: Kor pa! Kor pa samma védg som vi redan slagit in pa!

Om det under provningens gang dyker upp farhigor — vilket det nu ser
ut att gdra — om att gora en sddan samlad provning och fortsitta pa den
inslagna vigen riskerar det att leda till precis det som Lars Thomsson séger
sig vilja undvika, det vill séiga att vi inte far ett beslut i tid for att kunna
bygga ut mellanlagret i Oskarshamn och ddrmed hamnar i en situation dér
vi inte kan kdora kdrnkraften. Det &r en situation som jag tycker att vi har
ett ansvar att undvika, och det dr precis darfor som regeringen verkligen
g0r den hér analysen pa ett seridst sitt.

Vi jobbar fran regeringens sida med dialog och samarbete. Det &r det
vi har gjort under hela den hér resans gang, och det &r det vi fortsitter att
gora.

Skulle vi komma fram med ett forslag om att dela upp édrendet skulle
vi sjalvklart ta in synpunkter frdn de berérda kommunerna, till exempel
Oskarshamn, och hora hur de ser pé fragan. Det skulle viga tungt, som
remissynpunkter alltid gor i regeringens provning.

Vad giller pastdendena om att vi skulle kdra &ver eller liknande: Det
ar inte s& regeringen arbetar, helt enkelt, och jag hoppas att det inte var s&
under Lars Thomssons tid i Regeringskansliet heller.

Anf. 189 LARS THOMSSON (C) replik:

Fru talman! Tack for svaret, statsradet!

Jag hor att vi delar en hel del av analysen kring kérnkraft. Men det hér
ar ingen kdrnkraftsfraga, vill jag verkligen pépeka, vilket en del andra
kanske vill fa det till. Det dr négot helt annat. Det &r att vi behover 16sa
avfallsfragan, punkt.

Men jag ser verkligen faran, och jag hor att statsridet ser faran, att vi
kommer till en &tervandsgrand och inte hinner fa ett beslut i tid. Det maste
vi undvika allt vi kan.

Jag skulle ocksé vilja papeka att vi har ett beslutsfonster vad giller de
hér tvd kommunerna. De har tagit valdigt stort ansvar under lang tid, fort
en aktiv debatt under lang tid och fatt folklig acceptans under ldng tid. Men
den folkliga acceptansen kan pa valdigt kort tid svédnga, och om vi far nej
fran bade Oskarshamn och Osthammar for att vi inte hanterar frigan ritt
har vi ett dnnu storre problem. Det ar det som gor att det dr s extremt
viktigt att respektera vetobesluten och vetosignalerna.

Att hénvisa till att man for dialog och att man kommer att fa prova
frdgan igen tror jag inte kommer att ricka. Oskarshamns kommun har ju
varit jattetydliga — overtydliga, faktiskt — med att de vill se en samlad prov-
ning. Far de inte det blir det ett nej i vetofragan, och da aterstar det bara
att kora over det for en framtida regering. Det dr inget som beslutslaget
gynnas av, varken for Sverige som land eller i de hér tvd kommunerna.

Fragan kvarstar: Kommer regeringen att kora over ett vetobeslut fran
Oskarshamn?



Anf. 190 Miljoé- och klimatminister PER BOLUND (MP) replik: Prot. 2020/21:111
Fru talman! Det dr viktigt att papeka i det hdr sammanhanget — jag vet 21 april
inte om det &r s att det inte finns forstaelse for den fragan heller — att
oavsett om man gdr vidare med slutforvar och mellanlager samlat eller om  panteringen av anvint
man fattar beslut om mellanlagret separat ingér det i badda végarna att mel-  ggmprdnsie
lanlagret méste byggas ut. Sjidlva utbyggnadsbeslutet ar en sjalvklarhet och
nagot som vi alla star bakom.
Som jag ocksé varit tydlig med ar det ingen av oss som har nigon an-
nan avsikt &n att fatta beslut om ett slutforvar. Miljopartiets syn — som jag
hoppas delas av de andra partierna hér, inklusive Centerpartiet — &r att véar
generation, som har njutit av elen frén karnkraften, ocksé ska ta ansvar for
det avfall som kérnkraften har producerat. Inte heller dér finns det, hoppas
jag, nagon olika syn fran de olika partiernas sida.
Diremot &r jag bestimd med att en sddan hér vildigt stor fraga och
véldigt stor provning — det ar ett beslut som omfattar hundra tusen &r och
ett av de farligaste amnen som méanniskan kanner till — méste hanteras se-
ridst av regeringen och maste fa ta den tid den tar.
Vi har under de héir aren hanterat ett stort antal fragestéllningar som
har dykt upp under provningen, bland annat fran miljddomstolen. Vi har
svarat pa de fragorna, och vi kommer att fortsétta gora den hir provningen
pa ett seridst sitt. Det dr ndmligen vad svenska folket fortjanar — att kinna
trygghet med att det beslut som regeringen fattar ar val underbyggt, att vi
pa ett seridst sdtt har provat den har ansdkan och att vi ocksé har gjort en
allsidig belysning av ett s& hér stort och viktigt drende.

Anf. 191 LAILA NARAGHI (S):

Fru talman! Jag dr uppvuxen och boende i Oskarshamn. Jag kdnner
mig lyckligt lottad och dlskar denna bygd. Jag ar ocksa ledamot i Oskars-
hamns kommunfullmaiktige, liksom jag dr ledamot hér i Sveriges riksdag.

Som oskarshamnare har jag foljt och varit engagerad i kdrnavfallsfra-
gan sedan tondren. Vi r ménga som har lagt mycket tid pé detta genom
skolor, arbetsplatser, boendemiljéer, féreningar och andra forum. Vi har
haft ett omfattande kommunalt arbete kring kérnavfallet genom vart lo-
kala, oberoende kompetensuppbyggnadsprojekt.

I decennier har vi stillt upp for Sverige. Hos oss finns hela landets
hogaktiva anvinda kidrnbrénsle, som gett elforsdrjning och vélstand till
alla i hela landet.

Fru talman! Svensk Karnbranslehantering, SKB, ansokte redan 2011
hos Stralsdkerhetsmyndigheten, SSM, och mark- och miljédomstolen om
att f4 anligga ett slutforvar for anvint kirnbrinsle i Osthammars kommun,
en inkapslingsanldggning for anvént kiarnbréansle i Oskarshamns kommun
och en utokad lagring av kdrnbrinsle i Centrallagret for anvént brénsle,
Clab, i Oskarshamns kommun. Det 4r nu tio &r sedan. Regeringen har haft
fragan pa sitt bord sedan forra mandatperioden, ndr SSM och mark- och
miljodomstolen avgav sina yttranden.

Efter decennier av arbete i och av kommunerna har prévningen av an-
liggningarna kommit si langt att bdda kommunerna, Osthammar och
Oskarshamn, har ldmnat sin tillstyrkan for att bygga anldggningarna till
regeringen. Dir ligger fragan nu fardigberedd i vintan pa beslut av rege-
ringen.
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Fru talman! Oskarshamns kommun har genom vér lokala gransknings-
grupp foljt arbetet. Kérnavfallsfrdgan har tagit mycket tid frain kommun-
styrelsen och kommunfullmaiktige, for att inte tala om var kommunala fo6r-
valtning. Sjdlvklart har detta haft undantrangningseffekter. Men vi har satt
en dra i att sedan 1970-talet ta denna fraga pa allra storsta allvar. Vi har
investerat mycket tid och pengar i att ta var del av ansvaret.

Det ir detta langsiktiga, seridsa och djupa arbete som har lett fram till
var tillstyrkan av ansdkan. Den baseras i mycket hog grad pa att Stralsi-
kerhetsmyndigheten, SSM, har godként SKB:s metoder och bedomt att ett
slutférvar och en inkapslingsanldggning kan byggas pé ett langsiktigt sé-
kert sitt. SSM kommer fortsatt att stegvis prova SKB:s forskning och byg-
gande av anldggningarna innan SKB under 2030-talet kommer att ta dessa
i drift. Vi &r trygga med denna ordning.

Vi ér ocksa trygga med att ansdkan innebér ett system for att hantera
hela kdrnavfallscykeln. Systemet bygger pa att brinslet inkapslas i anslut-
ning till Clab och dérifrén transporteras till slutforvaret i Osthammar nér
den anldggningen &r fardigbyggd. Men i ansokan finns ocksa frdgan om
att utdka lagringen i Clab da det behovs for att lagra mer briinsle. Ar 2023
kommer Clab att vara fullt om inget gors.

Eftersom Clab inte dr ett slutforvar stéller Oskarshamn inte villkorslost
upp pa att enbart dka kapaciteten i Clab. Detta har vi varit tydliga med.
Anda sedan mellanlagret togs i bruk 1985 har vi sagt att detta inte dr nigon
langsiktigt hallbar 16sning for Sveriges karnavfall. Oskarshamns kommun
var ocksa da socialdemokratiskt styrd, och var hallning &r vil kdnd, savil
i Sverige som i vart parti.

Vi har stéllt upp for Sverige och for regeringen i denna fraga, oavsett
partifarg, och vi har tagit ett stort nationellt ansvar. Vi har hela tiden aktivt
deltagit i processen for att ett slutforvar ska forverkligas. Vi har alltid un-
derstrukit att Clab ar ett mellanlager och inte far férvandlas till ett slutfor-
var i praktiken.

Fru talman! Lat oss gé tillbaka till forra millenniet, d& regeringen 1998
beslutade om utdkad lagringskapacitet i Clab. Miljoministern hette da
Anna Lindh. I regeringsbeslutet syns tydligt att regeringen redan dé note-
rade var hallning. Jag citerar ur regeringsbeslutet fran den 20 augusti 1998:
Oskarshamns kommun har dérvid anfort att man vill se en séker slutforva-
ring utvecklas och kommer inte att acceptera en forlangd forvaring i Clab
utdver den tidsperiod som avsetts.

Detta &r bara ett exempel av manga déir vi vet att vart besked till rege-
ringen har gatt fram. Det kan inte ha gatt ndgon forbi. Vi har upprepat det
over tid, och jag kan garantera, fru talman, att vi har upprepat det intensivt
det senaste aret.

Vi accepterar inte att Clab utokas till att de facto bli ett slutforvar. Ut-
Okningen maste gd hand i hand med beslut om slutforvaring. Vi sitter sé-
kerheten framst. Vi dr trygga med att vara partikamrater i bade férsvarsut-
skott och regeringskansli kdnner till denna position och delar var bedom-
ning att frigan maste hanteras skyndsamt och samlat.

Fru talman! Lat mig upprepa dessa nyckelord: skyndsamt och samlat.
Fragan ska hanteras skyndsamt for att den aktuella ansdkan har granskats
av svenska och internationella experter i tio ar och regeringen haft den pa
sitt bord sedan forra mandatperioden, for att Oskarshamns kommuns po-
sition har varit kénd i decennier och for att om regeringen inte agerar star



stora virden pa spel for vart land. Den ska hanteras samlat for att Clab ar  Prot. 2020/21:111
ctt mellanlager, for att det inte kan utdkas utan att vi ser ett slutférvar i~ 21 april
sikte och for att en uppbruten, delad process i detta skede inte 4r en serids
hantering av fragan efter decennier av arbete. Hanteringen av anvént
Om regeringen avser att kora over Oskarshamns kommun i denna  jgpbrinsie
fradga, bryta upp processen och ddrmed gora mellanlagret i Oskarshamns
kommun till ett 1angsiktigt forvar, i praktiken ett slags slutforvar, ar det
forsta gdngen i svensk historia som staten och regeringen kor over ett lo-
kalsamhélle i fraga om en kirnteknisk anlédggning. Historiskt har regering-
en horsammat lokalsamhéllen i frdgor om kérntekniska anldggningar. Har
samsyn inte kunnat nas har regeringen backat, lyssnat och forsokt hitta
andra viagar. Nyckelorden har varit “tillsammans” och “respekt for nér-
heten”.
Detta har gillt fram till nyligen, nir Oskarshamns kommun med néd
och néppe far svar fran Regeringskansliet och ansvarigt departement. Det
har gatt sd langt att det krévs formell brevvéxling for att kommunen ska fa
svar, och inte ens da ges alla svar. Tvirtom pastas i stéllet att det finns nya
frdgor, men ingen beréttar vad for fragor som kréver svar. Det ar ett avbrott
i hur den respektfulla kommunikationen tidigare har fungerat mellan stat
och kommun. Och det ir, fru talman, ndgot jag som ledamot av konstitu-
tionsutskottet noterar med oro.
Fru talman! Jag méste ocksa séga att det vore anmérkningsvért om det
dr en regering med nagra som kallar sig ett miljoparti som ddrmed blir den
forsta som kor over ett lokalsamhélle pa detta sitt. Jag vill pdminna tal-
mannen och alla andra i denna kammare om att det geografiska omrades-
ansvaret dr en lagreglerad kommunal uppgift. Vi star upp for var kommun
och véra medborgare.
En av MP:s representanter i den hir debatten uttalade forra veckan pa
ett mote dir samtliga partier var inbjudna att det blir Oskarshamns kom-
muns fel om kdrnkraften stinger.
Fru talman! Som fru talmannen forstar vill jag & det kraftigaste tillba-
kavisa en saddan verklighetsbeskrivning. Det &r inte seridst av MP att be-
handla oss i lokalsamhdllet pa detta sitt.
Vi har sedan start varit tydliga. Clab &r inget slutforvar — det ar ett mel-
lanlager. Vi har upprepat att regeringen méste agera i god tid innan Clab
blir fullt for att starta byggandet av ett slutférvar. Vi fortsitter med detta.
Vi hoppas att vi som lokalsamhélle ska bli horda av staten Sverige och att
centralmakten, i detta fall MP, ska visa oss respekt.
Jag vill i sammanhanget sidga att vir kommun har ett néra och mycket
gott samarbete med Osthammars kommun. Vi uppskattar deras 6ppna stod
for var héllning.
Fru talman! Vi kommer inte att acceptera att regeringen forvandlar
Clab till ett 1angsiktigt slutférvar. Det &r inte avsett for detta, och det ar
saledes inte heller ett sidkert tillvigagéngssétt. Vi stéller upp pa en okad
lagring om slutforvaret och inkapslingsanldggningen far ett tillatlighetsbe-
slut fran regeringen.
Sverige har en ldng och god forvaltningstradition av att regering och
riksdag litar pa sina sjilvstindiga expertmyndigheter infor beslutsfattande.
Nu har tvd kommuner, en myndighet och en domstol tillstyrkt att slutfor-
varet och inkapslingsanliggningen kan byggas. Aterstar gor enbart rege-
ringens beslut sé att arbetet kan fortsitta. 191
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Fru talman! Avslutningsvis vill jag ta tillféllet i akt att reda ut nagra
saker som ibland férekommer i debatten; det blir en blandad kompott.

For det forsta handlar fragan om slutforvar inte om for eller mot kérn-
kraft. Efter flera decennier med kérnkraft finns nu ett avfall som behdver
hanteras. Nu ar frdgan pa regeringens bord.

For det andra aterkommer ibland i debatten, som svar pé kérnkraftsin-
dustrins signaler om att de kan behdva stdnga ned produktionen om rege-
ringen inte fattar beslut om slutforvarsfragan, att det avilar producenterna
sjdlva att forsikra sig om att ha erforderliga tillstdnd. Detta ar en trist cir-
kelargumentation, for det 4r ju just pa grund av att foretagen vill forsikra
sig om att ha erforderliga tillstand som de pekar pa regeringens ansvar.
Tack och lov lever vi i en politisk demokrati dér foretag inte sjdlva kan
besluta om vad de ska gora med milj6farligt avfall, utan det krévs tillstdnd
— 1 detta fall nu fran regeringen efter att tvd kommuner, en myndighet och
en domstol tillstyrkt forslaget, som sagt.

For det tredje &r ndgot som aterkommer att det inte skadar med mer
forskning och att undersoka frdgan mer och att detta skulle vara ett argu-
ment for att vinta med beslut. Vi instimmer i att det &r nodvéandigt med
forskning. Dérfor har vi sedan 1970-talet tryckt péa for detta och varit hogst
delaktiga. Men faktum &r att eftersom Clab ar ett mellanlager, inte ett slut-
forvar, innebiér ett icke-beslut faktiskt att det kan leda till skada.

Mer forskning &r vilkommen, men det hindrar inte regeringens beslut.
Aven efter ett beslut fortsitter den stegvisa provningen. Skulle nigot fram-
komma som innebdr att planen maste revideras finns tid att gora det. Den
forsta kapseln kommer i marken forst om cirka ett decennium, som tidig-
ast.

Allra sist, fru talman: Vi riksdagsledaméter kandiderar pa vara parti-
listor. Vi foretrdder hela Sverige och alla som bor hir. Men vi ér ocksé
valda i véra valkretsar. Det &r inte for inte som vi hir i kammaren sitter
uppdelade valkretsvis, inte partivis. Det &r en fin ordning som stdmmer till
eftertanke.

Jag kidnner mig mycket trygg nér jag med utgéngspunkt i sdvil mitt
ledamotskap som mitt socialdemokratiska partimedlemskap och min geo-
grafiska hemvist i Oskarshamn och Kalmar ldn séger att det dr hog tid att
fatta ett beslut.

(Applader)

Anf. 192 LARS THOMSSON (C) replik:

Fru talman! Stort tack till Laila Naraghi for det brinnande inldgget! Det
var mycket inspirerande att hora.

Jag konstaterar, precis som ledamoten, att Oskarshamns politiska po-
sition har varit kind sedan véldigt lange. Jag konstaterar ocksa att ledamo-
ten papekar att det ska vara en skyndsam och samlad bedémning och att
mellanlagring aldrig far bli en slutférvaring. Jag instimmer helt i den be-
domningen.

Min fraga &r rétt sa enkel. Bedomer ledamoten, som verkar ha véldigt
god insyn i Oskarshamns kommuns hantering av den héir processen sedan
lang tid, att en uppdelad och uppbruten process skulle fa ett annat svar i
vetofragan eller inte? Nér jag lyssnade pé statsradet forstod jag att rege-
ringen avser att ha en dialog en gang till. Men vad ar forutsattningen, enligt
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Anf. 193 LAILA NARAGHI (S) replik: Hanteringen av anvéint
Fru talman! Tack, Lars Thomsson, for fragorna! Jag vill ocksa passa  jgrnbrdinsie
pa att tacka Lars Thomsson for hans inldgg och hans engagemang i den
hér fragan tidigare under debatten. Jag har lyssnat med stort intresse och
stor tacksambhet for att han lyfte fram kommunen.
Jag har svart att se att vdr kommun kommer att omprova den hallning
vi har. Det stér naturligtvis kommunfullméktiges partier och ledamoter
fritt, men min bild ar att vi kommunalt delar vart partis hallning i den hér
fragan med samtliga partier i kommunfullmaktige. Vi &r ju helt 6verens
over partigranserna i den hér fragan.
Vi har tillstyrkt ansdkan som den ser ut i dess samlade form, just for
att Clab &r ett mellanlager och inte ett slutférvar. Om frdgan kommer éter
ska vi naturligtvis behandla den seridst, som vi alltid har hanterat den ge-
nom dren. Men min bild &r att vi tycker att det dr véldigt viktigt att det &r
samlat, precis som jag gav uttryck for i mitt anférande. Var kommunsty-
relseordforande har ocksé, vad jag forstar, varit i ett utskott och gett uttryck
for detta och dterkommande gett uttryck for det i olika sammanhang, i me-
dieintervjuer och sé vidare.
Vad giller den dialog som miljoministern ndmner vilkomnar vi verk-
ligen om det startas en sddan dialog. Det har inte riktigt varit fallet hittills.

Anf. 194 LARS THOMSSON (C) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fortydligandet i svaret! Jag drar pre-
cis samma slutsats som ledamoten, ndmligen att det blir svart att hitta ett
annat stillningstagande i Oskarshamn med tanke pé att beskeden har varit
jattetydliga under lang tid. Alla partier ar 6verens, och man vill inte se
mellanlagring som ett slutforvar.

Min beddmning ar att den process som regeringen verkar ha tvingats
till 1 slutindan kommer att hamna i att man kor 6ver Oskarshamns kom-
muns vetobeslut.

Jag har ocksd omfattande diskussioner med Osthammars kommun,
som rakar ha en kommunstyrelseordforande som &r centerpartist och som
papekar vad det skulle fa for konsekvenser for den lokala demokratin och
trovardigheten om tva ansvarstagande kommuner som under lang tid har
tagit ett stort ansvar for vara kdrnkraftsfragor skulle bli 6verkorda av rege-
ringen. D& landar jag i min fraga: Hur ser ledamoten att det skulle paverka
Oskarshamns demokratiska process om man blev 6verkord av regeringen
med ett vetobeslut i en sé central frdga som vi talar om just nu?

Anf. 195 LAILA NARAGHI (S) replik:
Fru talman! Tack éterigen, Lars Thomsson!
Vi har i decennier tagit det hér stora ansvaret for staten Sverige. Allt
hogaktivt avfall finns hos oss. Vi har burit det hér for alla som bor i Sve-
rige, for alla har dragit nytta av det. Vi har verkligen gjort det med stolthet.
Det ar med stor stolthet vi har kunnat géra den hér insatsen. Vi har ocksa
haft, tycker vi, fram till f6r ndgra ar sedan en respektfull dialog mellan stat
och kommun, oavsett partifarg i regeringen. Skulle avbrottet i den har
kommunikationen leda till att man kor Gver oss pa det séttet ar det klart att 193
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det skulle f& enorma effekter for hur man uppfattar centralmakten. Vi ar
ocksa smaldnningar, ska du minnas, sé det ar klart att det har effekter.

Jag hoppas att jag uppfattade din fraga korrekt och svarade pa den.

Eftersom jag ser att jag har tid kvar vill jag passa pa att sdga att det inte
bara &r partierna i Oskarshamns kommun som har engagerat sig i den hér
frdgan utan ocksa foreningar, skolor och arbetsplatser.

Vi har haft ett brett samhélleligt engagemang i de har fragorna i vart
lokala kompetensuppbyggnadsprojekt. Och jag sdger det eftersom Miljo-
partiet inte finns i virt kommunfullméiktige sedan forra valet, inte heller i
vart regionfullmiktige, pa grund av bristande fortroende fran allménheten.
Men ménniskor och foreningar utanfor vért fullméktige har naturligtvis
ocksa haft mojlighet att delta och engagera sig i detta oberoende projekt.

Anf. 196 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag ska inte bli langrandig. Jag vill bara uttrycka ett tack
for ett lysande tal dar ledamoten verkligen klargjorde vad det hér handlar
om och det farliga i att en regering skulle ge sig pa att asidosétta hela den
politiska processen.

Jag #r fran Uppland och kinner igen situationen i Osthammar, som ir
densamma som i Oskarshamn.

Det hir har varit klart 1inge. Men nu fér vi ett besked frén statsradet
som Overprovar beslutet, trots att det hdnger ihop och trots att man har
vetat det hela tiden.

Jag vill tacka och sedan fraga vad ledamoten Laila gor for bedomning.
Blir det hdr nagonting som regeringen kommer att kunna fatta beslut om?
Eller finns risken, som statsradet gav uttryck for, att man inte kommer att
kunna fatta beslut? Har ledamoten nédgon beddémning av hur vi ska kunna
tolka laget?

Anf. 197 LAILA NARAGHI (S) replik:

Fru talman! Tack, Mikael Oscarsson, for dina fragor, for dina ord och
for véanligheten! Jag vill ocksé passa pa att hédr infor kammaren tacka dig
liksom tidigare talare for ert engagemang i fragan och for det intresse ni
visar var position i kommunerna.

Jag vill inledningsvis ocksa bara upprepa det som jag sa i mitt anfo-
rande, att jag dr véldigt trygg med att vara partikamrater, alltsa socialde-
mokraterna i bade férsvarsutskott och regeringskansli, kianner till vér po-
sition och delar var bedomning att frigan maste hanteras skyndsamt och
samlat.

Att sedan bedoma det inre livet i Regeringskansliet vet jag inte om det
hir &r rétt forum for. Jag har sjélv jobbat i Regeringskansliet, pa Utrikes-
departementet, och vet mycket val hur livet dér kan te sig.

Jag &r osdker pa om jag helt forstod Mikael Oskarssons fraga. Men jag
kinner stor trygghet i att var partiordférande och statsminister Stefan
Lofven forstar betydelsen av den hér fragan och vet vad den handlar om.

Anf. 198 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag tackar for svaret.

Forhoppningen ar dé att bestdllningen som en majoritet i Sveriges riks-
dag sa tydligt kommer med kommer att horsammas sé att vi i vart land inte
hamnar i den prekéra situation som annars kan drabba oss.
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Anf. 199 LAILA NARAGHI (S) replik: Hanteringen av anvéint
Fru talman! Jag ska passa pa att uttrycka min uppskattning till Region  jgrnbrinsie

Uppsala och Osthammars kommun fér det fina samarbetet, for vi viixeldrar

verkligen detta.

Anf. 200 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Vi verkar ha blivit milda under kvéllen, for jag vill ocksa
borja med att tacka for det modiga anférandet som ledamoten holl. Det ér
aldrig latt att gd emot sin egen regering, men det genuina engagemanget
och det paldsta inldgget uppskattas verkligen.

Fru talman! Jag har en fraga som kanske liknar den som stilldes av
ledamoten fran Kristdemokraterna. Precis som vi har fatt hora har vi hi-
storiskt haft flera regeringar som har respekterat kommunernas vilja. Hi-
storiskt har vi haft flera regeringar som har forstétt att slutforvarsfragan
madste 10sas. De har varit socialdemokratiskt ledda. Nu har vi ocksé en so-
cialdemokratiskt ledd regering, men denna regering ar saktfirdig nu nir
beslut maste fattas.

Vad gor ledamoten frén Socialdemokraterna fér bedomning av varfor
denna regering agerar annorlunda 4n tidigare socialdemokratiskt ledda re-
geringar?

Anf. 201 LAILA NARAGHI (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Joar Forssell for fragan.

Lat mig inledningsvis tacka dig for ditt engagemang, for att du stod
upp for kommunerna i dina tidigare inldgg och for det intresse du visar i
denna fraga. Det betyder oerhort mycket.

Lat mig upprepa att jag verkligen ar trygg med att vara partikamrater i
bade forsvarsutskottet och Regeringskansliet kénner till var position och
delar var bedomning att frigan méste hanteras skyndsamt och samlat.

Dir tar jag min utgangspunkt for att besvara din frdga, som &ir aningen
teoretisk eftersom ingen tidigare regering har stillts infor den fardiga an-
sokan som nu ligger pa regeringens bord. Jag ténker inte spekulera i vad
det kan bero pa utan tycker att denna debatt delvis har askadliggjort det.

Jag dr sdker pé att ni som sitter i forsvarsutskottet och néaringsutskottet
ocksa har upplevt det jag har upplevt i konstitutionsutskottet. P& véra sam-
mantrdden kan man se ungefér var partierna star och varfor, och sedan
landar det i nagot. Kammaren ar kanske inte bésta platsen for att fundera
pa detta. Men jag ar statsvetare i grunden, och det &r klart att man kan ha
manga olika tankar om detta.

Anf. 202 JOAR FORSSELL (L) replik:

Fru talman! Jag har saklart all respekt for det.

Jag kan dock konstatera att denna socialdemokratiskt ledda regering
skiljer sig fran tidigare socialdemokratiskt ledda regeringar som har visat
storre respekt for kommunernas medbestimmande och vilja i dessa fragor
och dven uttryckt mycket stor forstaelse for att slutforvarsfragan maste 16-
sas d&ven om man inte har haft den konkret pa sitt bord.
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Miljopartiet ingér ju i denna regering. Jag noterar ett brinnande enga-
gemang hos Miljopartiet mot kérnkraften, och om vi inte 16ser slutforvars-
fragan kommer ju kérnkraften att tvingas stdnga ned.

Jag har all forstaelse for att det kan vara svért. Vi forhandlar ju ocksa
med Miljopartiet och Socialdemokraterna, och det ar inte alltid som jag &r
overens med Socialdemokraterna heller. Men i dessa fragor ter det sig for
mig ganska uppenbart att skilet till att man inte kommer till beslut kanske
inte ligger hos ledamoten frén Socialdemokraterna eller i de delar av Re-
geringskansliet som hon beskriver hér i kammaren.

Anf. 203 LAILA NARAGHI (S) replik:

Fru talman! Det &r en riktig observation att Miljopartiet sitter i rege-
ringen, och det gjorde de inte fore forra mandatperioden.

Jag forstar att det finns ett engagemang for kdrnkraften, men det ar
viktigt att vi alla forsoker se kdrnavfallsfragan for sig. Oavsett om man
tycker om kérnkraft eller inte bor vi forsoka hélla den vid sidan om. Som
oskarshamnare tror jag att det &r viktigt att vi pratar om kérnavfallet och
inte blandar in andra aspekter alltfor mycket. Jag vill verkligen vddja om
det 4ven om jag sjdlv ser stora fordelar med kérnkraften och inser kérn-
kraftens betydelse for vér industri, var vélfard och vart land.

Som oskarshamnare vill jag ocksd paminna om betydelsen av energi-
overenskommelsen, som faktiskt gav ldngsiktighet och mdjlighet att und-
vika det stdndiga krypskytte om kdrnkraften som Sverige haft under de-
cennier. Det var under Stefan Lofvens ledning som energidverenskom-
melsen kom pa plats. Som med alla kompromisser var det ett givande och
tagande, och man var inte ndjd med allt. Men den gav langsiktiga plane-
ringsforutsittningar for kdrnkraften och inget slutdatum, sé det var stora
vinster dér.

Jag vill bara lyfta in dessa aspekter apropa tidigare ord hir i kammaren.

Anf. 204 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Tack, Laila, for ditt anférande 1 debatten! Det var ett ratt-
visande inldgg pd hur man ser pa det lokalt men ocksa sett ur min och
Sverigedemokraternas héllning i sak. Det hir &r en av de fragor dér jag och
Laila &r 6verens om de flesta detaljer.

Négot som inte framkom i anférandet var ndgon form av stéllningsta-
gande till det som betdnkandet d4nda ror. Med tanke pa statsradets delta-
gande och det tonldge som har férekommit nér det géller hur man ser pa
kommunens roll och méjligheten att dela upp ansdkan i tva delar dr det en
ratt respektlds ingdng. Man avser givetvis att ha en dialog med kommunen
men &r dnda Oppen for att ta det vidare och att det skulle vara en framkom-
lig vag.

Utover yrkandet finns det en allvarlig fraga att stélla Laila. Kénner le-
damoten fortroende for hur statsrddet hanterar denna fraga om ansdkan om
ett slutforvar?

Anf. 205 LAILA NARAGHI (S) replik:

Fru talman! Tack, Mattias, for fragan och for dina kunniga inlagg tidi-
gare i debatten, da du lyfte upp viktiga aspekter.

Jag ska svara pé dina fragor. Forst och framst hade jag inget yrkande i
mitt anférande, utan jag ville lyfta upp perspektivet fran Oskarshamns
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var kommunstyrelseordférande har varit i férsvarsutskottet, men det kinns 21 april

angelédget att vi ger denna bild for hela kammaren och alla ledaméter som

vi hoppas sitter hemma nu och lyssnar pa debatten i denna sena timme. Hanteringen av anvént
Vad géller den andra fragan ska jag ocksé svara, for jag tycker att det  jgmbrinsie

ar viktigt att vi forsoker att inte tala forbi varandra och ducka for fragor

nér vi har denna diskussion. Du hdrde ju mitt inldgg. Du har ju ocksa foljt

denna fraga och vet hur frustrerade bade var kommunstyrelseordférande

Andreas och jag dr. Nej, jag har inte fortroende for miljoministerns sétt att

hantera dessa frdgor. Men jag har stort fortroende for var statsminister Ste-

fan Lofvens sitt att leda regeringen, hantera dessa fragor och visa att han

vet vad som é&r viktigt for vart land. Han har mitt fulla fortroende.
Jag vill upprepa for dig att jag &dr vildigt trygg med att mina socialde-

mokratiska partikamrater i bade forsvarsutskottet och Regeringskansliet

kénner till vér position och delar var bedomning att fragan maste hanteras

skyndsamt och samlat. Dér befinner jag mig nu i dag.

Anf. 206 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag vill paminna ledamoterna om att vi inte duar varandra i kammaren
utan anvinder for- och efternamn och talar via talmannen.

Anf. 207 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD) replik:

Fru talman! Tack igen, Laila, for ett vildigt uppriktigt svar. Det tycker
jag att debatten fortjanar i sak for att vi ska kunna ta oss vidare.

Min foérhoppning ar att regeringen tar till sig det tillkénnagivande som
riktas i betdnkandet om att se till att frégan tas vidare for att komma framaét.
Det dr angeldget att hitta en 16sning pa hur man ska slutférvara det anvianda
karnbréanslet. Det borde inte rada nagon politisk konflikt kring det. Det &r
en fraga som maste 16sas oavsett vad man tycker om kdrnkraften i sak.
Man har jobbat med fradgan under ldng tid, och man kommer till en punkt
dir man maste fora processen vidare for att inte stanna upp helt och tappa
fart.

Jag har inga ytterligare fragor. Stort tack till Laila och hennes sak! Min
forhoppning ar att regeringen tar till sig tillkdnnagivandet och ser till att
det kan leda framét i processen.

Anf. 208 LAILA NARAGHI (S) replik:

Fru talman! Jag beklagar misstaget tidigare. Tack, Mattias, for frag-
orna!

Jag vill upprepa att jag delar bedomningen att detta maste hanteras
skyndsamt och samlat. Jag kdnner mig trygg med att partikamraterna i for-
svarsutskottet och Regeringskansliet kinner till och delar var beddmning.

Jag vill passa pa att séga att jag naturligtvis stdr bakom Niklas anf6-
rande tidigare hir i kammaren, dir han understrok betydelsen av skynd-
samheten i det hela.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 22 april.)
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§ 17 Beslut om uppskjuten drendebehandling

Kammaren beslutade pa forslag av andre vice talmannen att behand-
lingen av pa foredragningslistan aterstdende drenden skulle uppskjutas till
morgondagens sammantride.

§ 18 Anmilan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 20 april

2020/21:2577 Civilsamhiillet i Belarus

av Hans Wallmark (M)

till statsradet Per Olsson Fridh (MP)

2020/21:2578 Humanitéra stodatgérder till Ukraina

av Hans Wallmark (M)

till statsradet Per Olsson Fridh (MP)

2020/21:2579 Maojligheten for fler att delta i gudstjinster

av Staffan Eklof (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:2580 Sexmaterial till mellanstadieelever

av Bjorn Soder (SD)

till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

2020/21:2581 Tillgang till mobilnitverk

av Bjorn Soder (SD)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2020/21:2582 Taiwans deltagande i WHA:s kommande mote

av Boriana Aberg (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:2583 Bevarande av Sveriges definition av vaitmark

av Marléne Lund Kopparklint (M)

till miljé- och klimatminister Per Bolund (MP)

2020/21:2584 Forildrars synpunkter pa sina barns undervisning
av Bjorn Soder (SD)

till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

2020/21:2585 Nationella riktlinjer for ett forstirkt brandskydd hos
personer med stodinsatser

av Marléne Lund Kopparklint (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2020/21:2586 Nationella riktlinjer for ett forstirkt individuellt brand-
skydd pa ling sikt

av Marléne Lund Kopparklint (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2020/21:2587 Sveriges viljeinriktning gillande EU:s framtida forbud
mot bly i ammunition

av Marléne Lund Kopparklint (M)

till miljé- och klimatminister Per Bolund (MP)



§ 19 Anmilan om skriftligt svar pa fraga Prot. 2020/21:111
21 april

Skriftligt svar pa foljande fraga hade kommit in:
den 20 april

2020/21:2481 Basanslag till Linképings universitet
av Betty Malmberg (M)
till statsradet Matilda Ernkrans (S)

§ 20 Kammaren étskildes kl. 23.02.

Sammantréadet leddes
av talmannen fran dess borjan till och med § 7 anf. 21 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till och med § 7 anf. 66 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med § 8 anf. 89 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till och med § 12 anf. 110 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med § 14 anf. 138 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till och med § 16 anf. 162 (delvis) och
av andre vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

EMMA PAAKKINEN

/Olof Pilo
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Innehallsforteckning

§1
§2
§3
§4
§5
§6

§7

Anmilan om subsidiaritetsprévning
Anmiilan om fordrojt svar pa interpellation

Anmilan om granskningsrapport
Arenden for hinvisning till utskott

Arenden for bordliggning

[ ST SIS

Extra dndringsbudget for 2021 — Forlingda erséittningar

pa sjukforsikringsomradet, stod till foretag, kultur och
idrott samt andra atgirder med anledning av
coronaviruset

Finansutskottets betdnkande 2020/21:FiU49 ...........cccoevenee.
Anf. 1 JAKOB FORSSMED (KD) .....ccceecveriieiierieieeiennnnns
Anf. 2 ASA WESTLUND (S)..ocvovoiiiieeveeeeeeeeeeeeeevenenans
Anf. 3 EDWARD RIEDL (M) ....ccceooviiiiiieiieie e
Anf. 4 CHARLOTTE QUENSEL (SD).....ccccvevveveiererenne.
Anf. 5 EMIL KALLSTROM (C) ....oovvvvevevevereiieieieeennn
Anf. 6 ILONA SZATMARI WALDAU (V)..oovveieeenee.
Anf. 7 MATS PERSSON (L) ..cuveiiieieiecieeeeieeeieee e
Anf. 8 KAROLINA SKOG (MP).....ooereriieirieieieeeeee
(Beslut fattades under § 11.) ccooocvvreiieiiiieeieeeeeee e

Internationella forsvarssamarbeten

Sammansatta utrikes- och forsvarsutskottets betdnkande

2020/21:UFBUS ...,
Anf. 9 TALMANNEN .......ocooooiiiiiiimiieeeeeeeeeeee e,
Anf. 10 KENNETH G FORSLUND (S) ....covvrevrrierrrenene.
Anf. 11 HANS WALLMARK (M) ....cco.vvvevrrerrereeernene.
Anf. 12 KENNETH G FORSLUND (8S) replik....................
Anf. 13 HANS WALLMARK (M) replik.......c.cccccovurvnnn...
Anf. 14 KENNETH G FORSLUND (S) replik....................
Anf. 15 HANS WALLMARK (M) replik.........cccoocvvvruenn...
Anf. 16 BJORN SODER (SD) ....coooveoveeeeeeeeeeeeeseeseenene.
Anf. 17 KENNETH G FORSLUND (S) replik....................
Anf. 18 BIORN SODER (SD) repliK........cccovvvuevvrrerene.
Anf. 19 KENNETH G FORSLUND (S) replik....................
Anf. 20 BIORN SODER (SD) repliK........cocovovuvvvieeernene.
Anf. 21 KERSTIN LUNDGREN (C).....c..ccoovvererrrirerrnene.
Anf. 22 KENNETH G FORSLUND (S) replik....................
Anf. 23 KERSTIN LUNDGREN (C) replik ..........ccccco........
Anf. 24 KENNETH G FORSLUND (S) replik....................
Anf. 25 KERSTIN LUNDGREN (C) replik ..........cccccov.......
Anf. 26 HAKAN SVENNELING (V) ..o,
Anf. 27 MIKAEL OSCARSSON (KD) ....cc.coveovvvrrerrne.
Anf. 28 JOAR FORSSELL (L) ..o,
Anf. 29 HAKAN SVENNELING (V) repliK .........ccc..........
Anf. 30 JOAR FORSSELL (L) repliK........cocovvvvviuernnnn.
Anf. 31 HAKAN SVENNELING (V) replik .........coo.........
Anf. 32 JOAR FORSSELL (L) replik.........ccccooovvvrvrernnnn.
Anf. 33 CAMILLA HANSEN (MP)......cccvoieeinieernennn.



Anf. 34 HANS WALLMARK (M) 1epliK ...vveourveeerrereerrreenn. 42

Anf. 35 CAMILLA HANSEN (MP) repliK..........ccovvvevurucnnen. 42
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Anf. 38 HAKAN SVENNELING (V) replik .....ccccevevererrnnnne. 43
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Anf. 43 CAMILLA HANSEN (MP) repliK........ccccovvvrrrrennne. 45
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Anf. 45 CAMILLA HANSEN (MP) repliK.......ccccocevvvrrerenann. 45
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Anf. 48 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik ......ccccoeveruenenee. 46
Anf. 49 CAMILLA HANSEN (MP) repliK........ccccovvvrrrrennne. 47
Anf. 50 JOAR FORSSELL (L) replik.....ccccoeveiieniiiiieieeenne 47
Anf. 51 CAMILLA HANSEN (MP) repliK........ccccovvvrvrenrnne. 47
Anf. 52 JOAR FORSSELL (L) replik .....ccccvevievieniiriiieieeenee 48
Anf. 53 CAMILLA HANSEN (MP) repliK........ccccovvvrrrrnnnne. 48
Anf. 54 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S)................. 48
Anf. 55 HANS WALLMARK (M) repliK ......ccoeveverininennne. 52
Anf. 56 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 53
Anf. 57 HANS WALLMARK (M) repliK ......ccceveverininennnnne 53
Anf. 58 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 54
Anf. 59 HAKAN SVENNELING (V) replik ........ccccovvvvrerennnnn. 54
Anf. 60 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 55
Anf. 61 HAKAN SVENNELING (V) replik .......cccoeverernncne. 55
Anf. 62 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 55
Anf. 63 KERSTIN LUNDGREN (C) replik.......cccoecvrvrvnnrannnne. 56
Anf. 64 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 56
Anf. 65 KERSTIN LUNDGREN (C) replik.......cccoecvruirinnranenne. 56
Anf. 66 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 57
Anf. 67 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik ......ccccoeveruenenee 57
Anf. 68 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 58
Anf. 69 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik ......ccccoeveruennnne. 58
Anf. 70 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 59
Anf. 71 JOAR FORSSELL (L) replik .....cceceevieiieninininiiceeee 59
Anf. 72 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 60
Anf. 73 JOAR FORSSELL (L) replik .....ccccvevievieriereireierenne 60
Anf. 74 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S) replik....... 61
Anf. 75 PAL JONSON (M)....ooomiiiieiieeeceeeeeeeeeeeeeeeeeenn 62
Anf. 76 ROGER RICHTHOFF (SD) ....cccoeoviieieiieceeeeeeeee 64
(Beslut fattades under § 11.)....cccveeeeiiieviieiiieieeee e, 65
§ 8 Forskning, frihet, framtid — kunskap och innovation for
Sverige 65
Utbildningsutskottets betdnkande 2020/21:UbU16..................... 65
Anf. 77 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M) .......... 65
Anf. 78 ROBERT STENKVIST (SD)...ccccecevieiiiinienereeeeneene 67
Anf. 79 ILONA SZATMARI WALDAU (V) coeviiiiiiinieee 70

Anf. 80 PIA STEENSLAND (KD) ...c.coceeirieieiiiiienenieeeneee 72
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Anf. 81 GUNILLA SVANTORP (S) ..ccccoverieieiininineneeieiene 74
Anf. 82 ROBERT STENKVIST (SD) replik ......ccccocevereenennene 76
Anf. 83 GUNILLA SVANTORP (S) replik.....ccccocerinenenennns 76
Anf. 84 ROBERT STENKVIST (SD) replik ......ccccocevereenennene 77
Anf. 85 GUNILLA SVANTORP (S) replik......cccccevvrvnininncnne 77
Anf. 86 FREDRIK CHRISTENSSON (C)....ccevviiiriiriereaienenne 78
Anf. 87 MARIA NILSSON (L) .oeeoiiiieiieieieieee e 80
Anf. 88 MATS BERGLUND (MP) ....cccooiiiiiiiiiiieeeieieee 82
Anf. 89 Statsradet MATILDA ERNKRANS (S) ..ccocvevrieiennne 85
Anf. 90 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M)
1057 0] U1 SRR 88
Anf. 91 Statsrddet MATILDA ERNKRANS (S) replik............ 88
Anf. 92 FORSTE VICE TALMANNEN .......ccccovtimmrirmrinrinnnne 89
Anf. 93 MARIE-LOUISE HANEL SANDSTROM (M)
1057 0] U1 SRR 89
Anf. 94 Statsrddet MATILDA ERNKRANS (S) replik............ 89
Anf. 95 ROBERT STENKVIST (SD) replik ......ccccoceevrieienne 90
Anf. 96 Statsrddet MATILDA ERNKRANS (S) replik............ 90
Anf. 97 ROBERT STENKVIST (SD) replik ......ccceocveveveienne 91
Anf. 98 Statsradet MATILDA ERNKRANS (S) replik............ 91
Anf. 99 PIA STEENSLAND (KD) repliK......ccccceveriririeiennne 92
Anf. 100 Statsradet MATILDA ERNKRANS (S) replik.......... 92
Anf. 101 PIA STEENSLAND (KD) replik.....cccccocererereneennnne 93
Anf. 102 Statsradet MATILDA ERNKRANS (S) replik.......... 93
Anf. 103 PIA NILSSON (S) .eeoieriiieniniieeieieee e 94
Anf. 104 HANS EKSTROM (S)...cooviuiririerieieeeeierie e 95
(Beslut fattades under § 11.) .oooveiieviieiieieeieeeee e 96
§ 9 Oversyn av regleringen om sluten ungdomsvard ...........eeeveeuenee 96
Justitieutskottets betdnkande 2020/21:JulU39........cccccvvivrenennne. 96
Anf. 105 CARINA ODEBRINK (S)....ccooivoviirieeeeeeeecieeeeene. 96
(OIS, § 12) ittt et be e sae e 98
Ajournering 98
Aterupptaget sammantride 98
§ 10 Beslut om drenden som slutdebatterats den 14 april................ 98
UbU12 Grundlaggande om utbildning ..........ccoccevvererieneennnnne. 98
MJU14 KemikaliepolitiK..........cccceroerierienieiececeeeeeeee 100
§ 11 Beslut om drenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride 101
FiU49 Extra dndringsbudget for 2021 — Forlangda
ersittningar pa sjukforsikringsomradet, stod till foretag,
kultur och idrott samt andra atgarder med anledning av
COTONAVITUSEL .....evteneteeteeieetieiteteie sttt et eee et sbeeeeeneeneas 101
UF6US Internationella forsvarssamarbeten.............ccocceeeeeneeee. 102
UbU16 Forskning, frihet, framtid — kunskap och
INNOVALION fOr SVEIIZE.....eivviiiiiiieiieeiieceeie et 103
§ 12 (forts. fran § 9) Oversyn av regleringen om sluten
ungdomsvard (forts. JuU39) 105
Anf. 106 LINDA WESTERLUND SNECKER (V)................ 105
Anf. 107 RASMUS LING (MP) ...cceiiiiiiiieieeeneeeee 107
Anf. 108 JOHAN FORSSELL (M)..ccceoctiiiieieiiereeceeene 109



Anf. 109
Anf. 110
Anf. 111
Anf. 112
Anf. 113
Anf. 114
Anf. 115
Anf. 116

ADAM MARTTINEN (SD).....oooooeoreeeeeeereeeeenee
HELENA VILHELMSSON (C)....ccoerervveerereereen.
RASMUS LING (MP) replik .....vveeeoereeerereereenn.
HELENA VILHELMSSON (C) repliK .....vvcoee.n.
RASMUS LING (MP) 1€pliK ....oveeerreeeeereereerreenne
HELENA VILHELMSSON (C) repliK ........oonn.n.
ANDREAS CARLSON (KD) ...
JOHAN PEHRSON (L).....oveeoereeeerereeeeeeeeresesees

(Beslut skulle fattas den 22 april.) ......cccoevoeeiienienieniiceeeee
arskilt investeringsutrymme for elnatsverksamhet —
13 Sirskilt i ing v for elni K h

investeringar i 6kad natkapacitet

Naringsutskottets betédnkande 2020/21:NU15 ........ccccovieenen.

Anf. 117
Anf. 118
Anf. 119
Anf. 120

Anf. 122

Anf. 123
Anf. 124
Anf. 125
Anf. 126
Anf. 127
Anf. 128

MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD)......
BIRGER LAHTI (V) ..o
MONICA HAIDER (S)....coovivrieeereeereeieeeresierenas
MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD)

MONICA HAIDER (S) repliK........covvererrecrrrrreeen.
MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD)

MONICA HAIDER (S) repliK.......corvereereerrerreenne
LOTTA OLSSON (M) ....coveereereeeeeereeeeeeeeeeseseee
HELENA LINDAHL (C) ..o
LARRY SODER (KD)......veeoereeeeeerreeeeeeereseseen
JOAR FORSSELL (L) ..o
LORENTZ TOVATT (MP) ..o

(Beslut skulle fattas den 22 april.) ......ccceeeveveveneerieeneenieeieeiens
§ 14 Natura 2000-tillstind vid ansékan om

bearbetningskoncession

Niringsutskottets betdnkande 2020/21:NU16 .........cccceeereneeee.

Anf. 129
Anf. 130
Anf. 131
Anf. 132
Anf. 133
Anf. 134

Anf. 135
Anf. 136

Anf. 144

MATTIAS JONSSON (S)..covverveeerereeeeseereeesenenne
BIRGER LAHTI (V) .oocooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenne
AMANDA PALMSTIERNA (MP).....ovvvvoerrererreen.
ELISABETH BJORNSDOTTER RAHM (M).........
AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik ...............
ELISABETH BIORNSDOTTER RAHM (M)

AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik ...............
ELISABETH BJORNSDOTTER RAHM (M)

ERIC PALMQVIST (SD) ..ovvvviieieeieieceeeesiean
HELENA LINDAHL (C) ..o
LARRY SODER (KD)......coovvivivivieiieeeeeerernnans
JOAR FORSSELL (L) c.eeovvieiieieiceieereeesiean
AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik ...............
JOAR FORSSELL (L) repliK .......ccovovevevereeeercnnnne.
AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik ...............
JOAR FORSSELL (L) repliK .....c.cocvovvverererererrernnns

(Beslut skulle fattas den 22 april.) ....c.ccoeeveeeecienencninicncneenne

111
112
114
114
115
115
115
117
118

118
118
118
119
121

122
123

123
123
124
125
126
128
128
129

129
129
129
131
132
133
135

135
136

136
136
138
141
142
144
144
145
145
145
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Prot. 2020/21:111  § 15 Kommissionens meddelande om en éversyn av

21 april handelspolitiken 146
Naringsutskottets utlatande 2020/21:NU28 .......ccccoceveruereennenee 146
Anf. 145 ANN-CHARLOTTE HAMMAR
JOHNSSON (M) ettt 146
Anf. 146 TOBIAS ANDERSSON (SD)....ccccecueveneninenennennn 147
Anf. 147 LORENA DELGADO VARAS (V) .cccoveriniriennn 150
Anf. 148 LARRY SODER (KD)......ccccervumrrrrieerrierierrierenans 151
Anf. 149 JOAR FORSSELL (L) ..coeotiireininicinenceecnieeenens 152
Anf. 150 ASA ERIKSSON (S) ..ouoviiereriiieirieeeieiesiesrieseenoes 154
Anf. 151 HELENA LINDAHL (C)...ccceovevviniiniincininceenens 156
Anf. 152 AMANDA PALMSTIERNA (MP) ....ccocevvvirinnnene 157
Anf. 153 LORENA DELGADO VARAS (V) replik.............. 159
Anf. 154 AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik ............... 160
Anf. 155 LORENA DELGADO VARAS (V) replik.............. 160
Anf. 156 AMANDA PALMSTIERNA (MP) replik ............... 160
(Beslut skulle fattas den 22 april.)......cccceeveeeeeeeicienieniesieens 160

§ 16 Hanteringen av anvint kirnbrinsle 161
Forsvarsutskottets betdnkande 2020/21:FOU10 ..........cceeueeeeee. 161
Anf. 157 FORSTE VICE TALMANNEN .......cc.cccocoeuiniinnnnnn. 161
Anf. 158 NIKLAS KARLSSON (S)..cccoeoirireinineiiinieeenens 161
Anf. 159 HANNA GUNNARSSON (V)...oovneenineinineinnens 162
Anf. 160 MARIA GARDFJELL (MP)....cccccoveeininiininecnne 162
Anf. 161 JAN R ANDERSSON (M)....cccccvviniinineininieeenens 164
Anf. 162 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD)...... 166
Anf. 163 LARS THOMSSON (C) c.eevviriirieiiiieieienieeeeeene 168
Anf. 164 MIKAEL OSCARSSON (KD) ..ccceovevenininincenennee 169
Anf. 165 JOAR FORSSELL (L) .ecoieririniiiiieieereececene 171
Anf. 166 MARIA GARDFJELL (MP) replik .....c..cccceevueneene. 173
Anf. 167 JOAR FORSSELL (L) replik.....ccccccevenerincnennnnne. 173
Anf. 168 MARIA GARDFJELL (MP) replik ........ccccecevueneene 173
Anf. 169 JOAR FORSSELL (L) repliK.....cccoceceveneininennnne 174
Anf. 170 Miljoé- och klimatminister PER BOLUND (MP) ..... 174
Anf. 171 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD)

1057 0] U1 USSP 178
Anf. 172 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP)
1057 0] U1 USSP 178
Anf. 173 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD)
TEPLIK 1ottt s 179
Anf. 174 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP)
TEPLIK 1ottt ettt e s 179
Anf. 175 JAN R ANDERSSON (M) replik .....cccccceverereennnne. 180
Anf. 176 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP)
1057 0] U1 USSP 181
Anf. 177 JAN R ANDERSSON (M) repliK ....cccccevevvirennnene 181
Anf. 178 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP)
TEPIIK .ottt 182
Anf. 179 MIKAEL OSCARSSON (KD) repliK........cccceeeneeee. 183
Anf. 180 Miljo6- och klimatminister PER BOLUND (MP)
10570 81 QPSR 183
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Anf. 181 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik .....c..cccceveneeee. 184
Anf. 182 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP)
1057 0] U1 USRS 184
Anf. 183 JOAR FORSSELL (L) repliK .....cccccvevevenenenencnnne 185
Anf. 184 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP)
TEPLIK e e 185
Anf. 185 JOAR FORSSELL (L) repliK.....cccovevveirenneneennnn 186
Anf. 186 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP)
TEPLIK e 186
Anf. 187 LARS THOMSSON (C) replik ......ccocecererieereennnne 187
Anf. 188 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP)
1057 0] 11 USSRt 187
Anf. 189 LARS THOMSSON (C) repliK ....ccceevuererenirenennnee 188
Anf. 190 Milj6- och klimatminister PER BOLUND (MP)
1057 0] 11 USSP 189
Anf. 191 LAILA NARAGHI (S)..cccoeoeriniiiniiiniecnceenn 189
Anf. 192 LARS THOMSSON (C) replik ......ccoecererieereennnne 192
Anf. 193 LAILA NARAGHI (S) replik ....cccocevvverennineinnnn 193
Anf. 194 LARS THOMSSON (C) replik ......ccoevererieereennne 193
Anf. 195 LAILA NARAGHI (S) repliK ....ccooevveirenninieinnn 193
Anf. 196 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik .......cccccceuenee 194
Anf. 197 LAILA NARAGHI (S) replik ....ccceoveviinininiiincneee 194
Anf. 198 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik .......c.cccceeueenee. 194
Anf. 199 LAILA NARAGHI (S) replik ....ccceoveiinineniiincneee 195
Anf. 200 JOAR FORSSELL (L) replik.....cccecevereneninencnnee 195
Anf. 201 LAILA NARAGHI (S) replik ....ccceoveviinininiiincnee. 195
Anf. 202 JOAR FORSSELL (L) replik.....ccceceveneneninincnnee 195
Anf. 203 LAILA NARAGHI (S) replik ....ccooevveereninineinnn 196
Anf. 204 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD)
10S] 0] U1 USSR 196
Anf. 205 LAILA NARAGHI (S) replik ....ccoooevveinennineinnn 196
Anf. 206 ANDRE VICE TALMANNEN........cccccovevnineinnn 197
Anf. 207 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD)
TEPLIK ottt ettt ern e e e 197
Anf. 208 LAILA NARAGHI (S) replik ....ccceovevieniiiniiincnee. 197
(Beslut skulle fattas den 22 april.) .......ccceeevevevenieneenienieeieeienns 197
§ 17 Beslut om uppskjuten drendebehandling 198
§ 18 Anmilan om fragor for skriftliga svar 198
§ 19 Anmailan om skriftligt svar pa fraga 199
§ 20 Kammaren atskildes kl. 23.02. 199

Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2021
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