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av Ulrika Karlsson i Uppsala (M)

Fribeloppets avskaffande

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att avskaffa fribeloppet avseende ldnedelen i studiemedlen.

Motivering

Hogre studier gynnar savil samhélle som individ. Det méste ocksa 16na sig att
investera i sin framtid. Den géllande lagstiftningen inom utbildningsomradet
avseende studiemedlet genomsyras av ett synsdtt dér studenter delas in i kate-
gorier ddr en student enbart dr en student och en arbetare enbart dr en arbe-
tare. P4 en modern arbetsmarknad fungerar det dock inte s& och hela Sverige
skulle tjana pa ett mer modernt synsitt. Arbetslivserfarenhet &r en viktig
komponent pa arbetsmarknaden och det ska 16na sig att arbeta. Férekomsten
av fribeloppet slar dérfor fel. Systemet leder till att en student som arbetar
mycket, och ddrmed betalar skatt som bidrar till statens inkomster, far ett
lagre studiemedel for resten av terminen. Fribeloppet &r inte en del av en
modern utbildningspolitik pa en modern arbetsmarknad. Ur ett frihetsperspek-
tiv bor det inte i lag regleras sé att den som véljer att gora lite mer, pa sin
fritid vid sidan av studier, bestraffas for det. Arbetslinjen bor géilla dven Sve-
riges studenter.

Det kan ligga en viss logik i att begrinsa studiestodet till den som &nda
klarar av att forsorja sig. Bidrag é&r till for att hjdlpa dem som ar i behov av
stod. Darfor bor bidragsdelen i studiemedlet vara behovsprovat. Ett studielan
ska dock betalas tillbaka och darfor bor ldnen inte paverkas av studentens
inkomst. Det bésta vore dérfor att gora en indelning pa bidrag och lanedel, dér
fribeloppet avskaffas — i synnerhet for lanedelen av det studiestdod som er-
bjuds. Det dr ytterst rimligt att lanedelen blir opéverkad av extrainkomster
fran arbete eftersom det premierar flit.



Fel! Okint namn pa

Hojningen av fribeloppets dvre gréins var ett vilkommet initiativ fran rege-
ringen, men grundproblemet bestér. Fribeloppet berdknas per kalenderhalvar,
vilket gor att studenter behdver planera sin inkomst noggrant for att inte mista
studiemedel ndstkommande termin. Dessutom minskar marginalnyttan av
arbete drastiskt for studenter som ligger pa grénsen att na taket pa fribeloppet.
Det ligger dven pé studenten att informera CSN om inkomsten nar taket i
fribeloppet eftersom studiemedlen justeras nedét retroaktivt. Att administrera
detta kostar bade energi och pengar. Ett avskaffande av fribeloppet skulle
spara administrationskostnader och arbete for CSN.

Sévil samhélle som individ tjénar pa ett avskaffande av fribeloppsgransen.
Fler studenter kan hel- eller delfinansiera sina studier, vilket ar bra ur flera
aspekter. For det forsta kan fler avsluta sina studier utan att vara maximalt
beldnade. For det andra kan arbetslivserfarenhet fran studietiden goéra det
lattare att fa arbete. For det tredje skulle svartjobben minska eftersom studen-
ter inte ldngre skulle behdva délja sin inkomst. Ett avskaffande av fribeloppet
behover inte paverka statsbudgeten eftersom skatteintdkterna okar ndr fler
betalar skatt och arbetsgivaravgifter.

Ett 6kat samarbete skulle ocksé kunna komma till stdnd mellan olika fore-
tag och institutioner nér studenter skriver uppsats eller genomf6r projekt mot
ersittning. Staten kan dessutom spara pengar eftersom ett avskaffande av
fribeloppet skulle innebéra att studenter inte behover 1dna lika mycket pengar
som i dag. Sveriges studenter r myndiga individer beréttigade att bestimma
hur de viljer att spendera sin tid. Vi maste uppmuntra och hjélpa individer i
utveckling.

Stockholm den 24 september 2012
Ulrika Karisson i Uppsala (M)
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