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1979/80:169

Onsdagen den 11 juni
KI. 09.00

Forhandlingarna leddes till en bdrjan av andre vice talmannen.

§ 1 Justerades protokollen fér den 3 innevarande ménad.

§ 2 Foredrogs och hinvisades
Skrivelse
1979/80:168 till arbetsmarknadsutskottet

§ 3 Foredrogs och hinvisades
Redogorelse
1979/80:18 till utrikesutskottet

§ 4 Den ekonomiska politiken, m. m.

Féredrogs

finansutskottets betinkande 1979/80:40 med anledning av regeringens i
propositionen 1979/80:150 gjorda framstiillning rérande de allmanna riktlin-
jerna fér den ekonomiska politiken och for budgetregleringen m. m. samt i
propositionen 1979/80:181 framlagd redogorelse for insatser for att under-
latta nya loneavtal jimte motioner och

skatteutskottets betinkande 1979/80:62 med anledning av dels proposition
1979/80:150 med forslag till slutlig reglering av statsbudgeten for budgetaret
1980/81, m. m. (kompletteringspropositionen) jimte motioner, dels propo-
sition 1979/80:181 om insatser for att underlitta nya loneavtal jimte
motioner savitt propositionerna och motionerna hinvisats till skatteutskot-
tet.

ANDRE VICE TALMANNEN:

Finansutskottets betinkande 40 och skatteutskottets betinkande 62
debatteras i ett sammanhang, och yrkanden betriffande bada dessa
betinkanden far framstillas under den gemensamma 6verliggningen.

1 proposition 1979/80:150 (kompletteringspropositionen) hade behandlats
den ekonomiska politiken mot bakgrund av den samhillsekonomiska
utvecklingen.

Det forslag till statsbudget for budgetaret 1980/81 som lades fram i arets
budgetproposition kompletterades med héinsyn till senare intriffade fordnd-
ringar rorande savil inkomst- som utgiftssidan av budgeten. I samband
darmed redovisades en férnyad beridkning av budgetutfallet fér innevarande

Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.




Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

budgetar. Denna gav vid handen att totalbudgetunderskottet for budgetaret
1979/80 skulle minska med 391 milj. kr. i forhallande till berikningarna i
arets budgetproposition. Salunda forutsags nu ett underskott om ca 48,6
miljarder kr.

For budgetaret 1980/81 beriknades i budgetpropositionen ett underskott
om drygt 55 miljarder kr. De nya berdkningarna visade ett underskott av ca
57.9 miljarder kr.

I sdrskilda bilagor redovisades den reviderade finansplanen 1980 och det
reviderade budgetforslaget 1980/81.

Vidare redovisades bl. a. en reviderad nationalbudget for ar 1980 samt en
langtidsbudget for budgetaren 1980/81-1984/85.

Propositionen hade savitt avsag bil. 2, Reviderat budgetférslag, mom. 3 i
hemstiillan (forslag till lag om storleken av statlig inkomstskatt som ingick i
prelimindr skatt for budgetaret 1980/81) héanvisats till skatteutskottet och i
ovrigt till finansutskottet.

1 proposition 1979/80:181 om insatser for att underlatta nya Ioneavtal hade
regeringen

dels berett riksdagen tillfélle att ta del av vad som anforts i propositionen
om insatser for att underlitta nya léneavtal,

dels foreslagit riksdagen att anta vid propositionen fogade lagforslag.

Propositionen hade savitt avsag lagforslagen hinvisats till skatteutskottet
och i ovrigt till finansutskottet,

Betriffande propositionens huvudsakliga innehall anfordes foljande:

"For att sikerstilla nya loneavtal och sikra arbetsfreden laggs i
propositionen fram forslag till insatser av det slag, som regeringen
presenterade i ett atgdrdsprogram den 27 mars. Insatserna omfattar framst
en hojning av den sérskilda skattereduktionen for ar 1980 i inkomstskikten
mellan 40 000 och ca 76 000 kr. samt skyldighet for foretagen att i vissa fall
sdtta in medel pa ridntelosa vinstkonton hos riksbanken. Samtidigt tillkédn-
nages att det dr regeringens avsikt att tillskjuta budgetmedel fér 6kade
livsmedelssubventioner sa att prishojningar den 1 juli 1980 till foljd av
jordbruksprisregleringen i allt vdsentligt kan undvikas.”

Finansutskottets betinkande 40

Punkt A (Den reviderade finansplanen 1980)

I proposition 1979/80:150 bil. 1 (ekonomidepartementet) hade regeringen
efter foredragning av ekonomiministern Gosta Bohman féreslagit riksdagen
att

1. godkdnna de allméinna riktlinjer fér den ekonomiska politiken som
forordats i propositionen,

2. godkidnna vad som anforts i propositionen om extra starthjalp till vissa
byggnadsarbetare.




I detta sammanhang hade behandlats

dels de med anledning av proposition 1979/80:150 vickta motionerna

1979/80:2061 av Claes Elmstedt m. fl. (c), vari hemstillts att riksdagen
skulle avsla forslaget om extra starthjélp till vissa byggnadsarbetare,

1979/80:2062 av Sune Johansson m. fl. (s), vari hemstillts att riksdagen
beslutade avsla proposition 1979/80:150 i vad avsag inforande av sirskild

starthjilp for byggnadsarbetare i de fyra nordligaste linen och Virmlands
lén,

1979/80:2063 av Olof Palme m. fl. (s), vari savitt nu var i fraga (yrkandena
1. 2 och 4) hemstillts att riksdagen skulle

1. godkiinna de allménna riktlinjer for den ekonomiska politiken som
forordats i motionen,

2. som sin mening ge regeringen till kinna vad som i motionen anforts om
fortsatt allmént prisstopp,

4. besluta avsla regeringens forslag om inforande av sirskilt forhojd
starthjilp till byggnadsarbetare i de fyra nordligaste linen samt Virmlands
lin som flyttade till Stockholm,

1979/80:2066 av Lars Werner m. fl. (vpk), vari savitt nu var i fraga
(yrkandena 1, 2, 7, 8 och 12) hemstiillts att riksdagen beslutade

1. att godkdnna de allménna riktlinjer fér den ekonomiska politiken som
forordats i motionen och avsla regeringens forslag i motsvarande del,

2. att avsla forslaget i den reviderade finansplanen till extra starthjilp till
vissa byggnadsarbetare,

7. attuttala att prisstopp borde gilla under tolv manader med priserna den
8 maj som maximipriser,

8. attuttala sig for en bostadspolitik for lagre hyrorienlighet med vad som
anforts i motionen och hos regeringen hemstilla om erforderliga initiativ,

12. att godkidnna vad som anfdrts i motionen om ett progressivt
samhiilleligt industrialiseringsprogram och hos regeringen hemstilla om
atgiirder i enlighet ddrmed,

dels de med anledning av proposition 1979/80:181 vickta motionerna

1979/80:2078 av Daniel Tarschys (fp),

1979/80:2079 av Lars Werner m. fl. (vpk), vari savitt nu var i fraga
hemstillts att riksdagen beslutade att uttala sig for ett stopp for hojningar av
statliga taxor och avgifter gentemot enskilda (yrkande 1), och

1979/80:2080 av Olof Palme m. fl. (s), vari savitt nu var i friga hemstiillts
att riksdagen som sin mening gav regeringen till kiinna vad som i motionen
anforts om insatser for att underlitta nya loneavtal (i vad ej avsig
skatteforslagen, yrkande 1).

Utskottet hemstillde
1. betriffande de allménna riktlinjerna for den ekonomiska politiken att
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riksdagen med anledning av regeringens forslag i propositionerna 1979/
80:150 bil. 1 mom. 1 och 1979/80:181 mom. 1 samt med avslag pa motionerna
1979/80:2063 yrkandet 1, 1979/80:2066 yrkandet 1 och 1979/80:2080 yrkandet
1 savitt nu var i friga som sin mening gav regeringen till kinna vad utskottet
anfort,

2. betriffande fortsatt allmint prisstopp att riksdagen skulle avsla
motionerna 1979/80:2063 yrkandet 2 och 1979/80:2066 yrkandet 7,

3. betriffande uttalande om en bostadspolitik for lagre hyror att riksdagen
skulle avsla motion 1979/80:2066 yrkandet 8,

4, betriffande progressivt industrialiseringsprogram att riksdagen skulle
avsld motion 1979/80:2066 yrkandet 12,

5. betriffande frimjande av fordelningspolitiska och hilsopolitiska mal
vid férdelning av tillskott av budgetmedel att riksdagen skulle avsla motion
1979/80:2078,

6. betriffande uttalande om stopp for hojning av statliga taxor och
avgifter att riksdagen skulle avsld motion 1979/80:2079 yrkandet 1,

7. betriffande extra starthjalp till vissa byggnadsarbetare att riksdagen
med bifall till motionerna 1979/80:2061, 1979/80:2062, 1979/80:2063 yrkan-
det 4 och 1979/80:2066 yrkandet 2 skulle avslda regeringens forslag i
proposition 1979/80:150 bil. 1 mom. 2.

Féljande tva reservationer hade avgivits av Kjell-Olof Feldt, Paul Jansson,
Arne Gadd, Per-Axel Nilsson, Anita Gradin, Christer Nilsson och Torsten
Karlsson (alla s):

1. betriffande de allménna riktlinjerna for den ekonomiska politiken samt
fortsatt allméint prisstopp, vari reservanterna ansett att utskottet under 1 och 2
bort hemstilla

1. betriffande de allminna riktlinjerna for den ekonomiska politiken att
riksdagen med bifall till motionerna 1979/80:2063 yrkandet 1 och 1979/
80:2080 yrkandet 1 savitt nu var i fraga, med anledning av regeringens forslag
i proposition 1979/80:181 mom. 1 samt med avslag pa proposition 1979/
80:150 bil. 1 mom. 1 och motion 1979/80:2066 yrkandet 1 som sin mening gav
regeringen till kiinna vad reservanterna anfort,

2. betriffande fortsatt allmint prisstopp att riksdagen med anledning av
motion 2063 yrkandet 2 och med avslag pa motion 2066 yrkandet 7 som sin
mening gav regeringen till kdnna vad reservanterna anfort,

2. betriffande uttalande om stopp for héjning av statliga taxor och avgifter,
vari reservanterna ansett att utskottets yttrande i viss del skulle ha av dem
angiven lydelse.

Punkt B (Reviderat budgetforslag 1980/81 m. m.)

I proposition 1979/80:150 bil. 2 (budgetdepartementet) hade regeringen
efter foredragning av budgetministern Ingemar Mundebo savitt nu var i
fraga




dels foreslagit riksdagen att

1. godkidnna de allmédnna riktlinjer for budgetregleringen som forordats i
propositionen,

2. godkidnna vad som anforts i propositionen om riktlinjer for den
kommunala ekonomin,

9. bemyndiga regeringen att for budgetaret 1980/81, om arbetsmarknads-
laget krivde det, besluta om utgifter i enlighet med vad som férordats i
propositionen intill ett sammanlagt belopp av 2 500 000 000 kr.,

dels

11. berett riksdagen tillfille att yttra sig over vad som anforts i
propositionen om en sammanslagning av tre inom arbetsmarknadspolitiken
existerande fonder,

dels berett riksdagen tillfalle att ta del av vad som anférts i propositionen
betriffande

12. utnyttjandet av finansfullmakten,

14. avskrivning av oreglerade kapitalmedelsforluster.

1 detta sammanhang hade behandlats de med anledning av propositionen
vickta motionerna

1979/80:2063 av Olof Palme m. fl. (s), vari savitt nu var i friga (yrkandena
5, 6 och 9) hemstillts att riksdagen skulle

5. godkinna de allméinna riktlinjer for budgetregleringen som forordats i
motionen,

6. som sin mening ge regeringen till kiinna vad som i motionen anférts om
redovisning av innehallet i regeringens program for sanering av statsfinan-
serna,

9. som sin mening ge regeringen till kinna vad som i motionen anférts om
den kommunala ekonomin,

1979/80:2064 av forste vice talmannen Ingegerd Troedsson m. fl. (m)
och

1979/80:2066 av Lars Werner m. fl. (vpk), vari savitt nu var i fraga
(yrkandena 3, 4 och 6) hemstiillts att riksdagen beslutade

3. att godkénna de allménna riktlinjer for budgetpolitiken som forordats i
motionen och avsla regeringens forslag i motsvarande del,

4. att avsla regeringens forslag till riktlinjer for den kommunala ekono-
min,

6. att till regeringen som sin mening ge till kinna vad som anforts i

motionen om de av regeringen aviserade nedskirningarna av statsutgifter-
na.

Utskottet hemstillde

1. betriffande de allminna riktlinjerna for budgetregleringen att riksda-
gen med anledning av regeringens forslag i proposition 1979/80:150 bil. 2
mom. 1 savitt nu var i friga samt med avslag pa motionerna 1979/80:2063
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yrkandet 5 savitt nu var i fraga och 1979/80:2066 yrkandet 3 som sin mening
gav regeringen till kiinna vad utskottet anfort,

2. betraffande riktlinjer for budgetpolitiken att riksdagen med anledning
av regeringens forslag i proposition 1979/80:150 bil. 2 mom. 1 savitt nu var i
fréga samt med avslag pA motionerna 1979/80:2063 yrkandet 5 savitt nu var i
fraga och yrkandet 6 och 1979/80:2066 yrkandet 6 som sin mening gav
regeringen till kdnna vad utskottet anfort,

3. betriffande riktlinjer for den kommunala ekonomin att riksdagen med
bifall till regeringens forslag i proposition 1979/80:150 bil. 2 mom. 2 och med
anledning av motion 1979/80:2063 yrkandet 9 samt med avslag pa motion
1979/80:2066 yrkandet 4 godkinde vad som anférts i propositionen,

4. betriffande analys av kostnaderna for socialtjdnsten att riksdagen
skulle avsla motion 1979/80:2064,

5. betriffande sammanslagning av tre inom arbetsmarknadspolitiken
existerande fonder att riksdagen skulle godkidnna vad som anforts i
proposition 1979/80:150 bil. 2 mom. 11 och som sin mening ge regeringen till
kinna vad utskottet anfort,

6. betriffande finansfullmakten

a. att riksdagen bemyndigade regeringen att for budgetaret 1980/81, om
arbetsmarknadslaget krivde det, besluta om utgifter i enlighet med vad som
forordats i proposition 1979/80:150 bil. 2 mom. 9 intill ett sammanlagt belopp
av 2 500 000 000 kr.,

b. att riksdagen lade till handlingarna vad som anforts i proposition
1979/80:150 bil. 2 mom. 12,

7. betriffande avskrivning av oreglerade kapitalmedelsforluster att riks-
dagen lade till handlingarna vad som anforts i proposition 1979/80:150 bil. 2
mom. 14.

Reservationer hade avgivits

3. betriffande de allminna riktlinjerna for budgetregleringen samt riktlin-
jer for budgetpolitiken av Kjell-Olof Feldt, Paul Jansson, Arne Gadd,
Per-Axel Nilsson, Anita Gradin, Christer Nilsson och Torsten Karlsson (alla
s) som ansett att utskottet under 1 och 2 bort hemstilla

1. betriffande de allmdinna riktlinjerna for budgetregleringen att riksdagen
med anledning av regeringens férslag i proposition 1979/80:150 bil. 2 mom:. 1
savitt nu var i fraga, med bifall till motion 1979/80:2063 yrkandet 5 savitt nu
var i fraga samt med avslag pa motion 1979/80:2066 yrkandet 3 som sin
mening gav regeringen till kinna vad reservanterna anfort,

2. betriffande riktlinjer for budgetpolitiken att riksdagen med bifall till
motionen 2063 yrkandena 5 savitt nu var i frdga och 6 samt med avslag pa
proposition 1979/80:150 bil. 2 mom. 1 savitt nu var i friga och motion
1979/80:2066 yrkandet 6 som sin mening gav regeringen till kdnna vad
reservanterna anfort,

4. berriffande riktlinjer for den kommunala ekonomin av Kjell-Olof Feldt,
Arne Gadd, Per-Axel Nilsson, Anita Gradin, Christer Nilsson, Torsten



Karlsson och Karin Flodstrém (alla s) som ansett att utskottet under 3 bort
hemstilla

att riksdagen med bifall till motion 1979/80:2063 yrkandet 9, med
anledning av proposition 1979/80:150 bil. 2 mom. 2 och med avslag pi motion
1979/80:2066 yrkandet 4 som sin mening gav regeringen till kinna vad
reservanterna anfort,

5. betriffande analys av kostnaderna for socialtjinsten av Kjell-Olof Feldt,
Arne Gadd, Per-Axel Nilsson, Anita Gradin, Christer Nilsson, Torsten
Karlsson och Karin Flodstrom (alla s) som ansett att utskottets yttrande i viss
del skulle ha av reservanterna angiven lydelse.

Skatteutskottets betinkande 62

Regeringen (budgetdepartementet) hade i proposition 1979/80:150 bil. 2
punkten 3 foreslagit att riksdagen skulle anta inom budgetdepartementet
upprittat forslag till lag om storleken av statlig inkomstskatt som ingick i
preliminir skatt for budgetaret 1980/81. Forslaget innebir att uttagsprocen-
ten for statlig inkomstskatt, som ingick i preliminir skatt fér budgetiret
1980/81, bestiamdes till 100,

I proposition 1979/80:181 hade bl. a. foreslagits att riksdagen skulle anta i
propositionen framlagda férslag till

1. lag om tillfillig hjning av den sirskilda skattereduktionen vid 1981 ars
taxering,

2. lag om insiittning pa tillfilligt vinstkonto.

Propositionen, som hade sin bakgrund i den nu aktuella I6nerérelsen,
omfattade frimst en hojning av den sirskilda skattereduktionen och
skyldighet for foretagen att sitta in medel pé riintelésa vinstkonton hos
riksbanken.

Propositionerna hade héanvisats till skatteutskottet i ovan angivna delar
och i évrigt till finansutskottet.

[ detta sammanhang hade behandlats

dels de med anledning av proposition 1979/80:150 vickta motionerna

1979/80:2063 av Olof Palme m. fl. (s), vari savitt nu var i friga (yrkandena
3, 7 och 8) hemstiillts att riksdagen skulle

3. hos regeringen anhalla om forslag till obligatorisk avsiittning med 25 %
av foretagens vinster 1980 i enlighet med vad som anférts i motionen,

7. besluta att indexregleringen av inkomstskatteskalorna upphivdes
fr. 0. m. 1981,

8. hos regeringen anhalla om forslag till skatteomliggning for 1981 i
enlighet med vad som i motionen anforts,

1979/80:2066 av Lars Werner m. fl. (vpk), vari savitt nu var i friga
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10

(yrkandena 9-11) hemstillts att riksdagen beslutade
9. att godkinna i motionen forordade riktlinjer for skattepolitiken,
10. att upphiva indexregleringen av skatteskalorna fran den 1.1.1981,
11. att godkdnna vad som i motionen anférts om att 25 % av foretagens
vinster skulle avsittas till en samhillsidgd investeringsfond for investeringar i
samhiillsigda industrier, och hos regeringen hemstilla om forslag i enlighet
darmed,

dels de med anledning av proposition 1979/80:181 vickta motionerna
1979/80:2077 av Joakim Ollén (m),

1979/80:2079 av Lars Werner m. fl. (vpk), vari under yrkandena 2-5
hemstillts att riksdagen beslutade

2. att godkidnna vad som i motionen anforts om tak for avdrag vid 33 1/3 %
av totalinkomsten och att hos regeringen begira forslag i anledning
dérav,

3. att godkinna vad som i motionen anforts om slopad momseffekt pa
livsmedel och hos regeringen begira forslag i anledning déirav,

4. att hos regeringen anhalla om skyndsamt férslag om en komplettering
av lagen om tillfillig hojning av den sirskilda skattereduktionen vid 1981 ars
taxering sa att denna gillde dven inkomster under 40 000 kr.,

5. att avsld propositionens forslag till lag om insittning pa tillfélligt
vinstkonto och i stillet besluta att 25 % av foretagens vinster skulle avsittas
till en samhillsdgd investeringsfond for investeringar i samhillsidgda indu-
strier och hos regeringen hemstiilla om forslag i enlighet darmed och

1979/80:2080 av Olof Palme m. fl. (s), vari hemstillts att riksdagen
skulle

1. som sin mening ge regeringen till kinna vad som i motionen anforts om
insatser for att underlitta nya loneavtal,

2. besluta att lagen om insdttning pa tillfilligt vinstkonto dven skulle avse
1981 ars vinster,

3. besluta att dndra 2 § i forslaget till lag om insittning pa tillfalligt
vinstkonto pé sddant siitt att inséttning pa vinstkonto inte behovde goras om
den justerade arsvinsten understeg 200 000 kr.,

4. beslutaienlighet med vad som i motionen anforts om arbetstagares rétt
att viicka forslag om anvindning av vinstfond.

Yrkande 1 i motion 2080 hade behandlats av skatteutskottet savitt avsag
skattefragor och i ovrigt av finansutskottet.

Utskottet hemstéllde

1. betriffande hdjningen av den sidrskilda skattereduktionen m. m. att
riksdagen skulle

a. bifalla proposition 1979/80:181 i denna del och avsld motion 1979/
80:2079 yrkandena 3 och 4,




b. avsla motion 1979/80:2080 yrkande 1 i motsvarande del i den méan den
inte var tillgodosedd genom vad utskottet anfort,

2. betriffande samhiillsigda investeringsfonder att riksdagen skulle avsla
motion 1979/80:2079 yrkande 5 och motion 1979/80:2066 yrkande 11,

3. betriffande utvidgning av skyldigheten att insiitta medel pa vinstkon-
to,

att riksdagen skulle bifalla proposition 1979/80:181 i denna del och avsla
motion 1979/80:2080 yrkandena 2 och 3,

4. betriffande samradsforfarandet att riksdagen skulle bifalla proposition
1979/80:181 i denna del och avsla motion 1979/80:2063 yrkande 3 och motion
1979/80:2080 yrkande 4,

5. betriffande forvirvskilla for avsittning till vinstfond att riksdagen
skulle bifalla proposition 1979/80:181 i denna del och avsla motion
1979/80:2077,

6. betriffande indexregleringen av skatteskalan att riksdagen skulle avsla
motion 1979/80:2063 yrkande 7 och motion 1979/80:2066 yrkande 10,

7. betriffande begrinsning av avdragen att riksdagen skulle avsla motion
1979/80:2079 yrkande 2,

8. betriaffande skatteomliggning for 1981 att riksdagen skulle avsla
motion 1979/80:2063 yrkande 8,

9. betriffande riktlinjer for skattepolitiken att riksdagen skulle avsla
motion 1979/80:2066 yrkande 9,

10. betrdffande skatteuttaget att riksdagen med bifall till proposition
1979/80:150 i vad den hinvisats till skatteutskottet skulle anta det i
propositionen framlagda forslaget till lag om storleken av statlig inkomst-
skatt som ingick i preliminér skatt fér budgetéret 1980/81,

11. betraffande forfattningsférslagen i proposition 181 att riksdagen
skulle anta de i proposition 1979/80:181 framlagda forslagen till

a. lag om tillfillig h6jning av den sirskilda skattereduktionen vid 1981 ars
taxering,

b. lag om insittning pa tillfilligt vinstkonto.

Foljande sex reservationer hade avgivits av Erik Wirnberg, Rune
Carlstein, Olle Westberg i Hofors, Bo Forslund, Egon Jacobsson, Anita
Johansson och Maj-Lis Loow (alla s):

1. betriffande héjningen av den sirskilda skattereduktionen m. m., vari
reservanterna ansett att utskottet under 1 b bort hemstilla

att riksdagen med bifall till motion 1979/80:2080 yrkande 1 i motsvarande
del gav regeringen till kdnna vad reservanterna anfort,

2. betriffande utvidgning av skyldigheten att insdtta medel pa vinstkonto,
vari reservanterna ansett att utskottet under 3 bort hemstalla

att riksdagen med bifall till motion 1979/80:2080 yrkandena 2 och 3 och
med anledning av proposition 1979/80:181 i denna del beslutade att
skyldighet att avsitta medel till vinstkonto skulle omfatta dven 1981 ars
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vinster, att den obligatoriska vinstavsittningen skulle gélla alla féretag med
en arsvinst som &versteg 200 000 kr. och att féretag med érsvinster under
detta belopp skulle ha ritt att frivilligt sidtta in medel pa vinstkonto,

3. betrdffande samradsférfarandet, vari reservanterna ansett att utskottet
under 4 bort hemstilla

att riksdagen med anledning av motion 1979/80:2063 yrkande 3 och motion
1979/80:2080 yrkande 4 samt med anledning av proposition 1979/80:181 i
denna del gav regeringen till kinna vad reservanterna anfért om iansprak-
tagande av vinstfond,

4. betriffande indexregleringen av skatteskalan, vari reservanterna ansett
att utskottet under 6 bort hemstilla

att riksdagen med bifall till motion 1979/80:2063 yrkande 7 och motion
1979/80:2066 yrkande 10 beslutade att indexregleringen skulle upphivas med
verkan fr. 0. m. inkomstaret 1981 och att riksdagen foljaktligen skulle anta
av reservanterna framlagt forslag till lag om dndring i lagen (1947:576) om
statlig inkomstskatt,

5. berriffande skatteomliggning for 1981, vari reservanterna ansett att
utskottet under 8 bort hemstilla

att riksdagen med bifall till motion 1979/80:2063 yrkande 8 hos regeringen
begirde forslag till skatteomlaggning for 1981 i enlighet med vad som anférts
i motionen,

6. betriffande forfattningsforslagen i proposition 181, vari reservanterna
ansett att utskottet under forutsittning av bifall till reservation 2 under 11 b
bort hemstiilla

att riksdagen beslutade anta det i proposition 1979/80:181 framlagda
forslaget till lag om inséttning pa tillfalligt vinstkonto med de dndringar att 2,
3 och 4 §§ skulle erhélla av reservanterna foreslagen lydelse.

KJELL-OLOF FELDT (s):

Herr talman! Finansutskottets borgerliga majoritet ger en beskrivning av
den svenska ekonomins tillstand som vi socialdemokrater till stora delar kan
instimma i. Det dr en inflationsskadad och skuldtyngd ekonomi, som med
svar slagsida driver han mot en oviss framtid.

Man anger sex svara problem: inflationen ér fér hog, underskottet i
bytesbalansen for stort, underskottet i statens budget likasa, den kommunala
sektorn viixer for snabbt, oljeberoendet ir for stort och industrin alltfér liten.
Till detta ligger man de ytterligare balansproblem vi pekat pa i var motion:
det alltfor laga bostadsbyggandet, liget pa arbetsmarknaden och de
regionala problemen.

Denna niistan trostlosa upprikning av den svenska ekonomins alla elinden
star i en pataglig kontrast till de omdémen om vért ekonomiska lige som
utfirdades av de borgerliga partiernas ledare i riksdagens finansdebatt for




bara ett ar sedan, i juni 1979,

Da sade Gosta Bohman att trepartiregeringen pa den korta tiden av tva ar
lyckats vinda en nedkord ekonomi at ritt hall. Thorbjoérn Filldin konstate-
rade, i en nagot tvetydig formulering, att folkhushéllet kommer att fortsitta
att skorda frukterna av trepartiregeringens stabiliseringspolitik. Och Ola
Ullsten deklarerade att Sveriges ekonomi genom regeringens atgirder steg
for steg forts ut ur krisen.

Sa duktig var man alltsa da, valaret 1979. Men nu har Thorbjérn Filldins
frukter blivit bittra, ekonomin ir mera nedkérd dn nagonsin och stegen in i
krisen dr sa manga och snabba att regeringen alls inte hinner med.

Det éir naturligt om folket fragar sig hur detta gatt till, hur en enligt uppgift
sa vilskott ekonomi pa sa kort tid forvandlats till nérapé ett konkursbo.

Regeringspartierna har for sin del svaret klart. Oljeprishdjningarna och
arets loneavtal far bira skulden for alla véra olyckor. Visst innebar
oljeprishéjningarna en svar pafrestning for bytesbalansen. Och visst hdjde de
inflationsnivin med ett par procent. Men att oljepriserna skulle vara
huvudorsaken till den statsfinansiella krisen, till att industrin ir otillriicklig,
till att bostadsbyggandet gar tillbaka osv., dr dnda litet svarsmilt. Och hur ett
léneavtal som dnnu inte tritt i kraft kan skapa alla de balansbrister som
landet redan har, ir direkt obegripligt.

Det maste darfor finnas fler forklaringar tll dagens svarigheter én vad den
borgerliga propagandamaskinen sldapper ut.

Svensk ekonomi hade otvivelaktigt en rad problem i mitten av 1970-talet
efter den forsta oljekrisen och den langa internationella lagkonjunkturen.
Den nytilltradda borgerliga regeringen bestimde sig varen 1977 for att vart
kostnadslidge var det grundldggande problemet. Det évergripande malet for
den ekonomiska politiken blev sidledes att stirka det svenska néringslivets
konkurrenskraft. Det skulle ske genom devalveringar och genom skattelatt-
nader och stora finansiella 6verforingar fran samhillssektorn till foreta-
gen.

Den bakomliggande teorin var enkel. Foretagen skulle utnyttja kostnads-
sinkningarna till att sinka sina priser, och svensk industri skulle dirigenom
kunna 6ka sina marknadsandelar, bade utomlands och hiar hemma. Okad
produktion och storre vinster skulle dra i ging investeringarna och sitta fart
pa foretagens utveckling. Nagot foérenklat kan man siga att regeringen
satsade allt pa ett enda kort — vinsterna och lénsamheten skulle bli motorn i
den ekonomiska utvecklingen.

Och man tog i rejalt for att bevisa riktigheten av den hir teorin. Kronans
internationella virde skrevs ner med ca 15 %. Genom sinkta avgifter och
skatter, frikostiga subventioner och andra éverforingar fran staten forstark-
tes foretagens finansiella stillning med 6ver 30 miljarder kronor. Lénsam-
heten fick ytterligare en skjuts av en klart dimpad l6neutveckling aren 1978
och 1979.

Men det var bara i den delen som strategin fungerade. Vinsten som motor
kom aldrig i gang. Foretagen utnyttjade inte mojligheten att sinka sina
priser. De hdjdes i stillet, i manga fall mer dn konkurrenternas utomlands.
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Den viintade uppgangen av vara marknadsandelar uteblev. Den kraftiga
forsamringen av bytesbalansen 1979 dr i sjalva verket till stor del en foljd av
att svensk industri férlorade marknadsandelar inom OECD-omradet men
framfor allt pd den svenska hemmamarknaden.

Vinsterna anvindes inte heller for att 6ka investeringarna. Industrins
investeringar sjonk pa 3 ar med nira 40 %.

Den stort upplagda strategin fran 1977 sprack alltsa. I stillet for den
diampning av priserna, som kostnadsutvecklingen egentligen hade motiverat,
fick vi den virsta inflationsperioden sedan forsta virldskriget. Vara
férutsittningar for produktion och tillvixt dr saimre i dag an for tre ar sedan.
Sparandet har sjunkit till en ldgre niva dn det haft pa manga decennier. Och
Sverige har forsett sig med det nist storsta budgetunderskottet i Europa,
efter Italien. Huvudresultatet av den forda politiken blev darfor rekordin-
flation och den djupaste obalansen i svensk ekonomi pa 50 ar.

Finansutskottets borgerliga majoritet har inte kunnat undga dessa dystra
fakta. Man tvingas konstatera att det gatt at skogen med 1977 ars strategi —
vinstteoremet holl inte. Och man utvecklar den tanken i betdnkandet.
Forklaringen ér, sdger man, att det tar alltfor lang tid, innan en forbittring av
kostnadslage och lénsamhet “virker ut” i form av prissinkningar och 6kad
produktion. Under den tiden hinner lontagarna uppticka hur snabbt
vinsterna stigit och hojer darfor sina l6nekrav. Risken dr da stor, sédger
majoriteten, att foretagen som svar pa lénehdjningarna héjer priserna dn
mer. Resultatet blir att uppgangen av produktion och export uteblir. I stéllet
far vi inflation och Okade underskott. Utvecklingen tyder pa, sdger
utskottsmajoriteten i ett uppenbart s. k. understatement, att vi ar pa vagin i
en sadan situation.

I och for sig, herr talman, dr det vart att notera att de borgerliga
representanterna i finansutskottet tilldelar foretagens vinst- och prispolitik
huvudrollen i den hir olyckliga utvecklingen. Detta star i vilgdrande
kontrast till regeringens agitation mot léntagarna och deras organisationer,
som hittills har getts hela skulden.

Men vad hjéilper insikter, om man inte dr beredd att utnyttja dem? Savitt
jag forstar glommer utskottsmajoriteten hela sin analys av balansproblemens
orsaker, nir man sedan anger sina riktlinjer fér den framtida politiken. Hir
utgar man fran att foretagen under 1980 skall fortsitta att med inflationens
hjalp forbittra sin l6nsamhet, att alla 6kade kostnader skall sla igenom i
priserna, att svenska foretag skall fortsdtta att hoja sina priser mer an
konkurrenterna, si att exporten gar simre osv. I ett lige da man tvirtom
borde ha tagit ett hardare grepp om prisutvecklingen slipper man helt enkelt
det greppet, dn en gang med hénvisning till féretagens behov av okade
vinster. Regeringen har den hér varen i praktisk handling visat att den pa nytt
ar beredd att sldppa loss floden av prisstegringar.

Jamsides med inflationen vixer problemet med underskottet i Sveriges
utlandsaffirer. Finansutskottets majoritet redovisar dven hér en insikt om
allvaret. Utskottsmajoriteten tillstar att takten i statens utlandsupplaning
blivit sa hdg, 1 500 milj. kr. i manaden, att det dr uppenbart att den inte kan




uppritthallas pa den nivan nagon langre tid. Sedan arsskiftet har staten lanat
9 miljarder kronor utomlands, och den totala statliga utlandsskulden uppgar
nu till 29 miljarder kronor. Fragan &r om vi inte pa valutaomradet befinner
oss i en akut kris. Under den senaste tiden har nidmligen valutautflodet
tilltagit pa ett orovickande sitt. I maj var det totala utflédet av valuta ur
landet néra 2,5 miljarder kronor. Under forra veckan maste staten lana upp
ytterligare 1 miljard kronor utomlands for att hindra en ny kraftig avtappning
av valutareserven.

Valutafragan brukar omges med en hel del hemlighetsmakeri. Men det
vore dnda pa sin plats att nagon foretriadare for regering och riksdagsmajo-
ritet gav nagot besked om vad det dr som haller pa att hinda pa
valutaomradet. Ekonomiministern har forsokt sig pa forklaringen att det ér
hamnarbetarstrejken som har orsakat valutautflédet pad grund av en
minskning av exportinkomsterna. Den férklaringen verkar inte trovirdig.
Forutom att strejken i sa fall rimligen ocksd maste ha minskat vara
importutgifter, dr det svart att se hur en strejk som bérjade den 11 maj nistan
omedelbart skulle ha borjat paverka vara exportinkomster. Alla sidana hir
affarer sker, som bekant, med minst 30 dagars kredit. I sjilva verket kan
laget vara annu dystrare. Effekten pa var valutareserv av hamnarbetarstrej-
ken har vi kvar att ta. Darfér maste jag kridva bittre forklaringar dn dem som
Gosta Bohman har kommit med. Upp till besked nu, Eric Enlund!

I flera ar har vi nu hért herrar Bohman och Mundebo férneka att det
vaxande underskottetistatens budget var nagot att bekymrasig ver. Det var
inte bara nodvéndigt att staten lanade alltmera pengar, det var ocksa ofarligt,
ja, t. 0. m. nyttigt, eftersom det besparade det privata niringslivet detta
besvir. Herr Bohman holl faktiskt ut lingre dn herr Mundebo i den héar
obekymrade attityden. Anda fram till valdagen 1979 avvisade han allt tal om
att budgetunderskottet skulle kunna motivera nagra inskrankningar. Fram-
for allt fick det inte std i viagen for moderaternas 16ften om skattesdnkningar.
Vid det laget hade faktiskt Mundebo borjat inse vad han stillt till med och
vad som vintade och holl sig nagot lugnare och tystare pa den hir
punkten.

Men nu dr den alltsa plotsligt hidr — den statsfinansiella krisen. Och dess
ankomst har blivit desto valdsammare. Nu gors saneringen av statsfinanserna
till det centrala malet for regeringspolitiken. Den skall ga fore allt annat:
sysselsittningen, industrins utveckling, tillvixten och naturligtvis réttvisa
och social valfiard. Det som har skramt upp regeringen — och det pa goda
grunder — dr kalkylerna for den langsiktiga statsfinansiella utvecklingen.
Aven om man p ett klart orealistiskt siitt snalar med statsutgifterna, inte tar
nagra som helst nya utgiftsbeslut, later arbetslosheten ¢ka, barnbidragen
urholkas, upphoér med att ge folkpensiondrerna standardtillskott osv.,
kommer statens budgetunderskott, enligt langtidsbudgeten, att vixa fran
dagens 50 miljarder till 80 miljarder budgetaret 1984/85. Skilet till att
underskottet bara vixer trots den mycket laga berikningen av statsutgifterna
ar att underskottet i sig sjalvt kostar alltmer pengar i form av rintekostna-
derna pa statens upplaning. Rinteutgifterna svarar i langtidsbudgeten for
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over hilften av budgetunderskottet ar 1984/85.

Detta édr en omojlig utveckling, konstaterar regeringen med instimmande
av utskottsmajoriteten — och fér den delen ockséd av oss socialdemokrater.
Dirfor maste det nu sparas, siger man. Och regeringen begiir en fullmakt av
riksdagen att nésta ar skira ned statsutgifterna med 7 miljarder. Sedan méste
ytterligare 5 miljarder sparas varje ar bara for att halla budgetunderskottet
oforandrat pa dagens niva, 55 miljarder. Nagon minskning av budgetunder-
skottet vagar man alltsa inte tro pa.

Den situation vi nu har hamnat i ir exakt vad vi socialdemokrater i tre ars
tid har varnat for och i tre ars tid har forsokt forhindra. Vi har varje ar lagt
fram alternativa budgetforslag, som skulle ha héllit tillbaka férsdamringen av
statsfinanserna, bide genom inkomstékningar och genom besparingar pa
utgiftssidan. Dessa forslag férhanades, forlojligades och underkiindes av den
borgerliga riksdagsmajoriteten. Det skall ni veta, att det ansvaret har ni.
Aven om det dr omdjligt att i detalj rekonstruera tre ars ekonomisk
utveckling, dr var bedomning att budgetunderskottet med den av oss
foreslagna politiken skulle ha varit 20-25 miljarder kronor ligre in vad det ér
idag. Det skulle ha skapat andra forutséttningar infor framtiden dn dem vi i
dag har.

Det ar naturligtvis foga trost att den socialdemokratiska beskrivningen av
verkligheten numera allmént accepteras, t. 0. m. av regeringen. Stora skador
har redan skett, och det kommer att krivas ett langvarigt och smartsamt
arbete for att sanera de forstorda statsfinanserna.

For att summera: Sverige gar in i 1980-talet med en ekonomi i djup
obalans, med en industri som ir for liten for att forsorja oss men med en
inflation som ér for stor for att vi skall fa fart pa de produktiva
investeringarna. Regeringen stir envist fast vid en ekonomisk-politisk
strategi som har misslyckats och som har kostat landet stora belopp. Dessa
kostnader begir man nu att medborgarna skall betala genom minskad social
vilfird och rattvisa.

Det kanske allvarligaste inslaget i den hiir bilden ér att man forséker
utnyttja krissituationen till att bland ménniskorna sprida en sorts pessimism,
som vid forsta anblicken kan verka ny men som i sjilva verket har gamla
anor. Denna pessimism har som grundton att vart samhillsbygge inte lingre
fungerar. Blandekonomin, vilfirdsstaten, den svenska modellen — vad man
nu kallar det — for oss bara djupare in i krisen, ér t. 0. m. dess egentliga
orsaker. Det ropas pa nyordning snart sagt i alla vrar: jimlikhetsstrivandena
maste ges upp, trygghets- och vilfirdspolitiken skrotas, de fackliga fri- och
rittigheterna begrinsas.

Det ar mojligt att de som foretrider den hir synen gor det i god tro. Det ir
ocksa mdojligt att en del av kritiken mot det svenska samhillssystemet och
véra institutioner ér berattigad. Men den hiir nygamla pessimismen éir énda i
grunden destruktiv, ocksd for sina egna syften. For det recept man vill
anvinda skulle oundvikligen fora oss in i en serie sociala och politiska
konvulsioner, med storre motsittningar, 6kad gruppegoism och strivan efter
individuella, privata l6sningar pa problem, som vi bara kan losa tillsam-




mans.

I ett skede, dd nationell samling och en overgripande solidaritet ar
viktigare @n nagonsin, kan en sddan utveckling inte leda till annat in att
krisen fordjupas och forlings. Det ar for all del inte forsta gangen som
pessimism och reaktion gar hand i hand. Men nir de fatt forenas i praktisk
politik har resultaten for folkets stora flertal nistan alltid varit férédan-
de.

Vad innebér da en mera optimistisk eller, for sikerhets skull, mindre
pessimistisk syn, som utgér inte bara fran att de ekonomiska problemen kan
l6sas, utan ocksé att de kan l6sas utan att vilfirdssamhillet behover raseras
och den svenska modellen 6verges?

Det ér i och for sig inte svart att ange vad som borde ske med den svenska
ekonomin under 1980-talet.

Fér det forsta borde industrins produktion 6ka med antagligen bortat 50 %
for att vi skall kunna avskaffa underskottet i utrikesaffirerna och upphéra
med den utlandska upplaningen. Jimfort med 1970-talet betyder det nagot
av en industriell revolution i Sverige med betydande investeringar och en
kraftig 6kning av industrins sysselsdttning.

For det andra méste vart totala sparande dka kraftigt, helst tillbaka till det
tidiga 1970-talets niva. Och det méste ske framfor allt genom en 6kning av det
offentliga sparandet, sa att statens budgetunderskott pa sikt kan minskas.

For det tredje maste inflationen i Sverige tas ner, inte bara absolut sett,
utan helst ocksa sa att den blir ligre d4n genomsnittet for industrilinderna.
Det svéra dr att gora det. Men jag tror att det maste bérja med insikten om att
deti grunden ér ett politiskt och socialt problem som maste l6sas. For det ar
namligen svar pa féljande fragor som vi framfér allt maste ha:

Hur skall framtidstron kunna atervinnas sa att foretag och enskilda pé nytt
vagar planera for framtiden och for produktiva insatser?

Hur skall 16ntagarna kunna acceptera mycket mattliga hdjningar av sina
inkomster och sin levnadsstandard i ett skede da produktionen vixer och
foretagens vinster dr goda?

Hur skall vi kunna sitta ett bestimt stopp for den spekulations- och
inflationsekonomi som nu berikar en del och bestjil andra, men som foder sig
sjilv med forvintningar om stindigt fortsatt inflation?

Hur skall medborgarna kunna acceptera hoga skatter nir de offentliga
utgifterna stramas at och en mindre andel av skatterna gar tillbaka till dem
som okad vilfird?

Jag vill inte pasta att vi socialdemokrater har de fullstindiga och sjélvklart
riktiga svaren pé dessa fragor. Men jag skall forsoka ange huvudlinjernaien
strategi for den svenska ekonomins tillfrisknande.

Det forsta ledet i en sadan strategi dr faktiskt att forhindra att landet dras in
i en ny ekonomisk tillbakagang. Allt tyder nu pa att den internationella
konjunkturen forsvagas kraftigt under loppet av 1980 och att tillvixten i
industrilinderna blir mycket svag nésta ar. For USA:s del talar man t. 0. m.
om en klar nedging och stor arbetsloshet.

Med tanke pd nédvindigheten av en langsiktig industriell expansion
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kommer en internationell lagkonjunktur nésta ar naturligtvis mycket
olyckligt. Men det blir dn virre om lagkonjunkturen sammanfaller med en
inhemsk dtstramning som i likhet med 1977 ars svangremspolitik driver fram
en ny serie foretagsnedliggningar och investeringsbakslag.

Vilken strategi den borgerliga regeringen har i det hidr konjunkturper-
spektivet dr minst sagt oklart. A ena sidan tycks man planera en kraftig
neddragning av efterfrigan i Sverige nista ar. Man har ju talat mycket om
nodvindigheten av att banta den offentliga sektorn och aviserar nu ett
nedskdrningsprogram pa 7 miljarder kronor. Men en nedskiérning av statens
inkomstoverforingar bantar ju tvirtom den privata sektorn genom att minska
hushéllens inkomster. Och eftersom 7 miljarder fortfarande ar tillrackligt
mycket pengar for att motsvara 3 % av den privata konsumtionen, innebér
det en viildig indragning av kopkraft.

A andra sidan avser man tydligen att samtidigt sinka inkomstskatterna
med minst 7 miljarder, eftersom man haller fast vid indexregleringen av
skatteskalorna, dvs. man delar ut 7 miljarder med den ena handen och tar
tillbaka 7 miljarder med den andra. Vad den samlade effekten av denna
motsigelsefulla finanspolitik blir dr svért att siga. Men eftersom de minskade
transfereringarna med sidkerhet drabbar ménniskor i simre ekonomiska
omstindigheter och en hdg andel konsumtion av inkomsten, medan
indexeringen av skatteskalan gynnar de hogre inkomsttagarna med storre
sparkvot, blir effekten troligen att efterfragan inom landet gar ner och
svangremspolitiken kommer tillbaka.

I och for sig finns det inte ens i en lagkonjunktur anledning att stimulera
privat konsumtion via finanspolitiken. Men att torstirka en lagkonjunktur
genom att dra in kopkraft kan inte vara klok politik. Dessutom tror jag inte
att svensk ekonomi tal mera av den stopp-och-kor-politik som den utsatts for
under den borgerliga epoken. Det giller i all synnerhet industrins investe-
ringsvilja och férmaga att planera pé lingre sikt. Bade den och ekonomin i
stort ar mest betjinta av stabilaste mojliga utveckling, dir vi forsoker
motverka konjunktursvingningarna i stéllet for att forstarka dem.

Innebérden av det hidr dr for var del att vi siager nej bade till stora
skattesidnkningar och till stora neddragningar av statens inkomstoverforingar
nista ar. Det bor bli en skatteomlidggning ocksa 1981. Men den maste till sin
omfattning anpassas till det statsfinansiella liget. Och den maste finansieras —
enligt var mening — genom att en produktionsskatt infors.

Diremot finns det anledning att 6ka foretagens investeringsvilja. Tillsam-
mans med LO har vi lyckats pressa av regeringen ett forslag om obligatorisk
avsittning till investeringsfonder med 25 % av 1980 ars vinster. I det
konjunkturperspektiv som nu rader borde den obligatoriska avsittningen
forlangas till att gdlla ocksa 1981 ars vinster.

Det andra ledet i en strategi for rekonstruktion av den svenska ekonomin
miste dirfor bli att inleda en annan fordelningspolitik. Vi tror inte att det gar
att bygga en sund samhallsutveckling pa 6kade oréttvisor. Vi tror inte att folk
i allmédnhet gar med pa aterhéllsamhet for egen del, att solidariteten haller,
om samhiillets politik gar ut pa att gynna de redan gynnade. Vi trorinte heller




att en rimlig skattemoral gar att uppritthalla, om vissa grupper genom
avdragssystemet helt undgar att bidra till de gemensamma utgifterna, om
skattefusk och skatteflykt far fortsitta att breda ut sig.

Pa kort sikt géller det att utforma de arliga justeringarna av inkomstbe-
skattningen sa att de frimst kommer de breda grupperna av lontagare och
vanliga inkomsttagare till del. Det forutsitter att den automatiska indexre-
gleringen avskaffas.

Pa nagot lingre sikt maste det genomféras en mera grundliggande reform
av vart skattesystem. Vigledande for denna reform maste vara att hederligt
arbete och sparande skall ges rimliga beskattningsvillkor, medan spekula-
tionsinkomster, kapitalvinster och konsumtion pa lan beskattas hardare édn i
dag. Det skall ske genom sdnkta marginalskatter i kombination med skirpta
regler for avdrag, hégre skatt pa realisationsvinster och lyxkonsumtion med
lanade pengar. Insatserna mot skattefusk och skatteflykt maste ges storre
utrymme. Det stimmer onekligen till viss eftertanke, att det f. n. finns 7,5
miljarder kronor i debiterade men obetalda skatter, dérfor att kronofogde-
myndigheterna saknar resurser att driva in dem. Hér skulle Gosta Bohman
hitta en betydande del av sina saknade 7 miljarder — om bara viljan
fanns.

Det tredje ledet i en sanering av ekonomin giller med nddvindighet
statens finanser. Det maste innebira bade en forstirkning av inkomsterna
och en hard aterhallsamhet med utgifterna. De krav det stiller pa
skattepolitiken har jag redan berért. Nir det giller utgifterna stills
hillfastheten i var solidaritet verkligen pa prov.

A ena sidan befinner sig landet i en statsfinansiell kris, som kriver snabba
motatgirder. A andra sidan ir det uppenbarligen sa, att en rad behov som
borde tillgodoses ockséd under det kidrva 1980-talet finns inom den offentliga
sektorn — varden, utbildningen, barnomsorgen, kollektivtrafiken, bostider-
na, forskningen.

Att uppfylla de hiar motstridiga kraven kommer att krdava bade mod och
fantasi. Vikan tvingas att omprova redan beslutade utgiftsprogram och dra in
existerande formaner. Vi maste forsoka hitta billigare 16sningar och enklare
former for samhillets service. Vi maste se dver den offentliga sektorns
effektivitet och sitt att fungera. Vi borde préva om det gar att frigora mer
minskligt engagemang i samhillsarbetet for att pa det sattet ersitta
institutioner och nya skaror av tjansteman.

Men innan vi gar till den uppgiften ar det for oss en avgorande
forutsattning att det skapas bred enighet och forstaelse kring de vagar vi
viiljer. Vivill haen 6ppen debatt om den offentliga sektorns framtid — med de
kommunalt ansvariga, med berorda intresseorganisationer och fackforbund
och med medborgarna. Darfor sager vi nej till den borgerliga taktiken att
med diktat driva kommunerna framfor sig som regeringens redskap for
nedskirningar. Vi anser det ocksa otillstindigt att i hemlighet planera fér en
stor social nedrustning, som sedan under nagra veckor skall drivas igenom i
riksdagen. Dirfor krdaver vi papperen pa bordet. Svenska folket skall
atminstone fa en chans att reagera innan yxan borjar ga.
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Det sparandeunderskott som den svenska ekonomin lider av maste enligt
var mening till viasentlig del 16sas genom att det offentliga, gemensamma
sparandet forstarks. Men samtidigt maste, for att investeringsverksamheten
skall kunna hillas uppe, en betydande kapitalbildning ske i foretagen. Och
framfor allt maste naringslivet tillfras nytt riskvilligt kapital.

I frigan om ndéringslivets kapitalforsorjning stills vi infér nagot av ett
vdgval de ndrmaste dren. Den ena vigen dr att kapitalforsorjningen helt
bygger pa foretagens vinster och privat kapitaluppbyggnad. Vi tror inte att
den vdgen blir mojlig att ga i en framtid d& en 6kad del av produktionsre-
sultatet maste sparas och utrymmet for héjda realloner diarmed blir litet.
Arets avtalsrorelse visar vilka motsittningar som uppstir om man i ett
sammanhang forsdker hdja vinsterna och pressa tillbaka reallénerna.

Vitror att den enda mojliga vigen ar att det sparande som lontagarna i alla
héndelser méste prestera stannar i deras dgoi form av l6ntagarfonder. Vi tror
dessutom att lontagarkollektivet i framtiden maste fa del i féretagens vinster
for att sprida dgande och inflytande i néringslivet.

Den femte och sista punkten i den hir redovisningen handlar om
inflationen. Den borde egentligen ha kommit forst, eftersom en effektiv
inflationsbekdmpning 4r en avgérande forutsittning for bade stabil tillvixt,
ekonomisk rédttvisa och sundare statsfinanser.

Mot den bakgrunden ar regeringens passiva attityd gentemot inflationen
djupt oroande. Det ligger nédra till hands att misstinka att man tinker
upprepa taktiken fran 1977. D4 lat man inflationen ga upp till 14 % — den
senaste tolvmanaderssiffran ligger nu pa 13,5 %. Inflationen fick den géangen
gora jobbet att beréva konsumenterna den képkraft som regeringen ville bli
av med av hdnsyn till den daliga balansen i utrikeshandeln. Skulle man
upprepa den bravaden i ar — allt tyder pa det — baddar man fér en ny
fortroendekris mellan landets regering och lontagarna.

I stillet borde stunden nu vara kommen att sdtta in en hard attack mot
inflationen, om nddvindigt genom chockbehandling.

For det forsta borde det allmédnna prisstoppet fortsiatta. Néagra lonekost-
nadsokningar av ndmnvird betydelse uppstar inte fOrrdn senare i ar.
Dessutom har det framgatt av pris- och kartellndimndens rapportering att
ménga foretag redan har hojt priserna med hinvisning just till de hojda
I6nerna.

For det andra borde effektiva atgarder sattas in mot spekulationsaffarerna,
bl. a. nér det giller mark, fastigheter och bostdder, som har blivit en svar
inflationshérd fér byggandet och for hela investeringsmarknaden. Skattepo-
litiken, reglering av vissa slag av lyxbetonat byggande och ett 6kat byggande
av lagenheter borde komma till anvdndning.

For det tredje borde Sverige forsoka sig pa en mera aktiv valutapolitik for
att minska inflationstrycket utifran. I dag har den svenska valutapolitiken
ingen sjélvstandig malsittning. Den sldpper utan motstand in den interna-
tionella inflationen. Som den ekonomiska politiken f. n. bedrivs dr nagot
annat heller knappast mojligt. Men i samband med en hardare stabiliserings-
politik borde valutapolitiken laggas om, sé att den pa nytt blir ett aktivt led i




inflationsbekdmpningen. Det var den i borjan av 1970-talet och det édr den
ocksd i linder som Osterrike och Norge. Resultaten av inflationsbekamp-
ningen visar att valutapolitiken kan spela en viktig roll.

Herr talman! Jag yrkar bifall till de socialdemokratiska reservationer-
na.

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):

Herr talman! Det dr inte bara klimatet som ar hett. Sverige har ocksa
upplevt en het politisk var. Det dr linge sedan politiska och fackliga strider av
sadan intensitet sammanpressats inom en sa kort tidrymd.

Vi har bara passerat fem ménader av det nya artiondet, men redan har
Sverige upplevt tva stora samhilleliga processer som limnat djupgiende spér
och slagit an ackord som sdkerligen dterkommer i 1980-talets historiska
symfoni. Jag syftar givetvis pa folkomréstningen om kédrnkraften och den
stora arbetskonflikten. I dessa bada samhilleliga héandelseforlopp finns
praktiskt taget alla de tradar som maste foljas vidare in i det nya
artiondet.

Det ir ocksa oerhort viktigt att tvinna dem samman och ddrmed mer én
fordubbla deras styrka. Kdmpande arbetarrorelse och kimpande miljororel-
se maste mer an hittills forenas. Kampen mot forgiftningsriskerna pé
arbetsplatserna dr samma kamp som den som fors mot forstoringen av luft
och vatten. Den riktar sig mot kapitalets makt och dess installning att
profiten far rittfardiga varje forbrytelse mot manniskorna och mot naturen.
Kamp for arbetarrorelsens gamla mél om en produktion som bestimmes av
ménniskornas behov och inte av kapitalets profitjakt dr den enda vig som
leder till ett béttre samhille.

Det behover heller inte finnas ndgon motsittning mellan kamp for att
bevara eller om mojligt héja reallonerna 4 ena sidan och anstrangningarna att
skapa ett resursbevarande och miljoévinligt samhille, som dessutom kan inga
i en virldsordning for ekonomisk utjimning, & andra sidan. Men detta
forutsdtter att man sidtter upp maktfragorna pa dagordningen. Inom
kapitalismen finns inga mekanismer som tillater lonarbetarklassen att avsta
fran en del av det producerade vardet utan att detta tillfaller kapitalistklas-
sen. Inom imperialismen finns det inga goda mekanismer for en utjamning
mellan folken av forbrukningen av ravaror, energi och livsmedel. P4 bada
nivaerna, den nationella och den internationella, méste darfér kampen om
makten stillas upp som helt avgérande, som den hédvstang som mojliggor
l6sningen av ddesfragor for folket och for manskligheten.

Arbetskonflikten i april-maj hade en mer begrinsad malsattning. Till
tiden utspelades den hundra ar efter Sundsvallsstrejken, som var nagot av
portalen till den moderna arbetarrérelsen i vart land. Sundsvallsstrejken var
en strejk av sdgverksarbetarna som forsvar mot l6nesankningar. Arbetarna
sjdlva och deras familjer led stor materiell néd, medan sagverkspatronerna
superade pa hotell Knaust. Den rena materiella noden ar i dag ett passerat
stadium i Sverige. Andra former av néd 4r mera framtridande — miljofor-
storingen, den sociala néden i form av isolering och utslagning av méanniskor
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ur den produktiva gemenskapen, effekterna av kulturens kommersialisering,
arbetsprocessens utarmning osv.

1980 érs stora arbetskonflikt utspelades pa en materiell niva och gillde
kamp om viirden, som for en majoritet av virldens befolkning ter sig sasom
ouppnaeliga under artionden, ja, sekler framat. Pa sina hall har den dérfor
betecknats som en lyxstrejk. Jag vill varna for ett sadant betraktelsesatt — det
ar djupt oriktigt — liksom for en underskattning av det allvar med vilket niira
en miljon l6narbetare deltog i den akuta kampen mellan kapital och arbete.
Det ar ocksé viktigt att notera att strejkbryteri praktiskt taget inte forekom.
Solidariteten mellan l6narbetarna svarade vil mot de krav som stilldes.

Det ir ocksa viktigt att komma ihag, for en bedémning av den utspelade
konflikten, att det var arbetskOparna som stod fér de mest omfattande
stridsatgirderna genom sin storlockout. Det var ockséa deras atgirder som
skapade problem for tredje man. Storlockouten innebar ett bortfall i
produktion som uppskattats till mellan 2 och 3 miljarder kronor. Det kan
jamféras med kostnaden for att under en tioarsperiod helt avveckla
kirnkraften i Sverige, vilken beriknats till 2 miljarder kronor per ar.

En slutsats som i den offentliga debatten i forbluffande grad uteblivit
hittills, niar det giller arbetskoparnas storlockout, dr den som har att géra
med demokratin. Anvindandet av lockoutvapnet i denna omfattning ar ju
utomordentligt avsléjande niir det géller maktfoérhallandena i samhillet och
fragan om folkstyrets realitet. Kan man tala om att det rader demokrati, att
det rader folkstyre, i ett samhille dir en handfull finansherrar med ett
pennstreck kan utestinga 750 000 arbetare fran deras arbetsplatser?

Det rader ingen jimstilldhet mellan kapitalister och Ionarbetare. En
lockout och en strejk kan dérfor inte jamstillas. En lockout innebir att
kapitalisten utnyttjar sin dganderitt till produktionsmedlen for att utestinga
l6narbetare fran arbete och inkomst. Lonarbetaren maste ha arbete och 16n
for att kunna existera. Kapitalisten forlorar endast sina vinstmojligheter for
den tid han lockoutar arbetaren. Han kanske t. 0. m. gor "en investering i
framtiden™, som direktér Nicolin sade att arbetsképarna gjorde genom
storkonflikten.

Arbetskoparna och borgerliga massmedia kommer sdkerligen att fortsitta
det vanstillande av konfliktens verkliga forlopp, som innebar att de hela
tiden talade om strejk, men nistan aldrig om lockout. De kommer ocksa att
fortsitta den propaganda som bérjade redan under arbetskonflikten och som
gar ut pa att strejker ar skadliga, obefogade och meningslosa. Daremot har
det inte kommit nagon borgerlig tidning under mina égon dir det statt att
lockouter dr skadliga. Ibland talar denna propaganda allmidnt om arbets-
konflikters skadlighet i det moderna samhillet, men den riktar sig i sjilva
verket ensidigt mot arbetarrorelsen. Mot denna propaganda maste stillas en
omfattande diskussion inom och upplysningsverksamhet fran arbetarrorel-
sen om strejkens berittigande.

Det talas just nu mycket om “den svenska modellen™ — dven Kjell-Olof
Feldt anvinde det uttrycket — och det diskuteras om denna fungerar eller
inte. Uttrycket "den svenska modellen” anvinds emellertid i vildigt manga




olika betydelser. Ibland avser man den s. k. Saltsjébadsandan, ibland det
pastadda forhallandet att strejkrorelser skulle ha varit ovanliga i Sverige
under de senaste artiondena. Detta skulle i sin tur ha sammanhéngt med det
socialdemokratiska regeringsinnehavet. Nu har det i verkligheten inte
saknats strejker under de manga aren av socialdemokratin i regeringsstill-
ning. En saddan definition och forklaring 4r ocksa av en rad andra orsaker
nagot grund.

Skall man anvinda uttrycket den svenska modellen” bor man enligt min
mening i stéllet avse sidrdrag 6ver huvud taget i den svenska kapitalismens
utveckling. Ar det befogat att tala om sddana? Ja, man kan héivda att Sverige
mellan 1930-talets kris och 1970-talets kris foretedde en kapitalistisk
utveckling av speciellt mirke.

Vad som under denna tid givit den svenska utvecklingen en sdrprigel har
varit det ndstan oavbrutna socialdemokratiska regeringsinnehavet tillsam-
mans med existensen av en stark och enhetlig reformistisk fackforeningsro-
relse samt — och det har varit det avgorande — det forhallandet att det
socialdemokratiska partiet och den av partiet ledda fackforeningsrorelsen
bedrivit en konsekvent politik av klassamarbete med monopolkapitalet.

Detta pastaende innebir inget fornekande av att socialdemokratin och
fackforeningsrorelsen efterstrivat och dven kdmpat for hogre levnadsstan-
dard, bittre sysselsattning och social trygghet at 16narbetarklassen och dven
for utjaimning i samhiillet. Men det viktiga ar att denna politik har genomforts
och under en viss tidsperiod kunnat genomféras pa villkor som i huvudsak
har varit kapitalets. Arbetarklassens kortsiktiga intressen med krav pa
reformer och trygghet har under en historiskt unik period objektivt
sammanfallit med vad man kan kalla monopolkapitalismens langsiktiga
“behov”.

Den perioden dr nu slut. Under denna tid tillvaxte ytterligare de
motsittningar, och skapades nya motsittningar, som rimligen borde
innebira att en ny period av denna modell ir otinkbar i Sverige.

Aren omkring 1970 markerade en forindring i den svenska kapitalismens
utveckling. Fran denna tid borjar arbetslosheten att kraftigt véxa. Inflatio-
nen blir en arligen dterkommande foreteelse och vixer i styrka. Oknings-
takten i bruttonationalprodukten borjar ga ned och vinds vissa art. o. m.ien
direkt nedgiang. De vixande motsittningarna inom kapitalismen, nationellt
och internationellt, kommer till uttryck i en rad foreteelser. Dér har vi den
materiella grunden for att "den svenska modellen” inte lingre fungerar.

Nedgangen i den svenska ekonomin relativt sett borjade alltsa redan under
den socialdemokratiska regeringen. Men laget har sedan forvirrats under de
tre borgerliga regeringarna, bl. a. till f6ljd av deras katastrofala politik. Det
kommer ytterligare att forvarras om man foljer de signaler som nu hors och
som kan sammanfattas i begreppet fortsatt svangremspolitik.

Vart parti tror inte pa mojligheten att genomféra en balanserad och
harmonisk utveckling av ekonomin under kapitalistiska produktionsférhal-
landen. Dessa alstrar, och detta dr ju nagot som bekriftas i de senaste arens
svenska utveckling, med jamna mellanrum ekonomiska kriser. Och vad dnnu
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Nr 169 virre dr — kapitalismen tycks ha kommit in i en stagnationsperiod dir hog
arbetsloshet, inflation och svag tillvidxt inte bara ar tillfalligt 6vergaende utan
bestdende fenomen. Vi hidvdar att en Gvergang till en socialistisk planhus-
héllning dr den enda vdg som varaktigt leder ut ur dessa svarigheter for det
arbetande folket och for hela samhillet.

Vi kan naturligtvis inte i dagens situation begrinsa oss till att peka pa
denna langsiktiga 16sning. Kampen star i dag och i det konkreta samhiillet.
Men den maste foras under insikt om vilket slags samhille vi lever i. Om
atgarderna utgar fran en felaktig bild av de ekonomiska forloppen slar de fel.
Den grundliaggande utgangspunkten maste da vara att vi inte har négon
nationell folkhushallning utan i stillet en kapitalistisk produktionsordning
préglad av allt starkare motsattningar och stadd i nedgang. Folkhushallnings-
myten har emellertid levt kvar — den fiktionen lyckades inte Gunnar Myrdal
ta dod pa trots sina manga utmérkta skrifter i &mnet — och den préglar savil
regeringens finansplan som finansutskottets betinkande. Markligt nog slar
denna myt ocksa igenom i den socialdemokratiska reservationen.

Det sagda innebir inte att vi skulle anse att arbetarrorelsen bor strunta i
budgetunderskott och underskott i bytesbalansen. Den kan desto mindre
gora det som det med nuvarande fordelningsmekanismer alltid i sista hand
blir 16narbetarklassen som far bira huvudparten av de bérdor och problem
som en oklok politik skapar. Men det dr nodvindigt att noggrant analysera
vad som skapat problemen for att kunna l6sa dem.

Regeringen sidger sa hdr: Problemet ar att svenska folket har for hog
konsumtion och att den offentliga sektorn fatt vixa for mycket. Alltsa skall vi
skdra ned konsumtionen och begrinsa den offentliga sektorn. Alltsa ar
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receptet den Bohmanska svangremspolitiken.

Men vi anser att savil denna analys som detta recept ar grundfalska och
felaktiga och bara kommer att leda till dnnu storre svarigheter. Jag vill
tillfoga att de daremot skulle vara riktiga for en privat person som
overskrider sin hushallskassa. Men det ar analogin, jamforelsen, mellan ett
enskilt hushéll och ekonomin i ett helt samhille som ir falsk och inte far
goras.

Grundorsaken till de nuvarande svarigheterna med stort budgetunder-
skott och stort underskott i bytesbalansen édr enligt var mening i stéllet
foljande: Alla de produktionsfaktorer som finns i samhillet utnyttjas inte.
Over 200 000 ménniskor gar utan fast arbete. De skall sjilvfallet leva och ita,
men de tillats inte att limna ett produktivt bidrag till sin egen forsorjning och
sambhillets utveckling. Det dr detta underutnyttjande av tillgéinglig kapacitet
som gor att problemen med budgetunderskott och underskott i bytesbalan-
sen blivit sa stora.

Hur skall da dessa problem angripas? Ja, absolut inte med svangremspo-
litik som bara gor saken virre, utan i stillet med en politik som sitter
minniskoriarbete och dirmed 6kar tillgdngen pa varor och tjanster. Vpk har
i flera ar pladerat for ett program som i forsta hand skulle skapa 100 000 nya
arbetstillfidllen. Det hér ar en politik som syftar till att ligga ut ett par hal pa

24 svangremmen i stéllet for att dra in den. Det dr en expansiv politik, och vi




hédvdar att det dr vad som behovs ocksa for att mota den nya ekonomiska kris
som viintar runt hornet. Tror ndgon att det ir bra att mota denna kris med en
politik som tillater att 200 000 ménniskor dr utan fast arbete? Det maste vl
anda vara bittre att mota den med en sd hog sysselsiattning som maojligt.
Darfor har den viisteuropeiska fackliga samorganisation ritt som i gar pa ett
mote i Stockholm uttalade att det r viktigare att bekdmpa arbetslosheten én
att skira ned i statsbudgeten.

Dirfor forsvarar vi ocksa den offentliga sektorn mot arbetskdparnas och
den borgerliga regeringens angrepp. Vi vigrar for var del att ga med pa négra
forsamringar av folkpensionérernas, barnfamiljernas, de sjukas, de lagavio-
nades och andra liknande gruppers villkor. Daremot ar vi inte motstandare
till att man begridnsar byrikratin i den offentliga sektorn liksom i den
privata.

Efter avtalsrorelsen har vi pa nytt fatt hora den osakliga propaganda som
sdger att eftersom penninglénerna hojts sa méste i konsekvens hirmed ocksa
priser och taxor hojas. Man pastar att det 4r 16nedkningar som driver fram
prisstegringar och inflation. Det ar en gammal borgerlig teori, lika gammal
som arbetarklassens och fackforeningsrorelsens kamp for en storre andel av
produktionsresultatet. Den dr inte riktigare i dag dn den var pa 1800-talet.
Tvirtom. I dag, med den starka monopoliseringen inom néiringslivet och den
permanenta inflationen, dar det allt tydligare att det dr kapitalistisk
spekulation och monopolistisk politik som driver upp priserna. Lonarbetar-
na maste hért kimpa for hogre loner for att kunna hinna med i denna
kapplopning, men formar det dnda inte. Det visar ju de senaste arens
utveckling med sinkta realloner.

Kampen maste emellertid stindigt foras for en bittre fordelning. Och
endast de som bestamt hdvdar att den nuvarande fordelningen av inkomster
och formogenheter dr en gang for alla bestimd av nagot slags hogre makter,
Gud eller Mammon eller vilka de nu tror pd, kan forneka att en annan och
mera jamlik fordelning kan astadkommas.

Verkligheten ar ju tyvédrr att fordelningen av bdde inkomster och
formogenheter blivit mera ojaimn under aren av borgerliga regeringar.
Dirtill har medverkat de skattefoérandringar som den borgerliga majoriteten
genomtrumfat. Spekulation och rofferi tillats florera. Jag tillater mig att siga
det, trots att det pa ledarplats i den stora borgerliga morgontidningen i gar
havdades att man inte skulle ha rétt att tala om spekulation, om man inte
samtidigt kunde sdga av hur manga och hur mycket. Ja, det skulle ocksa
skattemyndigheterna girna vilja veta. Det dr darfor vpk har kravt ordentliga
utredningar om svarta affirer och skattefusk, krav som avslagits av de
borgerliga.

I vpk-motionerna 2066 och 2079 finns en rad konkreta krav anforda. Det
giller bl. a. prisstopp under tolv manader, en bostadspolitik for lagre hyror,
stopp for héjningar av statliga taxor, slopad indexreglering av skatteskalor-
na, skirpt reavinstbeskattning, beskirning av avdragssystemet i skattepoli-
tiken, slopad momseffekt pa livsmedel, avsiittning av bolagsvinster till en
samhiillsigd investeringsfond och hojd skattereduktion édven for inkomster
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under 40 000 kr. Alla dessa krav dr nodviandiga att genomfora for att
erdvrade loneforbattringar inte omedelbart skall dtas upp.

Herr talman! Jag yrkar bifall till vpk-motionerna 2066 och 2079, savil i de
delar vilka behandlats i finansutskottets betinkande nr 40 som i de delar vilka
behandlats i skatteutskottets betinkande nr 62.

ERIC ENLUND (fp):

Herr talman! Bade kompletteringspropositionen och finansutskottets
betinkande éver propositionen och de motioner som vickts har i ar en litet
annorlunda karaktir dn vad som ér brukligt. Propositionen innehaller som
vanligt riktlinjer for den ekonomiska politiken och fér budgetpolitiken.
Dessa riktlinjer tillstyrks av finansutskottets majoritet. Men darutover gors i
propositionen och betinkandet i &r en mer intringande genomgang av de
langsiktiga budgetproblemen idn som varit vanligt. Det finns ocksa forslag
fran regeringen om vilka riktlinjer vi skall ha for att de narmaste aren hantera
de stora fragorna om de statliga och kommunala utgifterna. Jag vill borja mitt
anfoérande med négra ord om dessa delar i propositionen och betinkan-
det.

Nyckelorden kan sagas vara sparsamhet och nedskérningar. Det ér den
nirmaste tiden en politisk uppgift av frimsta rang att se dessa nedskérningar i
deras riatta ekonomiska sammanhang.

Man bor inte anse prutningar i den offentliga sektorn som ett sjalvinda-
mal, nistan hur och var de dn dger rum. Inte heller ir det riktigt att siga att
detta skulle vara ndgon huvudtanke bakom den politik som regeringen, i stor
utstriackning med principiellt instimmande fran oppositionen, nu kommer
att bedriva.

Regering och opposition, majoritet och minoritet i utskottet, torde vara
ense om att de nedskirningar vi skall arbeta med de kommande aren har en
enda helt central motivering: de ir ett nodvindigt inslag i den ekonomiska
politiken. Syftet ér att genom dessa och andra atgarder undvika en utveckling
av vart samhiilles ekonomi som annars inom nagra ar skulle tvinga oss att
gora langt virre ingrepp i det vilfiardssamhille vi byggt upp.

De bedomningar av Sveriges ekonomi under ar 1980 som lades fram i den
reviderade finansplanen baserades pa vissa bestimda antaganden om
loneutvecklingen. Nu blev I6netkningarna storre dn vad som antagits i
propositionen. Den totala lonekostnadsokningen per timme beriknas nu bli
11,5 %, vilket ar ca 3 % hogre dn vad som antogs i propositionen.

De storre lonedkningarna innebdr att utskottet har fatt gora nya
bedémningar for ekonomin under 1980. Prisstegringarna blir storre,
foretagens konkurrenskraft utvecklas mindre gynnsamt, och exportokningen
blir ldgre én vad man annars hade kunnat rikna med. Inrdknat de atgirder
nir det giiller skatter och livsmedelssubventioner som vi har att ta stillning
till i dag, blir den privata konsumtionsokningen nira en procentenhet hogre.
Jag far betriffande utskottets nu aktuella bedomning hanvisa till betankan-
det, s. 25.

Ocksa statsbudgetens inkomster och utgifter maste revideras i férhallande




till de siffror som presenterades i det reviderade budgetforslaget. Statens
inkomster kan justeras upp med 7 miljarder. Det dr 6kade direktskatter,
sociala avgifter och moms. Samtidigt 6kar utgifterna med ungefir 3 miljarder
— frimst statliga 16ner, folkpensioner och livsmedelssubventioner.

Budgetsaldot forbittras alltsa med ca 4 miljarder i forhallande till det
reviderade budgetforslaget. Utskottet betonar emellertid att det till dvervi-
gande delen ér friga om intikter som sa sméaningom skall utbetalas till
kommunerna.

De ekonomiska resurser vi har i Sverige ar forvisso stora. Darfér har vi
ocksa goda mojligheter att angripa de verkligt svara framtidsproblemen.
Men dessa resurser maste fortlopande skapas genom hart arbete, genom
teknisk utveckling, genom framgangsrika foretag, genom en effektiv
offentlig sektor. Allt detta maste stodjas av en framgangsrik ekonomisk
politik.

Misslyckas vi med detta, hamnar vi i ett lige med stagnerande eller rent av
krympande resurser. Da okar motsittningarna i samhillet, da stannar de
foretag 1 vdxten som annars skulle kunna utvecklas och ge framtida
sysselsdttning. Da ar det svart att fa fram resurserna for att angripa energi-
och miljoproblem. Da bérjar manniskor misstrosta om att sadana problem
dver huvud taget kan losas.

Den centrala uppgiften infor 1980-talet dr att skapa tillridckligt stora
ekonomiska resurser, s att vi kan investera mera. Det ir sjilva karnfragan i
var ekonomiska diskussion. Det bor ocksa vara utgangspunkten for vara
diskussioner om begriinsningar i statens och kommunernas utgifter.

Att det rader ganska stor enighet mellan regeringspartier och opposition
vad giller denna utgangspunkt vill jag belysa med ett citat fran den
socialdemokratiska reservationen nr 1. Det dr samtidigt, tycker jag, en bra
sammanfattning av vara ekonomiska huvudproblem:

"Grundproblemetiden svenska ekonomin kan sdgas vara att vi som nation
producerar mindre dn vad vi forbrukar. Ett annat sitt att uttrycka samma
forhallande dr att sdga att nationens sparande ar otillrackligt. Det ar for litet
redan for att ticka de historiskt sett laga investeringar som f. n. kommer till
stand. Sparandebristen blir dnnu storre om sparandet relateras till den
investeringsniva som ar nodvindig att uppna for att bygga ut och siakerstilla
den industrisektor som behovs for att trygga var externa balans samt for att
trygga en acceptabel bostadsproduktion.

For att komma till ridtta med denna fundamentala balansbrist dr det helt
nodvindigt att konsumtionen, savil den privata som den offentliga, under en
foljd av ar vixer langsammare én den totala produktionen, dvs. sparandets
andel av BNP maste 6kas. Utrymmet for reformer och standardforbattringar
ar, allra helst om hénsyn tas till redan gjorda dtaganden med konsekvenser
for framtiden, ytterst begrinsat. En sddan politik forutsiatter oundgingligen
vissa uppoffringar frain medborgarna.”

Mot denna beskrivning av vara ekonomiska problem har utskottsmajori-
teten ingenting att invianda.

Nir vi hdr talar om att skapa ekonomiska resurser, handlar det alltsa om att
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vi maste producera mera och konsumera mindre, bade privat och genom det
offentliga. Detta sitter politiken pd harda prov. Vi maste inse den
ofrankomliga ekonomiska nédvindigheten att sitta av en langt storre del av
véra resurser till investeringar for framtiden.

I ar beriknas skillnaden mellan vad vi producerar och de resurser vi
anvinder bli 18 miljarder kronor. Sa stort blir alltsd underskottet i
bytesbalansen 1980. Pa nagra ar maste den skillnaden minskas kraftigt. Det
innebdr ekonomiskt samma sak som att investeringarna maste fa ta i ansprak
en avsevirt storre andel av vara samlade inkomster, att konsumtionen méste
begrinsas i motsvarande man. Det klarar vi inte enbart genom att skira ner
pa vara privata konsumtionsutgifter. Aven kommunernas och statens del av
konsumtionen maste begrinsas.

Att vidta besparingar i den offentliga sektorn i ganska stor skala, att
mycket hardare dn hittills skilja ut det som ar angeldget eller mycket
angeldget fran sddant som inte dr sa nodvandigt — och direfter lyfta ut de
senare utgifterna ur budgeten — r en politisk uppgift som fér manga av oss ar
bade ovan och pafrestande. For att klara denna svara uppgift behover vi ett
vixelspel mellan vad vi har for oss hér i riksdagen och i kanslihuset a ena
sidan och opinionsbildningen ute i samhillet & den andra.

En helt central punkt i vart betinkande, som jag sarskilt vill framhlla,
later sa hir:

"Utskottet vill understryka att neddragningen méste ske med hdnsyn tagen
till de sociala och fordelningspolitiska konsekvenserna. Det dr angeliget att
forslagen far en bred férankring hos allménheten, i annat fall dr det stor risk
att forslagen upplevs som orittvisa och att motsittningarna skérps mellan
olika grupper i samhillet.”

Jag noterar att Kjell-Olof Feldt i sitt anférande anvidnde samma
formulering.

Jag har har tva synpunkter, som jag skall utveckla nagot:

1. Regering och opposition har ett gemensamt ansvar for att nedskirning-
arna gors pa ett socialt godtagbart sitt och inte drabbar de svaga, liksom for
att det som maste goras far en bred forankring hos allménheten.

2. Varje parti har ett ansvar for att hos sina egna viljargrupper och
sympatisorer verka for en forstaelse for en del impopulira atgirder och for
att motverka en instillning dér varje intressegrupp hinsynslost slar vakt om
sina egna intressen, ytterst pa de svagas bekostnad.

Vi bor sérskilt tinka pa dem som inte har stéd fran intresseorganisationer.
Solidariteten maste gélla alla medménniskor, inte bara den egna gruppen,
den egna organisationen.

Samtidigt maste vi inse vardet av en positiv ekonomisk utveckling. Sociala
problem ar lattare att l16sa om det finns resurser att disponera. Vi vet att
marknadsekonomin ar ett effektivt redskap for att skapa ekonomiska
resurser och behilla ett samhille med 6ppenhet och rorlighet och plats for
manniskornas egna initiativ.

Socialdemokraterna forsoker i sina reservationer — som sa manga ganger
forr — gora gillande att regeringens politik narmast skulle ha till syfte att 6ka




de ekonomiska klyftorna i samhillet. Man ropar “vargen kommer™” om
regeringens ekonomiska politik. Kjell-Olof Feldt talade ocksa nyss om
skrotning av trygghetssystemet.

Nu vet vi att trots atskilliga ekonomiska svarigheter under den giangna
tredrsperioden, da socialdemokraterna varit utanfér kanslihuset, kunde vi
vid dess slut summera att kapitalinkomsterna var det som hade rakat virst ut,
medan barnfamiljer och pensionérer har skyddats.

Jag noterar att Kjell-Olof Feldt var nagot forsiktigare dn tidigare nér det
gillde att tala om kapitalvinsterna. Han har tidigare i mycket mirkliga
utliggningar presenterat procentuella 6kningar av utdelningarna till aktie-
dgarna. Men vad siger Kjell-Olof Feldt om de tio foéretag dir aktiedgarna
redovisat forluster pa minst 10 % under de senaste fem aren, eller om att det
bara finns tre fyra aktier som de senaste fem éren givit storre utdelning én
bankrintan? Aven efter okningen av utdelningen i ar ger ASEA AB en
aktiedigare mindre pengar dn vad vederbdrande skulle ha fatt om han satt in
pengarna pa bank. Vilken kommentar har Kjell-Olof Feldt till det? Det ar
detta som dr den svenska industrins problem i dag. Aktieutdelningarna ir
liga pa grund av dalig lonsamhet. Dérfor har foretagen svart att fa kapital,
och dirmed blir det daligt med investeringarna. Foretagens mojligheter att fa
kapital underlittas inte av att ledande politiker sprider vanférestallningar
genom att bara redovisa si eller sa ménga bolag som har héjt utdelningen med
si eller sa manga procent. Det giller hir att ge en korrekt bild av ekonomiska
fakta.

Varje parti, dven det socialdemokratiska da det ér i regeringsstillning,
maste ibland vidta atgarder — t. ex. sadana som syftar till att uppritthalla
sysselsdttningen — som kan medfora sadana konsekvenser som skatteléttna-
der for foretag. Det ar inte ett positivt bidrag till diskussionsklimatet da
socialdemokraterna framstéller de flesta dylika atgérder som ett led i nagot
slags illasinnad plan frin de andra partierna att 6ka de ekonomiska
ordttvisorna.

I sjidlva verket dr det ju sa, att trots att socialdemokraterna precis som
regeringspartierna inser att en kraftig begriansning av bade den kommunala
och den statliga konsumtionen dr ekonomiskt och politiskt nodvindig ar
socialdemokraterna obenigna att godkidnna ens ganska oskyldiga bespa-
ringsforslag. Under varen, da vi har behandlat ett antal besparingsforslag,
har vi upplevt detta gang pa gang, nér det gillde kommunernas statsbidrag,
stodet till studieorganisationerna osv. Skall det fortsiatta pa det har sattet,
kommer det socialdemokratiska partiet savitt jag kan forsta att underminera
sin trovirdighet som seridst oppositionsparti. Men en mer allvarlig effekt ar
naturligtvis att mojligheterna att hos allménheten vicka forstaelse for
nodvindiga atgidrder minskar. Manga socialdemokratiska politikers huvud-
sakliga insats under arbetsmarknadskonflikten utgjordes av forsok att
komma at regeringen. Den forkunnelse de da dgnade sig at gick stick i stav
mot deras principiella ekonomiska hallning, nimligen det stora behovet av
en okad kapitalbildning i samhaillet.

Jag tror, herr talman, att man kan fora tillbaka dessa socialdemokratiska
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svarigheter att folja en sammanhingande linje till ett drag i den socialde-
mokratiska ideologin.

For socialdemokratin har solidaritetsbegreppet ofta varit ett fackligt
begrepp, solidaritet inom den egna yrkeskretsen eller organisationen. Den
fackliga verksamheten, dir ett sddant solidaritetsbegrepp dr utgangspunk-
ten, har naturligtvis berittigande och ar rent av ett viktigt inslag i ett
fungerande fritt samhille. Och jag vill girna med kraft understryka
nodvindigheten av att vi har starka och vdl sammanhallna fackliga
organisationer. Felet uppstar nir denna attityd upphdjs till dvergripande
politisk ideologi. For i politiken maste man ju, till skillnad fran i de fackliga
organisationernas verksamhet, vara beredd att ta ett ansvar for hela
samhiillet, ja, dven for kommande generationer och fér ménniskor i andra
lander. Jag tror att mdnga socialdemokrater dr medvetna om denna spanning
i deras egen idévirld. Det blir av ganska stort intresse att se, om
socialdemokraterna i de debatter vi nu maste ha om hur den offentliga
sektorn skall utformas kommer att visa upp sitt bittre eller sitt simre
jag.

Skall vi verkligen sld vakt om de svaga ér vi tvungna fa det dirhin att
minga av dem som girna foretrader grupptinkandet visar en storre
forsiktighet och 6dmjukhet.

Detta ar naturligtvis inte ett problem som beror enbart socialdemokratin -
langt darifran. Alla partier har samma skyldighet att frimja samhiillssolida-
riteten och motverka harda standpunkter och en polariserad debatt dar
grupp stills mot grupp i den knutna navens attityd.

Den offervilja som alla vet nu maste till om vi skall klara vara ekonomiska
balansproblem lockar vi inte fram med klasskampsparoller. Vad vi nu
behover ar vilja till samfoérstand, solidaritet och samverkan 6ver klass- och
yrkesgrinser.

Jag har svart att forstd socialdemokraternas resonemang pa manga
punkter. En av dem giller deras vigran att godkdnna regeringens mal for
sparatgirderna. i

Alla dessa atgiarder kommer att behandlas hir i riksdagen etter proposi-
tioner fran regeringen. Ett antal fragor av den hir karaktiren har vi
behandlat redan under varriksdagen, nistan alltid med socialdemokratiska
reservationer och ett ganska ringa intresse for de sparatgiarder som man énda
i princip bekinner sig till. I host blir det @nnu fler sddana propositioner. Den
redovisning av ldget och den formulering av malsattningen som lamnas i
kompletteringspropositionen innebir narmast en extra mojlighet for riksda-
gen att ge sin mening till kiinna, dir vi i princip lidgger fast en niva for
sparatgirderna men dir regering och riksdag senare utformar detaljerna med
hansyn till bl. a. konjunkturpolitik och socialt rattvis fordelning.

En mer berittigad fraga dr naturligtvis varfor sparatgiarder av detta slag
inte inletts tidigare. Jag tycker kanske dar att det parti som ar utan synd kan
kasta forsta stenen. Under det hir riksmotet har vi faktiskt haft 6verbud fran
socialdemokraterna pa nagon miljard. Jag naimnde tidigare statsbidraget till
kommunerna, dir socialdemokraterna ville sla pa nira en halv miljard. Ochi




reservation 3 till betdnkandet vigrar man, som Kjell-Olof Feldt sade i sitt
anforande, att godkinna den besparingsniva pa 7 miljarder som regeringen
foreslar for nista budgetar. Ibland verkar det som om socialdemokraterna
ropar pa besparingsforslag fran regeringen mest for glidjen att fa siga nej till
dem.

Jag for min del vill gora ett par reflexioner pa den hir punkten. De handlar
om den formaga vi politiker, massmedia och andra deltagare i den politiska
debatten har att pa en och samma géng hantera flera stora och besviirliga
fragor.

Vi vet att vi under flera ar haft en uppslitande energidebatt som fyllt sa
stora delar av det politiska arbetet att for litet utrymme har blivit kvar till
andra vasentliga fragor. Den kompletteringsproposition som vi nu behandlar
kom ganska omedelbart efter folkomrostningen. Vi har nu rensat luften. Den
linje som segrade i folkomrostningen innebir ocksa att vi har ekonomisk
handlingsfrihet bade att fora en politik som ér starkt inriktad pa att spara olja
och att gora omstillningen inom den offentliga sektorn pa ett socialt
rattfardigt satt.

Vi maste nu enligt min mening se upp sa att inte den ovana situationen att
behova gora stora ingrepp i statens och kommunernas utgifter till sin
karaktar blir en ny energifraga, i den meningen att den sa mycket kommer att
uppfylla den politiska debatten att ett antal andra angeldgna problem inte
angrips med tillrdackligt allvar.

Vi maste alla ta ansvar for de nodvindiga prutningarna i den statliga
budgeten. Vigledande i det arbetet maste vara den princip de tre
regeringspartierna lagt fast, nimligen att atgérderna far en sadan utformning
att de gagnar tryggheten och vilfiarden.

Men det kommer att finnas manga andra ekonomisk-politiska uppgifter
som vi oundgingligen maste dgna oss at samtidigt med besparingsarbetet.

En av de uppgifterna ar att sinka vart oljeberoende. Vi maste introducera
nya energiformer som om ett par artionden kan ersitta kirnkraften.

For vara mojligheter att undvika sviara samhallsproblem dr dessa fragor av
oerhord betydelse. Bytesbalansunderskottet, var sparandebrist, som ju ér
huvudorsak till att vi maste gora stora ingrepp i den offentliga sektorn, har ett
nirasamband med vart beroende av utlindsk energi. For 1980 berdknar vi ett
bytesbalansunderskott om 18 miljarder kronor, som jag namnde tidigare.
Oljan kostar oss i ar uppskattningsvis 28 miljarder, och det édr 15 miljarder
mer in 1978. Okningen av kostnaden for oljeimporten under tva ir ér alltsa
av samma storleksordning som underskottet i bytesbalansen. Darfor ar jag
ganska forvanad 6ver att man i den socialdemokratiska reservationen vill
tona ner oljeprisernas utveckling under 1979 som orsak till de sirskilt
besvirliga ekonomiska problem som vi har i dag.

Nira samband med oljeimporten har naturligtvis hela det internationella
perspektivet for den ekonomiska politiken. Hir gar en djup klyfta mellan a
ena sidan de fyra partierna i finansutskottet och 4 andra sidan det
kommunistiska partiet. I alla sina motioner sager socialdemokraterna att det
ar en hornsten i var politik att vi dven i fortsittningen skall ha en 6ppen
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ekonomi. Jag vill kraftigt understryka att vi sitter virde pa den deklaratio-
nen. Endast didrigenom har det varit mojligt for ett litet land som Sverige att
na sitt nuvarande héga vilstand. En 6ppen ekonomi dr nodvindig ocksé for
en fortsatt utveckling. Hir star alltsa finansutskottet helt enigt i sin
bedémning.

Jag tror att vi alla inser risken for att man i svéra tider vinder sig inat,
glommer de globala perspektiven och tappar bort det moraliska ansvaret for
en positiv internationell utveckling. Vi skall vara pa det klara med att vart
teknologiska forsprang gentemot andra industrilinder har inhdmtats. I
atskilliga u-linder uppstar industri, inriktad pa att silja varor till oss.
Marknaderna for véara varor i u-lainderna okar ocksia. Nya méjligheter
oppnas for ekonomisk utveckling i fattiga linder. Samtidigt stéller denna
utveckling krav péa fortsatta forindringar av vart eget niringsliv. De
ekonomiska svarigheter som vi sjéilva upplever kan vara besvirliga, men de
dr smd i ett internationellt perspektiv, och de far inte leda till att vi avskdrmar
oss for att skydda vart eget ekonomiska forsprang. Da sviker vi det ansvar
som vi har for att bidra till en annan och biittre ekonomisk varldsordning. Vi
kan ocksa latt komma i en situation dé vart néringsliv successivt blir allt simre
anpassat till de internationella férhallandena. Detta ér dnnu en orsak till att
det dr sa viktigt att vi 6kar investeringarnas andel av var samlade produktion,
héller tillbaka var omedelbara konsumtion och ldgger grunden fér en
industri, som @r béttre anpassad att fungera i 1980- och 1990-talets
internationella omvirld.

Som jag nyss sade finns det hir en klyfta mellan kommunisterna och de
Ovriga partierna. Kommunisterna dr, som framgar av deras motioner,
instiillda pa att just avskidrma oss frin omvirlden med en begrinsad och av
staten reglerad utrikeshandel, dir vara industrier blir mer hemmamarknads-
industrier och vi haller importen ifran oss. C.-H. Hermansson har i sitt
anférande yrkat bifall till forslagen i de tva vpk-motioner som behandlats i
finansutskottets betinkande. Skulle den ekonomiska politiken liggas om i
overensstimmelse med dessa motioner, skulle framfor allt tre effekter
uppsta.

For det forsta skulle vi fa en kraftig 6kning av konsumtionen bade inom
den privata och inom den offentliga sektorn. Det ar tvirtemot, C.-H.
Hermansson, vad alla andra partier hér i riksdagen anser vara limpligt.

For det andra skulle bytesbalansunderskottet ytterligare 6ka. Vi bor enligt
vpk inte ens anstranga oss att fa balans i vara affirer med andra linder. Den
tidpunkt da vi bér uppna denna balans far enligt alla andra partiers
uppfattning inte vara alltfor avldgsen. Vpk tycker tydligen att den tidpunkten
kan skjutas pa en avligsen framtid.

For det tredje skulle underskottet i statens affirer, om vpk:s rekommen-
dationer foljdes, bli dnnu storre. Bara att ta bort momseffekten pad maten
kostar 4,7 miljarder kronor. Nu sade visserligen C.-H. Hermansson i sitt
anforande att man inte kan strunta i budgetunderskottets utveckling, men i
vpk:s motion 2066 star det faktiskt klart uttryckt att budgetunderskottet
antingen ir felaktigt sammansatt eller ocksa for litet. Négot behov av




besparingar skulle alltsa inte foreligga. Staten bor enligt vpk dven under
kommande ar ha betydligt stérre utgifter dn inkomster.

Vid finansdebatten i februari papekade jag att de ekonomiska resone-
mangen i de motioner fran vpk som vi da behandlade inte var av denna
virlden. De vpk-motioner som vi nu behandlar stirker intrycket av
ekonomisk galenskap. Nationen Sverige skulle enligt vpk ta pa sig allt storre
skulder till utlandet. Att vi sa smaningom skulle behova allt storre 1an och fa
allt storre underskott tycks inte bekymra kommunisterna. Staten kan alltsa
enligt vpk fortsitta att ar efter ar betala ut mer pengar dn den far in. Nu
hoppas jag att C.-H. Hermansson kan ge nagot slags forklaring pa hur detta
skall ga till. Varifran skall man ta pengarna? Vad iar det for marklig
ekonomisk teori som siger att man kan fortsitta att lana pengar utan att sa
smaningom komma pa obestand?

Vad jag nu har anfért om vpk:s ekonomiska teorier far vil ricka som
motivering for att ett enigt finansutskott har avstyrkt samtliga yrkanden i
vpk:s motioner.

Herr talman! Jag har i detta anférande pavisat den samstimmighet som
rader mellan regeringspartierna och socialdemokratin i vad giller bedom-
ningarna av vart lands ekonomiska situation och behovet av en dimpning av
konsumtionen och en 6kning av investeringarna. Jag hoppas att Kjell-Olof
Feldt i den fortsatta debatten skall ge atminstone en antydan — som jag
faktiskt saknade i hans inledningsanférande — om att iven oppositionen vill ta
konsekvenserna av den hir insikten och ta ett ansvar for att de nodvindiga
atgarderna kan genomforas i solidaritet och samforstand utan att motsétt-
ningarna mellan olika grupper i vart samhille skirps.

Herr talman! Jag yrkar pd samtliga punkter bifall till hemstillan i
finansutskottets betinkande nr 40.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Finansutskottets ordforande lyckades i sitt anforande med
att helt undga att tala om hur regeringen skall klara inflationsproblemen och
vad regeringen tanker géra med den katastrofalt 6kande utlandsupplaning-
en. Det enda han kunde sdga var att det nya loneavtalet dr det som far
motivera fortsatt inflation.

Men forklara da, Eric Enlund, hur det kommer sig att mellan maj 1979 och '

maj 1980 steg priserna i Sverige med 13,5 %, en lika snabb inflation som
1977. Under den perioden lag lonerna stilla. Var kom da prisstegringarna
ifran? Forklara ocksa, Eric Enlund, varfor staten har mast lana 9 miljarder pa
fem manader, vilken takt man kommer att hélla i fortsittningen och vad ett
valutautflode under den senaste femveckorsperioden pa 3 miljarder beror
pa! Sadana svar maste ges.

Det finns en plan for att 6ka inkomstskillnaderna i Sverige, Eric Enlund.
Det dr vad de borgerliga regeringarna i sina olika varianter har sysslat med
sedan 1977. Jag gjorde mig en viss moda att beskriva hur den hér
vinststrategin var uppbyggd, hur den har fungerat och hur den har
misslyckats. Men en konsekvens dr uppenbar, att den har 6kat klyftorna. Ett
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synligt resultat aterfinns i den reviderade finansplanen. Kapitalinkomsterna
skall i r Oka realt sett med 11 %, sdger herr Bohman. Regeringens plan var
déa samtidigt att reallonerna skulle sjunka med 1,5 %.

I all spariver som man nu visar, vad sysslar regeringsledaméterna med? Jo,
att stilla ut nya loften om skattesdnkningar till grupper som maste kallas
privilegierade. Det har lovats sinkt skatt for aktiedgarna, det har lovats siinkt
skatt for fastighetsidgarna. Senast hairomdagen gick herr Mundebo ut med ett
16fte till foretagarna om att deras formogenhetsskatter skall sinkas. Ar det
ett sitt att forstarka statens finanser? Att sinka skatten for foretagarna
kostar 50 milj. kr. Det ir vil ingenting, tycker herr Mundebo. Men han hade
inte rad, sasom papekas i en artikel i dag, att ge 2 miljoner till de fackliga
organisationerna foér deras arbete i skolorna. Sa fungerar en politik som okar
klyftorna, Eric Enlund.

Vidare: Regeringen har det 6vergripande ansvaret fér ekonomin. Det tog
man inte i arets avtalsrorelse. Allt vad man gjorde forsvarade avtalsrorelsen.
Det hade gatt biittre om det hér landet hade saknat regering under den hiir
varen!

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk) replik:

Herr talman! Jag noterade med stort intresse att Kjell-Olof Feldt i sitt
forsta anforande stillde kravet att prisstoppet maste fortsitta. Det motsvarar
det krav som stills i vpk-motionen, men det dverensstimmer tyvarr inte med
vad man skriver i den socialdemokratiska reservationen. Jag hoppas att det
inte bara var en felsigning fran herr Feldts sida utan ett bittre stillningsta-
gande.

Sedan till vad utskottets ordférande, Eric Enlund, har har anfort. Han
framfor hir pastienden som direkt strider mot vad utskottets majoritet
skriver i sitt betinkande, som vi har framfor oss pa bankarna. Jag undrar om
det inte vore bittre att herr Enlund i ndgon man samordnade sina omdémen
med vad han som utskottsordférande har skrivit under. I utskottets
betinkande anfors att den politik som vpk vill genomféra exempelvis pa
utrikeshandelsomradet skulle leda till en kraftig sankning av medborgarnas
standard. Men hiir ir Eric Enlunds stora anklagelse mot oss att vi i stillet vill
ha atgéirder som leder till en kraftigt 6kad konsumtion.

NA4, hur ir det nu, herr Enlund? Vilken ér herr Enlunds virdering av vara
motioner? Ar det den som stir skriven i finansutskottets papper eller ér det
den som ni har framfort hir i debatten?

Eric Enlund citerar ocksa ur en av vara motioner men gor det pa ett
ofullstindigt sitt och vanstiller dirmed innebdrden i vad vi har anfort. Det ér
en citatteknik som jag inte kan acceptera. I den motion som Eric Enlund
citerade star det si hir: "Trots att vi kan anses vara inne i en hogkonjunktur
utnyttjas den svenska produktionskapaciteten inte fullt. Den outnyttjade
produktionskapaciteten kan grovt uppskattas till 20-30 miljarder kronor,
Detta kan tolkas s att budgetunderskottet antingen ar felaktigt sammansatt
eller att det ir for litet. Det krivs en 6kad ekonomisk aktivitet for vixande
produktion och inkomster for att statsfinanserna skall forbattras.” Ur detta




tar herr Enlund ut en enda sats och forvrider dirmed innehallet i vér
politik.

Vad vi har sagt ir samma sak som jag dgnade stor uppmarksamhet at i mitt
inledande anférande, nimligen att det finns tva vigar att komma ur de
nuvarande svirigheterna. Regeringens vig dr svangremspolitiken; det r
herr Bohmans politik: ytterligare begransningar, sparsamhet och nedskir-
ningar, som herr Enlund hir ocksa har talat for. Den andra vigen, som vi
tycker dr den riktiga, dr att 6ka produktionen i landet genom att anviinda de
outnyttjade produktionsfaktorerna, framfor allt de 200 000 manniskor som i
dag ir utan fast arbete. Det ir en progressiv vig. Den leder framat, ut ur
bekymren, medan den viig som regeringen foreslar leder in i dnnu djupare
bekymmer for den svenska ekonomin.

ERIC ENLUND (fp) replik:

Herr talman! Min besvikelse 6ver Kjell-Olof Feldts metod att diskutera
vara framtida ekonomiska problem blir inte precis mindre efter det inligg
som han nyss gjorde. Kjell-Olof Feldt fortsitter den ganska vildsinta debatt
som forts under hela den gangna riksmotesperioden om att det hos
regeringspartierna och regeringen skulle finnas en medveten stravan att 0ka
klyftorna i sambhiillet. Det forsoker han bevisa genom att siga att
kapitalinkomsterna har 6kat med si och s& manga procent.

Om det nu finns kapitalidgare, Kjell-Olof Feldt, som pa fem ar inte har fatt
nagon utdelning alls och de far utdelning nu, blir det ett paslag med ett
odndligt antal procent. Tycker Kjell-Olof Feldt att det ar en hederlig
redovisning av ett ekonomiskt forhallande att anvinda saidana metoder?

Vidare sager Kjell-Olof Feldt att de svaga far sitta emellan. Det ir precis
samma pastaende som han gjorde i sitt férstamajtal i Goteborg. Enligt ett
referat i Goteborgs-Posten sade Kjell-Olof Feldt att regeringen @mnar dra in
pensioner och barnbidrag. Jag hoppas det var ett felaktigt referat. Men
metoden skymtar i Kjell-Olof Feldts resonemang.

Effekterna, Kjell-Olof Feldt, av den hir sortens debatt — det inser vi
allihop - blir att olika grupper i vart samhalle stills mot varandra i en hard och
fran attityd. Det dr djupt olyckligt.

Vad vi nu framfor allt behdver ar politiska arbetsmetoder som framjar
samforstand och solidaritet. Vad vi minst av allt behdver och dr betjédnta av ér
debattinldgg som har till direkt syfte att skapa och forstora motséttningar. Pa
den punkten dr det hog tid att Kjell-Olof Feldt och socialdemokratin
besinnar sig.

Pa kort sikt, C.-H. Hermansson, vill vpk 6ka konsumtionen kraftigt. Det
leder pa lang sikt till bankrutt. Detta har vi klarat ut pa s. 31 i betinkandet —
om C.-H. Hermansson skulle vilja lisa det.

Aven om vi skulle uppna jamvikt i utrikesaffirerna 1985, vad giiller varor
och tjanster, skulle bytesbalansen da i alla fall visa ett underskott pa 10
miljarder, pa grund av rantor som vi maste betala till utlandet. Det ér da
enligt vpk:s idéer inte alarmerande. Men ni maste viil tala om varifran
pengarna skall tas till den sortens svindlande affirer?
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Samma resonemang for ni nér det giller budgetunderskottet. Nisiger i er
motion att berikningarna har ifrigasatts — de grundar sig pa bokforingsmas-
siga transaktioner och pa att budgetunderskottet antingen dr fel sammansatt
eller ocksa for litet.

Nu fick jag lira mig nir jag var liten, C.-H. Hermansson, och innan jag
kunde skriva en enda siffra att man inte kan ta mera pengar ur en
penningpung dn man ligger i. Men siddana besvirligheter med verkligheten
klarar ni kommunister genom bokféringsmaissiga transaktioner. Och det kan
ni naturligtvis syssla med, bara ni inte begir att ni skall bli tagna pa allvar och
bli trodda.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Jag vet inte vad man kan begira av finansutskottets
ordférande, men nu lit han ytterligare tre minuter forga utan att med ett
enda ord forklara for oss hur liget egentligen ar pa den svenska
valutamarknaden, vad som haller pa att handa dir och vilka atgérder som
eventuellt forbereds for att stoppa ett savitt jag forstar allvarligt valutaut-
flode. Kunde inte Eric Enlund dgna nagra sekunder at det problemet innan
han gar vidare i texten?

Sedan ar det s, att vill man hoja vinsterna och sinka reallénerna, da vill
man ocksa 6ka klyftorna. Det var vad regeringen ville géra 1980. Det ér
bevisat bortom varje tvivel att detta var upplaggningen i januari manads
finansplan. Och vill man sdnka skatterna utpriglat for folk som dger och som
har hoga inkomster samtidigt som man drar at skruven pa omraden dir de
ligre inkomsttagarna ar beroende av vad som sker, da 6kar man klyftorna
antingen man vill eller inte.

Sedan var Eric Enlund till bradden fylld av omsorg om socialdemokratins
politiska moral. Framfor allt skall vi ta ansvar — ansvar for Mundebos helt
katastrofala finanspolitik och ansvar for Bohmans sociala nedskarningsam-
bitioner! Det ir en fantastisk generositet som nu visas den socialdemokra-
tiska oppositionen sedan ni i fyra ar till 100 % har avvisat alla vara forslag,
sedan ni i fyra ar har tillampat principen: Hér diskuterar vi inte, hir voterar
vi! Nu skall vi fa vara med och ta ansvaret — nu, nir rikningen for en
misslyckad politik skall betalas. Inser inte Eric Enlund sjilv att den taktiken
ir nagot genomskinlig? Ar det moraliska patos som Eric Enlund upptrider
med bara ett uttryck for att ni borjar bli litet radda? Nu borjar ni kdnna att det
blaser kallt, sdrskilt kallt kanske kring det krympande folkpartiet.

Jag vill siga till Eric Enlund och andra som eventuellt ir intresserade: Vi
skall ta véart ansvar. Men det ér ett ansvar gentemot medborgarna som vi
tinker ta. Vi tinker ta det ansvaret for deras skull och inte for att radda
regeringen ur en sjalvforvallad knipa. I den skall ni fa sitta.

Eric Enlund och hans parti har valt att regera ihop med Bohman och
moderaterna. Det dr i den situationen ni far 16sa det hir problemet och
dirmed ta det ansvar som tillkommer den regering som sitter — sa linge den
formar gora det.




CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk) replik:

Herr talman! Jag tror att det dr vildigt viktigt for folkpartiet och dess
foretrddare att tianka litet grand pa sin historia. Den ekonomiska diskussion
som vi har i dag paminner pa ett forfirande sitt om den ekonomiska
diskussion som forsiggick inte bara i vart land utan i alla kapitalistiska linder
pa 1930-talet, ddar mot varandra stod a ena sidan gamla konservativa
stromningar och idéer och & andra sidan radikala och progressiva idéer. Det
dr litet spoklikt att hora detta. Pa den tid da jag borjade intressera mig for
ekonomiska och politiska fragor forekom det precis samma debatt. Vilka
stod da mot varandra? Jo, hir i Sverige stod mot varandra den gamla
konservativa skola inom den ekonomiska teorin, som foretraddes frimst av
hogermannen Cassel, och den nya progressiva skolan, som inte bara forekom
i Sverige med namn som Gunnar Myrdal och Bertil Ohlin, utan ocksa i andra
linder med namn som John Maynard Keynes i England som frimste
foretridare. Men det intressanta ar nu att folkpartiet helt anknyter till den
konservativa teori som folkpartiets och liberalismens foretridare pa 1930-
talet bekidmpade och forklarade vara felaktig. Herr Enlund tyr sig till
moderaten Cassel i stillet for till liberalen Bertil Ohlin.

Det har alltsd gatt runt ett varv, och detta ér ritt intressant att konstatera.
Nu kan man siiga att laget inte dr exakt detsamma som pa 1930-talet, men vi
har ocksa i dag en stor arbetsloshet, som det giller att bekampa.

Pa 1930-talet liksom i dag sade de borgerliga regeringarna: Det giiller att
skira ned — det ir enda siittet att bekdmpa arbetslosheten. De progressiva
ekonomerna och politikerna sade: Nej, det giller att sitta folk i arbete — de
arbetslosa maste man ge jobb, da kan man arbeta sig ut ur krisen. Det ir den
végen vi foreslagit i vara motioner, och det dr den vigen som herr Enlund
oser sin galla over.

Kan herr Enlund forklara varfor han knyter an till den konservativa
traditionen inom politiken och den ekonomiska teorin i stéllet for till den
liberala och progressiva?

Talet om att man inte kan ta mera pengar ur en penningpung dn man
stoppat dit giller for en enskild ménniska och for ett enskilt hushall. Men nér
man sedan overfor den teorin pa ett samhille blir det ju helt galet. Galen ar
ocksa vad regeringens ekonomiska politik har blivit, Det ir inte konstigt niar
man utgar frin sa helt felaktiga forestillningar om de ekonomiska
sammanhangen.

ERIC ENLUND (fp) replik:

Herr talman! Nej, C.-H. Hermansson, det finns ingen motsittning mellan
det jag sagt hiar och folkpartiets bekinnelse till en 6ppen ekonomi.

Nu forsoker inte ens C.-H. Hermansson att svara pa mina fragor. Han lit i
sittinldgg paskina att man nér det giller statens affirer kan ge ut mera pengar
dn man far in. Det kan man gora tillfilligt — det rader inga delade meningar
om det — men man kan inte gora det fortlopande. Resultatet av den politik
som ni rekommenderar, C.-H. Hermansson, kan faktiskt bara beskrivas pa
det har sittet: Man lanar mer och mer pengar, och da kommer man till sist pa
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obestind. Slutet pi sidana affirer blir konkurs. Det ir tydligen det
kommunisterna tinker sig. Vi instéller vara betalningar. Vi later langivarna
dra veven, vare sig de finns innanfor eller utanfor landet. Det ér ju sa som ett
kommunistiskt maktovertagande brukar ga till. Sedan stinger man landets
grinser for minniskor, varor och kapital, och man l6ser sysselsittningspro-
blemen och lonsamhetsproblemen genom att kommendera folk att arbeta.
Jag anser, C.-H. Hermansson, att man inte bor glomma bort att skildra det
slutresultat som blir ofrankomligt, om vi skulle folja vpk:s rekommendatio-
ner for svensk ekonomisk politik.

Sedan, Kjell-Olof Feldt, ar det inte riktigt meningsfullt att diskutera detta
si linge som den ena parten vigrar att siga nagonting om sina egna
intentioner. Nu vet vi vad ni under de gangna aren pa nagra punkter har
onskat. Ni ville 6ka arbetsgivaravgifterna i stillet for att minska dem. Ni
skulle ha forsvagat de svenska foretagens konkurrenskraft genom en
produktionsfaktorsskatt och genom avgifter till struktur- och utvecklingsfon-
der. Men hur vi pa den vagen skulle aterfa var slagkraft i utlandskonkur-
rensen har ni inte ens forsokt svara pa.

Sedan stiiller Kjell-Olof Feldt fragan: Vad vill ni gora at utvecklingen nir
det giller var valutareserv? Dir svarar jag, Kjell-Olof Feldt, att laget ar
bekymmersamt. Orsaken till detta ir att vi koper for mycket och siljer for
litet hir i landet. Detta understryker ytterligare vad som framhalls i
finansutskottets betinkande, niamligen den bekymmersamma situation som
vart lands ekonomi befinner sig i.

Det viktiga och intressanta i den hir debatten blir da inte att bolla med
siffror hit och dit utan hur vi pa ett riktigt satt skall informera medborgarna
om situationen, hur vi skall fa till stand de besparingsatgéirder som vi alla ér
odverens om maste till och hur vi skall kunna mana fram den offervilja och den
vilja till samforstand och solidaritet som ar nodvindig for att dessa atgirder
skall kunna genomforas utan att skapa alltfér stora motsattningar i vart
samhille. Det dr den stora fragan, och i det avseendet har Kjell-Olof Feldt
gett ett ganska blygsamt bidrag i den hir debatten.

Andre vice talmannen anmilde att Carl-Henrik Hermansson anhallit att
till protokollet fa antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

TORSTEN GUSTAFSSON (c):

Herr talman! Av den hittills férda debatten framgéar att det i stort sett rader
enighet mellan regeringspartierna och socialdemokraterna om beskrivning-
en av det lige som vér ekonomi befinner sig i. Men nir det galler fraigan om
vilka medel som skall anvindas ir tydligen meningsmotsittningarna ganska
stora.

De dominerande problemen nir det giller balansen i var ekonomi ir —
vilket framhallits av foregiende talare har — inflationen, underskottet i
bytesbalansen och det stora underskottet i statens budget. Dessutom ar
investeringsnivén i industrin inte tillfredsstallande. Underskottet i statsbud-
geten beriiknas enligt finansutskottets betinkande for budgetéret 1980/81 till




ca 53,9 miljarder kronor. Den langtidsbudget som presenterats visar att om
inte strivandena att dimpa utgiftsflodet eller att paskynda inkomstokning-
arna lyckas, vixer underskottet under de nirmaste fem aren till bortemot 80
miljarder kronor. Med ett sadant underskott blir det inte litt att halla
inflationen nere, eftersom likviditeten i samhillsekonomin da kraftigt
okar.

Jag tycker emellertid att det ocksa finns en plussida i dagsbilden. Jag avser
da den forbittring av sysselsdttningen som har skett. Antalet arbetsldsa i
procent av arbetskraften har faktiskt minskat fran 2,1 % forra varen till
1.8 % nu. De flesta nya arbetstillfillena har dock skapats i kommunerna,
som o6kade antalet anstillda i fjol med narmare 50 000 personer eller med
drygt 5 %. I kommunal tjinst arbetar nu nastan lika manga manniskor som i
industrin — eller i runt tal 950 000 personer. Jag gar inte narmare in pa de
kommunala fragorna i 6vrigt. Dessa kommer senare att behandlas i ett
anforande av Rolf Ramgard.

Enighet tycks rada om att huvudvigen bort fran dagens balansbrister
maste ga via en hogre investeringsniva — speciellt inom industrisektorn.
Landets konkurrenskraft maste stirkas om vi skall fa en exportbaserad
tillvixt. Om den offentliga sektorn skdr ner sina utgifter — vilket synes
oundvikligt —och dirigenom ett bortfall av efterfragan sker i ekonomin maste
detta nimligen kompenseras genom en ¢kad efterfragan inom industrisek-
torn; detta dels for att minska underskottet i bytesbalansen, dels for att halla
sysselsittningen uppe.

Fran centerns synpunkt sett — och jag vill sirskilt framhalla det — ar det
viktigt att de regionalpolitiska ambitionerna halls pa en hog niva. Det ar
sjilvfallet onskvirt att den behovliga industriella expansionen lokaliseras till
omraden med undersysselsiattning och arbetsloshet. Nagon ny flyttlasspolitik
vill centern inte stilla upp pa.

Sedan regeringen presenterade den reviderade finansplanen och det
reviderade budgetforslaget har en besvirlig 16nerorelse genomforts. Arbets-
marknadens parter stod i ar infor en speciellt svar situation. Som kollektiv
hade vi svenskar fatt vidkannas en forsimring av vara arliga inkomster med
ca 10 miljarder kronor — eller ca 2 400 kr. per yrkesverksam svensk — sedan
oljepriserna mer én fordubblats under 1979 och i borjan av 1980, Framst till
foljd av oljeprishdjningarna forbrukar vi som kollektiv i ar for 17 a 18
miljarder kronor mer én vi producerar. I detta lidge fanns givetvis inte nagot
utrvmme for reallonedkningar. I sjilva verket maste varje 1onerorelse under
sadana forhallanden gilla huruvida vi vill lana ytterligare pengar for att dnnu
ett ar uppritthalla var kopkraft. Vad man har kunnat diskutera har varit
anpassningstakten. Det var under dessa omstindigheter ett sdllsamt skade-
spel att bevittna de socialdemokratiska forstamajtalarnas budskap. Man fick
dir intrycket av att det endast var en ogin och l6ntagarfientlig regering som
stod i viigen for den stora utdelningen av den gemensamma kakan.

Som vi alla vet ar lontagargrupperna i vart land — ca 90 % av de
inkomsttaxerade ar ju lontagare — en maktig grupp savil ekonomiskt som
politiskt. Ingen klok person i vart land kan missunna l6ntagarna deras skiliga
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del av kakan. Men man kan med fog fraga sig vem som egentligen var
lontagarnas vin i denna lonerorelse. Var det de som i likhet med regeringen
forsokte teckna en realistisk bild av vart lands ekonomiska lage och vad som
fanns att fordela, eller var det de som i forstamajtalen hejade pa for stor
huggsexa?

I finansutskottets betinkande 40 kan var och en ta del av utskottets
bedémningar av vart lage, savil fore som efter 16nerorelsen, och dra sina
egna slutsatser. Manga ekonomiska bedémare anser i dag att var interna-
tionella konkurrenskraft visserligen inte har forsimrats, men att viinte heller
har forbéttrat vart konkurrenslage. Vi har enligt manga bedémare forsuttit
var chans att bygga fér mindre inflation, mindre utlandslan och en storre
sysselsittning. Vi star nu infér en besvarlig balansgang i var ekonomi.
Egentligen, herr talman, borde det finnas en nationell enighet om att vidta
atgirder for att sétta var ekonomi pa fotter. Kjell-Olof Feldt holl ett mycket
intressant anférande, men dar fanns inga som helst 6ppningar. Jag fick
intrycket att skulle nagra atgirder vidtas i enighet, sa skulle det ske pa
socialdemokraternas villkor. Det vore angeliget att de narmade sig fragorna
fran en annan utgangspunkt, att de kunde forsoka se gemensamma intressen.
Centern for sin del sluter upp kring de sparmal regeringen satt upp vad giller
den statliga budgeten. Men fragan maste naturligtvis stillas: Var star
socialdemokraterna?

I gardagens DN fanns ett ledarstick dar mandagens debatt mellan
statsministern och socialdemokraternas partiledare kommenterades. Kom-
mentaren 16d: ”"Om man ska lita pa Palmes mot alla tinkbara grupper viinliga
tonfall skulle han behéva plocka in sina miljarder fran barnlosa
medelalders villadgare, en grupp som torde omfatta mindre én fem procent
av befolkningen; ska de dessutom inte tillhora kategorin lontagare aterstar sa
fa att inte ens totalkonfiskation skulle racka.”

Herr talman! Vi hoppas givetvis att det inte finns nagon tickning i
verkligheten for en sadan beskrivning som DN:s ledarstick ger. Det vore
onskvirt med gemensamma tag for att komma till ritta med de problem vért
lands ekonomi drabbats av.

Herr talman! Jag yrkar bifall till samtliga punkter i finansutskottets
hemstillan i betdnkandet 40.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Jag har bara en fraga att stilla till Torsten Gustafsson. Han
demonstrerar i sitt inldgg den gamla vanliga centerpartistiska okénsligheten
infor fackliga strivanden, jag skulle néstan vilja sdga den gamla centerpar-
tistiska fientligheten till fackliga organisationer. Han gjorde det genom att ge
en hérresande oriattvis bild bade av fackforeningens upptriadande i arets
avtalsrorelse och av socialdemokratins uppslutning bakom de stravanden LO
star for. Vad vi manade till och uppmuntrade till kallade han f6r en stor
huggsexa om den s. k. kakan.

Landsorganisationens linje, som man gav uttryck for redan i november
manad i fjol, var att efter tre ar av sinkta realloner for LO:s medlemmar




undvika att fa ytterligare ett ar med séinkningar av reallonerna. Malet sattes
alltsd inte hogre én att ha lontagarnas kopkraft oférindrad. Det var den stora
"huggsexan™.

Jag maste fraga Torsten Gustafsson: Ar detta en orimlig malsittning for de
fackliga organisationerna? Ar det en orimlig malsittning ett ar da totalpro-
duktionen i landet viintas 6ka med niira 4 % och industriproduktionen med
nira 6 %), da vinster och utdelningar stiger? Ar det ett upptridande fran de
fackliga organisationernas sida som man skall sta i riksdagens talarstol och
fordoma?

Om det dr sd centerpartiet tinker skota sin fortsatta relation till de fackliga
organisationerna hir i landet skulle vi méjligen fran snavt partipolitiska
synpunkter kunna vilkomna det. Men eftersom Torsten Gustafsson fortfa-
rande tillhor regeringsunderlaget ar det utomordentligt oklokt — ja, ndstan
dumt — att skota relationerna sé.

TORSTEN GUSTAFSSON (c¢) replik:

Herr talman! Kjell-Olof Feldt forsoker vinda pa mitt anférande. Jag tror
inte att jag over huvud taget namnde de fackliga organisationerna och deras
insatser i avtalsrorelsen. Jag talade om de socialdemokratiska forstamajta-
larnas upptriadande, och det édr en helt annan sak. Dir tycker jag att det
socialdemokratiska partiet visade en bristande ansvarskiinsla for den
lonerdrelse som vi stod infor.

Sedan fragar Kjell-Olof Feldt mig om det ér en orimlig begiiran att forsoka
behalla sin reallon. Mitt svar édr: Nej, det dr det inte. Vi far emellertid se till
den situation som vi nu befinner oss i. Ingen kan ju ersittas for de stigande
oljepriserna. Ingen kan skyllas for att oljepriserna har stigit. Vi kan inte ta ut
de prisstegringarna av nagon. De maste betalas gemensamt av oss alla —
foljaktligen ocksa av lontagarna.

Nagonting som frapperade mig nir jag lyssnade pa Kjell-Olof Feldts
inledningsanférande var att han riknade upp en del linder och deras
forhallanden men glomde bort Danmark. Dir har det suttit en socialdemo-
kratisk regering under hela 1970-talet. Nu gar Anker Jorgensen ut och siger
att reallénerna maste sinkas med 4-5 % om éaret.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Det gér inte att radda sig bakom nagra dialektiska 6vningar,
Torsten Gustafsson, och bortforklara syftet med det forsta inldgget. Alla
forstamajtalare fran vart partis sida gjorde en sak, nimligen upprepade den
staindpunkt som LO hade intagit. Vi stillde inte kraven higre dn vad LO
hade gjort.

Jag kan forsta att Torsten Gustafsson nu séger att det inte ér orimligt att
man forsoker bevara sin reallon. Han kan knappast gora nagot annat,
eftersom det dr exakt vad landets jordbrukare krivde och fick av den
borgerliga regeringen. En del undrar om de inte t. 0. m. fick litet mer. Denna
snabba retritt av Torsten Gustafsson var naturligtvis nédvindig ur manga
synvinklar, men jag sparar dnda den gamla okinsligheten for och litet av
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fientligheten mot just fackféreningsrorelsens strivanden.

Jagirridd for att Torsten Gustafssons kunskaper om vart sddra grannland
och dess politiska forhallanden inte dr fullstindiga. Under 1970-talet har
landet haft borgerliga regeringar i tva perioder. Det var under dessa
borgerliga regeringar som grunden lades for den danska ekonomiska krisen.
Vad den danska socialdemokratin har fatt syssla med sedan dess — och det lar
bli fallet ocksa hér i landet efter 1982 eller nir det blir — dr att rensa upp i det
konkursbo som dessa regeringar limnat efter sig.

TORSTEN GUSTAFSSON (c) replik:

Herr talman! Kjell-Olof Feldt dr en vin av starka ord. Nu anviinder han sig
av ordet fientlighet nir det giller centerns instéllning till fackféreningsrorel-
sen. Att kinna fientlighet till en stor folkrorelse i vart land dr nagonting som
dr helt frimmande for centern. Jag trodde faktiskt att Kjell-Olof Feldt hade
forstatt att centerns instillning till fackfoéreningsrorelsen inte kan vara
den.

Nu siger Kjell-Olof Feldt att jordbrukarna far mer dn bibehallen reallon.
Jag tror inte vi skall dra upp nagon jordbruksdebatt, men jag vill inda siiga att
jordbrukarna far sin inkomstsikring i efterskott. Prisstegringarna har alltsa
redan intriffat innan jordbrukarna far sin del — de far ligga ute med
pengarna.

Nir det giller Danmark sager Kjell-Olof Feldt att dér funnits borgerliga
regeringar som stallt till det sa forférligt att socialdemokraterna sedan haft
fullt upp med att ldgga till ratta. Har i Sverige har det varit tviartom — vi har
under den forsta hilften av 1970-talet haft en socialdemokratisk regering som
stéllt till det sa med ekonomin att den regering som nu sitter maste gora stora
anstrangningar att vrida utvecklingen ratt.

LARS TOBISSON (m):

Herr talman! I finansdebatten for drygt tre ménader sedan tecknade
oppositionens talesmin dven den nirmaste framtiden pa det ekonomiska
omradet i dystra firger. Vi kan nu konstatera att konjunkturen har hallit sig
uppe bittre dn vad ens den borgerliga riksdagsmajoriteten da vagade hoppas.
A andra sidan har det intriffat hindelser, som ytterligare forsvarar det
langsiktiga arbetet pa att riitta till balansbristerna i svensk ekonomi. Jag
tinker da frimst pa den stora arbetskonflikt och den l6neuppgorelse som
tillkommit efter det att den reviderade finansplanen lades fram i slutet av
april.

Den ekonomisk-politiska strategi som kommer till uttryck i den reviderade
finansplanen gar ut pa att langsiktigt sdka aterstilla vart lands yttre och inre
balans genom en exportledd tillvixt, vilket forutsitter en visentlig hojning av
investeringstakten i niringslivet och diarmed en stark begrinsning av det
reala utrymmet for lonedkningar och 6kad konsumtion. Enligt huvudalter-
nativet beriknades I6nedkningen 1980 uppga till 7,5 %, for att 1981 och 1982
stanna vid 6 % per ar. Jamfort med en tinkt hogre lonedkningstakt
bedémdes detta alternativ ge lidgre prisstegringar, bittre konkurrenskraft,




hégre exportutveckling, minskat behov av utlindsk upplaning och ett bittre
sysselsiattningslige utan att darfor reallonerna skulle behova utvecklas
samre.

Alldeles bortsett fran det ekonomiska avbrick som produktionsbortfallet
till foljd av konflikten medforde, resulterade arets avtalsrorelse i forsamrade
mdjligheter att rada bot pa balansrubbningarna i svensk ekonomi. Som
finansutskottet konstaterar i sitt betdankande beriknas de nu triffade avtalen
leda till en lonekostnadsokning per timme 1980 pa 11,5% eller 3
procentenheter mer dn utgangspunkten for den reviderade finansplanen.
Detta medfor att inflationstakten blir drygt 2 procentenheter hogre én
tidigare beriknat, att utrikesbalansen forsimras med ca 1,5 miljarder
kronor, att vi inte atervinner konkurrenskraft i den utstrickning vi tinkt oss
och att situationen pé arbetsmarknaden nista ar blir samre dn vad den annars
hade behovt vara.

Det finns sialedes starkt fog for finansutskottets konstaterande att
l6neuppgorelsen har rubbat grunden for regeringens ekonomiska politik.
Det kan ges manga forklaringar och knytas manga reflexioner till detta
faktum. Jag skall ndja mig med att berora det motiv for storre lonehojningar
som med sirskild styrka framfoérdes fran Iontagarsidan, namligen 6nskemalet
att sla vakt om reallonen.

Min utgangspunkt blir da det program for 6kad képkraft som vi moderater
lade fram infor valet forra hosten. Vi forutsag dir att utrymmet for reala
lonehojningar och okad privat konsumtion skulle bli utomordentligt
begrinsat under de kommande aren. Med socialdemokraternas skatte- och
utgiftspolitik skulle féljden bli en direkt sinkning av de yrkesverksammas
reala inkomster efter skatt.

For att fa till stand de 6kade arbetsinsatser som behovs for att forbéttra
Sveriges konkurrenskraft fordrades enligt var mening att de forvirvsarbe-
tande kunde riikna med att fa behalla en rimlig del av den produktionsékning
som de medverkade till att skapa. For att detta skulle kunna forverkligas
inom ramen for mattliga lonedkningar krivdes en sankning av marginalskat-
terna i vanliga inkomstlidgen. Utrymme for detta borde skapas genom en
neddragning av de offentliga utgifternas 6kningstakt.

Lat mig, herr talman, hir fa korrigera Kjell-Olof Feldts pastaende att vi
moderater obekymrade talade om skattesidnkningar i forra valrorelsen. Vi
understrok dessutom behovet av att halla nere de offentliga utgifterna och
fick uppbédra mycken kritik hirfor. Sedan dess har forstiaelsen for att det ar
nodviandigt med besparingar spritt sig.

Jag vill gentemot Kjell-Olof Feldt ocksa framhalla att OECD saval forra
varen som i ar i stort har anslutit sig till regeringens ekonomisk-politiska
bedémningar. OECD ser i oljeprishdjningarna huvudorsaken till de
balansproblem som vi brottas med. Enligt OECD hade Sverige infor 1980
inte mycket annat att vilja pa dn att ligga tyngdpunkten vid en politik som
syftar till att undvika en pris- och l6nespiral samt ligga en press pa
vinsterna.

Regeringen och riksdagen besl6t att forbittra utgangsliget for avtalsfor-
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handlingarna genom att sdnka marginalskattesatserna och inféra ett margi-
nalskattetak for 1980 samt genom att dra ned de offentliga utgifternas
okningstakt fran tidigare vanliga6a 7 % om aret till en niva som rymdes inom
den totala tillvixten i ekonomin. Senare under avtalsrorelsen erbjod
regeringen ytterligare insatser for att sinka inkomstskatten och férhindra
pris- och hyreshojningar, allt i syfte att halla [6nedkningarna pa en niva
forenlig med regeringens ekonomiska politik.

Anda misslyckades detta. Den avgorande orsaken var, som jag ser det, just
oljeprishdjningarna, som medforde att en utveckling enligt regeringens
huvudalternativ for den ekonomiska politiken maste leda till en reallonefor-
lust med nagon dryg procentenhet for den genomsnittlige lontagaren.
Arbetskonflikten och den hogre 16nenivan i avtalsuppgorelsen kan da tolkas
sa, att I6ntagarna vigrade att godta en minskning av den behéllna l6nens
kopkraft. Den logiska konsekvensen av detta édr att Ilontagarna ocksa valde en
kraftigare nedskdrning pa den offentliga utgiftssidan én vad regeringen hade
tinkt sig — detta under forutsattning att man inte med en 6kad upplaning
utomlands vill forsena den atergang till samhéllsekonomisk balans som alla
sdger sig verka for.

Redan det mal som det reviderade budgetforslaget anger for regeringens
sparprogram dr mycket ambitiost. Men som finansutskottet konstaterar har
viinget annat val dn att vandra den viig som regeringen hiir anvisar. Fér—som
bade ekonomi- och budgetministern betonar upprepade ganger i sina resp.
aktstycken — vi kan bara inte fortsiitta i den alternativa fiardriktning som star
till buds pa den av socialdemokraterna vil upptrampade stigen mot ett allt
hogre skattetryck.

Strdvan maste vara att — trots vad som har hint i ir — soka aterfora den
ekonomiska utvecklingen till den kurs som anges i regeringens huvudalter-
nativ for 1981 och 1982. Med vad vi ldrt oss om ldntagarnas vigran att
acceptera realléneforluster och med bevarande av utgangspunkten att det
maste skapas utrymme for en industriell expansion hamnar man da
ofrankomligt i slutsatsen att kraven pa besparingar inom den offentliga
sektorn snarast har skirpts.

Fran socialdemokratiskt hall klagar man nu alldeles vildigt over att
regeringen dnnu inte har preciserat var och hur dessa besparingar skall goras.
For min del tycker jag det dr fullt naturligt att regeringen vintar med att
presentera sin sparplan tills den ér fardig. Den bor framldggas sasom ett helt,
inte styckevis och delt. Det maste rimligen underlitta prévningen av
forslagen hir i riksdagen att kunna se dem alla i ett sammanhang.

Statsministern har klargjort att regeringen avser att offentliggéra sparpro-
grammet till hosten. Finansutskottet har tagit fasta pa detta och framhaller
dessutom att vissa beslut kan behova trada i kraft redan tidigt under ar 1981.
Vad som da framst har foresvivat oss ér atgiarder for att jimna marken for
den avtalsuppgorelse som skall triffas for nista ar. Silunda avser den
utdkning av den sérskilda skattereduktionen som vi i dag skall faststilla
endast inkomstaret 1980. Har dr det rimligt att ta ytterligare ett steg pa den
successiva marginalskattesinkningens vig och att dirvid avligsna de




ojimnheter i marginalskattekurvan som det beslut vi nu skall fatta tyvirr ger
upphov till. Jag har med tillfredsstillelse list i skatteutskottets betinkande
nr 62 att man dir forutsitter att sa skall ske.

Herr talman! Jag har hir uppehallit mig vid den restriktion for den
ekonomiska politiken som ligger i det knappa utrymmet for reala 16nedk-
ningar i framtiden. Jag har ocksa betonat angeligenheten av att vi far till
stand en snabb utbyggnad av vart néringsliv, vilket forutsitter tillgang pa
riskvilligt kapital. Detta for direkt over till den pagiende debatten om
lontagarfonder, som ju intensifierats i samband med den terminsavslutning
utredningen héll i gar, dir magister Larsson avkrivde ledamdterna en
redovisning av vad de inhimtat och kommit fram till under det gangna
arbetsaret.

Vad som hiinde i arets avtalsrorelse har aberopats som skil for ett snabbt
inforande av kollektiva léntagarfonder. Dels har det sagts att facket hir har
demonstrerat sin styrka och att det darfor édr lika bra att lata fondforespra-
karna fa sin vilja fram och forsoka fa vara med om att paverka detaljutform-
ningen. Dels har man gjort gillande, att om det i ar hade kunnat goras
avsittningar till kollektiva fonder, skulle léntagarna ha nojt sig med
vasentligt ligre lonehojningar.

Jag delar inte nagon av dessa biada uppfattningar. Balansen mellan olika
intressenter i den svenska blandekonomin kriver att man inte genomfér den
langtgdende maktkoncentration till facket som inférandet av kollektiva
lontagarfonder skulle medféra. Och just det mycket knappa utrymme for
reallonehojningar som kan forutses for kommande ar talar emot sidana nya
arbetsgivaravgifter som socialdemokraterna i forsta hand vill lagga till grund
for fonduppbyggnaden.

Pa samma sitt som arets arbetskonflikt och l6neuppgorelse far tolkas sa,
att Iontagarna motsatte sig en minskning av lonens kopkraft, fastin
konsekvensen — vid en given utlandsupplaning — maste bli en kraftigare
begrinsning dn planerat av de offentliga utgifterna, fair man anta att
lontagarna skulle motsitta sig en nedpressning av sin reala lonestandard,
dven om det uppgivna syftet skulle vara sa gott som detta att skapa utrymme
for en 6kad kapitalbildning i niringslivet. Detta giller alldeles sérskilt om
kapitalbildningen skulle ske i kollektiva former utan mojlighet till nagon
personlig fordel for den enskilde individen.

Sarskilt i det pressade lige som manga foretag befinner sig i och har att
motse under de ndrmaste aren skulle ytterligare palagor i form av
arbetsgivaravgifter fa en starkt negativ effekt pa investeringsviljan. Av
liknande skil maste tanken pa en permanent obligatorisk vinstdelning till
overgripande fonder avvisas. Bland alla principiella och praktiska invind-
ningar skall jag hir patala endast en i och for sig avgorande nackdel: en
vinstdelning medfor med nédvindighet en héjning av foretagens kapitalkost-
nader och minskar diarmed deras investeringsvilja, vilket dr raka motsatsen
till vad som sagts vara avsikten. Diremot kan det naturligtvis dven i
framtiden visa sig limpligt att i vissa lagen besluta om tillfilliga avsittningar
till siirskilda vinstkonton, alldeles som vi kommer att gora hir i kammaren i
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dag.

Av hir angivna skil bor den asyftade 6kningen av bade dgandespridningen
och kapitalbildningen i néringslivet i princip uppnas, inte genom tvangsmis-
siga avsiittningar till fackligt eller statligt styrda fonder, utan pa frivillig vig
med hjilp av stimulansatgirder, frimst skattefavorer. En naturlig utgangs-
punkt blir da det nuvarande skattefondsparandet, dir beslutet att delta fattas
av den enskilde individen. Detta system kan sedan kompletteras avtalsviigen,
t. ex. enligt de riktlinjer som nyligen angetts i en departementspromemoria
om aktiesparfonder for anstillda i visst foretag eller inom viss koncern.

Herr talman! Regeringen slar i kompletteringspropositionen fast, och
finansutskottet ansluter sig till detta, att det stora problemet i svensk
ekonomi dr att var samlade produktionskapacitet dr otillracklig i forhallande
till var totala resursforbrukning. Bade regeringen och finansutskottet
ordinerar en utbyggnad av den forra och en begrinsning av den senare. Den
senaste tidens hindelser pa arbetsmarknaden har dessutom enligt min
mening visat, att den nodvindiga bantningen dnnu mer an vi tidigare haft
klart for oss maste forldggas till den offentliga utgiftssidan. Det kommer att
bli mycket besvirligt att dra ned pa den trivselvikt” vi adragit oss och
samtidigt ha ork over for att ligga ut kostymen. Men det dr alldeles
ofrankomligt, om vi sd smaningom skall kunna ateruppna ett balanslige,
varifran produktionskapacitet och resursférbrukning skall kunna vixa i takt
med varandra.

Herr talman! Med det anférda yrkar jag bifall till finansutskottets
hemstillan i dess betdnkande nr 40.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Tre talare i rad for regeringspartierna har nu anvént en stor
del av sina anféranden at att angripa det ingangna l6neavtalet. Det skapar
inflation, det sinker konkurrenskraften och det okar vara underskott i
bytesbalansen. Om man skall tro dessa talare dr avtalet en enda stor
olycka.

Da skulle jag vilja stilla en fraga till Lars Tobisson for att mdjligen
undanrdja ett mysterium som existerar i detta sammanhang och som vi vet att
ménga ménniskor stéller sig fragande infor.

Det forsta avtal som slots i maj manad avsag de offentliganstéllda, dvs.
statens och kommunernas anstillda. Det avtalet blev detsamma som det bud
som framlades av statens arbetsgivarverk och av de kommunala arbetsgivar-
na. I arbetsgivarverkets styrelse ar regeringen representerad via atminstone
en statssekreterare. Regeringen har ocksa, i varje fall enligt vad som ségs, en
léneminister, hdmtad ur centerpartiet, med ansvar for bl. a. statens
l16nepolitik som arbetsgivare.

Nu dr frdgan: Vad betyder detta for regeringens handldaggning av
avtalsfrigorna? Betyder inte detta att regeringen i férviag godkint arbetsgi-
varverkets bud? Om regeringen inte gjorde det, vad gjorde i sa fall
loneministern? Var fanns han under den hér tiden? Hur uppfyllde han det
konstitutionella ansvar han har? Och vad gjorde hans statssekreterare som




sitter i arbetsgivarverkets styrelse?
Med andra ord, Lars Tobisson: Hur kan en regering sa vildsamt kritisera
och fortala ett loneavtal, om man sjilv i forviig godkidnde det?

LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Kjell-Olof Feldt sager att jag tillsammans med Ovriga talare
for den borgerliga majoriteten skulle ha angripit [6neavtalet.

Jag har tvirtom uttalat en forstaelse for att det blev som det blev. Jag
beklagar att Ioneavtalet hamnade pa den niva vi har fatt, for det kommer att
ledatill problem for viar ekonomiska politik och langsiktigt dven halla tillbaka
den vilfardsutveckling som kommer lontagarna till del. Men jag konstaterar
att vi hir har att ta fasta pa vad som intriaffade, nimligen en viigran frin
lontagarnas sida att, ens under de forutsattningar som gillde, med stigande
oljepriser utifrin, godta en forsimring av den reala lonestandarden. Jag
menar att vi far ligga detta till vara erfarenheter som ett faktum att utgd ifrin
i fortsiittningen.

Det betyder — eller hur, Kjell-Olof Feldt? — att om vi inte vill 6ka
utlandsupplaningen, om vi vill stirka industrins expansionskraft, maste vi
halla igen pa de offentliga utgifterna, kanske dnnu mer én vad vi fatt
antydningar om att regeringen vill gora.

Sedan fragade Kjell-Olof Feldt om de offentliga avtalen. Den fragan borde
kanske med stérre hopp om konkreta och detaljerade svar stéllas till
foretridare for regeringen. Men jag vill paminna om den situation som
foreldg da regeringens strivanden att undvika en 6ppen arbetskonflikt hade
misslyckats. Det pagick en omfattande strid pa lonemarknaden, med
konsekvenser for var ekonomi pa sikt. Det giillde alltsa — dven om man var
medveten om att det kunde bli en hog loneniva — att fa slut pa de 6ppna
stridsatgérderna. Det maste alltsa vigas in i denna bild. Jag vill giirna beklaga
att man denna gang inte kunde uppna det mal som jag tror alla parter, dven
t. ex. LO, dr angeligna om, nidmligen att det dr de inom exportindustrin
verksamma och inte de offentliganstillda som skall ga fore i loneférhand-
lingar och nér det giller att sluta avtal.

Vihar anledning att konstatera att ett problem i detta sammanhang var att
kommunerna, som utgor en del av de offentliga arbetsgivarna, hade avsatt
stora pengar i sina budgetar for 1onedkningar som de tyckte att de maste ta
fram i ett lige med besvirande konflikter i ging. Det har naturligtvis ocksé
medverkat i denna situation. Den lirdom som kan dras av detta har vi
anledning att ta fasta pa for framtiden.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Lars Tobisson forsokte gora sitt svar sa undvikande som
mojligt, men han kunde dnda inte undvika att det gav en visentlig
upplysning. Tydligen var det sa att regeringen godkiénde detta avtal. Och jag
maste siga att det hade varit mycket mirkligt om sa inte varit fallet.

Men nagot édterstar tydligen dnda att fundera dver for regeringen, och jag
skall inte begira att Lars Tobisson talar om hur det har gatt. Det dr namligen
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sa, enligt uppgifter, att de s. k. samordningskanslierna i kanslihuset har fatt i
uppdrag att analysera vad som egentligen hinde nir de offentliganstillda fick
sitt avtal fore den privata sektorn.

Nu ser jag att loneministern har kommit in i kammaren. Eventuellt har han
ocksa begart ordet. Det ar mojligt att han kan kasta nagot ljus bade over vad
som hidnde och 6ver skilen till att hans handliggning av sina dmbetsfriagor nu
maste utredas av samordningskanslierna. Det dr ett nytt inslag nér det giller
siittet att utkriva ansvar av vara regeringsledamoter, som vi med intresse
noterar nu har dykt upp.

Sedan hjilper det inte vad Lars Tobisson sdger nu. Han sjilv, hans
partiledare och foretriadare for regeringspartierna har i sa8 manga samman-
hang beskrivit detta avtal som den stora riksolyckan, och de har inte i nagot
avseende sparat pa krutet for att ligga hela ansvaret pa de fackliga
organisationerna och pa lontagarna. Det har alltsi hos méanga, déaribland
mig, vickt forvaning att man inte tidigare har vagat antyda att regeringen var
1 hog grad medverkande. Och vad man till slut fick acceptera, det var att hela
den Filldinska strategin totalt foll sonder och samman, och sedan fick man ta
konsekvenserna av det.

Jag vill sidga en sak om oljepriserna, som Lars Tobisson och manga andra
ocksa har velat ge huvudskulden for vara daliga utlandsaffarer. Det visar sig
helt klart att de héjda oljepriserna till stor del kompenseras av att den
svenska exportindustrin sa kraftigt hojde sina priser. Dessa prishojningar
hade exportindustrin naturligtvis inte kunnat géra, om inte oljepriserna hade
héjt den allménna inflationsnivan. Av den totala oljeprishdjningen pa 9
miljarder kompenserade man 6 miljarder genom hdjda exportpriser. Det ér
det som ar forklaringen till att jag kan hdvda att det 4r mera grundlaggande
orsaker dn oljeprishdjningen som gor att vi denna var pa fem méanader har
lanat upp 9 miljarder kronor utomlands. Om detta hade herr Tobisson visligt
nog ingenting att siga.

LARS TOBISSON (m) replik:

Herr talman! Jag konstaterar att Kjell-Olof Feldt inte besvarade min fraga,
om inte ocksa han anser att vi med den hogre l6neniva som avtalet gav
faktiskt maste tinka oss storre besparingar i de offentliga utgifterna for att
det hela skall ga ihop, om vi inte skall dra pa oss en hogre upplining
utomlands och om vi inte vill godta en alltfér langsam utvecklingstakt i
industrin. Det hir dr en besvirlig fraga, men jag tror att vi aterkommer till
den i fortsidttningen.

Jag skulle i denna replik gérna vilja patala en motsittning i oppositionens
argumentation. Det sdgs dels att regeringen och riksdagsmajoriteten
bedriver en slapp finanspolitik som medfért stora budgetunderskott, dels att
det bedrivs en svangremspolitik som gatt ut éver ménniskors vilfird.

En svangrem anviinds rimligen for att strama at. De atstramningsatgérder
som regeringen vidtagit — och kanske annu mer de som forutskickas — har
bl. a. haft till syfte att begrinsa budgetunderskottets storlek. Felet maste déa
vara, enligt socialdemokraterna, att atstramningen inte skedde med andra




medel. I stillet for besparingar vill man i storre utstrickning satsa pa
skattehdjningar.

Men, herr Feldt, dven hogskattepolitik dr svangremspolitik! Hojda skatter
beskir midnniskornas privata standard. Och dirtill kommer — det ir skilet till
att vi moderater liksom regeringen i 6vrigt inte vill folja den viagen annat én i
enskilda fall - att hojda skatter motverkar arbetslusten och viljan att gbéra nya
satsningar. Det betyder att man begrinsar utrymmet for vilfardsutveckling-
en for alla vara medborgare, dven pa sikt.

Andre vice talmannen anmailde att Kjell-Olof Feldt anhallit att till
protokollet fa antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Statsradet OLOF JOHANSSON:

Herr talman! Jag noterar med glidje att Kjell-Olof Feldt har kvar sitt
gamla intresse for lonefragor. Han tillhér dem i denna kammare som i
positionen som personalminister har haft mdojlighet att lira sig hur
kontakterna mellan regeringen och arbetsgivarverket sker.

Kjell-Olof Feldt hade nagra svepande formuleringar i en fraga som jag
egentligen inte tinkte ta upp hir och som bor diskuteras i ekonomisk-
politiska termer, nimligen fragan om det skulle bli ett avtal i reala termer
eller i nominella termer. Den debatten kanske vi kan viinta med tills 6vriga
regeringsforetradare kan delta.

Men det ar helt klart att det under avtalsrorelsens ging visade sig att det
inte fanns tillrackligt intresse fran parternas sida att géra upp i reala termer sa
langt man kunde komma, utan man ville ga den andra viigen. Och darvid blev
det. Detta dr viktigt att ha som bakgrund ndr man hor talet om att regeringen
lade sig i och styrde och stillde i avtalsrorelsen. Det gick ju inte alls till pa det
sittet, och det vet de som ar insatta i dessa fragor.

Det som regeringen hade att svara for var naturligtvis denna fraga: Ar
buden forenliga med det atgirdspaket som har presenterats? Ja eller nej?
Detvar den relevanta friga som stilldes till regeringen och som ocksa fick sitt
svar betriffande en s. k. trevare fran medlarna. Det kom da omedelbart
anklagelser, bl. a. i Aftonbladet, for att jag och andra inom regeringen holl
pa att styra och alltsa direkt var de som avgjorde om det skulle bli strejk och
lockout pa den offentliga sidan. Det ar en helt grundlos beskrivning av
verkligheten som jag nu klart och eftertryckligt vill dementera.

Kjell-Olof Feldt kanske inte har varit tillrackligt uppmirksam pa detta,
men jag har faktiskt gjort en kommentar till avtalsrorelsen nir den vl var
klar. Dar noterade jag det tillfredsstillande for samhillet i att vi dntligen
kunde ridda arbetsfreden. Jag sade ocksa att jag tyckte det var positivt med
den mycket klara lagloneprofilen i uppgérelsen. Det blir naturligtvis dyrt, i
synnerhet pa de kommunala omradena — dyrare én pa statens omrade — men
jag anser att den ér ett virdefullt bidrag till den utjaimning vi vill ha, inte minst
for att i detta samhille hdvda kroppsarbetet, t.ex. i de ofta tunga
vardyrkena.

Jag sade dessutom att vi skulle utvirdera och analysera vad som egentligen
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skeit. Det arbetet pagar inom arbetsgivarverket liksom inom regeringskan-
sliet. Jag har ocksa uttalat att en diskussion om att begrinsa strejkritten eller
mojligheterna att vidta stridsatgirder inte har nagon omedelbar aktualitet.
Jag tror detta ir ett viktigt konstaterande, eftersom man nu i forsta hand
maste gora en analys och en utvirdering av det som skett.

Det ir alltsé inte, som Kjell-Olof Feldt forsoker gora gillande, nagra
skumraskaffirer som har pagatt, utan vi har haft en avtalsrorelse, dir
huvudansvaret har legat pa arbetsgivarverket och dar naturligtvis regeringen
och jag sjilv hela tiden har hallits informerade.

Det ér hirutover viktigt att komma ihag nagra grundliggande fakta,
niamligen bl. a. att offentligsidans arbetsgivare i den hir avtalsrorelsen har
haft ett samarbete, vilket Kjell-Olof Feldt mycket vil kinner till. Det dr det
samarbete som sker inom den s. k. OASEN, alltsa den samarbetsorganisa-
tion i vilken bl. a. forhandlingscheferna fran kommunférbunden och
arbetsgivarverket liksom ocksa min statssekreterare ingar. Sjilvfallet skeren
mingd kontakter i olika riktningar inom ramen for det hir samarbetet och
enligt de riktlinjer for detta som lades fast sa tidigt som i november 1979.

Jag har hirmed gatt igenom nagot av de grundliggande forutsittningarna
nir det giller sjilva arbetsformerna for avtalsrorelsen. I slutfasen av
avtalsrorelsen hade vi som alla vet en till omfattningen mycket stor
arbetskonflikt, och sjilvfallet maste vi inom regeringen viga in detta i vara
bedémningar av hur vi skulle agera som arbetsgivare. Som Kjell-Olof Feldt
mycket vil begriper maste det, utdver av sjalva nivihdjningen, goras en
samhiillsekonomisk bedémning dven av det faktum att 700 000 anstéllda —
och kanske fler én si — pa den svenska arbetsmarknaden var uttagna i strejk
och lockout och att det svenska samhillet var pa vig mot kaos. Jag vill
uttrycka det sa, att tyngden i de atgirder som SAF tog till hade en definitiv
verkan sa till vida att en snabbare upplosning av avtalsrorelsen pressades
fram dn vad som annars hade blivit fallet. Det ar i varje fall min personliga
beddmning att konfliktens omfattning var en viktig faktor for att vi skulle
acceptera det bud som lades fram.

Det talas ocksa om att den ene ér loneledande och den andre inte. Men niir
det foreligger en situation dir vi redan har en medling, dar det alltsa ar
medlarna som lidgger buden, diir buden liggs vid en och samma tidpunkt och
dar ramarna dr gemensamma, da tycker jag det pratet ir irrelevant. I en
sadan situation édr ingen loneledande lingre, utan da har man en total
samordning. I det liiget var det naturligtvis bara fraga om att gora upp eller
inte. Det giillde helt enkelt att bestimma sig for om den stora konflikten
skulle fortsdtta eller ej.

Alla som har foljt avtalsrorelsen vet ocksa att vi i dess tidigare skede inte
gick ut med négra stora utfistelser utover vad privatsektorn kom med. Da
anklagades vi frin vira motparter pa den offentliga sidan — och dir fanns vl
ocksa en del av Kjell-Olof Feldts sympatisorer — for att inte vilja forhandla.
Man mé bestimma sig for vilken linje man skall driva i argumentationen hér!
Vi var beredda att férhandla, men vi var inte beredda att ga ut forst och
bestimma en niva. Niir diremot medlingen var ett faktum, da var den fragan




ur virlden. Da gillde fragan om lockouten skulle fortsitta eller inte.

Jag vill som sagt understryka vikten av att vi nu verkligen analyserar och
utvirderar det som har hint. Savitt jag vet har inte samordningskanslierna
nagot sarskilt uppdrag att gora en sadan utvirdering, utan det arbetet sker
inom budgetdepartementet och inom statens arbetsgivarverk. Den uppgiften
har vi, och den skall vi fullfélja. Efter kontakt med parterna kommer vi sedan
ocksa att dra slutsatser av resultatet av den utvirderingen.

Jag kan ocksa beritta att vi kommer att ha nira kontakt med de nordiska
grannlinderna nér det giller den hér fragan. [ det sammanhanget vill jag sdga
att det kanske vore bra om somliga hir i Sverige borjade informera sig om
vad som hinder it. ex. Norge och Danmark pa det hiar omradet. Helst borde
de gora det innan vi befinner oss i samma lige som man har dir, vilket skulle
medfdra att vi tvingas att strama at avtalssituationen ytterligare, utéver vad
som hir diskuteras. Jag tror det vore bra om Kjell-Olof Feldt ville nagot
diskutera ocksa detta och gora en jamforelse mellan de olika nordiska
linderna i det hir avseendet. De socialdemokratiska regeringarna i Norge
och Danmark har verkligen tagit till harda metoder for att begransa
mojligheterna for arbetsmarknadens parter att sluta avtal. Om vi skall
undvika att hamna i samma situation som de, krivs enligt min uppfattning en
bred samverkan och ett brett samférstind mellan de politiska partierna. Jag
hoppas Kjell-Olof Feldt dr beredd att stilla upp pad en sadan &Gppen
dialog.

KIJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Olof Johansson aberopar en kommentar till Ioneavtalet som
han skulle ha avgivit. I den hade han uttryckt sin tillfredsstillelse med att
arbetsfred hade uppnatts och att en lagloneprofil hade skapats, och han hade
uttalat att han dver huvud taget var ganska n6jd med det hela. Tydligen dr det
sa att det inte bara ar jag som har missat den hiar kommentaren, utan det har
ocksa Olof Johanssons statsradskolleger gjort. Deras kommentarer har
bevisligen varit av det rakt motsatta slaget, dvs. att ingenting i det hér avtalet
var annat dn elinde och olycka fér den svenska ekonomin och ockséa for de
svenska arbetstagarna.

En utviirdering pagar av vad som hint under de hir veckorna i maj, sager
Olof Johansson, men savitt han vet dr det inte samordningskanslierna som
sysslar med det. Det kanske ar sa. Jag vill bara notera att Lars Tobisson inte
dementerade den uppgift om detta som jag anforde, sa vi far vil se var
nagonstans kvasten gar for att ta reda pa hur det gick till.

Det var litet mycket av slingerbulteri pd min enkla fraga, om regeringen
godkinde arbetsgivarverkets stillningstagande och diarmed ocksa i forvig
godkinde budet. Olof Johansson talade om att regeringen var informerad,
att man hade manga kontakter — det var tydligen mycket spring hit och dit.
Men det borde ga att svara ja eller nej pa min fraga. Godkinde regeringen
arbetsgivarverkets stéllningstagande att fore Svenska arbetsgivareférening-
en godta medlarnas bud? Om regeringen gjorde det, betyder inte detta
ddrmed att Gosta Bohman avgjorde utfallet av avtalsrorelsen? Det dr ju den
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enkla innebérden av detta. Om regeringen godkénde budet i forvag, da var
den med i processen pa ett sdtt som jag utgar ifran att den méste vara om den
skall ta sitt ansvar som arbetsgivare. Men da dr ocksa mycket av det som man
frin regeringens sida sagt efter uppgorelsen énnu obegripligare dn det var
innan jag fick den hir upplysningen av statsradet Johansson.

Statsradet OLOF JOHANSSON:

Herr talman! Jag har inte i forsta hand haft anledning att kommentera
utfallet i sjélva avtalsrorelsen ur samhéllsekonomisk synpunkt. Att gora
kommentarer fran den utgangspunkten faller inte under mitt ansvarsomride
inom regeringen. Dirfor gjorde jag det inte heller, och dirfor limnade jag
ocksa i den hir debatten bara principiella synpunkter i det hir avseendet. En
debatt om de samhillsekonomiska konsekvenserna av avtalsrorelsen kom-
mer ju att foras senare i dag.

Jag vill dock sdga att det inte dr sa som Kjell-Olof Feldt forsoker gora
gillande, att det behdver vara ndgon motsittning mellan den kommentar jag
har gjort och fragan om avtalet dr forenligt med det samhillsekonomiska
utrymme vi har. Regeringen ir pa det klara med att ett avtal som i stiillet hade
byggt pa reala termer och varit férenligt med hela atgirdspaketet hade varit
till fordel for den svenska ekonomin. Det dr inget som helst tvivel om detta.
Vad diskussionen giller ar naturligtvis om ett avtal med regeringens
atgdrdsprogram som grund hade kunnat forenas med bibehallna realinkoms-
ter eller om utfallet blir bittre for 16ntagarorganisationerna med nu triffat
avtal. Det vet juingen i forvig, for ingen har facit i det avseendet — inte heller
Kjell-Olof Feldt.

Nir det giller hanteringen av sjilva godkannandet av avtalet gar det ju
formellt till s — vilket jag antar att Kjell-Olof Feldt kidnner till — att
godkinnande sker hir i riksdagen genom lonedelegationen, och sedan far
regeringen tillbaka det. Det ér just vad som hint i dag pa morgonen, om jag
ar rdtt underrittad.

Men vi kanske inte skall dgna oss at formaliteterna. Jag informerades strax
fore kl. 18 — det var nagon timme fore — om arbetsgivarverkets stéllningsta-
gande den dag d& uppgérelsen triaffades, dvs. den 11 maj. Jag var hela tiden
informerad om stimningslidget och tonléget i arbetsgivarverkets styrelse och
hade ingenting att invinda mot styrelsens bedémning. Styrelsen héll tva
sammantraden — ett pa lordagen och ett pa sondagen i den aktuella
helgen.

Pa det sittet har jag godkint det hela, och jag har rapporterat detta for
regeringskretsen som helhet direfter.

Sedan var jag dessutom informerad om — men det var i ett mycket sent
skede samma kvill - att SAF skulle sdga nej. Det var inte nagonting som jag
hade att ta stillning till personligen, och jag gjorde det inte heller. Jag bara
konstaterade, tillsammans med den &vriga regeringskretsen, att det var
riktigt att vidja till SAF att ta tillbaka sitt nej och vinda det till ett ja.




KIJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Detta leder faktiskt fram till &nnu en fraga, for nu ér
versionen den hér: Strax fore kl. 18 — mycket exakt angivet — informerades
l6neministern om arbetsgivarverkets stillningstagande. Han godkinde detta
stillningstagande. Sedan rapporterade han till regeringen om detta sitt
stilllningstagande. Betyder det, Olof Johansson, att regeringen som kollektiv
aldrig godkiinde avtalet, utan att det var loneministern ensam som godkinde
det?

Det skulle i sa fall forklara, herr talman, Gosta Bohmans uppenbara ilska
over vad som hinde. Jag avlyssnade honom i radions morgoneko pa
méndagen, och en argare ekonomiminister har jag sillan hort, vilket inte
sdger litet nér det giller just den hiar ekonomiministern. Det kanske ocksa
forklarar varfor det hir ryktet om att samordningskanslierna skall utreda
herr Johanssons férehavanden har kommit i svang.

Ja, herr talman, det var en intressant inblick i hanteringen av denna fraga.
Men nu har statsradet Johansson en mojlighet att klara ut denna enkla sak:
Godkindes det hir stallningstagandet, och darmed budet och avgorandet i
avtalsrorelsen, av regeringen, av dess olika statsrad, eller var det ett beslut av
Olof Johansson, varom regeringen sedan underrittades?

Statsradet OLOF JOHANSSON:

Herr talman! Kjell-Olof Feldt har en benédgenhet att forsoka gora det hir
krangligare én det ar, och han forsoker dessutom komma med misstianklig-
goranden. Det ér olyckligt, for de hir sakerna skall man ju hantera precis s
som de hanterats i verkligheten. Det betyder att jag naturligtvis har
informerat regeringen i dess helhet och delgivit regeringen min bedémning,
att jag icke haft nagon invindning mot SAV:s stillningstagande, och det har
inte foranlett nagon atgérd i regeringen.

Det ar den exakta hindelseutvecklingen, och det finns alltsa inte nagot
utrymme for att gora det hir till vare sig nagon enmansteater eller nagonting
annat, for det var inte teater! Det var det siitt pa vilket vi naturligtvis later det
organ som sitter mitt i beslutsprocessen — arbetsgivarverket — i forsta hand
gora sin bedéomning. Arbetsgivarverket gjorde dessutom bedémningen vid
tvatillfillen — man hade sammantriade pa l6rdagen och sondagen. Under hela
den hér fasen var jag informerad, statsministern var informerad och jag utgéar
fran att ekonomiministern ocksa var informerad om de diskussioner som
fordes. Pa den grundvalen hade vi att gora var bedémning, om vi hade nagon
invindning eller icke, och det gjorde jag som personalminister och
rapporterade detta till regeringen fore kl. 18.

SRIK WARNBERG (s):

Herr talman! I samband med den ekonomiska debatten har riksdagen att i
dag ta stdllning till en serie skatteférslag som betyder mycket inte bara for
dagens skatter utan ocksa for morgondagens. Vi har att ta stillning till den
proposition som sigs ha till syfte att underlitta avtalsrorelsen och darmed
sammanhidngande motioner men ocksa till motioner som har en mera
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framatsyftande karaktér.

Lat mig borja med dets. k. avtalspaketet. Tva av detta pakets ingredienser
har hiinvisats till skatteutskottet, nimligen den extra skattereduktionen och
insdttningarna pa tillfilligt vinstkonto.

Pa biada omradena finns socialdemokratiska reservationer, dven om
propositionen och utskottsmajoriteten gétt tidigare dnskemal frén socialde-
mokraterna till métes, i varje fall i vissa delar.

Niir det giller den sirskilda skattereduktionen, sd dr det bara att
konstatera att forslaget i och for sig dr en bekriftelse pa att nu har regeringen
erkint att det skatteforslag som drevs igenom i hostas forsvarade en
avtalsuppgérelse, och man tvingas nu ritta till en del av den snedvridning av
skatteuttaget som da astadkoms.

I hostas var regeringspartierna sa forblindade av sin prestige att varje
forsok fran vart héll att ritta till skalorna bade i de lagre inkomstligena och
hégre upp — forslag som vi tyckte var sakligt starkt motiverade — avvisades
helt kompromisslost. 1 det s. k. avtalspaketet nu rittar man till skalorna i
botten, men man kan givetvis inte gora nagot at de omotiverat stora
skattesiinkningar som gjordes for hoginkomsttagarna. Retroaktiva skattela-
gar far ju aldrig oka skatterna for nagon. Forra hostens stora felaktigheter
har alltsa bara kunna riittas till pa den for de skattskyldiga fordelaktiga sidan,
och detta har resulterat i ett skattebortfall pa 900 milj. kr. — pengar som ingen
vet var de skall tas.

Men att i juni féridndra skatteskalor att gilla fran den 1 september, nir de
egentligen skulle ha gillt fran det foregdende nyaret, innebdr ocksa
problem.

I reservationen pad denna punkt pekas pa en rad nackdelar som
uppkommer, bade av teknisk art och av annan art. Var och en begriper att det
inte gér att utan vidare gora tillfredsstillande killskatteuttag for alla nédr man
tva tredjedelar av aret haft felaktiga skatteskalor att anpassa sig till. Men vad
som ér viirre dr att marginalskattesatserna helt férandras genom vad som
foreslas. Det som i hostas var vitsen med regeringens forslag till indrade
skatteskalor har plotsligt suddats ut, nimligen en minskning av marginal-
skattesatserna. Allt detta hade kunnat undvikas, om man i hostas velat lyssna
nagot mera pa socialdemokraterna.

Nu ir vi i alla fall dir vi dr, och regeringens och utskottsmajoritetens
forslag dr bittre dn ingenting alls. Mot denna bakgrund har vi nu inget annat
forslag in ett bifall till den extra skattereduktionen for ar 1980. Vart yrkande
i reservationen innebidr att riksdagen ger regeringen till kdnna vilka
komplikationer som kan uppsta ndr man langt inne pa ett skattear forsoker
ritta till gjorda misstag, och var forhoppning ar att misstagen inte skall
upprepas.

I friga om insdttningarna pa de tillfilliga vinstkontona foreligger dock i
reservationen 2 forslag ocksé till dndringar i sak. Vi anser att propositionen
inte ér tillrickligt langtgaende for att skapa den maximala effekt som ar
mojlig att dstadkomma for investeringarna genom att dessa skattefria
avsittningar maste anvindas till investeringar. Genom att man séitter griansen




sa hogt som vid 1 milj. kr. i korrigerad vinst for att obligatorisk avsittning
skall ske undandras mycket stora delar av néringslivet fran detta investe-
ringsprogram.

Enligt var mening bér man gé ned till sa sma belopp som majligt for att fa
bista mojliga investeringseffekt av de foreslagna insittningarna. Sjilvfallet
finns en nedre grins under vilken den foreslagna ordningen skapar onodigt
krangel utan motsvarande fordelar. Reservanternas forslag om en nedre
grins vid vinster overstigande 200 000 kr. maste dock anses vara betydligt
bittre vald dn propositionens grans pa 1 milj. kr., med hinsyn till nyttan for
investeringarna.

Vi reservanter vill ocksa nagot utoka arbetstagarnas inflytande nir det
galler att ta de avsatta vinstmedlen i ansprak. Detta krav ligger i linje med
den allmdnna malsittningen for demokrati i arbetslivet, men ar den hér
gangen mera sjélvklart dn tidigare pa grund av att insittningarna ar en del av
forutsittningarna for avtalsuppgorelser.

Vimenar siledes att utdver det obligatoriska samradsforfarande som skall
dga rum vid vinstfondernas anvandning sa skall arbetstagarorganisationerna
ocksa ha ritt att viicka forslag hos arbetsmarknadsstyrelsen om att anviinda
fonderna. Meningen ar saledes att inte bara foretagsledningen skall kunna
viacka initiativ om investeringar, utan den ritten bor ocksa tillkomma
arbetstagarorganisationerna. Nagon formell dndring av lagtexten anser vi
inte erforderlig, men ett uttalande i denna riktning bor goras. Mot bakgrund
av hur foretagens likviditetsoverskott tidigare har anvints och med vetskap
om att investeringsbehovet inte blir mindre kommande ar, vill vi reservanter
att vinstkontoforfarandet till forman for investeringar skall utstrickas att
gilla @ven kommande inkomstar.

Fru talman! Jag ber sa att fa overga till de fragor som framforts i motioner
vickta savil med anledning av kompletteringspropositionen som under den
allmidnna motionstiden och som nu behandlas i samma betinkande, nr 62,
fran skatteutskottet.

Det giller 1981 ars skatteskalor, upphivande av indexregleringen och i
samband med skatteomlidggningarna ocksd genomférandet av en produk-
tionsfaktorsskatt.

Vireservanter vill att riksdagen hos regeringen skall gora en bestiillning av
ett forslag till skatteomlaggning fér 1981 som verkligen kommer de stora
bredalagren avinkomsttagare till godo, s att viinte far en upprepning av vad
som skett innevarande ar efter den stotande skatteférdelning som skedde
hosten 1979 - en fordelning som allvarligt forsvarade avtalsrorelsen. I det
ekonomiska lige vi befinner oss i kriver en sadan skatteomlaggning att
indexregleringen upphivs. Jag har tidigare i denna kammare framfort kritik
pa konkreta punkter i fraga om denna reglering av skatten, och en del av den
kritiken fortjinar att upprepas. En av de frimsta orsakerna till indexmeto-
dens oldmplighet édr att man vid utformningen av skatteskalorna endast tar
hinsyn till den allmdnna prisutvecklingen som den tar sig uttryck i
konsumtionsprisindex eller méjligen i nagot annat slags index. Inga hdnsyn
tas till 1onepolitik, konjunkturpolitik. internationell prisutveckling, indirek-
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ta skatter eller foljder av atgirder som kanske medvetet anvinds av
samhillet under olika forhallanden.

Det'mest slaende exemplet ér oljeprishojningarna och deras inverkan pa
indexet, men manga liknande exempel kan anféras. Torsten Gustafsson
anforde nyss att ingen kan fd kompensation for oljeprishéjningar. Man har
dven fran regeringens sida gatt ut och sagt att ingen kan kompensera sig for
dessa hojningar — det svenska folkhushallets enskilda medlemmar maste ta
sin del av oljeprish6jningarna utan nagot kompensationstinkande. Men de
indexreglerade skatterna ger dnda med nagot ars eftersldpning en betydande
indirekt kompensation, en kompensation som blir hégre ju lingre upp i den
statliga skatteprogressionen man befinner sig. Vid 85 % i marginalskatt
betalas alltsa i princip 85 % av de prishdjningar som berott pa oljan av staten.
Riksdagen hojde for nagra manader sedan bensin- och oljeskatterna, men
staten betalar igen denna skattehojning s smaningom genom de indexre-
glerade inkomstskatterna. Samma forhallande giller f. 6. ocksa spritskatter-
na och tobaksskatten.

Med det progressiva skattesystem vi har blir givetvis kompensationen
storre ju hogre inkomster man har. Detta har nu ocksd uppfattats av
indexsystemets forsvarare, och vid olika tillfillen har representanter for
regeringspartierna antytt att ett speciellt indexsystem borde byggas upp fran
vilket man uteslot en del kostnadskomponenter.

Om man gor detta forstar jag inte varfor man envisas med att ha ett
indexsystem som inte fungerar. Man erkinner da indirekt att det inte ar
mojligt att automatiskt anpassa skatteskalorna till prisnivan — de olika
kostnaderna skall ju provas. Det maste vara bittre att vilja den vig som
socialdemokraterna alltid anvisat, niamligen att i tider med stark inflation
besluta om skalorna varje ar, dia man ocksd kan ta hinsyn till i vilka
inkomstgrupper som dndringar frimst behover goras.

Den borgerliga grunden for indexupprikningen har helt enkelt raserats av
verkligheten. Den stindiga motiveringen har varit att de inkomstékningar
som tillférdes lontagarna som kompensation for inflationen inte skulle
beskattas hardare dn deras reala virde, och man maste ju séga att detta kan
lata bestickande. Men ménga inkomsttagare har under ett par ars svangrems-
politik — och inte bara da, for resten — inte fatt kompensation for
prishdjningarna. Aterigen har indexreglerade skatter klarat kopkraften hos
dem som har hoga marginalskatter. Dir har staten ersatt de bristande
inkomsterna, medan kompensationen till de breda lagren blivit betydligt
mindre. De vanliga ménniskorna dr de som verkligen har drabbats av
svangremspolitiken.

Niir de borgerliga i hostas bestimde sig for 1980 érs skatter — dessa rittas
visserligen till en aning genom det beslut som vi snart skall fatta om den
siirskilda skattereduktionen — innebar det att en inkomsttagare med 50 000
kr. i taxerad arsinkomst fick sin kopkraft 6kad med 2,6 % mellan aren 1979
och 1980 vid oférindrade inkomster och fasta priser, medan den som tjinade
90 000 kr. fick motsvarande kopkraft 6kad med 6,5 %. Vid 200 000 kr. i
inkomst var kopkraftsokningen 8,5 % och vid 500 000 kr. 11,2 %. I realiteten




betyder detta att om inflationen 1980 uppgar till 11,2 % sa behover en
inkomsttagare med 500 000 kr. i arsinkomst ingen inkomstékning alls for att
behailla sin kopkraft, medan den som tjanar 50 000 kr. behover ca 10 % i
inkomstokning. Det skall hir i riattvisans namn tilldggas att vid de hogsta
inkomstligena spelar den nyinforda marginalskattespirren en viss — for att
inte sdga stor — roll, men huvudorsaken till att en hoginkomsttagare far
flerdubbelt bittre kompensation én en fulltidsarbetande i en laglonebransch
dr den orittfardiga indexregleringen.

Viborde kunna komma 6verens om att sidana skatteregler kan vi inte ha
kvar.

En viktig del av 1981 ars skatter maste vara kraftiga sinkningar av
marginalskatten i de vanligaste inkomstligena. Men varje sadan skattesiank-
ning innebér ett stort inkomstbortfall for staten som enligt var uppfattning
miste kompenseras. Dessutom maste givetvis ocksa budgetunderskottet
pressas ned. Sa vitt jag kan se finns det bara tva inkomstkéllor som man kan
vilja mellan om man skall fa in de stora belopp som hér erfordras i 6kade
inkomster till staten, antingen skatt pa konsumtionen i form av momshojning
eller skatt pa produktionen.

Socialdemokraterna har i detta lige stannat for att rekommendera en
allmin produktionsskatt. Vi har valt denna viig dirfér att vi tror att den ér
overldgsen en hdjning av momsen.

Varfor dar da en allmin produktionsfaktorsskatt bdttre dn en hdjning av
mervirdeskatten? Det finns flera skil till detta. Jag kan nimna nagra.

1. Momsen héjer med sikerhet prisnivan och 6kar inflationstakten.

2. Produktionsfaktorsskatt slar i stillet bakat. Den tas ut innan produk-
tionsresultatet har fordelats mellan 16ner och kapitalavkastning.

3. Produktionsskatten dr fordelningspolitiskt mera rattvis pa grund av att
den jamnt fordelar bordorna mellan arbete och kapital, liksom mellan lag-
och hdginkomsttagare, medan momsen slar hardast for dem som har sa laga
inkomster att de maste anvinda allt till livets nodtorft och uppehille.

4. Produktionsskatten ér littare att administrera och kontrollera, fraimst
darfor att antalet skattskyldiga ér litet men ocksa darfor att kontrollen blir
littare i det ledet.

Vi reservanter dr oOvertygade om att de utredningar som hittills har
foretagits visar att en produktionsskatt, omfattande bade arbete och kapital,
ar mojlig att genomfora och att de ytterligare tekniska kompletteringar som
behover géras hinns med, om riksdagen nu bestiller ett forslag om 1981 ars
skatter, innehéllande ocksa produktionsfaktorsskatt.

Fru talman! Med det anforda ber jag att fa yrka bifall till de vid
skatteutskottets betinkande nr 62 fogade reservationerna.

Under detta anférande overtog forste vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.
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KNUT WACHTMEISTER (m):

Fru talman! Den borgerliga majoriteten i skatteutskottet har delat upp
fragorna sa, att Stig Josefson kommer att tala om den sarskilda skattereduk-
tionen och jag om foretagens inséttningar pa tillfilligt vinstkonto, allt i akt
och mening att spara tid denna forhoppningsvis sista plenidag.

Regeringens forslag innebir, som bekant, att aktiebolag, ekonomiska
foreningar och sparbanker som bedriver rorelse samt jordbruk och
skogsbruk blir skyldiga att séitta in 25 % av arsvinsten pa ett rantelost konto i
riksbanken. Foretag med en arsvinst som understiger 1 milj. kr. behover inte
gora nagon avsittning, men har ritt att gora det. De medel som star inne i
riksbanken ér sedan sparrade i fem ar, efter vilken tid det star foretagen fritt
att efter uppsigning aterfa det inbetalda beloppet, som da blir skattepliktig
intakt.

Vinstfondsmedlen far sedan efter regeringens tillstind - eller AMS
tillstind, om regeringen delegerar uppgiften till AMS - tas i ansprak for
investeringar av skilda slag, sasom byggnadsreparationer, kop av nya men
inte begagnade inventarier, tekniskt och naturvetenskapligt utvecklingsar-
bete samt frimjande av export av svenska varor.

Till stora delar sammanfaller bestimmelserna med 1974 ars avsattning till
arbetsmiljofond och sarskild investeringsfond. En skillnad ar dock att det
inte skall finnas nagon skyldighet att i rdkenskaperna gora avsittning till
vinstfond utan blott sjilva inbetalningen.

For foretagens del kan det nya forslaget innebdra nackdelar i form av en
minskning av likviditeten och av rantabiliteten, men ocksa den skattemdssiga
fordelen att exempelvis nyanskaffade inventarier kan skrivas av direkt mot
fonden i stillet for normalt pa fem ar.

Socialdemokraterna har tidigare vickt motioner liknande regeringspropo-
sitionen och var ju sjilva i regeringsstillning ndr 1974 ars lagar om
arbetsmiljofond och sirskild investeringsfond infordes. Man hade da haft
anledning formoda att socialdemokraterna skulle ha stott regeringsforslaget,
men det har tydligen varit en alltfor stor sjalvovervinnelse.

Propositionen och socialdemokraternas reservationer 2 och 3 skiljer sig
emellertid inte s& viirst mycket fran varandra. Reservanterna accepterar inte,
som Erik Wirnberg nyss redogjorde for, att regeringsforslaget blott avser
1980 ars vinster, utan vill att det skall gilla dven 1981 ars vinster. Hér anser
skatteutskottets majoritet, liksom finansutskottets, att man forst maste
utvirdera — ett populirt ord! - resultatet av detta ars verksamhet i svenskt
néringsliv, innan man palédgger foretagen en skyldighet att avsitta eventuella
vinster dven 1981. I det sammanhanget vill jag ocksa framhalla att bade
finans- och skatteutskottet enhilligt har avvisat de tva vpk-motionerna 2066
och 2079, vari man kriver att 25 % av foretagens vinster skall avsittas till en
samhillsdgd investeringsfond, dir medlen skall anvindas till investeringar i
samhiillsdgda industrier. Sadana investeringar skall naturligtvis inte baseras
pa medel, konfiskerade fran det enskilda niiringslivet.

En annan skillnad mellan den socialdemokratiska reservationen och
utskottsmajoriteten ir att reservanterna vill att grinsen for den obligatoriska




vinstavsittningen skall sattas vid 200 000 kr. i stdllet for vid 1 miljon. Det ar
naturligtvis en bedomningsfraga var gransen skall sittas, men enligt min
uppfattning bor antalet konton i riksbanken inte tillitas bli alltfor stort, och
dirfor torde enmiljongransen vara limplig.

Slutligen vill socialdemokraterna i reservation 3 att lontagarna i 6kad
utstrackning skall fi inflytande 6ver vinstkontomedlens anviindning. Man
vill inte bara ha ratt att yttra sig ver ans6kan om att ta fondmedel i ansprak,
som féreslds i propositionen, utan ocksa ritt att ta initiativ nar det giller att
vicka forslag till ett sadant ianspriktagande. Regeringsforslaget innebir
samma samradsforfarande som giller medel som tas i ansprak ur de allminna
investeringsfonderna, vilket ur medbestimmandesynpunkt torde garantera
ett tillrackligt hansynstagande.

Avslutningsvis kan jag nimna att utskottet ocksa behandlat motion 2077
av Joakim Ollén, vari foreslas att foretagen skall ha méjlighet att fordela
avsattningen till vinstfond mellan olika forvirvskallor efter eget val och inte
obligatoriskt i den med den hdgsta nettointikten.

Utskottet har emellertid inte velat gora dndringar, bl. a. av administrativa
skil, fran den ordning som rader ndr det giller avsdttning till allmén
investeringsfond. Det ligger en hel del i motiondrens synpunkter, men da vi
till hosten kan vinta en proposition om édndringar i foretagsbeskattningen
och man kan forutsiitta att regeringen da uppmérksammar problemen som
tagits upp i motionen, anser utskottet att nigra atgérder fran riksdagens sida
nu inte dr pakallade.

Med det sagda, fru talman, yrkar jag bifall till skatteutskottets hemstillan i
dess betinkande nr 62.

ERIK WARNBERG (s) replik:

Fru talman! Man har en kinsla av att herr Wachtmeister tycker att den hir
propositionen egentligen har kommit till inte sa mycket for att fylla nagot
materiellt syfte utan mer av psykologiska skal i samband med skapandet av
ettnytt avtal. Han har nimligen inte i sak anmilt nagon annan uppfattning én
vi har gjort i reservationerna, namligen att det inte pa nagot sitt kan vara
farligt att ge arbetstagarorganisationerna ritt att hos arbetsmarknadsstyrel-
sen framfora initiativ nér det géller de saker de tycker skall utforas. Jag har
inte fatt nagot allvarligt bemdtande pa den punkten. Jag tycker att ni
atminstone dar kunde ha gatt oss till motes. '

Nir det sedan géller fragan om 1 milj. kr. eller 200 000 kr. vill jag hivda att
en grans vid 1 milj. kr. skulle betyda oerhért stora investeringar, sominte kan
goras den hir vigen utan som far gd andra vigar. De flesta foretagen har
niamligen inte miljonvinster, men en stor skara kommer att ligga 6ver 200 000
kr. Vi har haft de tidigare arbetsmiljéfonderna och investeringsfonderna som
mall, och jag kan tala om att den nedre grinsen vad giller arbetsmiljofon-
derna var 100000 kr. Alltsa skulle 200000 kr. nu inte vara sirskilt
farligt.

Att som skil for att man inte vill ha grinsen vid 200 000 kr. anféra att
antalet konton i riksbanken blir for stort — det maste dnda vara den
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obotfirdiges forhinder. Jag kan forsikra herr Wachtmeister att jag tror att
riksbanken skulle orka med bra mycket fler konton dn det hir ér friga
om.

KNUT WACHTMEISTER (m) replik:

Fru talman! Nu sidger herr Wiirnberg att det verkar som om vi for vér del
skulle anse att den hir propositionen endast har psykologisk betydelse for en
avtalsuppgorelse. Det ir sjilvfallet en bit av det hela, liksom det var ndar man
diskuterade de s. k. 6vervinsterna 1974. Men det dr naturligtvis ocksa ett
incitament for foretagen att investera mer.

Betriffande frigan om medbestimmandet vill jag peka pa att vi har en
medbestimmandelag, som enligt min uppfattning ar fullt tillricklig nér det
giller de anstilldas mdjlighet att paverka hur dessa fondmedel skall tas i
ansprak.

Vidare sdger herr Wiirnberg betriffande fragan om gransen skall sattas vid
200 000 kr. att en stor skara foretag da ocksa skulle komma i atnjutande —
eller vad man vill kalla det — av den vinstfondsavsittningen. Med anledning
av detta kan jag ndmna att nir det gillde 1974 ars avsittning till
arbetsmiljofondkonto, dir gransen som herr Wirnberg nyss nimnde mycket
riktigt var 100 000 kr., blev det 3 600 konton. Nér det gillde den sérskilda
investeringsfonden, dér grinsen var 1 milj. kr., blev det 900 konton. Det blir
naturligtvis i detta fall nagot antal mellan de hir tva siffrorna, om man sétter
gransen vid 200 000 kr.

Skatteutskottets majoritet delar hir regeringens uppfattning att griansen
vid 1 milj. kr. &r lagom avvigd for att — ocksa av den anledning som jag angav
i mitt inledningsanforande — minska de administrativa problemen.

ERIK WARNBERG (s) replik:

Fru talman! De siffror som Knut Wachtmeister har anfért talar sitt tydliga
sprak. Tidigare, nir vi hade arbetsmiljéfonden, var det fraga om 3 600
foretag jamfort med 900. Jag anser det vara av kolossalt virde, om de
siffrorna ungefér star sig nu ocksa, dvs. att man far med fyra ganger sa manga
foretag. Det har mycket stor betydelse om det blir investeringar av en ganska
omfattande storlek i 3 600 foretag eller i 900 foretag.

Det ar klart att en hel del av dessa investeringar kommer till anda. Men om
denna fond skall fylla nagon uppgift vore det bra att fa med sd manga som
mdajligt. Och fortfarande kan jag inte begripa att riksbanken inte skulle orka
med att administrera 3 600 konton. Det tror jag dr en bagatell for
riksbanken.

KNUT WACHTMEISTER (m) replik:

Fru talman! Jag skall inte forlinga debatten i denna fraga. Men jag kan i
alla fall inte underlata att konstatera att Erik Wirnberg inte gjorde nagot
bemoétande i frigan om tidpunkten, nir man fran socialdemokratiskt héll
hade kriivt att iven 1981 ars vinster skulle omfattas av detta system. Till det
vill jag bara séiga att om man hade gjort pa samma sitt 1974 och bestamt att




beslutet ocksa skulle gilla 1975 éars vinster, hade man verkligen fatt
askadningsundervisning i hur olamplig en sadan sak hade varit. Dirfor tycker
jag att det dr i hog grad beriittigat att forst se tiden an och titta pa vilka vinster
vi far 1980, sa att vi inte gor nagot misstag och stéller samma krav for 1981 ars
vinster.

STIG JOSEFSON (c):

Fru talman! I skatteutskottets betinkande 62 behandlas proposition 181
om insatser for att underlatta l6neavtal. Jag skall i mitt anforande endast
berdra den del som avser forslaget om tillfillig hojning av den sirskilda
skattereduktionen. Den andra delen har ju Knut Wachtmeister redan
berort.

Regeringen presenterade den 27 mars i ar ett atgirdsprogram som bl. a.
innefattade forslag om tillfillig héjning av den sirskilda skattereduktionen.
Avsikten med atgirdsprogrammet var att underlitta avtalsuppgérelsen och
undvika inflationsdrivande loneavtal, bevara arbetsfreden och ligga en
grund for att atervinna balans i samhillsekonomin.

Den tillfilliga hdjningen av den sérskilda skattereduktionen ir avsedd att
ge en littnad framst at heltidsarbetande med ligre dn genomsnittliga
inkomster. Den maximala hojningen 500 kr. skall gillaiinkomstligen mellan
45000 och 60 000 kr. T inkomstlagena 40 00045 000 kr. utgér hojningen
10 % av den del av inkomsten som 6verstiger 40 000 kr. Vid inkomster 6ver
60 000 kr. avtrappas hojningen med 3 % av den 6verskjutande inkomsten,
vilket medfor att ingen skattereduktion sker vid inkomster som Gverstiger
76 600 kr.

I anledning av propositionen har vickts motioner av socialdemokraterna
och vpk, dir de kritiserat vissa delar av propositionen men énda i princip
godtagit forslaget. Socialdemokraterna kritiserar visserligen i motioner och
reservationer regeringen men erkinner anda att forslaget utgjort en
forutsittning for de nyligen triffade l6neuppgérelserna. Jag anser att det dr
ett viardefullt uttalande som hér gors:

Man kan med anledning av vad som har sagts av Erik Wirnberg och dven i
den allmidnna debatten, fraga sig: Vilken ir nu den socialdemokratiska
linjen? Ar héjningen av skattereduktionen, som man nu siger, en rittelse av
ett felaktigt beslut fran i hostas eller var den, som man siiger i motionen och
reservationen, en forutsittning for de nyligen triffade avtalsuppgorelser-
na?

Motivet for skattereduktionen har i stor utstrickning tillkommit efter
riksdagsbeslutet i december, och man kan starkt ifragasitta den betydelse
beslutet skulle ha haft dérest det fattats exempelvis innan den betydande
fordyringen skedde genom oljeprishdjningen i slutet av 1979, Det ér alltid
latt att kritisera, men jag tror dnda att man hdr ocksd bor beakta de
forindringar som har intraffat under den tid som har gatt sedan beslutet
fattades i december.

Nir det galler fragan om marginalskattetaket ar argumenten inte sirskilt
starka pa den punkten heller. Vi vet att arbetsmarknadens parter i stor
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utstriickning riknar I6n efter skatt. Vad tjanar man da pa att 6ka kostnaderna
for samhiille och naringsliv, nir man inte féormar att i en avtalsuppgorelse
beakta det som vi dr éverens om ar fordelningspolitiskt rattvist?

Vad sedan betriiffar kritiken mot skattereduktionens inverkan pa skatte-
skalorna iir forslaget i propositionen en tillfallig atgird som sjalvfallet maste
justeras infor kommande &ar. Men socialdemokraterna har inte sjilva
presenterat nagot bittre forslag, och man maste, som ocksa socialdemokra-
terna har uttalat, beakta att skattereduktionen var ett noédvindigt inslag i
avtalsuppgorelsen. Savil i propositionen som i utskottsbetinkandet har vi
understrukit dels att det ar en tillfallig atgard, dels att de icke onskade
marginaleffekter som uppstar givetvis bor rittas till vid ett kommande
skattebeslut.

Socialdemokraterna foreslar ocksa att indexregleringen skall upphora
fr. 0. m. utgingen av detta ar. Aven detta ir ett krav som socialdemokra-
terna tidigare har framfort.

Jag vill bara hir stélla frigan: Anser socialdemokraterna att det system dér
inflationen automatiskt skirper beskattningen ir ett bra system? Ar det det
systemet som ni vill ha kvar?

Nu siiger Erik Wirnberg att han vill ha ett forslag till hosten vilket innebar
sinkta marginalskatter for de stora grupperna i vanliga inkomstklasser.
Detta dr nagot annorlunda én det intryck man far av finansutskottets
betankande och inte minst av uttalanden i dagspressen, dir ni har sagt att om
regeringen gar med pa att slopa indexregleringen, skulle statens inkomster
oka med 7 miljarder. Ar det senare pastiendet, att statens inkomster skulle
oka med 7 miljarder, riktigt, innebér det faktiskt en skdrpning av den direkta
skatten med samma belopp. Jag tror vi bor ha klart for oss att vart
skattesystem utsitts for mycket harda pafrestningar i och med att vi har haft
en sddan inflation under senare ar att det inte dr det lidttaste att fa systemet att
fungera alldeles perfekt. Men indexreglerade skatteskalor avser att bibehalla
ett oforindrat skatteuttag riknat i fast penningvirde. Sedan kan man alltid
diskutera om det index som ligger till grund for indexregleringen ar riktigt
utformat eller inte.

Vi hade denna fraga uppe till debatt i december nir vi diskuterade
skatterna for 1980. Jag framholl da att det fanns anledning att gora en 6versyn
av konsumentprisindex eller att ta fram ett nytt index. Jag har samma
uppfattning fortfarande, och jag har ocksd motionerat om att man skulle
forsoka astadkomma detta sa snabbt som mojligt.

Jag delar uppfattningen att vissa punktskatter inte borde fa inverka pa
indexregleringen. Detsamma galler oljeprishojningar. Men jag anser att
principen att det dr riksdagen som skall fatta beslutet om skatteuttagets
storlek ir den riktiga. Egentligen dr fragan vilken utgangspunkten skall vara
nir man bérjar diskutera skatterna for ett nytt ar. Ar det den situation som
uppnatts genom inflationsutvecklingen eller det beslut man fattat tidigare
med justering for penningvirdeférandringen som skall vara utgangspunk-
ten? Man bortser ofta frin det faktum att riksdagen i dag liksom tidigare trots
indexregleringen har méjligheter att gora justeringar i skatteskalorna i bada




riktningarna, bade uppat och nedat. Jag anser att den bestandsdelen ocksa
bor finnas med i resonemanget.

Ser vi framat, si kommer sikerligen skattefragorna att diskuteras
intensivt. Ett flertal utredningar har tillsatts under det senaste aret. Det har
forts en livlig diskussion om de svarta pengarna och det kvittoldsa samhiillet
och de problem som detta astadkommer. Detta ir ett problem som skakar
grundvalarna for virt nuvarande skattesystem. Vi maste finna en losning som
innebir att vi bibehdller den fordelningspolitiska malsittningen, stimulerar
sparandet och beskattar konsumtionen mera én nu. Ingen ir vil i dag beredd
att ange losningar och att binda sig for nagot alternativ. Men som jag ser det
ir det angeléget att vi utan partipolitiska spekulationer verkligen férsoker
finna ett alternativ eller att astadkomma en sidan forindring av det
nuvarande skattesystemet att vi kan fordela skatteuttaget pa alla inkomster,
alltsa dven pa de inkomster som i dag star utanfér beskattning, nagot som vi
vet dr ett oerhort stort problem.

Erik Wirnberg tog upp fragan om produktionsfaktorsskatten och framhall
denna som en losning for kommande ar. Det har ocksa skett i en reservation,
Den fragan fortsitter man att utreda. Vi vet att bade produktionsfaktors-
skatten och arbetsgivaravgifterna ér besvirliga komponenter, inte minst nir
det giller att klara vart lands mojligheter att konkurrera med utlandet. Det
problemet har man inte kunnat finna nagon lésning pa.

Alla indirekta skatter — och dit rdknar jag ocksa arbetsgivaravgifterna —
drabbar hardast den grupp av méanniskor som konsumerar hela sin inkomst.
Det ir fel att forsoka ge intryck av att arbetsgivaravgiften eller en
produktionsfaktorsskatt dr nagonting som inte drabbar den enskilde
konsumenten och som inte drabbar laginkomsttagarna. De drabbar den
enskilde inte genom direkta avgifter men genom héjda kostnader. Det
framstar vil som klart for alla och envar att vi allesammans maste hjélpas at
att betala kostnaderna for fullgérandet av de dtaganden som vi har gjort for
samhillsmedborgarna. Man kan inte trolla bort kostnaderna for produk-
tionsfaktorsskatten. De drabbar dem som konsumerar, och den som
konsumerar hela sin inkomst drabbas hardast,

Fru talman! Jag vill med detta yrka bifall till skatteutskottets hemstéllan i
samtliga punkter.

ERIK WARNBERG (s) replik:

Fru talman! Stig Josefson fragade mig hur vi skulle ha det nu. Var det sa att
vi fattade ett felaktigt beslut i hostas som nu skall rittas till eller var det hér
paketet till for att underlitta avtalsrorelsen? Jag tror inte att det finns nagon
motsittning mellan dessa tva saker. Vi fattade i hostas ett felaktigt beslut,
som forsvarade avtalsrorelsen. Om det beslut som vi nu om nagra timmar
skall fatta i stillet hade tagits i hostas och man darvid gjort de ritta
avrundningarna, sa att vi inte hade fatt de tekniska oldgenheter som vi nu far,
da hade det underlittat avtalsrorelsen. Nu har man i efterhand rittat till det.
Det foreligger alltsd inget motsatsforhallande hirvidlag.

Nir det giller marginalskatterna och marginalskattetaket menar Stig
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Josefson att det helt enkelt var nodvindigt att genomfora dessa atgirder,
dirfor att marginalskatterna hade natt en sadan hojd att man inte kunde
begiira av ménniskorna att de skulle vara beredda att betala sa mycket. Men
enligt mitt séitt att se pa fragan dr det inte lampligt att ha ett marginalskattetak
som innebér att vissa grupper i samhillet vid oforindrad inkomst far
tiotusentals kronor i skattelittnader nar man samtidigt begir att alla andra
skall gora uppoffringar. Det olimpliga var alltsd att vilja ett sadant
marginalskattetak, att genomfora speciella stora skattelidttnader for grupper
som redan hade det biist, i ett ldge dér lonemarknaden redan hade anpassat
sig till de marginalskatter som giller.

Stig Josefson fragade om det dr var mening att inflationen automatiskt
skall bidra till en skirpning av skattetrycket. Nu haller vi pa att fa ett system
som automatiskt dndrar vara skatter. Vi belidgger tobak och sprit med dkade
skatter for att p& det sittet minska konsumtionen, men sedan tar
indexregleringen bort den effekt som vi vill uppna. For den som har en
marginalskatt pa 85 % blir h6jningen av skatten pa sprit och tobak valdigt
liten. Ar det dessutom meningen att de oljeproducerande linderna skall fa
bestimma Over vara skatter, som nu ér fallet? Om vi, som Stig Josefson
sdger, tar bort sadana hér saker fran index, vad blir det da kvar som skall
paverka index? Skulle en prishéjning pa vindruvorna i ett land kunna
péaverka skattetrycket hir eller inte? Ett index som undantar vissa ting och
som omfattar andra ting kridver varje ar nya forindringar och nya beslut.
Varfor kan vi dé inte fatta beslut om skatteskalorna varje ar i stillet for att ha
det som nu?

Jag ser att jag har tagit min tid i ansprak och darfor far jag komma tillbaka
till det hér i nista replik. Betriffande de 7 miljarder som indexregleringen
kostar vill jag bara séiga att det naturligtvis inte 4r meningen att dessa skall
tjdnas in till staten i sin helhet. En del av dem maste tas ut i nagon form.

STIG JOSEFSON (c) replik:

Fru talman! Jag ar speciellt tacksam for det sista som Erik Wirnberg sade,
att en del maste tas ut i nagon form, och for hans fortydligande av det
felaktiga resonemanget fran vissa socialdemokratiska talares sida om att de
sju miljarderna skulle anvindas till att stirka statskassan, darest indexsys-
temet slopas. Jag tycker att Erik Wirnbergs uttalande édr virdefullt. Ddarmed
suddas det felaktiga resonemang ut som har skymtat i debatten och i
pressen.

Sedan till frigan om huruvida vi fattade ett felaktigt beslut i hostas eller
inte. Erik Wirnberg anser att hansyn inte skall tas till de forandringar som
skett efter det att riksdagen fattat beslutet. Men vi maste hir komma ihag att
det har skett en fordyring som man inte kunde forutse da propositionen
framlades i november. Nar det giller skattereduktionen har man tagit en
ganska betydande hinsyn till de fordndringar som har skett sedan proposi-
tionen i hdstas lades fram. Vi kan tvista om hur det forhaller sig i det
avseendet, men jag tror inte att nagon kan bortse fran det faktum att
betydelsefulla forandringar har skett.




Betraffande marginalskattetaket siger Erik Wirnberg att loneliget har
anpassats till de skatteskalor som géller. Men vi har ju kunnat konstatera att
effekten av marginalskatterna ur fordelningspolitisk synpunkt inte har blivit
den som vi fran riksdagens sida hade avsett, eftersom man har sett till
Ionernas storlek efter skatt. D4 maste man stilla sig fragan: Hur langt skall
det fa ga? Maste man inte angripa problemet pa ett sadant sitt att
vederborande far behalla en viss del av sin inkomst? Vi far vil forutsitta att
arbetsmarknadens parter i hog grad beaktar konsekvenserna hirav i
samband med den fortsatta |6neuppgorelsen.

Betriffande indexregleringen vill jag upprepa att denna inte hindrar att
man dndrar skatteskalorna i nagondera riktningen. Jag beklagar, Erik
Wirnberg, att vi inte kunde vara lika 6verens i dag som i december om att
nuvarande konsumentprisindex bor omprovas som grund for indexreglering-
en. Man maste se vilka komponenter som eventuellt bor tas bort eller om ett
nytt system skall skapas. Pa den punkten trodde jag vi var Gverens. Jag anser
att man pa den vigen kan astadkomma en forbittring av indexregleringen,
som dnda i sig rymmer ritt betydande virden.

ERIK WARNBERG (s) replik:

Fru talman! Stig Josefson gav mig ytterligare ett utméarkt argument mot
indexregleringen. Han sade att vi i hostas inte visste om den skatteomliagg-
ning som nu gors for att forbittra utgangslaget for avtalsrorelsen och att
fordyringarna var anledningen till att regeringen tvingats hitta pa nya
skatteregler.

Detta ér ett utomordentligt exempel pa att index inte hjilper. Vi hade ett
index som skulle klara denna situation — ndr kostnaderna steg skulle
skatterna kompensera detta. Det fungerade alltsa inte, utan nigot nytt maste
hittas pa. Varfor skulle da detta elindiga index vara kvar, som i varje lige
visar sig inte ""funka’? Det dr bara en psykologisk fint for att fa manniskorna
att tro att de inte drabbas av ett Okat skattetryck pa grund av att priserna
stiger. Varje ar tvingas man pd ett eller annat siitt att korrigera detta indcx.
Skall det inte finnas kvar for kostnadsstegringar som kommer fran utlandet,
skall det inte finnas kvar med anledning av de atgiirder som vidtas for att
hindra konsumtion, exempelvis sprit- och tobaksskatter, blir det egentligen
ingenting kvar av detta index. Det ir lika bra att saga av det pa en gang. Stig
Josefson och jag har varit 6verens om att oljeprishdjningarna inte skall
raknas in och att indirekta skatter inte skall riknas in. Diaremot ar vi inte
Overens om att allt dr bra sedan dessa justeringar gjorts. Jag hdvdar att det ir
ungefir lika galet dnda. Det gar att hitta en massa andra kostnader, som
regeringssidan ocksa vill att enskilda manniskor skall biara och inte fa
85-procentig tickning for, om man har en 85-procentig skatt.

Sedan vill jag 6verga till de 7 miljarder kronor som ett avskaffande av
indexregleringen skulle spara. Sjilvfallet maste vi varje ar gora skatteom-
laggningar. Blir det kraftiga prisjusteringar kan inte de gamla skatteskalorna
vara kvar. Det trodde jag vi var éverens om. Ar det nagon som sagt att vi inte
skall anvinda ndgot av de 7 miljarderna till skatteomliggning sa ar det fel.
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Hur mycket vi skall ta av dem vagar jag inte ha nagon uppfattning om i dag —
vi far titta pd var vi vill gora skatteomliggningarna, var vi bor gora
skattesinkningarna — men en del av de pengarna maste vi ta. Fragan dr om vi
inte dnda maste gora inkomstforstirkningar. Vi ér saledes beredda att fa en
proms, som tillfor staten ytterligare inkomster — hur stora far vi bedoma efter
det vi fatt se budgetpropositionen. Men vi vill gora en skatteomlaggning dar
vi dels sinker de direkta skatterna i vanliga inkomstligen, dels kompenserar
detta genom att lata produktionen betala. Jag ar fullt medveten om att nagon
betalar ocksa en produktionsfaktorsskatt. Men jag ér helt pa det klara med
att det blir en betydligt jimnare férdelning av bérdorna om man tar ut den
skatten innan man fordelat produktionsresultatet pa loner och kapitalavkast-
ning 4n om man tar ut den efterat. Da blir det en annan férdelning och
ytterligare fordyringar.

STIG JOSEFSON (c) replik:

Fru talman! Erik Wirnberg menar att indexregleringen inte l6st alla
problem och att man har féatt hitta pa nya atgirder. Han syftar darvid pa
skattereduktionen. Till det vill jag siga att oberoende av vilket beslut vi
fattade i hostas och oberoende av vilka regler vi da utgick ifran hade vi nog
med hinsyn till de betydande férindringar som skett under det senaste
halvaret fatt tillgripa vissa atgérder for att underlitta en avtalsuppgorelse.
Fran socialdemokraternas sida har man ju direkt utsagt — det har betonats
bade i motionen och i reservationen — att man ser en 6kad skattereduktion
som en nodvindig atgird for uppgorelser pa arbetsmarknaden.

Vi kommer inte ifran att en av anledningarna till indexregleringen av
skatteskalorna var att arbetsmarknadens parter krivde en sadan for att man
skulle kunna astadkomma lingre avtalsperioder. Nu har man inte lyckats
uppna det, vilket dr beklagligt. Det var emellertid en av malsittningarna, och
vi far hoppas att lingre avtalsperioder inte skall vara uteslutna lingre
fram.

Nir det giller de 7 miljarderna har det klart framskymtat vid atskilliga
tillfallen att statskassan, om indexregleringen slopades, skulle tillforas 7
miljarder kronor. Erik Wiarnberg har hir deklarerat sin synpunkt, och jag dr
tacksam for att vi dirmed kan ta bort inslag av den hir typen i debatten. De
har ju gett en felaktig bild av verkligheten.

Nir det sedan giller direkt eller indirekt skatt kommer vi inte ifran att
resultatet av en Overgang fran direkt till indirekt beskattning innebdr en
annan fordelningspolitisk malsdttning. Det vore déirfor mycket svart att ga
den vigen, om man vill bibehdlla den nuvarande férdelningspolitiska
inriktningen.

Jag vill ocksa siga att produktionsfaktorsskatten — det erkande ocksa Erik
Wiirnberg — kommer att drabba medborgarna. Det bor klart uttalas i denna
skattedebatt att vi befinner oss i en situation didr mdjligheterna till
skattelidttnader ér uteslutna. Jag vill uppfatta Erik Wirnbergs uttalande har i
dag som ett klart erkinnande av det synsittet. Det kan ligga grunden till en




mer realistisk debatt med tanke pa den situation som vért land f. n. befinner
sig 1.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Fru talman! Lat oss anta att nagra icke professionella politiska debattorer —
nagra lontagare, pensionidrer, barnfamiljer. nagra som kanske kommer
utomlands ifrdn och moter Sverige for forsta gangen eller kanske anyo moter
Sverige efter nagra ars bortovaro — skulle lyssna till vira ekonomiska
debatter, till dagens debatt, till varens debatter, till vad som sigs i
massmedia, i radio och TV och i tidningar. Skulle de i verkligheten kinna
igen det Sverige de moter i debatten? Skulle de uppfatta Sverige som nirapa
ett konkursbo, som det hette i dag pa formiddagen? Skulle de uppleva att
regeringen haller pa att skrota ned trygghets- och vilfardspolitiken? Skulle
de moéta ett land fyllt av vixande orittvisor och klyftor?

Knappast! De skulle méota ett Sverige med problem, ett Sverige med en
svag yttre balans i sin ekonomi, med starkt underskott i bytesbalansen och
diarmed o6kande behov av att lana, med otillriicklig export. De skulle mota ett
Sverige med en svag inre balans i sin ekonomi, med for hog offentlig och
privat konsumtion, med for stora statliga budgetunderskott. Men de skulle
ocksa mota ett Sverige med hogt vilstand och med en langtgaende fordelning
av detta vilstand, med en stor och vixande offentlig sektor och med en hég
tillviixt i ekonomin.

Jag tror att en del av de problem vi har i vart politiska och fackliga liv, pa
arbetsplatser och i skolan skapar vi sjdlva genom var samhillsdebatt, genom
en debatt priglad av forenklade slagord, éverdrifter och misstro. Skall vi
klara vara problem under 1980-talet behover vi — forutom de politiska,
ekonomiska och sociala insatser varom vi i dag resonerar — ocksa en debatt
priglad av realism och samhillsansvar, av tro pa framtiden, av vilja att
utnyttja den i grunden goda ekonomi som vi fortfarande har.

Jag skall av forklarliga skl i mitt inldgg i forsta hand berdra den offentliga
ekonomin.

Det finns méanga orsaker till de stora och vixande budgetunderskott vi har.
Om vi jamfor 1970-talet med 1960-talet méaste vi saga att 1970-talet har betytt
en ligre tillvaxttakt och en hogre inflationstakt dn 1960-talet. Statsutgifterna
har haft en snabbare langsiktig tillviixt an statsinkomsterna. En lang rad
kostsamma reformer har genomforts, betydande insatser har gjorts, bl. a. pa
arbetsmarknadspolitikens omrade. Jag tror att vi egentligen dr rdtt ense om
den roll som dessa faktorer spelar. Socialdemokraterna nimner sedan ett par
andra saker, som jag dock vill granska litet ndrmare.

Socialdemokraterna sidger att ett huvudskal till budgetunderskotten ar
regeringens daliga kontroll éver utgiftsutvecklingen. Den borgerliga rege-
ringen har inte miktat med den uppgiften. Utgiftsutvecklingen har skenat i
vig. Det finns exempel pa direkt slosaktighet, sidger man.

Jag skall gidrna sdga att politikerna hardare maste kontrollera den
offentliga utgiftsutvecklingen. Jag kan medge att vi skulle ha kunnat vara
annu hardare, liksom den socialdemokratiska regeringen under 1960- och
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1970-talen kunde ha varit det, liksom politiker i landsting och kommuner
borde ha varit det och for framtiden bor vara det.

Men den socialdemokratiska debatten och det faktiska handlandet pa
detta omrade ir verkligen ett ogenerat dubbelspel. Man siger att regeringen
inte gjort en tillrickligt hard provning av olika statsutgifter. Samtidigt
framlidgger man hir i riksdagen, i kommunala organ, i kommittéer och
verksstyrelser, m. m., linga rader av nya utgiftsforslag. Darigenom kommer
socialdemokraternas utgiftsprogram att ligga pa en visentligt hogre niva dn
regeringens.

Man siger att budgetunderskottet ar for stort, och det ir det forvisso. Men
nir regeringen vill inrikta kommande ars budgetarbete pa att steg for steg
minska underskottet vill man inte stilla upp bakom de riktlinjerna eller klart
ange nagra egna alternativ. Man siger att den offentliga och privata
konsumtionen bor vixa langsammare. Samtidigt siger man nej till bespa-
ringar och omprovningar.

Vi har hir i riksdagen under de senaste veckorna haft atskilliga dussin av
omrostningar, dér regeringspartierna har varit beredda att spara och
socialdemokraterna inte. Man siger att den kommunala expansionen bor
minska. Samtidigt vill man ge kommunerna ytterligare betydande statsbidrag
och ér inte ens beredd till en nagot lingre genomférandetid for reformen av
den kommunala skatteutjamningen.

Man siger att inflationen bor minska men vill samtidigt inte inflations-
skydda skatterna. Man ir beredd att for stora grupper av lontagare och
pensioniirer hija skatten via inflationen. Man vill ha nya och 6kade sociala
avgifter samt loneskatter, vilket skulle betyda hogre priser och férre
jobb.

Det ir intressant att studera varriksdagens arbete och jamfora vad som har
hiant med vad som har sagts och sigs. Jag kan sammanfatta pa foljande
satt:

Socialdemokraterna har lagt fram forslag om, rostat for och i nagra fall fatt
riksdagsmajoritet for betydligt hogre statsutgifter. Den rikningen slutar pa
niarmare 3,5 miljarder kronor. Man har dven lagt fram forslag om och rostat
for nya statsinkomster pa ndarmare 1,5 miljarder kronor. Det betyder ett
simre budgetsaldo pa ndrmare 2 miljarder kronor for kommande budget-
ar,

Man vill ha mera pengar till drift av statliga vigar, cykelvigar, SI:s
investeringar, transportstod till Norrland, sjofolks hemresor, information
om nedrustning, tandvardsforsikring, forskola, barnkulturforskning, uni-
versitetsundervisning, forskning och utveckling, forskningsrad, hemsprakli-
rare, Arbetarrorelsens arkiv, konstfrimjandet, studiestod, studieforbund,
fritidsverksamhet, vuxenstudiestdod, skogsvardsstyrelserna, arbetsmark-
nadsstyrelsen, socialstyrelsen, industriverket, bostadsstod, skolbyggande,
kommunstdd, utvecklingsbolag osv.

Det finns narmare 150 anslagsposter, av vilka jag trots en lang uppriakning
dock bara har namnt en mindre del. Sammanlagt galler det alltsa hogre
statsutgifter pd narmare 3,5 miljarder kronor. Hértill kommer en mingd




uttalanden pa ungefir lika manga punkter, vilka kommer att kosta pengar
under kommande budgetar, i varje fall om uttalandena skall betraktas sasom
meningsfulla. Det giller program, utredningar, riktlinjer och uttalanden av
olika sorter.

I och for sig dr det manga bra saker som man vill ha pengar till. Jag vill inte
péa nagot sitt vare sig forhana eller forlojliga dem, som det brukar sigas att
jag och andra goér da vi resonerar om socialdemokratiska budgetalternativ.
Flera av forslagen dr vilmotiverade, men vi har anda inte funnit utrymme for
dem i var budgetprovning. Det idr dér problemet med budgetarbetet ligger,
niamligen att kunna siga nej ocksa till i och for sig goda och vilmotiverade
forslag. Vi har gjort detta pa ménga punkter. Socialdemokratin har bara
under denna varriksdag i ett 150-tal fall velat satsa mer pengar.

Vidare siiger man att det har skett en medveten urholkning av statsin-
komsterna under senare ar. Det dr riitt att en rad skattesinkningar har skett
under senare ar — ett antal skattehdjningar ocksa for den delen. Det
sammanlagda resultatet dr att skattenivan ér ungefir ofériandrad. Det ar ritt
att de regeringar som har arbetat under de gangna fyra aren inte har gatt pa
skattehdjningarnas vig pa samma snabba sdatt som socialdemokraterna
gjorde fore 1976. Det samlade skattetrycket steg under de fyra aren fran 1972
till 1976 fran 42 % till 51 % av var bruttonationalprodukt. Det samlade
skattetrycket har under de fyra dren sedan dess legat pa nivan 51 a 52 %,
nagot ar kanske 53 %. Det har alltsa i stort sett ritt ett ofériindrat skattetryck
under de gangna fyra aren. De fyra aren fore regeringsskiftet hosten 1976
steg skattetrycket med nio procentenheter av BNP,

Man siger att ocksd med en socialdemokratisk politik skulle vi ha haft ett
underskott i statsfinanserna. Det iir ett viirdefullt erkiinnande, som fortjanar
att spridas. Man siger emellertid ocksa att underskottet i dagens lige skulle
ha varit minst 20-25 miljarder kronor ligre dn vad som nu éar fallet.

Det hir ér en intressant uppgift. Om vi granskar de gangna budgetaren,
kan vi liksom det har aret finna att socialdemokraterna har férordat hogre
statsutgifter én regeringen. Om regeringarna saledes skulle ha haft en dalig
kontroll 6ver utgiftsutvecklingen, har det forvisso varit dnnu sdmre inom
socialdemokratin.

Vi far alltsa ga till inkomstsidan, och det finns en lang rad av
skattehojningsforslag under de gangna aren. Flera av dem har ingen
namnvird finansiell betydelse och har egentligen inte heller motiverats fran
den utgangspunkten. Men nagra har det. Det giller en hojd folkpensions-
avgift, en bevarad loneskatt — alltsd en allmin arbetsgivaravgift —, en
strukturavgift och en ny skatt, en proms.

Samtidigt maste vi ju beakta forslagen rorande momsen och energiskatten,
vilka skulle ha minskat inkomsterna. Men om vi skulle summera och
forutsitta att alla socialdemokratiska forslag vunnit riksdagens gillande, kan
man matematiskt fa ihop runt 20 miljarder.

Sélangt dr det alltsa ritt, om vi har de utgangspunkterna. Men det skulle ju
betyda att de samlade arbetsgivaravgifterna i dag skulle vara ca tio
procentenheter hogre dn vad de faktiskt ar, alltsa runt 45 % i stillet for runt
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35 %. Dessutom skulle inflationsskyddet ha avskaffats och inte ersatts av
nagon annan skatteomliggning. Och sa forutsitter vi — detta dr av avgérande
betydelse — att nigra avrikningar i loneférhandlingarna inte har gjorts.

Detta ir alltsa den matematiska effekten av en annan skattepolitik. Men
vad skulle hinda med tillvixten i ekonomin, med sysselsiattningen, med
exporten, med marknadsandelarna, om vi under de hér aren fatt arbeta med
s visentligt hogre arbetsgivaravgifter?

Ingen kan ge det exakta, slutgiltiga svaret pa en sadan fraga, men jag har
svart att tro att Sverige skulle under t. ex. det besvirliga aret 1977 elleridag, i
hard konkurrens med andra linder, kunna sélja mera varor, ha en bittre
tillviixt i ekonomin och en tryggare sysselsattning, om vi skulle konkurrera
med sa viisentligt hogre priser som en avgiftsnivd om ytterligare 10
procentenheter skulle betyda. Jag tror inte att vi hade haft bittre
statsfinanser den vigen. Matematiskt sett ja, men jag tror inte verkligheten
hade varit den.

Slutligen nagra ord om budgetutvecklingen under de kommande aren. Vi
har sagt att budgetunderskottets andel av BNP bor minska med i genomsnitt
en procentenhet per ar. For budgetaret 1980/81 bér en budgetforstirkning
om ca 7 miljarder ske jaimfoért med langtidsbudgetens berikningar, och den
budgetforstirkningen bor vésentligen dstadkommas genom nedskdrningar
pa utgiftssidan.

Jag vill understryka det som jag nyss sagt: Denna malinriktning finns klart
formulerad i regeringens budgetforslag och finansplan. Jag vill betona att
man skall se detta som en méalangivelse. Det dr inte meningsfullt att fora
langa debatter om den exakta siffran. En statsbudget maste sjélvfallet sattas
in i sitt samhillsekonomiska och konjunkturpolitiska sammanhang. Men vi
har ett klart angivet mal, och det ir klart utsagt att detta mal vasentligen bor
uppnés genom nedskérningar pa utgiftssidan.

Det vore bra for den fortsatta debatten under kommande manader om vi
kunde fa ett klarare besked dn vad som har getts i finansutskottets
betinkande och hittills i debatten, om vilken vig socialdemokratin vill flja.
Vill man gora en insats av ungefar samma omfattning, vill man na balans
genom att minska tillviixttakten i utgifterna, eller vill man na den genom att
oka skatterna?

Regeringens svar dr givet. Vi bor na balans visentligen genom att begrinsa
utgiftstillvixten.

Socialdemokraterna har hittills lagt fram forslag som sammantagna skulle
forsimra budgetsaldot — de skulle visentligt 6ka statsutgifterna, och de skulle
ocksa oka statsinkomsterna. I debatten under de senaste dagarna har ocksa
sagts att man skulle forbattra statsfinanserna genom att héja vara inkomst-
skatter med i runt tal 7 miljarder. Den effekten skulle vi nimligen fa om vi
inte utnyttjar inflationsskyddet nista ar.

Hiir vore det intressant att ytterligare fa klarhet i vilken som egentligen ar
socialdemokratins linje. Gunnar String har i ett par artiklar i Aftonbladet
gett ett klart besked, ndmligen att inflationsskyddet skall avvecklas,
varigenom statsinkomsterna skulle forbittras med 7 miljarder. Nagra andra




forandringar av inkomstskatterna skall alltsa icke ske. Detta budskap har
under den gangna veckan med instimmanden framforts i en lang rad
socialdemokratiska tidningar. Olof Palme och Gunnar String har ju
majlighet att klara ut detta under fortsittningen av debatten. Jag noterade
att Erik Wirnberg for sin del sade nagot helt annat: man maste sjdlvfallet
forindra inkomstskatterna, hur mycket kunde han av naturliga skil inte
sdga. Alltsa dr siffran 7 miljarder fel.

Nu hor det inte till vanligheterna att Gunnar String godkinner betyg om
att han har fel. Den fortsatta debatten kan kanske bringa klarhet pa den
punkten. Det vore viirdefullt for den politiska debatten och for mdnniskorna
idettaland, om vi kunde fa veta huruvida det dr socialdemokraternas vilja att
inkomstskatterna ndsta ar skall hojas pa ett sa betydande sitt som med
sammanlagt runt 7 miljarder kronor.

Slutligen: Jag tror, fru talman, att vi kan arbeta oss fram till balans i den
offentliga ekonomin, men det kommer att ta tid. Vi maste soka att ocksa for
kommande ar fa en hygglig tillviixt i ekonomin och ett starkt niringsliv med
en stor industriell sektor. Men skall Sverige ocksa fortséttningsvis vara ett
land med hégt vilstand — och jag tror att vi har forutséttningar att vara det —
maste vi fa en bittre balans i véira offentliga utgifter, en balans som vi
huvudsakligen maste na genom att minska den offentliga utgiftstakten. Vi
kan da - och det édr anledningen till att vi vill gbra dessa operationer — fa en
bittre framtida trygghet, en stabilare grund for ett fortsatt reformarbete.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Fru talman! Jag maste sidga att det var med viixande hipnad som jag
lyssnade till den man som pastas vara detta lands budgetminister. Han star
mitt uppe i ruinerna av sin egen politik, i en brinnande statsfinansiell kris, i ett
ldge dir vi varje manad lanar snart 2 miljarder kronor fran utlandet for att vi
inte sjédlva har dessa pengar, dér vi kan konstatera att vi under de senaste tolv
manaderna haft en inflation pa 13,5 % och dir oron for framtiden ar stor.
Vad gor han da? Vad édgnar han ett 20 minuter langt anférande at? Jo, till att
skilla pa oppositionen, till att tala om allt det vi som opposition borde ha
gjort och bor gora for framtiden och till att begira besked av oss.

Varfoér kunde inte budgetministern ha sagt tminstone nagot ord om den
politik han sjilv tinker fora, gett atminstone nagon forklaring till att vi har
hamnat i dagens lage? Jag har faktiskt respekterat Ingemar Mundebo i
finansdebatterna, men i dag gjorde han mig verkligen bedrovad. Om det var
nagot slags svanesang som vi fick lyssna till fran den nuvarande budgetmi-
nistern, var det en bedrovlig lat som hérdes.

Ingemar Mundebo har under arens lopp vid behandlingen av vara
budgetalternativ anvint tekniken att forklara dem ofértjanta av att
diskuteras. Antingen var det fel att minska budgetunderskottet — det
behovdes for stabiliseringspolitiken — eller ocksa var vara forslag sé
obetydliga att de inte fortjanade herr Mundebos uppmérksamhet. Det var
bara nagra futtiga miljarder vi ville spara, och det var ingenting i Ingemar
Mundebos viirld.

Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

7




Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

72

Nu byter Ingemar Mundebo taktik. Nu dr det helt plotsligt vara forslag som
ar de viktigaste. Det dr vi som haller pa att ruinera statsbudgeten. Herr
Mundebo gjorde en miktig upprikning av vad han ansag vara socialdemo-
kratiska dverbud och angav dussinet omrostningar dar regeringen hade velat
spara men vi hade gatt emot detta. Men vi hade, herr Mundebo, en
omrostning dir socialdemokratin ville spara och regeringen spendera. Det
gillde 2 miljarder till det militdara forsvaret. Vi rakade vinna den omrost-
ningen. Vad tinker herr Mundebo gora med dessa 2 miljarder? Téinker han
aterkomma i host med forslag om oOkade militira utgifter och sidnkta
pensioner, eller vad ar det for lycklig kombination som skall bli resulta-
tet?

Ingemar Mundebo frigade om inkomstbeskattningen: Vad tianker ni
socialdemokrater gora? Det dr tydligen det mest intressanta for budgetmi-
nistern — att veta vad oppositionen tinker géra. Men vad tinker han sjilv
gora?

Han har enligt pressen sagt att det inte finns utrymme for nagra sinkningar
av marginalskatter. Men for en timme sedan stod herr Tobisson och lovade
siankta marginalskatter nista ar. Skall inte herrarna ta och reda upp sjilva om
ni har nagon politik 6ver huvud taget innan ni kommer hit till riksdagen med
nirmast oforskimda angrepp pa oppositionen?

ERIK WARNBERG (s) replik:

Fru talman! Indexreglerade skatteskalor har ytterligare en nackdel som jag
inte nimnde forut, nimligen att det intraffar en kolossal eftersldpning innan
de kan tridda i kraft. Det betyder att vi nista ar kommer att fa en
skattesinkning pa 7 miljarder kronor redan med den inflationsutveckling
som vi har nu — berikningen grundas pa forhallandena fram till om nagra
méanader. Om vi sedan skulle fa ett fast penningvirde far vi dnda dessa 7
miljarder i skattesiinkning i efterskott. Och om det skulle ga sa att vi far en
fast prisutveckling 1981 finns det ingen anledning att ta nigot av de hir 7
miljarderna i ansprak.

Men jag sade i mitt inldgg: Vid en stark utveckling av inflationen — och det
tror jag att det kommer att bli ocksa 1981 — méste man gora om
skatteskalorna varje ar. Jag hdvdar att man i vissa inkomstligen behover ha
en lindring av skatteskalorna, pa grund av inflationsutvecklingen. Men den
skall vara sd nira den inflationsutveckling som vi da kan forutse som
mojligt.

Jag tror alltsa att vi behover ta i ansprik en del av de hir 7 miljarderna —
eller vilka pengar man vill tai ansprak — for att gbra en reglering och sinkning
av skatterna just i de breda inkomstlagena. Hur mycket den kommer att
kosta har jag som sagt ingen aning om.

Nir jag dnda har ordet vill jag siga en sak till. Budgetministern sag ett
motsatsforhallande i att socialdemokraterna vill minska inflationen men inte
vill ha indexreglerade skatteskalor. Jag tycker att detta verkligen hor ihop. Vi
vill inte ha négra indexreglerade skatteskalor. Men vi vill inte ha nagon




inflation heller, utan vi vill ha ett fast penningvirde. Det iir alltsd inget
motsatsférhallande pa denna punkt.

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk) replik:

Fru talman! Kjell-Olof Feldt var forvanad dver att Mundebo inte talade
om vilken politik som regeringen tinker fora. Jag delar inte Kjell-Olof Feldts
forvaning. Vilken politik regeringen kommer att fora pa det ekonomiska
omradet kommer ju Gosta Bohman att tala om — det ir inte herr Mundebos
och folkpartiets uppgift.

Ingemar Mundebo gjorde en viktig distinktion i sitt tal. Han skilde mellan
den matematiska och den ekonomiska effekten av vissa atgiirder. Och jag
tror att det ér viktigt att halla fast vid det nir man diskuterar budgetunder-
skott, underskott i bytesbalansen och upplaning. Men vad han sjilv talade
om var uteslutande den matematiska effekten.

Man kan dra en parallell med en tidigare period i Sveriges historia, nir vi
lanade pengar i utlandet for att bygga det svenska jirnvigsnitet. Det
medforde att Sverige fick en betydande upplaning i utlandet. Men alla tyckte
vil att det var en riktig politik — man var tvungen att skaffa kapital fér denna
stora utbyggnad av jarnvigsnitet, som var nddvindig for att svensk industri
skulle kunna utvecklas och fér att en enhetlig marknad skulle kunna skapas i
landet.

Detta dr ritt larorikt. Det visar nimligen tva saker. Forst och frimst visar
det att om man lanar pengar eller 6ver huvud taget har ett underskott i
statsbudgeten sia ir det oerhdrt avgorande for virderingen av denna
upplaning och detta underskott hur man anviinder pengarna. Anviinder man
pengarna for produktiva investeringar, ér det berittigat att gora en sadan
upplaning och att ha underskott. Anvinder man diiremot pengarna pa annat
sdtt, maste man stélla sig mera kritisk.

Enligt var mening dr det riktigt att anvinda ett underskott for att
exempelvis skapa ett stort program for att fa 100 000 ytterligare arbetstill-
fallen och anviinda flera av de ménniskor som finns i landet. 200 000 personer
saknar nu fast arbete.

Den friga som jag stillde till Eric Enlund vill jag ocksa stilla till Ingemar
Mundebo: Maste det inte vara bittre for landet att vi har om mdjligt full
sysselsittning i stillet for en stor arbetsloshet, och skall inte detta vara
avgorande for var virdering av budgetunderskott, upplaning i utlandet,
bytesbalans och alla andra faktorer?

Upplaningen till jarnvigsvisendet visar ocksa en annan sak, nimligen att
den motsittning mellan industri och offentlig sektor som ir si vanlig i den
borgerliga argumentationen ér falsk. Den offentliga sektorn ér till avgérande
del nodvindig for att niringslivet skall kunna fungera. Det maste man
komma ihag i debatten.

GUNNAR STRANG (s) replik:
Fru talman! For att inte behova forlanga mitt tjugominutersanférande ber
jag att redan nu i en Kort replik fa ga in med ett svar till budgetminis-
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tern.

Han trodde sig ha funnit en motsittning mellan vad jag tillkdnnagav i en
artikel i Aftonbladet och, om jag minns riitt, vad Erik Wirnberg anforde,
niamligen detta att dven om man slopar indexregleringen kommer man att ha
ett behov av att justera skatteskalorna.

Jag ir ledsen att behdva uppmana herr Mundebo att i fortsittningen dels
ldsa litet mera ordentligt, dels lyssna och reflektera. Jag tror att det enklaste
ir att lisa upp vad jag skrev i Aftonbladet. Jag sade att i valet mellan att spara
7 miljarder kronor genom att slopa indexskatten eller att skaffa beloppet
genom att dra in pa utgifterna for reformverksamheten foredrar jag att slopa
indexskatten. Jag citerar:

"Det ar i denna valsituation jag har rekommenderat att dels slopa
indexregleringen av statsskatten och dels aterkriava en rimlig del av
arbetsgivaravgiften. Den forsta atgiarden ger 7 miljarder till statskassan 1981.
Den andra ger 2,5-3 miljarder for varje aterbetald procent. Det var 4 procent
som lontagarna avstod frin och som regeringen direfter placerade i
foretagens skote med resultat som hir beskrivits.”” Darefter summerade jag:
""Bada dessa atgarder har fordelen att fordela bordan efter barkraft. De ger
dessutom utrymme for rattvisa justeringar av skattepolitiken och en
mojlighet att forsvara den sociala tryggheten. Ar det inte virt att fundera
pa?”

Herr Mundebo, som nu efter fyra ar som budgetminister har férkovrat sigi
matematik och huvudrikning, kan ju snabbt konstatera att det i vad jag skrev
mycket vl finns utrymme for dels att gora sig av med indexregleringen, dels
gora erforderliga justeringar av skatteskalan.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Fru talman! Det éir egentligen med ratt stor tvekan som jag gor ytterligare
ett inldgg for att kommentera vad Kjell-Olof Feldt sade.

Det fanns inslag i Kjell-Olof Feldts huvudanférande som det, enligt min
mening, var virt att bade lyssna och fundera pa. Det var mera konstruktivt dn
ménga andra inldgg. Men jag ir ledsen att behova siga att hans senare inlagg
inte hor till samma kategori. Dir fanns det inte mycket av konstruktiva
uppslag, nyanseringar och forsok till en serids samhillsdebatt. Detta
beklagar jag, eftersom vad det hir landet behdver de kommande éren ar
mycket mera av just nyanserad samhillsdebatt, praglad av konstruktiva
alternativ. Ett par saker i de gjorda inldaggen vill jag dock kommentera.

Det ar riktigt att jag namnde en liang lista pa socialdemokratiska
budgetalternativ, av det enkla skilet att den ar lang. Jag namnde dnda bara
en brakdel av de olika forslagen till ytterligare utgifter. De omfattar 150
punkter, och jag nimnde ett femtontal. Men det finns tillgang till det
materialet, sa jag ville inte g langre dn sa. Det dr ocksa riktigt att jag inte
nimnde forsvaret — av det enkla skilet att det inte har nagon budgeteffekt for
det kommande éret. Pa den punkten hade ju riksdagen redan fattat ett beslut
och f6ljt regeringens linje. Den inriktning regeringen har for de kommande
aren i programperioden har vi redan redovisat.




Carl-Henrik Hermansson trodde kanske att han var rolig néir han menade
attdet inte var jag som presenterade regeringspolitiken utan att andra talare,
exempelvis herr Bohman, skulle gora det hidr. Det dr faktiskt sa att
regeringen isin helhet for riksdagen i en proposition — och en timligen tjock
sadan—islutet av april redovisade sin syn. Pa de punkter som jag tog upp och
debatterade — som alltsd gillde malsattningen for budgetpolitiken och
skattepolitiken under kommande ar — har i propositionen getts klara besked.
Anledningen till att jag stillde fragor till nagra socialdemokratiska talare i
debatten var att motsvarande besked inte har getts. Och jag ir fortfarande
inte pa det klara med vilken socialdemokratins malinriktning for den statliga
budgetpolitiken dr.

Ar man beredd att stilla upp pd malsittningen att stegvis minska
budgetunderskottet med runt en procentenhet av BNP om aret? Det finns
artiklari t. ex. Dagens Industri, dar Kjell-Olof Feldt har angett motsvarande
inriktning, men den finner vi inte mycket av i finansutskottets betankande.
Det drsynd. Vi har heller inte fatt nagot besked om huruvida en minskning —
om ni nu dr beredda att medverka till ett mindre budgetsaldo — huvudsakligen
skall ske inkomstvigen eller utgiftsvigen. Vi har gett beskedet att det
visentligen skall ga via utgiftsbegrinsningar.

Vi har ocksa gett ett besked niir det giller skatterna, och jag kan ldsa upp
ett par formuleringar. Jag betonar alltsa att detta ir regeringens besked. Sa
brukar vara fallet med propositioner. Vi siger dar pa s. 18 — jag namner det
om hiindelsevis nagon vill kontrollera det — "att det samlade skattetrycket nu
natt en sadan niva att ytterligare betydande hdjningar dr svara att genomfora.
Det finns emellertid skal for fortsatta omfordelningar inom skatteomradet.
Sélunda ar fortsatta inkomstskatteminskningar ett angelaget mal. For att
mojliggora detta—och ocksa av andra skil, bl. a. sociala och energipolitiska -
kan hdjningar av vissa punktskatter vara motiverade. Behovet av skatteh6j-
ningar sammanhénger nira med fragan om i vilken omfattning utgiftsbe-
gransningar kan genomforas. Givetvis maste skattepolitiken ocksa ses i ett
konjunkturpolitiskt sammanhang.”

Slutligen: Gunnar String skriver rétt langa artiklar, och det finns mycket
attldsa i dem. Jag har last bada artiklarna i Aftonbladet. Dar sags — vilket val
ocksa framgick av Gunnar Strings referat av artiklarna — klart ut: Slopa
indexregleringen av statsskatten, det forstarker statskassan med 7 miljarder
nésta ar! Dir finns inte i en mening, inte i en halv mening och inte ensi ett ord
antytt att ndgon annan inkomstskatteforandring skulle ske nista ar, utan
inflationsskyddet skall avskaffas rakt upp och ned. Med en inkomstskatte-
férandring kan man ocksa mgjligen fa in dessa 7 miljarder, dven om jag inte
tror att man far den effekten.

Om Gunnar String nu vill indra sig och ansluta sig till den uppfattning som
hivdas i en motion och som Erik Wirnberg forut har gett uttryck for, sa tror
jag att det dr bra. Annu bittre vore sjilvfallet den storre indring som skulle
innebdra att Gunnar Striang ville bevara ett inflationsskydd i inkomstskatte-
systemet. Jag har knappast forhoppningar om ett sa langtgaende steg. Men i
varje fall tror jag att det for svensk samhillsekonomi och fér vara
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statsfinanser vore bra om vi kunde gora en inkomstskatteférandring nasta ar.
I sa fall forsvinner en del av dessa 7 miljarder. Lat oss da erkinna det! Da kan
man i den hir kammaren, pa rader av moten och i socialdemokratiska
tidningar avskriva den kampanj som man nu har fort nagra dagar om att
statsfinanserna skulle férbattras med 7 miljarder — for det gor de ju inte.

KIELL-OLOF FELDT (s) replik:

Fru talman! Aven om C.-H. Hermansson antagligen har ritt i vad han
sdger om herr Mundebos roll i den hir debatten, sa fortsiitter jag att vara
forvanad. Nu kriver herr Mundebo en nyanserad samhallsdebatt och
konstruktiva forslag. Men Ingemar Mundebo har i sa fall utomordentligt laga
krav pasig sjilv i de har debatterna, eftersom han dgnade hela sitt anférande
at angrepp pa socialdemokratin. Alla krav i fraga om konstruktiva forslag
stilllde han pa oss, inte pa regeringen.

Atskilliga av oss har ju funderat éver herr Mundebos och budgetdeparte-
mentets formaga att ridkna. Nu kom ett nytt riiknestycke, som skulle avse att
visa att socialdemokraterna under den har riksdagssessionen har sysslat med
en mingd overbud. Vi har gjort en kontroll av budgetdepartementets
uppgifter. Det dr bara att konstatera att man har missat en rad forslag som vi
har lagt fram om inkomstforstirkningar. Man har underskattat eller helt
negligerat vara forslag om skogsbeskattningen, foretagsbeskattningen och
arbetsgivaravgiften till arbetsloshetsfonden. Man har felberdknat vara
forslag nir det giller forsvaret, skolbyggnadsramen, tandvards- och forild-
raforsiakringen samt vuxenstudiestodet.

Légger jag ihop dessa felrikningar, sa visar det sig att vara forslag innebir
inkomstokningar pa 450 milj. kr. och besparingar pa 1 250 milj. kr. som herr
Mundebo inte hade med i sitt papper fran budgetdepartementet. Det
stimmer med utgangspunkterna i vara berdkningar. Det budgetalternativ vi
arbetat med har gatt ut pa att icke forsimra budgeten. Om herr Mundebo
vill, sa kan vi 6verlimna en korrigerad version av budgetdepartementets
kalkyler till honom. Den kan mdjligen tjina som ett slags lathund i
fortsittningen nar man vill rikna at andra.

Men om herr Mundebo dnda kinner nagot ansvar for den samhaillseko-
nomiska situation som han har medverkat till att skapa, vore det val av
intresse — ndr han nu dnda kommer hit och vill delta i en debatt — att ge oss
nagon insyn i vad det dr for slags budgetpolitik som han tinker fora. 7
miljarder kronor skall sparas, siger man. All right. Men varfor skall man
samtidigt sinka skatterna med 7 miljarder via indexregleringen? Och nar
herr Mundebo ser pa sin budget, 1 vilket forhallande star den i dag till
samhiillsekonomins lige? Budgetunderskottet dr for stort, siger herr
Mundebo. Javisst, men vad tinker han gora at detta? Resultatet av 7
miljarder i minskade utgifter och 7 miljarder i sinkta skatter blir ju plus
minus noll, nar man ser till budgetens effekt nista ar. Det ir i den situationen
som det dnda aligger budgetministern att ge oss nagon forklaring till hur man
kan stilla sig i det ldget.




GUNNAR STRANG (s) replik:

Fru talman! Jag blev litet besviken pa herr Mundebo i hans sista
inlagg.

Vi har fort en konversation i tidningen Aftonbladet. [ den forsta artikeln —
som jag ocksa tog med mig; jag sag att herr Mundebo hade den i sin hand -
erinrar jag om att ett slopande av indexregleringen ger staten 7 miljarder om
aret. Jag fortsitter: ”Aterkriv en rimlig del av den generella iterbiringen till
foretagen av l6ntagarnas avstadda pengar i tidigare avtalsrorelser, den s. k.
arbetsgivaravgiften.”

Herr Mundebo svarade pa detta. Nu vet ju herr Mundebo att varje ging
som vi har gatt fram med en arbetsgivaravgift —i Haga I, i Haga Il och dven i
den ofullbordade Haga III - har det inneburit att man anvint pengarna for de
erforderliga justeringar i skatteskalan som bl. a. inflationen motiverade.
Herr Mundebo svarade mig pa min forsta artikel, och niir jag liaste hans svar
sa sade jag mig: Det dr majligt att jag far ytterligare understryka det hiiri en
andra artikel. - Det var ur den jag nyss ldste upp en bit. Och det kan viil inte
vara nagot att ta fel pa — om man liser innantill — nér jag dér siiger att det ger
utrymme for rittvisa justeringar av skattepolitiken, om man vidtar de hir
bada atgirderna.

Jag skall inte klaga pa budgetministerns fattningsforméga, men jag ir
mojligen litet kritisk mot den brist pa flit som han och hans medarbetare
tyvarr har lagt i dagen nédr de har studerat den hir korrespondensen — for
annars skulle de ha insett att det senaste av hans inlidgg var 6verflodigt.

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk) replik:

Fru talman! Jag forsiakrar herr Mundebo att det absolut inte var nagot
forsok att vara rolig nir jag talade om herrar Mundebos och Bohmans olika
roller i regeringen. Det var bara ett forsok att aterfora Kjell-Olof Feldt till en
mera realistisk uppfattning.

Men det var intressant att hora av budgetministern, som &r en av
folkpartiets framsta foretridare i regeringen, att folkpartiet star helhjértat
bakom den Bohmanska svangremspolitiken. Den har darmed upphdjts till en
allmént liberal politik. Vi upplever nu det nédgot bisarra att folkpartiet ar
tvunget att slass med moderaterna om vem som dr mest liberal i politiken.
Lycka till med den holmgangen!

Men det avgorande ar ju att folkpartiet genom sin uppslutning bakom
svangremspolitiken sviker de liberala idealen och dven sviker de liberala
ekonomiska teorier som Bertil Ohlin och andra har framfért. Som ni
utvecklade i ert replikskifte med finansutskottets ordférande i formiddags
knyter regeringen med folkpartiet an till de gamla konservativa uppfattning-
ar som framfordes av exempelvis Cassel och andra ekonomer, i stillet for att
knyta an till idéer av Bertil Ohlin, som borde vara naturligare som nagot slags
pappa for den nutida liberalismen. Men det arvet vill de alltsa inte kéinnas
vid. Dér dterkommer jag till min huvudsynpunkt, att det helt avgorande i
debatten — och som herr Mundebo inte vill tala om — dr hur man anvéinder
statens pengar och hur man anvinder lanade pengar. Da maste det

Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

)




Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

78

avgorande vara att vi kan minska det sloseri med produktiva resurser som
forekommer i dag. Kan vi fa ett 6kat produktionsutnyttjande, kan vi ge de
200 000 ménniskor som i dag saknar fast arbete ett ordentligt jobb sa att de
far bidra till nationens utveckling och rikedom, da ér ju det den riktiga vigen
for att sa smaningom minska budgetunderskotten. Den vig som Ingemar
Mundebo och regeringen vill sld in pa med en svangremspolitik leder icke
framét, utan den leder i stillet bakat och lingre in i en atervindgrans. Den
fragan tycker jag borde vara viktig att diskutera dven for en budgetminister.
Budgeten iir ju beroende av de reala ekonomiska faktorerna och den faktiska
utvecklingen. Jag édr 6vertygad om att herr Mundebo har synpunkter pa den
frigan, och jag vill 4n en ging hora hans mening.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Fru talman! Bara ett par korta tillagg.

Gunnar String har ritt. Det dr inte nagot att ta fel pa av det som stod i
artiklarna. Det ar alldeles klart: Inflationsskyddet skall avskaffas och
statsinkomsterna forstarkas med 7 miljarder. Det ér ett besked. Vi far se vad
dagen ger for andra besked i den hir fragan. Jag tyckte dock att Gunnar
Striing i sitt forra inldgg var inne pa att det kanske dnda var nédvindigt med
endel férindringar av 1981 ars skatteskala. Men artiklarna ger alltsa ett klart
besked.

Sedan till fragan om statsbudgeten. Sjilvfallet maste statsbudgeten sittas
in i ett samhillsekonomiskt och konjunkturpolitiskt sammanhang. De
forindringar som man vill gora pa inkomstsidan och utgiftssidan maste
anpassas med hinsyn till detta. Jag har ritt fylligt i propositionerna utvecklat
de resonemangen, och dir kan herr Hermansson studera dem.

Sedan skall jag med intresse ldsa den korrigerade version som Kjell-Olof
Feldt vill ge mig. Jag skall emellertid omedelbart sjilv gora en korrigering i
detta sammanhang. Pa rad 1 i vart dokument star namligen: T inkomstfor-
stirkningen ovan ingar en hdjning av arbetsgivaravgiften till arbetsloshets-
fonden med 0,2 %." Det ir alltsd medraknat. Jag skall salunda med stort
intresse ldsa den nya versionen och vid behov korrigera den ocksa pa andra
punkter.

Budgetunderskottet dr for stort — det ér riktigt. Det har jag sagt, och jag
har ocksa visat vigen att minska det underskottet — jag har angett en
langsiktig firdriktning. Det hade varit virdefullt att fa del av en motsvarande
malinriktning fran oppositionens sida. Det har vi inte fatt dnnu, men den
kanske kommer.

Vi har angett att saldot for det kommande budgetaret boér minska med 7
miljarder och att det huvudsakligen bor ske genom nedskérning av
statsutgifterna. Vi har inte sagt att vi vill sinka inkomstskatterna med 7
miljarder. Vi har markerat att vi inte vill hoja dem med 7 miljarder men att
inflationen automatiskt skulle héja dem till den nivan. Vi anser att det skulle
betyda alltfor kraftiga skattehojningar for nastan alla manniskor - for vanliga
inkomsttagare skulle det bli en hojning pa nivan 1 600, 1 800 och upp till 2 000




kr. Det dr storre skattehdjningar dn vi fick under manga av 1970-talets
tidigare ar nér vi inte hade ett inflationsskydd i skattesystemet.

Forste vice talmannen anmilde att Gunnar String anhallit att tll
protokollet fa antecknat att han inte dgde ratt till ytterligare replik.

OLOF PALME (s):

Fru talman! I en parlamentarisk demokrati skall oppositionen nagelfara
regeringens sitt att hantera sitt fogderi. Detta dr oppositionens kritiska
uppdrag. Denna sjilvklarhet tycks de borgerliga regeringspartierna mer och
mer glomma bort. De ropar efter socialdemokratiska alternativ, innan de ens
forméatt prestera en egen politik. Ju simre det gar fér den borgerliga
regeringen, desto stingsligare blir denna for kritik.

Visocialdemokrater kommer emellertid inte att fortrottas nir det giller att
fullgora vart kritiska uppdrag i den svenska demokratin. Det ir i och for sig
inte s& svart, utan det idr snarare mingden av material som stundom kan vara
nagot besvirande.

Lat mig sammanfatta:

For det forsta: Regeringen har misslyckats med den ekonomiska politiken.
Det har utforligt belysts i den socialdemokratiska motionen och av Kjell-Olof
Feldt i hans anférande hir i kammaren. Den strategi for den ekonomiska
politiken som regeringen drog upp 1977 har kapsejsat. En borgerlig tidning
konstaterade nyligen: Vi moéter ndsta konjunkturavmattning med under-
maliga statsfinanser, hog inflation, stigande kostnader och rekordunderskott
iaffirerna med omvirlden.” Det dr sannerligen inte nigot strilande facit for
den borgerliga regeringens verksamhet.

Infor valet 1979 forespeglade de borgerliga partierna emellertid medbor-
garna en helt annan verklighet — kammarens ledaméter minns siikerligen det
skryt som da forekom. Dé avblastes landets ekonomiska kris. D talade de
borgerliga féresprakarna om att den borgerliga politiken hade fort landet ur
krisen. Alla kurvor som skulle peka uppat gjorde det, sade man. Vara
varningar bemottes med hian och betraktades som svartmdlningar och
kverulans.

P4 miandagen efter valet var krisen 6ver oss igen, och snart kom talet om
sdnkta realloner och forsamringar av vilfirden.

De borgerliga partierna vann sitt mandat med knappast méjliga majoritet
genom att i sak vilseleda viljarna infor valhandlingen. De borgerligas 16ften i
gar, deras vilseledande i gar, undergriver deras trovirdighet i dag. Denna
borgerliga regering har helt enkelt en mycket dalig legitimitet.

Nir regeringen sa uppenbart vunnit sitt mandat pa felaktiga grunder borde
den utlysa nyval for att ge folket mdjlighet att ta stillning till den nya
situationen. Det fanns ingen fran borgerligt hall som i valrérelsen talade om
sinkta realloner och besparingar pa 7-9 miljarder kronor — dé var vi ju ur
krisen. Man borde forsoka skaffa sig ett nytt mandat. Men jag har sma
forhoppningar pa den punkten. Politiska principer ér icke den borgerliga
regeringens bista gren. De kommer nog, som Hans Alfredsson padpekade, att
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bita sig fast i regeringstaburetterna som kinesiska tempelhundar som
kikarna last sig pa.

For det andra: Regeringen har grovt vanskott statsfinanserna.

Niir de borgerliga tog dver regeringsansvaret hade vi ett budgetunderskott
pa 3,7 miljarder kronor. Fér budgetaret 1980/81 ligger det pa 55-60 miljarder
kronor. Fram till 1984-1985 beriknas underskottet enligt langtidsutredning-
en stiga till 80 miljarder kronor, och detta senare utan att en enda ny reform
genomfors.

Vi har hela tiden varnat for denna utveckling. Under valrérelsen 1976
papekade vi stindigt att de borgerliga partiernas alla l6ften om utgiftsok-
ningar och skattesinkningar innebar en ansvarslos 6verbudspolitik som, om
den genomfordes, skulle rasera statsfinanserna och pa sikt utgora ett hot mot
den sociala vilfidrden. I den situationen dr vi nu. Da spelade man upp vil
inovade indignationsnummer — nu diskuterar man bakom lyckta dorrar vad i
vilfardssystemet man forst skall dra in pa.

Nir den borgerliga regeringen lade fram sin forsta budget 1977, skrot man
med att ha foreslagit storre bidrag och storre utgifter for olika dandamal dn vad
socialdemokratin kunnat forvintas gora i motsvarande situation. Jag
konstaterade da att foljderna av den borgerliga politiken blivit ett
rekordstort budgetunderskott och en statlig upplaning i utlindska banker for
att betala lopande utgifter for folkpensioner, barnbidrag och allt annat. Vi
horde, fortsatte jag, mycket talas om sociala reformer utan socialism i
valrorelsen. Det blev sociala reformer utan betalning. Nu tinker ni tydligen
dra in de sociala reformerna.

Nir jag sade detta var underskottet i budgeten 15 miljarder kronor. Sedan
dess har vi ndstan blivit avtrubbade, for nu ligger underskottet pa 50, 55, 60
miljarder.

Vi har inte bara kritiserat i ord. Vi har ocksa ar ut och ar in i sak utformat
alternativ som inneburit ett mindre budgetunderskott. Som Kjell-Olof Feldt
sade: det hade vil varit 20-25 miljarder mindre. Men de har alltid hanfullt
avvisats av den borgerliga majoriteten.

Denna rasering av statsfinanserna var pa intet sétt 6desbestimd. Den hor
samman med lag ekonomisk tillvixt och hog inflationstakt. Under perioden
1976-1979 6kade bruttonationalprodukten i Sverige med endast 4 %, medan
den genomsnittliga tillvixten i OECD-omradet under samma period var
11 %. Jag har inte hort nagon borgerlig debattér karakterisera detta som
forlorade ar i svensk ekonomi. Nagra ar i borjan av 1970-talet hade vi ligre
tillviixt in OECD. Men vi klarade upp underskottet i utrikeshandeln och
klarade upp statsfinanserna, och det har sannerligen inte de borgerliga
gjort.

Den laga okningstakten har visentligen att gora med en medveten
urholkning av inkomsterna och en dalig kontroll éver utgiftsutvecklingen.
1976 skedde ett klart trendbrott. Mellan 1970 och 1976 6kade statsinkomster
och statsutgifter med drygt 5 % arligen, riaknat i fasta priser — alltsa i ungefir
samma takt. Mellan 1976 och 1979 minskade statsinkomsterna med 0,2 %
per ar, medan utgifterna 6kade med 7,5 %, fortfarande riknat i fasta priser.




Da plotsligt kom trendbrottet. Da dkade utgifterna betydligt snabbare édn
tidigare, medan inkomsterna tvirtom minskade.

Det idr klart, dess virre, att med en sadan utveckling vixer underskottet i
budgeten med rasande fart. Ni har fort en betydligt mer expansiv
utgiftspolitik d4n den socialdemokratiska regeringen. Det finns atskilliga
exempel pa direkt slosaktighet med skattebetalarnas medel: flygplanet, en
del av foretagskopen, langbinkskostnaderna med anledning av energipoli-
tiken osv. Ni har samtidigt genom indexreglering, sinkta arbetsgivaravgifter
och andra skattesinkningar for foretagare och kapitaligare undergrivt
statens inkomster.

Nu har den borgerliga regeringen hamnat sa djupt i trasket att den tydligen
overviger direkt angrepp pa den sociala vilfdrdspolitiken. For centern och
folkpartiet maste det vara smirtsamt, for moderaterna innebir det mahinda
att man nar ett efterstravat mal. Det ar i alla hiandelser resultatet av en
missriktad borgerlig blockpolitik.

Det var till ytterlighet torftigt att lyssna till Ingemar Mundebo, som dnda
bar ansvaret for denna politik. Han hade i sitt anforande ingenting att siga
om de verkliga orsakerna, han hade ingenting att siga om vad han skulle gora
at situationen. Han holl en kameral och gnillig genomgang av den
socialdemokratiska politiken, dir han i huvudsak klagade pa vart budget-
forslag for ndsta ar. Vi har for ett par dagar sedan flaggat med en besparing pa
2 miljarder, och darfor hade vi bett att fa reda pa sammanséttningen i ert
besparingsforslag. Vifick det for en timme sedan. Som dmbetsman fostrad pa
det gamla sittet maste jag sdga att detta var ett klaparjobb.

500 milj. kr. har vi sparat pa forsvaret nista budgetar. Men, star det hér i
papperen, riksdagen biféll ju den socialdemokratiska reservationen. Alltsa
blir det ingen besparing pa 500 milj. kr. Da har ni inte ens tagit reda p4 att nar
socialdemokraterna vann géllde det planeringsramen for de kommande fem
aren, medan den borgerliga majoriteten vann nir det gillde anslaget for
nésta ar. Da kvarstar sjilvfallet de 500 miljonerna.

Vi vill inte sinka skolbyggnadsramen, som ni vill géra. Denna skolbygg-
nadsram skall séinkas fr. o. m. den 1 juli 1981. Det paverkar salunda pa intet
sétt budgetsaldot for 1980/81.

Dessa tva poster édr redan de hilften av vart s. k. 6verbud. Ni pastar att det
ar nistan 2 miljarder. I verkligheten dr det ndstan 1700 miljoner. 850
miljoner har jag tagit bort med de nu nidmnda tva posterna, och om jag tar
med skogsbeskattningen, foretagsbeskattningen, viganslaget och tandvar-
den, ddr ni raknat fel, forsvinner resten ocksa.

Kvar star en punkt som man méjligen kan diskutera — vi hade namligen
som ram, nir ni avslagit hela var ekonomisk-politiska strategi, att ha kvar
samma budgetsaldo — och det ar de 300 miljoner som ni sparade genom att
klippa till arbetslosa ungdomar, da ni drog in anslaget till beredskapsarbete
for ungdom. Dir stoltserar ni med en besparing pa 300 miljoner. Ni kallar det
for 6verbud att vi inte ville lata arbetslosa ungdomar drabbas pa det sittet.
De 300 miljonerna kan riknas som minskade utgifter, under forutséttning att
de hir ungdomarna icke kommer att kosta nagot annat i form av socialbidrag

6 Riksdagens protokoll 1979/80:169-172
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Det ir inte konstigt att Ingemar Mundebo far totalt kaos i statsfinanserna,
niir han inte ens kan klara av en sadan hir enkel rikning. Skams!

Ingemar Mundebo har ju oerhort liten anledning att sta hiir och méstra oss.
Det finns inte ndgot annat land i vistvirlden som har haft en sa erbarmlig
utveckling for sina statsfinanser, att budgetunderskottet 6kat fran 3 miljarder
tillinemot 60 miljarder pa tre fyra ar. Det ar fantastiskt. Det har somsagt inte
hiint i nidgot annat land — mojligen i Sydamerika nagonstans. Det finns ingen
budgetminister vare sig i Sverige historiskt sett eller nidgon annanstans i
virlden som har misslyckats sa i sin priméra uppgift att halla reda pa statens
finanser som Ingemar Mundebo. Jag siger det utan att ha ett dugg emot
Ingemar Mundebo personligen. Det ir bara ett konstaterande.

Dé kan han siga att han befinner sig i en ogistvinlig omgivning, bestiende
av en statsminister som slosar pa energiomradet, av en ekonomiminister som
ar som han ir och av allt mojligt annat elinde. Men det gér inte att skylla ifran
sig. Ingemar Mundebo ér budgetminister. Han har ansvaret. Att da sta har
och icke ha ett ljud att sdga om vad man konkret skall gora utan bara mistra
andra ér en utmaning. Herr Mundebo borde ga hem och dra ticket dver sig
och besinna sitt ansvar i stillet.

For det tredje: Regeringen bir visentlig skuld till den storkonflikt som
utbrét i varas. Det giller den allminna inriktningen av politiken och den
ekonomiska miljo som dirav skapas. Lontagarna tog sitt ansvar och
accepterade bade 1977 och 1978 laga nominella l6nedkningar. Regeringen
utlovade en rad positiva effekter for samhillsekonomin: lag inflation, balans
i vara utrikesaffirer, 6kade industriinvesteringar. Intet av detta forverkli-
gades.

Aterhallsamheten ledde endast till sinkta realléner.

Regeringen forde vidare en fordelningspolitik som ledde till 6kade klyftor.
Ett exempel: Regeringens orittvisa skatteomldggning medforde att endast
de som tjinade 15 000 kr. per ménad eller mer, kunde bevara sin kopkraft,
trots 8 % inflation, som vi hade fran det avtalen I6pte ut till avtalsrorelsens
slutskede. Sedan ir ju inflationsminister Bohmans senaste notering 13.4 %
péa tolvmanadersbasis, och det dr betydligt mer dn de 8. Men en sadan
skattepolitik och en sadan inflationspolitik skapar ett valdigt daligt utgangs-
lige for en avtalsrorelse.

Regeringens agerande i direkt samband med avtalsrérelsen har ocksa
vickt berdttigad kritik. Vara forslag i januari till en ekonomisk-politisk
strategi, bl. a. med syfte att underlitta avtalsrorelsen, avvisades pa varje
punkt av regeringen. Diremot forsokte man genom en tvangslag tvinga fram
ett lonestopp som i praktiken skulle medfort en pataglig siankning av
reallonerna. Det paket som direfter framlades hade samma inriktning.
Genom kravet pa i stort sett oférandrade villkor” forsvarades medlingsar-
betet, och regeringen gjorde sig i realiteten till part i férhandlingarna.
Medlingsarbetet underlittades sjélvfallet inte av att ekonomiministern gick
ut med uttalanden om lontagarnas bristande ansvarskinsla och bristande
forstandsgavor.




Jag skall inte ytterligare fordjupa mig i detta. Det ar emellertid min fasta
Overtygelse att det varit mojligt att fa ett resultat i avtalsforhandlingarna som
varit likvardigt for lontagarna, bittre for samhillsekonomin och utan
storkonflikt. Men till stor del till f6ljd av regeringens missriktade politik och
daliga handlag drabbades vi i onédan av de skador som en sadan storkonflikt
oundvikligen for med sig.

Nu soker regeringen skylla alla ekonomiska problem pé avtalet. Handels-
ministern lyckades t.o.m. dagarna efter uppgorelsen fa det till att
bensinprishéjningar som regeringen godkint, var en foljd av avtalet. For att
lokalvardare och sjukvardsbitriden fick litet hdgre 16n skulle oljelinderna pa
nagot mirakulost satt siga: Aj aj, nu dr vi tvungna att hdja priset pa olja! —
Det dr en logik som jag inte begriper.

Lat mig da konstatera att bedomningarna fran sa skilda hall som LO:s
ekonomer, TCO:s utredningsavdelning och Svenska Handelsbankens eko-
nomiska sekretariat visar att avtalet innebir ett ofbrindrat eller t. 0. m.
nagot forbattrat kostnadsliage jamfort med vara konkurrensldnder.

Sanningen édr den att regeringen via avtalsrorelsen sokte uppna en
nedpressning av reallénerna for att kompensera den uppenbara ofullkom-
ligheten i den egna ekonomiska politiken. Det regeringen inte lyckades med
— att skapa samhillsekonomisk balans — skulle SAF med hardhianta metoder
klara. Nar Gosta Bohman pastéar att detta avtal innebar en stor olycka for
landet, kan man gora tva konstateranden.

For det forsta berittade 16neminister Johansson i dag for oss att han i
forvig understillt Gosta Bohman detta avtal och att Gosta Bohman godkint
det. Han klagar alltsd 6ver en olycka som han sjilv har godkint i forvig!

For det andra dr det snarare Gdsta Bohman och hans politik som 4r en
olycka for landet och inte avtalet i sig. Detta ar ett faktiskt konstaterande
med ledning av tillgidnglig ekonomisk statistik.

Nir nu ekonomiministern angriper léntagarorganisationerna och social-
demokratin borde han ha insikten att piminna sig ett ord i Dagens Industri.
Den tidningens slutsats av avtalsrorelsen var att regeringen inte har ritt att
vare sig klaga eller anklaga ndr den blivit tvingad att brottas med de problem
som avtalsrorelsen efterlimnar, den har bara att lasa den gamla syndabe-
kédnnelsen: min skuld, min skuld, min mycket stora skuld.

Herr Bohman, som brukar snitsa till det med latin hir i kammaren, kan ju
stilla sig framfor spegeln om morgnarna och pé detta klingande sprak siaga
samma sak: mea culpa, mea culpa, mea maxima culpa.

Resultatet av avtalsrorelsen innebir att fackforeningsrorelsen nagorlunda
kan vdrna sina medlemmars realléner. Mer ar det inte. Nar det likvil pa
fackligt hall med ritta betraktas som en seger, beror det visentligen pa att
fackforeningsrorelsen har kint sig mota ett viildigt borgerligt maktkombinat,
dar de stora kapitaldgargrupperna, den borgerliga regeringen och 80 % av
pressen var ndra forbundna i kamp mot fackfoéreningsrorelsen. I denna
avtalsrorelse bekidnde den borgerliga regeringen, och framfér allt regerings-
ledningen, firg. Den stod pa arbetsgivarnas sida.

Det for mig till min fjdrde punkt av kritik: Regeringen for en forstelnad
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blockpolitik.

Under perioden 1973-1976 hade vi ett jamviktsldge i riksdagen. Den
socialdemokratiska regeringen inriktade sig medvetet pa att soka breda
losningar i riksdagen. Den borgerliga regeringen gor i nistan samma
jamviktsldge tvirtom. Den satsar pa en hardhint blockpolitik och forlitar sig
péa en enda rosts majoritet i riksdagen.

Vi kan se det i riksdagens voteringsprotokoll. 1974-1975 hade vi mycket fa
blockvoteringar. Denna var har det varit hundratals, 300 eller 400, med en
eller tva rosters majoritet. Nagon har kallat detta influensamajoritet. Det dr
fel; de som har influensa kvittas ut. Det ér snarare friga om en
sjusovarparlamentarism. Den som férsover sig i banken eller utanfor ligger
ogill. S har vi fatt atskilliga fall av lika rostantal. Jag vet inte om den
borgerliga majoriteten anser dessa lottningar och aterremisser i viktiga
fragor vara till gagn for riksdagens anseende. Jag tror det inte. Jag upplever
det snarare som ett spektakel. Men ni har ju majoriteten. Vi kan inte hindra
er fran att fortsitta denna typ av blockpolitik.

I varvsfragan forlorade regeringen. Under nagot forédmjukande former
tvingades folkpartiet och centern av moderaterna att avstd fran en
uppgorelse i varvsfragan som var fullt méjlig att uppna. Centern och
folkpartiet har tvingats spela med moderaterna i kommunalskattefragan, i
kommunikationsministerns mygelbetonade verksamhet kring Bromma flyg-
plats, i skolministerns kvdsande av folkpartiets ungdomsgaranti och nu
senast i justitieministerns stopp for reformarbetet pa forsakringsrittens
omrade.

Over huvud har regeringen fatt en allt klarare hogerpriigel. Det ér ju inte
sé att det blaser hogervindar i landet. De forefaller dess bittre mojna.
Diaremot tycks hogervindar blasa inom borgerligheten. Darmed tvingas
folkpartiet och centern gang pa gang skrapa fot for moderaterna. Jag har
nidmnt varvspolitiken. Ett exempel till: Varen 1979 gick mittenpartierna och
moderaterna pa skilda linjer i en visentlig fraga i den ekonomiska politiken i
motsvarigheten till dagens debatt. De reservationer som moderaterna da var
ensamma om aterkommer nu punkt fér punkt i den borgerliga regeringens
kompletteringsproposition. Dir finns den ensidiga inriktningen pa bespa-
ringar. Dir finns angivet dven ett preciserat belopp for besparingar. Déir
finns inriktningen pa den sociala sektorn. Herr Filldin har pa sin hojd fatt
halla i karbonpapperet.

Vi har, fru talman, av de tva gingna arens erfarenheter dragit den
slutsatsen att den borgerliga regeringen beslutat sig for att till varje pris fora
en politik mot arbetarrorelsen och mot socialdemokratin, trots att man har
minsta mojliga overvikt i riksdagen och sannolikt ett klart underléige i
folkopinionen. De borgerliga partierna har gradvis skirpt blockpolitiken,
nogsamt last alla Oppningar och stéingt alla kontaktvigar.

Det for mig till nagra tankar om den s. k. svenska modellens grundlig-
gande forutsittningar.

Det har skrivits mycket efter storkonflikten om att den svenska modellen
nu skulle vara krossad, den modell som innebiir ett fredligt framatskridande




utan uppslitande inre strider. Det behdver inte vara sa. Ty man forbiser i
diskussionen att den s. k. svenska modellen bygger pa vissa grundliggande
forutsittningar.

Den forsta forutsiattningen ar en samhillsutveckling i riktning mot
utjamning och social rittvisa. Det krivs inte vildiga forandringar pa kort tid.
Men fardriktningen skall vara alldeles klar. Manniskorna skall ha nagonting
att se fram emot.

Den andra forutsittningen ar en samforstandspolitik som formar samla
breda majoriteter i riksdagen och i folket. Det utesluter inte skarpa
ideologiska motsittningar, det utesluter heller inte hard politisk strid, men
det forutsitter en striavan att i avgorandets stund na en sa bred forankring
som mojligt, dven om det innebdr att uppge nagot av den egna standpunkten
for att ta hidnsyn till andra. Ty dirigenom kan man uppnd den breda
forankringen hos folket. Jag tror det dr riktigt att siga att detta varit
grundvalen for den folkliga reformpolitik som socialdemokratin i manga ar
burit ansvaret for och som haft sin motsvarighet i parternas férméga att na
overenskommelser pa arbetsmarknaden.

Den tredje forutsittningen ér att de stora folkrorelserna och inte minst
lontagarorganisationerna pa ett positivt satt ar med och formar politiken. De
kan darigenom medverka i en dialog, deras forslag tas pa allvar, de far
mdjlighet till representation och medverkan pa sid manga omraden som
mojligt i vart folkstyre.

Pa denna viig har vii Sverige kunnat visa det sociala framstegets mojlighet i
demokratiska former. Det dr detta som kallats den svenska modellen eller
folkhemspolitiken.

Den borgerliga regimen i Sverige har brutit mot alla de grundlidggande
forutsdttningarna jag namnt. Den har satsat pa 6kade klyftor i stéllet for
utjaimning. Den har satsat pa harda konfrontationer och blockpolitik i stillet
for samforstand. Den har slammat igen kontakterna med Iontagarna och
motat bort dem fran representation i utvecklingsfonder, linsstyrelser,
regionala hogskolestyrelser etc.

Dirfor dr den s. k. svenska modellen i fara. Dirfor blir det ocksa ett
avgorande mal for socialdemokratins politik att ateruppritta den svenska
modellen.

Det forblir naivt att tro att vi kan astadkomma en lugn och balanserad
utveckling i vart land om klyftorna 6kar och makten allt mer koncentreras i
hiinderna pa en liten grupp kapitaldgare, som ér néra lierade med regeringen
och den dominerande delen av pressen. Det har varit en oerhord styrka for
vart land att de stora lontagargrupperna politiskt och fackligt har kunnat
paverka samhillsutvecklingen, att de har varit barare av den sociala
omdaningen fran ett fattigt klassamhiille till en rik industristat. Det ir lika
viktigt att de kan paverka den framtida utvecklingen — hur de ekonomiska
besvirligheterna skall angripas, hur vi skall komma till ratta med de 6ppna
sar i samhillet som utgdrs av utslagna ménniskor och barn som far illa, hur vi
skall mota teknikens och datorernas 16ften och hot, hur miljon skall skyddas
och forbittras, hur demokratin skall vidgas.
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Detta handlar inte bara om hur riksdagsmajoriteten i denna kammare ser
ut. Det handlar — som vi far erfara gang efter annan — om hur den borgerliga
blockpolitiken i blind forstockelse bygger murar mot berittigade och rimliga
krav som springer fram ur lontagarnas vardagserfarenheter och ur deras
fackliga och politiska arbete.

I dag bedrivs i den borgerliga pressen och av borgerliga talesmin i olika
sammanhang en kampanj som gar ut pa att vi socialdemokrater inte inser de
svara ekonomiska problemen och saknar férmaga att ta ansvar. Det ar ett
mirkligt argument for att komma frin en regering som inte kunnat
presentera en egen politik. Dessutom bir vi sjalvfallet vart ansvar, det kan
var och en se som bemdodar sig att ldsa vara motioner och reservationer. Vi
har emellertid en helt annan uppfattning dn de borgerliga om politikens
innehall och inriktning.

Viir klara 6ver att var industrisektor ar for liten och att vi varken kan klara
bytesbalansunderskott eller budgetunderskott utan att vi far en industriell
expansion. Vi ir medvetna om att den nodvindiga export- och investerings-
okningen kommer att limna mycket litet utrymme fér 6kad konsumtion —
bade privat och offentlig.

Men vi tror inte att det 4r mojligt att fa till stand denna investeringsokning
utan en offensiv niaringspolitik. Vi kan inte forlita oss pa att marknadskrafter
och vinstokningar skall 6ka investeringarna s& mycket som ar nodvindigt.
Lontagarna kan inte formas att avsta fran 16nehdjningar om man inte far
garantier for att det ar meningsfullt att géra dessa uppoffringar, om man inte
far vara med och bestimma hur pengarna anvands. Lontagarfonder blir en
noddvindighet under 1980-talet om véra ekonomiska problem skall kunna
l6sas.

Vi far inte den tekniska utveckling som behovs, och vi kommer inte att
kunna hantera denna utveckling, om den skall komma till stiand helt pa
kapitalégarnas villkor. Datoriseringen stéller oss infor hisnande perspektiv.
Foretag, anstallda och samhillet méste gemensamt gripa sig an de problem
den kommer att féra med sig.

Vi vet att inflationen maste hallas tillbaka. Vi férnekar inte sambanden
mellan l6ner och priser. Men vi tror inte att den problematiken kan l6sas
genom en konfrontationspolitik gentemot lontagarorganisationerna. Man
nar inte framgang nér de borgerliga politiska och ekonomiska intressena ar sa
nira samspelta att man t. 0. m. byter roller, dvs. nidr den borgerliga
regeringen talar mer om lonekostnader dn vad arbetsgivarna gor och
arbetsgivarna talar mer om samhillsekonomi dn regeringen. Fortroende och
samforstind i centrala frigor maste aterupprittas i Sverige.

Vi vet att budgetunderskottet maste minskas och att den offentliga
sektorns tillvixt behover dimpas. Men vi har inte moderaternas i grunden
negativa instiillning till verksamheten inom den offentliga sektorn. En vil
utvecklad offentlig service dr en styrka och en tillgang for ett modernt
samhiille. Det dr i hog grad genom verksamheten i stat, kommuner och
landsting som solidaritetens och jamlikhetens ideal kan komma till konkret
uttryck. Utbildningen, varden och omsorgen om barn och gamla, sjuka och




handikappade, insatserna for att skapa en rik och meningsfull fritid for
manniskorna — allt detta kan inte fa raseras.

Moderaterna talar ocksa girna om motsatsforhdllandet mellan den
offentliga sektorn och niiringslivet. Vi tror att det ar en felsyn. Vi kommer
inte att kunna fa till stind den ekonomiska utveckling, den fornyelse av
svensk industri, som alla nu anser nodvindig, utan omfattande satsningar pa
forskning och utveckling, utan ett malmedvetet arbete pa att fullflja ett
utbildningsvisen som formar fria och sjilvstindiga manniskor med goda
kunskaper. Vart ndringsliv kommer inte att fungera utan vil utvecklade
kommunikationer.

Nir regeringen nu talar om att minska budgetunderskottet, ar det i forsta
hand de s. k. transfereringarna man riktar in sitt intresse mot. Och sjélvfallet
kan inte vissa omprovningar dir uteslutas, eftersom det dr pa det omradet de
stora utgifterna finns. Men samtidigt maste vi komma i hag vad detta ar for
nigot. Transfereringarna, inkomstéverforingarna till hushall, kommuner
m. fl. har nistan alltid en klar fordelningspolitisk motivering. Det ér
pensionerna, barnbidragen, bostadsbidragen, rantebidragen, livsmedelssub-
ventionerna, skatteutjamningsbidragen till kommunerna etc.

Att minska budgetunderskottet innebar bl. a. att halla tillbaka konsum-
tionen i landet. Om man i likhet med regeringen hévdar att minskningen av
budgetunderskottet i princip skall astadkommas enbart genom en neddrag-
ning av de offentliga utgifterna s har man ocksa gjort ett mycket klart
fordelningspolitiskt stillningstagande. Det innebér att vi skall ha en
omfordelning av konsumtionen, en omfordelning till pensiondrernas,
barnfamiljernas och laginkomsttagarnas nackdel. For oss socialdemokrater
ar det en sjdlvklarhet att de atgirder som maste till for att sanera
statsfinanserna skall priglas av kraven pa en rittvis fordelning av bérdorna,
av solidariteten med de mest utsatta grupperna i samhiillet. Detta stallnings-
tagande medfor att problemet med det stora budgetunderskottet inte kan
angripas enbart med att hélla tillbaka utgifterna. Aven inkomsterna maste
Okas. Och en forsta atgird pa det omradet maste vara att slopa den
orittfiardiga indexregleringen.

Kravet pa en rittvis fordelning har svart att vinna anklang hos borgerliga
foretradare. Men jag skulle vilja uppmana ledamoterna hir i kammaren att
ett dgonblick besinna hur olika dnda de virldar dr som ménniskorna lever i
ocksa hir i vart land och som kommer talesétt om “att vi alla beviljat oss en
alltfor hog levnadsstandard™ att lata sa cyniska, ndr man tinker pa
laginkomsttagarnas villkor.

Det finns minniskor som har det vil forspint. De har hoga inkomster och
en bra slant undanstoppad. De har intressanta och statusfyllda jobb, en och
annan dold 16neférman ingar sikert. De bor i rymliga och vilutrustade hus
med gronomraden och tridgardar och dr genom bostadssegregationen
garanterade grannar av samma slag. De kan unna sig semestrar i fritidshus
och batar eller semesterresor till intressanta resmal. Deras barn gar kanske
just nu och ser fram emot en sommar fylld av spraklager, seglingsturer,
ridning och allt vad det kan vara.
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A andra sidan har vi alla de ménniskor som lever med knappa ekonomiska
marginaler. De har ar efter ar sett sin kopkraft minska. De bor kanske i
hyreshus och vintar pa nasta stora hyreshdjning. De har inga fritidshus och
bétar, och deras ekonomi tillater inte ndgra pakostade semestrar. Deras barn
far kanske tillbringa merparten av sommarlovet med att dra runt pa gardarna
mellan hyreshusen.

Jag har tecknat de hir tva virldarna i avsiktligt bjérta farger. Och det jagi
forsta hand vill fasta uppmarksamheten pa ér inte att det fortfarande finns
stora klyftor mellan ménniskorna i vart land utan att det under den borgerliga
regeringsperioden sa sakta har utvecklats ett helt annat klimat, en helt annan
fiardriktning néar det giller fordelningsfragorna.

Jag tror att de flesta méinniskor tidigare upplevde en reformvilja fran
sambhiillets sida, som siktade till att undan for undan méta de samhillsbrister
som frimst drabbade de siamre stillda, att utjimna de ekonomiska
levnadsvillkoren, och att detta fick ske till priset av att de vilbestillda blev
strivare behandlade inom t. ex skattepolitiken.

Vi har, trots alla dessa anstringningar, konstaterat att vi har en lang vig att
ga innan vi kan sdga att samhillet dr réttvist.

De vilbestillda finner nu att inflation och skatteavdrag ytterligare ékar
deras formogenheter och ekonomiska vdlmaga. De fick i januari en
skattesiinkning pa kanske atskilliga tusen kronor. De far sirskilda skatte-
premier for sitt sparande. De vintar pa att aktiebeskattningen sasom utlovats
skall bli mildare. De marker hur deras avdragsméjligheter forsvaras av
borgerliga politiker. De mirker hur de borgerliga ir efter ar viigrar att
medverka till att tippa till halen i skattesystemet med den lag mot skatteflykt
som ér fiardig sedan lidnge.

De sdmre stillda har inget att tjdna pa inflationen. De far betala de hojda
priserna och se hur det eventuella banksparandet minskar i virde. De far
nagra hundralappar i skattesinkning och har knappast rad att utnyttja
avdragssystemet. De far till leda hora att om de inte ytterligare sdnker sin
levnadsstandard, sa driver de landet i ekonomisk ruin. De far héjda hyror,
men de eventuella bostadsbidragen minskar i viarde. Och nu, niir den del av
deras levnadsstandard som bestar av privat kopkraft har sinkts patagligt, har
turen kommit till den del som bestir av transfereringar och offentlig
konsumtion. Deras forildrars ATP skall minska i virde. Bostadsbidragen
har redan urholkats. Barnbidragen har diskuterats. Hyrorna skall pressas
upp, inte bara for att kompensera inflationens snabba kostnadshéjningar
utan ocksa for att ticka de sdnkningar av rintesubventionerna man tydligen
planerar. Matpriserna kommer att stiga snabbt, inte bara for att jordbru-
karna skall ha mer utan ocksa for att livsmedelssubventionerna av allt att
doma skall siinkas. Men vi far inte reda pa vad regeringen ytterligare har i
kikaren.

Visst kommer vi att behova spara. Men vi socialdemokrater kommer inte
att ga med pa att ta en hundralapp fran den pensionerade metallarbetaren
och sedan dela ut en tusenlapp i skattesinkning till hdginkomsttagaren. Vi
kommer inte att h6ja hyran med négra hundralappar i manaden for att nagra




skall dra av hundra tusenlappar for rena lyxvillor. Vi kommer inte att
genomfora kraftiga matprishdjningar for barnfamiljerna for att premiera
hoginkomsttagarnas sparande och sianka skatten pa aktieutdelningar.

~ Den borgerliga regeringen har misslyckats sa till den grad med sin
budgetpolitik att vi nu har ett underskott pa éver 50 000 milj. kr. — det viirsta i
viistvirlden. De bérdor denna borgerliga vanskotsel har lagt pa det svenska
folket maste fordelas rattvist. Om inte det sker kommer vi inte bara att fé ett
hardare, kallare och oroligare samhille. Vi kommer ocksa att misslyckas
med uppgiften att sanera landets ekonomi. Och da kommer vi att vara vildigt
illa ute.

Fru talman! Man kommer inte precis att tinka pa "den blomstertid™, nir
man ser ut éver det ekonomiska fogderi regeringen har att redovisa hir i dag.
Jag tror inte heller att nagon egentligen tycker att riksdagen nu skiljs efter att
ha lost de ekonomiska problemen i Sverige eller forbittrat villkoren for de
samre stéllda i landet.

Det kinns litet trist. Ty det finns vildiga arbetsuppgifter for oss politiker,
om Sverige pa nytt skall bli ett samhille som priglas av ekonomisk stabilitet,
socialt framatskridande, rittvisa och solidaritet. Tyngden av borgerligt
maktkombinat och forstelnad blockpolitik far det att knaka i folkhemmets
fogar. Det dr ett tungt ansvar som vilar pa de borgerliga partierna i denna
riksdag.

Avtalsrorelsen blev for arbetarrorelsen en viktig forsvarskamp. Ater
attackerades de stora lontagargruppernas levnadsstandard av starka och
miktiga krafter.

Vi star mitt uppe i en annan férsvarskamp, dir den svenska trygghetspo-
litiken hotas av samma krafter. For vildigt manga manniskor framstar darfor
arbetarrorelsen som en nédvindig motkraft mot ett borgerligt maktkombi-
nat, som medvetet syftar till att vrida klockan tillbaka. Socialdemokratin star
péa deras sida.

Var forsvarskamp till forman for de stora folkgruppernas levnadsstandard
och trygghet ar viktig nog. Men vi star ocksa i en bred, offensiv debatt som
blickar framat, som syftar till att utveckla och férbéttra det som ibland kallas
den svenska modellen och ibland folkhemspolitiken.

Det handlar om en politik for utjamning och social riittvisa.

Det handlar om att sla tillbaka den sociala utslagningen och forbattra
vardagsvillkoren for de méanga barn som i dag far illa.

Det handlar om att skapa ett riittvisare skattesystem, som slar ner pa fiffel
och nollskattare men frimjar rattvisa och produktiva insatser.

Det handlar om att ge lontagarna delaktighet i foretagens vinster och vidga
den ekonomiska demokratin.

Det handlar om att utveckla miljopolitiken och skapa forutsattningar for
en sidker och uthallig energiférsorjning.

Vi kan inte acceptera att de framsteg som vi hittills lyckats astadkomma
skall raseras. Vi kan inte acceptera att framtidens mdjligheter skall fa
skymmas av pessimism och domedagsstimning.
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Genom en bred folklig politik vill vi socialdemokrater éater fora utveck-
lingen ritt i vart land.

FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag far meddela att anslag om kvillsplenum nu uppsatts.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Fru talman! Olof Palme dr snabb att virdera och betygsitta, och han ér inte
lingre sa varsam med orden som han har proklamerat att man bor vara. Jag
skall nu inte delta i ndgon betygsdebatt, for jag ér inte sirskilt berord av de
virderingar av andras insatser som Olof Palme gor. De flesta vet nog ocksa
att jag inte dr séirskilt mycket for att mastra eller for att hanfullt beskriva olika
alternativ, nagot som Olof Palme anser att andra talare dn han sjilv ir,
mojligen med undantag av hans partikamrater. Det sittet att debattera
stimmer inte riktigt 6verens med min syn pé det politiska livet och pa den
politiska debatten.

Sé till sakfragan: Vi har alldeles for stora budgetunderskott. Vi har ocksa
angett att dessa maste steg for steg minskas, och vi har pekat pa hur det bor
ske. Kritik mot nuliget och mot de senare arens utveckling blir alltid
starkare, om man kan jamfora med olika alternativ, med egna alternativa
handlingslinjer. Det kan vara fraga om skattehdjningar som skulle ha kunnat
ske och om utgiftsminskningar som skulle ha kunnat ske under de har aren.
Detsamma giller om man jamfor med andras alternativ, t.ex. med
oppositionens. Och lat oss da utga fran en siffra som vi ar éverens om.

Det dr nog riktigt att man kan berdkna budgeteffekter av alternativa
forslag pa olika sétt — vad som triffar det ena eller andra budgetaret. Jag tror
att vi kan komma till bade lidgre och hogre resultat, for jag hade inte riknat
med nagra kostnader pa alla utvecklingsprogram och handlingsprogram. Det
ar riktigt att skolbyggnadsbidragen triffar alla kommande budgetar, och
dirigenom blir det en hog niva. Men vi utgar alltsé fran en siffra varom vi ar
dverens, sa slipper vi uppta tiden med att resonera om det.

Jag syftar pa att ocksa socialdemokratins budgetalternativ hade lett till
betydande budgetunderskott. Skillnaden skulle nu réra sig om ca 20
miljarder. Om Olof Palme skulle tycka att resultaten av de borgerligas
skotsel av statsfinanserna ir en tung borda for ménniskor att béra, sa dr anda
resultaten av socialdemokratins uppenbarligen korrekta skotsel av statsfi-
nanserna ocksa en ritt tung borda att bira. Och det ir som jag har sagt: Aven
om vi godkinner dessa 20 miljarder dr det inte sa alldeles sikert att ldget i
nationen av det hir skilet hade varit biittre, fér det handlar ju inte bara om
att summera inkomster av olika hojda skatter, hojda folkpensionsavgifter,
bevarad arbetsgivaravgift, strukturavgift, bruttoskatter och sadant. Det dr da
man kan komma fram till 20 miljarder, men det handlar alltsa inte bara om att
summera detta, utan det handlar om vilken effekt vi hade fatt pa tillvixten i
ekonomin, pa sysselsittningen, pa vara exportmdjligheter, pa vara mark-
nadsandelar, om vi under de hir aren skulle ha arbetat med en sa visentligt
hogre skatteniva.




Det skulle alltsd ha inneburit att de sociala avgifterna, som i dag ligger pa
35-procentsnivan, skulle ha legat pa ca 45 procentenheter i stillet. Och vi
skall alltsa da tro att det hade varit littare for oss svenskar att ute i viirlden
sdlja vara varor, om vi pa den svenska produktionen skulle ha lagt en kostnad
av denna omfattning!

Den hiir debatten kan ju fortsitta linge, darfor att ingen har det slutgiltiga
svaret. Men om vi tror pa att det dr ldttare att sélja svenska varor, ifall de blir
dyrare, och om vi tror pa att inflationen blir ligre, niir vi hojer kostnadsnivin
ivart ndaringsliv, da hade det haft en positiv effekt dven for vira statsfinanser.
Men jag har svart att tro det, och vi kan ju ocksa se pa vad som har hint - vi
forlorade marknadsandelar nér vi tidigare, under 1970-talet, mycket snabbt
hojde var kostnadsniva.

Jag kan alltsd som en matematisk summering godkinna den skiljelinje som
hir ar nimnd i finansutskottets betinkande, att socialdemokratisk budget-
politik hade lett till ett budgetsaldo som kanske varit 20 miljarder kronor
ligre i dagsldget. Det kan jag godkdnna som en matematisk summering av
framlagda forslag. Jag har da forutsatt dels att samtliga forslag skulle ha
bifallits av riksdagen, dels att nigon avrikning icke skulle ha skett i
loneforhandlingarna. Men jag har som sagt svart att tro att detta skulle ha lett
till en hogre tillvéxt, en lidgre inflation, en lika bra eller bittre sysselsittning
och didrmed till lagre budgetunderskott under dessa ér.

Sett mot denna bakgrund ar betygsittningen kanske giltig for samtliga i
landet verksamma politiska partier. Det elinde som under dessa ar har
drabbat inte bara mig utan hela den svenska nationen har kinnetecknats av
att det har varit sa svart att sakligt resonera om alternativ nir det gillt
samhillsekonomin och statsfinanserna. Olof Palme har hir en mycket stor
uppgift att fullgéra under kommande ar, namligen att medverka till ett mera
konstruktivt samhaéllsarbete.

Om jag, fru talman, behover ligga mig under ett ticke, bor nog dven Olof
Palme gora det. Jag tror att vi for sikerhets skull bor ha var sitt, men jag ar
inte siker pa vem som behd&ver det storsta.

OLOF PALME (s) replik:

Fru talman! Skillnaden ér den att socialdemokratin inte behdver skimmas
for sin politik. Men ni har anledning att djupt skimmas for er politik, for vad
ni har stallt till med i detta fina land. Det ér den enkla skillnaden. Och det ar
detta som den lilla bilden med téicket illustrerar.

Om man vill ha en illustration till begreppet “’smita fran ansvar™, skall man
lyssna till Ingemar Mundebos senaste replik. Han dgnade den helt at att
kritisera socialdemokratin. Han sade att budgetunderskottet visst hade
kunnat vara 25 miljarder mindre, om socialdemokraternas forslag hade
genomforts. Men han var inte siker pa att det skulle ha haft battre effekter pa
ekonomin — vi skulle ha haft samma eldnde. Det gar inte att bevisa, eftersom
vi inte har haft ansvaret. Ibland gick det simre, och ibland gick det bittre,
men sa ldnge vi hade ansvaret utvecklades svensk ekonomi och de svenska
statsfinanserna pa ett i stort sett gott sitt. Nér vi lamnade regeringen var
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budgetunderskottet 3,6 miljarder. Det dr nu nidra 60 miljarder, och enligt er
langtidsbudget skall det, utan en enda reform, bli 80 miljarder.

Nir vi da fragar vad ni skall gora at detta sdger ni: Vi skall spara 7
miljarder, och sa hanflinar herr Bohman. Men nér vi fragar vad det ar ni skall
spara pa sidger ni: Det talar vi inte om. Vi har visserligen gjort manga
berikningar nir det giller budgetunderskottet, och vi skall diskutera dem
sinsemellan, men vi haller det materialet hemligt. Ni far inte reda pa
nagonting, forrdn mojligen i host, da vi pa nagra veckor skall driva igenom
forslagen i riksdagen. Da skall pensionirer, barnfamiljer, laginkomsttagare
och hyresgister utsattas for regeringens svangrem. Svangremmen drabbar ju
aldrig hdginkomsttagarna.

De grupper som kommer att drabbas far dock inte chansen att nu tittain i
era hemliga papper. Dirfér har ni anledning att skimmas — ett mycket
enkelt, gammalt, fint svenskt ord — for vad ni har stillt till med, denna
fullkomligt gigantiska rasering av de svenska statsfinanserna. Det har ni burit
ansvaret for. Ni kan aldiig forsoka lasta 6ver ansvaret pa oppositionen. Ni
kan kritisera oppositionen — visst kan ni gora det. Men ni forsoker ju skjuta
ifrdn er ansvaret. Fast det var ju ni som begirde att fa regeringsansvaret. Det
var de lyckligaste dagarna i era liv ndr ni fick taga in i kanslihuset. Ni skulle
visa hur man skulle skota landet. Och da far ni ocksa ta ansvar for den
rasering av statsfinanserna som ni har stéllt till med.

Det dr den forsta anledningen, och det dr ingenting att skimta med.

Den andra anledningen ér att ndr ni nu bringat det hela déirhdn och sager
att det nu giller att spara, sa har ni inte ens kraften och formégan att tala om
hur det skall ske. Ullsten tillfragades: Hur ldnge kan ni ha ett sa hér stort
budgetunderskott? Inte en enda dag till, sade han. Nu har det gatt en dag
sedan dess! Och vi ser @nnu inte ett forslag pa riksdagens bord, utan ni haller
fortfarande era listor hemliga. Mdjligen skail det komma forslag i host som
kan trida i kraft nidsta ar och som ér inriktade i huvudsak pa dem som har
mindre inkomster.

Det ir dirfor jag siger att det dr en regering som saknar ansvar. Och det ar
darfor jag tillrader det hir ticket. Jag tror att ni behover ett betydligt storre
ticke, for ni borde rymmas dir allihop.

LARS WERNER (vpk):

Fru talman! Direkt efter den borgerliga valsegern 1976 vadrade Svenska
arbetsgivareforeningen morgonluft och startade sin offensiv. Infér den da
stundande avtalsrorelsen annonserade man i dagspressen och krivde
langtgaende forsamringar for lontagarna. Man kravde l6nestopp, forlingd
karenstid for sjukersittning, s. k. konjunkturanpassad arbetstid, slopande
av vissa helgdagar m. m. Med hjilp av den kampregering mot arbetarrérel-
sen som bildades efter valet skulle l6ntagarna kuvas och bolagsvinsterna“
okas. Valet 1976 blev saledes upptakten till den kampanj som péagar dannu i
dag.

De borgerliga regeringar som kommit och gatt alltsedan 1976 har haft en
sak gemensamt: de har konsekvent stillt sig pa storfinansens och storbola-




gens sida. Deras ekonomiska politik har helt givits uppgiften att skydda och
stodja kapitaldgarnas intressen. Regeringarna har dirfor ocksa vigrat att
ingripa mot pris- och hyreshdjningarna — tviirtom har man medverkat till att
héja priserna. Man har latit oljebolagen flera ginger hoja sina priser.
Lontagarnas realléner har darfor ocksa urholkats mycket kraftigt sedan
1976.

Samtidigt har foretagen under dessa ar fatt okade subventioner och gavor
av de borgerliga. Man slopade den allmdnna arbetsgivaravgiften och skénkte
pi si vis bort 8 miljarder kronor till foretagen pa ett bride. Atskilliga
miljarder kronor har gatt till féretagen under aren, ibland med det lovvirda
syftet att forhindra 6kad arbetsloshet. Men alltfér mycket har bara férsvunnit
ur statskassan utan ndgon mening alls — och utan att nagra nya jobb har
skapats genom denna gavopolitik. Dédremot har manga “lycka till"" utdelats
av foretriddarna for arbetsmarknadsdepartementet under aren.

De borgerliga regeringarnas ekonomiska politik har skirpts ytterligare,
steg for steg, och regeringen har nu ocksa Oppet stillt sig pa arbetsgivarnas
sida. Tidigare "ndjde’” man sig med att i det fordolda stodja storbolagens
intressen, men nu har man helt 6ppet borjat agera mot lontagarnas och
fackforeningsrorelsens intressen. Storkonflikten i arets avtalsrorelse kom
dirfor inte som nagon 6verraskning, utan den var en logisk konsekvens av
regeringens och Arbetsgivareforeningens enade front, dir regeringens
lonestoppsdekret och forsok att med tvangslagar agera mot fackforenings-
rorelsen skirpte hela situationen.

Nu forbereder regeringen nya inslag i sin lontagarfientliga politik.
Regeringen skall inte bara std pa arbetsgivarnas sida och styra over bidrag
och subventioner, nu planeras en omfattande social nedrustning, och
anslagen for olika verksamheter skall skiras ned.

Regeringen skyller denna politik pa det “statsfinansiella liget”, pa den
stora utlandsskulden och pa det stora budgetunderskottet, precis som om det
vore nigot som lag helt utanfér regeringens kontroll. Ar de borgerliga
regeringarna efter 1976 helt oskyldiga till att budgetunderskottet fran de
forsta aren okat fran 3,7 miljarder kronor till nairmare 60 miljarder kronor?
Detta ér ju en fraga som man maste stilla.

Regeringens undanflykter gors naturligtvis i forhoppningen att den skall
slippa undan ansvaret for de déliga finanserna. Men de daliga finanserna ar i
hog grad ett direkt resultat av den storfinansviinliga politiken. Skattelittna-
der for redan rika och hégavionade har minskat statens inkomster, och
miljardbidragen och subventionerna till kapitalet har bidragit till att tomma
statskassan. Diarfor maste regeringen standigt lana pengar i utlandet, dérfor
betalar Sverige 18 miljarder kronor i rdnta pa alla lanen — och darfor har vi i
arets budget ett underskott pa nistan 60 miljarder kronor.

Nu skall regeringen “’spara bort”” budgetunderskottet och utlandsskulder-
na. Det dr frimst ekonomiminister Gosta Bohman som har varit regeringens
“talesman’ ndr det giller den ekonomiska politiken och den forestaende
sociala nedrustningen. Det skall pd en gang sigas klart ut att herr Bohmans
moderater arbetar metodiskt och mycket malmedvetet. De “'rider” skickligt
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och cyniskt pa hogervindarna och har helt och hallet tagit kommandot i
regeringen.

Den svenska hogern har alltid, mer eller mindre 6ppet, varit motstandare
till utbyggnad och férstirkning av den sociala omsorgen och servicen. De
som moderaterna foretrader har ju inget behov eller intresse av en utbyggd
social sektor. For dem ér det bara onddiga utgifter som de tvingas betala for.
Darfor har ocksd hogern varit motstandare till praktiskt taget alla stora
reformer som har genomférts i vart land. De har varit motstandare till bl. a.
rostrattsreformen, pensionsreformen och arbetsrittsreformerna under sena-
re ar. De har varit motstandare till varje reform som har gynnat folkflertalet
och som forbittrat de svagare gruppernas livsvillkor och givit dem 6kade
rattigheter och social trygghet.

Det nya ar att man har fatt med sig "mittenpartierna” pa den hir gamla
hogerpolitiken. Centern, som ju ibland framstiller sig som “smafolkets
parti”, och folkpartiet, som tidigare har varit mycket angeliget om att
markera ett avstand till hdgerkrafterna, har ju haft en delvis annan syn pa de
olika reformer som har genomforts i Sverige. Nu har man alltsé “bytt fot” och
stéller villigt upp for att rasera delar av den sociala omsorgen.

Gaosta Bohman héll nyligen vid Medborgarskolans 40-arsjubileum ett tal
som i Svenska Dagbladets “’skraddarsydda™ ledare upphéjts till “’historiskt
tal”. Han talade frisprakigt och utforligt om moderaternas syn pa bl. a.
samhiillsservice och sociala reformer. Han sade bl. a. f6ljande:

""Reformer blir inte reformer bara dérfor att de kostar pengar. Finessen
borde i stillet vara att de skall gora det mindre kostnadskriavande for hela
sambhiillet in vad det var innan reformen vidtogs. Vi skall med andra ord fa ut
mer — inte mindre — av det vi satter in. Och resonerar vi pa detta konstruktiva
sdtt dr utrymmet for reformer nistan obegrinsat.”

Reformer ir alltsa for Gosta Bohman inte i férsta hand en friga om social
trygghet och social utjamning — det r en friga om onddiga utgifter som skall
begrinsas. Nu ar det hir en uppfattning som inte herr Bohman ar ensam om.
Precis samma uppfattning har Gosta Bohmans vanner Strauss i Visttyskland
och fru Thatcher i England. Fér dem éar bra reformer sadana som minskar
samhillets utgifter for barnomsorg, sjukvérd, utbildning, dldreomsorg m. m.
Det ar mojligen detta som Gosta Bohman kallar, sedan en vecka tillbaka, en
"liberal revolution”.

Man kan f. 6. undra vad Ola Ullstens folkpartister tinker om detta! Forst
stjal Gosta Bohman folkpartiets viljare, direfter knycker han folkpartiets
sista heliga ko - liberalismen. Politiskt ficktjuveri, som en av Gosta Bohmans
regeringskolleger sa alskviart har kallat det! Det dr numera ett illustert
sillskap som alla kallar sig liberaler: Ullsten, Bohman, Strauss och Thatcher.
Det ér naturligt att manga stiller fragan: Far verkligen en liberal se ut hur
som helst?

Gosta Bohman pastar att hans “reformer’ skall forbittra statsfinanserna
och dessutom de enskilda madnniskornas ekonomiska situation. Han menar
da naturligtvis de ménniskors och samhillsgruppers intressen som han och
hans parti ytterst representerar — de som har pengar i 6verfléd och de som




drommer om att fa pengar i 6verflod. Men Gosta Bohman talar som om alla
minniskor skulle gynnas av hans hogerpolitik. Men vilka, Gosta Bohman, ér
det som drabbas av sinkta bostadsbidrag, sinkta barnbidrag, forsimrade
pensioner och sjukformaner, slopade livsmedelssubventioner? Ja, inte ar det
Gdasta Bohman, Nicolin, Wallenberg och andra, utan det dr barnfamiljerna,
de gamla och sjuka, de lagavlonade, de handikappade, dvs. de som dr simst
stillda i samhillet och de som behdver sin pension, som behdver
sjukersittning, bostadsbidrag, barnbidrag och subventionerad mat.

I England har fru Thatcher gjort allt det som Gésta Bohman sikert s
innerligt lingtar efter att fa gora i Sverige. Men hur ir det da i England? Jo,
statsfinanserna dr dnnu mer urusla dn hir. Arbetslosheten dr hog. Inflationen
ar pa ca 20 %. Thatchers sociala nedrustning har hart drabbat Englands
l6ntagare, sjuka och gamla, barnfamiljer och lagavlonade.

Detirden ena sidan avsaken. Den andra dr 6kade privata formogenheter.
Viéldsam omfordelning av pengar till de redan rika och gynnade. Stora
problem med statsfinanserna. Social oro och konfrontation. Den konserva-
tiva politiken i England, det &r Gésta Bohmans féredome, det dr vad han vill
gora ocksa hir i Sverige. Han har lirt sig av partivinnerna i den “svarta
internationalen™, i vilken griddan av konservativa och reaktionira politiker
aterfinns. Nu fornekar siikerligen Gdsta Bohman allt detta. Han vagar inte
medge det 6ppet, och han behover heller inte géra det. Han sitter ju i
regeringen och besitter stor makt att gora som han behagar.

Men, som jag sade tidigare, det anmédrkningsvirda ar att folkpartiet och
centerpartiet ligger sa platt pA marken, sa totalt éverkérda av Gosta Bohman
—ochsa villiga att genomfora Gosta Bohmans hogerpolitik. Visst gor de olika
uttalanden, de sager bade det ena och det andra, men de skall hjilpa till att
spara bort ett visst antal miljarder kronor. Forst skiller de pa Gésta Bohman
och sedan erkidnner de i forbigdende att de skall gora som Gosta Bohman
sdger. Det ir inte sirskilt upplyftande for dem, och det undantar framfor allt
inte centern och folkpartiet fran ansvar. Om man fran centern och folkpartiet
menar allvar med kritiken, ta da avstind fran hogerns krav pa social
nedrustning! Sdg ifran att bostadsbidragen, barnbidragen, matstodet,
pensionerna, sjukférméanerna och u-hjélpen inte skall roras!

Jag tror att det édr ett hogt pris ni betalar for hdgerpolitiken—uppenbarligen
en politik som blir allt mindre attraktiv for era tidigare viljare. Darfor vill jag
siiga till centern och folkpartiet: Kor 6ver Gosta Bohman eller avga! Utlys
nyval! Gor det mojligt for viljarna att skapa politiska forutsittningar for en
politik mot krisen och storfinansen!

Regeringens ekonomiska politik har verksamt bidragit till att urholka
léntagarnas kopkraft. Lontagarna har forlorat nastan tva manadsloner under
de gangna aren med borgerligt styre. Infor avtalsrorelsen kriavde darfor de
fackliga organisationerna besked av regeringen om dess ekonomiska politik —
vilka planer regeringen hade. Man ville ha besked om hur det skulle bli med
pris- och hyreshdjningarna, hur det skulle bli med skatterna, livsmedelssub-

ventionerna och momsen. Regeringen gav ocksd I6ntagarna ett klart
besked.
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Regeringen utfardade sitt l6nestoppsdekret och forberedde t. 0. m. en
tvangslag for att upphdja Arbetsgivareforeningens nollbud till lag. Det var
det besked som lontagarna fick av regeringen, och det medverkade
naturligtvis i hog grad till den storsta arbetsmarknadskonflikten pa manga ar
hiir i Sverige. Lontagarna och de fackliga organisationerna tvingades pa en
och samma gang att kimpa mot Arbetsgivareféreningen och regeringen.

Blicket hann sedan knappt torka pa uppgérelsen mellan LO och SAF
innan Gosta Bohman var uppe ur startgroparna pa nytt. Han fastslog
myndigt att det inte 16nar sig att strejka. Nir landets ekonomiminister siger
sa, kan det bara betyda att regeringens ekonomiska politik skall "korrigera™
avtalsuppgorelsens resultat. Regeringen kan, om den vill, gora det motsatta —
fora en sadan politik att 16ntagarnas kopkraft och realloner skyddas. Men av
Gaosta Bohmans uttalande och agerande att doma blir det inte fraga om det -
och det dr naturligtvis bra att veta.

Nu foljer en lokal avtalsrorelse, dar 16ntagarna har vissa mojligheter att
forbattra vad den centrala uppgéorelsen inte gav. Men man kommer knappast
att kunna sikra reallonerna i det sammanhanget. Under det tidigare
prisstoppet inkom 900 ansékningar om tillstind att héja priserna pa olika
varor. Nu har regeringen upphiivt prisstoppet, och nu kommer en flodvag av
prisokningar. Bostadsbolagen har ocksd anmalt kraftiga hyreshojningar till
hosten. Oljepriserna har hojts flera ganger, och ytterligare hojningar
kommer. Lontagarna kommer darfor att fa sin ekonomi ytterligare
forsimrad, och sérskilt hart kommer de lagavionade att drabbas. Matpriser
och hyror dr redan i dag en tung post i deras ekonomi, och virre blir det
alltsa.

Dirfér upprepar vi fran vart parti vart gamla krav pa pris- och hyresstopp
och slopande av matmomsen.

En ytterligare forsamring av képkraften for hushallen paverkar samhills-
ekonomin och skapar en mangd nya problem. Vi maste sitta stopp for
prisstegringarna, eftersom de rycker undan grunden for all planerad
ekonomisk politik. Pris- och hyresstopp och ett slopande av matmomsen
kostar mycket pengar, men de kostnaderna kan ju jimforas med t. ex.
kostnaden for indexreglering av skatteskalorna. Kostnaderna kan ocksé ses i
forhallande till den skada de annars fortsatta prisstegringarna medfor. Bara
ett slopande av indexregleringen skulle ge mer dn vad ett slopande av
matmomsen kostar. Regeringen har dock avvisat sadana atgirder och
forbereder i stillet att dra 4t remmen dnnu hardare.

I takt med krisens 6kade problem och 6kade svarigheter har hela det
borgerliga etablissemanget — regeringen, Arbetsgivareforeningen och andra
— okat attackerna mot landets lontagare och under mottot “anfall ar basta
forsvar” kastat sig in i debatten. Hart tringda av den ekonomiska
verkligheten och av en vixande opinion dammar man av de gamla
antifackliga och antisocialistiska parollerna.

De fackliga foretridarna uppmanas att visa samhillsansvar och att inte
stilla for hoga l6nekrav. Nir lontagarna formulerat sina lonekrav for att
kompensera sig for pris- och hyreshojningarna, for att aterta de forlorade




reallonerna, da beskylls de av Gosta Bohman fér att vara bade okunniga och
oansvariga. Oss kommunister attackerar man fran moderat hall och skiller
for att vara opportunister och 6verbudspolitiker nir vi for fram krav pa pris-
och hyresstopp, slopande av matmomsen, rittvisa skatter, en politik for flera
jobb, for demokrati och socialism och for en avveckling av kdrnkraften, dvs.
krav som vi har stod fér liangt utanfor vart parti. Attackerna mot
fackforeningsrorelsen och mot vart parti ér en variation pa ett och samma
tema. Detta etablissemangets huvudlinje ér lika enkel som cynisk: For
arbetsgivarna, mot folket. Klim at redan utsatta grupper dnnu mera!

Det enda regeringen foreslar riksdagen i dag dr sinkta kostnader for
féretagen for 6kade vinster, social nedrustning for att minska statsutgifterna
och for att gbra det mojligt att fortsdtta att minska skatterna for de
hégavionade. Med denna politik tror regeringen att inflationen, arbetslos-
heten, budgetunderskottet, industriinvesteringarna, bostadsbyggandet, ja,
alla upptinkliga problem och svarigheter skall klaras av.

Men mot bakgrund av de stora problem och de svarigheter som regeringen
sjdlv anger i kompletteringspropositionen ir det ju forbluffande att man inte
har nagra framéatsyftande forslag for att forbittra situationen. Eller var det
kanske, Gosta Bohman, sa att man inte var fardig pa Blasiecholmen med alla
forslag som man skulle limna Gver?

Att vi kommunister dr motstandare till det kapitalistiska systemet &r
ingenting nytt. Det dr heller inget nytt att de borgerliga partierna ér for
samma system. Men darfér borde vil de om nagra ha anledning att forsdka
klara ut kapitalismens problem och svarigheter. Moderaterna, centerpartiet
och folkpartiet har nu ocksd haft tre och ett halvt ar pa sig att i
regeringsstdllning stilla allt till ridtta och pavisa kapitalismens pastadda
overldgsenhet. Men inte ens de har kunnat klara av den uppgiften. Sanningen
ar naturligtvis den, att kapitalismen inte langre kan tillgodose minniskors
behov och kapitaldgares profithunger samtidigt. Kapitalismens problem ér sa
grundliggande och ofrdnkomliga att inte ens de borgerliga partierna lingre
har nagra losningar. De star handfallna och har bara sin elindiga
svangremspolitik att tillgripa. Det dr en politik som urholkar l6ntagarnas
realloner, som forsiémrar méanniskors kopkraft och som nu ocksa maste borja
med en langt gdende social nedrustning. Losningen till dagens manga
problem, med arbetslosheten, de uteblivna industriinvesteringarna, inflatio-
nen, skattefusk och spekulationer, regional utarmning av hela landsiandar,
social utslagning, brist pd optimism och framtidstro, bestar i en politik som
anger en vig ut ur den kapitalistiska krisen, som bérjar med planhushéllning
och en socialistisk omvandling av Sverige. — Jag vet att Gosta Bohman tycker
illa om de hir orden, men de blir inte mindre sanna for det. Detta framstar
som alltmer uppenbart for allt fler — formodligen ocksa for de borgerliga
partierna, eftersom de nu med sd stor iver angriper de radikala och
socialistiska krafterna i svensk politik.

Nar vi kritiserar den borgerliga regeringen gor vi det fran utgangspunkten
att denna regering ar den svenska storfinansens direkta foretradare. Dérfor
menar vi att de nddvindiga foérandringarna i svensk politik maste borja med
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att vi gor oss av med den borgerliga regeringen och bdrjar angripa
storfinansens maktstillning. Det borde vara en gemensam uppgift for
kommunister och socialdemokrater. Men niista fraga dr: Den dag vi blivit av
med den borgerliga regeringen och vi fatt en annan majoritet hér i
kammaren, vad skall den dé anviindas till? Socialdemokratin talar ofta om att
“"komma tillbaka”. Det dr naturligt att fraga: Vad vill man fran socialdemo-
kratins sida anvinda en annan majoritet till?

Ar avsikten att fora samma regeringspolitik som fore valet 19767 Eller
handlar det om att féra en kvalitativt annorlunda politik, en politik som syftar
till att bryta storfinansens makt och dgande?

Vilken ekonomisk politik vill man driva under 1980-talet?

Hur skall det bli med bankerna och kreditinstituten?

Hur skall hyres- och bostadspolitiken utformas?

Skall oljebolagen éntligen forstatligas?

Hur skall skattepolitiken utformas?

Hur skall 16ntagarnas makt 6ver arbetsplatserna forverkligas?

Hur skall férsvaret organiseras under 1980-talet?

Jag har hir nimnt nagra av de fragor som jag tror att manga arbetarviiljare
stiller i dag.

Vi kommunister anser att arbetarrorelsens socialistiska virderingar skall
prigla 1980-talets samhiillsutveckling. Vi har forsokt att ge vart bidrag till en
sadan utveckling. Vi har utarbetat ett program for 1980-talet, som bestar av
konkreta uppgifter fér en kimpande arbetarrorelse med ett socialistiskt
perspektiv.

Milen ér att bryta storfinansens maktstillning, att inféra I6ntagarmakt och
ekonomisk demokrati 6ver produktion och ekonomi, att skapa 100 000 nya
industrijobb och bygga upp nya, framtidsinriktade och samhillsigda
industrier samt att infora ett demokratiskt och rittvist skattesystem, som
bidrar till en rittvis fordelning och som gynnar flertalet.

Vi har fort fram ett antal krav och forslag for att skydda reallénerna och for
att fa ordning pa statsfinanserna. De resultat som lontagarna uppnatt i
avtalsrorelsen maste forsvaras och stirkas genom politiska atgirder fran
riksdagens sida. Dirfor stiller vi kravet pa ett tolv manaders prisstopp,
slopande av de indexreglerade skatteskalorna och ett slopande av matmom-
sen. Jag har sagt tidigare att ett faktum &r att om man slopar indexregleringen
sa kommer detta mer dn vil att ticka ett slopande av momsen pa maten.

Vi menar vidare att det dr nodvindigt att fa till stand en socialt inriktad
bostadspolitik, for rittvisa i boendet genom hyressinkningar, som kan
mojliggéras genom statliga bidrag till allmdnnyttan, och med en politik som
riktar sig mot bostadsspekulanter och profitintressena pa detta omrade.

Det ar ocksa viktigt att skatteflykten angrips. Det borde vara en stor
uppgift f6r den hir regeringen, for ekonomidepartementet och budgetde-
partementet. De stora orittvisorna i avdragssystemet maste ocksa angripas.
Diérfor har vi stillt det mycket raka forslaget att ingen skall fa dra av mer én
en tredjedel av sin inkomst. Vi menar att darigenom skulle det sittas ett
effektivt stopp, och miljonérer och hoginskomsttagare skulle forhindras att




skaffa sig skattefrihet, nagot som de kan gora i dag.

Vi féretrader en fordelningspolitik som gar rakt emot den borgerliga. Vi
anser nimligen att nir de arbetande 6kar produktionen skall de inte gora det
utan att sjilva fa del av 6kningen. Det dr ocksa nodviindigt att sla vakt om
landets fortsatta ekonomiska och industriella utveckling. Detta édr nodvin-
digt att gora, utan att man for den skull slar vakt om landets storfinans — ja,
det maste ske i strid mot storfinansens intressen.

Detta innebir naturligtvis att det behévs samordning och planering. Det
kriivs att det vildiga utrikeshandelsberoendet pa sikt minskas for att vi skall
kunna fora en nationell, oavhiingig ekonomisk politik. Det krivs att den typ
av ekonomisk tillvixt som storfinansen satsat pa och som linge har skordat
sina offer i form av utslagning, miljoforstoring och sloseri med naturtillgang-
ar och energi hejdas till forman for en tillvixt av en pa samhillsnytta och
verklig viilfard inriktad produktion. Dirfor reser vi kravet pa ett statligt
industrialiseringsprogram och pa att 25 % av foretagens vinster avsiitts i en
samhillelig investeringsfond.

Vi avvisar alltsa regeringens forslag till riktlinjer for den ekonomiska
politiken, darfor att det ar en politik som urholkar folkflertalets levnads-
standard och som ytterligare forvirrar den kapitalistiska krisen. Vi kriver
vidare att indexregleringen slopas, darfor att den gynnar i forsta hand de
hogavlonade och rika pa vanliga lontagares bekostnad. Med de forslag som vi
har presenterat skulle krisen kunna bekampas pa bred front och utvecklingen
kunna vindas at ritt hall - at vinster!

Nir vi om nédgra timmar gar att fatta beslut, kommer den borgerliga
majoriteten att med sin enda résts 6vervikt ge klartecken till en utmanande
hégerpolitik som Gosta Bohman och hokarna i Arbetsgivarefdreningen har
all anledning att vara glada och tillfredsstillda over.

Fru talman! Dagens beslut av den borgerliga riksdagsmajoriteten baddar
for en vildigt het host bade i fraga om de lokala avtalsforhandlingarna och i
fraga om hyresforhandlingarna, men regeringen har sig sjélv att skylla!

Ekonoministern GOSTA BOHMAN:

Frutalman! Det dr pa nagot sitt slaende hur isolerade fran omvirlden vi ar
nar vi hiir i Sveriges riksdag diskuterar samhillsekonomiska problem i detta
“usla, elindiga och utarmade land’” som kommunisterna tycks leva i — enligt
vad Lars Werner nyss sade. Det pafallande och vil dokumenterade intresse
som vi i andra sammanhang brukar dgna omvirlden — inte minst tredje
virlden - lyser med sin franvaro da rent ekonomiska problem ventileras. Da
tycks vi kunna handla och debattera helt oberoende av skeendet utanfor vara
granser.

I dag for en vecka sedan atervinde jag frain OECD:s ministermote i Paris.
Med mig hem hade jag OECD:s Sverigerapport, som offentliggjordes i
mandags. Efter att ha lyssnat till dagens ekonomisk-politiska debatt fragar
jag mig: Lever vi hir i Sverige i en helt annan ekonomisk verklighet én den
som diskuteras av ekonomer och politiker fran i stort sett hela var
omvirld?
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Den bild av det internationella ekonomiska laget och av de olika landernas
problem som tecknades pa ministerradsmotet Gverensstimde med den
svenska regeringens beddomning. Det forelag full samstimmighet bland alla
nérvarande regeringsforetradare — savil socialdemokratiska som borgerliga.
Jag fragar mig darfor: Hur kan det komma sig att jag isa hog grad kan komma
overens med danska, norska, tyska och osterrikiska ekonomi- och finansmi-
nistrar med socialdemokratisk partitillhérighet nér detta dr sa svart nar jag
moter deras svenska partikamrater? Hur kommer det sig att den objektiva
ekonomiska sakkunskapen i OECD och Valutafonden, liksom ocksa
ekonomer av facket hidr hemma, skriver ut sa helt annorlunda recept mot
véra ekonomiska problem dn vad socialdemokraterna gor?

Lat mig i korthet anknyta till OECD:s Sverigerapport. Den stimmer i allt
visentligt dverens med den analys som den svenska regeringen redovisat i
sina finansplaner i januari och april i ar. Den stimmer ocksad med den
skildring av vad som héinde efter den kris socialdemokraterna stillde till med
1976. Den ger fortfarande overbetyg 4t den forsta trepartiregeringens
saneringspolitik. Den har ingenting gemensamt med socialdemokraternas
vrangbild av vad som verkligen hinde. Lat mig, efter allt prat om den
borgerliga regeringens vanstyre, visa bara en enda OECD-bild av Sveriges
industriproduktion under 1970-talet.

Det diagram som nu visas pa kammarens bildskarm askadliggor industri-
produktionen under hela 1970-talet. Den Ovre linjen visar utvecklingen for
de sma OECD-linderna, utom Sverige. De ligger alltsa i titen. Mellanlinjen
visar utvecklingen for de sju stora OECD-lianderna, och den undre,
streckade, linjen visar den svenska utvecklingen. Vi har alltsd varit samst
under hela 1970-talet. Den linjen visar ocksa konsekvensen av den
socialdemokratiska 6verbryggningspolitiken — 1976 ars kris, da den svenska
kurvan vinde drastiskt nedat. Man ser nedférsbacken, men man ser ocksa
hur den politik trepartiregeringen forde ledde den svenska produktionen upp
igen. Det dr den akuta krisen jag talar om, inte de langsiktiga problem vi nu
har att tackla.

Olof Palme sade for en stund sedan: Vi har ingen anledning att skimmas
for var politik. Jag tycker att den som ser pa denna bild borde skimmas over
vad man astadkommit, om inte toleransgriansen for skamkénslorna ar mycket
vid.

Nu ér emellertid en viktig uppgift for de nidrmaste aren — det stryker
OECD-rapporten starkt under — att minska vart stora bytesbalansunder-
skott. For att dstadkomma detta bor enligt OECD tre faktorer sarskilt
beaktas:

For det forsta maste vi astadkomma en snabb expansion av den industriella
kapaciteten. Med hiinsyn till den offentliga sektorns storlek — i férhallande
till BNP den storsta inom hela OECD-omradet — bor, siger OECD, en
fortsatt snabb 6kning av den offentliga sysselsattningen inte komma till
stind, inte minst med hdnsyn till hogre skatters negativa inverkan pa
incitamenten till arbete. En fortlopande reduktion av den statliga budgetens
underskott och relativa storlek skulle underlitta tillvixten inom foretagssek-




torn. Behovet av neddragning géller sérskilt i fraiga om den kommunala
verksamheten.

For det andra maste var internationella konkurrensférmaga stirkas. Den
omorientering av industri- och arbetsmarknadspolitiken som féresprakades i
drets budget maste, siger OECD, fullféljas. Framfor allt maste rorligheten
pa arbetsmarknaden oka.

For det tredje maste forbattringen av bytesbalansen vara beroende av
energipolitiken. Sparatgirder och 6kad inhemsk energiproduktion erford-
ras.

Det jag i korthet redovisat hir ér alltsa utomstaende betraktares omdome
om de fragor vi kommer att fortsitta att diskutera i dag.

Vi har, herr talman, bakom oss en omfattande arbetsmarknadskonflikt -
den storsta i var historia mitt i antalet berorda personer. Ocksa internatio-
nellt sett var det en stor konflikt. Den observerades och debatterades i var
omvirld.

Mycket har sagts hir hemma, i dag inte minst, och torde komma att sigas
om konflikten och dess orsaker. Jag tinker inte betygsitta den, éin mindre, i
motsats till Olof Palme, moralisera. I det system som skapats for att uppna
avtal pa deri svenska arbetsmarknaden ingér otvivelaktigt konfliktvapnet i
den arsenal som star parterna till buds. Om vapnet nagon gang kommer till
anvindning ar det inte fraga om nagon fornuftets triumf, i synnerhet inte i
den omfattning konflikten den héir gangen fick. Men det dr inte heller fraga
om nigot haveri for den svenska modellen, som man fran olika héll i dystra
ordalag har gjort gillande. Naturligtvis ger oss den hir konflikten anledning
att var och en pa sitt hall fundera 6ver de vunna erfarenheterna och éver de
slutsatser som bor dras for framtiden. Den svenska modellen ér ingalunda
négot statiskt och en gang for all framtid givet.

Konflikten gillde ytterst hur knappa resurser skall férdelas mellan olika
dndamal i var samhillsekonomi. Olof Palme gav i sin skildring av konflikten
uttryck for sin forunderliga formaga att blunda for verkligheten, den
verklighet som alla vackra ord och all retorik till trots dnda till sist bestimmer
hur det skall ga. Pa samma satt frammanades i storkonfliktens retorik den
klassiska fordelningsstriden mellan arbete och kapital. Vi horde ju nyss Lars
Werners anférande. Det ar kring den fordelningsstriden, mellan arbete och
kapital, som organisationerna pa den svenska arbetsmarknaden byggts upp
en gang, och den har ocksa satt sin prigel pa det politiska partisystem som
annu i denna dag bér upp vart politiska liv.

I sjilva verket har emellertid den traditionella motsittningen mellan
arbete och kapital fatt allt mindre betydelse for férdelningsproblemen i vart
Sverige. De stora lontagargruppernas mojligheter att 6ka sin kopkraft och
forbittra sin standard pa kapitaldgarnas bekostnad dr numera i stort sett
obefintlig. Utdelningen pa i néaringslivet placerat riskvilligt kapital spelar en
helt underordnad roll for det svenska folkhushillets samlade kopkraft. Det
ar friga om mindre 4n 1% av lonesumman. Driftoverskotten inom
néringslivet har trendmassigt sjunkit under en lang foljd av ar. Vi har ett
skattesystem som via dubbelbeskattningen pa utdelningsinkomster skattar

Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

101




Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

102

bort 80 a 90 % diarav. Och vi har dessutom ett vixande offentligt
kapitaldgande.

Fordelningskonflikten star i dag i stillet mellan konsumtion och kapital-
bildning i vid mening och inom konsumtionssektorn melian privat och
offentlig konsumtion. Sjilvfallet kan i vissa ligen traditionella konflikter
mellan arbete och kapital uppkomma. Men det grundlidggande problemet i
dag ar att det samhillsekonomiska utrymmet blivit alltfor litet for bdde
arbete och kapital.

Savitt jag har kunnat finna rader faktiskt i grund och botten total enighet
om detta i saviil den ekonomiska som den politiska debatten. Vi har under
1970-talet sett en utveckling dér en minskande del av produktionsresultatet i
Sverige har avsatts till kapitalbildning —i jamforelse med 1960-talet i stort sett
en tjugofemtedel. Kapitalbildningen under 1960-talet var alltsa 25 ginger s
stor som under 1970-talet. Industriinvesteringarna har gatt tillbaka, sa att vii
dag i realiteten har en alltfor liten industriell produktionsapparat i
forhallande till den konsumtion som vi tillater oss. Det sade, som ni horde,
flera socialdemokrater hir i dag. Och vi har vart stora bytesbalansunder-
skott, som representerar en negativ kapitalbildning.

Under avtalsrorelsen hivdades fran LO:s sida att de aktivt yrkesarbetande
fatt biira en alltfor stor del av bordan for den nodvindiga anpassningen av var
samhiillsekonomi. I grund och botten dr jag bendgen att instimma i detta. Jag
har gjort det, som kammarens ledaméter borde ha observerat, flera ganger,
men jag har fatt fora den debatten helt ensam. Jag har aldrig hort Olof Palme
eller Gunnar Nilsson delta i den debatten, nir jag har satt den offentliga
konsumtionen mot I6ntagarnas mojligheter att forbittra sin standard. Men i
det resonemang som nu fors fran LO:s sida fattas viktiga led. Om nagon del
av var ekonomi fatt bira en alltfor stor bérda, maste nagon annan ha fatt bara
en alltfor liten borda. Och det kan ju rimligtvis inte ha varit kapitalbildning-
en. Vi dr ju overens om att den ar for liten.

Den nya fordelningskonflikt som vi stillts infor har i stillet — nagot
forenklat — blivit en strid mellan 4 ena sidan arbetets, alltsa lontagarnas, och
kapitalets krav samt a andra sidan den vixande offentliga sektorns ansprak.
Den konflikten kan vi inte komma ifran. Den vilar pa verklighetens mycket
bestimda grund, hur mycket vi dn pratar. Om néagon del av var samhills-
ekonomi fatt bara en alltfor liten del av bordan, har det saledes varit den
offentliga sektorn.

Detta dr, menar jag, ren matematik — eller, om man sa vill, ren logik.
Genom ekonomisk tillvaxt skapar vi resurser som olika sektorer i vart
samhille har att konkurrera om. Vi behover investera i ndringslivet, i
bostider och inom den offentliga sektorn. Vi behdver medel for var u-hjilp
och fér andra resurséverforingar till utlandet dven vid mycket blygsamma
bytesbalansmal. Vi har att beakta de krav pa reala resurser som den
offentliga sektorn stiller. Tar vi hiansyn till alla dessa olika ansprak, finner vi
att utrymmet for 6kad privat konsumtion blir utomordentligt begrinsat. Nar
vi dessutom vet att en stor del av konsumtionsutrymmet redan ar intecknat
genom tidigare beslutade reformer till forman for grupper som barnfamiljer




och pensionirer, da tvingas vi tyvirr konstatera att det som aterstar for reala
loneforbittringar efter skatt — jag talar inte om nominella utan om reala
loneforbittringar efter skatt — for den genomsnittliga inkomsttagaren i
produktionen inte bara ar obefintligt, utan negativt.

Om man inte vill godta denna — rent matematiska — fordelning av vara
tillgdngar, da aterstar ingenting annat én att justera den ekvation som ledde
fram till detta enligt minga oacceptabla férdelningsresultat.

Vad finner vi da? Jo, for det férsta att vi inte kan ge avkall pa kravet pa en
rimlig kapitalbildning. Det skulle hota var framtida vilfiardsutveckling och
var sysselsittning.

Vi kan for det andra inte ge avkall pa kraven pa att aterstilla balansen i
forhallande till omvéarlden. Det vore att gora dagens problem dnnu mer
svarldsta och att dverlata en alltfor stor borda pa nista generation. Dessutom
vet vi inte hur linge andra linder dr villiga att lana ut miljardbelopp till
Sverige.

Det enda som da aterstar ar att begrinsa den offentliga konsumtionstill-
viixten. Hur mycket vackert det é@n pratas hir, dr det det enda som aterstar.
Dirmed 6kar utrymmet for privat konsumtion. Och drar vi ned 6kningstak-
ten i transfereringarna till hushallssektorn, kan vi 6ka den andel av
konsumtionsutrymmet som star till de yrkesaktivas forfogande - for
loneforbittringar eller mindre loneférsamringar, allt i reala termer.

De férdelningsproblem jag hir, som sa manga ganger tidigare i kammaren,
har pavisat fanns med redan i diskussionerna om 1975 ars langtidsutredning.
Det var annu patagligare i 1978 ars langtidsutredning. Nu har det konkret och
patagligt ocksa belysts i arets avtalsrorelse. Och dessutom har de skérpts till
foljd av det senaste érets oljepriskningar.

Denna for Sverige nya fordelningskonflikt kommer med all sikerhet att bli
annu svarare under 1980-talet. Under de kommande aren kan vi knappast
rikna med en namnvirt hogre ekonomisk tillvéxt dn 2,5 a 3 % per ar. Skulle
de offentliga utgifterna fortsitta att stiga i samma takt som i dag blir den
oundvikliga féljden reallonesédnkningar ar efter ar, om vi skall bereda plats
for de helt nodvindiga investeringarna och inte 6ka var redan forut alltfor
stora utlandsupplaning.

Om de fackliga organisationerna genom arets storkonflikt givit klart
besked pa nagon punkt, sa ar det just att de inte ar beredda att godta sinkta
realloner. Allt vackert tal om att 6kade offentliga insatser &r ett uttryck for
viillfardsforbattringar for 1ontagarna blev vid férhandlings- och medlarbor-
den férvandlat till nulliteter. Reallonen sattes i forsta rummet.

Om vi politiker anser oss bora goéra samma prioritering, da maste
slutsatsen bli att 6vriga delar av samhillsekonomin maste begrinsas, sa att
realléon och privat konsumtion fir behalla sin del av kakan.

Jag kan forsta lontagarnas prioritering. Jag kan forsta att de yrkesverk-
samma finner det ordttvist och orimligt att — trots dkad produktion och
forbattrad produktivitet — inte fa nagon del av resultatet av sitt 6kade arbete.
I 1976 ars reviderade finansplan forklarade sig davarande finansministern
dela denna uppfattning. Han avvisade da mycket bestimt en politik som
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skulle leda till att den aktiva befolkningen under en hel femarsperiod — det
hir dr ett citat — skulle fa en i det ndrmaste oforindrad real inkomststandard -
samtidigt som det totala resursutrymmet vixte med 3 % om éret.

Jag anslot mig faktiskt till Gunnar Strings uppfattning den gangen. Jag vet
inte om han minns det. Jag kan forsta hans uppfattning dven i dag. Men nu
har fordelningskonflikten fordjupats. Genom oljeprishdjningarna har den
del av vir ekonomiska tillvixt som vi forfogar 6ver for egen del blivit mindre.
Kraven pa offentlig utgiftsaterhallsamhet har dirmed skarpts. Men samtidigt
har anspriken pa vara medborgare 6kat — med andra ord: tvanget att genom
dkade arbetsprestationer kompensera samhillsekonomin for héjda oljerak-
ningar. Sidana rikningar kan nimligen inte betalas genom héjda loner. Da
forvirras laget.

Herr talman! Mot bakgrunden av sadana har realiteter — det ar faktiskt
friga om realiteter — framstar den socialdemokratiska oppositionens
handlande sdsom minst sagt beklimmande, for att inte gora mig skyldig till
samma Overord som Olof Palme. Socialdemokraterna dgnar sig at en
demagogisk latsaslek. De riktar en stormeld av anklagelser mot regeringen
for att vilja forsamra for lontagarna och undergriva deras realloner. Orden
frin 1 maj ringer vil fortfarande i 6ronen pd méanga av oss. Men
socialdemokraterna motsatter sig samtidigt varje atgard som skulle kunna
forindra bilden och forbattra utrymmet for den reella 16neutvecklingen.

Vid behandlingen av arets budgetforslag har socialdemokraterna pa punkt
efter punkt kravt hogre utgifter i stallet for lagre. Symtomatiskt dr att detta
inte giller forsvaret i denna vildigt oroliga tid.

Forst kommunerna. Regeringen foreslog och riksdagen beslot att andra
steget i reformeringen av den kommunala skatteutjamningen skulle delas
upp pa tva ar. Syftet var att dimpa den alltfor snabba kommunala
konsumtionsokningen och oka konsumtionsutrymmet for de enskilda
manniskorna. Socialdemokraterna sade nej.

Och sedan varvspolitiken. Till foljd av socialdemokraternas handlande
kommer miljardbelopp att behova satsas pa en varvslosning, som i stort sett
alla sakliga bedomare finner felaktig och som kommer att leda till inte bara
hogre statsutgifter utan ocksa risk for utslagning av en lang rad mindre och
medelstora varv samt 6kade svarigheter for Svenska Varv AB.

Socialdemokraterna har bjudit 6ver pa arbetsmarknadspolitikens omrade.
De har bjudit 6ver pa bostadspolitikens omrade. De har bjudit 6ver pa
skolpolitikens omrade. De har bjudit 6ver pa socialpolitikens omrade.

Detta slags politik gar inte ihop. Den héller inte. Den blir inte mindre
héllningslos av att utdvas av det parti som i regeringsstillning en gang var
virldsméstare i att méstra andra for formenta 6verbud.

Denna politiska latsaslek forbittras sannerligen inte av att kryddas med
skatteutspel och hugskott av skilda slag. Efter att i regeringsstallning ar efter
ar efter ar ha forsvarat sin egen daliga skattepolitik s6ker socialdemokraterna
nu i opposition upptriada sasom nagot slags skattereformatérer mot samma
politik. I sin motion aterkommer de till sitt nedkritiserade forslag om en
produktionsfaktorsskatt fr. o. m. 1981 och till kravet pa att upphiva den




borgerliga indexregleringen”™, som det heter. Didremot tycks de plotsligt ha
tappat bort det skatteférslag som de himtade fran Norge och med stora
athdvor slog upp i sin partimotion sa sent som i januari i ar. Jag kan forsta
dem. Nir norrménnen sjilva sopar forslaget under mattan, kan knappast de
svenska socialdemokraterna fortsitta att hivda motionsforslagets fortrafflig-
het.

Lat mig, herr talman, betriffande alla dessa skattehdjningsforslag bara
konstatera att man visserligen rent teoretiskt pa detta sitt sjalvfallet kan skapa
statsfinansiella mojligheter for fortsatt expansion av den offentliga sektorn
men att skatter har den ofrinkomliga egenskapen att de maste biras av
inkomsttagarnas flertal. Om en produktionsfaktorsskatt inte skall leda till att
man forsvagar det svenska néringslivets internationella konkurrensférmaga
annu mer —och det sdger sig ju socialdemokraterna inte vilja— forutsitter den
att lIonedkningarna i motsvarande man dras ner. Men det var ju de reala
lonedkningarna som socialdemokraterna sade sig vilja sla vakt om. Hur arets
avtalsuppgorelse skulle ha kunnat underlittas, om utrymmet varit t. ex. tva
procentenheter mindre, aterstar att visa.

Genom att slopa indexregleringen av den statliga inkomstskatteskalan
sdger sig socialdemokraterna kunna tillfora statskassan ytterligare 7 miljar-
der kronor. Det ér alltsa i realiteten fraga om en motsvarande skatteskirp-
ning, en skattehdjning med 7 miljarder kronor. Hushallens inkomster efter
skatt skulle minska med det beloppet. Att genom hojda skatter tillforsiakra
inkomsttagarna hojda realinkomster ar ett praktexempel pé forsok att lyfta
sig sjdlv i haret.

Att 6ver huvud taget soka komma till rdtta med dagens svenska
balansproblem genom héjda skatter dr domt att misslyckas. Att forsoka
skapa intryck av att det finns mdjligheter att genomfora skatteskidrpningar
som normalinkomsttagaren i stort sett inte behodver kdnna av — att det skulle
ricka med att minska avdragsmdjligheterna, klimma &t nolltaxerare, 6ka
skattekontrollen, infora produktionsfaktorsskatter eller genomfora arbets-
givaravgiftshdjningar — dr att grovt missleda folk om vad vara problem
verkligen ror.

Det finns férvisso all anledning att fortsétta att se dver vart skattesystem
och hur det fungerar. Men nagra dolda, oupptéckta skattekéllor, ur vilka
ymniga penningfloden kan utvinnas, finns inte. Det sade Gunnar String pa
sin tid. Det var sant da, och den sanningen bestar fortfarande.

Regeringen har i arets finansplan och reviderade finansplan redovisat hur
den ekonomisk-politiska strategi maste se ut som pa sikt skall leda till att
balansbristerna i var ekonomi rittas till och den ekonomiska utvecklingen
aterfors till jaimviktens smala viig. Malet ér att vi skall "arbeta oss ur krisen™,
inte tvingas till en hard atstramningspolitik som ofrankomligen leder till en
svagare ekonomisk tillvixt, 6kad arbetsloshet och betydande valfardsforlus-
ter.

En forutsiattning harfor ar att var kostnadsutveckling halls inom mycket
snéva grinser. Det svenska néringslivets internationella konkurrensférmaga
maste forsvaras och ytterligare starkas undan for undan. Detta ar sérskilt
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angeliget infér den nedgang i den internationella konjunkturen som nu ar pa
viig och troligen infinner sig redan i host. Denna strategi forordas — som jag
redan har sagt — i OECD:s Sverigerapport.

Det avtal som triiffades efter den reviderade finansplanens offentliggéran-
de innebiir en 16nedkning och en arbetskraftskostnadsokning som ligger klart
over hir angivna forutsittningar. Jag har inte sagt att avtalet var en
“riksolycka™. Men jag har betraktat det som min skyldighet som ekonomi-
minister att pavisa avtalets konsekvenser och risker, inte bara for var
ekonomi utan ocksa for de enskilda arbetstagarna.

Olof Palme radde mig att stilla mig framfor spegeln och erkdnna min skuld
till vad som intriffat i den svenska ekonomin — mea culpa, mea culpa, mea
maxima culpa eller vad det var han sade. Jag forstar inte varfor jag just skulle
sta framfor spegeln. Mojligen skulle det vara en trost for mig, eller tvirtom —
jag vet inte alltid vad Olof Palme egentligen tinker.

Nir man lyssnar pa Olof Palmes vid varje sadan hir debatt upprepade
envetna hackande, tragglande och malande om min person, far man lust att
med Cicero, tror jag det var, fraga: Hur lange skall vart talamod provas?
Eller for att ga éver till Olof Palmes eget latin: Quousque tandem abutere,
Olof Palme, patientia nostra? Hur linge skall du, Olof Palme, missbruka vart
talamod?

Som finansutskottet gjort, maste man nu efter det avtal som slutits justera
ner siffrorna i den reviderade finansplanens forsorjningsbalans. Prognosen
for den privata konsumtionen maste riknas upp med omkring 1,8 miljarder
kronor, importen med ca 1 procentenhet och exporten riknas ned med
ungefir 0,5 procentenheter. Importen okar och exporten minskar alltsa med
tillsammans uppemot 2 miljarder kronor. Att det inte ér tillfredsstillande
borde t. 0. m. Olof Palme kosta pa sig att erkdnna. Det ir icke tillfredsstil-
lande for var samhillsekonomi, vad man én ma tycka om avtalet i ovrigt.

Allt tal om att Iontagarna nu skulle ha tillforsikrat sig bibehallna realloner
som kapitaldgarna har fatt slappa till, blir i detta realiteternas perspektiv som
jag har forsokt skildra bara tomt prat. Vi 6kar var konsumtion, men till priset
av att var gemensamma skuldborda i forhallande till utlandet stiger. Och den
ar hog nog redan forut. I ar lanar vi ca 2 500 kr. per varje svensk. Om nagon
seger vunnits i arbetsmarknadskonflikten, var det en pyrrhusseger. Vira
utlandsskulder maste vi forr eller senare betala tillbaka med rinta. Och det
kan vi bara gora genom att framdeles dra ner var konsumtion och 6ka var
produktion.

De svenska arbetskraftskostnaderna 6kar nu vid ett optimistiskt antagan-
de om vir produktivitetsutveckling troligen nagot snabbare an i var omvirld.
Man kan diskutera dessa siffror och sdga nagot snabbare eller nagot
langsammare, men det ér fraga om utomordentligt osékra siffror, och det ar
besvirligt att gora bestimda uttalanden. De kommer i alla fall att ligga
omkring nolliget, den saken ér klar.

Men det hjilper inte. Det avgorande ar att den forbattring av vart relativa
kostnadslige som vi sa innerligt vil behover och som ér ett villkor for att pa
sikt komma till ritta med underskottet i var bytesbalans, inte uppnas.




Efterfragan hir hemma kommer att ligga pa en hogre niva éin i var omvirld,
och det idr ocksa dgnat att forsvaga var exportformaga och kan medfora
negativa konsekvenser dven i andra avseenden.

Vi fortsiitter alltsa att leva dver vara tillgangar. Behovet av utlandsupp-
laning okar i stéllet for att minska. Detta stiller vtterligare krav pa de
samlade atgirder regeringen kommer att redovisa om nagra manader.
Kraven pa aterhallsamhet i fraga om den offentliga utgiftsexpansionen blir én
mer tvingande.

Lat mig emellertid — och detta dr kanske sarskilt angelidget nar man lyssnat
till Olof Palme — betona nagot som inte borde behdva siigas, for det idr for mig
sasjalvklart och borde vara sa sjalvklart for alla utom mojligen Lars Werners
kommunister. Det dr att kraven pa olika besparingsinsatser sjilvfallet inte
dikteras av nagon negativ syn pa det slags tjanster som produceras inom den
offentliga sektorn eller av nagon underskattning av de minniskor som
arbetar dar. De arbetsinsatser som gdrs pa sjukvirdens omrade. inom
langtidsvarden, pa skolans eller den hogre utbildningens omrade. inom
forskningen, i fraga om barntillsyn, forsvar, ordningsmakt osv. ingar i det
moderna vilfardssamhillets sjéilvklara struktur. Vad det ar fraga om ir ju att
skapa fortsatta ekonomiska forutsittningar for en effektivt arbetande
samhiillssektor. Den resursoverforing fran 6vriga sektorer till den offentliga
sektorn som skett frimst under 1970-talet har skapat spidnningar och
konflikter om hur vart tillgéingliga utrymme skall fordelas. De konflikterna
och spidnningarna ér vi nu tvingade att 16sa upp.

Vimaste helt enkelt astadkomma den produktion som dr ett villkor for att
givna ataganden gentemot vart lands pensionirer inte skall bli tomma ord,
som gor det mdjligt att finansiera den offentliga verksamheten ocksa i
framtiden och som garanterar ett bevarat, inte raserat vilfiardssamhiille.

Den inriktning av budgetpolitiken som redovisas i den reviderade
finansplanen och det reviderade budgetforslaget ir betingad av dessa krav.
Den forutsiitter att det statliga budgetunderskottet infor det budgetarbete
som snart tar sin borjan maste reduceras med i runt tal 7 miljarder kronor i
forhallande till kalkylerna i langtidsbudgeten. Detta maste visentligen
astadkommas genom nedskirningar pa utgiftssidan.

Jag skall inte dgna manga ord at den kritik som riktats mot regeringen for
att den inte redan nu framlagt ett fixt och fardigt forslag.

Socialdemokraterna har ju t. 0. m. hotat med misstroendevotum, om inte
besparingsplanerna omedelbart redovisas. Men sadana hot har vi vid det hir
laget fatt vianja oss vid. Och som vanligt ir det fraga om tomt prat. inte om
handling.

Bortsett fran att det dr en svar, grannlaga och ocksa tidskrivande uppgift
att sammanstilla ett sa har omfattande besparingsprogram — det tror jag att
t. 0. m. viramotstandare kan kosta pa sig att erkdanna —ir anledningen till att
forslagen kommer att redovisas forst i host kort och gott att det svenska folket
har ritt att fa programmet presenterat i ett sammanhang och insatt i ett
samlat skattepolitiskt och samhaillsekonomiskt perspektiv. Pa det sattet
maste vi politiker beddoma nu nodvindiga besparingsinsatser. Och i det
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perspektivet maste ocksa medborgarna fa se dem. Jag tycker personligen att
detta ar sa sjilvklart att vi borde ha sluppit de lamentationer fran
oppositionens sida som vi har fatt hora under den senaste manaden.

Herr talman! Jag har inte ndmnt ordet inflation sd manga ganger som jag
borde ha gjort. Men for mig dr det nirmast en sjilvklarhet att inflationens
hydra déljer sig bakom de samhillsekonomiska balansproblem jag hér dgnat
mig at. Inflation dr bl. a. en f6ljd av att leva 6ver sina tillgangar, att tillata en
storre efterfragan 4n man kan tillgodose. Sa ar det i vart land. Sa ar det i den
viirld dér inflationsbekampning framstar som det grundlaggande malet for
den ekomomiska politiken.

Att genom hogre loner soka kompensation for den inflation héjda
oljepriser skapar, gor sjalvfallet inflationen dnnu varre. Detta belyser det
nyligen triiffade avtalet. En snabb inflation drabbar de svaga i samhillet.
Riskerna for uppkomsten av “spekulationsekonomier™ av olika slag okar.
Den leder till allvarliga stérningar inom produktionen. Den forsvagar var
internationella konkurrenskraft. Vara mojligheter att exportera forsimras,
och vér import av de billigare utlindska produkterna 6kar. Bytesbalansbris-
ten skirps ytterligare.

Det kommer att ta tid att arbeta oss ur dessa balansproblem. De har steg
for steg byggts in i den svenska ekonomin under 1960- och 1970-talen och
kommer att kréiva flera ar for sin I6sning. Den OECD-bild som bara gillde
industriproduktionen som jag visade nir herr Palme tydligen befann sig
utanfér kammaren bekriftar detta. Men vi kan inte undfly dessa problem.
Det ér var generations skyldighet att siikra den trygghet och vilfird vi byggt
upp under den tid vart land utvecklats fran fattigt jordbrukarsamhalle till en
av virldens rikaste industrinationer. Det dr vi faktiskt fortfarande, trots att
man inte far den kinslan nar man lyssnar till Lars Werner.

Vi kommer att stillas infor problem som vi varit forskonade fran under
efterkrigstiden. Det 4r nu en livsnédvandighet for hela var nation att
utrymmet for industrins investeringar blir tillrickligt. Arbete och sparande
maste bli 1980-talets nyckelbegrepp, om vi vill trygga och utveckla bdde var
gemensamma och var privata standard i framtiden.

Den nya férdelningskonflikt som jag hir talat om maste fa sin I6sning. Och
l6sningen ligger i att i 6kad utstrickning lata medborgarna sjalva prioritera
mellan offentlig och privat konsumtion. Om politikerna som envetna
forsvarare av den offentliga sektorn hamnar i motsatsstillning till den
enskilde medborgaren, urholkas pa sikt samhallssolidariteten och ménni-
skors ansvarskinsla. Skyddet for de svaga i sambhillet blir da bara
politikernas angelidgenhet — inte medmainniskornas. Resultatet kan bli
skérpta sociala konflikter, en simre ekonomisk utveckling och forsamrad
vilfard.

I vart gemensamma arbete for att sanera vart lands ekonomi maste
medborgarna vara och kidnna sig delaktiga. Ekonomin maste saneras i
samverkan med medborgarna, inte mot dem. Klasskampen maste forvisas till

historiens papperskorg. Att bygga politik pa motsittningar i samhallet lagger
ingen fast grund for atgiarder som kriver dkade arbetsinsatser och okat




sparande hos enskilda minniskor.

En lika dalig vig som klasskampens ar striavanden efter utvidgad
politisering och centralisering av vart samhille. Det ir inte genom diktat
uppifran vi kan frigéra de vilstandsbildande krafter som ligger i varje
ménniskas initiativformaga och vilja att ta ansvar. Det ir inte i det
centraliserade och starkt politiserade sambhillet som den pa frivillig
samverkan byggda samhiillssolidaritet vaxer fram som jag menar ar ett
villkor for ett framstegsvinligt samhille. I det samhille dar ansvaret
frinhidnds den enskilde och dennes skaparformaga himmas, dir undermi-
neras ocksa samhiillssolidariteten. Jag tycker mig se manga exempel pa detta
idagens Sverige. Den undermineras darfor att samhillets angeldgenheter da
i forsta hand blir en affar for politiker och inte framst for de enskilda
minniskorna.

Vi kommer att behéva medborgarnas solidaritet under den saneringspro-
cess som nu ligger framfér oss. Vi behover deras ansvarsmedvetande, och da
maste vi ocksa vara beredda att vidja till deras férnuft och ge dem frihet att
utnyttja sina forutsdttningar.

Jag tycker, herr talman, att det ér valdigt beklagligt att socialdemokraterna
fortfarande tycks vilja vilja klasskampens, politiseringens och centralisering-
ens enkelriktade vig. De kritiserar — jag lyssnade nyss pa herr Palme — vad de
kallar blockpolitik, samtidigt som de i riksdagen i fraga efter fraga
cementerar samma blocktinkande.

Men Olof Palme berémde nyss sitt parti for samforstandsvilja. Han talade
om den folkliga reformpolitiken, och han menade att det var de nuvarande
regeringspartierna som bar skulden till blockpolitiken.

Olof Palme glommer vildigt fort, ofta alltfor fort. Sanningen ar ju den att
nir socialdemokraterna hade majoritet tillsammans med vpk, da var
intresset for samforstand 6ver blockgrinserna utomordentligt litet. Att man
under jamviktsriksdagen tvingades dndra den hér instdllningen var nirmast
att kdnneteckna som en omvindelse av tvang.

Socialdemokraterna valde, nidr de icke-socialistiska partierna var i
minoritet, att i mycket viktiga fragor for landets sikerhet och ekonomi séka
stod hos det lilla extrema kommunistpartiet framfor att soka den folkliga
forankring som han nu talar om. Lat mig paminna om forsvarsbeslutet 1972
och genomtrumfandet av den allménna arbetsgivaravgiften. Och att hellre
sOka stod hos kommunisterna dn att samarbeta med representanterna for den
icke-socialistiska halvan av viiljarkéren ir inte ett tecken pa érlig samfor-
standsvilja. Och det har sannerligen inte blivit béittre i opposition — tyvérr har
det inte det.

Svenska folket dr ndmligen — enligt min bestamda 6vertygelse — inte delat i
tva klart atskilda lager. Vi utkdmpar inget rosornas krig i de svenska
villaomradena, pa arbetsplatserna eller ute i vara forvaltningar. Den
virdegemenskap som vi varit stolta éver i vart land och som skapat de
politiska forutsittningarna for samforstandspolitik har hotats av vissa
radikala stromningar inom det socialdemokratiska partiet. Men den hir
samforstandskdnslan ar — det dr min 6vertygelse — fortfarande levande ute
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bland vira medborgare. Tron pa det 6ppna samhillet, marknadshushallning-
en, det enskilda ansvarstagandet och det gemensamma ansvaret for de mest
utsatta, allt detta finns kvar. Diir ute frodas ingen blockpolitik. Blockpolitik
ar ett begrepp for ett fatal politiker.

Jag menar att virdegemenskapen over de hir konstlade blockgrinserna
utgor ett styrkebilte for hela vart samhille. Den dr den fasta grund som
politiker i alla liger borde och maste bygga pa, om vi skall forma losa
1980-talets problem.

Men om den ena halvans representanter i de politiska forsamlingarna
foredrar att blasa i stridstrumpeterna sa fort de anar en ny SIFO-tiondel
bakom murarna, da kommer vi att fa leva med blockpolitiken som ett
parlamentariskt faktum — inte sakligt motiverat, utan av vissa bedémt som
partitaktiskt fordelaktigt. Men pa sikt kommer detta inte att gagna
taktikerna, dirfor att det inte kommer att gagna landet. Och jag tror att jag
vagar tala for hela regeringen néir jag sdger att vi i regeringen kommer att
efter mattet av var formaga forsoka fora en saneringspolitik i hela vart folks
intresse — i samforstand med minniskorna, inte i konflikt med dem.

Under detta anforande overtog talmannen ledningen av kammarens
forhandlingar.

OLOF PALME (s) replik:

Herr talman! Herr Bohman fragade hur linge jag skulle fresta hans
talamod. Det enda siitt pa vilket han sjilv kan paverka den saken ér att ta sin
Mats ur skolan och dra sig tillbaka till sin Cicero. Da skall jag inte lingre
fresta hans talamod.

Jag vill borja med att stiilla tva fragor. Utan att ha fatt svar har vi fragat
foretridarna for den borgerliga regeringen: Vilken dr er beddémning
betriffande det mycket stora valutautflode som har skett under den senaste
tiden? Vad beror det pa, och vad tinker ni gora at det?

Loneministern Olof Johansson sade att Gosta Bohman pa forhand var
informerad och hade godkiint det avtalsforslag som staten sedan slét med
léntagarna, Herr Bohman i sin biink skakade dé pa huvudet. Jag skulle vilja
veta hur det ligger till. Gosta Bohman slutade med att tala om att
klasskampen maste forvisas till historiens papperskorg. Har han ingen
misskund alls med de arma folkpartisterna? Forst forsoker han stjila
liberalismen fran dem och nu rycker han t. o. m. i deras papperskorgar. Skall
de inte ha nagonting kvar?

Men det reella problemet med klasskampen ir nagonting annat. Mode-
raterna okar inkomstklvftorna i vart samhille. Se pa moderaternas motion
fran i fjol! Vad man skryter med dr att man har sinkt skatterna for de hogre
inkomsttagarna — att man har sinkt arvsskatten, férmdgenhetsskatten,
kapitaligarskatten osv. Man skryter med att man med hjilp av sin politiska
makt skapar formaner for de redan privilegierade.

I det hir landet har vi ju ett borgerligt maktkombinat, bestiende av
regering. kapitaligarintressen och 80 % av pressen. Det var ju inte




I6ntagarna som bléste till strid utan arbetsgivarna. Det var ju herr Bohmans
och hans vinners kohorter som stillde till med en jattelockout.

Lontagarna och deras organisationer har fatt allt mindre betydelse. De
stora folkgrupperna far allt mindre kopkraft, den sociala tryggheten har
bérjat att urholkas, och hotet mot den blir allt stérre. Tror ni att ni kan skapa
alla dessa nya otryggheter i samhiillet och 6ka klyftorna for att sedan genom
besvirjelser hindra att det blir klasskamp? Att ni féretrider de bist stiilldas,
de privilegierades, intressen skall inte de andra opponera sig emot, ty da gor
de sig skyldiga till klasskamp. Kan inte herr Bohman férsta att forutsiitt-
ningen for en lugn och harmonisk samhillsutveckling ir att man medverkar
till att avskaffa orittvisor och ojimlikheter i samhiillet?

Det hiir sparprogrammet dr ett bra exempel. Ni siger att ni skall spara sa
och s& manga miljarder. Vi vet att ni har alla dessa listor éver besparings-
forslag. Ni anviinder er makt over administrationen till att utarbeta forslag,
som ni sedan sinsemellan sitter och diskuterar. Da begir vi papperen pa
bordet. Visa upp vad ni har, si att medborgarna kan fa vara med och
diskutera! Da kunde pensionirer, barnfamiljer och hyresgister siga: Detta
ir vad som viintar oss om de borgerliga far halla pa. Vad siger herr Bohman
omdet? Han sdger: Det gér juinte, det begriper inte folk. Det ér forst nar ni i
méinader har arbetat med fragorna och lagt fram ett fullstindigt genomar-
betat forslag som skall trumfas igenom i riksdagen som medborgarna kan fa
reda pa nagonting. Da skall medborgarna alltsa inte beredas tillfille att
diskutera och paverka, utan det skall levereras en firdig produkt. Detta
strider mot tanken att gora det med minniskorna. Det dr precis som att tala
om att ni tinker sitta i era hemliga rum och peta ihop nagonting, varefter det
skall drivas igenom. Vad folk tycker kan ni inte bry er om.

Herr Bohman sade att vi inte skall politisera. Det dr en gammal
konservativ tanke. Ligger man fram forslag som kan hjilpa lagavlonade,
barnfamiljer och hyresgister och férslag som kan forbittra arbetsmiljon for
de mest utsatta arbetargrupperna ir det politik. Och detta ér nagonting
tvivelaktigt. Det skall egentligen inte staten halla pa med. Men om man
didremot sinker skatten for kapitalidgare och hoginkomsttagare, da ir det inte
politik. Da dr det nagot slags objektiv verksamhet. Det ar den gamla
snedvridna konservativa uppfattningen om vad politik ér for nagot. For oss ér
politik ndgot utomordentligt fint, namligen att ménniskor sluter sig samman
for att virna ett fritt folkstyre, for att med gemensamma krafter forsoka
forbiittra samhillet och for att géra de ingripanden som framfor allt hjilper
de utsatta grupperna i samhillet.

Det dr pa sa sitt man utjamnar Kklyftorna, avskaffar klassamhillet.

Hogerpolitik innebir att klassamhiillet ateruppstar, och det métte gudarna
bevara oss fran!

LARS WERNER (vpk) replik:

Herr talman! 1 valrérelsen for Gaosta Bohman land och rike runt och
krivde social nedrustning. Svenska arbetsgivareféreningen har ocksa blivit
aktivare och for fram langtgaende politiska krav, som édven inrymmer
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begidran om social nedrustning. Sammantaget dr alltsa hogerkrafterna i
Sverige pa offensiven. Gosta Bohman blir darfor nagot av en huvudperson i
den héir debatten.

Nu hidnvisar moderaterna och Arbetsgivareforeningen till statsfinanserna
och pastar att det ér ofrankomligt med en social nedrustning. Men faktum ir,
Gosta Bohman, att ni alltid har varit motstandare till en utbyggnad av den
sociala omsorgen och servicen — alltid, oavsett konjunkturerna. Det bevisas
av Gosta Bohmans agerande under valrorelsen. Dir pastod Gosta Bohman
att statens finanser hade tillfrisknat, som ett resultat av den borgerliga
svangremspolitiken, samtidigt som han kravde nedskarningar pa den sociala
sektorn. Dirfor dr det nagot markligt niar Gosta Bohman hir i dag ochi andra
sammanhang pastar att det framst dr statsfinansernas obalans som éar
drivmotorn bakom hans lontagarfientliga politik.

Det ir inte riktigt. Det vore érligare att ange de verkliga skilen. Gosta
Bohmans konservativa partivanner i andra linder ir faktiskt mer uppriktiga
och irliga. De sticker inte under stol med sina uppfattningar. Nu pastar
Gosta Bohman inte bara att hans sociala nedrustningsprogram ar ofrankom-
ligt, han pastar dessutom att de hér atgéirderna skall forbittra statsfinanser-
na. Och visst har han stod for det pastaendet av ekonomer fran Svenska
arbetsgivareféreningen och Industriférbundet och andra borgerliga ekono-
mer. Men det ér inget méarkvirdigt. Det finns andra ekonomer som har en
annan uppfattning — ekonomer som har en nagot sjalvstandigare stillning:
Sven Grassman, LO-ekonomen Anna Hedborg och TCO-ekonomer. De
avfirdar ju Gosta Bohmans och den Ovriga regeringens pastaenden om att
sparplanen kommer att forbiittra statsfinanserna. De pastar att sparplanen
tvirtom bara skapar nya och allvarligare problem - for lontagarna, for
hushéllen och for hela samhillsekonomin.

Gosta Bohman har sammanstillt en 6nskelista om nedskérningar pa 5-6
miljarder kronor. Den hir listan har inte Gosta Bohman presenterat av egen
fri vilja. Den har avsldjats av tidningarna. Vad Gosta Bohman én sidger om
detta avsléjande och om listan, dr det énda sa att han varit med om att
utarbeta densamma. Jag vill darfor rikta nagra enkla fragor till herr Bohman
om hans sparplan:

Hur manga tusen kronor kommer en vanlig inkomsttagare att forlora
genom regeringens ekonomiska politik? Det maste ni vil dnda ha riknat pa.
Till hosten kommer oljepriserna formodligen aterigen att héjas. Hyrorna
kommer att rekordhéjas. Anda vill ni moderater skiira ned rintebidragen
med 400 milj. kr., och ni vill skiara ned bostadsbidragen med nistan 500
miljoner — tillsammans néstan en miljard kronor. Jag vill dirfor fraga Gosta
Bohman : Hur hoga far hyrorna bli utan att regeringen ingriper och stoppar
hyreshéjningarna och 6kningen av boendekostnaderna?

Regeringen har ansvaret for landets ekonomi — tyvirr, vill jag nistan saga.
Ni maste dirfor noga berikna konsekvenserna av kraftigt forsiamrad
kopkraft och kraftigt okade priser och hyror. Er tidigare politik -
svangsremspolitiken — har ju inte 16st nagra problem, tvirtom har den skapat
en mingd nya. Ni var fran regeringens sida med om att provocera fram den




storsta konflikten pa svensk arbetsmarknad, med direkta aterverkningar pé
sambhiillsekonomin — produktionsbortfall och uteblivna order.

Jag vill dirfor stilla ytterligare nagra fragor till Gosta Bohman. Nu
redovisar foretagen kraftigt okade vinster. Nir statsfinanserna dr si
anstriangda, borde da inte regeringen avkriva foretagen en del av detta
betydande kapital som finns i foretagen? Eller giller de anstringda
finanserna bara de lagavlonade i samhallet? Pa vilket sitt skall storbolagen
och storfinansen vara med och finansiera samhillets verksamheter — inte i
morgon utan i dag?

Sé nagra ord om Gosta Bohmans pastaende i dag om att den traditionella
motsittningen mellan arbete och kapital inte lingre har samma betydelse
som tidigare — ett pastdende som han anvinde for att komma fram till sina
angrepp pa den offentliga sektorns sociala delar. Jag tror att hans férsok att
bygga upp en motsats mellan den offentliga sektorn och den privata visar sig
vara nagot mérkligt, ndr han tinker efter. Stora delar av vad som Kkallas
infrastruktur — hela samhallsutbyggnaden — ir ju en forutsittning for det
privata naringslivets utveckling. Jag tror att Gosta Bohman vid ndrmare
eftertanke dnda kommer fram till att det avsnittet i hans anférande i dag
bygger pa en ganska elindig analys, t. 0. m. sett frin Gosta Bohmans
utgangspunkter.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Fér jag forst generellt siga att det onekligen ér litet trist om
det skulle krivas av mig - eller andra — att behéva argumentera mot vad man
inte har tankt, vad man inte har sagt och vad man inte har gjort. Har har Olof
Palme och framfor allt Lars Werner st ur sig ett flode av obestyrkta
pastaenden om vad jag skulle ha gjort, tyckt och tiinkt. Jag kommer definitivt
inte att ta upp kammarens tid med att forsoka bemota det. Det riicker sé vil
med det jag verkligen har tyckt, tinkt och gjort, och det skall jag begrinsa
mig till.

Bara en sak, Lars Werner! Att gora giillande att vii valrérelsen gick ut och
ville rasera reformsystemet, det sociala trygghetssystemet i Sverige, &r
kvalificerat struntprat. Vad vi talade om i valrérelsen var i mycket hog grad
var samhillsekonomi. Socialdemokraterna har ju beskyllt oss for att i
valrorelsen ha fortigit de problem som var samhillsekonomi hade att kimpa
med. I mycket stor utstrickning dgnade vi oss i valrorelsen at att tala om
sanningen for folk, tala om vilka bekymmer som vi hade att méta i framtiden
— att 1980-talet skulle bli ett problemfyllt decennium som krivde mycket
stora anstrangningar for att bevara och forstiarka vart vilfirdssamhiille, inte
for att rasera det. Det var vad det var fraga om, och det begriper med
sakerhet Lars Werner, om han sitter sig ner och tinker efter en liten, liten
stund.

Sedan kan jag konstatera, nér jag har lyssnat pa de tva herrarna som har
talat hdr som sata vanner, att ingen av dem ar beredd att ta upp det mycket
allvarliga problem som den nya fordelningskonflikten i vart samhille utgér,
den uppenbara konflikt som foreligger i dag och kommer att forstarkas under
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1980-talet. Hur skall vi fordela resurserna mellan den offentliga sektorn och
utrymmet for l6nedkningar? Hur skall vi bdra oss at for att klara den
balansgangen, nar vi samtidigt vet att vi maste arbeta av vér stora brist i
bytesbalansen gentemot omvirlden? Detta var det centrala i mitt anférande,
och detta dr vart — Sveriges — centrala problem i dag. Olof Palme struntade i
att berora den fragan.

Jag har tagit upp den férut, som jag har pimint om, men aldrig fatt nagot
svar — dérfor att det brinns under fotterna pa socialdemokraterna. Det
brinns dérfor att de vet om det hir problemet, men de vagar inte tala om det.
Olof Palme har for nagon tid sedan klackt ur sig uttrycket “enorm feghet”.
Det ir hédr fraga om en enorm feghet, nir det stora socialdemokratiska
partiet —ena halvan av svensk arbetarrorelse — inte vagar ga ut och offentligt,
realt och sakligt diskutera Sveriges storsta fordelningsproblem av i dag. Det
ar, for att citera Palme, ""en ynkedom utan grins™ att inte vilja ta upp den
debatten; det vill jag gdrna ha sagt.

Sedan stiillde Olof Palme ett par konkreta fragor — och det ar ju trevligare
att syssla med sadant.

Den forsta giéllde valutautflodet.

Jag dr starkt obendgen att gora nagra klara och bestimda uttalanden om
valutasituationen. Olof Palme vet lika bra som Gunnar String och jag att
man skall vara forsiktig med sadant i den har kammaren, och dirfor skall jag
begrinsa mig till nagra fa ord.

Valutautflodet har under véren i stort sett motsvarat bristen i var
bytesbalans. Det har varit nagot simre i maj, det dr nagot bittre i dag, men
det dr anda for hogt. Ingen vet riktigt sikert — och jag vill inte pasta att jag ar
en bittre spdman 4n folk i riksbanken i det hinseendet — vad det 6kade
valutautflodet under maj méanad beror pa, men flertalet kvalificerade
bedémare gissar att det dr de efterslipande konsekvenserna av den stora
konflikten. Man tror ocksa — trots vad Kjell-Olof Feldt sade har tidigare i dag
—att hamnarbetarkonflikten kan ha spelat en viss roll. Det kan ocksa vara sa
att dven psykologiska faktorer — en oro for vad som hdnder i Sverige mot
bakgrunden av konflikten och den pagidende hamnarbetarkonflikten — har
spelat en roll.

Det hir dr en utveckling som vi maste folja med storsta noggrannhet.
Skulle det krivas atgirder far vi vidta sddana. Vilka det kan bli vet jag inte,
men vi maste i alla fall félja utvecklingen. Men i dag ér situationen som sagt
bittre dn den var for nagra veckor sedan. — Det ma rdcka med att siga
det.

Den andra fraga som Olof Palme stillde var: Vill Gosta Bohman—eller hur
han uttryckte sig— bekrifta Olof Johanssons uttalande om att Gosta Bohman
skulle ha pé férhand godként det triffade avtalet pa den statliga sidan?

Detta har emellertid Olof Johansson inte sagt.

Sedan om klasskampen.

Jag vagar pasta, Olof Palme, att klyftorna i vart samhille under de senaste
artiondena drastiskt har minskat. Det finns fortfarande oréttvisor i vart
samhille — det finns det i alla samhiéllen och hela den virld vi lever i — men jag




tror att klyftorna i Sverige dr betydligt mindre @n vad de ér i flertalet andra
linder. Det har péagatt en fortlopande utjamning av motsittningarna mellan
minniskorna under en lang f6ljd av ar, inte minst under den socialdemo-
kratiska perioden, da vi hade gott om pengar och kunde medverka till en
sadan utjimning. Men om det dr nagonting som verkligen verkar utjimnan-
de, sé ir det att ha en s fri marknadsekonomi som méjligt. Och om det ar
nagonting som verkligen ger méjligheter for utjimning méanniskor emellan,
sa dr det den typen av ekonomi, en socialt styrd marknadshushallning. Det ér
jag overtygad om.

Néar man lamenterar over det forflutna kan det finnas anledning att
paminna om vad som verkligen har skett under de gangna aren sedan 1976 —
de ar som Olof Palme brukar kalla for "nodar”, de ar da det drevs en s. k.
sviltpolitik i Sverige.

Mellan aren 1973, da den forsta oljekrisen inleddes, och 1979 6kade de
svenska hushéllens totala disponibla inkomster efter skatt i fasta priser med
inte mindre dn mellan 17 och 18 %. Den totala lénesumman efter skatt i fasta
priser steg under perioden 1973-1976 med ungefir 10 % - det var
overbryggningspolitiken det. Under perioden 1976-1979 var 16nesumman i
stort sett oférdandrad. Eftersom antalet anstillda 6kade under den perioden,
innebar det att timlénen 6kade nagot langsammare, men under den perioden
genomférdes den femte semesterveckan, som betyder ungefir 2 %, och
genom transfereringar och bidrag av olika slag steg det samlade medborgar-
kollektivets totala inkomster i fasta priser under hela perioden. For
pensiondrskollektivet uppgick den totala Okningen under perioden
1973-1979 till mellan 43 och 44 %.

Den generella slutsatsen dr alltsa att under de hiar "nddaren”, som Olof
Palme - svartmalande — brukar kalla dem, kan man inte rimligen pasté att det
svenska folkets standard i sin helhet har sjunkit. Motsatsen har varit fallet.
Sverige dr — jag upprepar det — fortfarande ett av virldens rikaste linder.

Vad som ir intressant dr ocksa att den undersdkning som publicerades i
Veckans Affirer i gar visar att 83 % av de tillfrigade — det var ingen stor
undersokning; det medges — vill spara pa utgifter. Bara 10 % anser att vi skall
l6sa vara statsfinansiella problem genom att hdja skatterna. Det innebir med
andra ord att bara 10 % ansluter sig till det socialdemokratiska receptet.
Minniskor dr uppenbarligen klokare dn vad somliga tror!

OLOF PALME (s) replik:

Herr talman! Det ar farligt att anvinda sadana dar opinionsundersékning-
ar. Savitt jag forstod det hela visade undersokningen att om det skulle sparas
sa tyckte folk att socialdemokraterna var biittre skickade att géra det. Man
misstrodde pé goda grunder herr Bohman.

Det hir med avtalsrorelsen borjar bli verkligt intressant. Jag kan méjligen
tolka Olof Johansson pa olika sétt, men om jag antecknade ritt sade han: Jag
var hela tiden informerad, statsministern var informerad, och jag utgar ifran
att ekonomiministern ocksa var informerad om de diskussioner som fordes,
och jag rapporterade till regeringen fore kl. 18.00.
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Vi som satt hir fick av detta intrycket att Gésta Bohman i forvig hade
godkiint det avtal som sléts pd arbetsmarknaden, dven om Olof Johansson
inte pastod mer an att han hade fort det fram till statsministern. Nu férnekar
herr Bohman detta. Han vill pa nagot siitt svira sig fri fran det avtal som den
regering som han medverkar i har slutit. Men nu sitter ju alla medverkande
hdr. D4 kan vdl kammarens ledamoter fa reda pa hur det var. Hade
I6neminister Johansson informerats och fatt ett godkénnande i forvag for det
avtal som slots eller hade han det inte? Ni sitter ju hir! Beritta for
kammarens ledamoter, sa att vi kan fa den hir saken ur virlden och slipper fa
en lang tidningsdebatt efterat om hur det verkligen var. Nu har ni ju verkligen
mojligheter att upplysa oss.

Herr Bohman pastod att jag gick ut ndr han visade sitt OECD-diagram.
Inte alls! Jag gick lingst bak i kammaren for att kunna se, men jag sag inte ett
barr, inte nigonting. Herr Bohman hade darfor naturligtvis otur. Men jag
har list den hir rapporten. Nar man vet hur sddana hér rapporter kommer till
ir det i och for sig ganska uppseendevickande nir det ségs att trots att de
relativa arbetskraftskostnaderna per tidsenhet minskat med ca 7 % 1979 sa
tycks de relativa exportpriserna ha okat nagot. De svenska exportdrerna
tycks silunda ha svarat pa den livliga utlindska efterfrigan genom att
aterstilla vinstmarginalerna i stillet for att 6ka forsiljningsvolymen. Det ér
precis det vi har sagt — talare efter talare hela dagen i dag: Regeringens hela
grundliggande strategi har forfelats, som det star i en affarstidskrift. Det dr
alltmer uppenbart att regeringens ekonomiska strategi dr pa vig att
misslyckas. Det krivs néstan ett under for att problemen inte skall forvirras
under de ndrmaste aren. Det siger ju OECD mellan raderna.

Herr Bohman gjorde ett indignationsnummer av att jag inte skulle ha talat
om den offentliga sektorn. Jag hade ett antal sidor i mitt manuskript om detta
— jag hanvisar till dessa.

Nir herr Bohman talade om férdelningsproblemen trodde man att han
skulle hamna pa lontagarfonderna, men han talade i stillet om konkurrensen
mellan olika sektorer. Men dér herr Bohman ser sektorer ser vi manniskor.
Det dr vanliga lontagare som vill behalla sina realloner, men det ar ocksa
pensiondrer som skall ha sin pension, det dr barnfamiljer som skall ha en
rimlig standard och det ér sjuka som skall ha vard. Det ar den offentliga
sektorn.

Vi ser inte detta som en kamp mellan sektorer utan som ett sétt att ordna
det hir samhillet sa bra som méjligt for médnniskorna. Det dr hér nagot av en
skillnad mot det mera mekaniska betraktelsesdtt som &r typiskt for de
konservativa.

Sa till slut om samforstandet.

Herr Bohman! Aven fore jamviktsriksdagens tid lyckades socialdemokra-
tin skapa majoritet for de stora reformerna i det har samhillet. Det gillde
EEC. Det gillde regionalpolitik, markpolitik och jordbrukspolitik. Det
gillde miljoproblemen. Det gillde till stor del skatteproblemen. Det gillde
jamstilldhetsfragorna och familjepolitiken. Alltid var moderaterna emot
vara forslag. Alltid forsokte man skapa ett block just mot socialdemokratin.




Men i alla dessa stora fragor lyckades vi i allmanhet skapa breda majoriteter
med hjilp av ett av mittenpartierna — centerpartiet eller folkpartiet, eller i
manga fall bada.

Det var traditionen i svensk politik. Men det finns nigra undantag, t. ex.
niir det giller forsvarspolitiken 1972, D4 rorde det sig om en skillnad pa 100
milj .kr. I friga om arbetsgivaravgifterna 1972 var det en taktisk oklokhet av
den davarande oppositionen att gd emot férslaget om momsen. Senare
tvekade man inte ett dugg nir det gillde att héja denna. Det enda verkligt
betydelsefulla undantaget gilide ATP, som genomfordes efter aratal av strid
mot ett borgerligt block, som dock var splittrat da. I Gvrigt har traditionen
varit den att mycket breda majoriteter har kunnat skapas i den svenska
riksdagen, dar moderaterna — hogern — i allménhet har statt isolerade
gentemot socialdemokratin och folkpartiet och/eller centerpartiet. Det ér
den svenska traditionen. I den traditionen skedde ett skarpt avbrott i det
ogonblick da den borgerliga trepartiregeringen bildades. Sedan dess har
moderaterna lyckats — fran deras synpunkt sett ir det viil en framgéng — sé att
sdga driva de andra partierna samman under sin ledning i en benhérd,
forstelnad blockpolitik, som har gjort att kommunikationerna har trasats
sonder i det svenska folkstyret. Det betyder, som vi ser det, en klasskamps-
politik som 6kar motsittningarna och konfrontationerna i Sverige och som
dérfor ar till skada for vart land.

LARS WERNER (vpk) replik:

Herr talman! Gosta Bohmans maktfullkomlighet édr ganska blindande.
Nir fragorna inte behagar honom latsas han inte om dem eller ocksa struntar
han i att besvara dem. Nir han kanner sig trangd gor han indignerade utfall
och tillgriper sina gamla slitna argument. Nu pastar han att framfor allt jag
har lagt ord i hans mun som han inte har sagt. Men, Gdsta Bohman, lis in en
gang talen fran valrérelsen, som handlar om attackerna mot barnomsorgen,
mot pensiondrernas standard, mot ungdomens sysselsidttning och mot
privatiseringen av sjukvarden, och det kommer att visa sig att jag har
ritt!

Ett av hans pastaenden i dag giller att motsittningen mellan kapital och
arbete har minskat. Kommer inte det péastdendet, Gosta Bohman, vid en
sillsynt illa vald tidpunkt efter storkonflikten? Vad gillde konflikten? Jo,
den gillde huruvida lontagarna skulle acceptera ytterligare reallonened-
pressningar. Den gillde huruvida kapitalbildningen, dvs. kapitaldgarnas
férmogenhet, skulle fa 6ka och de arbetandes inkomster skulle fa minska.
Det var en konflikt som Arbetsgivareforeningen med regeringens stod
provocerade fram och i vilken ni stod pa kapitalets sida. Ni bistod
Arbetsgivareforeningen i kampen for realloneférsamringar for 16ntagarna. I
dag vill inte Gosta Bohman latsas om det. Han fornekar verkligheten och
férsoker blanda bort korten.

I dag far vi hora att konflikten inte gillde fordelningen mellan kapital och
arbete. Men da vill jag fraga: Vilken verklighet lever Gosta Bohman i? Lever
han i tron att vi inte har privat dgande nir det giller produktionsmedlen?
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Lever han i tron att det dr de arbetande som dger foretagen, som dger
fabriker och maskiner? Man far néstan det intrycket ndr man hor Gosta
Bohman hir i dag.

Gosta Bohman star pa kapitalagarnas sida, men vill ge sken av att
kapitaldgarnas intressen ér landets. Den instillningen, Gésta Bohman, har
Overheten och dess representanter alltid haft hér i landet. De har alltid
forsokt inbilla folket att ett lands historia dr dess konungars och att ett lands
vill dr dess aktiedgares — men sa dr det inte. Det dr de arbetande som skapar
produktionen, det dr de arbetande som bygger landet och det dr de arbetande
som gor historia.

Vill man hoja bolagens vinster samtidigt som man forsoker pressa ned
reallénerna — det ér vad Gosta Bohman och Arbetsgivareforeningen har
velat — okar klyftorna i samhillet mellan kapitaldgare och lénarbetare. Nu
forsoker Gosta Bohman fordndra verkligheten for att kunna drapera sina
attacker mot den sociala sektorn i nagot slags ny kvasivetenskaplig
samhallsvetenskap.

Vad menar Gosta Bohman med att motsittningarna mellan arbete och
kapital har fatt mindre betydelse? Jo, avsikten dr naturligtvis att tolka bort
och délja de bakomliggande orsakerna till storkonflikten pa arbetsmarkna-
den. Lontagarna slogs for sina realléner och for sin levnadsstandard, och
Svenska arbetsgivareféreningen och regeringen kampade for hogre bolags-
vinster och for aktiedgarnas intressen. Varfor skims Gosta Bohman for det i
dag? Varfor skdms han att tala om att han star pa kapitaldgarnas sida? Ja, jag
skulle skimmas for det, men Gosta Bohman behéver for den skull inte
skdmmas for att han stillt sig pa den sidan. Han har sjélv valt sida i kampen
mellan kapital och arbete, och han har gjort det dérfor att vi lever i ett
klassamhille — sedan far Gosta Bohman forséka forneka det hur mycket han
vill. Ga ut och fraga de 700 000-800 000 arbetarna som blev lockoutade i
vilket slags samhille de lever, och om de tror att arbete och kapital sitter i
samma bét!

Statsradet OLOF JOHANSSON:

Herr talman! Jag vill fér ordningens skull dterge vad jag tidigare sagt i
kammaren, sa att det blir alldeles klart. Det framgar f. 6. ocksa av utskriften
av anforande nr 25, som jag har i min hand.

Jag framholl bl. a. féljande: “Kjell-Olof Feldt har en benigenhet att
forsoka gora det har krangligare dn det ar, och han forsoker dessutom
komma med misstankliggbranden. Det ér olyckligt, for de hér sakerna skall
man ju hantera precis s4 som de hanterats i verkligheten. Det betyder att jag
naturligtvis har informerat regeringen i dess helhet och delgivit regeringen
min bedémning, att jag icke haft ndgon invindning mot SAV:s stillningsta-
gande, och det har inte foranlett nagon atgird i regeringen.”

Olof Palme anvidnder ordet godkinnande, och det var inte aktuellt i ett
siddant sammanhang. Godkédnnande sker just nu av de avtal som efter hand
slussas fram via arbetsgivarverket. Vi hade t. ex. extra regeringssamman-
tride i gar dar vi hemstillde om riksdagens l6nedelegations gbdk:’innande av




vissa avtal i syfte att statstjanstemédnnen skall fa det Overenskomna
engangsbeloppet och den nya junilénen fére semestern. Det ér i det liaget
avtal godkinns i regeringskretsen, ndmligen da de kommer tillbaka fran
lonedelegationen.

Jag vill komplettera den bedémning jag naturligtvis gjorde i anslutning till
behandlingen i arbetsgivarverket och dess styrelse. Den stimmer mycket vil
med det som framgdr av pressmeddelandet fran statens arbetsgivarverk,
utsidnt den 11 maj. Dar star:

“Statens arbetsgivarverk svarade i dag k. 18.00 ja pa forlikningskommis-
sionens slutliga forslag till overenskommelse. Arbetsgivarverket godkinde
forslaget under forutsittning att samtliga beroérda arbetstagarorganisationer
accepterar budet.

Statens arbetsgivarverk har accepterat budet trots att den stora hojningen
av lonenivan kan vintas fa negativa effekter pad samhillsekonomin och
medfora statsfinansiella pafrestningar. Skadorna av en fortsatt konflikt har
emellertid ansetts bli s& allvarliga att budet accepterades.”

Detta var naturligtvis ocksé en viktig faktor for regeringens bedémning i
det sammanhanget.

OLOF PALME (s) replik:

Herr talman! Jag dr glad att statsradet Olof Johansson gick upp i debatten.
Nu rider han pé formaliteter och menar att det dr forst i ett sent skede som
regeringen godkinner ett avtal. Savitt jag forstar har Ionedelegationen t. ex.
nu godkiint avtalet bara for juni manad. Nasta gang den sammantrider dr den
25 juni.

Lat oss inte fordjupa oss i saidana formaliteter. Vad saken giller &r ju att
innan parterna sade O. K. till avtalet var regeringen, inkl. herr Bohman,
informerad och hade inga invindningar. Jag vet ju att i ett tidigare skede av
forhandlingarna, da det forelag ett generellt bud pa 5%, kom en
statssekreterare springande till férhandlarna — en av mina partivinner var
bland dem — och talade om att regeringen sade nej. Sedan kom sjuprocents-
budet, och da sade regeringen tydligen ja. Att regeringen formellt sett
godkinner avtalet forst i efterhand har ingen betydelse. Om regeringen vid
sammantrade uttalat att det hdr budet var for hogt, att man inte kunde
acceptera det av hinsyn till att det vore en olycka for landet, da hade det
naturligtvis inte slutits niagot avtal.

Jag dr trots allt glad att loneministern, som var ganska osynlig sa linge
konflikten varade, nu dnda framtrider och sidger att han tar sitt ansvar. Det
hedrar honom. Han séger inte annat dn att han informerade regeringen om
avtalsbudet. Tydligen anser sig likvil Gosta Bohman fritagen fran ansvar och
fri att i morgonekot dagen efter uppgérelsen hogljutt grila pa det avtal som
han dagen innan blivit informerad om och icke hade haft nigra invindningar
mot.

Herr talman! Vilken underbar inblick i det trogna kamratskapet i denna
regering!

Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

119




Nr 169

Onsdagen den
11 juni 1980

Den ekonomiska
politiken, m. m.

120

Statsrddet OLOF JOHANSSON:

Herr talman! Jag maste riitta till en felaktighet som Olof Palme gjorde sig
skyldig till nir han talade om att regeringen skulle ha sagt nej till ett bud pa
5 %. Vad det giillde — det avhandlade ocksa Kjell-Olof Feldt ach jag tidigare
— var fragan huruvida “budet”, eller den s. k. trevaren fran medlarna, var
forenligt med regeringens atgardspaket eller ej. Regeringens svar skulle vara
ett ja eller ett nej pa den frigan — inte ett stillningstagande till nagot
bud.

OLOF PALME (s) replik:

Herr talman! Jag accepterar sjilvfallet den formella gangen, att regeringen
ansig att budet icke stod i 6verensstimmelse med dess atgardspaket och att
det var dirfér som den sade nej. Nir regeringens svar kom ned till vanliga
jordiska invanare som sysslar med avtalsfragor kom det sjélvfallet i form av
att “'regeringen sdger nej”. Det ér sjilvklart. Regeringen sade ju nej,
eftersom budet icke stod i Overensstimmelse med atgardspaketet. Men det
hir ar finesser.

Poiingen ér ju den att regeringen forst genom sitt misslyckade forsok att
gora en tvangslag och sedan genom sitt paket med i stort sett ofordndrade
villkor i sak gjorde sig till part i forhandlingarna. Alla bud maste ju
understillas regeringen for att den skulle kunna tala om huruvida buden stod
i 6verensstimmelse med paketet eller inte. Ddrigenom blev regeringen part.
Om regeringen sade nej kénde sig férhandlarna bundna av detta nej. Ni sade
nej till femprocentsbudet — det var dumt, tror jag, men det dr en annan sak.
Sedan sade ni ja till sjuprocentsbudet, trots att det enligt er bedémning inte
stod i Overensstimmelse med paketet. Om detta var herr Bohman
informerad. Mot detta hade herr Bohman uppenbarligen inte nagra
invindningar.

Det ar forst i dag som man formellt godkdnner avtalet. Av den anledningen
tycker han att han hade nagot slags frisedel att i mandagsekot skilla pa
avtalet och latsas som om han inte hade nagot ansvar for det.

I den hir debatten faller all heder pa Olof Johansson — han tar sitt ansvar,
men Bohman forsoker smita undan det.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Lat mig forst ta itu med, holl jag pad att siga, Lars
Werner.

Konflikten gillde inte, Lars Werner, forhallandet mellan kapitaldgarna
och lontagarna, och det vet Lars Werner mycket vil. Konflikten kom i sak att
gilla om véra lontagare skulle fa en reell l6neforbittring eller en nominell
l6neforbittring, om vi skulle kunna minska var bytesbalansbrist eller om vi
skulle bli tvingade att 6ka den. Det ir det reella som lag bakom konflikten.
Men till grund for den lag ytterst den utomordentligt besvirliga fordelnings-
konflikt som varken Lars Werner eller Olof Palme har lust att prata om.

Nir man lyssnar pa Lars Werner ér det som att hora tongangarna fran
Glistrups Danmark. Hela hans tankevirld bygger pa det gamla slagordet fran




valrorelsen i borjan av 1960-talet: Lonerna upp — priserna ned! Det
allvarligaste av allt dr att man i dagens debatt finner spar av detta
motsédgelsefyllda och helt omdjliga slagord dven hos socialdemokraterna. De
talar om att vi maste garantera en 6kad realloneforbittring for vara lontagare
— vilket alla 6nskar — men i motsats till regeringen vill de inte ta
konsekvenserna av detta och foresla de nedskarningar som behovs for att det
skall bli utrymme for de hir reala loneforbittringarna. Da ér de i realiteten
tillbaka i det kommunistiska slagordet: Lénerna upp — priserna ned! Det ar
anmirkningsvirt att sadant skall behova férekomma fran socialdemokratiskt
hall. Det var inte vanligt forr i tiden att debatt fordes i de termerna.

Jag kan pa nytt konstatera att Olof Palme diskuterar det forflutna. Han for
nagot slags dechargedebatt och végrar att tala om framtiden eller gé in i en
debatt om hur vi skall bdra oss at for att klara de bekymmer som ligger
framfor oss, for att i framtiden garantera vilfird, sysselsittning och trygghet
at vért folk. Inte med ett enda ord har han tagit upp en saklig debatt med
anledning av det alltfér langa — gérna det — anférande som jag holl, dar jag
hela tiden forsokte sakligt analysera Sveriges samhillsekonomiska problem i
dag och i morgon. Olof Palme slingrar sig som en al i en alalada: Som en
veritabel Olle Al.

Jag har inte sett nagon analys fran socialdemokraterna — men det kanske
finns ndgon — av hur stort utrymme som de anser finns for privat konsumtion,
offentlig konsumtion, investeringar, osv. Har man gjort en sidan eg.n
férsorjningsbalans? Och om man har gjort det — vad kom man da till for
slutsatser for de nidrmaste aren? Vilka mojligheter anser man att vi har for att
klara var forsorjningsbalans, sa att inte ekonomin gar dnnu mer over styr?
Om man inte kan redovisa nagon sadan analys, pratar man bara rakt ut i
luften.

Tyvirr har Olof Palme nu limnat kammaren. Jag fiste mig vid att han bara
hittade en enda mening att citera i OECD-rapporten. Jag forsokte pa
kammarens bildskdrm visa en bild av Sveriges produktionsutveckling under
1970-talet, himtad ur OECD-materialet. Olof Palme sade nyss att han inte
sagden. Det dr mojligt att det var flera som inte sig den. Den var dligt visad
~ det skall jag girna erkiinna.

Vad den klarlade vari varje fall - jag skall be att fa ldisa in det i protokollet —
att av OECD:s alla linder ledde under hela den hir perioden de sma
OECD-linderna utom Sverige produktionskurvan, medan de sju storsta
landerna lag i mitten. Sverige lag i ett bottenldge i férhallande till de andra
under hela 1970-talet.

Diémpningen och nedgangen for Sveriges vidkommande var alldeles klart
pataglig fran hosten 1975 och under 1976. Pa grund av trepartiregeringens
atgiarder vande sedan utvecklingen. Detta visade OECD-diagrammet. Jag
kunde visa flera sddana, men Olof Palme foredrar ju att siiga att han inte sag
den tabell som jag visade. Jag hoppas att det var sa att han inte sag den, och
da behovs detta klargorande i protokollet.

Olof Palme tog upp ett av mina uttalanden siasom ett angrepp pa
folkpartiet. Men att jag talade om denna historiens papperskorg” hade
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ingen som helst anknytning till mina regeringskolleger fran folkpartiet. Jag
syftade naturligtvis pd marxismens papperskorg. Olof Palme borde kidnna
storre samhorighet med denna och inte behova flytta 6ver ansvaret pa
folkpartiet.

Sedan har vi det som har hint i avtalsrorelsen. Jag vinde mig mot att Olof
Palme falskciterade — eller felciterade, for att vara hovlig — Olof Johanssons
uttalande. Olof Johansson hade givit klartecken till arbetsgivarverket, och
sedan hade han efterat anmalt detta till regeringen. Men Olof Palme tolkar
detta som att regeringen — inkl. jag sjélv — i forvig hade godkint avtalet. Det
ir inte sant. Det har jag forklarat. Ddaremot har jag i efterhand inte tagit
avstand fran detta avtal. Avtalet ar tréiffat. Det star vi for. I den da radande
situationen med en storkonflikt — och det tror jag att ni kan hélla med oss om
—befann vi oss i ett utomordentligt last lage. Det var bara att vilja mellan tva
onda ting. [ den mén vi 6ver huvud taget kunde paverka utvecklingen valde vi
det i dagsliget for landet minst allvarliga. Det hindrar inte att vi liksom
arbetsgivarverket och andra har ritt att ga ut och pavisa vilka negativa
konsekvenser detta avtal far for Sveriges ekonomi. Man har sa att séga
forlingt saneringsprocessen med ett ar och fororsakat samhillet atskilliga
forluster under detta ar. Det ér bara att konstatera detta. Det ar inte ndgon
kritik mot I6ntagarna. Det ar deras sak att fora sin strid pa arbetsmarknaden.
Vi kan sasom regering ha ritt att efterat bedoma detta avtal och tala om for
folk vad det kommer att fa for konsekvenser. Dirigenom blir vi bittre
rustade att ta itu med foljderna dn vi skulle ha varit om viinte hade gjort klart
for manniskorna vad avtalet verkligen innebar.

Eftersom Olof Palme har “stuckit” sin vdg, skall jag inte fortsitta att
bemd&ta honom. Annars skulle jag girna ha velat halla en liten foreldsning om
vad jag menar med begreppet politisering av det svenska samhillet. Det ar
inget angrepp pa begreppet politik utan syftar pa en sadan genompolitisering
av hela samhillet att utrymmet for enskilda méanniskors valfrihet och
ansvarstagande blir alltfor begriansat. Jag skulle girna ha velat ga in pa den
saken, men jag skall inte gora det eftersom Olof Palme har limnat denna
sal.

Statsministern THORBJORN FALLDIN:

Herr talman! Olof Palme hor till dem som manga ganger har kritiserat mig
for att jag inte tillrdckligt ofta dr i kammaren. Nu far vi erfara att Olof Palme
finner andra arbetsuppgifter viktigare én att delta till slutet av denna debatt.
D4 méa andra doma hur det forhaller sig med instdllningen till arbetet i
Sveriges riksdag.

Det politiska livet i Sverige har under hésten, vintern och véaren i hog grad
priiglats av hiindelser utanfor riksdagen. Jag tinker naturligtvis dé i forsta
hand pa valrorelsen och det jamna valutslaget, folkomréstningen om
kirnkraften samt den harda och segslitna avtalsrorelsen.

Detta innebiir inte att riksmdétet har varit hindelsefattigt eller betydelse-
lost. Da hade inte riksdagsarbetet behovt paga rekordlinge in i juni. Det
sociala reformarbetet har pé viktiga omraden forts vidare. P4 andra omraden



har riksdagen stakat ut viktiga handlingslinjer for framtiden.

Pa det socialpolitiska faltet har framfor allt stédet till barnfamiljerna
forstiarkts genom héjningen av barnbidragen och forlangningen av foraldra-
forsikringen. Riksdagen har ocksa i sessionens slutskede antagit en i langa
stycken ny sociallagstiftning. Dérutéver finns det bl. a. anledning att betona
de insatser som paborjats for att hejda det vixande alkoholmissbruket.

Inom niringspolitiken har de mest omfattande besluten berort sa viktiga
omraden som varven och sjofarten. Den regionalpolitiska instrumenteringen
har ytterligare forstirkts genom bl. a. det nya transportstodet och utbygg-
naden av Norrlandsstodet inom jordbruket. Beslutet for en vecka sedan om
okade mojligheter for 16- och 17-aringar att fa praktiskt inriktad gymnasie-
utbildningiskola och foretag har lagt en bittre grund for att varaktigt komma
till ridtta med ungdomsarbetslosheten.

Miljopolitiken har férdjupats genom bl. a. det antagna handlingsprogram-
met for att minska radonstrilningen i byggnader och férbudet under
innevarande vixtsisong mot giftbesprutning i skogen.

Stor betydelse for framtiden far naturligtvis ocksa de riktlinjer for
energipolitiken som regeringen lagt fram pa grundval av folkomréstningsre-
sultatet och som riksdagen antog sa sent som i gar.

Sa kan man fortsitta att rdkna upp beslut efter beslut, som kommer att
bidra till att férbéttra méanniskornas vardag.

Helt naturligt dr det dock de ekonomiska problemen som sttt i centrum.
Redan den budget som regeringen lade fram i januari hade underkastats en
mycket hard utgiftsgranskning. Utover forstirkningen av familjestodet
foreslogs i princip inga nya utgiftskravande reformer. Nya tjinster foreslogs
t.ex. bara pa ett fatal omraden. Verken alades att rationalisera och
genomfora sin verksamhet med reellt sett mindre pengar.

Utbetalningarna till kommunerna och andra transfereringar begransades
bl. a. genom att skatteutjamningsreformen utstricktes dver ytterligare ett
ar.

Riksdagen har i allt visentligt foljt regeringens budgetforslag. Riksdagen
har darmed sagt nej till olika socialdemokratiska dverbud. Undantag ér
framfér allt varvsbeslutet, som pa sikt kan kemma att innebdra nya
pafrestningar pé statskassan. Ytterligare medel méste nu héllas i reserv, som
annars hade kunnat utnyttjas for att tippa igen en del av det stora
budgetunderskottet eller kunnat séttas in i branscher med bittre framtids-
utsikter @n varvsndringen. Didrmed skulle sannolikt pengarna ha gett fler
jobb &n vad de kommer att gora nu och underlittat regionalpolitiskt viktiga
insatser.

Nir vi nu vid riksmdétets slutskede gor den sedvanliga uppsummeringen,
tror jag alla &r medvetna om att inte ens den aterhéllsamhet som kommer till
uttryck i den nya budgeten ir tillricklig for att komma till ritta med de
grundldggande statsfinansiella och samhillsekonomiska problemen. Och var
och en kan tidnka sig vilka ytterligare besparingskrav som vi nu hade statt
infér, om socialdemokraterna hade fatt igenom sina krav pa oOkade
utgifter.
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De socialdemokratiska éverbuden och den totala avsaknaden av ett
sammanhallet budgetalternativ har inte hindrat oppositionen att anklaga
regeringen for en alltfor svag budgetpolitik. Ddarmed har socialdemokraterna
i sjdlva verket fortsatt att vara exponenter for den ansvarslésa oppositions-
politik som kraver mer och mer pa nistan alla omraden utan att kunna anvisa
nagot samlat ekonomiskt alternativ eller hur den totala notan skall
betalas.

Med bara ett mandats dvervikt hdr i kammaren ligger det sjélvklart i
regeringens intresse att soka losningar, som kan tillfredsstilla dven den
politiska oppositionen. Med ett sa jamnt parlamentariskt lage kan regering-
ens utgangspunkt inte vara — och ér inte heller — att de riksdagsmén som
representerar ena halvan av folket skall driva igenom sina forslag utan
héinsyn till vad den andra halvan tycker. Svarigheten har varit att
socialdemokraterna — pa samma sitt som under foérra mandatperioden — i sa
hog grad vagrat att ge sig in i diskussion om sakfragorna. Det ér vil alldeles
uppenbart att malet for ceras del i stéllet har varit att uppritthalla en stindig
konfrontation i den politiska debatten.

Uppenbarligen spekulerade socialdemokraterna fram till folkomréstning-
en i att den nya trepartiregeringen skulle bli forhallandevis kortvarig.
Asiktsskillnaderna mellan regeringspartierna i energifrigan skulle — trodde
socialdemokraterna — gora det omdjligt att uppritthalla regeringssamarbe-
tet. Men folkomrostningsresultatet med dess otvetydiga forord for en
avveckling av kirnkraften ar en bra plattform att ga vidare fran — allra helst
nir socialdemokraterna inte férmar astadkomma négra egentliga alternativ i
sakfragorna och det parlamentariska alternativet dr socialdemokratiskt styre
med starkt beroende av vpk. Allt misstinkliggorande i annan riktning fran
dem som tidigare sa ihirdigt stretat emot hela folkomrostningstanken har
definitivt vederlagts.

Besvikelsen over att ha forlorat tva val och ha missbedomt den nya
trepartiregeringens livskraft spelade uppenbarligen ocksa stor roll for det sa
klart mérkbara partipolitiska inslaget i avtalsrorelsen fran socialdemokrater-
nas sida. Den debatt om kollektivanslutningen som spirat nu efter
avtalsrorelsen kan nog vara ett tecken pa att man dir ar besvirad 6ver den
partipolitiska uppmirksamhet, som avtalsforhandlingarna bestods och som
ocksa kom till uttryck under den péféljande konflikten.

Nir reaktionen mot den partipolitiska inblandningen i avtalsrorelsen vixte
vixlade ocksa socialdemokraterna in pa ett politiskt spar igen. Nu gillde det
att fa bort regeringen med politiska medel — dock utan att man sjalv kunde
visa upp nagot alternativt program. Socialdemokraterna aviserade att man
skulle stilla fortroendefraga hir i riksdagen. Men nér tidpunkten var inne —
enligt de ursprungliga uttalandena — svek uppenbarligen modet. Det fanns i
verkligheten ingen kraft bakom de manga orden och det hoga tonliget.
Tankarna pa misstroendevotum mot regeringen forklarades vara ett pahitt av
journalister.

Pa detta sitt har socialdemokraterna sedan valet dgnat sig at steril
konfrontationspolitik utan vilja eller formaga att forma konstruktiva



alternativ. I stéllet har olika mer eller mindre déligt genomtinkta patentlos-
ningar forts fram som l6sning pa landets ekonomiska problem.

I forra éarets valkampanj gick socialdemokraterna fram med sitt s. k.
hundradagarsprogram, som, om det genomforts, skulle ha ytterligare dkat
statens utgiftsbérda. Patentlosningen for att klara detta var da den s. k.
promsen, en ny typ av skatt som socialdemokratin vill ha inford redan fran
arsskiftet, trots att dess konsekvenser for den svenska samhillsekonomin
inte blivit tillrdckligt utredda. Starka principiella betinkligheter mot delar av
forslaget kom sedermera fram i remissutlitanden — de remisser som
socialdemokraterna inte ansag sig ha tid att invéinta. Det var populérare att i
valrorelsen ga fram med en typ av mirakelmedicin som skulle frilsa den
svenska ekonomin.

Strukturfonden var under den forra mandatperioden den patentlosning
socialdemokraterna forde fram for att klara strukturomvandlingen inom
niringslivet. Det stod dock tidigt klart att fondens storlek var helt
otillricklig, jamfort med de verkliga insatser som regeringen fatt gora for att
klara strukturproblemen och sysselsittningen. Nu har av allt att doma
socialdemokraterna sjalva skjutit kraven pa strukturfonder i bakgrunden.

Kritiken mot budgetunderskottet har varit stindigt &terkommande, utan
att socialdemokraterna kunnat tala om hur underskottet skall atgirdas. Det
ar i stillet sa att de reservationsyrkanden socialdemokraterna stillt sig
bakom under varriksdagen skulle inneburit en merbelastning pa statsutgif-
terna med tva miljarder kronor. Om dessa yrkanden bifallits skulle kraven pa
sparinsatser under nista riksmote ha varit dnnu storre. Sa ser socialdemo-
kraternas budgetalternativ hittills ut.

I april forklarade Olof Palme sig generost vara beredd att ta over
regeringsmakten. Vilken politik socialdemokraterna skulle fora, ja, det
skulle svenska folket dock inte fa veta i forviig. Sa agerar en opposition som
star tomhint infor de stora ekonomiska problemen.

Jag har, herr talman, uppehallit mig forhallandevis utforligt vid socialde-
mokraternas agerande i opposition, da det sa klart visar deras striivan att
underblasa konfrontationsstamningar. Inte i nigon av de stérre frigorna har
socialdemokratin varit praktiskt och ideologiskt rustad att ga in i en
sakdebatt. [ energikampanjen dominerade helt de taktiska 6verviigandena. I
avtalsrorelsen fick det kortsiktiga intresset for hogre l6n helt gora sig
gillande framfér intresset att hélla priserna nere, att rusta sig mot nya
arbetsloshetshot och att befista vilfarden. Nir det giller grundlidggande
samhillsekonomiska problem som underskottet i utrikesaffirerna och
budgetunderskottet star socialdemokraterna utan alternativ.

Ildngden tror jag att den 6verviildigande delen av svenska folket hellre ser
att de politiska partierna griper sig an problemen pa ett konstruktivt sitt.
Hotet mot en mer utpriglad samforstandslinje ligger inte, som socialdemo-
kraterna vill gora gillande, hos regeringen. Det ligger i att grupper inom
socialdemokratin i varens konfrontationsstimningar ként luft under vingar-
na och vill fortsdtta med en ren konfrontationslinje.

Nir riksdagen ater samlas i host star regering och riksdag infor flera svara
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uppgifter.

Det giller for det forsta att komma till ritta med underskottet i
utrikesaffirerna. Det stora gap som i dag finns mellan inkomster och utgifter
i folkhushallets affirer med andra linder har i betydande utstrackning sin rot
ide hdjda oljepriserna. Det kan inte elimineras utan att vi alla litet grand gor
avkall pa vira ansprak och slipper pa kompensationstinkandet. Underskot-
tet i vara utrikesaffirer har naturligtvis flera orsaker, men det dr ett
ofrankomligt faktum att var oljeimport under de senaste tolv manaderna blev
14 miljarder dyrare genom oljeprishdjningarna. For att betala denna storre
oljenota krivs en 6kad svensk produktion som svarar mot vad omkring
100 000 industriarbetare tillsammans kan producera pa ett ar. Denna 6kade
produktion skall vi sedan kunna silja i internationell konkurrens. Det ir,
drade kammarledamdter, i ljuset av dessa omstindigheter vi skall se pa vara
kostnadsproblem.

Det giller for det andra att komma till ritta med det stora statliga
budgetunderskottet, som ér alldeles for stort. Budgetproblemen har sin
avgorande grund i att automatiken i véra utgifter ar s mycket starkare dn
automatiken i vara inkomster. Socialdemokraternas stindiga recept —
skattehojningar — ar darfor i nuldget en kortvarigt verkande medicin, om man
inte samtidigt forméar begrinsa utgiftsokningarna.

Hir har forts en diskussion om att man skulle kunna klara 7 miljarder
genom att ta bort indexregleringen pa vara skatter. Jag tycker att det var bra
att Erik Warnberg gav klara besked om att det nog inte gar att rikna det
nettot i statskassan. Jag skall forsoka belysa vad det ar jag tror gor att Erik
Wairnberg mycket snabbt kommer fram till det resultatet.

Lat oss sdga att det brutto skulle ge 7,3 miljarder om vi tog bort
indexregleringen. Lat oss da studera var tyngdpunkten av de pengarna ligger
—de innebdr ju en skatteskidrpning som paverkas av inflationen. Da kommer
vi att finna att pa inkomster upp till 60 000 kr. har man forbrukat nastan alla
de hir pengarna, och om man gar upp till 80 000 kr. har 85 % av de styva 7
miljarderna gatt at.

Det éar alltsh pa inkomster och inkomstdelar dit upp som denna
skatteskédrpning i all huvudsak kommer att ldggas. Och Erik Wirnberg har
forstatt att det inte gar, och darfor siger han 6ppet: Da maste vi ga ut och i
annan ordning anvinda de hir pengarna for att ta bort en skatteskarpning
som miénniskor i laga och normala inkomstligen inte skulle kunna leva
med.

For att komma at budgetunderskottet har vi ifran regeringens sida sagt,
vilket vi utvecklat tidigare, att det maste till atgdrder huvudsakligen i form av
besparingar pa utgiftssidan. Och dé ér frigan: Ar socialdemokraterna over
huvud taget beredda att diskutera atgiarder for att bringa ner takten i
utgiftsokningen? Och om man ar det — varfor dgnar socialdemokraterna da i
dag all kraft at att misstankliggora alla analyser av olika besparingsprojekt?
Inte léser vi de mycket viktiga férdelningspolitiska fragorna med en sadan
upplidggning.

En tredje huvuduppgift ir att omfordela en del av de resurser som vi har till




vart forfogande fran konsumtion till investeringar i produktiva framtidssats-
ningar. Det dr en malsattning som socialdemokraterna sagt sig dela. Men det
ar en malsattning som blir svar att uppfylla om man inte samtidigt accepterar
en rimlig I6nsamhet for niringslivet. Det sambandet tror jag att ingen av oss
kan bortse fran.

En fjiarde huvuduppgift ér att ta till vara alla samhiillets resurser genom en
aktiv regionalpolitik och dtgidrder som motverkar utslagning fran arbetslivet.
Den kamp mot narkotika och alkohol som startats maste drivas vidare med
mycket stor aktivitet, och den kriver allas vart engagemang, for hir star en
hel generations framtid pa spel.

Den femte huvuduppgiften ér att dstadkomma en i alla avseenden bittre
hushallning med energi och naturresurser. I ett 6kat energisparande och en
okad anvidndning av inhemska brinslen ligger bl. a. l6sningen till manga av
de ekonomiska problemen, inte minst bytesbalansproblemet.

For det sjatte — vilket egentligen édr det viktigaste — maste alla de hir
atgarderna samordnas sa att den totala effekten uppfyller de krav som en
socialt medveten fordelningspolitik stéller.

Bland dem som har analyserat den svenska ekonomins lige kan man
urskilja tva ytterlighetsstindpunkter. A ena sidan finns de som anser att
obalansen i ekonomin inte dr stérre dn att vi skulle kunna lésa problemen
genom att vara mer generdsa mot oss sjilva. Statens inkomster skulle kunna
minskas genom skattesinkningar, som inte skulle behova finansieras genom
atgérder for att 6ka statsinkomsterna. Har aterfinner vi ocksa dem som tror
att det finns utrymme for dnnu stérre utgifter och som siger nej till
nodvindiga besparingar i budgeten.

A andra sidan har vi svartmalarna. De anser att liiget ir hopplost och ser
vad de kallar "det hemska 1980-talet” som en oavbruten vig utfor.

Herr talman! Ingen av dessa ytterlighetsstindpunkter ar anvindbar for
dem som vill féra en realistisk politik.

Stegringarna av oljepriserna har i flera avseenden inneburit pafrestningar
for den svenska ekonomin. Inflationen, som fére oljeprishdjningarna under
fjolaret lag nere pa en Okningstakt omkring 5 %, har ater satt fart.
Bytesbalansunderskottet, som tidigare varit nere pa nistan noll gentemot
utlandet, har drastiskt forsdmrats, bl. a. till foljd av oljeprisstegringarna.
Den svenska inflationstakten &r visserligen ldgre dn genomsnittet for
industrilinderna och linderna i Visteuropa, men den ir dnda alldeles for
hog. Regeringens beslutsamhet att prioritera inflationsbeké@mpningen visade
sigbl. a. genom initiativet att ligga fram dets. k. paketet, med prisstopp som
huvudingrediens, i samband med avtalsférhandlingarna. Ungefir hilften av
varens inflation, 5,4 % sedan i januari, beror pa energiprishdjningar och
annan yttre paverkan, bl. a. till foljd av det hoga internationella ranteligets
effekt pa det svenska diskontot.

Trots denna negativa inverkan foreter bilden av den svenska ekonomin
just nunagra ljuspunkter. Industrin gér fér hogtryck, orderstocken dr mycket
stor och den efterfrageminskning som manga vintade vid arsskiftet har inte
intréffat &nnu. En stark aterhamtning sker pa investeringssidan, jamfort med
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den nedging som skedde under senare delen av 1970-talet till foljd av
kostnadskrisen inom néringslivet. Industriférbundets eget enkitmaterial
pekar pa en 6kning pa 20 4 30 % nir det giller investeringarna, jamfort med
den reviderade finansplanens mer forsiktiga bedomning pa ungefar 15 %.
Sysselsittningen stiger och arbetslésheten ér en av de ldgsta som nagonsin
har registrerats. Jag tror t.o. m. att problemet pa vissa hall ar att fa
tillrackligt med arbetskraft.

Herr talman! Nir jag siger detta dr det verkligen inget forsok till
skonmalning — det ir ett konstaterande av nulédget pa detta omrade. Till detta
skall liggas att praktiskt taget alla bedomare riknar med en konjunkturav-
mattning, som far sin verkan hér i Sverige i slutet av detta och borjan av nista
ar.

Under hela 1980-talet — det ar jag personligen alldeles dvertygad om —
kommer vi att std infor oférindrat stora strukturproblem inom néringslivet
som foljd av den pagiende internationella strukturomvandlingen och av att
vad vi kallar unga industrinationer, ofta u-linder, i takt med att patent blir
lediga naturligtvis vill ta vara pa varje mojlighet att forédla sina egna riavaror.
Vi har en moralisk skyldighet att bejaka, t. 0. m. befrimja, en sadan
utveckling. Detta kommer att stélla svenskt naringsliv och hela det svenska
samhillet infér omstillningsproblem. Men vi far inte glomma att det ar
denna utveckling i den tredje virlden som 4r den enda realistiska for att det
dir skall kunna viixa fram en naturlig kopkraft hos de manniskor som i dag
praktiskt taget ir utan sidan. Vi far inte glomma att det pa sikt ar pa det hir
sittet virldsmarknaden vixer, och kan vi behalla véar internationella
konkurrenskraft ger denna vixande marknad efter en tid svenskt naringsliv
dess chans. Men vi far inte gldomma att under 1980-talet kommer denna
strukturpaverkan utifran att gora sig gillande ocksa i svenskt ndringsliv.
Kraven pa besparingar inom statsbudgetens ram ér stora. Vi har angett det i
propositionen. Vi maste ha som mal att gora minskningar med 1 procenten-
het av bruttonationalprodukten for varje ar. Detta kriaver en omsorgsfull
handliggning for att de fordelningspolitiska malen skall kunna uppnas.

Men 4 andra sidan: Att den svenska ekonomin f. n. gar sa bra som den gor
— jag tdnker da pa niringslivets verksamhet, den hogre aktiviteten i
niiringslivet och inom industrin — trots de pafrestningar oljeprishdjningarna
inneburit, visar att kritiken mot regeringen nir det giller den ekonomiska
politiken varit missriktad. De ekonomisk-politiska atgérder som har vidtagits
har varit klart framgangsrika. Niringslivet har rest sig ur den tidigare djupa
svackan, som i hog grad var en foljd av den socialdemokratiska politiken
under 1970-talets forsta hélft. Lika missriktad ar den kritik socialdemokra-
terna foér fram om viixande klyftor i det svenska samhillet. Ni kan ju inte
dokumentera detta. Ni gor detta pastaende i svepande formuleringar, som
inte har tickning. Sanningen ir ju att sedan 1976 har de reala disponibla
inkomsterna for hushéllen 6kat med mellan 5 och 6 %, trots att vi under
dessa ar har genomgétt en mycket svar lagkonjunktur. Lontagarkollektivet
har kunnat behdlla kakan och mer dnda. Folkpensionirerna och barnfamil-
jerna liksom andra utsatta grupper har fatt betydande tillskott. Det ér en



verklighet som ni inte kommer forbi, nir ni ater och ater fran talarstolar
pastar att det skulle vara fraga om en politik som skulle leda till viixande
klyftor.

Det dr viktigt att regering och riksdag nu beslutsamt och metodiskt gar in
for att komma till rdtta med obalansproblem som finns i den svenska
ekonomin. Att begrinsa budgetunderskottet dr hirvidlag en huvuduppgift.
Regeringen har i sin kompletteringsproposition angett sparmaélet for
nastkommande budgetér till 7 miljarder kronor. Ett omfattande arbete pagar
inom regeringen och de olika departementen for att komma fram till vil
avviigda forslag, som — jag upprepar det én en gang — forenar kraven pa
solidaritet med de samst stillda med kraven pa aterhdllsamhet med de
offentliga utgifterna, savil de statliga som de kommunala. Forst till hosten dr
det mdjligt att mer i detalj gé in pa de olika forslag som det blir nodvindigt att
genomfora.

Men jag vill pAminna om att det ér i en situation som den nuvarande som
solidariteten verkligen sdtts pa prov. Inskrankningar i den privata och
offentliga konsumtionstillvixten for breda befolkningsgrupper ir oméjliga
att motivera om redan gynnade grupper satsar pa att viltra 6ver atstram-
ningens och inflationens bordor pa dem som ar simre rustade att bira dessa
bordor. Regeringen har i viktiga avseenden tagit initiativ till att forandra
skattelagstiftningen, sd att spekulation och smarta skattemaissiga forfaranden
skall forsvaras. Den s. k. svarta marknaden maste ocksd pd olika satt
motverkas.

Kraven pa ekonomisk effektivitet kommer att 6ka under 1980-talet.
Utrymme maste skapas for naringslivets langsiktiga investeringar och
prioriteringar ske inom den offentliga sektorn. Men vi méaste akta oss for att
komma in i ett ensidigt tillvixtresonemang, varigenom vi riskerar att sitta
andra angeldgna samhillsmal at sidan. Kraven pa regional balans, god miljo
och ett méinskligt samhille anpassat till den enskilda ménniskans behov ar
lika angeldgna som nagonsin. Politiken maste formas fran denna utgangs-
punkt. Ménsklig harmoni och livskvalitet ar inte detsamma som enbart
materiell tillviaxt. Det ér, herr talman, en lirdom som vi méste tamed ossin i
1980-talet.

LARS WERNER (vpk) replik:

Herr talman! Jag tinker inte pd nagot vis agera forsvarsadvokat nar det
giller att Olof Palme inte befinner sig i kammaren. Och jag tycker att det ar
klddsamt nér statsministern har synpunkter pa nérvaron i en debatt som den
viharidag. Men det vore ju d&nnu mer klidsamt om statsministern och andra i
regeringen sjilva levde upp till vad man kréver av Olof Palme. I det hir fallet
undantar jag ekonomiministern.

Herr talman! Centerpartiet har ju tidigare med viss framgéng forsokt.

framsta som ett smafolkets parti. Man avskilde sig klart fran hégerpartiet och
var inte frimmande for att ta strid med hogerkrafterna i svensk politik. Men
det var forr. I dag dr det uppenbarligen annorlunda. I dag sitter man i
regeringen tillsammans med Gosta Bohmans moderater. Man dr med om att
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driva moderaternas hogerpolitik, och borta ér kritiken mot hogerkrafterna i
svensk politik. Centern dr knappast langre nagot smafolkets parti. Man har
forvandlats till ett passivt redskap for moderaternas och Arbetsgivarefére-
ningens politik, och jag beklagar det uppriktigt.

Detta dr en hogerglidning som har pagatt en langre tid. I valrérelsen drev
moderaterna en mycket utmanande politik. Frin centerns sida hordes da
aldrig ett ord av kritik mot Gosta Bohmans hogerpolitik. Centern fick ju
ocksa betala ett hogt pris for sin tystnad. Moderaterna blev det storsta
borgerliga partiet, med flest statsrad i regeringen. Moderaterna har fortsatt
sin offensiv och tagit kommandot i regeringen, och centerns tystnad infor
detta fortsitter.

Nir centerpartisterna framtrader i massmedia och i den politiska debatten,
sd gor de det bara for att urskulda sig och férsvara regeringens politik.
Fortfarande — och t.o0. m. hédr i dag — dr det lika tyst nir det giller
markeringar mot det moderata hallet.

Nu har Gosta Bohman sagt att den sociala sektorn skall bantas, och vi har
haft en diskussion om detta. Jag har tidigare talat om att det naturligtvis beror
pa att moderaterna dr motstandare till olika sociala reformer. Centerpartiet
har tidigare manga génger varit med och slagits for dessa reformer. Nu skall
ett antal miljarder bantas bort, frimst pa den sociala sidan. Fram till i dag har
ingen ledande centerpartist sagt ifrin om denna sociala nedrustning. Det
enda som horts dr ett svagt mummel, vilket vil egentligen kan uppfattas som
ett stdd for den politik som moderaterna for.

En del féretridare for regeringspartierna pastar att det inte finns nagon
firdig sparplan, men det ér verkligen en sanning med modifikation. Gosta
Bohman har ju sin 6nskelista klar, och dven centerpartister torde vil ha sett
den. Lét vara att man kan siga att det &r Gosta Bohmans plan och att det inte
ir regeringens plan dnnu. Men hur det 4n ir med den saken si maste ju
statsministern och centerpartiet ha nagon uppfattning om de olika posterna i
Gosta Bohmans onskelista.

Jag vill dirfor stilla en fraga till statsministern. Finns det nagra forslag
betriffande vilka ni redan i dag kan séga att det hér skall vi inte vara med om
att genomfora? Om statsministern inte kan ge nagot sadant besked, far han
vara beredd pa att den tystnaden bara kan tolkas sa att man inom
centerpartiet sluter upp kring moderaternas program for social nedrustning.
Jag tror att det vore bra med ett klart besked pa den hir punkten.

Det ér ocksa en annan fraga som jag vill stilla till statsministern. Ar ni i
centerpartiet beredda att infora ett pris- och hyresstopp och slopa momsen pa
maten? Jag stiller frigan mot bakgrund av att jag har stallt samma fraga
tidigare och inte fatt besked. Till hosten kommer kraftiga prisstegringar. Jag
har redan talat om att 900 varor vintar pa prishojningar. Utover det vill
detaljhandeln ytterligare hoja matpriserna. Oljepriserna kommer att hdjas.
Ligg till det de troliga minskningarna av bostads- och barnbidragen liksom
de minskade livsmedelssubventionerna.

Allt det hdar kommer ju tillsammans att férsvaga stora lontagargruppers
kopkraft och t. 0. m. innebéra en direkt férsimrad levnadsstandard. Jag tror




dérfor att det vore av stort intresse inte bara for debatten har i dag utan dven
for den fortsatta debatten att f& hdra statsministerns asikter och synpunkter
pé de forslag som Gosta Bohman i regeringen vill genomféra.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Vi har bevittnat en liten tévling hir i dag mellan landets
statsminister och ekonomiminister, naimligen om vem som skall kunna skilla
mest pé socialdemokraterna. Jag vill siga att Thorbjorn Filldin ir pa viig att
niarma sig Gosta Bohmans klass — mojligen héller Gosta Bohman ett nagot
hégre tempo och hinner med mera. Men tivlingen kommer nog att
fortsatta.

Alla véra forslag ir felaktiga eller farliga. Vi upptrider ansvarsldst, och vi
soker konfrontation. Framfor allt anklagade Thorbjorn Falldin oss for att vi
végrar att ge oss in i en diskussion om politikens sakfragor. Vilka sakfrigor,
Thorbjorn Filldin, har vi blivit inbjudna att diskutera? Vi kiinner till bara en
enda. Det var nir Thorbjorn Filldin hade bestamt sig for att ligga fram ett
forslag till en tvangslag, som skulle beréva lontagarna deras forhandlingsritt.
Da kom han till socialdemokraterna. Da ville han ha hjilp att genomféra ett
overgrepp pa den fackliga friheten. Men det dr enda gangen, herr talman,
som landets statsminister har vént sig till oppositionen - till den dir andra
halvan av folket, som han brukar tala om nér han blir hogtidlig.

Statsministerns insatser i avtalsrorelsen behdver granskas ocksd ur en
annan synpunkt. I sitt anférande nyss skrot han med att 1ontagarkollektivet
under den borgerliga regeringstiden kunnat behélla kakan och mer én s,
som han sade. Men det ir verkligen inte Thorbjorn Filldins fortjinst. For
vad ville han uppnd med sin tvadngslag? Det var alldeles klart och
dokumenterat i regeringens propositioner — avsikten var att sinka léntagar-
nas realléner. Statsministern hade ndmligen ett uppdrag att utfora fran
Svenska arbetsgivareféreningen. Vad vi fick bevittna var den féga uppbygg-
liga bilden av att landets statsminister stortade ut som Arbetsgivareférening-
ens utsidnde. Sedan klagar han 6ver att det har uppstétt konfrontationsstam-
ningar i det héir landet.

Under dagens debatt har det limnats tva versioner av hur regeringen
handlade loneavtalet pa det offentliga omradet. Loneministern séger att
regeringen var informerad i forvag. Ekonomiministern séger att regeringen
informerades i efterhand. Men nu, herr talman, begér jag av statsministern
att han talar om sanningen for oss. Han maste rimligen veta nir regeringen
informerades och vilken stéllning den da intog. Vet inte regeringschefen ens
detta, da tjanstgor han inte ens till namnet lingre.

Statsministern THORBJORN FALLDIN:

Herr talman! Forst till Lars Werner, som ér forvanad over att inte
centerpartister hdr och i andra sammanhang géar upp och anklagar regeringen
for dess politik. Men forstar inte Lars Werner vad det beror pa? Forstér inte
Lars Werner att regeringspolitiken ar forankrad i centerns riksdagsgrupp.
Det dr inte svarare dn sa.
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Lars Werner talade om 6nskelistor och andra listor. Jag har sagt tidigare —
och det dr en helt korrekt uppgift — att regeringen inte gjort upp vare sig nagra
onskelistor eller nagra andra listor. Det ar inte sa att man i utgingslaget
bestimmer sig for att nu skall vi spara si och sa mycket och sedan forsoker
hitta en teknik for att gora det. Jag har dnda dgnat en god del av mitt
anférande till att forsoka ga igenom pa vilket sitt vi angriper de hir
problemen. Jag sade att den uppsummering som sedan skall ske méste vara
sAdan att totaleffekten blir att den uppfyller de krav som en socialt inriktad
fordelningspolitik stéller. Sedan far Lars Werner och andra halla pa och leka
med ord om sddana hér listor och kalla dem for 6nskelistor eller vad som
helst. Arbetet sker pa det sitt som jag redovisat. Arbetet laggs upp och sker i
regeringskansliet och de olika departementen pa det sitt som jag redovisade.
Naturligtvis dr det ocksd pa det sittet, vilket jag sagt tidigare, att vér
riksdagsgrupp har gatt igenom departement for departement och diskuterat
vilka regelsystem som mojligen kan gbras om.

Lars Werners konkreta fraga var om vi dr beredda att infora ett pris- och
lénestopp. Vi var beredda till det under vissa angivna villkor. Men sanningen
ar nog den att det egentligen bara dr kommunister som inte forstar att det
finns ett samband mellan kostnader och priser och att det darfor inte blev
mojligt att uppritthalla de delarna i det program som vi anvisade i avsikt att
underlitta avtalsrorelsen.

Till Kjell-Olof Feldt vill jag kort och gott sdga: Oférskdamdheter om att jag
skulle gainéagons ledband i samband med avtalsrérelsen och beskyllningar av
den typen tinker jag inte dgna mig it att kommentera.

Lat mig ta ett exempel. Fornekar Kjell-Olof Feldt och andra socialdemo-
krater att vi frdn regeringens sida stillde allt tillgdngligt material till
forfogande t.ex. i varvsfragan? Vi motte dir ingenting av den hir
attityden.

Sedan till frigan om vem som skiller mest pa socialdemokraterna. Nog
maéste ni ha manga émma tar, som jag och andra kommit i ndarheten av under
den hdr dagen. Har har ni i kaskad efter kaskad, i tidningsartiklar, fran
talarstolar runt om i landet och fran den har talarstolen anklagat regeringen
for att den har misskott politiken. Ni har anklagat regeringen for att mer eller
mindre medvetet eller littsinnigt ha drivit upp budgetunderskotten. Da ar vil
jag och andra regeringsledaméter i var fulla rdtt att jaimfora den politik som
ni har velat féra med den som regeringen har fort. Nér vi da gor en sadan
jamforelse uppfattar Kjell-Olof Feldt det som skill. Men i och fér sig dr det
avsldjande ocksa ur en annan synpunkt. Ar det s vi skall uppfatta det att ni
nir ni granskar regeringspolitiken inte har nagon annan utgangspunkt an att
bara rakt upp och ner skilla pa regeringen? Nej, Kjell-Olof Feldt, ta det for
vad det ér! Vi kan ju 4nda granska era forslag och dra egna slutsatser om vad
de leder till. Vi kan alltsa jamféra er politik med den vi har fort.

Det ir vil inte att skilla ndr jag paminner om att Olof Palme vid en
presskonferens— jag tror att det var nadgon av de sista dagarna i april —sade att
socialdemokraterna var beredda att Gverta regeringsmakten. P journalis-
ternas fraga om vilken politik man skulle bedriva gav man inget svar utan




sade bara att man skulle komma med besked om det senare. Om jag
paminner om att ni ar sa tomhénta, varfor uppfattar ni det da som skéll? Nér
jag paminner er om att ni har talat om att stilla misstroendevotum mot
regeringen, under forutsittning att denna inte har gjort vissa saker, och
tidpunkten for detta nu &r inne, far jag hora att det ar fraga om en
missuppfattning fran journalisternas sida. Om vi paAminner om att man skulle
ha fatt leva med 10 % hogre arbetsgivaravgifter, om er politik hade
genomforts, och vi da stiller fraigan om det hade varit beframjande for det
svenska ndringslivets konkurrenskraft och vilka effekter det skulle ha fatt for
sysselsittningen, varfor uppfattar ni det som skall?

Tala i stillet om for kammarens ledaméter vad det ér for dynamik som
ligger i att 6ka néringslivets kostnader med 10 procentenheter! Forsok att
vinna sympati, forstaelse, for att det hér ar sa beframjande for den svenska
ekonomin! Om ni skulle ha framgang dir, skulle man nog inte noja sig med 10
procentenheter. Om ni kan 6vertyga mig och andra om att det r ritta sittet
att angripa fragan och ni paminns om det, varfor uppfattar ni det d4 som
skill? Det maste vara 6mma tar som vi hir har trampat pa.

Olof Johansson har redovisat hur det gick till nir vi blev informerade om
budets innehall och att SAV hade kommit fram till att man skulle anta det pa
samma sjélvstindiga grund som Landstingsférbundets och Kommunférbun-
dets forhandlingsdelegationer utgick fran nir de fattade sina beslut. Vi blev
alltsa informerade om saken — konstigare in sa ir det inte.

LARS WERNER (vpk) replik:

Herr talman! Statsministern sade, med anledning av att jag anklagade
centerpartister for att inte kritisera regeringens politik, att denna ar
forankrad i centerns riksdagsgrupp. Jag utldser det som ett klart besked att
centern star bakom de forslag som Gosta Bohman har flaggat med nér det
giller den sociala nedrustningen. Det ir alltsa ett klart besked. Tidigare i dag
har Ingemar Mundebo péa folkpartiets vdgnar sagt samma sak. Gosta
Bohman kan alltsé vara n6jd, och han verkar ocksé vara det. Jag har noterat
att det ar alldeles klart att regeringen ar helt 6verens nar det giller Gosta
Bohmans politik.

Sedan stillde jag en fraga om prisstopp och hyresstopp samt om ett
slopande av matmomsen. Thorbjérn Filldin sdger att han tidigare var beredd
att genomfora det, men att det nu inte gar. Varje gang som vi har rest detta
krav har vi fatt samma svar — man har sagt att det inte géar att genomfora. Men
ar det verkligen sa? Jag tror inte det. Momsen pad mat kan slopas.
Prishojningarna och hyreshdjningarna kan stoppas — om man bara vill. Men
det vill man inte fran regeringens sida, dirfor att man vill féra en annan
politik.

Ar det inte sa att ett slopande av indexregleringen, ett tertagande av de
allménna arbetsgivaravgifterna och en minskning av de militara utgifterna
mycket vil riacker till for att bekosta vara krav? Det hir ér fraga om enkel
matematik, och jag vill darfor friga statsministern: Ar det inte riktigt att
matmomsen kan slopas, att pris- och hyresstopp kan inféras om dessa
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atgirder vidtas? Statsministern kan besvara min friga med ja eller nej oavsett
om han anser véra forslag riktiga eller felaktiga. Jag tycker det vore drligare
av regeringen att ge svenska folket ett klart besked om att ni inte vill slopa
matmomsen, och att ni inte vill inféra pris- och hyresstopp. Ni kan inte
gobmma er bakom det allménna pastaendet att det inte gar. Att ni inte lyckas
med detta beror pa att ni vill féra en annan ekonomisk politik, som mer tar
hinsyn till andra grupper i samhillet an de som skulle tjina péa ett
genomforande av vara forslag.

KJELL-OLOF FELDT (s) replik:

Herr talman! Aven ett oppositionsparti maste kunna kritiseras. Det jag
tycker var uppseendevickande var att landets statsminister dgnade 90 % av
ett anforande i riksdagen at att skélla pa oppositionen. Det var det jag pekade
pa.

Thorbjérn Filldin séger att han inte beméter nagra oforskimdheter. Det
ar naturligtvis en bra attityd om man inte vill ta upp en sakdiskussion. Men
jag vill &ndé fraga Thorbjorn Filldin: Fornekar statsministern att han hade
nidra kontakter med Svenska arbetsgivareforeningen, att samforstind
uppnétts med Curt Nicolin om tvangslagen? I varje fall uppstod den mirkliga
situationen att den enda personen i det hir landet som omedelbart godtog
Thorbjérn Filldins upplédggning, inkl. tvangslagstiftningen, var Curt Nicolin.
Det kan méjligen tyda pa att det forekommit nagot mer dn en rent spiritistisk
konspiration mellan de hir bada herrarna.

Som bevis pa regeringens forhandlingsvilja anférde Thorbjorn Filldin att
allt mojligt material stélldes till férfogande i varvsfragan. Det valet av
exempel var intressant. Det fordes faktiskt forhandlingar i riksdagen. En
kompromiss var i sikte i niringsutskottet, men den spricktes pa order av
Gosta Bohman. Vi fick da detta parlamentariskt sett mycket mirkliga
forhallande att regeringen hellre 4n att soka samforstand tog ett nederlag och
lit den stackars Nils Asling schavottera. Hellre &n att uppni en viss
forbittring jamfort med det man tyckte var oppositionens usla forslag tog
regeringen en konfrontation. Men det var konfrontationens dirigent som fick
styra regeringens politik, och herr Filldin tycktes vara utomordentligt n6jd
med utgéngen.

Sparprogrammen har ocksé varit uppe till debatt. Thorbjérn Filldin har i
manga sammanhang sagt sig sla vakt om pensionirernas villkor. Han har
tidigare krévt att samhillets utfastelser om virdebestindiga pensioner maste
héllas. Det gjorde han i februari 1976. I valrorelsen 1978 lamnade han bade
sin heder och sitt sociala ursprung i pant pa att pensionirerna skulle kunna
kiinna sig lugna. Sitt sociala ursprung har vil Thorbjorn Filldin dnda kvar, sa
jag maste fraga honom: Kan Thorbjorn Filldin i dag upprepa dessa
utfistelser till pensionédrerna? Lovar Thorbjorn Filldin att de viardebestin-
diga pensioner som han tidigare slogs for skall vara kvar?




Statsministern THORBJORN FALLDIN:

Herr talman! Det var en fantastisk slutledningskonst som Lars Werner
utvecklade. Jag sidger hdr att det inte finns nagra listor upprittade i
regeringen, och da drar Lars Werner slutsatsen att centerns riksdagsgrupp
skulle ha anslutit sig till de listorna. Det r helt otroligt! Nej, tag fasta pa, Lars
Werner, vad jag sdger om hur arbetet gar till. Tag fasta pa vad jag siger, att
vér strivan dr att fa en sadan uppliggning av dessa nodviindiga étgirder att de
uppfyller de krav som en socialt medveten fordelningspolitik stiiller.

Sedan detta om pris- och hyresstopp. Det gar om man vill, men regeringen
vill inte ha pris- och hyresstopp, sdger Lars Werner. Det ir ett pastaende som
ocksa dr ganska fantastiskt. Vilken regering skulle vara mer framgangsrik hos
allmédnheten dn den regering som kunde visa pa att man faktiskt har en helt
stabil prisutveckling i landet och hyror som inte stiger? Om det bara skulle
bero pé viljan, Lars Werner, vilken regering skulle di avsti frin att
genomfdra atgarder sd att man naddde det resultatet? Lars Werners pastiende
innebir ju att alla regeringar runt om i vérlden inte vill att ménniskorna skall
fa leva med ett stabilt penningvirde och att det bara ir dirfor som man
drabbas av stigande priser och hyreskostnader. Det ir éterigen ett ganska
fantastiskt pastdende. Sanningen ér, Lars Werner, att det finns ett samband
mellan kostnader och priser.

Far jag till Kjell-Olof Feldt siga att jag hade nira kontakter med flera
personer som var ordentligt involverade i avtalsrorelsen. Men vad jag pa
goda grunder opponerar mot och som jag dn en gang pastar vara en
oforskimdhet som inte borde fa forekomma i denna kammare dr beskyll-
ningen att jag skulle ha gatt i nagons ledband under avtalsrorelsen. Det skulle
vara klidsamt om Kjell-Olof Feldt ville ta tillbaka den beskyllningen.

Nir det giiller folkpensiondrerna och mitt sociala ursprung ar det ingen
tvekan om att jag kdnner for folkpensionarerna. Det har jag alltid gjort. Det
exempel jag tog fore valet 1976 skdms jag inte ett 6gonblick for. Vad jag och
andra beskylldes for da var egentligen att om vi kom till regeringsmakten
skulle vi ta pensionen fran pensionirerna. Min mor hor till den grupp av
pensiondrer som bara har folkpension och folkpensionstillskott. Det var for
att manniskor skulle forstd hur mycket det var bevint med trovirdigheten i
det socialdemokratiska pastdendet som jag stillde den fragan, om det var
nagon som kunde tro att jag var beredd att ta folkpensionen fran min egen
mor. Jag ger samma svar till Kjell-Olof Feldt i dag som jag gav har i
kammaren i mandags: Varken jag eller den nuvarande regeringen kommer
att forsimra folkpensionirernas situation. De maste ha vad de har i dag for
att kunna leva nagot sa nir drigligt. Av tillgangligt utrymme ér det ocksa de
som skall ha ytterligare tillskott. Aven om inte Kjell-Olof Feldt vill tro pa det
ar jag overtygad om att svenska folket tror pa att centern kommer att se till att
dess tradition upprétthalls nér det géller att viirna om folkpensionérerna och
andra svaga grupper.

Om detta med att jag skulle ha anvdnt 90 % av tiden for att skilla pa
socialdemokratin vill jag sdga att om det ir lika gent och skevt med
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riknekonsten nir ni gor upp era budgetalternativ som i det hir fallet, undrar
jag inte pa att alternativen blir som de blir.

Talmannen anmilde att Lars Werner och Kjell-Olof Feldt anhallit att till
protokollet fa antecknat att de inte dgde rétt till ytterligare repliker.

Utrikesministern OLA ULLSTEN:

Herr talman! Det hir dr, om ingen har forstatt det forut, en debatt om
Sveriges ekonomiska problem. De ir stora och har beskrivits linge och
viltaligt:

Vi maste forbittra vara affirer med utlandet,

vi maste minska underskottet i statens budget och

vi maste oka investeringarna.

Klarar vi inte att terskapa balans i samhillsekonomin, hotas det svenska
vilfirdsbygget. Anpassningen till en ny ekonomisk verklighet méste ske nu,
medan vi énnu sjilva kan bestimma hur anpassningen skall ga till. Vintar vi
kommer den ekonomiska utvecklingen att ha sin egen gang utan hansyn till
véra mélsittningar om full sysselsattning, réttvis fordelning av resurserna och
en kontrollerad prisutveckling.

Det ir alltsd Sveriges ekonomiska problem vi diskuterar, men vi far for den
skull inte for ett Ggonblick bortse fran att vi lever i ett internationellt
sammanhang.

Vi vet t. ex. att om internationell spanning och upprustning kommer att
prigla klimatet mellan stormakterna sa paverkas ocksa vara mojligheter,
dven i ekonomiskt avseende.

Framfor allt vet vi att oljan spelar en helt avgérande roll for var och andra
industrilinders ekonomi. Hir handlar det inte lingre om nagon enkel
prismekanism av gammalt, klassiskt slag, utan om betydligt mer svarhante-
rade sammanhang.

Oljekrisen 1973-1974 blev genomgripande och skapade problem for bade
industri- och utvecklingslinder som inget land egentligen hade nagon
beredskap att méta. For u-linderna blev foljderna karastrofala. For oss blev
resultatet att en gynnad tillvaro i den snabba ekonomiska tillvixtens tecken
sag borjan till sitt slut.

Det som hint sedan dess ar pa sitt sidtt dannu mer dramatiskt.

OPEC-linderna har lirt sig att de kan kontrollera priset genom att
kontrollera produktionen: ju ligre produktion, desto hégre pris. De har
insett faran av en alltfoér snabb industrialisering i de inflodande oljeinkoms-
ternas spar.

Iran dr det viktigaste askadningsexemplet pa detta. Det dr ocksa ett
askadningsexempel pa kraften i den muslimska véckelsen.

OPEC-linderna har ocksa lért sig att sjdlva ta vara pa sina tillgangar och att
inte forbli i hinderna pa de internationella oljebolagen. Dessa kontrollerar i
dag ca 50 % av oljehandeln mot 80 for bara nagra ar sedan. Detta ar
naturligtvis pa sitt och vis positivt, men det innebér ocksa — det maste viinse —
bl. a. att IEA:s oljeforsorjningssystem, som skulle garantera medlemslén-




derna, dédribland Sverige, vissa minimikvantiteter i hindelse av en politiskt
betingad blockad, sannolikt inte kommer att fungera.

Summan av allt detta dr att de oljeprisstegringar som ér kardinalproblemet
i svensk ekonomi sannolikt kommer att fortsatta.

Det hir &r nu ingenting unikt for Sverige, vilket i sin tur gor problemet
svarare att 16sa. Pa grund av oljeprisstegringarna tvingas ocksa andra linder
att dimpa sin import — daribland av svenska varor. Detta giller éven, och i
sjilva verket i sdrskilt hog grad, u-linderna. Samtidigt vet vi att vi maste dka
var export for att betala for den dyrare oljan.

Oljan dr ocksa inflationsdrivande. De som har pengar — dvs. oljelinderna
sjalva — kan eller vill inte utnyttja alla sina inkomster fér egna investeringar.
De som skulle kunna lana upp dem - industrilinder som Sverige — tvekar
infor ytterligare skuldsittning i utlandet.

De som behoéver pengar bast—dvs. u-linderna — ir dnnu hardare skuldsatta
an vi och har mycket dalig kreditvardighet.

Risken dr dérfor stor att en visentlig del av oljepengarna férvandlas till ett
latt uppflammande brinsle pa den internationella inflationsbrasan.

Det ir i denna internationella miljé vi skall se vara ekonomiska problem.
De ér dess virre inte av tillfallig, overgadende karaktdr. De kommer att bli
bestdende som ett problem for oss tills vi lyckats anpassa oss till den nya
situation som har uppstatt. Vi maste se till att den svenska industrins
kostnadslidge klarar konkurrensen med utlandet. Vi maste se till att vi
anpassar den privata konsumtionsnivan till vad vi faktiskt har rid med. Vi
maste se till att vi drastiskt drar ned 6kningstakten i de offentliga utgifterna sa
att de inte konstant kommer att Gverstiga vad stat och kommun fér in i
inkomster genom skatter och avgifter. Vi maste sist men ingalunda minst se
till att vi radikalt minskar vart beroende av olja.

Det handlar, herr talman, om att spara och investera for att ridda den
svenska vilfiarden. Och det handlar om att gora det nu. Nu nidr 1970-talets
mer akuta kostnadsproblem ér dvervunna, finns inte lingre nagot férsvar for
att lata budgetunderskottet fortsitta att stiga. Nu nir oljepriserna pressar oss
till det yttersta, dr vi helt enkelt tvingade att se till att vi har rad att betala for
de kvantiteter som vi oundgingligen behéover.

Klarar vi inte att stirka handelsbalansen, kommer vara mdjligheter att
lana pengar i utlandet s& smaningom att minskas. Vi riskerar att hamna i en
situation, dir utlindska langivare stiller langtgaende krav pa var ekono-
miska politik for att vi skall fa nagra lan 6ver huvud taget. Vi skulle kunna
tvingas till tgdrder, som vi inte sjilva fick vilja och som vi inte sjilva fick
vara herrar over utformningen av.

Klarar vi inte att minska upplaningen, kommer ocksa skuldrintorna att
Oka pa ett katastrofalt satt och leda till helt ohanterliga belopp. Klarar vi inte
att pressa ned budgetunderskottet, riskerar vi att den vigen fa en 6kande
inflation. Det i sin tur forsiamrar foretagens konkurrenskraft. Med simre
konkurrenskraft far vi dnnu svérare att betala for den olja som viinte kan leva
férutan.

De ldnder som fore oss har drabbats av denna utveckling, som alltsa
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ingalunda dr unik for Sverige, har s gott som samtliga forvirrat sina
problem, just dérfor att de inte i tid formatt — eller av politiska skél inte vagat
—vidta de effektiva atgarder som varit nédvindiga. Till sist har de piskats att
vidta atgiirder av ett mycket drastiskt slag — detta i linder med helt skilda
politiskt sammansatta regeringar.

Bide det konservativa Margaret Thatchers England och det socialdemo-
kratiska Anker Jorgensens Danmark har tvingats till astramningsprogram,
som sannerligen inte kunnat undanta de svagaste grupperna. I England ar
inflationen 22 % och arbetslosheten 6ver 7 %. Miljontals manniskor ar
drabbade. Den danska éatstramningen siktar till en planerad minskning av
realinkomsterna med 5 % bara under det forsta aret — nagot som borde
kunna leda de socialdemokrater som avgivit mycket generella omdémen om
svensk borgerlig politik till en och annan eftertanke. Nedgangen hittar
triffsikert de svagaste forst: de som inte genom smarta placeringar kan
skydda sig mot inflationens hirjningar, de som ér de forsta som drabbas av
arbetsldshet, de som ir beroende av en stark offentlig sektor for livets
nodtorft.

Visst vore det behagligt att fortsitta att besluta om dyra reformer som
gynnar méanga. Visst vore det skont att slippa vidta drastiska atgérder for att
pressa tillbaka oljekonsumtionen. Och kanske ger det kortsiktiga politiska
poiéng att i allmédnna termer — ungefiar som de socialdemokratiska talarna har
gjort hiir — halla med om légets allvar men séga nej till varje konkret atgird,
dérfor att den far konsekvenser for den ena eller den andra gruppen. Jag vill
pasta att ingenting i politiken ar lattare dn detta, for skall man gora en
drastisk besparingsinsats av betydelse kommer den dess virre att drabba de
flesta.

Pa sikt, herr talman, skulle dock domen 6ver en sadan politik, en politik
som skulle ga ut pé att man inte vagade gora vad liget kriaver, komma att bli
mycket hard. Det vore en styrka, om dven oppositionen ville inse detta och
forklara sig villig att medverka till de atgirder som nu maste vidtas.
Uppslutningen kring centrala vilfirdsmal och enighet i svara tider ar
tradition i svensk politik.

Tyvirr tyder vildigt litet pa att dagens opposition ir beredd till ett sadant
ansvarstagande. Det ér svart att se att socialdemokraterna sedan valet 1976
over huvud taget bidragit med nagra konstruktiva lsningar pa landets
ekonomiska problem.

Man vigrade linge att erkdnna foretagens kostnadsproblem och foreslog
tvirtom att de skulle 6kas genom olika skatter och avgifter. Det var sa den
berémda promsen foddes. I dag sdger man att regeringen inte haft tillrackligt
hird provning av olika utgiftsposter. Samtidigt ligger man i riksdag,
kommunala organ, kommittéer och verksstyrelser fram langa rader av nya
utgiftsforslag.

Det utgiftsprogram som socialdemokraterna ar ute och virvar roster pa
ligger visentligt hogre dn regeringens. Samtidigt anklagar man regeringen
for att budgetunderskottet dr for stort. Bara de senaste veckorna har vi
upplevt dussintals omrostningar i riksdagen, dir regeringspartierna har varit



beredda att spara men dir socialdemokraterna sagt nej, ackompanjerat av
klagomal over att utgifterna ar for stora.

Socialdemokraterna haller ocksa med om att den kommunala expansionen
bor minska. Samtidigt vill de ge kommunerna ytterligare betydande
statsbidrag och &r inte ens beredda till en nagot langre genomférandetid for
en reform av den kommunala skatteutjimningen. De siger att de dr for
sdankta marginalskatter. Samtidigt vill de att inflationsskyddet i skattesyste-
met skall rivas upp, vilket for stora grupper av inkomsttagare skulle betyda
att marginalskatterna stiger.

Man avvisar regeringens politik men har inget alternativ att komma med i
stillet. Vi vet faktiskt, herr talman, efter dagens nu redan nio timmar langa
debatt inte ens om man fran socialdemokratiskt hall 6ver huvud taget
Overviger att bromsa utgiftsexpansionen i statens och kommunernas
verksamheter eller om man har tinkt sig att klara problemen genom o6kad
skattefinansiering. Den forre finansministern Gunnar String ér tydligen inne
pa den sistnamnda linjen. 7 miljarder skall man spara bara genom att
avskaffa indexregleringen. Erik Wirnberg medger att det kanske inte blir
riktigt sa mycket pengar 6ver. Olof Palme talar mest latin, och sedan har han
jusd mycket att gora med de utrikes affarerna f. n. att han inte riktigt hinner
med riksdagsarbetet och inte kan forklara vad som egentligen dr hans svar pé
fragan hur man skall klara stabiliseringspolitiken.

Folkpartiet har i tio punkter angivit principerna for hur den ekonomiska
politiken, enligt var mening, bor bedrivas. Vi har hittills i regeringsarbetet
fatt gehor for de synpunkterna, och jag hoppas att vi kommer att fa det ocksa
i fortsdttningen.

For det forsta: Det dr nu vi skall visa solidaritet med de svagaste.
Pensionérerna med lag eller ingen ATP, familjerna med manga barn, de
sjuka, de handikappade, de utvecklingsstorda, u-lindernas sviltande
miljoner skall icke drabbas orattfirdigt.

For det andra: Skatterna skall biras rittvist. Var och en skall bidra efter sin
bérkraft. Arbetsfria inkomster maste beskattas hardare. Skattefusk och
skatteflykt maste bevakas hardare. Nolltaxerarna méste stoppas, realisa-
tionsvinstskatten skdrpas, alkohol- och tobaksskatten hojas.

For det tredje: Sla vakt om marknadsekonomin. Sveriges problem léses
inte genom mer av centralstyrning, maktkoncentration eller socialism. Det ir
genom att sprida makten och ge fler méjligheten att ta ansvar som vi
tillsammans kan klara problemen. Det dr att satsa pa marknadseko-
nomin. :

Fordet fjarde: Det maste 16na sig att arbeta— och att spara. Vi maste ocksé
framover behalla ett hogt skattetryck for att kunna betala den gemensamma
sektorn. Men just darfor dr det viktigt att skattesystemet ar rimligt och
rattvist. Och det ar inte rimligt att huvuddelen av en normalinkomsttagares
loneforhdjning eller extrafortjénst skall ga bort i skatt. Arbete skall belonas—
inte bestraffas.

For det femte: Den svenska modellen haller — men den kan forbittras. Vi
maste ta till vara den fina tradition som innebir att parterna péa arbetsmark-
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naden tar ansvar for utvecklingen av léner och priser. Jag tycker inte vi skall
ge oss in pa den modell som har skymtat fram i den debatt som forts har
mellan Olof Palme, statsministern och Olof Johansson och som tycks
nagonstans i botten rymma tanken att det egentligen ar regeringen som skall
godkinna avtalen.

For det sjitte: Alla har ritt att fa arbeta. Vi gar mot en ny lagkonjunktur.
Vikan inte — med det stora budgetunderskottet och handelsbalansproblemen
— halla tillbaka arbetslosheten genom generella stimulanser av ekonomin.
Men vi kan fora en ambitiés arbetsmarknadspolitik som forhindrar att
manniskor rakar illa ut.

For det sjunde: Satsa pé industriell expansion. Det dr nodvindigt att spara.
Men vi kan inte enbart genom sparande klara Sveriges nuvarande
ekonomiska problem. Vi maste framfor allt fa till stind en industriell
expansion som ger resurser for framtiden. Det handlar om att underlitta for
foretagen, om att stimulera forskningen, men ocksa om att ge utrymme for
investeringar och gora det i sadana former att foretagen far anledning att tro
pa framtiden. Viséger jatill fonder dir den enskilde bestimmer Gver sin egen
andel, nej till fackférbundsstyrda fonder som skulle krossa den svenska
marknadsekonomin.

For det attonde: Minska oljeberoendet. Det ar oljepriserna som dr den
grundliggande orsaken till vira problem. En vital del i den ekonomiska
politiken maste dirfor vara att stegvis pressa tillbaka vart extremt stora
oljeberoende. En miljon ton olja bér vi kunna spara arligen.

For det nionde: Bekdmpa kréingel och byrakrati. Ocksa genom att minska
kranglet och byrakratin kan vi spara pengar. Slopa onddigt uppgiftsinhdm-
tande fran myndigheternas sida. Minska pé forvaltningars storlek nir de ar
for stora. Decentralisera beslut i storre utstriackning. Fortsitt det avkrang-
lingsarbete som folkpartiregeringen inledde.

For det tionde: Vi vill fortsdtta reformarbetet. Att vi nu tvingas till
ekonomisk aterhallsamhet innebdr inte, och far inte innebira, att reformar-
betet skall upphora. Som liberaler accepterar vi inte stagnationen.

Liberalismen foddes i sjdlva verket som en protest mot ett samhille dir
inga fordndringar dgde rum. Den frigjorda ménniskan krossade envaldet och
skapade demokratin.

Liberalismen sldppte loss forskningens och teknikens krafter och skapade
ett ekonomiskt system som pa ett unikt sdtt givit médnniskor frihet och
vilstand. Liberalismen dr en idé byggd pa optimism, pa tron att médnniskor
genom egna insatser kan gora det bittre for sig sjdlva och for andra.

Det ir en idé som forenar kraven pa frihet och trygghet. Det édr i den andan
vi ocksa nu vill fortsitta att fordndra samhillet: att gora det mjukare, mera
mdnskligt, mindre materialistiskt. Vart mal d4r mer av gemenskap inom
bostadsomréadena, arbetsplatser och skola. Mera tid for fordldrarna att vara
tillsammans med sina barn. Mer av gemensamt ansvarstagande i hemarbetet
och foér barnen. Mer av kontakt mellan generationerna.

Det liberala samhiillet dr ett samhille dar vi tar hand om véra invandrare
och upplever solidariteten med dem som svilter och fortrycksiandra delar av




vdrlden som nagonting sjalvklart.

Idealiteten och det egna skapandet uppmuntras i det samhille som vi vill
bygga.

I det samhiillet vill vi ocksa att viljan att ridda miljon skall vara stark nog
att sta emot de kortsiktiga ekonomiska synpunkter och intressen som alltid
kommer att std hindrande i vigen foér den som vill féra en progressiv
miljépolitik.

Det vi vill dstadkomma dr en vilfird diar mattet pa framging inte
uteslutande dr ligenhetsyta, l6neniva, biltathet och andra ekonomiska data,
utan déir vi forséker att se till médnniskans totala situation.

Detta dr en politik som krdver foridndringar, som dr motsatsen till
reformstopp och motsatsen till den konservatism som det ar andra partiers
uppgift att sta for.

Det var ocksa i den andan, herr talman, som vi bedrev vér politik under
folkpartiregeringens tid. I forra veckan behandlade riksdagen den sista av
vdra propositioner.

Ensummering av denna tid visar pa en framgangsrik reformperiod. Méanga
viktiga fragor fick sin losning. Pa angeligna omriden genomfordes
forbittringar och fordndringar. Hela perioden visade ocksd vad som kan
astadkommas, ndr viljan till samverkan finns.

Skolan reformerades. Kampen mot alkoholen intensifierades. Kommu-
nerna fick ritt att inrdtta kommundelsrad med ekonomiskt ansvar. Nya
riktlinjer for regionalpolitiken antogs. Arbetsmarknadspolitiken utveck-
lades. U-landsbistandet fortsatte att oka.

En del av de forslag som riksdagen avslog varen 1979 har senare fatt dess
bifall.

Utfallet av folkomrostningen om kérnkraften innebar ett kraftfullt stod for
den politik folkpartiregeringen lade fast i energipropositionen varen 1979.
Den innebar en satsning pa sparande och nya energislag, en minskning av
oljeberoendet och pa sikt en avveckling av kirnkraften.

Sverige kommer nu att f det system med huslikare som folkpartiet linge
slagits for.

Jamstilldhetsarbetet har tagit ett viktigt steg framat genom att lagen om
jamstélldhet i arbetslivet efter det motstand vi motte forra aret nu dnda blivit
inférd. Nu kan kvinnor med lagens hjilp hévda sin ritt pa arbetsmarknaden.
En ménniskas kon far inte lingre avgora mojligheterna till befordran och
andra arbetsuppgifter.

Fr. o. m. nyar giller ocksa i stort sett de marginalskattesinkningar som
folkpartiregeringen foreslog forra varen. Ytterligare ett steg i reformeringen
av skattesystemet ar diarmed taget.

Nu stills vi, herr talman, pa nya prov. Vad det framfor allt géller ir, att om
vi Onskar att manniskor om tio ar skall kunna leva i samma trygghet och
vilfiard som vi gor i dag, méste vi nu vidta atgarder for att ritta till den
ekonomiska balansen.

Spelar vi bort den chansen, kommer 1990-talets ménniskor att fa betala for
vara forsummelser. Dirfor maste det ligga i varje reforminriktat partis vitala
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intresse att medverka till en atstramning i rattfardiga former.
Attskjuta upp problemen ér bara att forvdarra dem. Att forneka behovet av
en atstramningspolitik dr att avhinda sig méjligheten att gora den rittvis.

Pa forslag av talmannen beslots att kammarens forhandlingar skulle
fortsattas kl. 19.30.

§ 5 Forliangning av uppdrag som ersiittare for riksdagsledamot

TALMANNEN:

Hans Alsén, Sten Andersson, Borje Hornlund, Lennart Blom och Ake
Gustavsson har beviljats ledighet fran riksdagsarbetet t. 0. m. den 11 juni
1980. For dem har kallats resp. Ingrid Andersson, Stig Gustafsson, Lennart
Nilsson i Vinnis, Barbro Nilsson och John Johansson att under de ordinarie
ledaméternas ledighet fullgora deras uppdrag som riksdagsledaméter.

Ledigheterna var avsedda att gilla till riksmotets slut. Med hénsyn till att
eventuella sammantriden med kammaren utsatts till i morgon har jag
beslutat att, med beviljande av ytterligare en dags ledighet for de ordinarie
ledamoéterna, forlinga forordnandena for de forut nimnda ersattarna att
gilla t. 0. m. den 12 juni 1980.

§ 6 Anmaldes

Forslag

1979/80:17 Riksdagens revisorers forslag angaende jordbruksprisregleringen
och regleringsféreningarna

Kammaren beslot att omedelbart hdnvisa forslaget till utskott for
beredning.

Forslaget remitterades till jordbruksutskottet.
§ 7 Kammaren atskildes kl. 17.59.
In fidem

SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert




1979/80 Forteckning éver talare
169-172 (Siffrorna avser sida i protokollen)

Onsdagen den 11 juni k1. 09.00

Talmannen 142

Forste vice talmannen 90

Andre vice talmannen 3

Bohman, Gosta, ekonomiminister 99, 113, 120
Enlund, Eric (fp) 26, 35, 37

Feldt, Kjell-Olof (s) 12, 33, 36, 40, 41, 46, 47, 51, 53, 71, 76, 131, 134
Filldin, Thorbjorn, statsminister 122, 131, 135
Gustafsson, Torsten (c) 38, 41, 42

Hermansson, Carl-Henrik (vpk) 21, 34, 37, 73, 77
Johansson, Olof, statsrad 49, 52, 53, 118, 120
Josefson, Stig (c) 61, 64, 66

Mundebo, Ingemar, budgetminister 67, 74, 78, 90
Palme, Olof (s) 79, 91, 110, 115, 119, 120

Strang, Gunnar (s) 73, 77

Tobisson, Lars (m) 42, 47, 48

Ullsten, Ola, utrikesminister 136

Wachtmeister, Knut (m) 58, 60

Werner, Lars (vpk) 92, 111, 117, 129, 133
Wirnberg, Erik (s) 52, 59, 60, 63, 65, 72

Onsdagen den 11 juni kl. 19.30
Talmannen 192

Alemyr, Stig (s) 188

Andersson, Rolf (c) 186

Bliicher, Raul (vpk) 188

Fransson, Arne (c) 171

Franzén, Tommy (vpk) 165
Gustafsson, Nils-Olof (s) 174
Hogmark, Anders (m) 168
Johansson, Sune (s) 171

Jonasson, Bertil (c) 173

Molin, Bjorn (fp) 162

Mundebo, Ingemar, budgetminister 152, 154, 155
Nyhage, Hans (m) 188

Rimgard, Rolf (c) 155

String, Gunnar (s) 143, 153, 154, 192
Sundgren, Roland (s) 185

Sodersten, Bo (s) 158

Ulander, Lars (s) 169

198
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