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Skarpta och tydligare krav pa vandel for
uppehallstillstand

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avsléar proposition 2025/26:264 Skérpta och tydligare krav pa vandel for
uppehallstillstand.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om behovet av en dversyn
av forslagen i propositionen i férhdllande till kommande EU-reglering pa
migrationsomradet, for att sdkerstilla en samlad analys och harmonisering, och

tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Med dagens lagstiftning dr det mojligt att neka en utldnning rétt att vistas i Sverige med
hénvisning till att personen domts for brott dar det efter en réttvis rittegang i en dom
slagits fast bortom rimligt tvivel att personen begatt gdrningen med det uppséat som
krévs for varje brott. I regeringens forslag infors en mdjlighet att besluta om att en
person som dr etablerad i Sverige sedan lang tid ska forlora rétten att fortsatta leva hir
till f61jd av ageranden som inte &r brottsliga, dir det inte stéllts bortom rimligt tvivel i
en domstolsprocess att ageranden skett eller att det funnits relevant uppsat. Faktum ar

att det till och med ska bli mdjligt att utvisa en individ for ageranden frdn ndgon annan



som personen inte ens sjélv hade kdnnedom om. Dessutom kan dven barn och
familjemedlemmar som sedan lang tid etablerat sig i Sverige berdvas rétten att fortsitta
utova sitt privatliv hir. Det dr en oacceptabel och rittsosidker ordning.

Manga tunga remissinstanser avstyrker forslaget i sin helhet. Till dessa hor bland
andra Institutet for ménskliga rattigheter, Riksdagens ombudsmén (JO), Rddda Barnen,
Svenska Roda Korset, Amnesty International, Asylrittscentrum, Delegationen for
migrationsstudier (Delmi), Flyktinggruppernas riksrad (FARR) och Sveriges
universitetslirare och forskare (SULF). Annu fler menar bland annat att forslaget inte ir
avgransat pa ett tillrdckligt tydligt sétt for att tillgodose berdttigade rittssdkerhetskrav,
sasom forutsdgbarhet, objektivitet och legalitet. Flera remissinstanser pekar pé att
forslaget innebér risker for grundldggande fri- och réttigheter, framst i forhallande till
Europakonventionen och barnkonventionen.

Det dr anmérkningsvirt att regeringen viéljer att gd vidare med forslaget om nya krav
pa vandel for uppehallstillstind, mot bakgrund av den massiva kritik som riktats mot
forslaget. Som Lagridet ocksé konstaterar, noterar vi att regeringen till synes har
bemddat sig om att mota flera av de farhagor som framforts av remissinstanserna. Det &r
visserligen vilkommet att regeringen tydliggor att exempelvis prostitution, tiggeri samt
skadligt bruk eller beroende av alkohol eller droger inte ska ligga till grund for en
vandelsprovning. Samtidigt kvarstar i praktiken @nda risken for att just dessa grupper
anda riskerar utvisning pa grund av bristande vandel eftersom vi sett flera
uppmairksammade fall dér kvinnor som utnyttjats i prostitution och trafficking samtidigt
doms for skatte- och bokforingsbrott. Det framstar heller inte uteslutet att enbart smérre
ordningsstorningar i samband med t.ex. missbruk av alkohol skulle kunna fa
konsekvensen att en missbrukare utvisas. Det blir i praktiken dnda ett bestraffande av
savil personer med missbrukssjukdom och av brottsoffer i prostitution.

Exakt vilka foljder forslaget om vandel kommer att f& pa yttrandefriheten #r oklart. A
ena sidan tydliggors 1 propositionen att icke-straffbara yttranden inte ska utgéra grund
for att aterkalla uppehallstillstdnd till f6ljd av bristande vandel. Eftersom bade
migrationsministern och andra foretriddare for TidOpartierna talat for att inférandet av
skérpta krav pd vandel ska innebéra att vissa uttalanden forhindras kvarstar dock en
fortsatt osdkerhet. Exempelvis uttalades pé regeringens presstraff att vissa uttalanden
skulle kunna innebéra att en person blir av med sitt uppehéllstillstdnd for att uttalandet

visar att utldnningen har extremistiska sympatier. Normalt dr sdvil sympatier och



yttranden grundlagsskyddade dven om dessa sympatier ligger hos grupper som
exempelvis sjidlva motsitter sig demokrati och alla méinniskors lika virde.

Vi i Miljopartiet vander oss ocksa mot den syn pa invandrare som praglar forslaget.
Regeringen beskriver behovet av att kunna ingripa mot personer som anses ha brustit i
sin vandel, d4ven nér det inte handlar om brottslighet. Det riskerar att skapa en ordning
dar samma handling eller omstdndighet kan fa helt olika konsekvenser for en person
med uppehéllstillstdind &n for en svensk medborgare. Detta trots att manga manniskor
med uppehéllstillstdnd levt i Sverige under 14ng tid. Att infora krav pa bristande vandel
bidrar till ett samhélle ddr madnniskor delas upp 1 olika réttsliga kategorier, med olika
trygghet och olika skydd mot statens ingripanden. Att drabbas av utvisning och forlora
ritten att fortsitta bo 1 det land man har sitt hem 1, arbetar 1, ddr barnen fotts och gatt i
skolan kan vara ett straff och uppfattas sannolikt ldngt mer kinnbart 4n béoter eller
allvarligare straff dven om det formellt sett inte skulle vara ett straff.

Samtidigt finns det delar av regeringens forslag som é&r sdrskilt anmérkningsvérda.
Det handlar bland annat om att regeringen inte foreslar nagon tydlig definition av vad
bristande vandel innebdr i lagtext. For Miljopartiet ar det sjdlvklart: Alla som lever i
Sverige med uppehéllstillstind maste kunna ldsa lagen och forsté vilka eventuella
ageranden och handlingar som kan innebdira att deras uppehallstillstdnd dras tillbaka.
Myndigheter och domstolar maste ocksa ha tydliga ramar for sin provning, sa att lika
fall behandlas lika. Regeringens forslag saknar de mest grundldggande elementen av
rattssdkerhet.

I denna del dr Lagradet tydliga i sin kritik. Lagradet forordar att samtliga
omstindigheter som kan beaktas vid vandelsprévningen ska komma till uttryck 1
lagtext. Trots detta viljer regeringen att g vidare med en ordning dar det centrala
begreppet 1dmnas 6ppet och dir avgorande avgransningar i stéllet far sdkas 1 forarbeten
och framtida praxis. Det innebér en betydande risk for godtycke.

Regeringen uppger att man vill skapa en bred och flexibel provning, och att en
definition i lagtext darfor blir for begransande. Men flexibilitet for staten kan innebira
mindre forutsebarhet for den enskilde. Det ar sdrskilt problematiskt niar konsekvensen
kan bli att ett uppehallstillstdnd aterkallas och att den som levt lange i Sverige och har
sin familj hér tvingas ldmna - pa grund av omstandigheter som inte ens &r straftbara.
Konsekvensen av att bli av med uppehallstillstind maste allmént anses vara mer

ingripande &n ménga straff.



Aven regeringens forslag pa dvergdngsbestimmelser ir problematiska. Regeringen
anger att de nya bestimmelserna om aterkallelse inte ska tillimpas om de brott eller
Ovriga brister 1 vandeln som ldggs en person till last uteslutande hanfor sig till tiden fore
ikrafttridandet. Det innebér samtidigt att dldre omsténdigheter kan végas in om det
ocksa finns ndgon omsténdighet efter ikrafttradandet. Forslaget far dairmed ett
retroaktivt inslag, ndgot Lagradet noterar. Lagradet konstaterar att det hade varit mojligt
att infora en Gvergéngsbestimmelse som innebér att det 4ven for inneliggande
ansOkningar ska krivas att det framkommit en vandelsbrist hanforlig till tiden efter
ikrafttridandet for att dldre vandelsbrister ska kunna beaktas.

Enligt Miljopartiets mening ska nya och otydliga regler inte kunna fa bakétblickande
effekter, manniskor ska kunna forutse vilka regler som géller. Sarskilt nar det handlar
om sé ingripande beslut som aterkallelse av uppehallstillstind méste lagstiftaren visa
aterhéllsamhet.

Miljopartiet star upp for en human och réttssaker migrationspolitik. Brottslighet,
sdkerhetshot och utnyttjande av vélfardssystem ska motverkas med tydliga och
rattssdkra medel. Men staten ska inte infora rattsosdkra gummiparagrafer som utvidgar
mojligheten att neka och dterkalla uppehéllstillstind med hénvisning till “bristande
vandel”. En saddan ordning 6ppnar upp for réttsosikerhet och godtyckliga bedomningar

som kan innebéra stora konsekvenser for enskilda.

Behov av bittre overblick pd migrationsomrédet
Det gar inte att dverblicka konsekvenserna av alla de stora fordndringar som genomfors

parallellt pa migrationsrittens omride. Regeringen ldgger fram ett stort antal omfattande
forslag parallellt. Samtidigt ska svensk rétt anpassas till EU:s migrations- och asylpakt.
Det gor helheten omdjlig att dverblicka for remissinstanser, réittsvasendet, riksdag och
de ménniskor som berors. Det dr ett slarvigt lagstiftningsarbete frdn regeringens sida.

Lagradet har pekat pa att regeringens arbetssétt gor det svart att granska lagforslagen
pa ett tillforlitligt sétt. Justitiekanslern menar att det dr svart att dverblicka hur de ménga
fordndringarna forhaller sig till varandra och vilka konsekvenser de sammantaget far.
Migrationsverket har varnat for att samtliga nationella och EU-rittsliga fordndringar
riskerar att gora ett redan komplicerat rattsomrade 4n mer svaroverskadligt.

Nir regeringen driver fram flera verlappande fordndringar samtidigt okar risken for

rittsosdkerhet, bristande konsekvensanalys och svérigheter i tillimpningen. Det ér



sarskilt allvarligt pa migrationsomrédet, dir besluten har mycket stora konsekvenser for
enskilda ménniskor, inte minst barn.

Milj6partiet vill att migrationspolitiken bygger pé rittsstatens principer. Ingripande
beslut ska grundas pd objektivt konstaterbara omstindigheter. Proportionalitet, barnets
bista, ritten till familjeliv, hdlsa och grundldggande fri- och réttigheter ska vara centralt.
Lagstiftning ska vara tydlig och forutsebar, inte retroaktiv. Nya regler maste tas fram

med ett helhetsgrepp.
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