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Offentliga bidrag till extremism

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att tillsdtta en utredning
for att f& en heltdckande nationell bild av hur omfattande fusket ar géllande
Folkbildningsrédets bidragsbetalningar och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att vidta dtgirder for att
sakerstilla att studieforbunden uppfyller grundkravet som riksdagen faststillt,
nidmligen att stirka och utveckla demokratin, om inte Folkbildningsridet kénner till
vilka samarbetspartner/lokala féreningar som exempelvis Ibn Rushd samarbetar
med, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor f6lja
upp Riksrevisionens uppfoljningsrapport for att dtgirda identifierade brister och
tillkdnnager detta for regeringen.

4. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om att regeringen bor édndra
reglerna si att studieférbunden inte ska kunna ackumulera omfattande summor
samtidigt som statsbidragen kontinuerligt 6kar och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Véren 2020 avsldjades Folkbildningsradet med ett stort bedrdgeri. Miljontals kronor har
betalats ut till tio studieforbund runt Jarvafaltet i Stockholm; av dessa har atta fuskat till
sig bidrag. Enligt TV4 den 10 september visade det sig att deltagarna inte fanns och att
pengarna misstanks ga till finansiering av extremism och organiserad brottslighet.

Signaler kommer att det finns omfattande fusk pa andra stéllen i1 landet. Staten delar
varje ar ut over 4 miljarder till folkbildningen. Dess frimsta foretradare gentemot staten
ar Folkbildningsradet, en ideell férening vars huvudmén och medlemmar utgors av
studieforbunden och folkhdgskolorna. Problemet ér att de organisationer som ska motta
bidragen ocksé administrerar utdelandet. Det finns en oférmaga att hindra fusk och
felaktiga utbetalningar, ndgot som Riksrevisionen tog upp i en uppfoljningsrapport
2015.



I rapporten konstateras att Folkbildningsradets fordelningssystem inte har fatt de
kvalitativa kriterier riksdagen beslutat om. Kontrollen dr ineffektiv, och uppfoljning och
utvirdering belyste inte huruvida syftet med bidragen uppfylldes. Riksrevisionen
rekommenderade att Folkbildningsrddet skulle kontrollera bidragen hardare och att
regeringen skulle stélla tydligare krav pa Folkbildningsradets myndighetsutdvning.

Rekommendationerna har inte horsammats. Folkbildningsrédet tycks helt ha struntat
i Riksrevisionens krav, eftersom alla problem som patalas finns kvar idag, fem ar
senare.

Folkbildningsradet har tagit initiativ till en egen undersdkning som utforts av Erik
Amna, Nar tilliten provas, vars resultat visar att det finns allvarlig kritik mot studiefor-
bundets demokratiska strukturer, syn pa jadmstilldhet och andra grundlaggande vérden i
vért samhille. Trots detta har Folkbildningsrddet som organisation aktivt drivit opinion
for fortsatt stod till studieférbundet Ibn Rushd.

I UNT konstaterar Emma Jaenson: “Folkbildningsradet har konsekvent stéllt sig pa
Ibn Rushds sida: 1 en replik till UNT:s ledarsida 2/6 menar de att studieforbundet bidrar
till att *minska segregationen’ och ’6verbrygga klyftor’ och papekar att *folkbildningen
maste ha en sérskild frihetsgrad’.”

Men problemen med Ibn Rushd dr uppenbara. Magnus Ranstorp, Aje Carlbom och
Peder Hyllengren har studerat forbundet.

I Expressen konstaterar de att Ibn Rushds medlemsforeningar bjudit in antisemitiska
och véldsbejakande predikanter. Detta ledde till att Goteborgs stad fros sitt stod till for-
bundet, d4 d&ven medlemsforeningar dér bjudit in hatpredikanter, foresprikat olika arvs-
regler for médn och kvinnor, bjudit in personer som foresprakat dodsstraff for att limna
islam och haft medlemsforeningar som &r en del av den turkiska religidsa myndigheten
Diyanet.

Ibn Rushd slar rutinméssigt ifran sig kritiken, men inget annat studieférbund brottas
med liknande grundliaggande demokratiska viarderingsproblem. Vid granskning av
exempelvis Ibn Rushds drsredovisning framgér dven att forbundet ackumulerar om-
fattande summor samtidigt som statsbidragen kontinuerligt okar.

Ett av grundkraven fran riksdagen till Folkbildningsradet &r att sikerstélla att demo-
kratin starks och utvecklas. Men hur kan man sékerstélla att studieféorbunden uppfyller
grundkravet som riksdagen faststéllt om Folkbildningsradet inte kédnner till vilka sam-
arbetspartner/lokala foreningar som Ibn Rushd samarbetar med?

Den sammantagna bilden gor det tydligt. Folkbildningsradet lever inte upp till de
krav som riksdag och regering stéller for statliga bidrag till folkbildning.

Mikael Oscarsson (KD)



