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Nr 602

av herr Enlund m. fl.
om enhetliga regler for avdrag vid inkomsttuxeringen fér resa med egen
bil.

Resor till och (ran arhetet

Fnligt de regler som f. n. giiller vid inkomsttaxering betriiffande avdrag
fior kostnader for resor med egen Bil mellan bostad och arbetsplats
atnjutes ett schablonavdrag pa kr. 3:50 per mil upp till 1 000 mil per ar
och med Kr. 2:20 per mil {ér kérstrickor dirdver. Dessa schablonbelopp
utriknas och faststialls av riksskatteverket enligt riksdagsbeslut 1969,
Beloppet kro 3:50 ansey ticka bade fasta och rorliga kosinader for resor
tll wch tfran arbetet. Det Fgre beloppet kro 2:20, som tUllimpas 10r
korstrachor Gver 1 000 mil avser att endast tiicka de rorliga kostnaderna,

Huruvida avdrag vid inkomsttaxeringen skall 4 géras nred ovannimn-
da schablonbelopp dr beroende av tillgdngen pi allminns kommunika-
tiensmedel samt avstandet mellan bostad och arbetsplats, Mot de regler
som darvid tillimpas har vi ingenting att invinda. De ritivisekrav vi
diskuterar i dennu motion giller inte grinsdragningen mellan & ¢na sidun
de skattskyldiga som har it till kostnadsavdrag fér resor till och fran
arbetet ochifeller 160 resor 1 tiinsten {(arbetet) och 4 andra sidan de
skuttskyldiga som inte har denna ritt, Motionens syfie ir i forsta hand
att astadkomma riittvisa jnom den férstndmnda kategorin skattskyldiga.
Uppenbura orittvisor inom denna grupp kan rimligtvis inle motiveras
med hianvisning il de skattskyldiga som inte alls anvinder bil till och
fran arbetet eller 1 t3iinsten.

Vi anser oss sirskilt bora understryka detta syfte med motionen
darfir att skatteutskottet vid behandling av en motion med likartat
innehdall vid 1973 ars riksdag i det ndrmaste helt farbigick de ritivisekray
som stdlldes 1 motionen, | sitt forsvar £0r de ldgre avdragen vid resor till
ach fran arbetet skriver utskottet: “En schablon av denna art bor inte
olillbarligt missgynna den som inte har majlighet att erhalla bilkostnads-
avdrag. Fran dessa synpunkter dr schablonen enligt utskottets mening viil
adigd T OSKL 1973 900 Huruvida schablonen dr il avvitgd dven med
hiinsy n till att skattskyldiea som for resor 1 statlig eller kommunal yiinst
twr dra av hela den erhallng reseersiittningen, som ir betydligt hogre per
mil, berdres inte alls 1 utskottets skrivong.

Resor i tjinsten
Nir det giller resor 1 tiinsten  tillimpas helt olika regler {or
befuttningshavare 1 statlig och Kommunal tjdnst | forhallande till Gvriga

anstillda.
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Statliga och kommunala befattningshavare

Enligt kommunalskattelugen 32 8§ 3 mom. skall resekostnadsersiitt-
ningar och traktamentsersitiningar som utbetalas till arbetstagare icke
tagas upp som intikt. Enligt taxeringsférordningen § 37 uteldmnas dessa
ersittningar i hontrolluppgifter frin arbetsgivaren. | praktiken betyder
derta att stathgs och Kommunala betattningshavares resckostnader o
tjansten fiar dras av vid inkomsttaxeringen med f. n. kr. 5:- per mil {ér de
{orsta 700 milen, med kr. 3:50 {or strickor mellan 700 och 1 500 mil
samt med kr. 2:80 f6r striickor dver 1 500 mil.

Befattningshavare i enskild tjinst

For personer 1 enskild tanst giller enligt kommunalskattelagen 32 § 4
mom. att resckostnaderna skall redovisas som intdkt. 1 pengidld far
kostnaderna fOr resor i tjiinsten 1 dessa falt avdragas (kommunalskatte-
laigen 33 §). Och cenligt anvisningarna i)l samma paragraf torde avdrag
“med samma belopp som den anvisade ersittningen i regel bdra medgivas
i de fall, da ersdttningen ¢j dverstiger vad som av staten i motsvarande fall
anvisas”. | den man dessa anvisningar foljes uppstar ingen oritivisa
mellan & ena sidan de statligt och kommunalt anstillda skattskyldiga,
som helt slipper redovisy reseersiitiningarna, och i andra sidan Svriga som
maste redovisa ersitiningen som intikl och far gdra motsvarande avdrag.

Men 1 de fall di en skattskyldig pd grund av annan verksamhet, t, ex,
som egen fOretagare, maste redovisa de verkliga bilkostnaderna (drift- och
avskrivningskostnaderna) har taxeringsmyndigheterna maojlighet att redu-
cera avdraget till dirvid framriknat milpris. Dd uppstdr den situationen
att en reseersdtining, som Jor flertaler skartskyldige ef il nigon del
heskartas, i desse speciella fall blir delvis beskotiad.

Olikartad behandling

I foijande  tabell redovisas skillnaderna mellan olika kategorter
skattebetalares maojligheter att vid inkomsttaxeringen dra av kostnader
for resor med egen bil,

Kar- Avdrug Kr!mil

stricka

mikfar Ruesor 1 tpinsten tarbetet) Till och Skillnad

fran metun
Igen F.nskild Statlig/ arhetet 4och s
rorelse tjanst kommunal
tjanst
1 2 3 4 5 6
a 700 Fnligt surskild 5:00 3:50 1:50
701 1000 utredning om verk- 3:50 3:50 -
1001 1500 liga kostnade 3:50 2:20 1:30
1 501 2 500" 2:80 2:20 0:60

* bor korstracker langre an 2 500 mil kvarstar skillnaden 1 kolumn 6
oforind rad med 60 are.

Skillnud
mellan 4
uch 5
krfar

1 G50:-

650
600:-
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Motiv {ér utredning

Enligt var mening fdreligger starka skil for en utredning med uppgift
att se over de bestammelser vi i det foregiende beskrivit, Bland de fragor
som man dirvid bér sdka besvara vill vi nimna [6ljande:

1. Varfor atiiges skattskyldigy, som anviinder bilen i egen rérelse eller i
enskild tjinst, att redovisa den faktiska milkostnaden? Varfor ricker det
inte med att skattemyndigheterna erhiller uppgift om korstrickor i
arbete/ftjinst, pi vilka schablonbelopp sedan kunde tilllimpas?

2. Om den i friga | nimnda redogdrelsen dndd anses nédvindig —
varfor dr den dé inte lika ndédvindig betrdaffande resor till och frin arbetet
eller resor i statlig/kommunal tjiinst?

3. Hur motiverar man att den som kért t.ex. 2 500 mil till och (rin
arbetet 16r sina bilkostnader far dra av ett 2 300 kr. ligre belopp per ér
in den som kort likua lang stracka i statlig cller kommunal tjiinst?

4, Lftersom ersdttningar for resor i statlig eller kommunal tjdnst inte
alls redovisas nill skattemyndigheten - hur kan skiiligt avdragsbelopp
(3:50 eller 2:20) faststdllas for resor till och fran arbetet | de fall da en
skattskyldig anvander sin bil £dr bida slagen av resor?

Niar viidet foreghende talat om resor i statlig eller kommunal tjinst dr
vi medvetna om att ctt mycket stort antal stérre fOretag i virt Jand av
taxeringsmyndigheten befriats fran skyldigheten att pa kontrolluppgifien
redovisa reseersatiningsr och traktumenten som utgivits till vissa grupper
av de anstitlda. For dessa grupper giifler foljaktligen att kostnader for
resor i tjinsten vid taxeringen behandlas enligt den metod som giller {6r
statliga och kommunala befattningshavare.

Vi will slutligen omnidmna att truktamentsbeskattningsutredningen,
som vintas avlimna sitt betinkande i bérjan av innevarande ir, sannolikt
behandlat frigor som dr besliktade med de problemn vi tagit upp i denna
motion. Det hade mahinda varit till férdel om traktaments- och
reseersdttningar med tillhérande avdragsfrigor behandlats i ett samman-
hang. Vid den Oversyn vi anser nddvindig betriffande bilkosinadsavdra-
gen vid inkomsttaxeringen bdr sjilvfallet hdnsyn tagas till de resultat
traktamentsbeskattningsutredningen kommit fram till. Likasi bér man
beakta de problem som skatteutskottet i fjolarsbetinkandet {SkU
1973:9) gjorde till en huvudfriga nimligen hinsyn till de skattskyldiga
som inte alls anviinder ¢gen bil vid resor till och fran arbetet eller i
tjanstenfarbetet.

Hemstallan

Med hinvisning till det anfarda féreslar vi
att riksdagen hos Kungl. Maj:t anhaller om atgirder 1 syfte att
skapa enhetliga och for elika grupper av skattskyldiga, su
langt det ar mojligt, likartade regler betriftande ratt till
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avdraog vid inkomsttaxeringen tar kostnader 10r resor med
cgen bil tll och tran arbetet och i tjinsten,
Stockholm den 24 januan 1974
ERIC I NLUND ({p)
VAT DO CARLSTROM (tp) ALLAN AKERLIND (n1)
KARL-LRIC NORRBY (¢) TORSTEN STRIDSMAN (¢}



