SVERIGES hid t&d
RIKSDAG hdd
SKRIFTLIG FRAGA TILL STATSRAD

Fran Riksdagsforvaltningen
2022-08-12

Besvaras senast
2022-08-26

Till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)

2021/22:1862 Utléimning av turkisk medborgare till Turkiet

Den 11 augusti rapporterar flera medier om att den svenska regeringen fattat
beslut om att lamna ut en turkisk medborgare som finns med pa listan som
Turkiets despot Erdogan ldmnade dver till Sverige i samband med
Natoforhandlingarna.

Mannen, som dr 34 &r, domdes i Turkiets hogsta domstol 2013 och 2016 for
flera fall av brottet missbruk av bank- och kreditkort. Han fick fangelse i fyra ar
och tvd manader i tva fall och fangelse i sex ar och tre ménader i ett fall.

Samnytt rapporterar att efter att en réittsprocess inletts mot honom flydde han
till Sverige dér han sokte asyl. Asylansokan avslogs i juni 2012, och det
beslutades att han skulle utvisas till Turkiet. Tva &r senare beviljades han
istéllet tillfalligt uppehallstillstand som flykting i Italien. Efter att ha gift sig
med en 23 ar dldre svensk kvinna fick han 2016 uppehallstillstand &ven i
Sverige. I oktober 2021 kontaktade Interpol i Ankara svenska myndigheter och
begérde att han skulle gripas.

I december hiktades han och har suttit frihetsberovad sedan dess. Den 25 april
skickade Rikséklagaren in sitt yttrande till Hogsta domstolen. Enligt det finns
inget hinder mot utlimning. Men Hogsta domstolen gor en annan beddmning i
sitt beslut den 25 juli, skriver Samnytt. Enligt beslutet anses visserligen inte en
utldmning vara oforenlig med Europakonventionen, ddremot bedéms det brott
34-aringen domts for i Turkiet vara preskriberat enligt svensk lag. Darmed,
hiavdar HD, kan den 34-arige turken inte utvisas. Rikséklagaren menar
motsatsen i sitt yttrande; att brottet inte dr preskriberat.

HD skriver, enligt Samnytt, i sitt beslut: "NN har inte héktats eller fatt del av
atalet inom fem ar fran brotten. Framstéllningen innehéller inte heller ndgon
uppgift om att det vidtagits ndgon atgard som enligt svensk lag skulle ha
medfort preskriptionsavbrott. Av det foljer att preskription har intritt. Det
foreligger darfor hinder mot utlimning av NN for lagforing."

Justitie- och inrikesminister Morgan Johansson skriver till SVT Nyheter att:
”Det hér ar ett vanligt rutindrende. Personen i fraga ar turkisk medborgare och

domd for bedrédgeribrott 1 Turkiet 2013 och 2016. Begédran om utlimning inkom
forra dret. Hogsta domstolen har 1 vanlig ordning provat fragan och kommit
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fram till att det inte finns hinder for utlimning for att avtjana straffet”.
Ministern hdvdar alltsa att "Hogsta domstolen har i vanlig ordning provat
fragan och kommit fram till att det inte finns hinder for utlimning for att
avtjina straffet”. Samtidigt gor uppgifter géllande att Hogsta domstolen

tvartom anser att det ’foreligger hinder mot utlamning”.

Friga dr dd om ministern medvetet eller omedvetet far med osanning i sitt
uttalande?

Jag vill darfor fraga justitie- och inrikesminister Morgan Johansson:

Varfor hdvdar ministern 1 sitt svar till SVT att "Hogsta domstolen har 1 vanlig
ordning provat fragan och kommit fram till att det inte finns hinder for
utlamning fOr att avtjdna straffet”, nar uppgifter gor gillande motsatsen?

Bjorn Soder (SD)

Overldmnas enligt uppdrag

Lena Lindbéack
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