Motion till nksdagen
1987/88:Jul

av Marianne Andersson och Gunnar Bjork (c)

med anledning av proposition 1987/88:7 om andring i
rattegangsbalken m. m. (underrattelser till
parterna om dom m. m.)
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Fragor rorande rattssakerheten i domstolsprocessen har under senare tid
blivit alltmer aktuell i debatten. Det har darvid blivit uppenbart att det finns
ett behov av att vdarna och i vissa fall forstarka rattssikerheten pa olika om-
raden.

I proposition 1987/88:7 foreslds riksdagen besluta om vissa andringar i
rattegdngsbalken rorande formerna for underrittelser till parterna om dom.
Syftet med andringarna dr att i lag fortydliga vikten av att alla parter i en
rattegang skyndsamt far underrattelser om det beslut som domstolen fattar
och skilen hirfor. | detta avseende innebir forslaget en forstarkning av
rattssakerheten.

I motion 1986/87:Ju710 angiende skriftlig underrattelse om dom argu-
menterade vi for en sddan forandring.

Av lagregleringen i RB 30 kap. 7§ och 17 kap. 9§ framgér dels under vil-
ka former dom och domskal skall presenteras for parterna, dels den tidsfrist
inom vilken domstol skall avfatta och meddela dom. Tidfristerna ar av ratts-
sakerhetsskal begrdnsade till tvd veckor.

Den svenska rattegangsprocessen skall kdnnetecknas av bl. a. opartiskhet
och omedelbarhet. Det adr dirfor angeldget att domstolarna kan organisera
sin verksamhet sd att rattegdngsbalkens stadganden rorande doms avfattan-
de i sin helhet kan uppfyllas.

Vikten av att dom avfattas och meddelas i omedelbar anslutning till for-
handling understryks ocksa av lagtexten. Endast i det fall "synnerligt hinder
moter” far domstol dréja med doms avfattande ldangre tid an den i lagen sti-
pulerade.

Enligt uppgifter vi inhamtat bl. a. frdn domstolsverket dr det dock inte
ovanligt att denna tid 6verskrids utan att lagens rekvisit om “synnerligt hin-
der’ rimligen kan anses foreligga. Ett skal for att dr6ja med domslutet ar
den arbetsbelastning som ménga domstolar i dag lever med. Enligt var me-
ning ar det tveksamt om lagen ger stod for uppfattningen att detta for-
héllande ar ett hinder av det slag som asyftas i riattegdngsbalken.

Av det ovan anforda framgér att regeringen och riksdagen bor dgna sér-
skild uppmarksamhet &t att rattegdngsbalkens stadganden i 30 kap. 7§ och
17 kap. 9§ kan uppfyllas.
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Hemstallan

Eftersom frdgan om tidsfristen mellan huvudforhandling knyter an till vad i
propositionen anfors om rattegdngsordningens krav pa hogt stallda ansprak
pa rattssakerhet och ocksa. enligt var mening. ansluter till den dndring som
propositionen foérordar hemstaller vi
att riksdagen beslutar som sin mening ge regeringen till kanna vad i
motionen anfors om vikten av att kravet pd omedelbarhet i ratte-
gangsprocessen kan uppfyllas sd som stadgas i rattegdngsbalken.
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