Riksdagens snabbprotokoll
2024/25:115

Onsdagen den 14 maj
KI. 09.00-21.06

SVERIGES L&dL&d
RIKSDAG b&d

Det justerade protokollet utkommer inom tre veckor eller vid den tidpunkt som talmannen bestdmmer. Talare som vill gora
anmarkningar mot snabbprotokollet ska anméla detta senast kl. 12.00 den tredje vardagen efter sammantrédet.

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 23 april justerades.

8 2 Avsdagelse

Andre vice talmannen meddelade att Patrik Jons-
son (SD) avsagt sig uppdraget som suppleant i EU-
namnden.

Kammaren biféll denna avségelse.

8 3 Anmélan om kompletteringsval

Andre vice talmannen meddelade att Sverigedemo-
kraternas partigrupp anmalt Sara-Lena Bjalké som
suppleant i EU-ndmnden.

Andre vice talmannen forklarade vald till

suppleant i EU-ndmnden
Sara-Lena Bjélko (SD)

§ 4 Anmalan om fordrojt svar pa interpellation
Foljande skrivelse hade kommit in:
Interpellation 2024/25:662

Till riksdagen

Interpellation 2024/25:662 Tydligare kriterier for
fardtjansttillstand
av Ewa Pihl Krabbe (S)

Interpellationen kommer att besvaras mandagen
den 9 juni 2025.

Skalet till drojsmalet ar redan inbokade engage-
mang.
Stockholm den 13 maj 2025
Landsbygds- och infrastrukturdepartementet
Andreas Carlson (KD)

Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

8 5 Anmélan om granskningsrapport

Andre vice talmannen anmélde att féljande gransk-
ningsrapport hade kommit in fran Riksrevisionen och
Overldamnats till trafikutskottet:

RiR 2025:11 Statens arbete med att forbattra forutsatt-
ningarna for cykeltrafiken

§ 6 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Motioner
2024/25:3423, 3427 och 3428 till socialforsékringsut-
skottet

EU-dokument

COM(2025) 102 till socialutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande
skulle ga ut den 7 juli.

8§ 7 Arenden for bordlaggning

Foljande dokument anmaldes och bordlades:
Utrikesutskottets betdnkande
2024/25:UU13 Interparlamentariska unionen

Forsvarsutskottets utlatande
2024/25:F6U7 Vitbok om europeisk forsvarsbered-
skap 2030

Justitieutskottets betankande
2024/25:JuU25 Redovisning av anvéndningen av
hemliga tvangsmedel under 2023

Skatteutskottets betdnkande
2024/25:SkU17 Forandrade skattesubventioner for
solceller och mikroproduktion av el
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8 8 Fordjupad uppféljning av arbetet med att fo-
rebygga och bekdmpa méans vald mot kvinnor

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2024/25:AU9

Fordjupad uppfdljning av arbetet med att férebygga
och bekampa mans vald mot kvinnor (skr.
2024/25:69)

foredrogs.

Anf. 1 MERIT FROST LINDBERG (M):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till ut-
skottets forslag.

Mans vald mot kvinnor &r inte bara ett akut sam-
hallsproblem. Det &r en krénkning av ménskliga rattig-
heter och ett hot mot var demokrati. Den moderatledda
regeringen har darfor vidtagit kraftfulla atgarder for att
starka jamstélldheten, dka tryggheten och skapa verk-
lig forandring.

Men &ven om vi ser en del positiva effekter, som
att utsattheten for sexuellt vald bland kvinnor och
flickor minskar och att fler deltar i aterfallsforebyg-
gande program, finns det langtifran anledning att vara
nojd.

Vagen ut ur vald ar i dag alldeles for svar. Darfor
arbetar regeringen med ett lamnaprogram som &r en
helhet. Det handlar om tryggt boende, ekonomiskt
stdd, skydd samt psykologisk och juridisk hjélp.

| atgardsprogrammet fram till 2026 finns Gver 130
konkreta atgarder. Utdver lamnaprogram prioriteras
ocksa fortsatt kraftsamling mot hedersrelaterat vald
och fortryck, utdkat stod till barn och unga som &r ut-
satta for vald samt fordjupad kunskap om de digitala
dimensionerna av vald och fortryck, dven med fokus
pa prostitution. Dessutom pagar flera initiativ for att
stdrka skyddet mot psykiskt och ekonomiskt vald, bade
genom utredning infor lagstiftningsarbete och genom
granskning av befintliga atgarder.

Men jamstélldheten hotas inte bara av enskilda géar-
ningsman utan ocksa av ideologier och politiska mil-
joer dar kvinnors rattigheter relativiseras, dar heder
satts framfor frihet, dar gruppen satts framfor indivi-
dens sjéalvklara réatt att forma sitt eget liv och dar mén
alltid sétts framfor kvinnor.

Man skulle kunna tro att alla partier i riksdagen ar-
betade enhdlligt for jamstélldhet och allas lika vérde.
Men bakom retoriken finns i grunden stora ideologiska
skillnader, inte minst i synen pa vilka allianser man &r
beredd att inga och vilka varderingar man &r beredd att
kompromissa med. Tyvérr har vi sett hur oppositionen
gang pa gang brister i sitt ansvar.

Vansterpartiet samarbetar med grupper som for-
svarar hedersfortryck. Foretradare marscherar under
Hamasflaggor och far dessutom stor uppbackning av
sina partikollegor.

I Socialdemokraterna har vi sett foretradare delta i
Hamasanknutna evenemang och bli férsvarade av sin
partiledare, samtidigt som man uppratthéller kontakter
med muslimska organisationer som har en kvinnosyn
fran medeltiden.

Det ar inte enskilda misstag jag talar om utan ett
monster — ett monster dar man blundar for hedersfor-
tryck och samarbetar med krafter som motverkar kvin-
nors frihet och jamstalldhet.

Det &r inte bara illa att detta hander utan ocksa att
andra partier accepterar det.

Samtidigt som Centern vagrar samarbeta med SD
med héanvisning till vardegrund valjer man att samar-
beta med partier som urséktar islamistiska krafter och
motarbetar just jamstélldheten. Vad sager det om Cen-
terns prioriteringar?

Man kan inte tala om jamstélldhet och samtidigt
stotta partier som blundar for islamistiska ideologier.
Det &r inte en slump utan aktiva val att sétta politiska
allianser framfor kvinnors trygghet.

Oppositionens jamstélldhetspolitik brister i trovar-
dighet. Man talar om jamstélldhet men végrar ta av-
stand frén organisationer som forsvarar kvinnofortryck
och hedersvaéld. Det &r ett dubbelt budskap. Det &r en
farlig vag att ga. Det underminerar arbetet for kvinnors
frihet.

Den moderatledda regeringen kompromissar inte
om manskliga rattigheter, jamstélldhet och kvinnors
frihet. Det ar hog tid att oppositionspartierna star upp
for detsamma.

(Applader)

Anf. 2 SOFIA AMLOH (S) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med att konstatera att den
moderata ledamoten har ett otroligt hogt tonlage i
nagonting som borde férena oss med tanke pa de nat-
ionella mal vi tagit i den har kammaren. Det &r faktiskt
ganska anméarkningsvart fran Moderaterna.

Med tanke pa detta att skylla ifrn sig och nastan
prata mer om oppositionen d&n om sin egen politik vill
jag komma in pa det som polisen bara den senaste
veckan har konstaterat. Mellan 2023 och 2024 blev 17
kvinnor mérdade av en man i sin nérhet. | tre av fallen
hade polisen inte ens upprattat en anméalan om vald,
trots kdnnedom om att vald hade begatts. | ett par av
fallen, konstaterar man, hade kvinnorna varit i livet om
polisen inte hade brustit i sitt arbete.

Fru talman! Vi behdver gora allt som star i var makt
for att samhallet inte ska svika dessa kvinnor. Vi kan
inte ldmna dem efter oss. Vi kan inte lamna dem kvar
i véldet. Vi maste géra mycket mer. Vi maste alla
kraftsamla for att ta detta ansvar och ge dem mojlighet
att lamna valdet.

Vi socialdemokrater anser att det behdvs en kris-
kommission och att detta &r en kris. Varfor anser inte
Moderaterna att detta ar en kris?

Anf. 3 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Socialdemokraterna
vill ha kriskommission pa kriskommission. Om Soci-
aldemokraterna under de atta & man var i regering sag
detta som en quickfix undrar jag varfor en sadan inte
redan finns pa plats.



Moderaterna och den moderatledda regeringen har
bit for bit forandrat lagstiftningen. Vi har dkat skyddet,
och vi jobbar med férebyggande insatser.

Det jag lyfte hér i dag &r ett grundldggande demo-
kratiskt problem som vi har bade i samhéllet och i riks-
dagen. Jag tycker att det vore utmarkt om vi kunde
enas for att med alla krafter motverka mans vald mot
kvinnor. Jag kan dock inte se detta som en seriés moj-
lighet sd lange som béade Socialdemokraterna och
Vansterpartiet, och Centern dessutom, understoder
kontakter med organisationer som motarbetar detta
och har en kvinnosyn, som jag sa, fran medeltiden. Det
rimmar illa, och det finns inte langre nagon trovardig-
het i detta. Man gdmmer sig bakom andra partier, men
man star inte upp for de vérderingar som man faktiskt
understoder.

Det skulle vara fantastiskt om Socialdemokraterna
antligen kunde st& upp for kvinnors rattigheter i alla
delar, aven i handling, i de samarbeten och kontakter
man fortfarande har.

Jag skulle vilja stalla en fraga till ledamoten. Med
den information som under Iang tid har framkommit
om socialdemokratiska ledaméters och andra repre-
sentanters kontakter med muslimska organisationer,
till exempel Hamas som star for en kvinnosyn som ar
nedtryckande och valdsam och dar kvinnor inte anses
vara varda nagot alls; hur gar det ihop med jamstalld-
hetspolitiken?

(Applader)

Anf. 4 SOFIA AMLOH (S) replik:

Fru talman! Lat oss hélla oss till verklighetsbilden.
Vi kan titta pa antalet. Gér det ens en vecka — nej, jag
tror inte att det gor det — utan att vi ser rapporter om
kvinnor som har blivit mérdade av sina man, har blivit
misshandlade eller lever under terrorliknande forhal-
landen 24:7? Kvinnor exploateras pa en mangd satt.
Det hér ar samhallsproblem som spelas upp infor vara
dgon varje dag.

Den moderata ledamoten slar sig for bréstet och ta-
lar om allt bra som Moderaterna gor och att det skulle
gora sa stor skillnad. Tyvarr ar det inte verkligheten.
Vi strécker ut en hand.

For ett &r sedan var det en vecka da tre kvinnor
mordades. Innan vi gick in i en langledighet i form av
pasken — vi vet att det ar otroligt farligt for manga kvin-
nor att vara hemma under en langledighet — tog vi so-
cialdemokrater initiativ till en kriskommission och sa
att vi maste satta oss ned med alla aktérer som kan géra
skillnad sd att vi gor allt vi kan for dessa kvinnor och
inte lamnar dem &t sitt 6de.

Nu har det gatt 6ver ett &r. Polisen rapporterar att
man kunde ha réddat &nnu fler liv om man inte hade
brustit i sitt arbete. Om Moderaterna vill géra allt kan
de sdga ja till en kriskommission. Var s& god! Vi star
hé&r med 6ppen famn, och vi vill satta oss och gora det
praktiska och faktiska arbete som foérvantas av politi-
ken. Vad ar ledamotens svar? Ska vi gora allt vi kan
eller inte?

(Applader)
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Anf. 5 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Fru talman! Jag konstaterade i mitt tal att det lang-
tifran finns anledning att vara nojd. Vi ser den verklig-
het vi lever i nar det géller mans vald mot kvinnor. Vi
kampar med alla medel for att motverka valdet.

Socialdemokraterna satt vid makten i atta ar, och
det &r den verkligheten vi har tagit 6ver fran er. Det ar
ju i och for sig positivt att ni har ett stort fortroende for
Moderaternas férmaga att 16sa allt pa tva ar som ni inte
lyckades l6sa under er I&nga tid. Om ni tror att en kris-
kommission varit en snabb Idsning borde den vél ha
varit pa plats. Vi ser inte en kriskommission som en
I6sning pa alla problem gallande méns vald mot kvin-
nor, men vi &r mer &n dppna for samarbete och sam-
verkan och for att std enade i detta arbete.

Vi jobbar steg for steg, det vill sdga forandrar och
stiarker lagstiftningen i fragor om trygghet och skydd
mot hedersvald mot flickor, kvinnor och barn. Vi har
jobbat med forebyggande atgarder. Nu handlar det
ocksa om att jobba med ett lamnaprogram. Ni ar mer
&n valkomna att delta i alla delar av arbetet. Det &r just
det jag efterfragar fran Socialdemokraterna. Men det
krdvs att vi utan undantag, utan grumliga aktérer vid
var sida, gemensamt star upp for flickors och kvinnors
rattigheter. Jag ser inte det i dag, men det skulle vara
mycket valkommet.

(Applader)

Anf. 6 MAJ KARLSSON (V) replik:

Fru talman! Jag kan inte tacka ledamoten, utan jag
méste sdga att jag ar direkt illa berord. Jag kommer
fran socialutskottet, och jag har suttit dar i elva ar. Jag
har haft ndra samarbete med moderater och andra ho-
gerpartier om de hir sa otroligt viktiga fragorna. Men
jag har aldrig varit med om maken nér du i friga om
en av de viktigaste fragorna i Sverige, om kvinnors och
barns utsatthet, lagger majoriteten av ditt anférande pa
att angripa andra partiers forehavanden. Det &r inte
klokt. Jag ar verkligen pa riktigt illa berdrd.

I dag fick vi hora pa nyheterna att Bandidos &ger
vardbolag i Sverige. Vi ser ocksa att utvecklingen for
kvinnojourerna &r att det blir fler privata aktorer. Vi
har ocksa sett hur det har gatt med HVB-hemmen, det
vill s&ga att det ar kriminella privata aktérer som tar
hand om véra mest utsatta barn. Nu ser vi en utveckl-
ing med kriminella aktdrer, kanske till och med Ban-
didos, som ska skydda kvinnor och barn.

Jag skulle vilja fraga ledamoten foljande. Hur tan-
ker ni agera for att garantera att vara mest utsatta kvin-
nor och barn inte hamnar i handerna pa kriminella?
(Applader)

Anf. 7 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Fru talman! Du sdger att det inte &r klokt att jag
talar om grundlaggande vérderingar i riksdagen. Vet
du, jag ar faktiskt r&dd. Den antisemitism och de kopp-
lingar till oerhért obehagliga organisationer som riks-
dagens ledamaéter har visat, och som har forsvarats av
en bred uppslutning i Vansterpartiet, ar skrammande.
Det ar ett hot mot var demokrati, och det kommer jag
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att fortsatta att tala om i riksdagen sa lange hatet spri-
der sig. Vi kommer aldrig att komma till ritta med
kvinnors lika varde och frihet sa lange detta far for-
sigga i riksdagen.

Det ar skrammande hur en ledamot fran Vanster-
partiet sager till mig att det jag lyfter upp ar galet. Har
ni ingen sjalvkritik? Har ni ingen sjalvkritik?

Nar det galler fragan om skyddat boende genomfor
vi nu en reform som ska stérka skyddet for kvinnor och
barn samt forbéttra kvaliteten hos de akt6rer som till-
handahaller verksamheterna. Det har inte fungerat pa
basta satt hittills, och vi har sett flera exempel pa hur
kriminella aktorer har drivit dessa hem. Det ska givet-
vis inte ske, och det &r just darfor de fordndringar som
vi har genomfort ska trada i kraft. Vi tillfor ocksa extra
medel s att ideella aktorer kan hoja kvaliteten i arbe-
tet. Vidare finns det ocksa flera uppdrag, inte minst till
myndigheter, till exempel Statskontoret, som ska folja
detta, utvardera och sékra att kvaliteten hojs och att vi
héller undan de oseridsa aktorer som i dag har fatt
verka pa dessa omraden.

Jag séger aterigen att det rader en skrammande si-
tuation i riksdagen i dag, och jag tror att vi kommer att
vara tvungna att prata mer om detta framdover.

Anf. 8 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag vill bara pdminna om att vi tilltalar varandra
med respekt och déarmed inte s&ger du till varandra. Vi
tilltalar varandra med ledamoten eller namn.

Anf. 9 MAJ KARLSSON (V) replik:

Fru talman! Jag tackar for att du lade lite av din tid
till att svara pa fragan.

Det blir foljder av att det blir en omstrukturering av
hela marknaden i frdga om kvinnors och barns séiker-
het, namligen att de ideella kvinnojourerna slas ut till
forman for privata aktorer. Det har ar en foljd av det
lagforslag om tillstandsplikt som genomfordes i varas.
Man ser vél inte helt korrelationen ska arligt ségas,
men det problematiska &r att andelen kvinnor och barn
som placeras sjunker kraftigt.

Socialstyrelsen lade nyligen fram en rapport som
visar enorma skillnader i placeringar. Det ar ocksa en
frdga om socialtjanstens arbete och fordelningen av re-
surser. Den hér regeringen har gatt hart &t valfarden,
och socialtjansten har darfor utmaningar i den fragan.
Jag vet att fragan ska ses 6ver, men jag undrar vad re-
geringen anser. Utreda i all dra, men vad gor rege-
ringen hdr och nu for att sdkra att dessa boenden inte
ags av kriminella aktérer? Vi vet att det har varit stora
utmaningar, och Ivo har ett enormt uppdrag att hantera.

Vad gor regeringen for att sdkra den synnerligen
orovackande utvecklingen dar farre kvinnor och barn
ar placerade i dag an for ett &r sedan?

(Appléder)

Anf. 10 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:
Fru talman! De hér forandringarna gors som sagt
just for att komma at den fruktansvérda situation som
vi har kunnat se exempel p4, att kriminella aktorer har

kunnat driva de har boendena. Vi har ocksa sett flera
andra behov av att hoja kvaliteten.

Det &r givetvis jatteviktigt att vi manar om de ide-
ella krafter som finns och som i manga fall gor ett jat-
tefint och viktigt arbete for att skydda och stétta valds-
utsatta kvinnor och barn. Det kommer vi att f6lja noga.
Vi har som sagt gett flera myndigheter i uppdrag att
titta pa och folja utvecklingen utifran de forandringar
som har gjorts. Men forandringar behover anda goras.
Vi har ocksa tillsatt medel for att man ska kunna hoja
sin kvalitet utifran att kravet hojs just for ideella akto-
rer, sa att de i de fall det behdver kompletteras ocksa
ska kunna gora det.

Jag ser alltsa kombinationen av alla seridsa aktorer
som jobbar med detta. Det &r viktigt att de finns kvar.

Vi foljer saklart hur manga som placeras. | dag ar
det farre aktorer och boenden, men det ar samtidigt fler
platser. Det finns ett stort behov av att fortsétta sakra
tillgangen.

Det finns ocksa ett valdigt stort behov av att sikra
stadigvarande boende; tanken &r att det har ska vara en
tillfallig 16sning. Det ar ocksd ndgot som vi har gett
kommunerna i uppdrag att jobba aktivt med.

Det finns manga delar i det har som vi kommer att
fortsétta folja noga, och vi manar om alla olika delar.
Men i dag fungerar det sa att privata aktorer ar en del
av detta, och tillsynsansvaret &r givetvis samma nér det
géller dem.

Anf. 11 HELENA VILHELMSSON (C) replik:

Fru talman! Jag sallar mig till dem som tycker att
det &r lite beklagligt att regeringens foretradare efter
drygt halva mandatperioden har ett sédant tonlage nar
det egentligen borde handla om att ge och ta och dis-
kutera varandras forslag for att fa bukt med ett av var
tids storsta problem.

Jag tanker dgna min talartid at det kanske néagot
kontroversiella att prata om regeringens politik, om
Centerpartiets politik och om vad som har hént under
den har mandatperioden.

Vi upplever en backlash utan dess like nér det gél-
ler jamstalldheten. 28 000 personer lever gémda eller
med nagon form av sekretessmarkering. Vi far inte
bukt med mans vald mot kvinnor. Polisen vittnar om
ett misslyckande som leder till att mellan 15 och 20
kvinnor dor varje ar. Och regeringen tar bort skriv-
ningar i myndigheternas regleringsbrev om jamstélld-
hetsintegrering.

Ledamoten sdger att regeringen inte kompromissar
om kvinnors hélsa, men samtidigt har man en myndig-
het, Skatteverket, som aktivt tar ut skatt pa de pengar
som utsatta kvinnor i prostitution far av sexkopare och
sétter de utsatta i en &n vérre situation.

Ledamoten nimnde att utsattheten for sexuellt vald
har minskat. Samtidigt rapporterar Bra att var fjarde
ung tjej har utsatts for sexuellt vald. Hur gér det ihop?

Jag vill ta upp tva saker. Jag tyckte mig hora att
ledamoten sa att Centerpartiet umgas med eller stoder
organisationer med grumliga malsattningar. Forklara



garna vilka det ar! Om det &r sa ar det valdigt allvarligt,
och da tar jag det med mig och vill atgarda det.
Ledamoten namnde ocksa ldamnaprogram. En
mycket konkret fraga ar: Exakt vad bestar regeringens
lamnaprogram av? Jag har stallt den fragan till jam-
stdlldhetsministern tidigare men har inte fatt ett svar
som var tillfyllest. Jag ser fram emot att ledamoten kan
ge mer information om vad regeringens lamnaprogram
bestar av.
(Applader)

Anf. 12 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Fru talman! Nér det géller tonldget vet jag inte rik-
tigt vad som krévs i den har kammaren eller i riksdagen
6ver huvud taget for att fa vara oppositionspartier att
reflektera Gver och reagera pa den situation vi befinner
0ss i. Jag ar personligen chockad och skrdamd av att se
utvecklingen gallande bade antisemitism och hur man
stottar organisationer med koppling till Hamas. Det
finns ingenting i det som &r forenligt med jamstélldhet
och ménniskors lika vérde.

Jag sa for Ovrigt inte att Centerpartiet hade kopp-
lingar till de organisationerna, men jag sa att ni stottar
och samarbetar med partier som gang pa gang har visat
sig ha sadana kopplingar. En av mina foljdfragor till
ledamoten blir: Ser du inga som helst problem med
detta, Helena Vilhelmsson?

Nar det galler Skatteverket och skatt pa prostitution
har vi haft fragan uppe tidigare. Jag har dven da be-
kraftat att det &r en oerhort beklaglig situation, som jag
tror att alla tycker ar absurd. Det har att géra med skat-
teregelverket, som fanns under bade Socialdemokra-
ternas tid och var tid, och att Skatteverket har borjat
agera i frdga om detta. Det &r nagot som vi tittar pa.
Jag kan garantera att den moderatledda regeringen
kommer att dndra péa detta regelverk, om det gar att
gora utan att éppna upp for att kriminella aktorer ut-
nyttjar det. Det &r en fraga som jag garna aterkommer
till.

Nar det galler sexuell utsatthet ser vi dnda sma
tecken pa forbattringar. Det &r positivt. Men jag sa
ocksa att det inte finns ndgon anledning att kanna sig
nojd. Den situation vi har i Sverige i dag géllande béade
méns vald mot kvinnor och flickors utsatthet for sexu-
ellt vald och sé vidare &r fullstandigt oacceptabel.

Lamnaprogrammet ar en helhet, och dér tittar vi pd
boendet. Det ar ett arbete som pagar. Jag aterkommer
garna till det.

Anf. 13 HELENA VILHELMSSON (C) replik:

Fru talman! Centerpartiet tar naturligtvis avstand
fran all form av antisemitism. Vi har inget formellt
samarbete med nagot av de andra oppositionspartierna.
I utskotten samarbetar vi ibland med regeringspartier,
ibland med oppositionspartier — precis som vi alltid har
gjort och precis som Moderaterna gjorde nar de satt i
opposition.

Jag stallde fragor och fick nappeligen svar. Men det
ledamoten sa angéende beskattning av prostitution ar
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valdigt skrammande. Man andrar det om det gar att
gora utan att de utsatta kvinnorna lider &nnu mer.

D& ar min motfraga, som ledamoten gérna far svara
pa: Ska man l6sa ett problem genom att inte l6sa ett
annat? Sedan nér blev det de utsatta kvinnornas ansvar
att medverka till att polisen ska satta fast de kriminella
gangen? Det ar helt absurt. L&s problemet! Se till att
de prostituerade inte behover betala skatt pa sina in-
komster!

Nar det galler lamnaprogrammet far ledamoten
hemskt géarna aterkomma till det i sitt sista inlagg. Jag
vill fortfarande veta exakt vad det bestar av. Nar jag
stallde fragan till jamstélldhetsministern framkom det
faktiskt att det nog inte &r sdrskilt mycket extra uppgif-
ter. Man lagger ihop redan befintliga atgéarder i ett pa-
ket och kallar det ett lamnaprogram.

Det jag kan se att regeringen har gjort och som
borde ingé i ett lamnaprogram 4r att det ska bli enklare
att fa ratt till bostad och att man utreder om det ska ga
att fa en kontaktperson genom en hel process, fran det
att personen lamnar en forévare till att denne ar domd.
Men sedan da — nar det géller ekonomiskt stod, hjalp
med nya abonnemang och hjélp att flytta? VVad hander
i fraga om ekonomiskt stod?

Regeringen har paketerat ihop redan befintliga
verksamheter men har inte tillsatt ndgra nya medel och
kallar det ett lamnaprogram. Det &r inte okej.
(Applader)

Anf. 14 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Fru talman! | frdga om Skatteverket och skatt pa
prostitution sa jag inte att det &r de prostituerades an-
svar. Det &r det givetvis inte.

Aterigen: Det &r inte ett nytt problem, utan det
fanns dven pa Socialdemokraternas tid. Det hade alltsa
kunnat I6sas &ven under deras ledning om det var en
enkel sak att gora.

Vi tittar som sagt pa detta. Det &r absolut en situat-
ion som vi alla vill komma at. Men att &ndra ett regel-
verk och samtidigt 6ppna upp for att det ska utnyttjas
&n mer av kriminella aktorer ar inte heller en lI6sning.
Jag tycker att det ar ganska onddigt att stélla de tva mot
varandra; det var ndmligen inte det jag sa.

Vi kommer att dterkomma i den fragan. Det &r ett
arbete som péagar och som jag absolut kan garantera att
vi vill komma till ratta med.

Lamnaprogrammet ar ett arbete som pagér. Flera
myndigheter har fatt i uppdrag att se éver hur man kan
forbattra alla de delar som vi i dag har. Man forsoker
paketera det som ett program just for att kunna titta pa
helheten. Vi har i dag véldigt ménga olika instanser
som ska hjélpa kvinnor, och det finns risk for att saker
faller mellan stolarna.

Det som ledamoten tar upp kan mycket vl vara sa-
ker som behdver komma till i det h&r programmet. Det
ar som sagt ett pdgéende arbete. Men att forsoka skapa
en helhet av det tror jag &r ett ganska bra arbetssétt. Da
ar det ocksa lattare att se vilka delar som fattas. Vi vet
i dag att det ar flera steg som behdver tas. Att kvinnor
ska kunna lamna en relation &r verkligen avgérande,
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tror jag, for att vi ska kunna forbattra deras trygghet,
frihet och mojlighet att i slutdndan leva ett tryggt och
sakert liv.

Anf. 15 SOFIA AMLOH (S):

Fru talman! | dag debatterar vi regeringens skri-
velse om arbetet med att férebygga och bekdmpa maéns
vald mot kvinnor. Den bygger pa Jamstilldhetsmyn-
dighetens utvarderande rapport Dags att prioritera det
valdsforebyggande arbetet.

Mans vald mot kvinnor &r den yttersta konsekven-
sen av ett ojamstéllt samhélle och &r ett allvarligt sam-
héllsproblem som innefattar alla former av vald. Varje
ar polisanmals omkring 30 000 fall av misshandel mot
kvinnor. | knappt hélften av dessa fall har offret och
fordvaren en néra relation till varandra. Morkertalet ar
dock stort. Brottsforebyggande radet uppskattar att
omkring 80 procent av valdet mot kvinnor i néra relat-
ioner aldrig polisanméls. Varje r mérdas omkring 17
kvinnor av en man som de har eller har haft en kérleks-
relation med.

Parallellt ser vi dessutom en orovéckande trend i
Sverige dar antalet kvinnor som beviljas skyddat bo-
ende sjunker dramatiskt, liksom antalet dygn, samti-
digt som fler soker hjélp och stéd. Polisanmélningarna
om vald mot kvinnor 6kar. Kvinnofridsbarometern,
som undersoker kommunernas arbete, visar omfat-
tande brister i stodet for valdsutsatta kvinnor och barn.
Sju av tio kommuner uppger att de indragna statliga
utvecklingsmedlen for arbete mot vald i nara relationer
kommer att fa en mycket eller ganska stor paverkan pa
arbetet. Kommuner och regioner larmar om bespa-
ringar som far direkta konsekvenser for arbetet med att
sakra valfarden. En rapport fran SKR visar att enbart
var femte kvinna erbjuds skyddat boende av social-
tjansten.

Fru talman! Vi socialdemokrater kan tyvérr konsta-
tera att regeringen inte har det fokus som denna viktiga
fraga kraver. Det finns flera tydliga exempel pa det. Ett
av dem &r fragan om kriminaliseringen av det psykiska
valdet. Justitieminister Gunnar Strémmer gav redan
varen 2023 ett 16fte om att lagga fram ett forslag for
riksdagen, men &n i dag lyser det med sin franvaro.

I sin uppféljning lyfter JAmstélldhetsmyndigheten
fram att polisen har haft ett starkt fokus pa att bekampa
den organiserade brottsligheten. Det &r viktigt &ven ut-
ifrdn malet att mans vald mot kvinnor ska upphora, da
vald mot kvinnor, sexualbrott, prostitution och manni-
skohandel férekommer i dessa miljéer. Men fokuset pa
gangkriminalitet har paverkat arbetet mot mans vald
mot kvinnor direkt negativt, inte minst i polisens fore-
byggande arbete. Det har skett en férsamring av arbe-
tet med att fa till en effektivare brottsbekdmpning.

Polisen sjalv vittnar om att brott som begds mot
kvinnor och barn har den lagsta statusen inom Polis-
myndigheten. Det kan vi aldrig acceptera. Regeringen
har inrattat ett rdd mot organiserad brottslighet men
inte vidtagit liknande atgarder for att bekdampa mans
vald mot kvinnor. Polisens specialenheter blir farre.
Exempelvis lade man ned den framgangsrika enheten

Igor med hénvisning till att det har ska in i polisens
linjeverksamhet, vilket vacker stark kritik fran polisen
sjélv.

Allt detta ar tydliga signaler till rattsvésendet om
prioriteringar — méans vald mot kvinnor har inte samma
prioritet som bland annat gangkriminalitet. Uppfdlj-
ningen visar exempelvis att handlaggningstiderna for
att fa beslut om kontaktforbud &r langre an vad de varit
forut. Det svarar inte regeringen pa i den har skrivel-
sen. Dessutom tycks ny och férandrad lagstiftning gal-
lande hedersrelaterade brott och ménniskohandel ha
fatt ett mycket begransat resultat. Sverige uppvisar
ocksa fa eller inga fallande domar géllande mannisko-
handel for sexuella andamal.

Vi anser att det absolut behdvs straffskarpningar pa
omradet, men det ar an viktigare att se till att dagens
lagstiftning ar tillampbar. Det leder till fallande domar,
vilket den uppféljning som vi debatterar i dag visar pa.
I sin skrivelse svarar inte regeringen pa forslagen fran
Jamstalldhetsmyndigheten. | de svar vi far hanvisas till
pagaende utredningar och till utredningar som redan ar
klara och lagda pé hdg.

Fru talman! Om det inte &r uppenbart av det som
redan framgatt kan jag saga att regeringen inte borde
lata sa nojd. Jag vill betona att vi socialdemokrater an-
ser att regeringens arbete ar langt ifran tillrackligt. Det
bor redovisas mer hédr i kammaren av vad regeringen
vill gora. Det behdvs atgarder som i dag inte finns. Det
behover vidtas konkreta och omfattande &tgarder har
och nu.

Vi nés av larm frdn socialtjansten om att allt fler
unga kvinnor séljer sex for att betala skulder, hyra, rak-
ningar eller mat. D& star det inte ratt till. Vi nas av att
thaimassagesalonger runt om i landet har omfattande
bordellverksamhet dar sexkdpare kommer undan la-
gen. Hur kan det vara vérdigt en rattsstat som Sverige?
I sin arsredovisning for 2023 skriver polisen att man
har misslyckats med sitt arbete mot mans vald mot
kvinnor. Da kan regeringen inte blunda eller titta at ett
annat hall. Man innehar regeringsmakten och &r ytterst
ansvarig.

Fru talman! For over ett ar sedan kravde vi social-
demokrater att regeringen skulle tillsétta en kriskom-
mission for att bekampa mans vald mot kvinnor. Vid
tiden for den presstraff dar vi framforde véra krav hade
tre kvinnor mordats pa mycket kort tid. Nu konstaterar
polisen sjélv att fler kvinnors liv hade kunnat raddas
om anmélningar om vald hade uppréttats.

Mot bakgrund av den rapporteringen vill vi att ju-
stitieminister Gunnar Strémmer och jamstalldhetsmi-
nister Nina Larsson kommer till respektive utskott for
att redogodra for vad regeringen avser att gora for att
bryta den hir utvecklingen. Regeringen maste sluta
ducka for sitt ansvar. Det &r dags att man tar till sig det
hér och fattar beslut om att tillsatta en kriskommission.
Det &r helt nédvandigt, for annars kommer fler kvinnor
att fara illa. Det sa vi da, och det kommer vi att fortsatta
att séga.



Fru talman! Vi star bakom alla vara yrkanden, men
for tids vinnande yrkar jag bifall endast till reservat-
ion 12.

(Applader)

Anf. 16 CAMILLA RINALDO MILLER (KD):

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag
och avslag pa samtliga motioner som behandlas i be-
tdnkandet.

Arbetet med att bekampa och forebygga méns vald
mot kvinnor far aldrig stanna av. Darfor ar den har for-
djupade uppfdljningen viktig.

Fru talman! Méans vald mot kvinnor ar det yttersta
uttrycket for brist pa jamstalldhet. Det ar helt oaccep-
tabelt att kvinnor i vérlden ska behéva leva med risk
for att utsattas for vald fran en narstaende eller for an-
nan form av 6vergrepp och vald. I lagstiftningen maste
markeras att vald mot kvinnor &r ett allvarligt brott.

Det jag precis laste ar fran Kristdemokraternas
principprogram. For Kristdemokraterna har det under
Iang tid varit en viktig fraga. Det blir darfor en bekraf-
telse for oss att fler partier delar den uppfattningen och
att den nuvarande regeringen tagit kvinnors utsatthet
pa allvar och nu vidtar flera atgarder. Det ar atgarder
for att jobba forebyggande men ocksa for att ge hjélp
och skydd till de kvinnor som blivit utsatta.

Fru talman! For att sakerstalla ett samordnat, lang-
siktigt och effektivt arbete for att férebygga och be-
kdmpa mans vald mot kvinnor, vald i nara relationer
och hedersrelaterat vald och fortryck samt prostitution
och ménniskohandel har regeringen beslutat om ett at-
gardsprogram som l6per fram till 2026. Atgardspro-
grammet heter Fri och trygg utan vald och fortryck och
omfattar 6ver 130 atgarder.

Fru talman! Nu &r vald mot kvinnor inget sarin-
tresse. Det paverkar s manga pa ett negativt satt. Varje
ar mordas drygt 15 kvinnor av en man de har en relat-
ion med. Forra aret var siffran 17 kvinnor.

Ofta &r hotbilden k&nd sedan lange. Att néra anho-
riga, sarskilt barn och unga, drabbas hart far inte glom-
mas bort. Det kan vara att de blivit 6gonvittnen till
misshandeln eller & en av dem som fdrlorat sin
mamma eller en narstaende.

I uppfdljningen av arbetet med att forebygga och
bekampa mans véld mot kvinnor kommer ocksa insat-
ser in som gors for barn och unga. 1 en valdsam relation
och nar nagon utsatts for misshandel i nagon form —
fysisk, psykisk eller ekonomisk — drabbas dven néra
anhdriga.

Regeringen prioriterar darfor insatser for barn och
unga som upplever vald, inklusive vald i hederskon-
text. Atgarderna inkluderar valdsférebyggande insat-
ser i skolan och starkta insatser for barn och unga i vard
och omsorg.

Fru talman! Kristdemokratiska Kvinnoférbundet
har under flera ar fort fram att vald mot kvinnor maste
f& samma prioritet som gangkriminalitet. Jag vill dar-
for instamma med mitt eget kvinnoférbund och séga
att arbetet med exitprogrammet maste prioriteras
hogre.

Prot.
2024/25:115
14 maj

Det pagar en utredning. Regeringen jobbar med att
fa programmet pa plats. Men det behgver prioriteras,
och det behdver innebéra en snabb och enkel vég fran
en farlig situation dér ett samtal ska racka. Sedan bor
ett helt paket med stddinsatser erbjudas for att fler
kvinnor ska fa hjalp i tid och inte utsattas for vald med
dadlig utgang.

Fru talman! Allt arbete som nu gors ar for att uppna
det sjatte delmalet, att mans vald mot kvinnor ska upp-
hora. Det &r manga avgdrande beslut och lagandringar
som steg for steg leder till att malet ska kunna uppnas.

Men i slutdandan handlar det &nda om att du och jag
som medmanniskor maste vara lyhorda, handlingsdug-
liga och modiga nog att hjélpa den kvinna som &r ut-
satt. Vi far aldrig blunda eller ta orovéckande signaler
lattvindigt.

Vi behdver ta bort skammen och det tabubelagda i
att vaga beratta och sinka troskeln for att vaga be om
hjéalp. Vi har ett ansvar att gora skillnad. Det har vi hér
i riksdagen politiskt men ocksa alltid var vi an ar som
medmanniskor.

Tanken pa att det skulle kunna ha varit min
mamma, nagon av mina systrar eller till och med min
egen dotter som hamnat i fel mans grepp och blivit
valdsutsatt far mig att aldrig sluta arbeta for att mans
vald mot kvinnor ska fa ett slut.

(Applader)

Anf. 17 SARA GILLE (SD):

Fru talman! Jag vill boérja med att yrka bifall till
Sverigedemokraternas reservation nummer 7.

Mans vald mot kvinnor &r ett av de mest brutala
uttrycken for otrygghet i véart samhalle. Det &r ett vald
som sker i det som borde vara ménniskans tryggaste
plats, det egna hemmet.

Det &r kvinnor som lever i standig skréck bakom
stdngda dorrar. Det ar barn som l&r sig att vara tysta
nar pappa slar mamma. Det &r liv som trasas sonder i
det som borde vara trygghetens kérna.

Jag vet precis hur det kanns att leva i det. Jag har
sjalv levt i ett langt forhallande med en valdigt aggres-
siv man. Ingen markte nagot, inte under alla de aren.
Alla tyckte gott om honom. Han var charmig, han
skotte sitt jobb, och han héll upp fasaden. Det &r oftast
sa.

Men bakom det fanns ett helt annat ansikte. De som
utévar vald kan vara otroligt manipulativa. De vet ex-
akt hur de ska upptrada utat. De ar trevliga mot gran-
nar, hjalpsamma pa jobbet och artiga mot framlingar.
Samtidigt &r de h&nsynsldsa nar ingen ser.

I borjan fick jag slag i ansiktet. Jag fick ett sprackt
dgonbryn. Jag fick ett stort blamérke 6ver kinden. Jag
minns att jag skyllde p att tandlakaren hade traffat né-
gon nerv med beddvningen, sa att ingen skulle forsta
vad det egentligen var.

Men sedan bérjade han undvika ansiktet. Han bor-
jade i stallet rikta in sig pa kroppen. Vid ett tillfalle
slog han mig med ett jarnror 6ver laret sa att jag fick
ett blamarke som holl i sig i flera veckor. Slagen bor-
jade lite i taget, men de dkade mer och mer.
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Jag isolerades ocksa. Bortsett fran d jag var i affa-
ren eller akte till jobbet holl han mig undan fran allt
och alla. Sa fort jag hade varit ndgonstans var jag
tvungen att redogora for vilka jag hade traffat, vilka jag
hade pratat med och hur lange jag hade varit borta.

Jag forlorade tyvarr till och med kontakten med
min mamma och min pappa, min familj, slakt och alli-
hop pé grund av honom. Han sg till att jag blev ensam,
att jag blev helt beroende av honom. Det &r sa forovare
skapar sig makt. De skalar av allt runt omkring tills du
inte langre har nagon annan &n dem, sakta sakta.

Som kvinna tvivlar man. Man skdms, man anpassar
sig och man forsoker halla ihop vardagen, for barnen
och for att det ska se normalt ut. Det blir en del av livet.

Man lar sig att ga pa t, att kdnna av stamningen,
att parera minspel och tonfall. Man tanker hela tiden
nagra steg i forvag for att undvika nasta explosion.

Man tystnar, for man tror att det &r ens eget fel.
Man tror att det & man sjalv som ar for kanslig, for
dramatisk och for dalig.

Jag vet hur det kanns att sitta med en klump i ma-
gen varje gang som ytterdorren dppnas och hur det
kanns nar man inte ens vagar ringa nagon for att man
vet att samtalet kan leda till misstanksamhet och till
bestraffning.

Den dagen som jag lyckades bryta mig fri kdndes
det som att jag inte hade nagon luft langre. Det var det
som gjorde att jag tog steget. Jag hade tankt 1damna ho-
nom i flera ar, men jag hade inte lyckats. Jag hade for-
sokt, men det gick inte.

Den dagen jag antligen tog steget kom det véldigt
plotsligt. Jag sa bara: Nu ar det slut. Jag hade precis
innan det sms:at ndgon i byn som jag bodde i och fré-
gat om det fanns en lagenhet ledig, och det fanns det.
Jag skrev till honom: Jag tar den. Jag hade inte sett den,
men jag tog den.

Sedan tog det tva veckor innan jag vagade ga in i
lagenheten, for att han cirkulerade runt den. Jag gémde
mig hos en van. Vid nagot tillfalle 1ag jag faktiskt pa
golvet ndr han gick och tittade in genom hennes fons-
ter. Forsta tiden levde jag i rédsla.

Jag tittade hela tiden 6ver axeln. Vid ett tillfalle
gick jag ut med mina vanner, men jag kunde inte
slappna av. Jag var hela tiden radd att han skulle dyka
upp, och jag bad mina kompisar att kolla om de vid
nagot tillfalle ség hans bil ndgonstans. Den radslan holl
i sig i manga, manga ar. Och jag ar fortfarande absolut
inte helt fri kansloméssigt; det har kommer att halla i
sig i lange till.

Fru talman! Jag minns hur det kdndes nér det bor-
jade sléppa mer och mer. Jag minns ndr jag for forsta
gangen pa flera &r kunde gé och handla utan att behéva
redogdra for det och forklara varfér. Jag minns nér jag
till slut kunde sminka mig, for det fick jag inte tidigare.
Jag minns nér jag till slut kunde ha mitt har som jag
ville och bestdmma 6ver mina egna klader. Han hade
kontrollerat allt. Det har & sma saker for andra. Men
for mig var det frihet — en frihet som jag hade kédmpat
for lange.

Att prata om det har ar nagot av det svaraste man
kan gora. Det bryter mot allt man har lart sig att délja.
Att stka hjalp ar inte nagot man gor fran en dag till en
annan ... och det dr svart for mig att prata om det hér
nu. Det kraver ett enormt mod. Det kréver ett samman-
hang dar man ser, lyssnar och forstar. Det kraver nagon
som ser igenom fasaden — ndgon som vagar fraga och
som vagar lyssna utan att doma.

Darfor maste samhallets stod finnas dar, inte bara
med paragrafer utan med narvaro, med kompetens och
med rétt tajmning. Regeringen har tillsammans med
Sverigedemokraterna under det senaste aret tagit fram
ett av de mest ambitidsa atgardsprogrammen nagonsin
for att bekampa mans vald mot kvinnor. Syftet ar att
Oka tryggheten i hemmet, i samhéllet och i réttssalen.

En av de viktigaste delarna i programmet &r de re-
former som starker skyddet for den valdsutsatta.
Tryggheten ska inte avgdras av vem som ropar hogst.
Det ar den som slar som ska bort, helt enkelt. Kontakt-
forbuden har skérpts. Skyddade boenden har starkts
med tillstandsplikt och tydligare barnréttsperspektiv.
Allt detta har Sverigedemokraterna stottat och i flera
fall varit initiativtagare till.

Socialstyrelsen har fatt i uppdrag att utveckla nya
riktlinjer for hur hedersproblematik ska upptackas tidi-
gare, inte minst i skolan och i socialtjansten. | arbetet
mot hedersbrott har straffen héjts. Man har avsatt 50
miljoner kronor per ar under tre ars tid utéver de drygt
350 miljoner kronor som redan permanent finns i arbe-
tet. Och vi vet att det kommer mer.

Men vi i Sverigedemokraterna ér inte helt néjda. Vi
vill se straff som faktiskt avskracker, &ven for dem som
utdvar kontroll pa distans eller i grupp. Vi vill att ef-
tervald, ekonomisk utpressning och psykiskt fortryck
ska bemotas med samma allvar som det fysiska valdet.

Arbetet stirks &ven genom utbkad operativ sam-
verkan mellan polis, dklagare, kriminalvard, social-
tjanst och halso- och sjukvard. Det ar avgorande att
dessa aktorer samverkar effektivt for att skydda de ut-
satta, lagfora forovare och forhindra upprepat vald.

Det ar darfér avgorande att dessa brott mots med
ratt proportioner i straffskalorna. Den som misshandlar
sin partner ska inte komma undan med samhallstjanst
eller villkorlig dom. Den som begar sexualbrott ska
sitta av sitt straff.

Vi har redan sett flera lagandringar under den har
mandatperioden. Preskriptionstider for vissa sexual-
brott har forlangts. Mojligheterna till straffskarpning
har utokats. Utredningar pagar for att ytterligare starka
konsekvenserna for den som utdvar vald mot en nar-
staende.

Fru talman! Vi far inte gldmma det vald som inte
syns i blamarken. Ekonomiskt véld &r en ofta forbisedd
men mycket allvarlig form av kontroll, dar gérnings-
personen begrénsar kvinnans mdjligheter att leva ett
sjalvstandigt liv genom att neka henne tillgéng till
pengar, hindra henne fran att arbeta eller ta 1an i hennes
namn.

Detta &r ett vald som i manga fall fortsitter dven
efter separationen, vilket jag ocksé har varit med om.



Det ar det sa kallade eftervaldet, dar forévaren utnytt-
jar vardnadsprocesser, ekonomisk patryckning och hot
om sociala konsekvenser for att behélla kontrollen.

Lika viktigt som réttssystemet &r bemotandet. For
vad hander nar en kvinna antligen vagar anméla men
mots av ofdrstaende eller bristfallig kompetens frn
dem som ska hjalpa henne? Déarfor har regeringen un-
der det senaste &ret avsatt medel till utbildningsinsatser
inom béade polis och socialtjanst. Syftet ar att bygga
upp kunskap inom polis och socialtjanst sa att valdsut-
satta kvinnor ska fa réatt stod redan fran den forsta kon-
takten.

Under den tidigare regeringens styre dversvamma-
des vi av vardegrundsdokument, men det saknades till-
réckligt med grundldggande skydd for kvinnor i verk-
ligheten. Man pratade om strukturer men ignorerade
ropen pa hjalp fran kvinnojourer. Man kallade det jam-
stalldhet men offrade tryggheten for att inte riskera kri-
tik fran identitetspolitiska grupper. Projektpengar rann
ut i meningslésa utbildningar och byrakratiska nét-
verk. Det &r inte bara misslyckat; det ar ansvarslost.
Och det &r just den sortens politik som svenska folket
har tréttnat pa.

Fru talman! Lat mig vara tydlig. Manga av de re-
former som nu genomfors hade aldrig blivit verklighet
utan Sverigedemokraternas politiska tryck. Det &r vi
som har drivit pa for att flytta fokus fran symbolfragor
till skydd, fran genusplaner till jourboenden och fran
vardeord till verklighet.

Fru talman! Som nagon som sjélv har 6verlevt ett
liv i vald vet jag hur avgorande det &r med réatt politik.
Jag ar djupt tacksam dver att vi dntligen har en regering
som tillsammans med Sverigedemokraterna inte bara
lyssnar utan faktiskt gor verklig skillnad pa riktigt.
(Applader)

Anf. 18 CAMILLA MARTENSEN (L):

Fru talman! Jag har nu haft formanen att sitta i Sve-
riges hogsta beslutande forsamling i drygt tva och ett
halvt ar. Det finns fa amnen jag har debatterat under
denna tid dar vi ar sd éverens som vi ar om Jamstalld-
hetsmyndighetens delmal 6 — Mans vald mot kvinnor
ska upphora.

Jag vill pastd att varenda riksdagsledamot i salen &r
lika dedikerad som jag och mitt parti nar det galler att
detta maste fa ett slut. | ett av varldens mest jamstallda
lander &r kvinnor och flickor fortfarande rédda.

Kvinnor &r otrygga nar de ska ta den déar ldpturen i
oktober. Den ekonomiska oron drabbar framst kvinnor
i bodelningsprocesser som drar ut pa tiden. Kvinnor
kanner fruktan nar de tvingas lamna sina barn pa helg-
Overnattning till sin forna férovare. Det handlar om
osdkerheten man kanner nar man gér fran bussen med
nyckelknippa i hand som en livlina om man blir attack-
erad. Och kanske det vérsta av allt: Det finns en grupp
kvinnor som &r skrackslagna och fruktar for sina liv i
sina egna hem.

Fru talman! Ditt hem &r din borg, heter det. Lat det
sjunka in! Den borgen kan bli ett fangelse dar man hela
tiden maste ha koll pa sin fangvaktare for att skydda
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sig sjélv och sina barn. Varije litet felsteg eller egentli-
gen steg — for det ar fangvaktaren som har bestamt vad
som &r ratt eller fel — kan resultera i en nedlatande
kommentar, ett hot eller till och med ett slag.

Varje gang en kvinna misshandlas i sitt hem kranks
inte bara hennes kropp utan ocksa hennes frihet, hen-
nes vérdighet och hennes grundldggande réattigheter
som ménniska.

Dérfor ar det utmarkt att regeringen har beslutat om
ett nytt stodsystem for den som vill lamna en valdsam
relation. Skyddat boende rdknas numera som en boen-
deinsats i socialtjanstlagen. L&nsstyrelsen har i upp-
drag att hjalpa kommuner med barnréttsperspektivet.
Fastighetsdgare ska kunna séga upp en hyresgést som
utdvar vald mot narstaende. Flera myndigheter har ge-
nom Jamstalldhetsmyndigheten forsorg fatt utbildning
kring ekonomiskt vald, och uppdrag har getts for att
forbattra arbetet med skyddade personuppgifter.

Fokus har generellt flyttats fran forovaren till
brottsoffret, och som ett led i detta har vi en utredning
om en lagstiftning som ska kunna ge kontakt- eller till-
tradesforbud, om man sa vill, till en hel kommun. Alla
uppraknade atgarder ar ett axplock av forandringar,
och alla & mycket valkomna.

Fru talman! For mig som liberal &r individen, inte
kollektivet eller familjen, samhallets minsta och vik-
tigaste enhet. Darfor gar alltid individen fore familjens
Onskan, sléktens krav eller férsamlingens normer —all-
tid.

Kollektiv kontroll dar familjens och sléktens rattig-
heter ses som viktigare an individen &r ké&nneteck-
nande for hedersrelaterat vald och fortryck. | Sverige
borde vi ha kommit langre 4n sd. Som liberal kan jag
aldrig acceptera familjens ratt 6ver individen.

Regeringen och &ven en del av oppositionsparti-
erna har nu landat i att vi ska ha ett sjunde delmal som
adresserar hedersrelaterat vald och fortryck. Det ar val-
kommet. Hedersrelaterat vald och fortryck ar ocksa ett
resultat av ett patriarkalt fortryck, men uttrycket dr na-
got annat. Nar du utsatts for hedersrelaterat véald och
fortryck har du en hel familj mot dig. Ofta finns ingen
slakting du kan ringa, ingen andlig ledare dar du kan
fa stod och heller ingen i ditt bostadsomrade som du
kan fa hjélp av. Det ar strukturer som gar 1angt tillbaka
i historien.

Hedersrelaterat vald och fortryck skapar s& manga
offer —flickan som blir vaktad av sin bror, brodern som
forvantas spionera pa sin syster, slaktingen som inte
far alska vem den vill eller ens ta de mest sjalvklara
individuella besluten.

Lika viktigt som det &r att forstdrka arbetet mot
méns vald mot kvinnor ar det att synliggéra det heders-
relaterade valdet med ett nytt sjunde delmal. Tack,
Juno Blom, Nyamko Sabuni, Robert Hannah och
manga, manga fler som har statt har i talarstolen och
talat for de mest ofria i vart samhalle. DA var Libera-
lerna i sin kamp for att synliggora de hedersutsatta. Ta-
lamod och sittflask ar receptet for politisk framgang,
och nu ger det resultat!
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Det viktigaste for att na vara jamstélldhetspolitiska
mal &r anda det forebyggande arbetet: slaget som ald-
rig delas ut, den psykiska terrorn som inte blir av eller
forfoljelsen som uteblir. Redan i forskolan maste vi
vara uppmarksamma pa konsstereotypa manster. |
skolan maste det finnas diskussioner kring machokul-
tur och kdnsroller. Barns och ungdomars rattigheter
maste belysas och informeras om. Darfor ar Skolver-
kets uppdrag viktigt dar de nu har fatt tydliga direktiv
om att skolan inte bara ska uppméarksamma hedersre-
laterat vald utan aven ha ett systematiskt kvalitetsar-
bete kring detta redan i forskolan.

Lika viktig &r den utredning som nu &r tillsatt som
ska belysa forskolans och skolans roll for att komma
till ratta med fortrycket. Det handlar ocksa om forand-
ringar i migrationspolitiken med utbildning om svensk
lag, battre sfi, kommunala insatser och foraldrakurser.

Herr talman! Néar det forsta slaget ar utdelat ska
rattssystemet ta vid och ge harda straff for forovaren.
Jag &r stolt 6ver att Sverige har kommit sa hér langt i
jamstalldhetsarbetet. Det har varit en stenhard kamp
som tidigare generationer av kvinnorattskdmpar och
feminister har drivit. | dag vilar ansvaret pa oss. Fort-
farande lever kvinnor och flickor med réadsla for vald i
alla samhallsklasser, i alla etniska grupper och i alla
aldrar.

Alla kvinnor ska fa leva sitt basta liv, och nar vi
inte langre behdver sta har i kammaren och aterigen
diskutera mins vald mot kvinnor, oavsett uppvaxtplats
eller social struktur — forst da kan vi tystna.

Med det yrkar jag bifall till utskottets forslag.
(Applader)

Anf. 19 SOFIA AMLOH (S) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for anférandet, som
jag uppskattade — vi skriver nog under pa allt!

Jag vill sérskilt lyfta upp det som ledamoten in-
ledde sitt anférande med, ndmligen att det finns en po-
litisk enighet i de har fragorna och ett stort engage-
mang nar det galler mans vald mot kvinnor. Sarskilt
uppskattar jag det utifrdn hur debatten borjade — den
var lite i gungning géllande om det faktiskt finns en
politisk enighet bakom de jamstélldhetspolitiska méa-
len. Det ar darfor skont att f& hora ett regeringsparti
deklarera att sa ar fallet.

Mot bakgrund av den skrivelse som vi debatterar
har i dag utifran den fordjupade uppféljning som Jam-
stilldhetsmyndigheten har gjort vill jag dterkomma lite
mer till just de skyddade boendena. Jag redogjorde i
mitt anforande for en problematisk utveckling som
bade Sveriges Kommuner och Regioner och flera
kvinnojoursorganisationer, bland annat Unizon, hdjer
rosten och forsoker pavisa, namligen att boenden far
laggas ned. Inte minst i Norrbottens 1&n 1aggs det ned
en massa boenden och verksamheter just nu.

Jag undrar vad regeringen vill géra &t det. Ligger
det nagot pa bordet for att stoppa den har negativa ut-
vecklingen?
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Anf. 20 CAMILLA MARTENSEN (L) replik:

Herr talman! Tack for fragan, Sofia Amloh, och
tack ocksa for berommet!

Vi ar ju eniga om malet. Ibland har vi lite olika syn
pa hur vi ska ta oss dit, men det har ar en fraga som vi
maste arbeta tillsammans med.

Jag tycker att det ar alldeles rimligt med den till-
synsplikt regeringen har infort for att hoja kvaliteten.
Detta har lett till att det pa vissa stallen fattas sarskilda
boenden, vilket &r ett bekymmer. Vi har ocksa sett att
det ar farre som blir placerade; det galler bade barn och
kvinnor. Men om jag har ratt information finns det pa
totalen ratt antal platser. Det finns alltsa obesatta plat-
ser, eller hur man ska uttrycka det.

Jag delar oron dver att sarskilda boenden inte finns
i alla kommuner eller i nérheten av alla kommuner. Det
ar ocksa sé att det ar socialforvaltningarna som tar be-
slut om vem som ska tilldelas ett sarskilt boende. Dér
g6r man ibland stallningstaganden och fattar beslut
som kanske inte rimmar med vad vi skulle 6nska har i
kammaren. Man véljer andra typer av sakerhet for den
hér gruppen.

Jag kan svara Sofia Amloh att jag ser det som ett
problem. Jag har ocksa sett organisationernas rop kring
detta. Jag vet ocksa att regeringen tittar pa det for att
se hur man kan stodja sa att vi far en béattre balans dver
hela landet nér det géller skyddade boenden.

Anf. 21 SOFIA AMLOH (S) replik:

Herr talman! Det hér &r ett stort problem med tanke
hur manga kvinnojourer som nu faktiskt stryker med
och forsvinner, samtidigt som vi ser att kommunerna
inte placerar kvinnor och barn som &r i behov av det.
Det hér ar en bokstavligen livsfarlig kombination.

Jag héller med om tillstandsplikten och att det &r
nagot som behdver goras, men man maste ocksa till-
fora pengar for att kvaliteten i verksamheterna ska
kunna uppréatthallas. Problemet &r att det inte har
gjorts. Kommunerna har véldigt stora kostnader for de
hér placeringarna, och detta hamnar i bedémningen av
om nagon ska placeras eller inte.

Det har vill jag lyfta fram, for det behover tas i be-
aktande.

Regeringen har svarat att man vill titta pa det har
och att man kanske gor ndgonting at det. Men man
skjuter pa det till 2026. Da tror jag att vi har Iatit det
gd alldeles for langt. Vi anser att man behdver gora sa-
ker tidigare — i alla fall titta pa det har, utvardera, in-
hamta kunskaper och se pa utvecklingen for att kunna
agera. Jag rekommenderar ledamoten att dvervéga att
senare i eftermiddag rosta pa vart yrkande om uppfolj-
ning, sa att en forandring kan komma till stand tidigare.
(Appléder)

Anf. 22 CAMILLA MARTENSEN (L) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten Amloh, fér uppma-
ningen att rosta pa oppositionens forslag! Men det ar
inte sa det fungerar ndar man sitter i ett regeringsparti,
utan vi jobbar internt med de har fragorna. Jag kan for-
sakra ledamoten om att bade den fore detta



jamstalldhetsministern och den nya jamstalldhetsmi-
nistern Nina Larsson har det har under lupp och tittar
pa hur vi kan arbeta vidare. Det stannar inte heller vid
en jamstélldhetsminister, utan det hér &r ett samarbete
mellan kommuner och regioner. Det &r strukturférénd-
ringar och attitydférandringar som kravs. Jag har fullt
fortroende for att vara foretradare ser lika allvarligt pa
detta som oppositionen gor, och darfér kommer jag att
lagga min rost i dag pa regeringens forslag.

Anf. 23 MAJ KARLSSON (V):

Herr talman! Jag var bara ett litet barn nér jag mot-
tes av mans vald mot kvinnor sa brutalt att minnet ald-
rig lamnar mig. En flerbarnsmamma i omradet dar vi
bodde blev ihjalhuggen av sin man. Jag k&nde inte fa-
miljen, men jag visste vilka de var, vilka barnen var.
Det sades att det var ett av barnen som hade larmat po-
lisen. Ett annat barn satt och baddade mammans kropp
nér polisen val kom till platsen.

Den fortvivlan jag kdnde da lever kvar i mig an i
dag. Hur kan ndgot sadant ens fa handa? Vem kan gora
nagot sa fruktansvart? Inte visste jag da att valdet i alla
dess former skulle folja med under hela min livstid.
Det var till exempel blottaren som satt och véantade pa
var vég till skolan nastan varje dag under flera veckors
tid, kommentarer om vara kroppar under uppvéxten
och obehaget av lararen som gérna ville komma in i
omkladningsrummet efter idrotten.

Jag visste inte da hur vi skulle utsattas pa var tre-
vande vdg ut i vuxenvarlden, vilka skyddsmekanismer
vi skulle behéva utveckla och vilken skuld vi skulle
behova bara. Det gallde att inte g& genom den morka
parken, att inte ha den korta kjolen, att inte bli for full
och att skylla sig sjalv. Inte visste jag d& hur manga
ganger jag skulle héra om nérstaendes vidriga upple-
velser med ndgon man som tagit sig friheter och gatt
for langt. Och lyckligtvis visste jag da ingenting om
Mia. Hon, min vén, som blev mérdad av en man hon
haft en néra relation med. Hon, med en son, vars lilla
kropp jag gick bakom pa vag mot hennes sista vila.

Jag méste erkanna att jag faktiskt innerligt onskat
att jag bara haft otur som fatt min livsvag kantad av allt
detta vald. Men det &r tyvirr inte sd. Mans véld mot
kvinnor pagar mitt ibland oss hela tiden. Vi kan titta pd
statistiken. 75 000 kvinnor utsétts for mans vald arli-
gen. Var tredje vecka dddas en kvinna av en man. Ar
2021 anméldes 38 300 misshandelsbrott och 8 600 fall
av valdtakter mot kvinnor eller flickor. Det a&r mer &n
en valdtakt i timmen, dygnet runt, aret om. Var fjarde
tjej i nian som har eller har haft en relation har blivit
utsatt for vald av en Kille.

Vi ska inte heller glomma att morkertalet &r omfat-
tande. Bra uppskattar att omkring 80 procent av allt
vald mot kvinnor och flickor aldrig polisanméls.

Alla kvinnor och flickor paverkas av mans och poj-
kars vald mot kvinnor och tjejer, antingen direkt eller
indirekt. Det ar just det faktum att valdet ar strukturellt
som gor att ingen riktigt agerar.

Herr talman! Kanske ar den rapport som polisen
publicerade for bara nagra dagar sedan ndgot av det
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viktigaste som hant for kvinnor pa mycket lange. Poli-
sens operation Beta har granskat 17 fall av kvinnomord
som skedde 2023 och 2024 fér att se om och i sa fall
hur polisen kan bli battre pa att forhindra att kvinnor
dodas.

Polisens egen kritik &r ingen vacker lasning. Flera
av de kvinnor som blivit mérdade hade kunnat vara vid
liv i dag om de brister man identifierat inte hade fun-
nits. Lat mig citera den nationella chefen for operation
Beta, Jale Poljarevius: ”Under mina nu 36 ar som polis
har jag aldrig sett maken till hur kulturen paverkar en
sakfraga som nér det géller mans vald mot kvinnor.”
Kulturen han hanvisar till ar att kvinnor inte tas pa all-
var. Vi ar intill déden osynliggjorda.

Helt arligt ar detta ofdrlatligt och ett riktigt haveri.
Men det har ocksa gett oss nagot vi kanske aldrig fatt
forut. Vi har nu pa det mest brutala satt antligen fatt
svart pa vitt. Det ar ett offentligt erkdnnande av att
strukturer och kvinnors underordning genomsyrar vart
system och kostar liv, till och med fran polisen.

Herr talman! Polisens vittnesmal satter ljuset pé det
som vi menar &r ett problem for samhéllet som helhet.
Det framgar inte minst av den skrivelse som hanteras
har i dag. | samtliga malsattningar som anges i uppfolj-
ningen kan vi se exakt samma monster av exakt samma
skal. Mans vald mot kvinnor och andra former av vald
i nara relationer varken synliggors eller motverkas i
paritet med valdets inverkan pa den som drabbas och
samhaéllet i stort.

Vi upptacker inte valdet i tid. Vi har inte en tydlig
plan for nar valdet val upptackts. Brottsbekampningen
ar, som vi vet, inte tillfredsstallande. Kunskapsnivan
maste hojas och samordningen utvecklas.

Vi ser stora brister i socialtjanstens och hélso- och
sjukvardens karnverksamhet. Det &r enorma brister
inom réttsvasendet. Inte ens de brister som redovisas i
dodsfallsutredningarna far ordentligt gehor. Det later
néstan bisarrt, men tyvarr &r det inte mindre sant.

Mans vald mot kvinnor och vald i néra relationer &r
strukturellt och genomsyrar hela vart system. Darfor
tas inte valdet pa det allvar som faktiskt kravs for att
stoppa det.

Herr talman! For att férebygga och stoppa méns
vald mot kvinnor och véld i ndra relationer kravs ett
nytt synsétt och ett helhetsgrepp. Det krdvs att kvin-
nors och tjejers lika ratt till frinet satts hogst upp pa
dagordningen och finansieras darefter. Det kravs att ar-
betet utgdr fran att fortrycket handlar om konsskillna-
der, och vi maste lyssna pa expertisen. Men framfor
allt kravs handling.

Ett akut omrade som behGver att vi agerar har och
nu &r kvinnors och barns rétt till skydd. Socialstyrel-
sens senaste rapport visar mycket alarmerande siffror
som tyder pé att allt farre kvinnor och barn kommer till
skyddat boende, och detta utan att det finns nagra ten-
denser till att valdet minskar. | vérsta fall betyder det
att flera kvinnors och barns liv svéavar i verklig fara
utan att de far skydd.

Kvinnojourerna har under 40 ar samlat erfarenhet
och kunskap just utifran det fruktansvarda vald
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kvinnor och barn utsatts for och dess mekanismer. De-
ras verksamhet spelar en avgorande roll i samhéllet,
inte bara for att de kan erbjuda akut skydd och tack
vare deras langsiktiga arbete med valdsutsatta kvinnor,
barn och tjejer utan ocksa for att motverka valdet struk-
turellt. Allt detta hanger ihop. Vad de inte vet om hur
kvinnors och barns liv kan réddas &r nastan inte vért att
veta.

Kvinnojourernas verksamhet bygger pa kunskap,
empati, laga trosklar och ett metodiskt arbete med att
ge utsatta makten Gver sina egna kroppar och sina egna
liv igen. De kan fa vara pa en trygg plats, borja andas
och laka. Det far ta tid.

De ideella kvinnojourerna ar en ovérderlig resurs
for att skydda kvinnor och barn pa riktigt. Problemet
ar att deras verksamhet nu &r hotad.

Med den nya lagen fran 2024 fanns en ambition att
hoja kvalitetskraven for skyddade boenden. Tyvérr har
det gatt lite fel. Férutom att det &r dyrt, krangligt och
byrakratiskt ar det allvarligt att de krav som stalls for
att fa tillstdnd inte gar i takt med de valdsutsattas verk-
liga behov. For den som kanske inte riktigt vet ar det
latt att tro att det yttre skyddet ska ge trygghet och att
skalskyddet &r centralt. Men det &r oftast inte rétt vag
att gd. Man missar det kvinnojourrorelsen vet, namli-
gen vad som kravs i form av tid och kraft for att kunna
Iamna, bli hel och bli fri. Det &r det som kravs for att
radda liv.

Innan lagen kom varnade vi for det vi nu ser. Flera
jourer Over landet tvingas lagga ned, och helt andra
borjar ta plats — sddana som vet hur de ska tjana pengar
pa kvinnors utsatthet och géra vinst pa kvinnors be-
kostnad. Vi har helt ratt skapat en marknad av mans
vald mot kvinnor.

Fran Vansterpartiet sida ser vi att detta kan vara ett
av de storsta bakslag som kan komma i forsoken att
radda kvinnors liv och stoppa véldet. Déarfor maste re-
geringen agera. Vi &r helt éverens med den samlade
oppositionen om att reformen for skyddade boenden
maste foljas upp, men vi véljer att lyfta fram var ge-
mensamma reservation med S och MP om driftsfor-
men for skyddade boenden. Kvinnors och barns liv &r
ingen affarsverksamhet. Jag yrkar darfor bifall till re-
servation 13.

(Appléder)

Anf. 24 HELENA VILHELMSSON (C):

Herr talman, ahorare och ledamoter! Vi upplever i
dag en backlash for jamstalldheten som vi inte har sett
i modern tid. Vi far inte stopp pd mans vald mot kvin-
nor. Synen pa jamstalldhet hos unga forfarar. Lo-
neskillnaderna bestar eller dkar.

Det &r svart att riktigt ta in vetskapen om Donald
Trump och hans anhang, som i rasande fart nu gor allt
for att eliminera kvinnors och minoriteters rattigheter.
Det handlar om makthavare som sprider hat vid varje
medietillfélle och rycker bort tryggheten for miljoner
och ater miljoner manniskor.

Det hér sprider sig. Vi i Sverige ar inte fredade. Vi
minns och forfaras av den sexism som i vintras
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uppdagades inom lokalpolitiken i Alingsas. Det har
skedde till en bdrjan i det tysta men sedan dven i det
offentliga.

Varfor borjar jag med sadana reflektioner? Jo, det
har handlar om mekanismerna bakom méns vald mot
kvinnor. Skamten pa skolgérden, jargongen i omklad-
ningsrummet och sexismen i chattarna forskjuter gran-
serna for vad som &r accepterat. Det skapar en gro-
grund for det vald som drabbar tusentals kvinnor i Sve-
rige varje ar.

Jag tror tyvarr att vi behdver vara alarmistiska, men
folk behover ocksa forsta varfor vi ar alarmistiska.
Oavsett vilka lagar vi stiftar i denna forsamling spelar
det ingen roll om inte manniskor forstar vilket problem
vi vill &tgarda med lagen. Annars kommer folk inte att
anmala, och det kommer inte att f3 genomslag i doms-
luten, vilket leder till att vi inte kan se brottsoffer eller
identifiera forovare.

Herr talman! Vilka &r d& forévarna? Jag brukar
stédlla foljande fraga i olika sammanhang: Hand upp —
hur manga kanner en sexualbrottsutsatt kvinna? Och:
Hur méanga kénner en sexualbrottsforévare? Antalet
hander som racks upp ar olika vid de olika fragorna.

Savida inte alla kvinnor ljuger maste vi lara oss att
hitta och vaga se vilka forovarna ar. For det har kréavs
en perspektivforskjutning. Jag tanker lagga fokus for
mitt anfoérande pa att exemplifiera vad jag menar.

Regeringen pratar ofta om att l1&gga om politiken
och lagga fokus pa brottsoffret i stallet for pa forova-
ren. Det gér ju sd dar med tanke pa de resultat vi ser.
Det hér ar svarare dn sd. Det sitter i vaggarna och i
ryggraden. Vi maste borja gora ndgonting at detta och
arbeta med mer an bara att skarpa straffsatserna. For
arligt talat nar de en valdigt liten del av forévarna. Vi
vet att 80 procent av forovarna gar fria. Darfor maste
vi jobba med mer &n skérpta straffsatser. Annars kom-
mer den fordjupade uppféljning som vi diskuterar i dag
att se likadan ut nasta gang fragan kommer till kamma-
ren.

Herr talman! Jag har under nastan hela mitt liv ver-
kat i traditionellt manliga miljéer — forst inom
skogsnéringen och sedan inom politiken. Det var nog
egentligen inte forran jag blev aktiv inom Center-
kvinnorna som jag verkligen larde mig se, och sg,
glastaken.

En av mina forsta beslutspunkter i kommunstyrel-
sen handlade om bidrag till ett kvinnohus i en nérlig-
gande kommun. Beslutet blev nej, for vi hade ju ingen
kvinna som bodde dar just da”, vilket var ett anmark-
ningsvért beslut och skél i sig. Vad skulle handa om vi
hade det veckan darpa?

Det som dock gnagde var att det ens var en punkt
pa dagordningen. Vi hade aldrig ndgon punkt som
handlade om bidrag till placering pa vardhem for en
person med missbruk eller beroende. Ett sddant beslut
togs pa delegationen, och det hela gick automatiskt.

Det finns nagra sagningar som ar valdigt farliga. En
ar ”Inga riktiga man slar en kvinna”. Det ar helt galet
att saga sd. Vilka ar det som slar om det inte &r riktiga
mén? Det ar ju inte monster eller ltsasméan som slar,



utan det ar just man, riktiga man. Och vi maste sluta
tjata om starka kvinnor. Om vi sdger ”Det &r bra — du
maste vara stark. Du maste kliva fram” séger vi samti-
digt att normen for en kvinna &r att vara svag.

Ni minns val metoo allihop? En del straighta Killar
sa: ”Det ar sa svart att veta var gransen gar nu. Far man
inte ens ge en kram?” Men det markliga var att om
samma straighta Killar gick med till en gayklubb visste
de precis var gransen gick. Konstigt!

Vi lar tyvarr fortfarande ofta vara flickor att inte
lata sig tryckas ned. Sta pa dig, sager vi. Det vi borde
gora &r att lara vara pojkar att inte trycka ned. Det far-
ligaste for en man &r att umgas med en man. Det far-
ligaste for en kvinna ar att umgas med en man. Vilka
ar det som maste forandra sitt beteende?

Herr talman! Nér en kvinna fastnar i en valdsam
relation ska det finnas ett lamnaprogram. Fér mig ar ett
sadant program ett sammanhallet program. Nar kvin-
nan val har bestamt sig for att lamna sin partner,
kanske for forsta, andra eller tionde géngen, ska hon fa
den hjalp hon behdver: en sérskild kontaktperson ge-
nom hela processen och kontakt med socialtjansten
och varden liksom hjalp med bostad, ny skola, flytt,
fritidssysselséttning och jobb samt ekonomiskt stod.
Precis ett sadant program — ett exitprogram — finns for
méan som vill ldmna kriminella miljoer.

Lat mig citera fran en rapport fran Jamstalldhets-
myndigheten: ”En person som vill hoppa av det krimi-
nella livet erbjuds ett 18 manader Iangt behandlings-
program ... pa uppdrag och finansierat av socialtjdns-
ten. Darefter foljer tva érs eftervard och uppféljning,
som &r kostnadsfri for kommunen. Forsta aret finns
stdd dygnet runt och innefattar insatser avseende bo-
stad, terapi, drogberoende, sysselsattning, skuldsane-
ring och fritidssysselséttning. Darefter foljer ett sex
manader langt utslussningsprogram for att klienten ska
bli mer sjdlvgaende.”

Vad far en kvinna som lamnar en véaldsam relation?
Hon far nastan inget av det jag just laste upp. Det kan
bli fraga om kontaktforbud och i vérsta fall skyddad
identitet. Hur kan det vara s har?

Centerpartiet har motionerat om ett lamnaprogram,
inklusive en lamnapeng, i budgeten under flera érs tid.
Regeringen pratar som sagt om vissa insatser som re-
dan gors och paketerar ihop det, men man har inte lagt
till extra medel och framfor allt inga medel direkt till
den person som &r utsatt.

Apropa skyddad identitet ar det i dag 28 000 per-
soner som lever med nagon form av sekretessmarke-
ring eller skyddad folkbokforing. Och apropa vérde-
ringsfragor: Under pandemin beslutade vi har i kam-
maren om restriktioner. Man fick inte géra vad man
ville nar man ville det. Man fick inte ga pé bio eller
fotboll jamt. Aldrig har val behovet av att ga just pa
bio och fotboll varit sa stort som just da. Vilken kritik
vi fick! Det diskuterades om det vi gjorde hdr var lag-
ligt.

Nar restriktionerna val slépptes sa alla: ”Ah, vad
skont! Nu kan vi leva ett fritt och frihetligt liv igen.”
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Men vi glémde bort att 28 000 personer aldrig far gora
det. P& nagot satt accepterar vi det.

Skatteverket har genom aren fatt i uppdrag att se
till att de med skyddad identitet ska kunna leva ett sa
normalt liv som mgjligt. Ska man inte kunna leva ett
normalt liv? Det &r s& uppdragen till myndigheterna
borde lyda.

S& sent som i vintras uppdagades att myndigheter
pa ett nast intill strukturerat satt avslojade skyddade
personers identitet genom att enskilda medborgare
kunde ringa och be att fa ut dokument. Dessa gavs ut
utan problem, men hoppsan — dér fanns en sekretess-
markering! Pa detta satt avslojades personers identitet.

Vad sa da myndighetscheferna, och vad sa justitie-
ministern? Jo, man rar inte pa den manskliga faktorn,
och malsattningen &r forstas att sa fa som mojligt ska
avslojas. ”Sa fa som mojligt” — finns det ett antal? Hur
ménga ar okej? Det ar vl ingen som ska avslojas. Det
ar det som ar malsattningen.

Det har synsattet satter sig. Nagonstans ar det okej;
man kan inte gora allt. | dag kan vi skicka folk till ma-
nen som sander videor, men vi kan inte dstadkomma
ett it-system eller sékra ett system med dubbla kontrol-
ler innan dokument skickas ivag. Hur kan det vara sa?

Vi maste borja tidigt, herr talman. Jag ar glad att
Ungarelationer.se nu antligen verkar fa en stadig finan-
siering. Jag har pratat om Ungarelationer.se och dess
finansiering héar i kammaren under manga ar. Jag ar
inte trygg an, men jag hoppas att det I6ser sig. Ungare-
lationer.se dr néstan den enda sajten, den enda organi-
sationen, med, av och fér ungdomar.

Nar jag fick reda pa att den vanligaste fragan dar
16d méste man g& med pa strypsex?” gjorde det fak-
tiskt lite ont att detta tycks ha blivit en norm. For mig
ar det sjalvklart: Den lattillgangliga, valdsamma por-
nografin leder till en helt forvrangd syn pa sexualitet,
samtycke och kroppsuppfattning. Det finns forskning
om det. Ar det négot vi behover gora ar det att for-
hindra detta och att ha en mycket bra undervisning i
skolan om sexualitet, samtycke och relationer.

Auvslutningsvis: Nar det galler den lattillgangliga
pornografin &r det inte som det var forr, att man tittade
pa pornografi pa tv eller képte en tidning, utan i dag
anvander man mobilen. Det finns siffror som visar att
barn och unga under ett &r anvander mobilen i 2,2 ma-
nader. | dag ar medelaldern for att fi en smartphone
nio ar. Det borde inte ens kallas en telefon, for man gor
allt annat &n ringer med den. Ska man ha en telefon kan
man kopa en telefon.

| dag sager vi fortfarande till vara barn att det ar
farligt att ga Gver Sergels torg mitt i natten — det far du
inte gora. Men nagot som &r betydligt farligare, vilket
ocksa polisen vittnar om, ar mobilen. Dér finns foro-
varna, och dar hittar de sina brottsoffer. Men nér det
géller mobilen 1&mnar vi barnen med allt ansvar. Var-
for far barn inte képa Nocco samtidigt som de far en
mobil med abonnemang och med tva klick &r tillgang-
liga for varldens forévare? PA cigaretter och rengo-
ringsprodukter finns direktiv om hur de far anvandas,
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men nér vi kdper en mobil och startar ett abonnemang
far vi inga som helst direktiv. Varfor ar det sa?

Ett tips till regeringen: Jobba med detta! Operato-
rerna vill utveckla det hér, och de har ett stort ansvar.
Men vi, samhéllet och staten, har ocksa ett ansvar att
ga hand i hand med dem.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 4.

Anf. 25 JANINE ALM ERICSON (MP):

Herr talman! Var tredje vecka mérdas en kvinna av
en man hon har eller har haft en relation med. Varje
gang en kvinna dor &r det en personlig tragedi — att det
hander, men ocksa tiden innan det hande. Vi har ge-
nom aren fatt sd manga vittnesmal om kvinnor som fa-
ritilla i relationer, som omgivningen har sett men sam-
héllet har blundat for.

Men det handlar inte bara om personliga tragedier.
Det ar ocksa ett strukturellt samhallsproblem. Ett sam-
hélle dar kvinnor inte kan réra sig fritt eller kdnna sig
trygga i sina egna hem eller inte vagar ldmna sin part-
ner ar ett samhélle dar demokratin och rattssamhallet
haltar.

Miljopartiet ser att mans vald mot kvinnor &r ett av
Sveriges allvarligaste samhéallsproblem, som sjélvklart
maste bekdmpas — och det med all kraft. I den skrivelse
som vi debatterar i dag redogor regeringen for det ar-
bete som gors kopplat till mans vald mot kvinnor och
hedersrelaterat vald och fortryck. Det ar faktiskt tydligt
att regeringen tar denna fraga pa allvar.

I manga delar har de tagit vidare det arbete som
Miljopartiet genom vara jamstéalldhetsministrar Asa
Lindhagen och Marta Stenevi paborjade under var tid
i regering. Vi lanserade da ett 40-punktsprogram mot
méns vald mot kvinnor, med en lang rad insatser for
att bekdmpa valdet. Det handlade om férebyggande in-
satser, stod och skydd for valdsutsatta, straffskérp-
ningar och ckade satsningar pa kompetens och forsk-
ning. Som ett resultat har det blivit lattare att utfarda
kontaktforbud och utdéma fotboja. Straffet for grovt
kvinnofridsbrott har skérpts, och det har gjorts sats-
ningar pa polisen och pa fler sarskilda utredare.

Men gors det tillrackligt? Nej, uppenbarligen inte
eftersom kvinnor fortsétter att misshandlas svart och
maordas. Annu ser vi inget slut pa det. Férutom atgérds-
program behdvs det en budget men ocksa fler konkreta
satsningar som gor skillnad i verkligheten.

En viktig del som vi ocksa hor mycket om &r att vi
behover utveckla nya arbetssatt for att komma &t val-
det. Det behdvs fler evidenshaserade metoder for att
motverka mans vald mot kvinnor. Men det &r ocksa an-
gelaget att de metoder som finns och som man ser fun-
gerar utvecklas och utvérderas.

Dérfor har vi i Miljopartiet ett forslag om en sam-
verkansorganisation som kan samla olika aktdrer i ar-
betet med att utveckla verkningsfulla metoder och ar-
betssatt mot mans vald mot kvinnor. Vi vill ocksa att
Jamstalldhetsmyndigheten far i uppdrag att ta fram en
organisation for att forbattra forskning och metoder for
att motverka vald mot kvinnor.
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Vi maste ocksa vaxla upp arbetet med att stirka
samtyckeskulturen. Det sexuella valdet finns i hela
samhadllet, och det &r tydligt att det normerande arbetet
maste breddas. | dag &r detta arbete mest inriktat mot
barn och unga. Det behover ocksa starkas, men vi be-
héver dessutom bredda det till fler vuxna. Vi vill att
regeringen ska ge ett tydligt uppdrag till Jamstalldhets-
myndigheten att arbeta med att inkludera vuxna i for-
andringsarbetet for att skapa en samtyckeskultur i hela
samhallet.

Vi vill ocksa se en nollvision. En nollvision for
mans vald mot kvinnor skulle utgora en tydlig signal
om att samhallet behdver kraftsamla betydligt mer och
vara ett viktigt styrmedel for det fortsatta arbetet. Nu
vill utskottet ha en mer inkluderande formulering, men
vi tror att sikten da skyms for det 6vergripande proble-
met. Vi vill i stéllet att det ska vara tydligare att noll-
visionen ska galla just mans vald mot kvinnor.

Herr talman! Vi verkar alla har inne vara 6verens
om att hela samhallet maste kraftsamla mot hederspro-
blematiken. Men &ven dar gar arbetet alldeles for lang-
samt. Som det ser ut nu ar kunskapen pa omradet for
Iag. Stodet ar inte tillrackligt strukturerat, och det som
ar beslutat implementeras inte. Camilla Martensen fran
Liberalerna talade tydligt om detta alldeles nyss — hur
utsatt en manniska i en hederskontext faktiskt &r. Det
ar oacceptabelt. Jag &r glad att vi alla &r 6verens om
detta.

Nu har regeringen beslutat att flytta Nationellt
centrum mot hedersrelaterat véld och fortryck till Jam-
stalldhetsmyndigheten. Vi &r oroliga for att det kan ge
konsekvenser. Det finns en stor risk for att arbetet for-
senas och att detta i forlangningen drabbar enskilda ut-
satta. Vi vill darfor att regeringen ska folja denna ut-
veckling valdigt noga. Omorganisationen far inte ris-
kera verksamheten. Man maste sakra de resurser som
kravs for att flytten inte ska ga ut ver verksamheten.
Vi maste gora mer for dem som &r utsatta for heders-
relaterat vald och fortryck, och det arbetet far absolut
inte sakta av.

Skyddat boende har ocksd genomgatt en stor re-
form, och nu behévs en tydlig uppféljning. Vi kan kon-
statera att det saknas darfor att det i dagsléget ar oer-
hort svart att fa ut statistik om hur utfallet faktiskt har
sett ut sedan lagen tradde i kraft. Vilka verksamheter
har kunnat fortsatta, och vilka har fatt stanga? Hur har
det paverkat privatdrivna boenden respektive boenden
som drivs i idéburen regi?

Vi vet att regeringen har lagt ett uppdrag till Stats-
kontoret att félja upp och analysera effekterna av re-
formen, men slutredovisning ska ske forst 2027. Det
tycker vi ar alldeles for sent. Regeringen maste priori-
tera upp arbetet och redovisa resultatet betydligt
snabbare &an sa.

Nér det géller skyddade boenden &r det helt avgo-
rande att vi far stopp pa oserisa aktorer. Det galler
bade har och i resten av valfarden. Dessutom anser vi
i Miljopartiet att det &r helt oacceptabelt att foretag gor
vinst pa utsatta kvinnor. Darfor tycker vi att privata ak-
torer inte ska fa driva skyddade boenden, utan de



boendena ska endast fa drivas av kommuner och
idéburna verksamheter.

Jag vill ocksa saga nagot om Polismyndigheten.
Nar vi skrev var foljdmotion kunde vi konstatera att
det &r tydligt att Polismyndigheten har tvingats priori-
tera ned mans vald mot kvinnor, framfor allt nar det ror
utsatthet for prostitution och méanniskohandel for sex-
uella andamal. Polismyndigheten sjalv bedomde att
detta berodde pa en omfordelning av resurser och om-
strukturering av verksamheten.

Mot bakgrund av den rapport vi fick fran polisen i
forra veckan ser vi att det &r helt andra saker som be-
hovs. Det vi fick héra — hur man nedprioriterar, hur
man inte har tagit vald pa allvar och hur man faktiskt
kanske kunde ha forhindrat nagra kvinnors dod — ar
nagonting som jag hoppas att regeringen verkligen
kommer att ta pa allvar och félja upp. Detta &r ndgon-
ting som jag gérna hade sett att justitieministern var ute
och rasade om. Det kanske kommer, for detta &r ju ett
helt oacceptabelt beteende av en polismyndighet. Det
sa ocksé polisen sjalv. Antagligen &r det ocksa olagligt.
S& kan vi inte ha det.

Vi maste se till att Polismyndigheten i stallet prio-
riterar mans vald mot kvinnor pa samma sétt som man
prioriterar mans vald mot man. Nu ser vi annu tydli-
gare — och vi hoppas att ocksa regeringen gor det — att
resurserna och framfor allt tydligheten nér det géller
polisen och polisens uppdrag maste férandras.

Hela det resultat vi ser pé det har omradet visar att
vi maste gora mer och inte mindre. Darfor vill Miljo-
partiet kraftigt starka det forebyggande arbetet. Det
racker inte att agera nar valdet redan har skett. Vi vill
ha en obligatorisk utbildning om vald i nara relationer
for all personal inom rattsvasendet, socialtjansten och
skolan. Det handlar om kunskap men ocksa om attityd-
forandring.

Vi vill ocksa att alla kommuner garanterar tillgang
till kvinnojour och skyddat boende utan vinstintresse.
Stodet till utsatta kvinnor far aldrig bli en marknad.
Det ar tvartemot vad vi ser i dag. Larmen kommer om
att kvinnor som behover hjalp inte far det.

Vi vet ocksé att ménga kvinnor inte lamnar en vald-
sam relation for att de helt enkelt inte har rad. Vi vill
darfor ocksa se ekonomiskt stod till valdsutsatta kvin-
nor, inklusive snabb tillgang till bostad. Ekonomisk
sjalvstandighet ar en férutsattning for frihet.

Vi behover ocksa tidiga insatser i skolor, i fritids-
verksamhet och inom kulturen for att forandra destruk-
tiva maskulinitetsnormer. Det handlar om att ge pojkar
alternativ till vald och kontroll och att bygga en fram-
tid dar unga mén formas till jamlika méanniskor och
inte till forévare. Men vi maste ocksa satsa mer reda
pengar pa skolan, pa socialtjansten, till kvinnojourerna
for stod och skyddat boende och pa polisen. De é&t-
gérdslistor som vi ser hér &r bra och nédvéndiga, men
de méaste ocksa foljas upp med resurser. Dar har rege-
ringen ett stort arbete kvar att gora.

Vi star naturligtvis bakom alla véra reservationer,
men jag vill sarskilt yrka bifall till reservation 6.
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Anf. 26 LAILA NARAGHI (S):

Herr talman! Tidigare var jag ledamot av konstitut-
ionsutskottet, vars arbete till stor del kretsar kring Sve-
riges grundlagar och medborgerliga fri- och rattig-
heter. Efter sex ar i KU, dar jag under en period hade
herr talmannen som utskottsordférande, placerades ef-
ter valet 2022 i civilutskottet for att bland annat arbeta
vidare med vissa grundlagsnara fragor som barns och
kvinnors ratt att inte utsattas for vald, nagot den civil-
rattsliga lagstiftningen generellt sett uppvisar omfat-
tande brister kring. Det ar ocksa darfor jag ar har i dag
och deltar i denna debatt om regeringens skrivelse For-
djupad uppféljning av arbetet med att férebygga och
bekampa mans vald mot kvinnor.

Jag slar naturligtvis bakom Sofia Amlohs anfo-
rande och hennes yrkanden. Eftersom skrivelsen spén-
ner Gver manga omraden, inklusive civilrattens, deltar
jag ocksa for vart partis rakning just med utgangspunkt
i den civilrattsliga lagstiftningens paverkan pa det vi i
dag behandlar, alltsa arbetet for att forebygga och be-
kampa mans véld mot kvinnor.

Herr talman! Vi socialdemokrater arbetar systema-
tiskt och metodiskt mot méns vald mot kvinnor och
barn inom alla relevanta politikomraden, ocksa civil-
rattens. Vi gjorde det i regeringsstallning nér vi tog ini-
tiativ till lagandringar, och vi har denna mandatperiod
fortsatt detta arbete i riksdagen.

Vi uppskattar verkligen den samsyn som funnits i
civilutskottet mellan riksdagens partier kring ménga av
de har fragorna. Ett tydligt exempel &r lagindringen vi
gjorde forra aret, Tryggare hem for barn. Var regering
startade arbetet, och denna regering avslutade det. Vi
har ocksé uppskattat den goda kontakten med justitie-
ministern.

Ett annat exempel, herr talman, ar véart gemen-
samma tillkdnnagivande nér det galler tidsgréns vid
bodelningar for att stoppa att dessa processer anvands
som ekonomiskt vald. Vi socialdemokrater satte bollen
i rullning i civilutskottet, och det landade i att vi alla
partier stod bakom detta. Bland annat bifolls vart soci-
aldemokratiska yrkande, som handlade om just tids-
gréns vid bodelningar.

| eftermiddag ska jag dver till Justitiedepartementet
igen for en annan fraga som vi har drivit pa regeringen
om, tillsammans med flera barn- och kvinnoorganisat-
ioner och ocksa andra delar av oppositionen, namligen
att barn ska ha réatt till egna ombud i domstolsprocesser
som handlar om dem.

Herr talman! Vi uppfattar alltsa att det finns en val-
digt stor samsyn kring de har fragorna, &tminstone i ci-
vilutskottet. Dar arbetar vi tillsammans mot valdet. Det
gor de civilrattsliga lagdndringarna starkare och stabi-
lare. Det ar bra. Men det ar ocksa ratt tydligt att det
kravs att vi fran riksdagens sida — vi socialdemokrater
tillsammans med andra delar av oppositionen — och
frén civilsamhallets sida driver pa regeringen och Ju-
stitiedepartementet for att nagot ska handa i dessa fra-
gor civilrattsligt.

Detta har ocksd blivit tydligt nar det handlar om
valdsutsatta kvinnors majlighet att behélla sin bostad.
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Detta, herr talman, ar det konkreta exempel jag vill ta
upp lite mer om har i dag, apropa vad som star i skri-
velsen.

Den farligaste platsen for en kvinna i Sverige i dag
ar hemmet. Dar plagas, valdtas och maérdas kvinnor
aret om. Nar en kvinna lyckas separera fran en valdsam
man maste samhéllet finnas dar, liksom lagen. Lagen
maste vara pa den véldsutsatta kvinnans sida — inte pa
férovarens och valdsutévarens.

En viktig pusselbit for att man ska kunna lamna en
valdsam relation &r att fa till en ordnad bostadssituat-
ion, och det ar ofta mycket svart for en valdsutsatt
kvinna. Nér vi socialdemokrater satt i regeringsstall-
ning tog vi darfor tag i denna fraga tillsammans med
en lang rad andra fragor som galler méns vald mot
kvinnor. Just vad galler bostadsfragan startade vi, som
ett forsta steg, med att andra hyreslagen, sa att valds-
utsatta kvinnor ska kunna behalla hyreskontraktet och
att forévaren maste flytta.

Vi tillsatte en utredning som tog fram ett konkret
lagforslag. Vart mal var tydligt: Det ar sjdlvklart att det
&r kvinnan som ska kunna bo kvar i det gemensamma
hemmet och forévaren som ska flytta. Det var den ti-
digare justitieministern, socialdemokraten Morgan Jo-
hansson, som gav rattschefen och sedermera chefsrad-
mannen Magnus Hermansson uppdraget att utreda ett
starkt hyresrattsligt skydd for valdsutsatta kvinnor.

Detta uppdrag redovisades sedan till Gunnar
Strommer nér han tilltratt som justitieminister. Vi so-
cialdemokrater har har i riksdagen i bade motioner och
skriftliga fragor uppmarksammat regeringen péa denna
utredning och tryckt pa for att den ska omséttas i lag.

Det &r bra att sd skedde forra éret, nar riksdagen
fattade beslut om denna lagandring. Det &r ett styrke-
besked for Sverige och for vart arbete mot méans vald
mot kvinnor att forberedda lagéndringar kan genomfo-
ras &ven nar det skett ett regeringsskifte. Detta var en
seger for rattvisa och sunt fornuft — och mot véldet.

Men, herr talman, lagéndringen géller enbart kvin-
nor som bor i hyresrétt, d& denna lagstiftning handlar
om den hyresréttsliga regleringen. Detta var ett viktigt
forsta steg. Det gick att fa igenom det i riksdagen, och
det &r vi glada for.

Socialdemokrater och moderater har i och med
denna lag &stadkommit en bred parlamentarisk samsyn
om principen att den valdsutsatta kvinnan ska kunna
bo kvar och att det ar den valdsutévande mannen som
ska flytta.

Nu nér vi dr Gverens maste nasta steg tas, herr tal-
man. Denna princip ska givetvis galla alla valdsutsatta
kvinnor och alla véldsutévande mén, oavsett boende-
form.

Nésta steg &r darfor rimligtvis att regeringen tillsat-
ter en utredning som ser Over bostadsréttslagen och
den reglering som géller vrakning av bostadsrattsinne-
havare. Ocksd bostadsrattsinnehavare kan namligen
vrékas. En bostadsratt kan forverkas i olika situationer,
till exempel om man inte betalar sin avgift, om man
stor sina grannar eller om man vanvardar lagenheten.
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Hér finns inte ett likadant regelverk som for hyres-
ratter, men det finns ett motsvarande regelverk i fraga
om nér en bostadsréatt &r forverkad. Givetvis borde det
darfor ga att géra motsvarande tillagg eller andring i
bostadsréttslagen som gjordes i den hyresrattsliga re-
gleringen for att starka véldsutsattas mojlighet att be-
hélla bostaden.

Herr talman! Sa har regeringen ocksé uttryckt sig i
ord: Valdsutsatta kvinnor ska ha mojlighet att behalla
bostaden.

Herr talman! Det &r inte rimligt att en kvinna som
blir utsatt for vald av en partner ska riskera att tvingas
bryta upp fran sin invanda miljé och lamna sitt hem.
Det &r justitieminister Gunnar Strommers egna ord.
Det &r bra ord, men de kan inte enbart galla valdsut-
satta kvinnor i hyresrétt.

Justitieministern har inte varit den enda i rege-
ringen som har talat i allmanna ordalag om bostaden
och hemmet och om den véldsutsatta kvinnans méjlig-
het att vara kvar dar. Det har ocksa jamstalldhetsmi-
nistern fran Liberalerna gjort. Den davarande jam-
stilldhetsministern sa forra aret: Vi maste ha ett regel-
verk som dels gor det mojligt att stoppa att hemmet
anvands som en brottsplats, dels starker brottsutsattas
mojlighet att fa behalla bostaden for egen del.

Men, herr talman, det verkar tyvarr bara vara ord
fran justitieministerns, jamstalldhetsministerns och re-
geringens sida. De har inte gjort ndgot mer kring detta.

Att ha ndgonstans att ta vagen &r ofta helt avgo-
rande for att man ska kunna lamna en valdsam relation.
Att kvinnan har ett eget hem dér hon kan bo kvar ér
avgorande for att minska risken att hon tvingas tillbaka
till den valdsamma mannen. Anda namns ordet bostad
bara under en enda punkt i regeringens skrivelse, som
vi behandlar har i dag. Men dar star anda orden, igen,
fran regeringen: “Ingen ska behova stanna kvar i en
valdsam relation av radsla for att t.ex. forlora sin bo-
stad.”

Jag upprepar. Det star bostad, inte hyresratt.

Fragan kvarstar: Nar ska regeringen ta nésta steg?
Vi socialdemokrater tog forsta steget i regeringsstall-
ning. Nu ar det dags for denna regering att ta nasta. Nar
far vi se en utredning som ser éver bostadsrattslagen
och den reglering som géller vrakning av bostadsrétts-
innehavare — motsvarande forandringarna som gjorts i
hyresregleringen civilrattsligt?

Om regeringen menar allvar med sina vackra ord
om bostaden &r det dags nu. Annars &r det just bara ord,
och i dem kan ingen véldsutsatt kvinna bo. Det behdvs
konkret handling.

(Applader)

Overliggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 13.)
§ 9 Jamstalldhet och atgarder mot diskriminering

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2024/25:AU10
Jamstalldhet och atgarder mot diskriminering



foredrogs.

Anf. 27 MERIT FROST LINDBERG (M):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till
utskottets forslag i betdnkandet.

Jag konstaterar att det tal som jag precis hade om
jamstalldhet, dar jag ndmnde antisemitism och Ha-
maskopplingar, skapade upprorda kénslor. Socialde-
mokraterna pratade om gungning har i riksdagen, och
Vansterpartiet tog mycket illa vid sig.

Jag tycker att det ar bra. Om det inte ar en borjan
till en forandring ar det atminstone en reaktion, och det
ar precis vad vi behover. Det maste vara slut pa tyst
accepterande. Jag sdger: Antisemitism sprids har i riks-
dagen. Antisemitism ar vida utspritt hér i riksdagen. Ar
det nédgon som bryr sig? Ar det ndgon som reagerar?
Det hér &r inte ens en vanlig debatt langre.

Jag kommer att fortsétta prata. Jag tdnker inte vara
tyst.

Regeringen bedriver arbetet for jamstalldhet och
mot diskriminering brett. Men i de hér tiderna finns det
sérskild anledning att betona vikten av det arbete som
bedrivs for att bekdmpa antisemitism och stérka ju-
diskt liv hér i Sverige.

Nér jag véxte upp fick man lara sig om Forintelsen.
For mig var det nagot ofattbart grymt. Det var nastan
omojligt att forsta att detta faktiskt hade intraffat. Jag
trodde aldrig — aldrig — att jag i mitt vuxna liv skulle fa
se det hatet sprida sig igen — i var tid, i vart land. Allra
minst trodde jag att det skulle ske héar i Sveriges riks-
dag.

Den 7 oktober 2023 intradffade en massaker som
inte bara skakade hela Mellandstern utan ocksé hela
var moraliska varldsbild. Over 1 200 méanniskor mor-
dades brutalt av Hamas i Israel. Kvinnor och barn vald-
togs, lemlastades och bréndes levande. Gamla och
barn togs som gisslan. Det var inte krig. Det var ett
antisemitiskt, bestialiskt massmord — den vérsta mas-
sakern pa judar sedan Forintelsen.

Trots detta har vi hort vénsterroster relativisera och
prata om folkratt och till och med frihet — knappt ett
ord om valdtikterna, tortyren och gisslan. For tydlig-
hetens skull: Hamas &r inte en frihetsrorelse. Det &r en
antisemitisk terrororganisation som har ett enda mal,
nédmligen att forinta Israel.

Men det har monstret &r inte nytt. Vénsterpartiet
har aldrig gjort upp med sin ideologiska historia, som
har lett till dod och tortyr for 6ver 100 miljoner mén-
niskor. Det finns en kultur dar antisemitism inte bara
tolereras utan ocksa ursaktas.

Nar en riksdagsledamot aterigen spred grov antise-
mitisk propaganda tog det bekymrande Iang tid innan
partiledningen agerade, och nér det val skedde visade
det sig att riksdagsledamoten fick ett stort stod. Sedan
dess har fler vansterpartister blivit avsldjade med lik-
nande agerande. Det hér &r chockerande. Det dr skrém-
mande.

Hos Socialdemokraterna ser vi faktiskt liknande
tendenser. Nar en av deras ledamoter deltog i en Ha-
maskopplad konferens blev han forsvarad av sin
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partiledare, som angrep statsministern i stéallet. Det
finns en rad exempel pa hur antisemitism har tystats
ned och relativiserats inom partiet — i ungdomsfoérbun-
det, kommuner och externa kontakter utomlands.

Samtidigt vill Centerpartiet garna framsta som ett
moraliskt alternativ som inte samarbetar med SD. Men
de ser inga som helst problem med att ge inflytande till
ett parti med rétter i kommunismen — en ideologi som
gang pa gang har visat sig oférenlig med demokrati,
Oppenhet och individens frihet. Det krévs nolltolerans
mot hdgerextremism — det &r gott s. Men vansterextr-
emism och antisemitism kan tydligen tolereras.

Det maste bli ett slut pa detta hyckleri och denna
selektiva antirasism. Det gar inte att ggmma sig bakom
SD langre, utan alla partier maste tillampa samma mo-
raliska mattstock och genom handling st& upp for sina
egna varderingar.

Att tiga ar att ge extremismen legitimitet. Det &r
dags for alla partier som alltfér lange har statt och
tryckt bakom hornet och pekat pa ndgon annan att kliva
fram.

(Applader)

Anf. 28 LEILA ALI ELMI (MP) replik:

Herr talman! Jag tackar ledamoten for att du lyfte
fram att det inte gar att vara selektiv i sin antirasism.
Ni samarbetar med ett parti som vill nedmontera dis-
krimineringslagarna.

Sverigedemokraterna vill urholka diskriminerings-
lagen. De vill ersétta de sju lagstadgade diskrimine-
ringsgrunderna med en vag formulering om otillborlig
sarbehandling. Det later neutralt, men detta slar ut just
det skydd som finns fér de méanniskor som diskrimine-
ras mest. De sju grunderna finns dér av en anledning.
De speglar strukturell ojamlikhet. De pekar pa verkliga
maktforhallanden och pé verkliga hinder i arbetslivet,
varden, skolan och rattssystemet.

Att sudda ut dessa ar att blunda for det vi vet: att
kvinnor diskrimineras, att rasism paverkar livsvillkor,
att hbtgi-personer inte har samma trygghet som andra
och att manniskor med funktionsnedsattningar osyn-
liggors. Det ar en ideologisk forskjutning fran ett
hogerextremt parti som ni har valt att gora er beroende
av.

Min fraga till ledamoten &r: Hur ser ni pa att ert
samarbetsparti vill urholka diskrimineringslagen och
gora den totalt verkningslos?

Anf. 29 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Herr talman! Ledamoten undrade hur jag ser pé
vart samarbete. Vi driver ju var politik i den moderat-
ledda regeringen. Jag lyfte precis fram ganska grund-
laggande fragor som det ar viktigt att vi borjar prata
om och adressera hér inne.

Varje parti far givetvis ansvara for sina egna var-
deringar och sin egen politik. Jag har inte insyn i vare
sig Vénsterpartiet eller Sverigedemokraterna. Jag 6ns-
kar inte heller ha det av denna anledning. Men den
skillnad jag anda kan se ar att Sverigedemokraterna i
de fall det har uppkommit situationer har agerat
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omgéaende och kraftfullt och tagit avstand, medan
Vansterpartiet sluter upp bakom antisemitism. Det &r
ju en avsevard skillnad.

Utskottet har konstaterat att diskrimineringslag-
stiftningen fungerar i dess nuvarande form. Lagar
kommer alltid att behdva ses éver och kunna uppdate-
ras, men Sverigedemokraternas motion far sta for dem.
Den har som sagt inte tagits med i detta betdnkande i
form av nagra andringar.

I 6vrigt vill jag garna stélla en fraga tillbaka till le-
damoten. Hur ser du pa de delar jag precis har lyft upp
nar det galler antisemitism, diskriminering, jamlikhet
och sa vidare i Vansterpartiet? Ar det ndgonting som
ledamoten vill ber6ra pa nagot vis — genom nagon re-
flektion eller ndgon tanke? Hur rimmar detta med de-
mokrati har i Sveriges riksdag?

Anf. 30 FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag vill padminna bada ledamoterna om att vi inte
anvander ordet du som tilltal i kammaren.

Anf. 31 LEILA ALI ELMI (MP) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att séga att vi ar
Overens om att alla partier i Sveriges riksdag ska ta
starkt avstand fran antisemitism och markera tydligt
mot det. Dar har vi inga skilda asikter Gver huvud ta-
get.

Jag tycker att det som pagar i Vansterpartiet ar
olyckligt. Jag antar att partiet kommer att hantera det.
Jag ser dock pa Vansterpartiet som en stark antirasist-
isk rost i Sverige.

Jag vill komma tillbaka till min fraga. Jag upplever
att du ar emot selektivitet men samtidigt menar att det
inte betyder négonting att det storsta regeringspartiet i
ert regeringsunderlag totalt vill urvattna diskrimine-
ringslagen och ta bort de sju diskrimineringsgrunder
som forsvarar de mest utsatta manniskorna i vart sam-
hélle. Nar det géller detta tycker du att det kan vara
okej och att det fungerar — for att ni samarbetar med
dem. Jag tycker att du ger ett valdigt otydligt svar dér.

Apropa hyckleri ar det valdigt hycklande att sta
upp for antirasism och kritisera ett annat parti for det
samtidigt som du samarbetar med ett parti som vill ur-
holka réttigheterna for en stor majoritet av svenska fol-
ket.

(FORSTE VICE TALMANNEN: An en gang pa-
minner jag om att vi inte anvander du som tilltal, utan
vi sdger antingen ledamoten eller namnet. Jag tror att
ledaméterna egentligen ar ganska bekanta med det.)

Anf. 32 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Herr talman! Som jag konstaterade har utskottet i
betdnkandet valt att avstyrka motionerna. Ledamoten
drar langtgdende slutsatser av Sverigedemokraternas
onskningar om andringar. Du fér ta den diskussionen
med Sverigedemokraterna. Som jag sa: Motionerna
som behandlas i betdnkandet avstyrks. Vi samarbetar i
de omraden dar vi far igenom var politik. Nar jag nam-
ner varderingar kan det alltid réda olika asikter om hur
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en lagstiftning i diskrimineringslagen ska formuleras
for att den pa basta satt ska skydda. Jag har inte haft
anledning att ifragasatta grunderna i Sverigedemokra-
ternas onskan om jamstélldhet och diskriminering. De
far sjalva svara for just de andringar de 6nskar dar. Jag
ser inte att det ar att jamfora med frédgan om antisemit-
ism och grundlaggande varderingar.

(FORSTE VICE TALMANNEN: Jag paminner
aterigen om att vi inte anvander du som tilltal i kam-
maren.)

Anf. 33 SOFIA AMLOH (S) replik:

Herr talman! Jag tankte dgna mig at det drende vi
debatterar i dag. Det gor vi en gang om aret. Det ar
motioner rérande jamstalldhet, och det & manga mot-
ioner pa det omradet. Det &r nar det géller diskrimine-
ring ganska val insorterat under detta betdnkande.

Jag markte, herr talman, att ledamoten faktiskt inte
namnde nagonting av det som det faktiskt motioneras
om i det har betdnkandet — och deklarerade ingenting
om regeringens politik, vad man gor eller vill gora pé
detta omrade. For mig ar det att faktiskt skjuta de vik-
tiga fragorna at sidan och satta fokus pa nagot annat &n
att prata om det vi har avsatt tid for att debattera hér i
dag — bland annat jamstélldhet.

Den hér regeringen har dessutom bedrivit en eko-
nomisk politik som forskjuter och driver pa de ekono-
miska skillnaderna mellan mén och kvinnor. Det pra-
tade ledamoten inte om. Jag tdnkte dock ge henne ett
tillfalle att gora det, herr talman.

Jag vill fraga ledamoten vad exakt man gor for de
héart arbetande ensamstdende mammor som inte far
ménaden att ga runt. Det saknas tusenlappar varje ma-
nad pa grund av regeringens ekonomiska politik. Vad
gor regeringen for att stétta de hart ansatta hushallen?
(Applader)

Anf. 34 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Herr talman! Det glader mig att ledamoten tar upp
den hér gruppen manniskor. Jag &r sjalv uppvuxen med
en ensamstdende mamma som trots heltidsarbete fick
stdda pa kvallarna. Jag fick borja bidra till familjens
hushall tidigt, vilket just da var ganska betungande. Jag
vet alltsd valdigt val hur svart det ar att véaxa upp i en
familj med sma ekonomiska resurser som aldrig racker
till.

Detta 4r ocksé en av de grupper som den har rege-
ringen verkligen har velat prioritera. Vi tog éver en si-
tuation med EU:s ndstan hogsta arbetsldshet och en
svindlande hog inflation — hogre an Sverige sett pa
manga ar. Det vi framfor allt har prioriterat ar att fi ned
inflationen eftersom den drabbar de hédr grupperna
allra hardast. Det har alltsa varit vér absolut storsta pri-
oritet.

Det finns manga delar av den ekonomiska politiken
dar véra partier skiljer sig at. Jag konstaterar att vi
verkligen manar om samma grupp men att vi har helt
skilda synsatt p& vagen framdt och hur man gor situat-
ionen béattre. Moderaterna tror pa att manniskor ska ha



frihet och sjélvstandighet och inte behdva vara bero-
ende av bidrag, medan Socialdemokraterna alltid vill
ga bidragsvagen.

Vi pratar om en politik for hela Sverige, men nér
jag tittar pa Stockholm — som Socialdemokraterna har
konstaterat ar Sveriges skyltfonster — tycker jag att det
blir valdigt tydligt hur den ekonomiska politiken dar
slar mot just ensamstaende kvinnor. Man har hojt skat-
terna, och man hojer priset pa SL-kortet samtidigt som
turerna férandras och blir simre. Det drabbar just de
kvinnor som inte har rad med bil.

Vi har sankt skatterna och pa sa vis gjort det lattare
for de har grupperna att klara sig och leva pa sin egen
ekonomi. Stockholm &r ett tydligt exempel pa hur illa
det gar nar Socialdemokraterna tar dver styret.

Anf. 35 SOFIA AMLOH (S) replik:

Herr talman! Regeringen prioriterar de mest utsatta
hushéllen, sager Merit Frost Lindberg. Jag tycker att
det &r véldigt svart att tolka hur den prioriteringen fak-
tiskt ser ut.

Jag kan faktiskt nastan pésta att Moderaterna for ett
ar sedan kunde sta har och sdga att man prioriterar dem
genom att behalla extratillagget i bostadshidraget. Si-
tuationen ser &n varre ut i dag. Det kommer larmrap-
port efter larmrapport om att det har blivit &nnu vérre
—annu tuffare. Manniskor kan inte satta mat pa bordet,
kopa en varjacka till barnen eller betala for en organi-
serad fritidsaktivitet.

I det laget véljer Moderaterna att i sin varbudget
plocka bort det som faktiskt har fatt de ensamstaende
mammorna att dverleva — att hélla nasan ovanfor vat-
tenytan. Ar det att prioritera de extremt utsatta barnfa-
miljerna? Jag tycker faktiskt, herr talman, att det ar att
bokstavligen satta dem &nnu mer i skiten.

Herr talman! Det ar helt uppenbart att vi behdver fa
upp kopkraften i det har landet. Jag kan lova att mam-
mor som far ett hojt barnbidrag kommer att kopa nya
gympaskor och den dar nya varjackan. Det bidrar till
att 6ka kopkraften i det har landet. Sénker man skatten
for dem som har mest — fér dem som redan har stora
marginaler — kommer de att lasa in pengarna i spa-
rande. Det kommer inte att bidra till kbpkraften.

Om jag tittar pa regeringens egna statsrad noterar
jag att aktiekop verkar vara nagonting de lagger sina
skattesankningspengar pa. Det bidrar inte till kopkraf-
ten.

(Applader)

Anf. 36 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Herr talman! Jag haller med om att det &r en valdigt
svar situation i Sverige i dag. Vi har som sagt haft den
hogsta inflationen pé artionden, och hela konjunkturen
— inklusive allt som har funnits att hantera fran USA:s
sida — har varit extrem. Jag kanner verkligen med alla
ménniskor som har det valdigt tufft i Sverige i dag.

Ledamoten tar upp bostadsbidraget. Det var ett till-
falligt bidrag, som vi har tagit bort. Det &r alltid en av-
vagning mellan prioriteringar — det &r det politiken
handlar om — och det kommer att fljas hur det har slar.
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Men det ar ocksa har skillnaderna blir tydliga gallande
hur vi ser pa hur livet ska bli bra for ensamstaende. Det
ar inte genom att vara beroende av bidrag.

Ledamoten namner ocksa skattefrdgan. Vi har
sénkt skatten; det &r en av alla delar vi har jobbat med
for att mana om de hér grupperna. Ledamoten pratar
om manniskor som har pengar, men vi har sankt skat-
ten for vanliga manniskor, som sjukskéterskor och la-
rare. Ar det de rika manniskorna, menar ledamoten? Vi
har sénkt skatten fér vanliga manniskor med vanliga
yrken.

Sedan vill man alltid géra mer, men var prio har
som sagt varit den akuta situationen med hdg inflation.
Det gynnar alla, inte minst de utsatta grupperna, att vi
har bekampat den. Vi har ocksa lyckats fa ned bensin-
priset, och de grupper som har vanliga yrken har fatt
en rejal skattesankning. Sedan jobbar vi saklart pa flera
satt for att f& ut manniskor i arbete. Det ar namligen
ménga av de manniskorna som har det valdigt tufft.

Jag tycker att det &r lite formaétet av ledamoten att
std hér och prata. Hur val fungerar det i Stockholm?
Skatterna ar hojda, SL-korten &r fordyrade och trafiken
fungerar inte. Ar det en jamlik ekonomisk situation?
Ar det négonting ni &r stolta 6ver, Sofia Amloh?

(FORSTE VICE TALMANNEN: Eftersom det var
en slutreplik far vi inte svar pa de fragorna — i alla fall
inte just nu.)

Anf. 37 CICZIE WEIDBY (V) replik:

Herr talman! For nytillkomna tittare kan jag upp-
lysa om att det har var Merit Frost Lindbergs andra an-
forande dar hon i princip gar till full attack mot Vans-
terpartiet och dven later andra partier st till svars for
nagonting som hon riktar anklagelser om. Det &r an-
markningsvart med tanke pa att vi ska debattera helt
andra fragor. Vi ska prata om jamstélldhet och atgarder
mot diskriminering.

Herr talman! Det &r inte antisemitism att tydliggéra
och synliggora det som just nu hander pa Gazaremsan.
Né&r IPC, som mater svalt, konstaterar att hela Gaza-
remsan just nu haller pa att svaltas till dods och nar
olika katastroflakare aker dit och sager att det &r ett
dodslager &r det inte antisemitism att stélla krav pa Is-
rael att sluta bomba och bérja slappa in hjalp.

Ledamoten menar ocksd att Vansterpartiet ska se
tillbaka pa sin historia och s vidare. Da blir jag nyfi-
ken pa om ledamoten for det forsta kan kommentera
Moderaternas historia. Partiet bildades ju faktiskt for
att motverka allmén och lika rostratt. For det andra
skulle jag vilja veta varfor det &r helt bekymmersfritt
att vurma for och krama om Sverigedemokraterna,
som bildades ur ett hat mot judar.

Anf. 38 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Herr talman! Ja, vad ska man s&ga? Antisemit-
ismen ar vida spridd har i riksdagen. Det maste val
anda aven ledamoten kunna konstatera.

Jag namnde historien da jag tycker att den alltfor
ofta gléms bort, medan andra partiers historia standigt
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tas upp. Jag tycker att det &r en lite marklig situation.
Men det allra mest allvarliga ar det som pagar har och
nu. Som jag sa tidigare ar skillnaden — atminstone uti-
frén pa vad jag har sett fran Sverigedemokraterna, utan
att ha insyn i vare sig ert parti eller deras, Ciczie
Weidby — att Sverigedemokraterna anda har tagit av-
stand fran saker som har kommit upp. Det har de gjort
kraftfullt och snabbt, och medlemmar har uteslutits.

| Véansterpartiet ar det ju faktiskt tvartom. Medlem-
mar och partiforetradare har i riksdagen som uttrycker
grov antisemitism far ett brett stod fran hela partiet, el-
ler i alla fall fran valdigt stora delar av partiet. Det sker
har och nu. Ar inte det ndgonting som ledamoten ser
som allvarligt och som véldigt obehagligt? Jag menar
att det &r ett hot mot var demokrati, och det pagar nu.

Anf. 39 CICZIE WEIDBY (V) replik:

Herr talman! Vet ledamoten vad som ocksa pagar
hér och nu? Det finns ledande sverigedemokrater som
standigt twittrar och haver ur sig hat mot muslimer och
som sager att judar eller samer aldrig kan bli svenskar.
Aven det hander precis har och nu, men det valjer le-
damoten att helt blunda for. Hon lagger i stallet all sin
kraft och energi pa andra partier.

Inte ndgonstans i den har salen har nagon vanster-
partist uttalat sig antisemitiskt. Inte ndgonstans i nagon
debatt har nagon ledamot forsvarat Hamas. Daremot
har man papekat det fruktansvarda som hander i Gaza
och att det pagar en ockupation av hela Vasthanken
och Gaza. Det &r en helt annan sak.

Da blir ju anda frégan: Vad tycker ledamoten Merit
Frost Lindberg &r acceptabelt fran hennes egna kamra-
ter? Det &r det ena.

Det andra jag undrar &r vilka atgarder regeringen
tanker vidta for att motverka diskriminering av till ex-
empel ménniskor med olika funktionsnedsattningar
som behdver olika typer av hjalp och stdd. Det kan till
exempel handla om att ledarhundar inte far komma in
pa olika stillen, vilket forsamrar dessa manniskors
mojligheter att leva ett fullvardigt liv. Hur tanker rege-
ringen arbeta mot olika former av strukturell diskrimi-
nering av funktionsnedsatta? Detta gor att de ofta har
svart att komma ut pa arbetsmarknaden som alla andra.

Anf. 40 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Herr talman! Det har &r ju ett betankande dar bade
diskriminering, rasism och antisemitism ingar som de-
lar att prata om.

Ledamoten gor nu precis det som jag Kritiserar.
Hon forsoker hela tiden rikta blickarna mot ndgon an-
nan an sig sjalv och pekar hela tiden pa SD; det ar pre-
cis det ledamoten gor hdr igen. Varfor kan inte Véns-
terpartiet ndgon gang bara sta for sina egna varderingar
och det som faktiskt sker hér?

Det som ledamoten sa om att det aldrig har ut-
tryckts ndgon antisemitism eller funnits kopplingar till
Hamas stdmmer ju inte heller. Det &r ju inte sant — vi
ser fler och fler exempel. Man demonstrerar under Ha-
masflaggor. Man uttryckte att det nu &ntligen blir frihet
for det palestinska folket i samband med massmordet i
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Israel. Det finns otaliga exempel. Jag tycker att det ar
bekl&mmande att det hér tystas ned och att man faktiskt
inte fullt ut star for den politik och de varderingar som
man har i Vénsterpartiet.

Det har varit tyst om det hér alldeles for lange bland
flera partier. Centern &r stolt dver att partiet inte vill
samarbeta med SD av varderingsskal. Samtidigt har
Centern stdtt partier som Vansterpartiet, som har en
tydligt utbredd antisemitism i sitt parti. Jag forstar inte
hur ledamoten kan st har och forneka detta. Det har
till och med lyfts fram av partiledningen att man har
ett arende att hantera dar det rader mycket olika upp-
fattningar inom partiet. Det ar ju anda en verklighet
som vi alla har tagit del av.

Jag tycker att den situation vi har hér i riksdagen ar
skrammande. Jag hoppas att fler partier &r beredda att
borja prata om det hér och agera.

Anf. 41 SOFIA AMLOH (S):

Herr talman! | dag debatterar vi ett betdnkande som
handlar om jamstélldhet och atgarder mot diskrimine-
ring.

Sverige &r ett mangkulturellt land dar en betydande
del av befolkningen har utldndsk bakgrund. Inom
denna mangfald finns en stor potential i form av mén-
niskor som vill bidra till att Sverige blir ett starkare
samhalle, men for att detta ska uppnas kravs just jam-
likhet och inkludering pa arbetsmarknaden och i sko-
lan.

Strukturell diskriminering, séarskilt kopplad till et-
nisk bakgrund, &r fortfarande ett stort och véxande hin-
der som vi ser. Det &r inte bara arbetsgivarna eller sko-
lan som ska bara ansvaret for de allvarliga signalerna
om hur utbredd vardagsrasismen &r. Hela samhéllet be-
hover konsekvent sétta stopp for rasism. Vi kan inte ha
nagon som helst tolerans for diskriminering, oavsett
varifran den kommer.

SD-regeringen driver pa rasism och diskriminering
som dagligen normaliserar och forflyttar granserna for
rasism. Detta gors inte minst av foretrddare med plat-
ser i den h&r kammaren.

Herr talman! Alla de sex politiska jamstélldhets-
mélen hinger ihop med varandra. Delmalet som hand-
lar om ekonomisk jamstalldhet &r dock helt grundlag-
gande for att nd framgéang nar det galler de andra del-
malen. Malet om ekonomisk jamstalldhet handlar om
att vara ekonomiskt sjélvstandig och ha ratten att
forma sitt eget liv.

SD-regeringens ekonomiska politik drabbar fram-
for allt kvinnor. Det &r kvinnor som arbetar i valfar-
dens kvinnodominerade yrken som far betala fér ned-
skarningar i form av 6kad stress, samre arbetsvillkor
och samre l6ner. Det 4r ocksé kvinnor som tvingas
kliva in och ta ansvar nér den skattefinansierade vél-
farden dras tillbaka genom att g ned i arbetstid for att
ta hand om en aldrande foralder eller ndgon annan an-
horig.

Léagkonjunkturen och regeringens politik slar hért
mot Sverige. Vanliga hushéll pressas av hoga priser pa
mat och boende. Matpriserna har 6kat med 25 procent



pa tre ar, och hyreshdjningarna ar pa historiska nivaer.
Samtidigt har reallénerna urholkats. Sverige har en
ekonomisk tillvéxt som &r bland de sémsta i Europa —
jamfort med alla andra som lever med samma ekono-
miska omvérld, omsténdigheter och osékerhet —och en
arbetsloshet som ar rekordhdg.

| stallet for att ta tag i dessa konkreta samhéllspro-
blem viljer regeringen att branna miljarder pa att sénka
skatten for de allra rikaste medan barnfattigdomen bre-
der ut sig. Det haglar ytterst allvarliga rapporter fran
otaliga civilsamhallesorganisationer som larmar om
hur ekonomiskt ansatta manga ar.

De som har det absolut tuffast & ensamstaende
mammor. Det handlar om tusentals och ater tusentals
hart arbetande kvinnor som inte langre klarar sig eko-
nomiskt. Det & mammor som &r vardbitraden, under-
skoterskor eller butiksanstillda. De gor allt som star i
deras makt for att klara av sina mest basala utgifter. De
har sedan lange anvant sina sma besparingar. De har
salt sina smycken, leksaker och klader — allt som gar
att salja pd exempelvis Blocket. De har slutat &ta sig
maétta. De kan inte sétta sina barn i en organiserad fri-
tidsaktivitet.

Herr talman! Man kan ténka sig klumpen i magen
om nagon behdver mediciner eller glasdgon eller be-
hover ga till tandlakaren. Det finns inga ekonomiska
marginaler kvar. Det saknas redan flera tusenlappar
varje manad. DA kan ni bara tanka er paniken om per-
sonen skulle bli sjuk och behova stanna hemma frén
jobbet. Detta ar inte anstandigt i ett rikt land som Sve-
rige. Det gér Sverige inte bara fattigt utan ocksa till ett
mer ojamstéllt land.

Herr talman! Den yttersta konsekvensen av ett
ojamstéllt samhalle ar vald och fortryck. Var tredje
vecka dddas en kvinna av en man, och det begas mer
an en valdtakt i timmen dygnet runt, aret om. Brotts-
forebyggande radet uppskattar dessutom att dver 80
procent av valdet mot kvinnor aldrig polisanmals. Hur
kan detta fa paga? Det &r sa otroligt manga kvinnor och
flickor som utsétts for detta fortryck, denna terror och
denna ofrihet.

Den 6 januari 2024 mordades Gina hemma i sitt
eget sovrum. Efter &r av vald blev hon till slut kniv-
huggen av sin man. Detta skedde efter att hennes man
hade gripits for fjarde gangen for misshandel av henne.
Men i véntan pa atal slapptes han fri och hann da ta
hennes liv. Under rattegéangen spelades en tio timmar
lang inspelning upp gjord i mobiltelefon under det
dygn Gina blev mérdad. Det som hdrs ar tio timmar
ren och skar terror.

Gina dr inte ensam. Det hér &r inte ett unikt exem-
pel eller ndgot ovanligt extremt. Detta 4r ndgot manga
kvinnor utsatts for, och nér samhéllet sviker helt blir
kvinnor moérdade av ndgon de en gang alskat. Varje
mordad kvinna &r ett gigantiskt misslyckande och ett
stort bakslag i kampen for ett jamstallt samhélle fritt
fran vald.

I polisens arsrapport for 2023 konstaterade polisen
att man hade misslyckats med sitt arbete mot méns
vald mot kvinnor. D& kravde vi socialdemokrater att
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regeringen skulle tillsatta en kriskommission for att
bekdmpa mans vald mot kvinnor. Samma vecka hade
tre kvinnor fatt satta livet till. Nu, ett ar senare, konsta-
terar polisen att fler kvinnoliv hade kunnat raddas om
polisen gjort fler anmalningar om vald. SD-regeringen
tyckte inte att det behdvdes nadgon kriskommission,
och de verkar anse att det inte behovs ndgon nu heller.

Vi far under inga omstandigheter acceptera att po-
lisen ar efter ar misslyckas i kampen mot méans vald
mot kvinnor. Darfor ar det dags att regeringen omedel-
bart hérsammar Socialdemokraternas krav om att till-
satta en kriskommission. Har man regeringsmakten
har man ocksa ett ansvar. Jag ber darfor regeringen att
sluta ducka. Rata pa ryggen, och ta ansvar! Det &r dags
att tillsatta en kriskommission innan fler kvinnor far
illa.

Herr talman! Jag blir innerligt foérbannad och pé
djupet bedrévad nar kommuner inte har rad att placera
kvinnor i skyddade boenden, nér kvinnor inte blir
tagna pa allvar och nar polisen inte prioriterar sina re-
surser for att skydda kvinnor fran att bli valdsutsatta
eller mérdade. Jag blir lika forbannad och bedrévad
nar kvinnor tvingas skuldsatta sig upp éver éronen for
att betala l6pande utgifter pa grund av regeringens da-
liga finanspolitik, eller nar méanniskor inte far komma
pa anstallningsintervju pa grund av sitt namn eller sin
hudfarg. Varje dag detta pagar och regeringen inte vid-
tar atgarder som ar offensiva nog ar det ett svek. Vi
socialdemokrater kommer aldrig att acceptera detta.
Mer maste goras. Jag uppmanar regeringen att an-
stranga sig mer.

Herr talman! Jag star bakom alla vara reservat-
ioner, men for tids vinning yrkar jag bifall endast till
reservation 5.

(Applader)

Anf. 42 CAMILLA RINALDO MILLER (KD):

Herr talman! For dhorarna vill jag tala om att ar-
betsmarknadsutskottet just nu debatterar jamstélldhet
och diskriminering.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut i be-
tankandet och avslag p& samtliga motioner.

Herr talman! 1 all politik som bedrivs, oavsett om-
rade, maste det finnas ett orubbligt fokus pé alla méan-
niskors lika och okrénkbara véarde. Det &r inte bara en
formulering i grundlagen; det ar en kompass, en rikt-
ning och en plikt. For oss kristdemokrater &r detta
sjalva utgangspunkten for all var politik. Vi tror pa
ménniskans unika och okrankbara vérde, pa att ta an-
svar for varandra och pa ett samhalle som bygger pa
solidaritet, omsorg och rattvisa. Det &ar darfor vi star
upp for jamstalldhet och mot alla former av diskrimi-
nering.

Diskriminering drabbar manga. Nagra exempel &r
kvinnor, personer med utlandsk bakgrund, hbtg-perso-
ner och funktionsnedsatta. En grupp gléms dock ofta
bort i diskussionen — en grupp som bér vart samhalle
men som tyst trycks undan. Jag talar om aldre.

Forskning visar att manga arbetsgivare &r ovilliga
att anstalla personer 6ver 55 Ar trots att dessa ofta har
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lang erfarenhet, arbetsmoral och stabilitet. En rapport
fran Delegationen for senior arbetskraft visar att aldre
arbetssokande i Sverige har svarare att fa jobb an yngre
med liknande kvalifikationer. Aldre personer ses
ibland som for dyra, for trétta eller inte tillréckligt flex-
ibla. Detta &r inte bara ett resurssloseri, utan det &r
djupt ovérdigt.

Vi behover ett attitydskifte i arbetslivet sa att erfa-
renhet varderas lika hdgt som innovation. Regeringen
har darfor tagit ett initiativ for att starka den aldre ar-
betskraftens stéllning, bland annat genom satsningar
pa livslangt larande och stod till omstallning for aldre
arbetstagare. Men mer maste givetvis goras.

Kristdemokraterna vill motverka aldersdiskrimine-
ring genom skarpare lagstiftning och utbildningsinsat-
ser hos arbetsgivare. Vi vill gora det enklare for aldre
att vidareutbilda sig och byta bransch, och vi vill skapa
incitament for arbetsgivare att behalla och rekrytera
senior kompetens.

I ett samhélle dar manniskor blir allt &ldre har vi
inte rad att stanga dorren till arbetsmarknaden for den
som har fyllt 60 — eller 50, dér jag sjalv hamnar. Det &r
inte bara ologiskt utan ocksa orattfardigt.

Herr talman! Diskrimineringen slar inte bara mot
aldre. Den slar ocksa mot ménniskor pa grund av var
de bor. Det handlar forstas om varden och huruvida du
kan fa snabb hjalp och ratt behandling i tid. | dag &r det
inte behovet som avgor vilken vard du far utan post-
numret. Bor du i fel region far du vénta langre, kanske
for lange. Det &r oacceptabelt. Darfor driver vi kristde-
mokrater pa for att likvérdig vard ska ges i hela landet,
inte olika vard beroende pa var du rékar bo, inte ett
lapptécke av 21 olika system.

Vi vill steg for steg forstatliga sjukvarden, for att
sakra en vard som styrs av patientens behov, inte av
organisationsgranser eller uraldriga system. Du ska ha
ratt till god vard, oavsett om du bor i Stockholm, Soll-
efted, Kiruna eller Lycksele. Det ar rattvisa i praktiken.
Det ar jamstalldhet pa riktigt.

Herr talman! Ater till vad diskriminering &r: Vi vet
att det ar nar manniskor behandlas orattvist pa grund
av nagot de inte kan paverka, sdsom hudfarg, religion,
kon eller bakgrund. Nar vi nu debatterar diskrimine-
ring kan jag inte forbiga den utveckling med 6kad anti-
semitism som vi ser i samhéllet i dag. Som alla hér inne
troligtvis vet betyder ordet antisemitism hat och férdo-
mar mot judar, av den enda anledningen att de ar judar.

Boken Om detta m& ni beratta handlar om vad
méanniskor &r i stand att géra mot andra manniskor nar
demokratins varden bryts ned och ersétts av hatets och
valdets ideologi. Med utgangspunkt i andra varldskri-
get beskriver boken vad som hander di. Hur méanga
ganger har vi inte sagt ”Aldrig igen”? Kanske ar det
dags att vi laser boken igen. Att judar som bor i Sverige
utsatts for hat och hot och inte vagar rora sig fritt ute
av radsla for att utsattas for véld far vi aldrig acceptera.
Dér har vi alla ett ansvar!

Herr talman! Vi far aldrig acceptera att manniskor
déms ut pa grund av kon, alder, etnicitet, funktionsva-
riation eller bostadsort. Jag séger det darfor igen:
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Kristdemokraterna tror pa varje manniskas unika och
okrankbara vérde. Vi tror pa ett samhalle dar alla rak-
nas, ett samhélle dar alla far vara med och bidra och
alla far vard i tid. Det &r var skyldighet. Det &r var
Overtygelse.

Men vackra ord récker inte. Det krdavs handling,
och det ar ndgot den nuvarande regeringen tar pa all-
var. Sedan 2022 har ett antal viktiga satsningar genom-
forts eller inletts for att bekdmpa diskriminering och
framja jamstalldhet. Jag ska namna négra exempel.

Regeringen har 6kat stddet till civilsamhéllesorga-
nisationer som arbetar mot rasism, homofobi och andra
former av intolerans. Man har forstarkt satsningarna pa
trygghet for kvinnor, inklusive dkade resurser till ratts-
vasendet, for att bekdmpa mans vald mot kvinnor. Re-
geringen har ocksa tillsatt utredningar for att forbattra
mojligheten till arbete for personer med funktionsned-
séattning och for att bryta utanforskapet bland unga och
utrikes fodda.

Vi ska tillsammans arbeta vidare mot diskrimine-
ring och for jamstalldhet — en jamstalldhet pa riktigt,
for alla manniskors unika vérde.

(Applader)

Anf. 43 LEILA ALI ELMI (MP) replik:

Herr talman! Sverigedemokraterna vill att diskri-
mineringsskadestanden ska sankas. De menar att er-
séttningarna inte avspeglar den allméanna réttsuppfatt-
ningen. Men vad betyder det egentligen? Ar det att en
kvinna som nekas jobb for att hon bir sloja inte ska fa
ordentlig upprattelse, att en elev som mobbats pa
grund av sin funktionsnedséattning inte ska fa ratt kom-
pensation eller att en homosexuell person som sparkats
fran sitt jobb inte ska ha ratt till mer &n ett beklagande?

Skadestand handlar inte bara om pengar, utan det
handlar om rattvisa, ansvar och tydlig markering mot
Overgrepp. Att sénka erséttningarna ar att saga att dis-
kriminering inte ar sa allvarligt.

Kristdemokraterna talar ofta om manniskovérde —
ledamoten ndmnde det dven i sitt anférande — och om
individens okrankbarhet, men ert regeringsunderlag
vill nu urholka mojligheten for utsatta att fa sin ratt.
Min fraga ar: Star ni bakom Sverigedemokraternas syn
att det blivit for dyrt att diskriminera ménniskor?

Anf. 44 CAMILLA RINALDO MILLER (KD)

replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for fragan!

En dnskan hade varit att man aldrig ska bli behand-
lad pa ett vis som kraver att man ska begéara skade-
stand.

Mitt, vart partis och regeringens bekymmer i dag &r
alla kvinnor med invandrarbakgrund som gar hemma
men som har mojlighet, kunskap och utbildning som
gor att de kan vara med och bidra. Att de inte kan
komma i arbete &r for mig ett jattestort bekymmer.

Nér det galler att man behover krava skadestand for
att man blivit illa behandlad vill vi att det aldrig ska
behova ga sa langt. Regeringen har nu infort ett hand-
lingsprogram dar den verkligen forsoker hitta alla



mojligheter att komma till ratta med den diskrimine-
ring som vi har sett paga under Iang tid. Manniskor blir
utsatta for diskriminering av olika anledningar, som
jag réknade upp tidigare.

Jag vill se ett arbete dér vi kommer till ratta med
det har och dér skadestand inte behgver betalas ut, men
det ska absolut fortfarande finnas méjlighet till det nar
nagot hander.

Anf. 45 LEILA ALI ELMI (MP) replik:

Herr talman! Jag tycker att det &r okénsligt att prata
om manniskovérde ndr man samtidigt samarbetar med
Sverigedemokraterna, som aktivt och systematiskt ar-
betar for att urholka rattigheterna for de personer som
du lyfter fram.

Jag kanner manga beslojade kvinnor som har advo-
katutbildning men som inte far sadana jobb pa grund
av diskriminering, och nu vill Sverigedemokraterna
forsvara ytterligare for den gruppen. Jag kénner hbtgi-
personer och funktionsnedsatta manniskor som &r ut-
satta.

Du kanner till att denna problematik finns i vart
samhdlle. Vi kan inte 6nska oss bort fran det. Ert sam-
arbete med Sverigedemokraterna legitimerar deras
manniskosyn. Sverigedemokraterna &r det storsta par-
tiet i ert regeringsunderlag. Ar det inte hyckleri av le-
damoten att siga att ni star upp for manniskovardet
samtidigt som ni samarbetar med Sverigedemokra-
terna?

(FORSTE VICE TALMANNEN: Jag p&minner
aterigen om att man inte ska anvénda ’du” som tilltal i
kammaren.)

Anf. 46 CAMILLA RINALDO MILLER (KD)

replik:

Herr talman! Jag vill bara understryka att tidigare
regeringssamarbeten har visat att det inte har nagon be-
tydelse hur stort partiet ar. Ett litet parti kan ocksa
stalla till mycket skada och infora politik som &r dalig
for ett land. Det sdg vi under den férra mandatperi-
oden, da Miljopartiet fanns med i regeringsunderlaget.
Det har alltsd ingen betydelse.

Jag kommer aldrig att backa om alla ménniskors
lika och okrénkbara vérde. Som kristdemokrat kom-
mer jag att st emot. Nar det handlar om samarbete har
jag slagits av att det verkar som att smittan bara kan gé
at ett hall. Om det nu skulle vara sé att Sverigedemo-
kraterna bara kan ha déligt inflytande, vilket de absolut
inte har, ar det konstigt att jag som kristdemokrat ald-
rig kan ha nagot positivt inflytande. Jag vill tro att bade
Liberalerna, Moderaterna och Kristdemokraterna kan
ha positivt inflytande. Det har Sverigedemokraterna
ocksa.

Smittan gér som sagt inte bara &t ett hall, utan vi
kommer att paverka s att vi tillsammans jobbar for en
béattre jamstélldhet i Sverige och en béttre méjlighet att
komma undan diskriminering.
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Anf. 47 SARA GILLE (SD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till
Sverigedemokraternas reservation nummer 2.

Sedan ténkte jag meddela att min partikollega Ann-
Christine Frohm kommer att tala om diskriminerings-
frgorna i den har debatten. Jag kommer i mitt anfo-
rande att fokusera pa jamstalldhetspolitiken och de
brister och férandringar som vi ser dar.

Sverigedemokraterna star for en syn pa jamstalld-
het som utgdr fran individens rattigheter, skyldigheter
och mdjligheter. Vi anser att kvinnor och mén ska ha
samma chans att forma sina liv utan att politiker lagger
sig i hur de lever, hur de fordelar ansvar hemma och
vilka yrken de véljer. Vi tror pa frihet, inte pa tvang
eller kvotering, och vi séger tydligt nej till den véns-
terfeminism som forsoker tvinga pa manniskor en mall
for hur ett jamstéllt liv ska se ut.

Sverige har kommit langt nar det galler formell
jamstélldhet. Men det finns fortfarande orattvisor, och
det finns fortfarande strukturer som vi maste vaga ut-
mana — inte minst de strukturer som har tillatits vaxa
fram i det tysta, utanfor den svenska véardegrundens ra-
mar.

Samtidigt som den svenska jamstalldhetspolitiken
under artionden har fokuserat pa konsroller, foraldra-
ledighetsfordelning och kdnsfordelning i borsbolagens
styrelser har vi fatt en utveckling i delar av samhéllet
som gar i rakt motsatt riktning. Flickor och kvinnor
véxer i dag upp i omraden dar friheten inte ar sjalvklar,
dar deras kladval kontrolleras, dar deras umgénge
dvervakas och dar lojaliteten till familjens heder gar
fore den egna viljan.

Det hér ar den svenska jamstélldhetspolitikens
storsta svek — sérskilt under den forra regeringen, som
i atta ar pratade om jamstalldhet men blundade for he-
derskulturer, l4t konsstympning fortga och prioriterade
hbtg-certifiering fore kvinnors sékerhet. Man lat kult-
urrelativism och identitetspolitik sta i vagen for att for-
svara flickors ratt till frinet. Man var mer radd for att
kallas framlingsfientlig an for att flickor skulle under-
kastas konsnormer som hor hemma i religiésa diktatu-
rer.

Herr talman! Hér har Sverigedemokraterna varit
den enda konsekventa rdsten. Vi har lange varnat for
den hér utvecklingen.

Vi har l&nge krévt en jamstélldhetspolitik som inte
bara géller vissa kvinnor i vissa stadsdelar med viss
bakgrund. Vi kréver att varje flicka i Sverige ska ha
samma réattigheter oavsett om hon vaxer upp i Dorotea
eller i Rinkeby.

Det &r darfor vi stottar regeringens initiativ att in-
kludera kampen mot hedersfértryck i jamstélldhetspo-
litiken.

Det ar darfor vi stdr bakom satsningar pa utbildning
inom socialtjanst och skola for att upptdcka kons-
stympning, tvangsgifte och oskuldsnormer.

Det &r darfor vi sdger att den svenska staten aldrig
ska blunda for fortryck i religionens eller kulturens
namn. Jamstélldhet &r inte ett tillval. Det &r en grund-
laggande réttighet.
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Men det handlar inte bara om fortryck i extrem
form. Det handlar ocksa om trygghet i vardagen, om
rétten att ga hem fran jobbet utan att vara radd och om
att arbetsmiljon pa kvinnodominerade arbetsplatser
ska vara lika prioriterad som pa mansdominerade.

Under manga ar har vi sett hur vélfardens kvinnor
far bara ett tungt lass utan att fa det erkdnnande de for-
tjanar. Det ar underskoterskor, barnskotare och vardbi-
trdden — kvinnor som bér vélfarden men som ofta
gléms bort.

Vi har i budget efter budget lyft fram kravet pa
battre villkor, och tillsammans med regeringen har vi
borjat vénda utvecklingen. Medel har tillforts for att
forbattra arbetsmiljon i kvinnodominerade yrken, och
satsningar har gjorts for att bekdmpa ofrivilligt deltids-
arbete.

En annan viktig del &r synen pa kvinnors och mans
mojligheter i yrkeslivet. Sverigedemokraterna ar mot-
standare till konskvotering, inte for att vi &r emot kvin-
nors framgang utan for att vi tror pd mer &n kon. Vi
tror p& kompetens. Vi vill att manniskor ska beddmas
utifran vad de kan, inte vilket kon de har. Att infora
kvoter innebdr att man tvingar in manniskor i roller dar
de inte sjalva valt att vara. Det &r inte jAmstalldhet. Det
ar styrning.

Vi menar ocksa att politiken inte ska lagga sig i hur
familjer fordelar sin foréldraledighet. Det &r inte sta-
tens uppgift att avgora vad som &r rattvist mellan tva
foréldrar. Det &r familjens ansvar. Just darfor motsatter
vi oss den politiska detaljstyrning som varit végle-
dande for socialdemokratiskt ledd politik i decennier.

Herr talman! Jdmstélldhet for oss innebdr inte att
kvinnor och man maste leva identiska liv. Det betyder
att varje individ ska ha samma mdjligheter att gora fria
val, att kvinnor inte diskrimineras, att mén inte skuld-
beldggs kollektivt, att pojkar i skolan inte ses som pro-
blem redan vid sju ars alder och att flickor i tonaren
inte tvingas bevisa sin oskuld infor sin slékt.

Det ar denna helhet vi maste tala om nér vi sager
jamstalldhet — en politik som formar se bade kvinnans
ratt till skydd fréan véld och pojkens ratt till stod i sko-
lan, en politik som vagar siga att kvinnor ska kunna na
toppen men ocksa fa vila pa botten utan skam och en
politik som é&r fri fran pekpinnar och férmynderi.

Herr talman! | aratal har jamstalldhetsarbetet kid-
nappats av genuspedagoger, normkritiska konsulter
och aktivister med vansteragenda. Politiker har lagt
skattepengar pd konsanalyser i kommuner medan
kvinnor har misshandlats i hemmet. Man har pratat om
maktstrukturer i teorin medan vi pratar om trygghet i
verkligheten.

Nu rensar vi upp. Vi lagger inte langre skattepengar
pé konsneutrala dockhérnor eller hbtg-certifiering i
varden. Vi prioriterar trygghet, skydd och frihet. Vi har
brutit tystnaden om hedersfortrycket och flyttat jam-
stalldhetspolitiken fran ideologisk verkstad till verklig
foréandring.

Men, herr talman, mycket aterstar. Flickor for-
trycks fortfarande. Kvinnor lever fortfarande i radsla.
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Och sa lange andra hellre pratar process an tar ansvar
kommer vi att fortsatta driva pa.

Jamstalldhet &r ett 16fte — ett 16fte om att kon aldrig
ska sta i vagen for frihet, trygghet och sjalvbestam-
mande. Det l6ftet ar inte infriat &n. Men vi &r pa god
vég, och for varje steg vi tar fran symbolpolitik till
verklig férandring, desto ndrmare kommer vi ett Sve-
rige dar kvinnor och man lever som fria och jamstallda
individer. Det &r det Sverige vi kdmpar for.
(Applader)

Anf. 48 SOFIA AMLOH (S) replik:

Herr talman! Efter att ha lyssnat pa ledamotens an-
forande vacks fragan: Vad har Sverigedemokraterna
gjort for att bidra till att Sverige varit ett av de mest
jamstallda landerna i vérlden? Sverige har ju under de-
cennier innehaft en topp-tre-position som mest jam-
stallda land i vérlden. Jag kan reflektera Over att vi
kanske har tappat placeringar sedan Sverigedemokra-
terna kom in i riksdagen, men jag vill &nda veta vilken
reform Sverigedemokraterna har bidragit med for att
Sverige ska vara det mest jamstallda landet. Vad har ni
pa ert cv?

Anf. 49 SARA GILLE (SD) replik:

Herr talman! Jag tackar ledamoten for fragan.

Ja, vi har ju gjort betydligt mer &n Socialdemokra-
terna gjorde under de atta ar ni satt vid makten. Vi har
drivit den har politiken i manga, manga ar medan ni
har haft atta ar pa er och inte kommit nagonvart.

Nu har vi tillsammans med regeringen faktiskt
kommit betydligt langre pa kortare tid &4n ni nagonsin
har gjort, sa jag tycker att ni borde titta pa er sjilva.
Vad har ni sjilva astadkommit, och &r det mer &n vad
vi har &stadkommit under var tid?

Vi har astadkommit betydligt mycket mer &n ni har
gjort. Flickor blir kontrollerade och slagna, och ni har
bara pratat om att véarna jamstalldhet. Nar det kom till
kritan var det bara tomma ord, s jag vill stalla fragan
tillbaka till ledamoten. Vad gjorde ni under era atta ar?

Anf. 50 SOFIA AMLOH (S) replik:

Herr talman! Nu var min fréga vad Sverigedemo-
kraterna har gjort for att Sverige ska vara ett av de mest
jamstallda l&nderna i varlden rent historiskt. Vad jag
vet har i alla fall Socialdemokraterna haft lite med sa-
ken att gora i regeringsstallning de senaste hundra
aren. Vi har anda gjort en rad reformer och varit med
och bidragit till den utveckling som gett Sverige en le-
dande position i detta. Att vi nu backar &r det som be-
kymrar mig.

Det svar jag far fran ledamoten ar att hon skyller
ifrdn sig. Jag hor inga konkreta forslag som faktiskt har
genomforts. Det ar valdigt svepande fran ledamoten.
Om det har gjorts s& mycket som gjort sa stor skillnad
kunde man val 1agga upp en lista hér for oss.

Det ledamoten lyfter i sitt anférande, som ocksa &r
valdigt svepande, &r att man har forbattrat arbetsmiljon
for kvinnor. Jag nas dock av siffror och rapporter, och
det ar jag inte ensam om, om att stressrelaterade



sjukdomar nu 6kar mer an nagonsin, i en oerhdrt snabb
takt.

Vad exakt menar alltsa ledamoten med att ni har
forbattrat arbetsmiljon for kvinnor? Jag kan ga i god
for att ratt manga kvinnor dar ute upplever att det inte
har blivit battre. Ledamoten far har en chans att séga
till alla de kvinnor som lever under dessa extremt tuffa
arbetsforhallanden vad som har blivit battre i deras ar-
betsmiljo.

Anf. 51 SARA GILLE (SD) replik:

Herr talman! Jag kan bdrja med att sdga att vi sté-
dar upp efter er, helt enkelt. Det &r det vi gor.

Vi har kriminaliserat oskuldsintyg. Vi har skarpt
kontaktférbuden. Varfor genomforde inte Socialdemo-
kraterna det nér ni faktiskt hade makten? Varfor hann
inte ni det? Allt som vi nu astadkommer, alla reformer
och allting som vi bidrar med, varfor gjorde inte ni det
nér ni satt vid makten? Ni hade chansen.

Jag pastar ocksa att vara syner pa jamstalldhet ar
totalt olika. Men vi gor betydligt mer &n vad ni nagon-
sin har gjort.

Anf. 52 HELENA VILHELMSSON (C) replik:

Herr talman! Jag tackar ledamoten for anforandet.

Jag uppfattar att ledamoten i sitt anférande bland
annat pratar om varderingar, vilket jag gillar. Det
gjorde jag i hela mitt anférande i den forra debatten —
varderingar, perspektivforskjutning och sadana saker.
Jag forvanas dock ibland Gver den raljanta tonen nar
man kopplar ihop vérderingsdiskussionen med nedsat-
tande formuleringar om identitetspolitik, precis som
om det som ledamoten kallar identitetspolitik och vér-
deringsdiskussioner skulle std i motsats till lagstift-
ning.

Det later pa ledamoten som att Sverigedemokra-
terna nu minsann har kommit in i regeringskorrido-
rerna och att det nu hander saker, det vill sdga stiftas
lagar. Men vi vet ju alla, hoppas jag — vilket jag talade
om i den forra debatten — att det inte hjalper att stifta
lagar om folk inte vet vad anledningen &r och vilket
problem de ska atgérda.

Sverigedemokraterna och ménga andra, egentligen
hela Tid6ganget, pratar ofta om kdksbordsbesluten.
Det &r heligt med kdksborden. Jag ska vara tydlig: Det
ar naturligtvis hemma som besluten ska tas. Men hur
har det blivit? Hur ser resultatet ut? Har koksbordsdis-
kussionen och kodkshordsbesluten lett till ett jamstallt
uttag av foréldraforsékring? Har diskussionerna vid
koksbordet lett till att flickor och kvinnor far leva som
de vill i utsatta omraden? Har diskussionerna vid koks-
bordet lett till att flickor och kvinnor véljer precis den
utbildning de vill ha och precis det yrke de vill ha?

Det talas raljant om att politiker har lagt pengar pé
konsanalyser. Vi lagger ocksd pengar pa ett forsak-
ringssystem nar det galler foraldraférsakring som pa
sikt missgynnar kvinnor med 4 miljoner kronor — minst
— oOver en livstid. Det ar statliga pengar. Det ar vara
skattepengar. Vad anser ledamoten om detta?
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Anf. 53 SARA GILLE (SD) replik:

Herr talman! Forst och framst tar det valdigt lang
tid att stada upp efter tidigare regeringars misslyckade
politik. Det dr ingenting som sker 6ver en natt.

Anf. 54 HELENA VILHELMSSON (C) replik:

Herr talman! Jag vill understryka att ledamoten
Sara Gille och jag i grund och botten &r 6verens om
detta. Vi pratar ofta om hur vi ska komma till ratta med
mans vald mot kvinnor och framfér allt med hedersre-
laterat véald och fortryck. Jag vill bara skicka med: Stall
inte de har sakerna mot varandra! Stéll inte det som
man raljant kallar identitetspolitik och vérderingsdis-
kussioner mot konkret lagstiftning hér i kammaren, for
bada tva behgvs!

Vi kommer inte att komma nagonstans genom att
bara skapa hardare straff och stifta nya lagar. Vi beho-
ver sitta fingret pa vad som verkligen behévs och vad
som verkligen ger forandring. D& kanske det &r sa att
politikens budskap maste formuleras pa ett annat satt
sa att det faktiskt nar till koksborden. Det gors inte bara
genom lagstiftning.

Jag ser fram emot att vi fortsatter den har diskuss-
ionen. Jag tror att vi kan komma langt om vi samverkar
i stallet for att diskutera vad man gjorde under forra,
forrforra och forrforrférra mandatperioden.

Anf. 55 SARA GILLE (SD) replik:

Herr talman! Det handlar inte om att stélla dem mot
varandra. Det handlar om att lyfta ndgot som inte
ménga andra vagar prata om.

Jag instammer med ledamoten i att vi andé har haft
ménga konstruktiva diskussioner och da och da fak-
tiskt delat samma syn. Det uppskattar jag.

Anf. 56 CAMILLA MARTENSEN (L):

Herr talman! Som liberal anser jag att individen &r
samhallets minsta och viktigaste bestandsdel. Indivi-
den é&r alltid viktigare an kollektivet, och alla méanni-
skor har ratt att bli bemotta som individer och bedémda
efter sina egna meriter. Liberaler kan aldrig acceptera
diskriminering i nagon form. Det gar emot hela var
ideologi.

Att bli illa bemott pa grund av kon, alder, sexuell
laggning, funktionsvariation eller annan diskrimine-
ringsgrund ar att frantas en del av sin mansklighet. Alla
ska kunna forma sitt eget liv, och det galler genom hela
livet. Alla ska vi bli bemétta for den vi &r och inte uti-
fran vilket ar vi ar fodda.

Diskriminering kan aldrig accepteras, varken i
krogkon eller pa arbetsmarknaden. Varldshélsoorgani-
sationen, WHO, har konstaterat att alderism ar starkare
i lander med hogt vélstand. | den kategorin kvalar Sve-
rige in och ar pa intet satt ndgot undantag.

Herr talman! Diskrimineringsombudsmannen be-
skrev i sin arliga rapport for 2024 att aldersdiskrimine-
ring kopplat till arbetslivet &r vanligt i alla aldrar, dven
om det finns mer negativa attityder mot aldre. Dagens
lagstiftning ar bra, men historiskt har alldeles for fa fall
provats. Darfor  ar det gladjande  att
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Diskrimineringsombudsmannen nu har som mal att
driva fler fall till prévning och pa det sattet fa prejudi-
kat.

Aldersdiskriminering ar ett omfattande problem pa
svensk arbetsmarknad. En undersokning fran Plus-
kommissionen visar att svenskar upplever att det gar
en tydlig grans redan vid 50 ar. Efter det sjunker in-
tresset fran arbetsgivare markant. Man far inte ldngre
aterkoppling pa sin ansdkan, och anstéllningsintervju-
erna uteblir. Samtidigt vill fler 65-plus fortsatta jobba
efter pensionsaldern, och arbetsmarknaden skriker ef-
ter kompetens.

Sverige sticker ut negativt i internationell jamfo-
relse. Soker du jobb i Danmark och &r mellan 55 och
74 ar har du dubbelt sa stor chans att fa jobbet som om
du soker samma jobb i Sverige.

40 procent av dem som ar 6ver 65 och fortsétter
jobba &r inte anstallda utan egenforetagare. Att starta
egen lada ar ofta det alternativ som kvarstar nar man
inte har fatt svar pa de hundratals ansékningar man
skickat in.

Det allra mesta tyder pa att alderism ar en 6kande
foreteelse. Vad kan da goras for att ta till vara denna
outnyttjade resurs som hanvisas till golfbanor,
bokcirklar och yogaklasser med sjalvforverkligande-
mal? Om lagstiftningen finns men det &r unkna attity-
der och forutfattade asikter som styr maste fler drenden
provas av Diskrimineringsombudsmannen. Det gors
nu, och det &r ett steg pa vagen.

Vi maste fora debatten har i kammaren och aven
ute i samhallet. Synen hos bade arbetsgivare och ar-
betstagare maste forandras. Vi méste ifragasatta rekry-
teringsfirmor som bemannas av 25-aringar som upple-
ver att alla som narmar sig 50 ar ointressanta och sallar
bort dem i forsta gallringen.

Arbetsgivarna slar ifran sig och siger att de tittar
pa alla ans6kningar och havdar att deras problem é&r att
hitta kompetens. Samtidigt vet vi att aldersdiskrimine-
ring finns och att alla kontakter med arbetsformedlare
visar att det blir svérare att fa ett nytt jobb eller att ens
bli kallad till en intervju sa fort du har fyllt 50 ar. Det
kan inte vara féordomar som styr rekryteringsproces-
serna, och arbetsgivarna har det huvudsakliga ansvaret
att fordndra attityder och forvantningar.

Herr talman! Ar 1913 besl6t kammaren om en
pensionsalder pa 65 ar. Da var medellivstiden i Sverige
56 ar. Mycket har hant, men fortfarande agerar arbets-
givarna som om vi &r i borjan av 1900-talet. Vi libera-
ler vill att majligheten att fa vara anstalld ska knytas
till medellivslangden, och det ska inte vara dina ar som
avgor hur lange du kan eller far jobba utan det ska vara
du, din kompetens och erfarenhet. Pensionsaldern och
ratten att stanna kvar i arbetslivet ska knytas till me-
dellivslangdens utveckling. Vi vill ju alla att arbetsli-
vet skall vara hallbart och bli langre, men d& maste al-
dersdiskrimineringen upphdra en gang for alla.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag i be-
tdnkandet.

(Applader)
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Anf. 57 LEILA ALI ELMI (MP) replik:

Herr talman! Nar Richard Jomshof sager at en folk-
vald riksdagsledamot att aka hem ar det inte friga om
ett slarvigt ordval, utan det & en medveten rasistisk
markering och ett sprakbruk med en lang och vederta-
gen historia inom hogerextremismen. ”Ak hem” ir ald-
rig harmlést, utan det &r ett satt att dra gransen for vem
som anses hora till och vem som ska héllas utanfor.

Nér vi som sitter i kammaren far hora att vi inte hor
hemma har, nér blir vi svenskar nog? Liberalerna har
inte markerat med ett enda ord, trots att Liberalerna i
varje annan fraga sager sig vara garanten mot just ras-
ism, hogerextremism och urholkandet av réttigheter.
Hur lange kan man kalla sig liberal och samtidigt
blunda fér vad en samarbetspartner gor? Hur lange kan
man stoppa huvudet i sanden och férneka att man legi-
timerar den rasism man pastar sig vilja motverka?

Anf. 58 CAMILLA MARTENSEN (L) replik:

Herr talman! Jag tackar for fragan.

Aterigen stér jag har i talarstolen och ska kommen-
tera andra partiers asikter. Jag haller mig lite for god
for att géra detsamma mot er i Miljopartiet, som nu
ocksa har problem med era samarbetspartier.

Vi i Liberalerna kommer aldrig att acceptera att
man forandrar diskrimineringsgrunderna, att man pa
det sattet gor fornedrande och rasistiska uttalanden,
oavsett om man dr sverigedemokrat, vansterpartist el-
ler socialdemokrat. Det &r ointressant.

Men det kan inte heller vara sé att det ar Liberaler-
nas ansvar att markera varje gang. Jag vet att vi inte
har nagot gemensamt uttalande, men jag kan inte saga
att ingen av mina duktiga kollegor som jobbar med
dessa fragor har varit ute och markerat. Det vagar jag
inte svara pa. Men den typen av sprakforbruk ar for-
kastligt. Det tycker jag och Liberalerna.

Min fraga till Leila — forlat, min fraga till ledamo-
ten — &r foljande. Har du och ditt parti varit ute och
markerat kring de antisemitiska uttalandena som leda-
moter fran en del av era samarbetspartier har varit ute
med i debatten?

(FORSTE VICE TALMANNEN: Jag paminner
aterigen om att vi inte anvander du. Det gjordes ambi-
tidsa forsok att undvika, det mérkte jag — men &ndock.)

Anf. 59 LEILA ALI ELMI (MP) replik:

Herr talman! Jag tackar ledamoten for hennes svar.
Jag borjar med det sista du sa.

Bada sprakroren i Miljopartiet har tydligt markerat
i fragan, namligen att vi inte accepterar antisemitism.

Jag aterkommer till min fraga.

Herr talman! Jag riktar min fraga till Liberalerna pé
grund av det samarbete ni har med Sverigedemokra-
terna. Det samarbetet legitimerar den rasism som Sve-
rigedemokraterna star for, niamligen att en av deras
hdgsta foretradare uttrycker sig grovt rasistiskt om en
annan folkvald ledamot. Detta &r i grund och botten
djupt problematiskt, men att Liberalerna inte markerar
ar ocksa djupt bekymmersamt.



Var gér Liberalernas grans? Vilka ar era red lines?
Nar blir man svensk nog?

Anf. 60 CAMILLA MARTENSEN (L) replik:

Herr talman! Jag blir lite konfunderad 6ver fragan.
Det ar vél sjalvklart att man &r svensk om man &r
svensk medborgare, om man har uppehallstillstand,
om man bor och ar uppvuxen i Sverige —om man kén-
ner sig svensk och foljer de lagar och regler som finns
i det hér landet. Jag kan inte tdnka mig att Liberalerna
har sagt nagot annat.

Den andra fragan géllde var vara réda linjer gar. De
diskuteras garna av andra partier. Jag vill hanvisa till
tidigare talare, ndmligen att vi inte blir smittade av
andra partiers asikter. Liberalerna och liberalismen ar
djupt forankrade i att diskriminering eller rasism inte
ska forekomma, men vi har ocksa visat att vi i fragor
som &r viktiga for oss kan samarbeta med partier dar vi
inte tycker lika i allt. Tack vare en politisk majoritet
har vi lyckats genomfora méangder av saker som vi inte
har lyckats med tidigare.

Det blir ett sjunde delmal i fragor om hedersvald
och hedersfortryck. Det har varit helt omojligt i tidi-
gare konstellationer. Det blir stora satsningar pa sko-
lan, forédndrat betygssystem och en energipolitik som
haller ihop. Dessa fragor ar viktiga for svenskarna och
vara véljare. Men det betyder inte att vi smittas av en-
skilda ledamoters eller for den delen hela partiers asik-
ter.

Liberalerna star kvar, och vi samarbetar i de fragor
som vi tror &r nddvéndiga for Sverige och for att vi ska
komma vidare.

Anf. 61 SOFIA AMLOH (S) replik:

Herr talman! Som vi har ndmnt tidigare under da-
gen, och jag ndmner det igen, lade vi socialdemokrater
i samband med det allvarliga laget for ett ar sedan fram
ett forslag om att tillsatta en kriskommission. Vi lagger
fram forslaget igen, och vi pdminner om att det kom-
mer att krévas en kriskommission dér vi sétter oss till-
sammans med experter fran kvinnojourer och myndig-
heter. Polisen rapporterar aterigen att det begas miss-
tag, och det finns brister i polisens méten med kvinnor
i utsatta situationer, det vill siga vald i hemmet. Senast
i forra veckan konstaterade polisen att man hade kun-
nat rédda liv om inte bristerna hade funnits.

Det 4r bra att bristerna framkommer, men da maste
vi agera pa dem. Darfor har jag en fraga till ledamoten:
Ni var inte for en kriskommission och tyckte inte att
den var nodvandig for ett ar sedan. Tycker ledamoten
att det &r nddvandigt med en kriskommission nu, eller
ska vi fa vanta annu langre innan vi agerar?

Anf. 62 CAMILLA MARTENSEN (L) replik:

Herr talman! Ledamoten Amloh, jag noterade i Af-
tonbladet i gr att er jamstalldhetspolitiska talesperson
minsann krévde en kriskommission. Men jag ser inte
honom i kammaren i dag. Fragan &r hur viktigt det ar
for er egentligen.
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Det korta svaret fran oss nar det géller detta ar: Nej,
vi behover inte fler pamfletter, politiska moten eller
idéer. Det vi behdver ar att det blir verkstad ute i vara
myndigheter som faktiskt gor skillnad.

Jag ser att den sorts samarbete som krdvs mellan
myndigheter, dar saker faller mellan stolarna, initieras
nu. Man har ocksa gett myndigheter i uppdrag att fak-
tiskt komma till rétta med detta.

Jag anser inte att en kriskommission ar svaret eller
I6sningen pa de problem vi har. Jag vill stalla en mot-
fraga till Sofia Amloh. Vad skulle en kriskommission
gdra som vi inte kan gora ute i vara verksamheter i dag
genom samarbete, forutom att vi politiskt ska kunna
sola oss i var glans och hitta pa nya méten att ga pa?
Var blir det verklig verkstad med en kriskommission?

Anf. 63 SOFIA AMLOH (S) replik:

Herr talman! Det ar kanske just det som &r fragan:
Var &r den faktiska verkstaden? Jag undrar vad rege-
ringen gor just nu &t det som framkom férra veckan,
forutom att oja och bekymra sig éver att det ar illa. Vad
g6r man? Vilket konkret agerande kommer jag att se
presenteras i morgon utifran det som framkommit?

Herr talman! For ett &r sedan sa man nej till en kris-
kommission. Jag ser faktiskt inte den stora skillnaden.
Och nu ser jag inte heller vad de konkreta atgarderna
ar.

Jag ser att platserna pa kvinnojourerna blir farre
och att bara en av fem kvinnor som behdver skyddat
boende fér det. Det saknas nagonting hér, herr talman.
Jag undrar darfor vad regeringen gor at det rent konkret
nér den inte vill ha en kriskommission.

I en kriskommission samlar man berérda myndig-
heter och alla som man anser ar experter pd omradet
och tar in kvinnojourer och organisationer, som kan
det har och ar experter pa omradet. De har en rad for-
slag som man kan agera pa har och nu. Polisen,
Aklagarmyndigheten och en lang rad fler myndigheter
skulle behdva prata med varandra.

Till att borja med skulle polisen behéva fa upp
detta som en prioriterad fraga. Nar det kommer till
gangkriminaliteten & man namligen beredd att gora
vad som helst. D& & man beredd att tillsatta grupper,
rad och sa vidare for att prioritera upp det. Polisen sé-
ger sjalva att detta har lagst prioritet. Det &r fullstandigt
oacceptabelt.

Hur ska vi fa regeringen att ta till sig att det har ar
ett stort samhallsproblem som behdver prioriteras?
Varfor vill Liberalerna inte ha en kriskommission nar
det &r uppenbart att det ar nédvandigt?

(Applader)

Anf. 64 CAMILLA MARTENSEN (L) replik:

Herr talman! En kriskommission &r bara spel for
gallerierna. Den stora skillnaden sker nar myndighet-
erna samarbetar.

Rikspolischefen hade for bara tre fyra veckor sedan
ett mote tillsammans med riksaklagaren dar man kal-
lade in flera myndigheter for att se hur de kan komma
vidare med detta. Polismyndigheten g&r stora
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fordndringar i sitt arbetssatt. Och jamstélldhetsmi-
nistern har atskilliga ganger kallat in vara civilrattsor-
ganisationer och andra samhéllsaktorer for att disku-
tera hur vi kan komma vidare.

Nej, pa nationell niva har vi inte kallat till en kris-
kommission dar vi tillsammans ska sitta och titta pa
vad vi kan gora. Det gors redan i arbetet pd myndig-
hetsniva, hos vara utforare.

Det &r ett problem att farre far plats pa kvinnojou-
rer. Det &r ett problem att farre barn kommer dit. Men
det fattas inte platser generellt. Vi ser dock éver vad vi
kan gora for att platserna ska fordelas pa ett battre satt.
Det arbetet och den utvérderingen haller Socialstyrel-
sen pa med. Det finns i regleringsbreven fran rege-
ringen.

Det pagar alltsa ett arbete utan att vi tillsatter ytter-
ligare ett enda politiskt méte.

(Applader)

Anf. 65 CICZIE WEIDBY (V):

Herr talman! Jamstélldhet &r inte ett sdrintresse.
Det ar en frdga om rattvisa, om demokrati och om
makt. VVansterpartiet &r ett feministiskt parti. Vi vet att
jamstalldhet inte uppstar av sig sjalv. Man maste
kampa for den. Den maste beslutas om, den maste fi-
nansieras och den maste genomforas.

I Sverige tjanar kvinnor fortfarande mindre &n
man, trots lika utbildning. Kvinnor jobbar oftare deltid,
bér ett storre ansvar for det obetalda hem- och om-
sorgsarbetet och har betydligt lagre pensioner. Kvin-
nor drabbas hardare i en vardsektor som &r underbe-
mannad, i ett skolsystem d&r omsorgen pressas bort
och pa en arbetsmarknad dar tryggheten urholkas.

Det hér &r inte tillfalligheter. Det &r givetvis konse-
kvenser av politiska beslut. D&rfor menar Véansterpar-
tiet att man i en jamstalldhetspolitik som pa riktigt ut-
manar den konsmaktsordning som genomsyrar vart
samhalle maste

e infora heltidsnorm, sa att deltidsfallan inte fortsat-
ter att cementera kvinnors underordning pa arbets-
marknaden

¢ individualisera foraldraférsakringen, for att skapa
ett verkligt jamstéllt foraldraskap

e bygga ut barnomsorgen

o forbattra kvinnors halsa, sarskilt i forlossningsvar-
den

e sitta stopp for méans vald mot kvinnor genom
Okade resurser till kvinnojourer, forebyggande in-
satser, bostadsfortur for valdsutsatta kvinnor och
en rattspolitik som tar kvinnors trygghet pa allvar.

Men den borgerliga regeringen véljer med stdd av Sve-
rigedemokraterna att driva en ekonomisk politik som
slar hardast mot ensamstaende madrar, mot véardperso-
nal och mot andra laginkomsttagare. Det &r grupper
dar kvinnor ganska ofta &r i majoritet.

I stéllet for jamstalldhet prioriterar den hér rege-
ringen skattesankningar som gynnar
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hdginkomsttagare, som av en héndelse ofta & man,
och privatiseringar som urholkar valférden. Ett jam-
stallt samhélle kraver politiskt mod. Det kréver inve-
steringar, och det kraver en feministisk politik som sat-
ter manniskors livsvillkor framfor marknadens logik.

Herr talman! Jag vill passa pa att yrka bifall till re-
servation nummer 11.

Ledar- och assistanshundar ar inte séllskapsdjur.
De &r hjalpmedel och ett livsviktigt stdd for personer
med olika funktionsnedsattningar. De &r tranade for att
skapa sjalvstandighet och trygghet i vardagen. Darfor
har de ocksa sarskild ratt att vistas i miljoer dar hundar
normalt inte tillats vara— sjukhus, olika butiker, restau-
ranger och kollektivtrafiken. Det &r en forutséttning for
att manniskor med just assistanshundar ska kunna leva
ett jamlikt liv och delta i samhallet pa lika villkor.

Herr talman! De som fortfarande tittar pa linjar tv
eller mots av reklam pa annat sétt har sakert sett att
MFD, Myndigheten for delaktighet, just nu har en
kampanj dar man pavisar att manga forare av ledar-
och assistanshundar fortfarande upplever stora hinder
i samhallet. Det kan vara just att védgra att slappa in
hundarna pa restauranger, pd gym och i taxibilar. Sa
ska det saklart inte vara.

Det ar ett tydligt tecken pa att den lagstiftning vi
har inte ar tillrackligt stark i praktiken. Det maste vi
gora nagot at. Regeringen bor verkligen se dver lag-
stiftningen, vars syfte &r att starka just mojligheten att
ta med ledar- och assistanshundar dér de behdvs. Det
ar en fraga om tillganglighet och likabehandling men
framfor allt om ménskliga rattigheter.

Herr talman! Ar 2015 inférdes bristande tillgang-
lighet som en form av diskriminering i diskrimine-
ringslagen. Det var ett jatteviktigt steg. Men tyvarr
finns det fortfarande allvarliga brister i fraga om hur
lagen fungerar i praktiken.

Vénsterpartiet menar att det &r hog tid att genom-
fora en utvardering av lagens tillampning, sarskilt med
fokus pa funktionsnedsattning som diskriminerings-
grund. Det ar véldigt viktigt att de goda intentioner
som fanns néar lagen antogs ocksa féar verklig effekt i
maéanniskors vardag.

Herr talman! Ett samhélle dar alla ménniskor oav-
sett funktionsformaga, sprak och bakgrund ges mojlig-
het att delta och horas &r ett starkare, friare och mer
demokratiskt samhélle. Jag hoppas verkligen att den
hér regeringen kan komma fram med forslag for ett in-
kluderande Sverige dar diskriminering motverkas i
lag, i praktik och i ménniskors vardag.

Herr talman! Man séger ofta att Sverige ar ett av
vérldens mest jamlika lander. Men nar man skrapar pa
ytan ser man ganska ofta nagonting annat. Vi ser hur
manniskor behandlas olika beroende pa kon, hudfarg,
religion, funktionsvariation, sexualitet eller socioeko-
nomisk bakgrund. Diskrimineringen finns hela tiden —
i arbetslivet, i varden, i skolan och i rattsvasendet. Men
vi vet faktiskt inte riktigt hur diskrimineringen ser ut,
och det beror pa att vi inte méter den.

Det kravs kunskap. Hur kan vi tala om lika méjlig-
heter till jobb, bostad eller halsa om vi inte vet hur det



faktiskt ser ut? | dag saknar vi till exempel statistik
som visar hur vanligt det &r att personer med utlandsk
bakgrund diskrimineras pa arbetsmarknaden eller hur
tillgangen till vard skiljer sig at mellan grupper. Vi vet
att det finns en ojamlikhet, men vi saknar helt verktyg
for att géra nagonting &t den.

Herr talman! Jag pratar sdklart om jamlikhetsdata,
som redan finns i valdigt manga lander och som an-
vands for att upptacka diskriminering, rikta insatser
och utvardera reformer. Det handlar inte om att regi-
strera ménniskor efter etnicitet eller tro utan om att
samla in frivilliga och anonyma data om hur ménni-
skor upplever sin vardag for att battre kunna skydda
deras réattigheter.

Men i Sverige rader en marklig tystnad. Radslan
for att dela upp befolkningen har i praktiken i stéllet
blivit ett hinder for att motverka rasism och diskrimi-
nering. Jag menar att vi maste vaga se de har struk-
turerna for att kunna férandra dem.

Jamlikhetsdata &r en frdga om rattvisa. De &r ett
verktyg for att gora verklighet av de rattigheter som
faktiskt finns i lagen och en viktig pusselbit i kampen
mot klassamhallet, mot rasismen och mot den ojamlika
maktfordelning vi har i samhéllet. Om vi menar allvar
med att alla manniskor har samma och lika varde maste
vi ocksa vara beredda att samla in den kunskap som
behdvs for att sékerstélla det.

Herr talman! | stéllet for att redogéra for vilka olika
atgarder man har mot 1at oss saga islamofobi valjer
Moderaterna, det storsta partiet i regeringen, i den hér
debatten att forsvara till exempel SD, vars hogt upp-
satta foretradare i parti och minut krédnker och uttalar
sig rasistiskt mot bland annat muslimer. F6r mindre an
en vecka sedan énskade en ledamot att en av mina par-
tikamrater skulle dka hem.

Moderaterna véljer alltsd i den har debatten, som
handlar om jamstélldhet och diskriminering, att prata
om Vansterpartiets historia. Men man glémmer att
namna att man vid den tid da véanstern och Socialde-
mokraterna kdmpade for allmén och lika rostratt bil-
dade Allméanna valmansforbundet i syfte att motverka
detta och behélla konservativa virden. Och samtidigt
som den samlade vanstern engagerade sig mot apart-
heid i Sydafrika végrade man konsekvent att stodja
ANC och stod valdigt néra Sydafrikas regim, d&ven om
man sa har i efterhand har forsokt redigera den histo-
rien.

Herr talman! Jag hade verkligen onskat att det
storsta regeringspartiet tagit den har debatten pa lite
storre allvar och behandlat forslag om atgarder mot
diskriminering och for jamstalldhet. Jag kan bara hop-
pas pa att det blir lite battre verkshojd pa det i nésta
debatt.

Anf. 66 HELENA VILHELMSSON (C):

Herr talman! | den hér debatten ska vi prata om
jamstalldhet — kanske inte med fokus p& mans vald mot
kvinnor, for det pratade vi om i férra debatten — och
atgarder mot diskriminering.
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Forst vill jag ta tillfallet i akt och kommentera att
foretradare for Moderaterna vid flera tillfallen havdat
att Centerpartiet &r ute pa nagot slags grumliga vatten
och insinuerat att vi stéder grupper som stdder Hamas
och liknande. Det far mig att undra vad syftet egentli-
gen ar. Jag har sagt det forut har i talarstolen, och jag
séger det igen: Centerpartiet samarbetar med olika par-
tier i utskotten och hér i riksdagen, precis som man gor.
Sé har d&ven Moderaterna alltid gjort, dven nar de suttit
i opposition. Nar det géller organiserat samarbete och
samverkan var Centerpartiet med och ingick januari-
avtalet. Moderaterna har varit med och ingatt
Tidoavtalet. Vem &r det egentligen som umgas med
partier som har grumliga vatten, tveksamma malséatt-
ningar och tveksam ideologi? Det vore kldédsamt om
regeringspartierna kunde prata om sin politik i stallet.

Jag vill borja med att prata om mal och metoder for
att uppna jamstalldhet. Regeringar har under méanga
artionden och under olika styren pekat ut jamstalld-
hetsintegrering i myndigheter som en framgangsrik
metod. Det handlar om att ett jamstéalldhetsperspektiv
ska finnas med i allt beslutsfattande, pé alla nivaer och
i alla steg i beslutsprocessen. Man ska systematiskt
synliggdra och analysera vilka konsekvenser olika for-
slag far for kvinnor respektive man.

Hur ser det ut i ar da, herr talman? Jo, i ar har helt
plotsligt skrivningar om jamstélldhetsintegrering for-
svunnit fran 6ver 40 myndigheters regleringsbrev —
puts véck, borta! Detta & anmarkningsvart. Rege-
ringen har beslutat att man ska arbeta med det har pa
ett dvergripande plan. Det ska alla géra. Men det star
inte i regleringsbreven.

Nar jag fragar regeringen om detta svarar man: Det
ar okej — det behover inte std med. Vi kan prata om
jamstalldhetsintegrering pa s manga andra satt, och vi
diskuterar det i dialog med myndigheterna. Okej, tan-
ker jag da — da skulle man i princip i teorin och prakti-
ken ocksa kunna stryka skrivningar i regleringshreven
om mangfald och inkludering eller om att man ska
kndcka gangen och jobba mot kriminalitet. Det kan vi
ju ocksa diskutera med myndigheterna varje gang vi
traffar dem.

Det hér dr ett sétt att tala om att man inte tycker att
jamstalldhetsintegrering ar nagot viktigt. Detta ar inte
bara min bedémning. Generaldirektéren for JAmstélld-
hetsmyndigheten sa klart och tydligt i utskottet: Har
man inga uppdrag i regleringsbrevet har man inget att
rapportera nar aret ar slut.

Herr talman! Diskrimineringsombudsmannen &r en
oerhort viktig myndighet i de har fragorna. | de olika
rapporterna fran DO beskrivs att diskriminering fore-
kommer i hela samhéllet men att det &r tydligt att ris-
kerna for diskriminering &r sérskilt stora inom arbets-
livet och i skolan. Att skolan ndmns gor extra ont, for
alla barn maste vara i skolan fem dagar varje vecka. Da
maste vi kunna erbjuda en trygg skola och en trygg
vardag for vara barn och unga.

Om man laser olika mal som Diskrimineringsom-
budsmannen har att géra med eller arbetar med inser
man vilken oerhort grannlaga uppgift det ar. Det
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handlar om att lasa, vardera, ta del av och bedéma
dokumentation och samtal for den utsattes, for vard-
nadshavares, for larares, for huvudméns och for den
utsattande personens rakning. Ofta star ord mot ord.

Men var grundhallning maste sta fast. Inget barn
och ingen ungdom hittar pé att ha blivit kallad n-ordet
eller andra djupt krankande epitet. Ibland far man ta
del av forklaringar fran huvudmannen i stil med att de
har en pridevecka varje ar — som om det skulle vara en
effektiv atgard mot krankande behandling i mellansta-
diet. Man kan ocksa fa hora skolor saga att de som ett
led i att bekdmpa sexism och krénkande uttryck har
haft en forelasning med Nina Rung. Da forstar man,
herr talman, att vi har bekymmer, for problemen gar ju
mycket djupare &n sa.

En sak som &r bra som stér i betankandet &r att re-
geringen har gett DO i uppdrag att utveckla och sprida
kunskap om afrosvenska elevers utsatthet for rasism
och diskriminering. Skélen ar att man beddmer att 6ver
20 procent av de anmalningar som kommit in de sen-
aste aren har géllt etnisk tillhérighet i grundskolan och
gymnasiet och ror afrosvenska elever och elever som
rasifieras som svarta.

Déarfor menar Centerpartiet att DO:s uppdrag beho-
ver andras sa att myndigheten kan agera an mer aktivt
mot diskriminering och bland annat utféra stickprovs-
kontroller och kunna driva Iangt fler enskilda fall
gentemot enskilda medborgare &n i dag.

Till sist nagra ord om ekonomisk jamstalldhet. Fra-
gan om l6neskillnader mellan kvinnor och man och be-
hovet av atgérder for att minska lonegapet ar standigt
aktuella. Vi maste komma till ratta med vad som ligger
bakom det sa kallade oforklarade I6negapet. Det gors
en del arbete, men inte tillrackligt.

For tredje aret i rad, mina vanner, dkar loneskillna-
derna, efter att gapet i artionden sakta men sakert har
minskat. Vad &r det som hénder?

Den lonekartlaggning som alla arbetsgivare &r
skyldiga att bedriva inom ramen for arbetet med étgar-
der enligt diskrimineringslagen &r jatteviktig. Med-
lingsinstitutets arbete ar oerhért viktigt for att samla
statistik, sammanstélla och tolka var verklighet. Men
det behdvs mer dven hdr. Det behdvs information som
nar hem till kokshordet, mina vénner.

Vi vet att foréldraforsakringen &r den enskilt storsta
faktorn for att kvinnor och méan har en skillnad i livs-
inkomst pa Gver 4 miljoner under ett liv. Det finns en
undersokning som gjordes av bankerna. Foraldrar 6pp-
nar sparkonton for sina soner tidigare &n for sina dott-
rar. Hur kan det vara sa?

Vi behover en smart, effektiv och gedigen inform-
ation om ekonomisk jamstalldhet och ekonomisk sé&-
kerhet tidigt i vara liv. Med dagens system med Al
borde alla myndigheter arbeta med nudging, det vill
sdga informerande fragor sa att man kan géra valgrun-
dade val.

Det &r supereffektivt nér det till exempel kommer
till foraldraférsakring. Man knappar in hur man har
tankt att 1osa det. Vad far det for effekt nar jag blir
pensionar och ska bérja att ta ut min pension? Fler
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myndigheter borde absolut jobba med systemet med
nudging.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 19.
(Applader)

Anf. 67 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for talet, som inne-
holl flera bra delar!

Det jag vill ta upp ar vad den moderatledda rege-
ringen star for och star upp for. Det ar jamlikhet och
allas lika varde, inte ndgonting annat.

Vi forsvarar inga uttryck av rasism eller antisemit-
ism oavsett var de kommer ifran. Det géller oavsett om
de kommer fran Vansterpartiets hall, SD:s hall eller
nagon annanstans ifran. Det vill jag med tydlighet klar-
gora.

Det jag konstaterade var att de uttryck som vi har
sett frdn SD som pa nagot vis har narmat sig rasism
eller antisemitism har partiet, utifran vad jag har sett,
kraftfullt tagit avstand fran, och man har uteslutit med-
lemmar.

Det jag ocksa konstaterade var att i Vansterpartiet
har det varit pd motsatt satt. Den antisemitism som vi
har sett har tvartom fatt ett utbrett stod i partiet. Det ar
faktiskt en vasentlig skillnad.

Jag menar att vi kraftfullt ska motverka och be-
kémpa all form av rasism och antisemitism. Men det
maste gélla alla partier och inte bara ett. Hittills har det
varit ett mycket stort fokus pa ett av riksdagspartierna
medan andra har fatt fritt spel att lta sddana onda kraf-
ter verka utan att det har ifrégasatts.

Det 4r vad jag efterfragar. Jag menar att det ar dags
for varje parti att sta for sina egna vérderingar och sluta
att peka pa ndgon annan hela tiden.

Min fraga till ledamoten &r: Ser ledamoten inga
problem med den antisemitism som vi anda tydligt har
sett i Vansterpartiet och det breda stéd som finns for
detta och med att samarbeta med ett sdant parti?

Anf. 68 HELENA VILHELMSSON (C) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for fortydligandet!

Det &r skont att veta var den moderatledda rege-
ringen star i de hér fragorna. Jag har aldrig betvivlat
det. Jag har sagt och séger igen att jag tycker att debat-
terna ska handla om regeringens politik kontra oppo-
sitionens politik.

Det jag vande mig emot i mitt anférande, nér vi
stod pa motsatta sidor har i talarstolarna, var att den
moderatledda regeringen eller moderaternas ledamot
drog Centerpartiet 6ver nagot slags kam och hade ésik-
ter om vad vi hade sagt eller inte sagt.

Nu star ledamoten och séger att det inte ar sa. Vi
ska tala om var egen politik. Jag valkomnar det. Jag
skulle 6nska att den moderata ledamoten gjorde det
varje gang.

Jag har sagt det forut, och jag séger det igen. Cen-
terpartiet & emot alla former av antisemitism. Vi &r
emot alla former av rasism. Vi star for det, och vi mar-
kerar mot det.



Vi har markerat mot Vansterpartiets antisemitiska
uttalanden. Vi har kommenterat Sverigedemokraternas
rasistiska uttalanden. Det har vi alltid gjort. Men hér
ska vi tala om rasism, jdmstalldhet och diskriminering.

Anf. 69 MERIT FROST LINDBERG (M) replik:

Herr talman! Jag vill nog &nda mena att antisemit-
ism, rasism och kontakter med Hamas handlar om just
de hér &mnena.

Jag konstaterar aterigen att vi har en utbredd anti-
semitism hér i Sveriges riksdag. Fér mig ar det chock-
erande och skr&mmande.

Jag skulle vilja ha svar pa: Vilka partier ar beredda
att kraftfullt std upp mot detta, och inte bara tyst lata
detta ske och peka finger at Sverigedemokraterna?

Det handlar om att kraftfullt ta stallning mot detta
i forhallande till alla partier. Det finns inget parti som
ska komma undan med detta, inte Sverigedemokra-
terna och inte Véansterpartiet.

Jag tycker inte heller att man kan sdga att man tar
stallning mot rasism och antisemitism om man sedan
samarbetar med partier som stoder sddana gruppe-
ringar och har ledamoter som star for sadana varde-
ringar.

Min fréga ar: Ar Centerpartiet tillsammans med
Moderaterna berett att std upp for manskliga rattig-
heter, kvinnors jamlikhet och allas frihet?

Anf. 70 HELENA VILHELMSSON (C) replik:

Herr talman! Nér det géller fragan om vilka man &r
beredd att samarbeta med hénvisar jag till vad jag sa i
inledningen av mitt anforande.

Vem &r det som har ett organiserat samarbete med
olika partier i dag? Ar det Tiddpartierna? Ja. Det orga-
niserade samarbete som Centerpartiet har ingatt i se-
dan jag kom in i riksdagen har varit januariavtalet,
punkt. Jag hoppas att diskussionen kan sluta dar.

Centerpartiet tar kraftigt avstand fran antisemitism
hér i riksdagen, ute i samhallet och var som helst, pre-
cis som vi kraftigt har tagit avstand fran rasistiska ut-
talanden som andra partier har gjort.

Anf. 71 LEILA ALI ELMI (MP):

Herr talman! | Sverige ska alla ménniskor ha rétt
att bli bemotta med respekt, bli skyddade av lagen och
bli sedda som fullvardiga samhé&llsmedborgare oavsett
vem man &r eller var ens fordldrar &r fodda.

Men sa ser inte verkligheten ut. Ndr en mamma
ringer polisen for att hennes 14-arige son Mohamed
har forsvunnit skamtar polisen om att “’ringa pa sin
bésta somaliska”. De raljerar, de skrattar och de for-
nedrar. Tre dagar senare hittas Mohamed dod, kidnap-
pad och torterad till dods i en skog utanfér Nykoping.

Det hér ar inte bara en enskild tragedi; det &r struk-
turell rasism. Det ar vad som hander nar rasism tillats
forma bemétandet fran en myndighet vars uppdrag ar
att skydda alla. Polisen &r inte en neutral institution.
Den speglar de normer, véarderingar och prioriteringar
vi som samhalle satter upp. Nar han och forakt far
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passera utan konsekvenser undergravs inte bara mén-
niskors tillit, utan hela réttsstatens legitimitet vittrar.

Det ér inte bara i motet med myndigheter som dis-
krimineringen mérks. Ett experiment visade nyligen
att tre svarta killar bara slapptes in pa en av atta natt-
klubbar i Stockholm medan deras vita jamnariga kom
in pa sju. Det &r 2025, men hudfarg avgor fortfarande
hur vi blir bemétta.

Mot denna verklighet star Sverigedemokraterna
med en politik som aktivt forsvagar skyddet mot dis-
kriminering. De vill radera ut de sju diskriminerings-
grunderna, kon, etnicitet, religion, funktionsnedsatt-
ning, sexuell laggning, konsidentitet och alder, och er-
satta dem med en vag formulering om otillbérlig sar-
behandling. Sveriges diskrimineringsgrunder finns
inte for att ménniskor ska kategoriseras utan for att de
héar formerna av ojamlikhet &r historiskt och struktu-
rellt betingade.

Herr talman! Vi ser det nar kvinnor som bar sloja
systematiskt far farre svar pa jobbansokningar trots
likvardig eller hdgre kompetens &n andra sékande. Vi
ser det nér personer med funktionsnedséttning sorteras
bort i rekryteringar, inte for att de saknar kvalifikat-
ioner utan for att arbetsgivare uppfattar anpassningar
som ett hinder. Vi ser det nér transpersoner méts med
misstanksamhet eller han i kontakten med myndig-
heter eller vardpersonal och darmed hindras fran att fa
hjalp pa lika villkor.

Diskriminering &r inte enstaka tillfalligheter; det ar
strukturer. Det &r just darfor de sju grunderna behovs i
lagtexten. De hjalper oss att identifiera ndr monster
uppstar och att synliggora vilka grupper som aterkom-
mande stangs ut eller nedvérderas. Utan dessa grunder
forsvinner analysen och darmed ocksa rattsskyddet.

SD:s forslag att ersatta grunderna med ett vagt be-
grepp om sarbehandling skiftar hela perspektivet fran
system till individ och fran struktur till missforstand.
Det &r en strategi och en medveten forskjutning. Det &r
just genom dessa sma, till synes tekniska, andringar
som stora varden nedmonteras. Det &r s& det ser ut i
Sverige och globalt. Man ror sig sakta men malmed-
vetet bort fran jamlikhet som konkret politik.

Sverigedemokraterna Kritiserar nivaerna pa skade-
standet vid diskriminering. Deras argument bygger pa
enskilda fall dér en person som utsatts for diskrimine-
ring fatt hogre ersattning dn en kvinna som utsatts for
vald. Men de ifragasatter inte att valdsutsatta kvinnor
far for 1aga skadestand; de ifragasatter att nagon annan
fér ratt till upprattelse. | stéllet for att krava rattvisa for
fler kréver de rattvisa for vissa.

Problemet ar inte att skadestand for diskriminering
ibland &r hoga. Problemet &r att skadestand for vald
mot kvinnor ar for laga. Det ar en foljd av just den
ojamstélldhet som diskrimineringslagen forsoker mot-
verka. Det dr inte diskrimineringsersattningen som ska
sinkas. Det &r rattssamhallets syn pd mans vald mot
kvinnor som maste forandras.

Herr talman! Miljopartiet sager tydligt nej till SD:s
urholkning av diskrimineringsskyddet. Vi vet att ratt-
visa inte uppstar av sig sjalv. Den kraver politiskt mod
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och konkret handling. Déarfor vill vi skérpa sanktion-
erna mot arbetsgivare som diskriminerar, inféra moj-
ligheten till anonyma jobbansokningar och gdra det
antirasistiska arbetet obligatoriskt i offentliga verk-
samheter.

Vi vill att Diskrimineringsombudsmannen ska fa
Okade resurser och fler regionala kontor s& att manni-
skor 6ver hela landet far tillgang till rattsskydd. Vi vill
ge Diskrimineringsombudsmannen i uppdrag att
granska rattsvasendet sa att vi kan avsl6ja och atgarda
rasism ddr dess konsekvenser blir som farligast.

Diskrimineringslagen &r inte bara en symbol. Den
ar ett av vara viktigaste verktyg for att se till att jam-
likheten inte stannar vid principer utan genomsyrar
vardagen pa jobbet, i skolan, i varden och i rattssalen.

Herr talman! Att std upp for manniskors lika vérde
ar inte bara att vara woke, utan det &r att vara demokrat.
Det &r att ta ansvar nér vissa liv vérderas lagre an
andra. D& maste vi vaga se det, sdga det och forandra
det.

Varje gang en manniskas rattigheter urholkas utan
att vi reagerar forskjuts gransen for vad vi accepterar.
Varje gang vi later diskriminering passera blir sam-
hallet kallare och otryggare. Men det betyder ocksa att
vi varje gang vi markerar, tar strid och sager ifran for-
svarar det som &r det mest grundldggande i ett demo-
kratiskt samhalle: alla mé&nniskors lika varde.

Mohameds mamma fortjanade att bli tagen pa all-
var. Hennes son fortjanade att leva. Alla unga som
vaxer upp i Sverige i dag, oavsett bakgrund, fortjanar
ett samhélle dar deras trygghet, frihet och vérdighet
aldrig far ifragasittas.

Med det sagt yrkar jag bifall till reservationerna 4
och 16.

(Applader)

Anf. 72 ANN-CHRISTINE FROHM (SD):

Fru talman! | dag avhandlar vi betdnkande AU10
om jamstélldhet och atgarder mot diskriminering. Jag
ska uppehalla mig vid diskrimineringsfragan, vilket ar
mitt ansvarsomrade.

Jag yrkar bifall till Sverigedemokraternas reservat-
ion 14, dar vi foreslar en allmén skrivning om otillbor-
lig sdrbehandling i stéllet for att peka ut vissa grupper,
som man gor i dag. Nar man pekar ut vissa grupper
betyder det att andra far sta tillbaka. Och alla ska med,
helt enkelt.

Fru talman! Né&r Sverige antog FN:s deklaration om
de ménskliga réttigheterna utelamnades punkten om
diskriminering for politisk uppfattning, trots att den
diskrimineringsgrunden &ven fanns med i Europakon-
ventionen. Inte heller galler diskrimineringslagen vid
hatbrott eller diskriminering mot oss svenskar som
grupp.

Detta har inneburit att allehanda epitet och nedla-
tande behandling av svenskar har eskalerat och fatt
fortga helt utan atgard. Man kan inte annat &n miss-
tanka att det fanns just en sddan agenda med tilltaget.
Det &r helt oacceptabelt och minst sagt nedvérderande;
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det vet alla som har utsatts for vad vi i dag kallar for
omvand diskriminering.

Det handlar om svenska ungdomar som har miss-
handlats och utsatts for att bli urinerade pa — en veder-
vardig handling som har begatts mot dem just for att
de &r svenskar. Samhallet har Idmnat dessa arma barn
och ungdomar helt utan upprittelse. Sa ska inte ratts-
staten Sverige fungera.

Till alla er som utsatts fér diskriminering och hat-
brott bara for att ni ar svenskar — svenskar i ert eget
land Sverige — vill jag skicka en hélsning: Vi ser er,
och vi hor er! Ni kan rakna med oss, for vi star pa er
sida.

Fru talman! Under lang tid har ordet diskriminering
anvants for att belysa hur en individ upplever sig miss-
gynnad pa grund av negativ sarbehandling. Anled-
ningen uppges ofta vara kon, etnicitet eller religion.

I en rad uppmarksammade domar fran DO syns ett
tydligt monster: Individens ratt att agera pa det satt
som just han eller hon finner lampligt gar fore alla
andra viktiga grundprinciper. Ett fall som nyligen upp-
mérksammats handlar om en muslimsk man som inte
blev kallad till en arbetsintervju da han deklarerade att
han inte avsag att ta kvinnor i hand. Diskriminerings-
ombudsmannen gav mannen ratt. Detta handlade en-
ligt myndigheten om indirekt diskriminering, och det
finns en rad andra utslag som har gatt i samma riktning.

Fru talman! For drygt nio ar sedan yttrade sig So-
cialdemokraternas dévarande partiledare Stefan
Lofven s& hir: I Sverige halsar man pa varandra. Man
tar bade kvinnor och man i hand.” Sedan dess har So-
cialdemokraterna tagit ut vénstersvangen véldigt
mycket och kort i diket for lange, lange sedan. S& blir
det nar regeringsunderlaget bestar av vansterliberaler.
Sa var det dd, och sa blir det fortsatt om Socialdemo-
kraterna atertar makten.

Att fria en ménniska som végrar att ta en kvinna i
hand just for att hon &r kvinna for att i stallet falla ett
foretag som star fast vid sina principer ar talande for
dagens samhéllsklimat, ett klimat som under lang tid
har genomsyrats av tanken att det &r vi som &r upp-
vuxna har och som ser Sverige som vart hem, vara fo-
retag och vara seder som ska anpassas efter dem som
kommit hit.

Men det &r precis tvartom. Den héar utvecklingen &r
skadlig av flera skal. Dels belénar den manniskor som
végrar se poangen med att anpassa sig, vilket i sin tur
forsvarar integration, dels gor den att manniskor som
har kommit hit med en bakgrund som é&r helt olik den
svenska men som verkligen kdmpar med att anpassa
sig blir misstrodda.

Den upplevda diskrimineringsinflationen som vi
tyvarr har sett eskalera i Sverige under decennier &r
kontraproduktiv. Utfallet blir att de ménniskor som
diskrimineringsvénstern séger sig vilja skydda i stéllet
blir en del av den skara som fér ta de storsta smallarna.

Fru talman! Om maénniskor anpassar sig, om mén-
niskor verkligen vill och visar det och om man &r be-
redd att satta viljan att lyckas framfér viljan att kora
sitt eget race, da ar Sverige ett av de lander dar man



verkligen kan lyckas. Det finns ingen strukturell dis-
kriminering som hindrar detta. Det &r ett rent pahitt.

Det finns absolut situationer dar férdomar grumlar
nagon form av rimligt stallningstagande. Men det finns
inga monster i det. Det finns ingen kedja av diskrimi-
nerande beteenden. Allt det dér &r en politisk kon-
struktion uppbyggd av en desperat, urvattnad vanster
pa retratt, en vanster som hela tiden kdmpar med att
mejsla fram nya problem med det enda syftet att géra
sig sjalva relevanta. Om problemen inte finns far vi
skapa dem, verkar vara vénsterns ledstjarna.

Fru talman! Sanningen som borjar ga upp for allt
fler ar att den vansterpolitik som har forts pa det har
omradet har varit forodande pa flera plan. Den har varit
kostsam och inhuman. | stallet for att 6verbrygga klyf-
tor har den vidgat dem. Den har skapat oenighet och
splittring nér det vi verkligen har behovt ér enighet och
gemenskap.

Vi behover géra om, och vi behdver gora ratt. Vi
behdver ett rattvist system dar devisen ”Gor din plikt
innan du kréaver din ratt” ar ledstjarnan och dér faktiskt
ocksa vi svenskar raknas nar det kommer till vanster-
klyschan allas lika varde. Da kan vi borja prata om al-
las lika varde pa riktigt. Att skrika ”Diskriminering!”
eller ”Jag &r krankt!” ska inte langre premieras.

Det handlar om sunt férnuft. Det handlar om ratt-
visa. Det handlar om att forsta att det inte ar majori-
tetskulturen som ska anpassa sig efter minoriteten utan
tvartom. Det, fru talman, blir ett litet kliv framat for
svensken, och det blir ett stort kliv framéat for majori-
tetssamhaéllet i Sverige.

(Applader)

Anf. 73 MICHAEL RUBBESTAD (SD):

Fru talman! | april i &r deltog jag vid FN:s kvinno-
kommission i New York, CSW. Med pa resan var da-
varande jamstélldhetsminister Paulina Brandberg. Det
var bara nagra veckor innan hon skulle lamna sitt upp-
drag, men det var saklart ingenting som jag kande till
just da.

Nar vi stod i kon pa Arlanda berittade jag att jag
hade bytt utskott fran arbetsmarknadsutskottet till kon-
stitutionsutskottet och att jag inte jobbade med jam-
stalldhetsfragorna langre. Da sa en av Paulinas kolle-
gor eller medresande nagonting som fastnade hos mig:
Du behdver inte vara orolig. Har man vél bérjat jobba
med jamstalldhetsfragorna kommer man inte att sluta.
De sitter liksom kvar.

Och det ar sant. Aven om jag nu granskar om ett
statsrad egentligen har sagt ”ska” eller ’kan” eller om
ett inlagg pa sociala medier blev ratt eller fel fortsatter
jag att folja jamstalldhetsfragorna med ett valdigt stort
intresse, och det &r darfor som jag &r hér i dag.

Jag vill ocksa passa pd att tacka den tidigare jam-
stélldhetsministern Paulina Brandberg for de samtal
och det arbete som vi hade tillsammans i vara respek-
tive roller. Vi kanske inte alltid var dverens i sak, men
det rader ingen som helst tvekan om att vi bada har ett
starkt engagemang och en genuin vilja att forbattra
jamstalldheten.
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Jamstélldhet &r inte ett uppdrag som man bara
stamplar ut fran vid arbetsdagens slut. Fér mig som
pappa ar det avgdrande att mina tva dottrar far véxa
upp i ett samhalle dar deras kon inte ska avgéra om de
lyckas eller inte. Deras framtid ska baseras pa deras
prestationer i skolan, deras kompetens, deras egen vilja
och drift att nd sina mal.

Mitt ansvar som foréalder ar att ge dem bésta moj-
liga forutsattningar. Det gér jag férhoppningsvis ge-
nom en god uppfostran, sunda vérderingar och genom
att starka deras sjalvfortroende och sjélvkénsla. Det
allra sista som ska spela nagon som helst roll ar vilket
kon de rakar ha.

Men tyvarr ser inte verkligheten ut sa i dag. Nér jag
blev jamstélldhetspolitisk talesperson for Sverigede-
mokraterna var det ingen som fragade vad jag hade for
bakgrund eller erfarenhet eller vad jag hade gjort for
arbete tidigare for att passa i rollen. Nej, det jag fick
hora var: Men du &r ju man! Vad vet du om hur det &r
att vara kvinna?

Jamstalldhet ar dock inte en kvinnofrdga utan en
fraga som ber6r oss alla. Ett jamstallt samhélle gynnar
bade kvinnor och man, men da maste vi ocksa fora en
politik som pa riktigt forbattrar jamstalldheten. Vi ska
inte stirra oss blinda pa kon, utan vi ska skapa rattvisa
forutséttningar.

Vi ser just nu att jamstalldheten backar globalt, vil-
ket flera har varit inne pa tidigare. Det borde mana till
eftertanke. Vad séger det om den politik som har do-
minerat i flera decennier?

Fran vanstersidan i svensk politik vill man gérna
I6sa de hir bristerna genom olika former av tvang. Det
ar kvotering, 6ronmérkning av foréldradagar, krav och
regler. Men sa fort sadan lagstiftning tas bort rasar ef-
fekterna igen. Varfor? Jo, for att ingenting har forand-
rats i grunden. Manniskor gor saker for att de maste,
inte for att de pa riktigt ser kvinnor som jamstallda och
likvérdiga.

Vi maste bygga ett samhalle dar forlegade synsatt
pa kvinnor hor till historien. Det gor vi inte med tving-
ande lagar. Det gor vi med god uppfostran, starka fo-
rebilder och kunskap. Det handlar om att skapa forut-
sattningar, inte styra utfall. Jag har sagt det s& manga
ganger forut i den har talarstolen: Sluta stirra er blinda
pé utfallet! Se till forutsattningarna!

Har vacks min oro pa riktigt. Det verkar som om
Sverigedemokraterna &r valdigt ensamma om att fort-
farande forsvara principen om meritokrati, det vill sdga
ratt person pa ratt plats, oavsett kon. En majoritet star
bakom s kallad positiv sarbehandling — eller pa ren
svenska kvotering — utan att se vilka problem som
skapas nar jamstalldheten reduceras till rena utfallsfra-
gor.

Nér en person soker ett jobb tittar arbetsgivaren pa
cv:t. Om det matchar det som efterfragas kallas perso-
nen till intervju. Rimligen far den mest lampade kan-
didaten sedan tjansten. Det maste &nda vara sekundart
om konsfordelningen pa arbetsplatsen ar skev. Rétt
kompetens maste ga fore ratt kon.
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Jag tog upp ett exempel i en tidigare jamstélldhets-
debatt har i kammaren om Socialdemokraternas lokala
valsedel i en svensk landsbygdskommun. Ordféranden
i foreningen — en erfaren politiker och ett vélként an-
sikte — placerades ganska langt ned pé den lokala val-
sedeln. Overst stod en person helt utan politisk erfa-
renhet, nyinflyttad och till och med ny medlem i par-
tiet.

Jag blev lite nyfiken, sé jag fragade séklart varfor.
Svaret var tydligt. Den person jag ndmnde ar man, vit,
medellders och heterosexuell och darmed per definit-
ion alltfor privilegierad. En sadan person ansags inte
kunna toppa listan, eftersom det skulle sénda fel signa-
ler. I stéllet valde man toppkandidater utifran kon, bak-
grund och sexuell laggning — samtliga utan eller med
mycket begransad politisk erfarenhet. Det handlade
inte om férmaga. Det handlade om att sanda rétt signa-
ler. Mangfald fick ga fore kunskap och signalpolitik
fore kompetens. Resultatet blev att en kompetent per-
son flyttades ned for att han & man, vit och medelal-
ders.

Jag lyfte fram det har exemplet i kammaren, och da
fick jag svaret: ”Jasd, stackars han.” Det svaret sager
faktiskt ganska mycket, for man ser inte problemet
med att det enligt vissa aldrig kan vara synd om en vit,
medelalders, heterosexuell man — pa grund av att han
ar just det. Svaret sager ocksa ganska mycket om synen
pa man i vissa partier, namligen att man inte ens kan
diskutera orattvisa om fel person drabbas.

Det kanske mest bekymmersamma &r anda inte att
diskrimineringen férekommer utan att vissa hér i kam-
maren viljer att hanskratta bort den. Men nar en person
kvoteras in &r det en annan person som kvoteras bort.
Det &r sa diskriminering fungerar, aven om den kallas
positiv.

Sjalvklart har partier rétt att utforma sina valsedlar
precis som de vill, men detta tankesétt genomsyrar
hela samhallet. Det &r inte l&ngre den mest l[&mpade
personen som premieras. Det &r den som passar bést in
i ett intersektionellt raster. | det monstret eller rastret
spelar kon mycket stor roll.

Det hér tankeséttet genomsyrar inte bara politiken.
Det sipprar in i rekryteringar pa hela arbetsmarknaden.
Nar man valjer signalvarde fore kompetens far hela
samhadllet betala priset. Sverigedemokraterna anser att
ett jamstallt samhélle ar ett samhalle dar kén inte spe-
lar ndgon roll och dar kvinnor och man har samma rét-
tigheter, samma médjligheter och samma forutsétt-
ningar. Men det verkar vi tyvdrr vara ganska ensamma
om.

Majoriteten av partierna i den har kammaren verkar
i praktiken se jAmstélldhet som en renodlad siffra. Om
minst 40 procent &r av det underrepresenterade kdnet
ar det per definition jamstallt. Men ett procentmal le-
der oundvikligen till kvotering. Det finns till och med
ett undantag i diskrimineringslagen som gor det tillatet
att diskriminera pé& grund av kon om det syftar till att
skapa en jamnare kénsfordelning.

Fru talman! Jag vill yrka bifall till reservation 2. |
den slas det fast att kon inte ska spela ndgon roll och
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att kvinnor och mén ska ha samma rattigheter, mojlig-
heter och forutsattningar oberoende av kon. Jag citerar:
”Jamstalldhet handlar om att vara fri och att ha samma
makt att forma samhéllet och sitt eget liv, snarare &n
att uppna en kvantitativ jamvikt mellan konen.” Men
det séger en majoritet tydligt nej till — darav reservat-
ionen.

Detta gor mig faktiskt orolig pa riktigt. Jag kommer
att fortsatta engagera mig i jamstalldhetsfragor, aven
om jag numera sitter i ett annat utskott. Jag vill att mina
déttrar och alla flickor ska kunna lyckas pa sina meri-
ter och genom sitt engagemang och sin Iamplighet, inte
tack vare sitt kon. De ska inte fa nagonting gratis bara
for att en arbetsplats behdver fler kvinnor, och ingen
man eller kvinna ska nekas en tjénst bara for att han
eller hon rakar tillhora det ena eller andra kdnet.

Fru talman! Aterigen: Jamstalldhet handlar om fér-
utsattningar, inte utfall. Jag yrkar aterigen bifall till re-
servation 2.

(Applader)

| detta anférande instamde Staffan EkI6f och Sara
Gille (bada SD).

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 13.)

8 10 Lé&ttnader i strandskyddet — ett forsta steg

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande

2024/25:MJU16

Lé&ttnader i strandskyddet — ett forsta steg (prop.
2024/25:102)

foredrogs.

Anf. 74 STAFFAN EKLOF (SD):

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i utskottets
beténkande.

Jag ska bdrja med ett citat fran TidGpartiernas arti-
kel i Svenska Dagbladet: ”Sverige ska vara ett land dér
manniskors liv inte inskranks pa grund av detaljregle-
ringar som for de allra flesta ofta upplevs som bisarra.
Strandskyddet har under Iang tid varit just en sadan re-
glering, som utvidgats till att omfatta mer &n det som
&r strandskyddets grundldggande syfte — att skydda
och vérna vardefull natur. Det har gjort det sarskilt
svart for personer, foretag och kommuner som vill
bygga i ndrheten av vatten, &ven nér det handlar om
sma vattendrag, dammar och diken. Darfér har de fyra
samarbetspartierna nu enats om att reformera strand-
skyddet.”

Vi tar nu ett forsta steg med lattnader som de flesta
borde kunna stélla upp pa. Det ska féljas av ett andra
steg med mer lattnader. Det finns behov av att utreda
hur det kan goras pa basta satt, och utredningen ska
starta s& snart som majligt. Det galler alltsé steg tva.

Det forsta steget ar att det generella strandskyddet
tas bort for vattendrag som ar smalare an tva meter och
sjéar som ar mindre an en hektar. Det galler dven



dammar och vatmarker som &r anlagda efter 1975. Det
har borde vara sjélvklart, eller hur? VVarfor har reglerna
sett ut som de gjort?

Undantaget fran strandskydd som areella néringar
har utvidgas. Det bor leda till mindre byrakrati och
storre mojligheter. Undantaget ska omfatta dven vat-
tenbruk. | de fa fall dd naturen &ndad maste skyddas
kommer den mojligheten att finnas, och darmed blir
naturskyddet andamalsenligt i stillet for generellt.
Detta &r valkomna foréndringar.

Det ar inte rimligt att det ar samma krav pa strand-
skydd i gleshebyggda omraden som i Stockholms skar-
gard. Lagstiftningen behdver vara anpassad till verk-
ligheten.

Forandringarna underlattar &ven livsmedelspro-
duktionen. Kanske &n viktigare &r att de okar friheten
pa landsbygden. Men den hér lilla reformen — for den
ar ganska liten — ar inte nog. Tiddregeringen ska ta ett
andra steg. Dar ser Sverigedemokraterna fram emot
nya, stora lattnader som ger ordentligt 6kade frihets-
grader och ordentligt minskad byrakrati och att beslu-
tanderatten fors dver till kommunerna, som &r folkets
foretradare pa den niva dar kannedomen om de lokala
forutsattningarna och problemen &r storst.

Vissa specifika fragor kan naturligtvis behéva en
djuplodande utredning i steg tva, som ju & mer omfat-
tande. Sverigedemokraterna onskar att fragan om all-
ménhetens tillganglighet till strander utreds noggrann-
nare, s att vi kan traffa en sd god avvagning som moj-
ligt.

Fru talman! Man kan fundera pé vilka beslut som
ska tas gemensamt i ett samhélle och vilka som ska tas
av enskilda personer. Man bor fundera péa det — annars
landar man latt i att reglera det mesta utifran en vilja
att stalla allting s& bra som mojligt. Det leder faktiskt
till ett hemskt samhélle, ett forbudssamhélle dar man
maste std med madssan i hand for att fa lov att gora sa-
ker. Det blir ett 6vervakningssamhalle dar man alltid
maste vara osaker p& om man har gjort ratt, om man
far behalla det man blivit lovad och om man haller
mattet for gamla och nya regleringar.

Jag tror att de flesta svenskar vill val och ar beredda
att anstranga sig och gora uppoffringar for sina lands-
mén och for det allménna goda. Darfér kommer man i
Sverige mycket langt med information. Det finns
manga bevis pa det. Det Sverige som vi sverigedemo-
krater vill &teruppbygga &r ett samhéalle med stor sam-
manhallning dar svenskarna blir annu starkare delar av
nationen. Detta gar hand i hand med att storre frihets-
grader kan rada.

En allmént stark nation &r en friare nation. Dar an-
stranger sig manniskor for varandra och for hdgre var-
den och forsakar vissa saker, om man maste, av fri
vilja. Dar vet man att ens landsman gor detsamma. Det
ar sann solidaritet.

(Appléder)

Anf. 75 EMMA NOHREN (MP) replik:
Fru talman! Tack, Staffan Eklof, for anférandet!
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Det var klargérande om hur Sverigedemokraterna
ser pa det har. Jag vet att ni &r ngjda med det forslag
som ligger pa bordet. Jag hor till dem som tycker att
det &r fruktansvart och hade gérna sett att det stoppa-
des.

Jag fastnade for ndgra saker som Staffan EKI6f sa,
till exempel att detaljregleringarna ar bisarra. Det finns
vissa delar i strandskyddet som efter tidens tand
kanske skulle behéva andras for de areella néringars
skull och liknande. Det har ocksa vi sagt. Men &r det
inte valdigt radikalt att ta bort en hel lagstiftning? Jag
tycker att namnet pa betdnkandet, Lattnader i strand-
skyddet, &r forvillande. Det ni gor ar ju att ta bort en
hel lagstiftning.

Historiskt sett motiverades inférandet av lagen
1975 med dels ett kraftigt okat exploateringstryck pa
strander till foljd omfattande fritidshusbebyggelse,
dels bristande utredningsresurser att utse strandomra-
den i behov av skydd. Man gick fran en modell dar
lansstyrelserna inférde skydd vid behov till forbud fréan
borjan, med mojlighet till dispens. Anledningen var att
det saknades resurser hos lansstyrelserna att hinna med
att forst inventera och sedan utse de omraden som
skulle vara skyddade.

Nu gar man tillbaka till det, men i samma andetag
tar man bort pengar fran lansstyrelserna, och har gjort
sa under flera ar. Nu sager man att de har majlighet att
peka ut skydd igen och att inga stora varden kommer
att forsvinna. DA blir min frdga: Kommer Sverigede-
mokraterna att se till att lansstyrelserna nu far mojlig-
het att g& ut och inventera och skydda det som behéver
skyddas nér hela lagstiftningen helt tas bort?

Anf. 76 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Jag tackar Emma Nohrén for fragan.

Det vi tar bort ar det generella strandskyddet. Det
kommer att finnas mojlighet att peka ut omraden som
behover ett skydd pa grund av naturvarden. P4 sd vis
blir det ett andamalsenligt skydd i stallet for ett stort
utsmetat skydd med dalig traffsikerhet.

I sammanhanget vill jag padminna om vad vi talar
om, namligen ett av vérldens mest vattenrika lander.
Vi har 6ver 100 000 sjoar. Dessutom har vi 50 000 mil
vattendrag och 4 800 mil kust. Vattendragen skulle
alltsd kunna ricka drygt tio ganger runt jorden. Har
finns otroligt 1&nga strandstrackor. Den bebyggelse
som kommer som en foljd av lattade regler blir i jam-
forelse minimal. Dessutom finns mdjlighet att skydda
vissa omraden om det trots detta lilla exploaterings-
tryck skulle behdvas.

L&t oss titta pa de sma vattendragen. Det finns de-
finitivt storre hot mot strandmiljéerna. Vi talar om aar
som dr mindre &n tva meter breda och sj6ar som &r un-
der en hektar.

Ledamoten hanvisade till ordet bisarrt. Det var ett
citat fran en artikel. Men jag tycker att det verkligen
har funnits bisarra regler, och jag fick visst medhall
fran ledamoten. Nar man till exempel gréver en damm
eller gor en vatmark skapas ett strandskydd, med
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begransningar att fa bygga dér. Jag kan halla med om
att det &r bisarrt.

Anf. 77 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Ledamoten talar om sma vattendrag
och sma sjéar som om de ar obetydliga, men ofta har
de en otroligt stor ekologisk betydelse som spridnings-
korridorer. Tack vare strandskydd finns det natur pa
bada sidor. Vatten i naturen ar otroligt viktigt for bade
livet under ytan och livet pa ytan. Det hér ar valdigt
viktiga omraden nar det géller klimatanpassning och
Oversvamningsskydd. En liten sjo, i detta fall en hek-
tar, ar tva vanliga fotbollsplaner eller en och en halv
allsvensk fotbollsplan. Det &r alltsa ganska stort.

Ofta &r det strandmiljoerna, inte de stora djupa vatt-
nen, som &r de absolut mest artrika nér man talar om
vattenmiljéer. Det handlar om nér hav méter land och
dar land moter vatten. Det ar dessa miljoer som kan
komma att paverkas. Nar man bygger niara kommer det
att bli svart att vidta atgédrder som en eventuell ater-
stdllning av meandrar, till exempel nar man ska ater-
stélla vatten i akerlandskap.

Som jag sa finns det vissa saker som skulle behdva
andras pa, men regeringen och Sverigedemokraterna
tar snarare bort &n rattar till. Det &r det jag vander mig
emot.

Staffan EkIGf pratade ocksa om att det finns otro-
ligt mycket vatten hér, att vi har en strandskyddslag-
stiftning och att vi inte behdver ha allt det har. Trots
det forsvinner strander varje ar. Enbart 2020 paverkade
17 % mil av bebyggelse strandlinjer som var till nytta.
Bara de senaste aren har nastan 150 mil strander i Sve-
rige tagits i ansprdk. Detta har skett trots att vi har
strandskyddsomraden.

Vad &r problemet, Staffan EkI6f? Vi kan ju gora
detta med sma forandringar. Varfor maste man ta bort
hela lagstiftningen? Hur ska vi sékerstalla att det som
behdver skyddas verkligen skyddas?

Anf. 78 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! | fraga om aterstéllelse av vattendrags
lopp tog ledamoten upp ett bra exempel. Pa var sida
tanker vi att aterstéllelse ska ske pd markéagarens vill-
kor och ofta pa dennes initiativ. Det ar darfor vi ger
stod for det andamalet, och som jag forstar det staller
sig &ven Miljopartiet bakom det. Det gor att planering
av byggnationer och planering av vattendrag hamnar
pd samma skrivbord hos markéagaren. Det innebar
mycket sma problem.

Diskussionen handlar egentligen om vilket sam-
halle man vill ha. Jag var inne lite grann pa det i mitt
tal. Vill man ha ett detaljreglerat samhélle? En énskan
om att ha god natur precis 6verallt innebér ett langtga-
ende krav. Man maste kompromissa med ganska
mycket.

Vi har haft exploatering av vara strander och var
natur sedan stenaldern, givetvis i liten men sedan
okande skala. Men dagens generation maste ocksa fa
mojlighet att exploatera. Om man inte kan exploatera
blir man valdigt begrénsad i vad man kan gora.
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Det finns tva saker att vélja mellan: att sikta pa god
natur Gverallt eller att sikta pa att bevara arter, bevara
kritiska och sarpraglade miljéer och samtidigt fa en le-
vande landsbygd. Vi prioriterar att bevara arter, bevara
sarpraglade miljer, ha en levande landsbygd och lata
folk ha frihet. Detta prioriterar vi i stallet for god natur
Overallt.

Anf. 79 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Tack, Staffan EkI6f, for anforandet!

Detta replikskifte blir kanske lite annorlunda &n det
vi nyss lyssnade till.

Det ar tydligt att regeringen forstar att det har inne-
bar en valdigt liten forandring. Man séger att detta &r
ett forsta steg. De forandringar som kommer &r sma.
Elva lansstyrelser har redan fattat beslut om samma
slags undantag. Stérre delen av Sverige har alltsa redan
dessa mojligheter.

Dessutom fanns under foérra mandatperioden en
proposition pa riksdagens bord som hade kunnat gora
detta till verklighet redan da, om inte de nuvarande re-
geringspartierna hade stoppat propositionen. Det &r ett
valdigt magert resultat fran den har regeringen.

Nu, alldeles i slutet av den h&r mandatperioden,
skissar man pd en ny utredning. Ar frgan inte mer an-
gelagen an sa for Sverigedemokraterna?

En annan aspekt av detta, som jag tycker helt sak-
nades bade i ledamotens anférande och i replikskiftet,
ar att grunden for strandskyddet nér det inférdes inte
var att skydda miljon utan att garantera allmanhetens
tillgang till vattendrag, allemansratten. Har tycker jag
att regeringens och Sverigedemokraternas forslag helt
och héllet missar malet, nar man inte garanterar fri pas-
sage i samband med att man upphaver strandskyddet.
Hur tdnker ledamoten kring detta?

Anf. 80 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fragan!

Detta var helt andra tongangar &n fran Miljopartiet.
Vi far diametralt olika kritik frAn den ena och den
andra sidan. Detta kan vara bra for ahorarna att halla i
minnet. Det ar ocksa bra att Socialdemokraterna haller
med oss — det &r inte dumt!

Né&r det galler tillgangligheten har vi, precis som
jag visade pa har, extremt mycket vattendrag. Det har
handlar om en forandring som &r ett litet steg, enligt
ledamoten sjélv. Det ar bara de smala, sma vattendra-
gen som berdrs av att det generella strandskyddet tas
bort. Det handlar alltsd om en mycket liten begrans-
ning.

Till detta kommer att allemansratten galler sa snart
det inte ror sig om tomtmark. Kommunen har radighet
att styra var tomtmarken slutar. Det gar att tinka sig att
man har fastighet ned till vattendraget och att tomtmar-
ken slutar ett stycke ovanfor. Da finns allemansrattens
tillganglighet.

Men vi pratar har om ett andra steg, och det vill ju
ocksa Socialdemokraterna ha. Dar ska det komma en
utredning. Det &r valdigt naturligt, tycker Sverigede-
mokraterna, att man i den utredningen tittar pa den har



fragan och gor en djupdykning i hur reglerna ska se ut
for att en bra avvagning ska nas mellan tillganglighet
och alla andra vérden som gynnas av olika beslut.

Avslutningsvis &r detta lite intressant. Att Social-
demokraterna kritiserar oss nar de inte far som de vill
tanker jag dr naturligt. Men de kritiserar oss ocksa nar
de far som de vill. Det ar lite spannande.

Nar det galler tajmningen, slutligen, &r frégan inte
stalld till ratt person. Det &r regeringen som styr tajm-
ningen av denna fraga. Hade ministern varit har hade
jag sjélv stallt den fragan.

Anf. 81 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Tack, Staffan EKI6f, for svaret!

Ingen ska inbilla mig att Sverigedemokraterna inte
har ett stort, for att inte sdga avgdrande, inflytande dver
den har regeringens prioriteringar, med tanke pa att
man har tjanstepersoner inne i Regeringskansliet, i
samordningen. Det ar klart att detta ocksa faller till-
baka p& Sverigedemokraternas val av de frdgor man
prioriterar.

Jag kan Kkonstatera att Sverigedemokraterna under
den hdr mandatperioden helt och hallet har slappt det
stora behovet av en mer flexibel, differentierad strand-
skyddslagstiftning. Det handlar om méjligheter som
behdvs pa landsbygd och i glesbygd att utveckla sam-
hallena pa ett bra sétt till gagn for bade enskilda och
samhdllet i stort. Detta lamnar Sverigedemokraterna
darhan nar det galler strandskyddsfragan. Det tycker
jag att valjarna ska ha med sig nar de gar till valurnorna
nasta ar.

Men jag vill fortfarande betona att jag tycker att
man missar en avgorande del. Ska vi ha ett fungerande
strandskydd handlar det ocksd om att garantera alle-
mansratten. Har menar jag att Sverigedemokraterna
och regeringen har gatt vilse.

Anf. 82 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Det verkar som om Jérrebring vet mer
an jag om vilka forutsattningar vi har i vart samarbete,
vad vi gor och vad vi vet. Jag far vél anstalla Jarrebring
som konsult i framtiden.

Fragan om tillganglighet till vattendrag har jag re-
dan svarat pa.

Jag citerade fran artikeln om bisarra regler. Vi kan
ocksa konkludera att det finns bisarr kritik: att vi skulle
ha slappt utvecklingsfragorna. Det ar ju for utveckl-
ingen pa landsbygden vi gor detta.

Nu ar vi tillbaka dar. Vi far kritik ndr vi gor som
sossarna inte vill, och vi far kritik nar vi gér som sos-
sarna vill. Det ar lite markligt. Jag far faktiskt citera
Ibrahim Baylan: Ar inte det har lite val gralsjukt?

Anf. 83 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Fru talman! Forsékringsbranschen varnar for all-
varliga risker med att montera ned strandskyddet. Att
havsnivan kommer att stiga i takt med att jordens tem-
peratur okar ar valkant, men vi star ocksa infor mer ex-
tremvéder med 6kade regnmangder och storre risk for
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dversvamningar. Detta paverkar ocksa sma vattendrag
och innebdr att byggnader som byggs ndra dem hotas
av dversvamning. Fastigheter som kan forsékras i dag
kanske inte kommer att kunna forsékras i framtiden,
nér riskerna blir for stora.

Jag forstar att manniskor tycker att det ar trevligt
att bo néra vatten, men staten har ett stérre ansvar for
sina medborgare an att bara underlatta det som &r trev-
ligt. Vi maste ocksa gora vart basta for att se kom-
mande risker och ta ansvar for att minimera dem. Re-
dan i dag finns markdgare som ké&nner sig lurade for att
de har fatt tillstind att bygga pa platser som kort dar-
efter har drabbats av éversvdmningar. Det stalls hoga
krav pa fastighetsagare att de sjélva ska ha koll pa ris-
kerna.

Att Sverigedemokraterna inte hyser nagot storre
engagemang for naturen och djur- och véxtlivet kom-
mer nog inte som en dverraskning for nagon. Jag hade
heller inte forvantat mig att de skulle bry sig om att alla
i Sverige ska ha jamlik tillgang till naturen. Men nagot
som man anda kanske hade kunnat vanta sig &r att Sve-
rigedemokraterna skulle bry sig lite mer om att fastig-
hetsagare riskerar att bli ruinerade.

Jag undrar darfor: Kan Staffan EKI6f verkligen med
gott samvete uppmuntra fler att bygga néra vatten,
trots riskerna?

Anf. 84 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fragan!

Havsnivan paverkas inte av strandskyddet. Sedan
handlar det om 6versvamningsanpassning och klimat-
anpassning, och det &r inte en del av strandskyddet; det
hanteras via plan- och bygglagen.

En stor del av detta handlar om att ge markégare
storre radighet och storre frihet. Jag tror inte att det ar
statens skyldighet att i varje fall garantera skadeslshet
for en markégare som vill ta ett eget beslut.

Anf. 85 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Fru talman! Det &r sant som Staffan EKI6f sager:
Fran borjan, nar man inforde strandskyddet, var Kli-
matanpassning inte en del av syftet. Men det ar ett tyd-
ligt exempel pa positiva synergieffekter som kan upp-
std med naturskydd. Det har visat sig gynna Sverige
mycket att vi har strandskyddet — det gor att vi &r battre
skyddade mot klimatkrisens effekter &n vissa andra
lander.

Jag tycker att det &r positivt att manniskor i Sverige
har en stor tilltro till myndigheter, och det ar nagot vi
behover ta vara pa. Det gor ocksa att manniskor for-
vantar sig att myndigheter ska sl larm nar det finns
risker som &r svara for var och en att kénna till. Det ar
ganska mycket begért att alla mark- eller fastighetsa-
gare ska ha koll pé vilka risker som kan drabba just
deras fastigheter. Det &r redan vélkéant att kommunerna
inte tar det fulla ansvaret for detta och att de tvartom
valkomnar byggande néra vatten pa manga platser som
vi vet &r utsatta for stora dversvamningsrisker.
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Det var anda ett ganska tydligt besked fran Staffan
Eklof: Sverigedemokraterna tycker inte att det ar sa
viktigt att skydda dessa marké&gare — detta blir helt och
héllet deras eget ansvar, och de far ta den fulla ekono-
miska risken nér de drabbas av dversvdmningar, som
faktiskt kan ruinera fastighetségare.

Anf. 86 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Synergieffekter talar ledamoten om.
Men det ska ju andéa hanteras under plan- och byggla-
gen. Da kommer det att hanteras i ratt ordning.

Sedan fortsétter det att komma bisarr kritik om att
Sverigedemokraterna inte skulle bry sig om natur och
miljo. Det ar bisarrt. Vi ar inte ett sadant parti. | dag
fick vi in en artikel i Ny Teknik om ett paradigmskifte
i miljopolitiken.

Det &r markligt att Vansterpartiet med precision
rostar emot de miljoreformer som spelar roll pa riktigt.

Anf. 87 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Det &r positivt och valkommet att re-
geringen nu presenterar lattnader i strandskyddet. Jag
hor har hur ledamoten EKIGf, Sverigedemokraterna, i
sitt anforande argumenterar for landsbygden pa ett sétt
som later nastan oproportionerligt om man ser till alla
andra forslag som regeringen har presenterat under de
gangna aren — och kanske framfor allt om man ser till
vad regeringen inte har presenterat och de fall dér det
kanske inte blev riktigt som man hade ténkt sig. Jag
tanker pa detta med gardsférsaljningen, som ju inte
riktigt blev som véra vingéardar och mikrobryggerier
hade vantat sig.

Har har vi ett forslag pa bordet. Fér mig ar det ljuv
musik att hoéra hur Sverigedemokraterna argumenterar
for frihet.

Jag skulle vilja sdga att detta i stort sett &r en upp-
repning av de forslag som Centerpartiet redan har dri-
vit pa for och de utredningar som vi har arbetat fram
under flera ars tid.

Min fraga till EKIGF ar: Varfor har det tagit sa lang
tid for regeringen att agera pa dessa fardiga forslag?

Anf. 88 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fragan! Ledamo-
ten séger att det &r en upprepning av Centerpartiets for-
slag. Ja, det stimmer att Centerpartiet har jobbat for
detta, och det &r bra. Men det forsta steget handlar
alltsd om sddant som vi tror att de flesta kan stalla upp
pa. Sedan kommer ett andra steg, och vi ar kanske lite
mindre sakra pa att alla ska stélla upp pa den forand-
ringen. Jag tror dock att Centerpartiet stiller upp pa
den, for Centerpartiet har drivit pa i den riktningen ti-
digare.

Jag tror att Centern kan vara glada och att det hela
fortsatter i den riktning som Centerpartiet vill. Det &r i
alla fall vad jag tror, men det ar forstds Centerpartiet
som har tolkningsréatten.

Vi tycker lika. Jag tackar for att ledamoten séger att
det jag sager later bra och att det ar ljuv musik i hennes
éron. Det later véldigt trevligt.
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Lat mig sédga lite grann om tajmningen med detta.
Dér far jag faktiskt hanvisa till regeringen, som kan ge
ett battre svar. Jag tror inte att vi samordnar allt nér det
géller dessa fragor, men dar kan jag ha fel.

Vi tycker ofta ganska lika. Vi drar ungefar &t
samma hall. Det &r egentligen bara invandringspoliti-
ken som skiljer oss kraftigt &. Om bara Centern kunde
sldppa sin invandringspolitik skulle jag tro att det
skulle ga att samarbeta och nd goda kompromisser.
Man fér ge och ta.

Anf. 89 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Det &r intressant att héra hur EKI6f 1ag-
ger ord i min mun om att Centerpartiet och Sverigede-
mokraterna skulle tycka lika. Men jag ska halla mig till
dagens debattdmne om strandskyddet.

Jag skulle vilja séga att ledamoten och Sverigede-
mokraterna, som &r stodparti &t regeringen, duckar for
fragan varfor man sa att saga inte har fatt detta pa bor-
det forrén nu. Det &r inte att ta ansvar for att man har
en maktposition, utan man siger bara att det 4r nagon
annans ansvar.

Om statsradet hade varit pa plats har i dag hade vi
kunnat stalla fragan direkt till ministern. Det behover
tas ett ansvar i detta. Just nu &r det flera foretagare pa
landsbygden som har fatt véanta. De har fatt nej pa sina
bygglovsansdkningar, och det har hdmmat utveckl-
ingen. Detta har verkligen dragits i langbank.

I vara reservationer i dagens arende vill vi ga annu
langre &n regeringen gor. Min foljdfraga ar darfor:
Detta var ju steg 1, men nar kommer steg 2? Vad kan
vi forvanta oss da — ska det ta ytterligare fem &r innan
regeringen lyckas presentera nagot? Under tiden vén-
tar ju vara foretag pa landsbygden.

Anf. 90 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Jag vet inte nér steg 2 kommer. Det har
val preliminért aviserats att direktiven ska komma i
maj, tror jag. Men jag vet inte. Jag skulle ha fragat mi-
nistern om hon hade varit hér.

Att ta ansvar dr viktigt, men man kan inte ta ansvar
for det som man inte kan péverka. Det &r ocksa viktigt.

Det som Centerpartiet har efterfragat kommer nu.
Jag tycker att kritiken &r lite senfardig. For nagra ar
sedan hade man kunnat tycka att det var rattfardig kri-
tik — den kom sékert da ocksd — men nu kommer den
lite vél sent. Det finns en risk att jag kanner for att ci-
tera lbrahim Baylan igen, men det ska jag inte gora.

Anf. 91 EMMA NOHREN (MP):

Fru talman! Vi ar hér for att debattera strand-
skyddsregler. Betankandet tar upp nagra motioner fran
allmdnna motionstiden, men framfor allt handlar det
om propositionen Lattnader i strandskyddet — ett
forsta steg. Dar har regeringen har lagt fram férslag om
att ta bort det generella strandskyddet fran vattendrag
som &r mindre 4n tvd meter — hur man nu ska méata det
framgar inte — och fran vattenansamlingar som é&r
mindre &n en hektar.



Jag vill borja med att s&ga att jag yrkar bifall till
reservation 1, som innebér avslag pa propositionen. |
vanliga fall brukar vi bara yrka bifall till en av de mot-
ioner vi har for att inte ta upp for mycket tid, men hér
vill jag ocksa yrka bifall till reservation 5, som handlar
om vad vi skulle vilja gora i stéllet, s& att man inte bara
séger att vi &r emot.

Fru talman! Det vi nu diskuterar framstélls ofta
som mindre justeringar. Det star att det &r lattnader i
strandskyddet. Det beskrivs som nagonting i margina-
len for att ta bort bisarra detaljregleringar. Men, fru tal-
man, det &r faktiskt en radikal kurséndring. Det handlar
om ett regelverk som avskaffas helt och hallet. I stéllet
for att forbattra och forandra utifran ny kunskap tar
man bort en lagstiftning som kom till pa goda grunder.

Fru talman! | Sverige har vi en lang tradition av att
skydda natur. Utifran ny kunskap har vi forbattrat och
utokat regelverket. De forsta strandskyddslagstiftning-
arna kom i borjan av 1950-talet. D& handlade det om
att sakra allmanhetens tillgang till strander. Det var
framfor allt for att industrisemestrarna kom till. Man
tyckte att arbetarna skulle ha sunda néjen, och darfor
skulle de ha tillgang till vatten och vattenlek.

Sedan har man dérefter utdkat detta och sett att det
ocksa har stora varden for djur och natur. Man kan saga
att den lagstiftning som vi i dag har till storsta delen
harror fran 1974 ars lagstiftning, som tradde i kraft
1975. Sedan skedde ocksa en forandring i miljclag-
stiftningen under 90-talet. Dér &r vi i dag. Det ar klart
att det har hant mycket saker sedan dess. Vi har ocksa
fatt andra mojligheter att bygga och s vidare. Vissa
andringar kan behdva goras.

Vi ser i dag att vi behover klimatanpassa land-
skapet pa ett annat satt. Det har att géra med att vi i
mangt och mycket har byggt bort oss pé en del stéllen,
att vi har effektiviserat s& mycket att vi har bitit oss i
svansen eller att vi har lart oss nya saker. Vi forstar
ocksa att det kan bli fel om man vidtar en atgard, till
exempel klimatanpassar och bygger en bevattnings-
damm, och sedan far ett strandskydd pé& det hela som
alltsé lagger en dod hand éver den andra verksam-
heten. Detta tar vi upp i reservation 5.

Men l&t mig aterga till strandskyddet. Det ar otro-
ligt viktigt med strandskydd for allmanhetens tillgang
till vatten, for att vi ska kunna ga utmed véra strander
och for att vi ska ha samma mojlighet, oavsett storlek
pa planbok, att &gna oss at det rorliga friluftslivet. Men
strandskyddet &r ocksa en av vara absolut viktigaste
natur- och miljélagstiftningar.

Omradena kring stranderna ar vara mest artrika.
Det géller &ven sma vattendrag. Kanske &r de sma vat-
tendragen ibland viktigare &n de storre, for de finns ut-
spridda i landskapet. De &r valdigt viktiga &gglagg-
ningsplatser for till exempel insekter. Manga av dem
lever under en stor del av sina liv som nymfer och lar-
ver under ytan for att sedan flyga upp. Vattendragen ar
barnkammare och skafferi for vara fiskarter. For
manga av vara landlevande djur &r det ocksa otroligt
viktigt att hitta vatten. Dessutom blir det spridnings-
korridorer i var natur nér det finns méjlighet till fri

Prot.
2024/25:115
14 maj

passage runt omkring. Det gor att djurlivet kan trans-
porteras och att vi far vad som brukar kallas for kon-
nektivitet mellan olika omraden.

N&r man nu tar bort detta gér man det utan att in-
ventera var det faktiskt ar sa viktigt att det borde vara
kvar. | dag har man méjlighet att séka dispens for de
hér sakerna. Det ges dispens. Jag tog i ett replikskifte
upp hur mycket som faktiskt forsvinner. Bara de sen-
aste fem &ren &r det alltsd mer an 150 mil av Sveriges
strandlinjer som pa lagliga grunder faktiskt har be-
byggts.

Dé kan man undra: Behover vi verkligen ta bort allt
detta i lagen? Man aviserar ocksa att detta ar ett forsta
steg och att man sedan vill ta bort ytterligare delar av
lagstiftningen. Men ett starkt generellt strandskydd &r
avgdrande for allemansrétten och for ekosystemen.

Den del av lagstiftningen som man nu vill ta bort
kom till 1975. Den kom till for att l&nsstyrelserna avi-
serade att de inte hade mdjlighet — och medel — att vara
ute och se var detta var viktigt och vad man skulle ha.
Det blev alltsé ett generellt forbud som man kan soka
dispens fran.

Den har situationen finns fortfarande kvar. Léns-
styrelsen i Stockholm séger i sitt remissvar om forsla-
get om slopat strandskydd vid sma vattendrag att re-
sursbristen riskerar att leda till omfattande negativa
konsekvenser.

Vi ser ocksa att om det &r nagonting som den héar
regeringen har gjort s ar det att man har dragit ned pa
resurserna till lansstyrelserna. Detta lar alltsa inte bli
lattare.

Regeringen har sagt att man gor det hér for att un-
derlitta pa landsbygden. Man vill att det ska kunna
byggas mer. Men nar man far frdgor om det sager man
att det inte kommer att byggas sa mycket. Den som
pratar om det ropar alltsd bara pa vargen utan att var-
gen kommer. D& undrar jag: Tror man att det kommer
att byggas 50 000 nya bostader, eller vad det &r, som
en minister sdger? Eller tror man att det inte kommer
att handa nagonting, som en annan minister sager?

Detta ar véldigt konstigt. Dessutom finns det inte
med i konsekvensutredningarna.

Vi ser ocksa att man saknar motivering nar det gal-
ler det hdr. Man séger att man tror att det kommer att
bli battre. Konsekvenserna av forslaget har mildrats
nagot. Men lat oss siga att strandskyddet upphévs i
manga lan. Det sdger ingenting om vardena dar. Flera
lansstyrelser har redan gjort det har pa eget bevag. De
har medvetet tagit det steget. Men det &r inte ett skal
till att ta bort det pa andra stallen, dar lansstyrelserna
har sagt att det finns en anledning till att det &r kvar.
De har inte resurser for att gora detta pa ett annat satt.
Det hér blir ett jattekonstigt sétt att resonera.

Det finns en enighet i riksdagen om att &ndra just
de delar dar det handlar om problem eller dar man kan
se att det blir onodiga malkonflikter. Men det finns inte
en enighet om att ta bort en lagstiftning. Tittar man pa
vad svenska folket sager i olika opinionsundersok-
ningar och sddant ser man att det inte heller finns ett
folkligt stdd for det. Det ar ett brett majoritetsstéd for
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ett starkt strandskydd i alla opinionsundersdkningar
som har gjorts.

Som jag sa anvands redan kusterna och strénderna
valdigt mycket. De sma ar minst lika viktiga som de
stora. De &r kapill&rerna. Jag var tidigare i dag, tillsam-
mans med flera kollegor har, pa ett seminarium om Kli-
matanpassning. Det &r just i de omraden som ar kapil-
larer som klimatanpassningen bérjar nar det géller att
ta upp vatten.

Vi har inte ens kommit in pa dricksvattenprodukt-
ion. Jag ser att jag har éverskridit min talartid. Jag
kommer att aterkomma i de olika replikskiftena, miss-
ténker jag.

Jag vill aterigen saga att jag tycker att det har ar ett
otroligt daligt sétt att skydda och ta vara pa naturen,
och det &r daligt att man kommer med argument for en
sak utan att ha utrett konsekvenserna. Nar man har ta-
git bort det har kommer det att vara borta for evigt. Det
betyder att de har miljéerna kommer att st oskyddade.
(Applader)

Anf. 92 KIELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Tack, Emma Nohrén, fér anforandet!

| sitt anforande yrkade Emma Nohrén avslag pa
hela propositionen. Men det &r bra att hon kom med
nagonting annat i stéllet. Jag har med mig betankandet
har, for Emma Nohrén pekade pa reservation num-
mer 5 fran Miljopartiet, dar det star vad man vill i stal-
let.

D& ar fragan: Onskar Miljopartiet ver huvud taget
nagon form av utveckling pa landsbygden? Eller ska
landsbygden konserveras i ndgon sorts dromtillstand,
som det ar har och nu eller mgjligtvis som det var for
lange sedan? Forindustriell tid strévas det ju efter i
vissa delar.

I reservationen, dar det star vad man vill, star det
att detta kan vara bra nar det géller klimatanpassnings-
atgarder eller viss naturturism. Det star ingenting om
mig eller mina kompisar hemma i Varmland som vill
bygga och bo pa fina tomter. Darmed ar det inte sagt
att man ska bo pa vattnet, men man kanske i alla fall
vill ha utsikt dver vatten.

Nar det géller oss som faktiskt bor och verkar pa
landsbygden verkar det inte som att Miljopartiet vill
nagonting. Det handlar bara om klimatanpassning och
om dem som ska komma dit som turister.

D& kommer jag tillbaka till fragan: Onskar man né-
gon form av utveckling pa landsbygden? Om svaret ar
ja bor man ocksad ha mojlighet att bygga och bo pa
landsbygden, kanske i vissa delar déar det faktiskt ar fin
utsikt och dar det ar trevligt att bo och inte langt inne i
skogen dar man inte ser nagonting.

Anf. 93 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Tack, Kjell-Arne Ottosson, for fragan!

Om ledamoten l&ser vidare i samma reservation ser
han att det aven star att regelverket for till- och om-
byggnad av befintliga byggnader pa landsbygden kan
behdva en dversyn for att till exempel underlatta for
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generationsboende. Det star lite mer i sjalva motions-
texten, men det &r detta som finns med i reservations-
texten. Vi ser alltsa absolut detta.

Men jag tycker att det har &r fel verktyg att anvanda
for de saker som ledamoten efterfragar. Det finns re-
dan LIS-omraden. Det handlar om landsbygdsutveckl-
ing i strandnédra omraden. Det &ar en reform som utred-
des 2009 och som kom till lite senare. Kommunerna
kan da peka ut strandnéra omraden for byggande eller
andra saker.

Det har fungerat bade bra och lite daligt, men det
ar en ganska ny lagstiftning. Varfor inte i stéllet skruva
i den sd att den blir battre? Den storsta anledningen till
att man inte tycker att det &r en bra lagstiftning &r att
man har fatt nej till byggnation i omraden pa grund av
hoga naturvarden eller pa grund av nagot som handlar
om friluftslivet.

D4 betyder det att man har vagt intressena mot
varandra och sett att det finns en anledning till att vi
har ett strandskydd. D& har det legat kvar, och da har
vissa blivit sura. Det r inte sd att man automatiskt far
detta med LIS bara for att man ansoker om det. Dére-
mot kan man kanske flytta det till ett annat omrade.

Jag tycker absolut att det &r viktigt att utveckla
detta s att lagstiftningen fungerar sd som den var
tankt, sa att vi far utveckling, boendemiljéer och fare-
tagsomraden &ven i landsbygden.

Anf. 94 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Jag ska ge Emma Nohrén rétt i att det
fanns en fortsattning. Men detta galler om- och till-
byggnad. Det galler inte nya hus for folk i bygden eller
for dem som kanske vill flytta tillbaka nér de har stu-
derat klart och som vill etablera sig i sin hembygd. Nej,
den mojligheten finns inte med Miljépartiets forslag —
om man inte bygger inom garden, som man kanske
kommer fran. Det handlar alltsd om att bygga pa
samma tomt. Den mdjligheten finns dé, eftersom ni
skriver om generationsboende.

Emma Nohrén lyfte dven fram LIS. Jag kan bara

hélla med om att det, vad jag har sett, i manga delar har
fungerat ratt daligt i stallet.
Fragan ar vem som ska ha aganderétten till de har fra-
gorna. Det ar rétt intressant. Emma Nohrén ndmnde
valdigt mycket om l&nsstyrelsen i sitt anférande. Om
jag lyssnade ratt namndes det kommunala inte alls. Ar
det inte sa att kommunen och bygg- och miljénamnden
— eller vad man nu kallar den i kommunen — har den
lokala kunskapen och att man i sa fall skulle ge dem
betydligt stérre makt &n man ger lansstyrelsen?

Vi har sett alldeles for méanga exempel pa hur kom-
muner vill utveckla omréaden for att det, inte minst for
det rorliga friluftslivet, ska bli mgjligt att éver huvud
taget rora sig — for det véxer igen. Men det ska inte
réras over huvud taget. Om man hade lyssnat pa kom-
munerna hade man fatt fram fler av dessa fina omra-
den. Man hade fétt fler LIS-omraden som hade varit
bra for utvecklingen pa landsbygden.



Pa Emma Nohrén later det som att det ar lanssty-
relsen — och enkom I&nsstyrelsen —som ska ha radighet
over detta. Hur ser Miljopartiet pa den fragan? Ar det
kommunen som ska ha ansvaret eller ar det l&nsstyrel-
sen? Vem ska styra?

Anf. 95 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar Kjell-Arne Ottosson for fra-
gan. Forst och framst: Om Tiddregeringen hade gett
mer pengar till naturvard hade naturvardsomradena
kanske inte vaxt igen.

Nar det galler strandskyddsomradena ser vi att
lansstyrelsen bor ha en storre roll. Vi har tidigare mot-
ionerat om att vi tycker att det har ska aterga till hur
det var. Manga kommuner ar sa sma att man har svart
med kompetensen gallande hur detta ska hanteras. Det
maste givetvis initieras pA kommunal niva, och man
maste ha den kommunala kompetensen. Léansstyrelsen
behdver dock ha en stérre samordnande roll, eftersom
vatten ror sig i landskapet. Det man gor i en kommun
paverkar ofta nasta —eller en tidigare — kommun ocksa.

Nar man tittar pé till exempel framtida vader och
hur det kommer att bli med klimatanpassning ser man
att vi maste jobba mer éver kommungranserna. Dar
kommer l&nsstyrelserna att ha en otroligt mycket storre
och mer betydande roll, och de maste fa medel att
kunna jobba med detta. Det diskuterade vi pa formid-
dagen.

Det fanns forslag i Miljomalsberedningen som
aven Kjell-Arne Ottosson stod bakom som ledamot i
denna. De handlade om lansstyrelsens samordnande
roll, vilken vi tycker ar bra. Vi var ocksa 6verens dar
om att andra strandskyddets syften sa att de foljer EU:s
ramdirektiv for havsmiljo och vatten samt art- och ha-
bitatdirektivet. Det skulle vara syftet i stéllet for att,
som nu, ha tio olika att-satser.

Om vi hade foljt det vi kom &verens om i Miljo-
malsberedningen —och som alla partier var Gverens om
i det stycket — hade vi I6st en hel del av de problem
som man nu forsoker l6sa genom att i stéllet ta bort en
lagstiftning.

Anf. 96 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten Nohrén for anfo-
randet och den beskrivning av hur ledamoten och Mil-
jOpartiet ser pa strandskyddet. Jag kan val siga att vi
tycker lika om mycket — bland annat om klimatanpass-
ning, som vi pratade om tidigare i dag — men hér har vi
helt diametralt olika ingangar.

Jag skulle vilja saga att det ar felaktigt att pasta att
dessa forslag innebér stora inskrénkningar av alle-
mansratten. Tvdrtom handlar det om att latta pa de
strikta reglerna runt diken och sma insj6ar. Storre sjoar
och vattendrag kommer fortfarande att vara skyddade.
Det handlar inte om att géra enorma inskrankningar pa
djur- och naturlivet utan om att skapa ett &ndamalsen-
ligt strandskydd som skyddar det strandskyddet &r av-
sett att skydda.

Miljopartiet och ledamoten péstér i en debattartikel
som publicerades haromdagen att tiotusentals sjoar
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och vattendrag kommer att std helt utan skydd. Men
vad ar det egentligen for vatten vi talar om har? Hand-
lar det verkligen om naturvérdefulla sjoar déar manni-
skor badar och vistas, eller handlar det om konstgjorda
diken, dréneringskanaler och mindre dammar som
knappt ens gér att promenera vid? Ar det verkligen
rimligt att behandla alla diken och vattendrag likadant?
Ska man behandla skogsdiken i Norrbotten pd samma
satt som en badstrand i S6rmland?

Med anledning av diskussionen vi hade tidigare om
klimatpaverkan vill jag sdga att strandskyddet i viss
man ocksa har begransat mojligheten att anlagga be-
vattningsdammar. Vi har bevattningsdammar hemma i
Skane som riskerar att numera omfattas av strand-
skydd trots att de byggdes forra seklet.

Anser inte ledamoten att det finns skillnader mellan
olika vattendrag? Ar det vért att skydda alla diken och
sma béckar pd samma sétt som stora sjoar?

Anf. 97 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for frégan. Jag
tycker att det ar jattebra att ledamoten tog replik pa mig
sa att vi far titta pa detta. Dels finns det skillnader i hur
vi ser pa saken, vilket nog &r bra att reda ut, dels finns
en del missforstand om hur vi tolkar det har.

Det stdrsta problemet med det beslut vi debatterar
i dag &r att man tar bort en lagstiftning i stallet for att
se till att till exempel géra undantag for diken. Har far
ju naturliga backar samma icke-skydd som ett dike.
Det blir en odifferentierad lag, eftersom det inte finns
nagon lag. | stallet blir det fritt fram 6verallt. Det finns
ju andra plan- och byggregler, men strandskyddet och
syftena med det &r borta.

Jag tycker att det 4r helt fel vég att ga att ta bort en
lagstiftning i stallet for att forsoka &ndra eller lagga
lagférslag som faktiskt férbattrar den och gor den mer
andamalsenlig.

Jag yrkade pa tva reservationer darfor att vi ju har
forslag om att man ska kunna géra undantag for be-
vattning, dammar och sadana saker. Man ska kunna
gora sédana utan att helt plétsligt fa strandskydd over
en gard. Det var inte tanken fran borjan. Vi tycker dar-
emot att det ar valdigt stelbent att bara séga att allting
som gjorts senare an ar 1975 per definition inte ingar i
lagstiftningen. D& missar man malet, for det kan ha
hant ganska mycket med miljévarden pa 50 ar.

Vart storsta problem med detta ar att man inte for-
andrar, réttar till eller moderniserar lagstiftningen, utan
man tar bort den och ger en fjallback samma lagskydd
— eller icke-lagskydd — som ett dike i Skane.

Anf. 98 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Ledamoten beskriver att vi plockar
bort lagstiftning. Jag tanker att kommunerna fortfa-
rande har ansvar for bygglovet, att miljébalken finns
kvar och att hdga naturvarden fortfarande kommer att
respekteras. En utredning kommer sd smaningom, om
vi ska tro regeringen.

Jag ser det som fullt mojligt att varna naturen och
samtidigt ge utrymme for lokal utveckling. Det i sig &r
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ingen motsattning, men det kraver att vi vagar se ny-
anser och skilja pa var skydd verkligen behdvs och var
lattnader kan goras utan att nagot viktigt gar forlorat.

Man har hittills haft olika beddmningar. Vi befin-
ner 0ss nu i huvudstaden — i Stockholm. Hér har man
ju pa valdigt manga platser lyckats bygga vid vatten.
Man har andra ingéngar an man har pad manga stallen
pa landsbygden. Det ar val klart att det inte finns nagon
stark opinion for att gora lattnader i strandskyddet, ef-
tersom det finns farre méanniskor boende hér som det
faktiskt kan gynna.

Vi maste se hela Sverige. Jag vill ocksa séga att det
ar sa tydligt nar det galler detta att Miljopartiet har en
annan syn pa landshygden &n vad Centerpartiet har. Vi
varnar verkligen foretagen pa landsbygden och vill att
de ska kunna utvecklas och verka dér &ven om det
finns ett dike i narheten. Vi vill inte gora skillnad pa
stad och land har, vilket man i praktiken faktiskt har
gjort. Pa vilket satt vill Miljopartiet varna landsbygden
och samtidigt behalla strandskyddet?

Anf. 99 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Det blir nistan filosofiska fragor. Jag
skulle vilja sdga att det ofta framstar som en lands-
bygdsfraga att ta bort strandskyddet. Men tittar man pa
var exploateringstrycket troligtvis kommer att vara
storst ser man att det ar i narheten av vara tatorter och
stader. Det ar ocksa dar det finns minst tillgang till vat-
ten och redan har byggts valdigt mycket pa det man har
sparat.

Vi tycker ocksé att det ska vara en levande lands-
bygd, men vi har haft ett dispensforfarande for att
astadkomma det. Nar det galler bevattningsdammarna
och klimatatgarderna av dem har vi ocksa forslag pa
att lagstiftningen géllande strandskyddet dar ska and-
ras.

Det man gér med den hér lagstiftningen ar att med
landsbygden som argument ta bort skyddet for sma
vattendrag och sjoar 6verallt i hela landet. Den som 1a-
ser remissvaren ser att manga ar otroligt kritiska, fram-
for allt i de storre stdderna eftersom det blir ett ckat
tryck pa stranderna dar. De forsvinner ocksa, och de
behdvs.

Jag tror alltsa att man skulle behéva gora det hir pa
ett helt annat sétt. Jag tror att man behdver rétta till det
som behdver réttas till, dar lagstiftning och annat har
halkat efter, men fortsétta att ha ett starkt strandskydd
i hela landet — med méjlighet till dispens nér det be-
hovs. Landsbygden kanske ar just ett sadant stalle dar
man ska vara an mer frikostig med dispens &n man har
varit, d&ven om vi ser att man har varit frikostig hittills
ocksa.

Anf. 100 JOHN WIDEGREN (M):

Fru talman! Vi debatterar Lattnader i strandskyd-
det — ett forsta steg. Det hér blir bra.

Kéra vénner i Sveriges riksdag! Strandskyddet i
den form det har i dag har varit himmande. Det har
varit en stor inskrankning i det privata, enskilda bru-
kandet och dgandet.
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Jag har en god van hemma i det bordiga Ostergot-
land. Han ager lite mark med en sjo pa. Vid sjon fanns
det en liten sommarstuga, och min gode vén ville
bygga om sommarstugan till ett aretruntboende. Han
ville dessutom flytta den tio meter langre ifran sjon, da
den lag valdigt nara. | fyra ar fick han slass mot olika
myndigheter for att fa lov att bygga sitt boende vid den
sjo och pa den mark som han &ger. Anledningen till att
han inte fick bygga ut sommarstugan var att det inkrak-
tade pa allménhetens intresse. Han skulle alltsa bygga
sitt boende vid en sjo pa mark som han éger.

Fru talman! Ett annat exempel &r en granne, en
barnfamilj, vars hus ligger ungefar 80 meter fran en
mindre béck. De flyttade in, bildade familj — de fick
barn — och behovde bygga ut sitt hus. De fick ocksa
kriga i flera ars tid pa grund av strandskydd.

Det hér har ju inte fungerat. Det har innebdr in-
skrankningar i det enskilda pa ett satt som vi aldrig kan
acceptera. Fran moderat sida ar det en segerns dag nar
vi rostar igenom det har. Det dr namligen precis sa det
ska vara: Vi ska tro pa den enskilde och pa landsbyg-
dens &gande och brukande. Vad som &n s&gs i den hér
debatten &r det forsta steget i att underlatta strandskyd-
det kopplat till landsbygden. Det hér &r ett landsbygds-
forslag.

Jag vet att vi har olika ideologier i den har kamma-
ren. Alla gillar inte frihet, det manskliga, enskilt
agande och sa vidare. Individens frihet och dganderat-
ten &r grunden till en blomstrande demokrati, men da
maste vi ocksa tillata detta. Vi maste lata manniskor
fatta sina egna beslut, géra sina egna misstag och st&
for det de har gjort. Det gor vi genom att ge dem mer
frihet — genom att ta bort strandskyddet.

Vi i Tidésamarbetet levererar nu det som s& manga
har pratat om under lang tid men som man inte har
lyckats forma majoriteter i den har kammaren for att
genomfora. Det levererar vi nu. Tidopartierna levere-
rar detta.

Anda sedan 1975 har vi pratat om att infora lattna-
der i strandskyddet, och det &r det som gors nu. D& sa-
ger nagon: ”Vi kommer att bebygga alldeles for
mycket natur!” Nej, vi kommer inte att bebygga allde-
les for mycket natur. Vi har kommuner i det har landet
som har lika méanga sjoar som invanare. Jag har inte
siffran i huvudet i dag, men det finns s manga meter
strandskyddad remsa i Sverige att alla strandskyddade
remsor i Sverige inte skulle bebyggas &ven om alla in-
vanare byggde strandnéra.

Det har &r en lagstiftning som har slagit mycket
snett — en lagstiftning som vi nu forandrar sa att vi ger
landsbygden mojlighet att utvecklas och de gréna na-
ringarna méjlighet att inte ta hansyn till strandskydd sa
fort de vill bedriva ndgon form av utveckling.

Vad &r da skillnaden jamfort med det forslag som
rostades ned for tre ar sedan? Den kanske storsta skill-
naden, fru talman, &r att 25-metersremsan nérmast
vattnet nu forsvinner. Nu tar vi bort strandskyddet
anda ned till vattnet, for sa lange det strandskyddet
finns ar det en inskrankning. Det ar den storsta skillna-
den.



Det later ofta i debatten har som att vi nu kommer
att forstora alla naturvarden, som att det kommer att bli
katastrof och som att domedagen ar néra. Alla hus
kommer att rinna ned i vattendragen pa grund av Kli-
matforandringar, sdger man. Nej, det kommer inte att
bli s& — och framfor allt inte nar det galler havet, for
det har forslaget handlar inte ens om havet.

I Lantbrukets affarstidning, ATL, skrevs det for
nagra veckor sedan en kronika av en lantbrukare. Hon
heter Elisabeth Hidén och ar mjélkproducent i Vaster-
gotland. Jag tycker att hon sétter fingret pa nagonting
oerhort viktigt, och jag tanker faktiskt lasa ett avsnitt
ur krénikan, fru talman.

Den visar ndmligen otroligt tydligt det problem vi
faktiskt har pa den svenska landshbygd som vi under sa
Iang tid har forsokt reglera ihjal pa olika satt. Vi har
forsokt inskranka och dra ned pd manniskors mojlighet
att ha framatanda — en tro pé och ett driv for att komma
framat och utveckla landsbygden. Om det nu finns
méanniskor som vill bosatta sig pa landsbygden och vill
ha de attraktiva tomterna ska vi inte ha en hel massa
lagstiftning som forsvarar for dem.

Elisabeth avslutar sin kronika s& hir: ”Det fér inte
andras men maste bevaras. Det far inte rivas men
maste skotas. Det far inte byggas men landskapet ska
hallas 6ppet. Med vilken hand? Och med vilka pengar?
Det ar l&tt att prata om kulturarv, éppna landskap och
ekologisk mangfald — men ndgon maste ocksa jobba
ihop det dar arvet och skapa vardet. Nagon maste ta
risken, investera, skta markerna, réja diket, halla efter
stengardsgarden. Vem i dagens generation ska bygga
stenmurar for framtiden?”

Hon satter fingret pa precis de problem som lands-
bygden har i dag. De problemen vill vi i Tidésamar-
betet forandra. Vi vill gora situationen battre, och det
hér ar ett forsta steg. | dag eller i morgon kommer vi
att tillsammans trycka pa knappen for ett forsta steg
géllande strandskyddet, fru talman.

Sedan ser vi fram emot att tillsammans ta ocksa
nésta steg. Moderaterna vill ndmligen mycket mer nar
det kommer till strandskyddet, for det behdver forand-
ras i grunden. Men nu tar vi det forsta steget, som &r
kopplat till landsbygden.

(Appléder)

I detta anforande instdmde Helena Storckenfeldt,
Oskar Svérd och Viktor Wérnick (alla M) samt Staffan
EkI6f (SD) och Elin Nilsson (L).

Anf. 101 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Tack for anférandet, John Widegren!

Vi socialdemokrater &r dverens med Moderaterna
om att man behdver gdra en modernisering av strand-
skyddet, men vi har en lite annan utgéngspunkt. Mo-
deraterna och John Widegren har ett véldigt starkt fo-
kus pé den enskilde och dganderatten, och vi socialde-
mokrater har kanske ett storre fokus pa samhallsut-
veckling. Vi tycker att det ar viktigt att man ocksa tar
héansyn till miljo, fri passage och allemansratten.
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Sa ser skiljelinjen ut mellan vara partier, men vi
hade som sagt i princip samma innehall — med det un-
dantaget att vi faktiskt behdll fri passage — i det lagfor-
slag som ni rostade nej till for tre ar sedan, John Wide-
gren. | princip det forslag som vi ska ta stallning till i
dag eller i morgon hade kunnat vara pa plats redan.

Hade det inte varit rimligt att ni i Moderaterna hade
stottat det forslaget och sedan direkt efter valet tillsatt
en utredning, vilket ni nu skissar pa att gora? Varfor
har det tagit sadan tid, och varfor blev det inte mer an
sa har?

Anf. 102 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Joakim Jarrebring for fra-
gan.

Varfor blev det inte mer &n sa har, undrar en fére-
tradare for partiet som har regerat det hér landet under
den allra storsta delen av den tid jag kan minnas.

Vi gor det ju nu. Vi gor det hédr. Vi har sett till att
forma en majoritet i den hdar kammaren for att gora
dessa forandringar. Man sag inte till att forma en ma-
joritet for det forslag man lade pa bordet 2022; det var
tydligen inte tillrackligt bra. Har har vi format ett for-
slag som &r bra och som vi formar en majoritet for.

Vi tycker inte om forslaget om att de sista 25 me-
terna fortsatt ska vara skyddade. Moderaterna tycker
ocksa att allemansratten ar jatteviktig, men den &r inte
viktigare an personen som ager remsan i fraga och som
eventuellt vill bebygga den och ha sin strandtomt. Det
far komma forst. Vi kommer att ha otroligt mycket na-
tur kvar i Sverige. Hela Sverige &r ju ett rekreations-
omrade, brukar jag sdga, som kommer att vara till-
gangligt for det allménna, med héga naturvdrden och
sd vidare.

Ledamoten Jérrebring talade i borjan av sitt inldgg
om att Moderaterna mest star upp for den enskilde me-
dan Socialdemokraterna tanker pa samhallsutveckl-
ingen. Men vem ska sta for samhallsutvecklingen i de
har omradena? Det ar ju foretagarna och de manniskor
som ager och verkar pa landsbygden. Det ar ju de som
kommer att sta for samhallsutvecklingen. D& ar det val
ocksa rimligt att det ar de som far forbattrade villkor
for att bedriva sin verksamhet pa landsbygden?
(Appléder)

Anf. 103 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for svaret.

Ar det ratt uppfattat att Moderaterna menar att vi
gott och val kan ha allemansratt sa lange den inte in-
kraktar pa den enskildes fastighet? Jag horde det, men
jag kanske missforstod ledamoten. Det far ledamoten
garna utveckla.

Socialdemokraterna har ju under flera ars tid pekat
pé att vi behdver ett mer flexibelt strandskydd. Det nu-
varande far orimliga konsekvenser nar man behdéver
utveckla samhéllet och skapa tillvéxt, inte bara i gles-
bygd och pa landsbygd utan i hela Sverige. Socialde-
mokraterna ser véldigt mycket fram emot att det kom-
mer en utredning och att det kommer ett mer differen-
tierat strandskydd, men vi behéver ju bibehélla

43



Prot.
2024/25:115
14 maj

balansen. Vi behdver ocksa ta hansyn till miljovarden
och se till att manniskor har méjlighet att utnyttja alle-
mansratten pa riktigt. Vi ska inte bara ha allemansratt
pa papperet.

(Applader)

Anf. 104 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Joakim Jarrebring for fra-
gan.

Jag ar inte jatteorolig for att vi kommer att fa stora
problem med allemansratten pd grund av det har
strandskyddsforslaget. For Moderaterna &r allemans-
ratten viktig. Det &r viktigt med en allemansrétt som
fungerar pa ett bra satt och som inte missbrukas, for
nar den missbrukas sker det pd nagon annans egen-
dom. Det finns ganska méanga exempel pa hur alle-
mansrétten missbrukas, men det &r en annan debatt.

For Moderaterna ar allemansritten alltsa viktig.
Ledamoten stallde en frdga om huruvida den ar mer
eller mindre viktig. Om den enskilde vill bygga sitt
drémboende pd marken han ager bredvid en sjé kanske
allemansratten blir inskrankt pa tomten vid den sjon.
Det tycker jag ar helt rimligt. Det tycker Moderaterna
ar rimligt.

I grunden handlar ju strandskyddet om férbud och
inskrankningar. Ingangen borde egentligen vara att det
ar tillatet att anvanda sin mark. Sedan far man, precis
som det har lagforslaget sager, peka ut vissa omraden
om de faktiskt behdver vara belagda med strandskydd
eller strandhénsyn. Det naturliga borde dock vara att
det i grunden ér tillatet.

Vi har haft den senaste strandskyddslagen pa plats
sedan 1975. Jag har valdigt séllan hort nagon sta i den
h&r kammaren och prata om att det borde betalas ut in-
trangsersattning for att nagon ar belagd med strand-
skydd. Manga partier har inne ar valdigt noga med det
nar det galler andra fragor, till exempel skydd av skog
— da ska det finnas pengar hos myndigheten for att be-
tala enskilda nér det gors inskrankningar. Men nér det
géller strandskyddet har vi aldrig betalat ut pengar. Det
ké&nns som att vi aldrig ens har diskuterat huruvida det
ar en inskrankning som borde generera en peng till
markégaren.

(Appléder)

Anf. 105 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for anforandet.

Det sista som kom upp pa bordet, om intrangser-
sattning for att man inte far bygga nara sitt dike, ser jag
fram emot att & se i en proposition fran regeringen. Jag
vantar med spanning pa ett sadant forslag!

Moderaterna pratade har om en seger for landsbyg-
den. Jag tar val och gor om det gamla ordspréaket och
séger att den som véntar pa nagot gott ofta vantar for
lange. Min fraga galler just detta.

Det fanns ju en majoritet for en fordndrad strand-
skyddslagstiftning redan for tre ar sedan. Néstan pé da-
gen for tre ar sedan, 2022, holls en debatt har om lik-
nande forslag, med samma skrivningar. Ledamoten be-
skrev nyss att skillnaden var de 25 meterna.
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Landsbygden och foretagen dar hade dock tjanat pa att
ha denna lagstiftning pa plats tidigare. Det &r ju lands-
bygden och foretagarna som har fatt betala priset under
de ar de har fatt vanta. Den anekdot som Widegren be-
rattade visade tydligt att de verkligen har fatt betala ett
pris och att dispenserna och regelverket inte har funge-
rat.

Det var ocksa intressant att Widegren refererade till
artikeln i ATL. Kontentan i den r att lantbruket &r kri-
tiskt till att regeringen har forhalat det har beslutet un-
der sa lang tid.

Min fraga dr varfor detta forslag har dréjt sa lange.

Anf. 106 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Om Centerns — och Miljopartiets — da-
ligt forhandlade forslag hade vunnit den har kamma-
rens gillande 2022 hade vi haft bland annat de begréns-
ningar som jag pratade om tidigare. Jag ar inte saker
pa att kammaren skulle ha rivit upp lagstiftningen, utan
da hade man i stallet fatt bli halvnojd. Nu &r vi mer &n
ndjda med det som rostas igenom i dag, &ven om det
tog lite langre tid.

En anledning till att det tog lite l&ngre tid &r att man
invantade utredningen om areella néringar, och att den
skulle hinna vara ute pa remiss, for att kunna knyta
ihop den med detta. Jag kan vara den forsta att skriva
under pa att det tar for Iang tid. Jag tycker dock att det
mesta av den bra lagstiftningen i de héar husen tar for
Iang tid; jag &r ju i grunden foretagare.

Icke desto mindre ar det nu pa plats. Det genom-
fors, och vi har som sagt format en majoritet for det
har. Jag tror att Centern, som jag haller med i véldigt
ménga landsbygdsfragor, skulle géra klokt i att borja
forhandla de har fragorna med Moderaterna igen. Jag
tror att man skulle f& mer resultat dd 4n vad man
kanske far med dem som man har forsokt att forhandla
det har med under de senaste aren. Det &r bara ett litet
tips.

Anf. 107 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Vi har faktiskt fatt en inbjudan fran
Kristersson géllande livsmedelsforsérjning och livs-
medelsberedskap. Dar ingar ju landsbygdens villkor,
sd det ar kanske — i basta fall — redan pa gang.

John Widegren talade om att det tar tid. Ja, demo-
krati tar ju tid. Det far vi val leva med, och det finns ju
ocksa en massa fordelar med det.

Jag skulle inte vilja instdimma i Widegrens beskriv-
ning att det var ett daligt forhandlat forslag. Det fanns
ju faktiskt en majoritet for det, men sedan valde Mo-
deraterna att tillsammans med andra partier lamna den
Overenskommelse vi hade. Detta ser vi tyvarr exempel
pa dven nu.

Jag har ytterligare en fraga. Det finns redan i dag
omraden dr regler galler som &r generésare an dem vi
har pa bordet nu. 1 Varmland &r exempelvis vattendrag
upp till 10 meter strandskyddsbefriade. Det ar viktigt
att de nu foreslagna andringarna inte upphéver undan-
tagen for de har helt befriade omradena. Darfor bor det
fortydligas att dessa ska fortsatta att galla.



Propositionen far inte innebdra att det blir striktare i
verkligheten.

Centerpartiet har en reservation om att kommu-
nerna ska ha stdrre inflytande. Om regeringen verkli-
gen vill std upp for landsbygden och liberala varden
undrar jag varfor regeringen inte redan nu har gatt
langre med att ge kommunerna stdrre ansvar att sjalva
avgora var strandskyddet ska galla. Varfor avstar rege-
ringen fran att ge kommunerna méjligheten att utse sa
kallade strandniara utvecklingsomraden dar kommu-
nerna sjélva kan upphdva strandskyddet?

Anf. 108 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten for jatteintres-
santa fragor.

Nar det géller de delar dar man redan har gatt
langre star det tydligt i propositionen att de ska fort-
sétta att galla och inte rivas upp av den nya lagstift-
ningen. Det ar otroligt viktigt, for denna klokskap ska
besta.

Né&r det handlar om att ge kommunerna mer makt
finns det delvis med, och jag har férhoppningar om att
det ska bli &nnu tydligare i den nya utredningen. Jag
har kanske inte bara uttryckt karlek for hur lansstyrel-
serna fungerar pd manga hall, och det har &r en fraga
dér jag tycker att det inte fungerar sarskilt bra. Jag
tycker att lansstyrelserna ska ha sa lite makt Gver
strandskyddsreglerna som mojligt, for det & kommu-
nerna som kanner sina omraden bast och ar mana om
utvecklingen inom kommunen. Att ge mer av strand-
skyddsfragorna till kommunerna bér vara en viktig del
i den utredning som forhoppningsvis snart sjosatts och
startar upp.

Anf. 109 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar John Widegren for ett in-
tressant anférande som tydligt visade pa skillnaderna i
ideologi.

John Widegren borjade med att sdga att detta inne-
bér inskrankningar for den enskilde och att det &r upp
till var och en att gora sina egna misstag och se vad
som funkar. Men kan John Widegren och Moderaterna
nagon gang tycka att de gemensamma nyttorna och det
allménna faktiskt gar fore den enskildes ratt att géra
som den vill? Samhallsutveckling blir ju ofta battre om
man gor den ihop. Det finns lagar och regler for hur
mycket en fabrik far slappa ut, och det tror jag att dven
Moderaterna accepterar. Men sé fort det handlar om en
enskild privatperson ska den fa géra som den vill och
kan bést sjalv. For mig rimmar det ganska ofta illa.

Nu tar man bort en lagstiftning som har gjort att vi
har gemensamma forhallningsregler for hur vi ska gora
med vatten — denna viktiga resurs som kanske kommer
att bli &nnu viktigare i framtiden for klimatanpassning,
dricksvatten, battre jordbruk och skogsbruk, djurliv,
rekreation och turism. Dessa varden gar inte alltid ihop
med den enskildes behov, men om jag forstod John
Widegren ratt ska markégaren ha rétt att gora vad den
vill pa sin mark, punkt. Stammer det?

Prot.
2024/25:115
14 maj

Anf. 110 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag tackar Emma Nohrén for fragan.

Det far inte &ndras men maste bevaras. Det far inte
rivas men maste skotas. Det far inte byggas, men land-
skapet ska hallas 6ppet. Med vilken hand, och med
vilka pengar? Detta har enskilda gjort i alla tider. Med
sina pengar, sitt arbete och sin svett har de skapat de
naturvarden som samhallet har sa stor nytta av i dag.
Samtidigt har vi ett antal lagstiftningar som ska be-
gransa markagares mojlighet att fortsétta att bedriva
sin verksamhet och skapa sig ett liv utifran vad de ager
och har.

Vi skulle inte ha haft s hoga naturvarden i Sverige
i dag om vi inte hade haft strdvsamma sjalvdgande
bonder. Sa &r det. Jag ser nastan aldrig stadsmanniskor
skapa naturvarden, utan det ar markagare som astad-
kommer dem. Det ar ocksd markégare som har ansva-
ret for att de finns kvar, och det fungerar for det mesta
valdigt bra. Nej, man far inte gora vad man vill med
sin mark, men grundregeln ska inte vara foérbud.
Grundregeln méste vara att den enskilde far bruka och
verka pa sin mark.

Valdigt hdga naturvarden kan beldggas med for-
mella skydd, och da ska ersattning utga. Har ar vi helt
Gverens. Men det malas upp en bild av att denna typ av
frihetsreform blir domedagen for naturen och den bio-
logiska mangfalden. Men sa blir det inte, tvartom.
Markéagare pa landshygden far i stallet gladje i sina liv,
vilket gor att de vill fortsatta att utveckla hdga natur-
varden dér de bor och verkar.

(Applader)

Anf. 111 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Det &r stora ord om en frihetsreform
for landsbygden. Konsekvensbeskrivningar och re-
missinstanser pekar dock pa att detta kommer att fa
konsekvenser runt framfor allt ttorter och stader. Det
kommer alltsa att bli hogst tryck dar trycket redan ar
hogt. Det ar dessa miljoer som kommer att exploateras
och byggas bort. D4 hade det kanske varit battre att
forandra lagstiftningen sé att det hade blivit lattare att
soka dispens eller fa tillstand att géra det John Wide-
gren pratar om &n att bara ta bort lagstiftningen.

| slutet av sitt svar sa John Widegren att vi ska
skydda naturvarden dér det behdvs och att det ska utga
erséttning. De enligt John Widegren forhatliga lanssty-
relserna — eller det kanske var ett for stort ord, men du
brukar ofta klaga pa dem — &r trots allt statens for-
langda arm, och jag tror inte att de blir battre av att
Tidoregeringen hela tiden tar bort pengar for dem ef-
tersom det da blir mycket svarare for dem att gora sitt
arbete. Nar man nu tar bort lagstiftningen bor man i
stallet ge lansstyrelserna pengar sa att de faktiskt kan
hitta och skydda dessa naturvarden s att enskilda inte
gor misstag som gar ut dver resten av samhallet. Kom-
mer dessa medel att komma?

Anf. 112 JOHN WIDEGREN (M) replik:

Fru talman! Jag vet inte om pengarna kommer att
komma; jag ska inte foregripa  hdstens
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budgetdiskussioner. Men jag vet att Moderaterna i sina
budgetar under aren i opposition prioriterade skotseln
av redan skyddad natur och ville ha mer medel till det.
Det har i alla fall varit en moderat ingang i diskussion-
erna, sa mycket kan jag saga.

Jag tror fortfarande att en enskild som inte begréan-
sas av for mycket férbudslagstiftning tycker om att
skapa och dven skota héga naturvarden. Men forbud,
palagor, kontroller och sa vidare stryper gladjen att be-
driva verksamhet pa landsbygden. Det &r ett faktum.
Fragar man vilken landshygdsfcretagare som helst blir
svaret att det dr detta som &r jobbigt. Vi kan prata rov-
djurspolitik, skattetryck och sa vidare, men mycket
handlar om att inte fa gora det man har tankt sig med
det man dger och brukar, kanske éver generationer. Jag
tror att det &r den stora stoppklossen i detta.

Jag é&r inte lika orolig som Emma Nohrén och Mil-
jOpartiet for att detta kommer att bli en katastrof for
naturen. Det mélas ju upp som en katastroflagstiftning.
Nej, att ta bort férbudet och géra detta méjligt kommer
att gynna hela landsbygden.

(Applader)

Anf. 113 JOAKIM JARREBRING (S):

Fru talman! Strandskyddet &r ett uttryck for en
grundlédggande socialdemokratisk princip: Naturen
och dess resurser ar nagot som vi dger gemensamt och
ska forvalta solidariskt.

Det handlar i grunden om jamlikhet. Varenda mén-
niska i vart land, oavsett bakgrund, inkomst och bo-
stadsort, ska ha ratt att fritt kunna vandra langs vara
sjoar och vattendrag. Strandskyddet handlar ocksd om
att varna biologisk mangfald och klimatanpassning i
en tid da vi ser allt tydligare konsekvenser av klimat-
fordndringarna.

Nér strandskyddet infordes var det ett viktigt steg
for att hindra en utveckling som vi sag redan da: Vissa,
med tjockare planbok 4n andra, kunde privatisera vara
strander. Att infora strandskyddet var ett sétt att sla
vakt om allemansrétten och allas lika mojligheter att
njuta av naturen.

Fru talman! Vi socialdemokrater motsatter oss inte
forandring. Tvértom har vi under lang tid efterfragat
att strandskyddet ska moderniseras och bli mer &nda-
malsenligt. Vi tog sjalva ett forsta steg under var tid i
regering genom att lagga fram ett lagforslag for dkad
differentiering av strandskyddet. De nuvarande rege-
ringspartierna valde dock att rosta nej till vart forslag,
vilket har stoppat en mdjlighet till utveckling under tre
ars tid.

Samtidigt har elva lansstyrelser redan infort de I4tt-
nader som denna proposition innehaller, nagot som
alla lansstyrelser hade kunnat gora redan 2022. Trots
tre ar av regeringsmakt har regeringen inte formatt le-
verera nagot mer substantiellt.

Fru talman! Arjeplogs kommun, med cirka 2 600
invanare, dr Sveriges sjorikaste kommun med 8 727
sjoar. Det ar ett talande exempel pa behovet av en verk-
ligt differentierad ordning. Ett generellt strandskydd
passar helt enkelt inte dverallt.
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Var kritik handlar darfor inte om att vi skulle mot-
sdtta oss storre frihet pa landsbygden eller i glesbyg-
den. Tvdrtom ser vi ett stort behov av att tydligare
kunna ta hansyn till lokala forutsattningar och géra av-
végningar mot andra viktiga samhéllsintressen, exem-
pelvis bostadsbyggande, lokal naringsutveckling och
inte minst levande lokalsamhallen, utan att for den
skull inskranka pa allemansratten eller den fria passa-
gen.

I Ockerd kommun, inte minst p& Bjorko, dr behovet
av nya bostéder stort. Ett mer flexibelt strandskydd
skulle kunna mojliggora en dnskvérd utveckling sam-
tidigt som vi kan sékra allmanhetens tillgang till stran-
der och skydda miljon. For oss &r det avgorande att
strandskyddet ar rattvist, hallbart och framtidssakrat.

Fru talman! Strandskyddet & mer an bara en tek-
nisk detalj i miljébalken. Det &r en ideologisk fraga
som handlar om vilket slags samhélle vi vill bygga.
Vill vi ha ett samhalle dér tillgangen till vara strander
styrs av klass och ekonomi eller ett samhalle dér alla
oavsett inkomst kan njuta av den svenska naturen?

For oss socialdemokrater ar svaret sjalvklart. Dar-
for séger vi att regeringens forslag i dess nuvarande
form &r otillrackligt. Vi star fast vid en vision om ett
strandskydd som bygger pa jamlikhet, hallbarhet och
solidaritet men ocksa pa verklig forstaelse for behovet
av flexibilitet och lokal anpassning.

Jag yrkar bifall till reservation 6.

(Applader)

| detta anférande instdmde Anna-Caren Satherberg

).

Anf. 114 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Jag tackar Joakim Jarrebring for anfo-
randet. | manga delar &r vi eniga. Det rader det inget
tvivel om. Det som Joakim Jarrebring efterlyser gél-
lande ytterligare lattnader i strandskyddet kommer i
del tva. Det var inte heller med pa det viset i det forslag
som Joakim Jarrebrings parti presenterade, och det var
en av anledningarna till att vi rostade ned det.

Men det var inte det jag tankte frdga om, utan jag
skulle vilja kommentera den valdigt tydliga socialde-
mokratiska agitationen. Det handlade om klass och
ekonomi. Det var rena forstamajtalet — skulle jag tro.
Jag har aldrig varit pa ett sédant arrangemang, men jag
kan ju ana. Jag kanske inte heller har tankt ga dit.

De som i dag har rad att képa de hus som ligger vid
vatten med fin utsikt ar inte de som redan bor pa lands-
bygden och &r etablerade dér. Till min del av landet
kommer det till exempel manga kopstarka norrman
och tyskar som kdper de hér husen. Det &r inte de van-
liga medborgarna som redan bor dér som har chansen
att kopa dem. De har rétt och slatt inte ekonomin, som
Joakim Jarrebring lyfte fram.

Darfor ar det jatteviktigt att vi far till férandringar,
sa att vanligt folk har maojlighet att bygga hus med de
har fina utsikterna och s att folk vill bo pa landsbyg-
den. P& sa satt kan vi fa en fortsatt utveckling pa



landsbygden. Det stammer alltsa att det handlar om
klass och ekonomi, men inte alls pa det sétt som Joa-
kim Jarrebring lyfte fram i sitt anférande.

Men vi utesluter anda den vanliga landshygdsmed-
borgaren om vi inte forbdttrar strandskyddet ytterli-
gare, vilket vi vill gora i del tva.

Anf. 115 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Kjell-Arne Ottosson for
kommentarerna till mitt anférande.

Sjalvklart héll jag ett ideologiskt drivet anférande.
Det har &ven tidigare debattorer i debatten gjort. Jag
tycker att det ar bade viktigt och klargorande for van-
ligt folk att hora var partier star och vilka politiska
stéllningstaganden de gor.

Som sagt instdmmer jag i att vi behover ett refor-
merat strandskydd. Min kritik, som jag har fort fram
bade i replikskiften och i huvudanférandet, gar ut pa
att regeringen saknar den viktiga balansen. Det handlar
om att helt och hallet ta bort strandskyddet och inte ta
hénsyn till behovet av fri passage och mojligheten att
utnyttja allemansratten. Dar gar regeringen fel. Det ar
viktigt, menar jag, att man &ven har de perspektiven
med sig i det fortsatta arbetet med att formulera upp-
draget och direktiven till den nya utredningen. Vi kan
inte privatisera mer av vara sjoar och vattendrag. Det
gar inte.

Anf. 116 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Joakim Jéarrebring ndmner ”den viktiga
balansen”. Ja, vi skulle sannerligen behova fa en battre
balans vad géller just allemansratten med tanke pé vad
syftet med allemansratten var nar den en gang instifta-
des.

Jag har noterat att Joakim Jarrebring flera ganger
talat om att “utnyttja” allemansratten. Jag vet inte om
det finns en tanke bakom det eller om det &r en felség-
ning, men det &r tyvarr just det som sker: Foretag ut-
nyttjar allemansratten utan att markagaren ar med pa
taget och utan att avtal slutits. Man gar alltsa langre &n
vad man ska gora. Det finns en dom fran Hogsta dom-
stolen, forsranningsdomen fran mitten av 90-talet, som
tydligt pekar pd att det finns granser for allemansrat-
ten: Den far brukas i organiserad och kommersiell
verksamhet, men det ska inte skapa oldgenheter for
markdgaren eller skada marken.

Jag tror att vi har ett betydligt stérre jobb att géra
dar, for jag noterar hur naturturism i vissa delar absolut
utnyttjar — precis det ord som Joakim Jarrebring har
anvant sig av — allemansratten for sina egna syften utan
att ha den som faktiskt ager marken med pa taget.

Ser inte Joakim Jarrebring en utmaning i detta? Det
rader inget tvivel om att allemansratten &r viktig, men
det finns dnda granser for allemansratten — eller? Det
ar min fraga till Joakim Jarrebring.

Anf. 117 JOAKIM JARREBRING (S) replik:
Fru talman! Jag tackar Kjell-Arne Ottosson for att
han ger mig mojlighet att korrigera ett lite slarvigt
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anvéandande av begreppet utnyttja. Det &r klart att man
ska nyttja allemansrétten. Att det finns ett Gverutnytt-
jande, ett missbruk, &r jag den forsta att tillstd. Men det
ar inte det den hér debatten handlar om.

Jag tycker att det &r viktigt att regeringspartierna
har med sig en battre balans nér vi nu gar vidare med
en mer differentierad lagstiftning. Sedan ska vi hjalpas
at och se till att stavja misshbruk av allemansratten.
(Applader)

Anf. 118 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Tack till Joakim Jérrebring for ett in-
tressant anforande!

Ideologin kommer tillbaka. Jag tycker att det &r
valdigt positivt att vara tal blir lite mer ideologiska sa
att skiljelinjerna blir tydliga och véra visioner for fram-
tiden blir tydliga.

Jag horde Joakim Jarrebring séga att i Socialdemo-
kraternas idévarld férvaltas resurser och natur gemen-
samt. Jag har snarare en vision om gemenskap utan ge-
mensam detaljforvaltning, ett samhdlle med samman-
héllning, med den fria viljans gemenskap och med
samarbete. Vi haller ihop. Vi samarbetar for att vi vill
det. Det &r min vision. Den ligger ett bra stycke bort,
men det &r min vision.

Jag gillar inte riktigt det jag hor i den socialdemo-
kratiska ideologiska visionen, for det later for mig som
att Socialdemokraterna inte tror pa manniskan. Social-
demokraterna tror att alla &r egennyttiga och fifflar om
de far chansen.

Det 4r inte min syn p& ménniskor. Det &r inte min
erfarenhet heller. Den &r snarare tvartom. Méanniskor
ar oftast godsinta, kérleksfulla och altruistiska. Det &r
atminstone min erfarenhet.

Ett exempel ar att om man lattar pa strandskyddet
kommer den som dger marken att utveckla marken.
Man kanske bygger ett hus at sig sjalv. Man kanske
bygger ett hus som man kan hyra ut till andra. D& ger
man méanniskor som inte har den planboken att de kan
kopa ett sddant stalle mojligheten att komma till ett
strandnéra lage.

Fragan blir da: Tror Socialdemokraterna pa manni-
skan?

Anf. 119 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Tack till Staffan EKI6f for fragorna!

Det ar val ndgonstans sunt att ledamoten inte gillar
det jag séger i talarstolen. Det finns vél en anledning
till att vi tillhor olika partier, tanker jag. Det ar kanske
ocksa en valdigt viktig anledning till att jag hade varit
en synnerligen dalig anstalld pa Sverigedemokraternas
riksdagskansli.

Sjalvklart har vi socialdemokrater en positiv syn pa
ménniskan. D&remot &r vi valdigt tydliga med att vi
inte tror pa en oreglerad marknadsekonomi. Vi tror
inte att marknaden léser de stora, svara utmaningarna
utan att det finns politisk styrning. Har kanske vi skil-
jer oss at. Jag har inte i detalj studerat Sverigedemo-
kraternas syn pa foretagande och marknaden — om den
ska vara helt oreglerad eller om det faktiskt krévs
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regelsystem for att se till att vi inte far ett dverutnytt-
jande av till exempel naturresurser.

Var syn ér valdigt tydlig: Det behovs tydliga regler.
I manga andra avseenden tror jag att Sverigedemokra-
terna ocksa tycker att vi behover ha ett regelbaserat
samhalle och inte att vi ska tdnka oss att alla mé&nniskor
bara &r snélla mot varandra och att man inte behdver
ett regelverk. Vi socialdemokrater tror att regler be-
hovs dven for att skydda miljon och uppratthalla en
fungerande allemansratt och fri tillgang till vara sjoar
och vattendrag.

Anf. 120 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Vi tror nog pa lite mindre detaljregle-
ring 4n Socialdemokraterna d&ven om vi tror pa en i hu-
vudsak reglerad marknadsekonomi. Men vi vill nog
satta lite mer tryck pa tillit och mindre detaljreglering.
Inte minst vill vi aterskapa den tillit i samhéllet som
fanns nér jag vaxte upp.

Det finns en risk nar man haller pa for mycket med
detaljregleringar for det gemensammas skull och de-
taljstyr individer och palagger dem regler och oséker-
heter, som byrékrati kan innebara: Man kan till sist
landa i den version av socialdemokrati som jag inte tror
finns dverallt men som fanns i Sandviken nér jag véxte
upp och som immuniserade mig mot socialdemokratin
for all framtid. Dér var det inte viktigt att hjélpa den
som hade det daligt, utan det var viktigt att ta ned den
som hade det bra. Det kanske &r bruksmentalitet, men
sd var det i Sandviken — om en inte far, da ska ingen
fa.

Jag tanker i stallet att vi later individens kraft
blomma ut. Man far bygga den dar stugan och hyra ut
den. Sedan kan samhallet till exempel ge alla familjer
bidrag till en vecka pa landet s att familjer som bor i
staden, kanske i utsatta omraden, far vara tillsammans
en vecka och bryta osunda kopplingar till kamrater
som leder en pa fel vag. Sa tror jag att man far in sam-
hallet pa en béttre vag, utifran hur jag ser att manniskan
ser ut.

Anf. 121 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Jag delar helt &sikten att vi behover ha
andamalsenliga regelverk och inte for mycket detalj-
styrning. Vi ska ha tillrackligt med regler, men vi ska
inte ha for mycket regler. Det skapar onddig och svar
administration och svéra avgoranden. Dar &r vi helt
eniga.

Vi &r ocksa eniga om att just tilliten mellan manni-
skor &r en otrolig styrka i ett samhélle. Darfor blir det
markligt for mig att hora en sverigedemokrat yttra de
orden, for ar det nagon politisk kraft i Sverige som
minskar tilliten mellan manniskor och driver pa ett vi-
och-de-samhélle &r det just Sverigedemokraterna.
(Appléder)

Anf. 122 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till
forslaget i betdnkandet och avslag pa samtliga reser-
vationer.
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Lagéndringarna i propositionen syftar till att skapa
ett tydligare och mer andamalsenligt strandskydd med
béattre forutsattningar att bygga bostéder och utveckla
och driva foretag i strandnara lagen. Det har ar alltsa
en frihetsreform. Det &r en reform som sétter dgande-
ratten i det ljus dar dganderatten ska vara.

Vi har hort i flera tidigare replikskiften och aven i
anféranden om kampen mellan stad mot land. Jag vill
absolut havda att det har &r nagonting som verkligen
kommer att gora skillnad pa landsbygden. | staden far
man ju redan bygga vid vattnet — ja, till och med pa
vattnet om man vill. Men vi som bor pa landshygden
ska bygga sa langt fran vattnet som mojligt.

Det har ar oerhort viktigt for att vi ska fa en ut-
veckling av landsbygden. Star den still kommer den
per automatik att borja backa. Da dor landsbygden ut,
och det ar det ingen som vill.

Jag ska inte ndmna namnet, men det var en tidigare
minister i det roda laget som sa s& har: Nér storstadsbor
ska &ka ut pa landsbygden och koppla av maste det
fungera dven dar. Ja, det maste fungera hela tiden, aven
for oss som bor dar hela tiden. Ska det finnas folk pa
landsbygden som ser till att akrar halls 6ppna, att det
finns affarer och att det fungerar att bo dar maste man
ocksa ge dem forutsattningar att kunna bo dar.

Dérfor ar detta en viktig del. Som sagts tidigare ar
det del ett. Det kommer mer, men detta &r en forsta och
oerhort viktig del.

Aven detta med kommuner kontra lansstyrelser har
varit uppe, fru talman. Ar det ndgon som har lokalkén-
nedomen &r det ju vara kommunpolitiker. Vi maste
komma fram till en lagstiftning kring strandskyddet
dar vi verkligen litar pa vara kommunpolitiker. Det ar
de som sitter i forarsatet. Det &r de som har den lokala
kunskapen. Det &r de som vet hur det ser ut. De beho-
ver inte sitta och titta pa en karta och sedan forsoka
bilda sig en uppfattning. De vet hur det ser ut, och i
annat fall ar det inte ldngre — atminstone inte i stora
delar av landet — &n att de kan dka ut och titta.

| betdnkandet behandlas 6ver 20 motioner som be-
ror just det lokala och kommunala inflytandet. Det &r
motioner som gar Gver den politiska mittlinjen. Det &r
alltsé valdigt tydligt i motionerna att lokalkidnnedomen
och kommunpolitiken &r oerhort viktiga. Kommunpo-
litikerna maste ges storre tyngd i detta, for det 4r de
som vet.

Det pratas ocksa om att ge legitimitet, fru talman.
Jag ska citera ur betdnkandet: ”Strandskyddet innebér
en inskrankning i enskildas méjlighet att fritt férfoga
dver sin strandndra fastighet och darfor bor utgangs-
punkten vara att strandskyddets omfattning inte ska
vara storre &n vad som &r motiverat utifran strandskyd-
dets syften. For att uppnd acceptans for reglerna &r det
ocksd angelaget att kopplingen mellan strandskyddets
omfattning och dess syften framstar som begriplig.”
Det &r bara att skriva under.

L&t mig ta ett exempel. | en kommun i Varmland
var det en markégare som hade ténkt sig att géra en
jordgubbsodling. Dock visade det sig att den mark dar
han borjade pl6ja var ganska bl6t. |1 en dalgdng



fastnade han med traktorn. Den traktorn hade han tyd-
ligen inte anvandning for, for den blev staende dér i tva
ar innan han lyckades fa upp den. Nér traktorn hade
kommit upp hade det blivit en vattensamling dér den
hade statt, for dar var det ganska vattensjuk mark.

Sedan skulle den har markéagaren bygga en liten
sommarstuga inte sa langt darifran. Han blev nekad pa
grund av den vattenspegel som hans egen traktor hade
varit med och skapat nar den stod dar sedan han skulle
gora sin jordgubbsodling.

Sadant, fru talman, ger verkligen inte legitimitet till
den strandskyddslagstiftning vi har.

Det &r ocksa viktigt att vi ger vara lantbrukare moj-
lighet att ha dammar pa sina marker. Det &r jatteviktigt
att man kan anlégga viltvatten utan att for den sakens
skull bygga pa sig ett strandskydd. Just detta med legi-
timiteten &r jatteviktigt, inte minst for de gréna néring-
arna.

Fru talman! Det ar tydligt att vi har en stor majori-
tet i kammaren for dessa forandringar, vilket ar glad-
jande. Men vi har ocksa tva partier som tydligt pekar
pa att de garna ser landsbygden som ett museum: Vi
ska inte ha nagon utveckling. Landsbygden ska kon-
serveras i nagon sorts dromtillstand, vad det nu ar.

Om vi gor det kommer landsbygden att do ut, for
da &r det ingen som kan bo kvar, leva och verka dér.
D& har man inget att leva av. Darfor ar detta en jatte-
viktig reform for landsbygdens utveckling, dven om
det nu bara &r del ett.

Det blev tidigare en jattestor nyhet i Varmland att
man befarade att tidigare upphévt strandskydd skulle
kunna é&terintrada. N&r de nyheterna kom pa SVT
Vérmland tog jag direkt kontakt med departementet
for att sakerstélla att sa inte var fallet. De talade om for
mig att det inte var sd. Det kommer inte att kunna in-
trada pa nytt. For att verkligen tydliggora detta skrev
man dessutom in att upphdvande av strandskydd fort-
satt kommer att galla, &ven om det var intentionen i de
texter som redan fanns — just for att vi inte skulle fa
denna typ av backlash som egentligen ingen énskar.

Fru talman! Detta & som sagt ett forsta steg, ett
forsta bra steg. Jag ser absolut fram emot fortsétt-
ningen, del tva, nar den kommer.

(Appléder)

I detta anforande instdmde Staffan EkI6f (SD).

Anf. 123 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Tack till Kjell-Arne Ottosson fér anfo-
randet!

Utifran det som sagts tidigare under dagens debatt
ar det val ganska sjalvklart for de flesta att det finns en
viss oro hos socialdemokratin att regeringen inte rik-
tigt lyckas halla den viktiga balansen mellan att bevara
miljévarden och att sta upp for den frihet som tillkom-
mer alla genom allemansrétten. Den oron &r inte helt
ogrundad. Det finns mycket kritik mot hur regeringen
har skott finansieringen av skydd och skétsel av varde-
full natur och dess svérigheter med att hélla efter fram-
mande invasiva arter eftersom pengarna inte racker till.
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Vi horde i replikskiftet med den moderata ledamo-
ten att Moderaterna driver pa i regeringen for att det
ska laggas mer pengar pa skydd och skétsel av vérde-
full natur. D& installer sig frdgan: Ar det Kristdemo-
kraterna som haller emot de har satsningarna?

Anf. 124 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Tack for fragan, Joakim Jarrebring!

Det korta svaret ar nej. Det dr inte vi som bromsar
detta. Det vi har varit tydliga med &r att vi nu faktiskt
maste se till att borja skota den mark som staten redan
har tagit fran vanligt folk, ett agerande som jag i manga
delar kan ifragasétta. Vi maste skota det som staten re-
dan har tagit innan staten sedan fortsatter att ta mer.
Det ar viktigt att man later pengarna ga till det i stallet
for att ta ytterligare mark.

Anf. 125 JOAKIM JARREBRING (S) replik:

Fru talman! Tack, Kjell-Arne Ottosson, for ett val-
digt rakt och tydligt besked!

Jag har svart att tro att det skulle vara Liberalerna
som haller emot dessa satsningar. D& aterstar bara ett
parti i regeringsunderlaget, alltsd Sverigedemokra-
terna. Ar det kanske sd att regeringen har valt en val-
digt besvarlig samarbetspartner nér det galler att se till
att skydda och varda den vérdefulla naturen i Sverige?

Anf. 126 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Det &r ju sd, Joakim Jarrebring, att jag
sitter i riksdagen och inte i regeringen. Darfor &r jag
inte med och forhandlar. Vad som hinder pd Rege-
ringskansliet och i forhandlingarna dér vet jag inte, for
dar ar jag inte med — dven om jag villigt ska erkénna
att det ganska manga ganger hade varit véldigt roligt
att vara en fluga pa vaggen dar.

Joakim Jarrebring talar om en besvarlig samarbets-
partner. Jag maste anda bara pdminna om att Joakim
Jérrebrings parti satt tillsammans med Miljopartiet och
skulle forstka forhandla fram en strandskyddspropo-
sition. Jag vet inte vem som haft den mest besvérliga
samarbetspartnern vad géller just detta.

Anf. 127 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Tack for anférandet, Kjell-Arne Ottos-
son!

Jag blir lite fundersam nar jag lyssnar pa Kjell-
Arne Ottosson. Ocksa jag bor pé landsbygden — jag
tror faktiskt att flertalet i vart utskott ar landsbygdsbor,
inte bara Kjell-Arne Ottosson. Jag tror att de flesta pa
landsbygden vill ha service dar. Man vill ha skola, vard
och omsorg. Man vill kianna att man kan bo dar. P4 le-
damoten later det som att om man inte far bo néra vat-
ten kommer man att do. Jag tror inte att det finns nagra
beldgg for det 6ver huvud taget. Sedan har man kanske
ett trevligare liv om man tittar ned i en vattenspegel,
men det viktigaste ar val anda att ha tillgang till ser-
vice.
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Jag vill paminna Kjell-Arne Ottosson om att den
regering som hans parti tillnér har dragit ned med
100 miljoner och 36 servicecenter i Sverige. Man har
satt ett tak pd Klimatklivet. 30 procent av landshygds-
foretagen och bonderna star i ko och kan inte gora den
omstallning de behdver gora.

Det enda man har gjort for landsbygden ar att sénka
bensinpriset och lasa in folk i gammal teknik i stallet
for att géra det mojligt att leasa elbilar och stélla om
for ett modernt Sverige i framtiden.

Om det hdr ska vara den storsta landsbygdsrefor-
men undrar jag hur det dr stallt med Kristdemokrater-
nas landsbygdspolitik. Att fa bygga ett hus néra en li-
ten & eller ett dike kan inte vara den storsta Gverlev-
nadsfragan, speciellt inte nar det faktiskt finns stora
nackdelar for samhallet i manga andra delar. Varfor
slér man pa stora trumman och tar bort forbudet i stal-
let for att gora de sma andringarna sé att man kan fa ett
gott liv och service? Varfor tar man bort i stallet for att
modifiera?

Anf. 128 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Jag tackar Emma Nohrén for fragan.

Jag ska ge Emma Nohrén rétt i att evidensen for att
man dor om man inte far bo nédra vatten &r svag, men
det var inte heller det jag sa. Jag forstar att Emma No-
hrén forsoker anvénda sig av poéngen!

Emma Nohrén namnde legitimiteten i fragan om ett
dike som sétter stopp for en byggnation. Det handlar
inte ens om att bo dar man far se sjon eller tjarnen, utan
i stallet handlar det om att négot ar fel om till och med
ett litet dike satter stopp for byggnation.

For att landsbygden ska leva maste folk bo i kom-
munen och skatta till kommunen. Pa sa satt kommer
pengar in till de delar som Emma Nohrén ndmnde.
Dérfor &r det viktigt att vi skapar mojligheter, till ex-
empel genom branslepriser som fungerar. Vi tillskjuter
mer pengar till vara lanthandlare, sa att de kan utveckla
sin verksamhet och finnas kvar.

Nu handlar det till stora delar om att underlatta och
ta bort regleringar for vara grona naringar for bade jord
och skog, for att inte satta kappar i hjulet for vara lant-
brukare som producerar var hogkvalitativa fantastiska
svenska mat, eller for vara skogsagare som &r klimat-
hjéltar darfor att de skoter sin egen skog och ser till att
den blir ett viktigt redskap i kampen mot klimatférand-
ringarna samtidigt som skogen ger varor for att pressa
bort fossil energi. Darmed blir det ytterligare en vinst.
Det ar de sakerna som gor att det blir lattare att leva pa
landsbygden, och det ar sddant regeringen jobbar med.

Men lagstiftningen om strandskydd &r nagot som
ytterst f& forstar, och da ar nagot fel. D& maste vi gora
om och gora ratt. Det &r vad vi gor i den hér forsta de-
len.

Anf. 129 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar Kjell-Arne Ottosson for sva-
ret.

Sjalvklart raljerade jag, men du lade upp det sa fint!
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Du pratar om lagandring, och det vi ser &r ett av-
skaffande av en lagstiftning. Ledamoten har tillsam-
mans med de andra fran Tiddpartierna och Socialde-
mokraterna pratat om att forslaget &r bra for lands-
bygdsutvecklingen. Det &r en landsbygdsreform.

Vi har sett konsekvensbeskrivningarna, &ven om de
inte var sa utforliga i sjalva betankandet. Manga av re-
missinstanserna har pdpekat att de storsta forandring-
arna och det storsta hotet blir runt tatortsnara miljoer
och stadsmiljoer déar trycket redan &ar hégt.

Hur kommer det sig att man tar bort lagstiftningen
i stallet for att &ndra de delar dér vi oftast &r 6verens —
forbattringar av diken och bevattningsdammar? Man
tar nu bort 10 procent av det skydd som finns i Sverige
genom ett trollslag, och sedan kallar man det en lands-
bygdsforbattring eller reform for landsbygden. Vi vet
att vattenférekomster runt tatorter och stadsnéara mil-
joer kommer att utsattas for hogt tryck. Det maste &t-
gardas. Vi kommer inte att uppna vara miljokvalitets-
normer och annat om fragan slapps fri.

Anf. 130 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Jag tror inte att antalet sommarstugor i
narheten av vara storstader kommer att 6ka darfor att
de far bygga néra ett dike eller en back. Det ar inte vad
fragan handlar om. Men vi tar bort regler fér inte minst
landsbygden. Reglerna har legat som en vat filt och
bromsat pa ett satt som har gjort att var och en inte har
forstatt varfor en liten back ska bromsa mig fran att
bygga mitt hus. Jag vill bygga och bo pad min egen
mark, bosatta mig i kommunen och se till att det kom-
mer in skatteintékter till kommunen. Det blir en le-
vande landsbygd. Och sedan handlar det om ett dike.
Det handlar inte ens om att bygga néra en sjo, utan det
ar ett dike som satter stopp.

Detta ger inte legitimitet at frdgan. Har handlar det
om att anvanda nagon sorts sunt bondférnuft i strand-
skyddet. Det finns en stor majoritet i kammaren for
forandringen. Precis som jag sa i mitt anférande finns
tva partier som vill annorlunda, namligen Miljopartiet
och Vansterpartiet. De vill konservera landsbygden i
nagon sorts forindustriell tid. Det ar dit man stréavar.

Vi har haft diskussioner om naturrestaureringsla-
gen, och da har det varit prat om att vi ska ga tillbaka
till forindustriell tid &ven dar. Det &r alltid landsbygden
vi pratar om, ndmligen att det &r landsbygden som ska
rattas till och repareras. Men ar det nagonstans dar vi
verkligen, enligt mitt satt att se, har byggt bort naturen
ar det i vara stader.

Anf. 131 ANDREA ANDERSSON TAY (V):

Fru talman! Strandskyddets syften ar att varna all-
manhetens tillgang till strander och att bevara goda
livsvillkor for djur- och vaxtlivet pa land och i vatten.
Regeringens och Sverigedemokraternas forslag inne-
bér tydliga forsamringar, som vi i Vansterpartiet van-
der oss mot. Propositionen &r &nnu ett i raden av exem-
pel pa politik som gynnar ett fatal och missgynnar de
flesta av 0ss.



I regeringens forslag upphévs strandskyddet vid
hundratusentals sjoar och vid dver 1 miljon kilometer
vattendrag som &r smalare &n 2 meter. Det innebdr i
praktiken att regeringen Gverger sjélva grundtanken
om ett generellt strandskydd, och tyvérr &r det bara ett
forsta steg.

Regeringen erkanner sjalv att den breda allman-
heten som inte har tillgang till en strandfastighet pa-
verkas negativt av dkat strandnéra byggande. Enskilda
riskerar ocksa att drabbas av lagre tillgang till rent vat-
ten, inklusive dricksvatten, och ¢kad risk for over-
svamningar. Regeringen konstaterar ocksa att forsla-
gen i propositionen leder till negativa effekter for djur-
och véxtlivet.

Fru talman! Strandskyddet &r inte minst en viktig
del av allemansratten som ger oss alla mojligheter att
rora oss fritt i naturen oavsett planbok. Att ta bort
strandskyddet vid hundratusentals sjoar och vattendrag
innebar en stor inskrankning av allemansratten. Var
ratt att g, vandra, trina, bada, fiska eller aka skridskor
vid ororda strander &r av stort varde for manga manni-
skor.

Om strander bebyggs minskar allménhetens till-
gang till ororda strander. Propositionens forslag kom-
mer att ytterligare forsamra forutsattningarna for fri-
luftsliv i vardagen. For mig som vansterpartist &r det
har i grunden en rattvisefraga. Eftersom aar varierar i
bredd langs en strackning kommer resultatet av de for-
andringar regeringen vill infora bli rorigt nér strackor
med och utan strandskydd avléser varandra. Né&r
strandskydd forsvinner helt langs ett vattendrag kom-
mer det inte heller att stallas krav pa nagon fri passage
langs med vattnet, som skulle ha varit fallet om en mar-
kagare i stallet hade fatt dispens pa samma plats. Allt
detta innebér saklart tydliga forsamringar for alla som
vill rora sig i naturen.

En klar majoritet av svenskarna tycker ocksa att det
ar ett daligt forslag att forsvaga strandskyddet. Redan
i dag finns det mojlighet for lansstyrelsen att upphava
strandskyddet vid sma sjoar och vattendrag. Med nu-
varande lagstiftning finns det ocksa mojlighet for bade
kommuner och lansstyrelser att ge dispens fran strand-
skyddet. Men en sadan dispens ska prévas for att sa-
kerstélla att den inte strider mot strandskyddets syften
om att varna allmanhetens tillgang till naturen och att
bevara natur som &r av sarskilt varde. Varje ar ges flera
tusen dispenser, och exploateringen av stranderna dkar
alltsa redan i dag, innan regeringens forslag har ge-
nomforts. De allra flesta som soker dispens far den be-
viljad.

Fru talman! Ungefar en tredjedel av Sveriges réd-
listade arter har sin livsmiljo i strandzonen. Sadana
omraden har stor betydelse for den biologiska mang-
falden. Vattendrag och strander lankar samman natur-
omraden och kan fungera som spridningskorridorer for
arter som lever bade i vattnet och pa land.

Sverige har lovat bade internationellt och genom
beslut i riksdagen att vi ska forbéattra férutsattningarna
for biologisk mangfald. Men de har forslagen leder till
raka motsatsen. Exploatering i omraden som tidigare
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har varit skyddade innebéar att naturvarden gar forlo-
rade. Det kan handla om avverkning, markberedning
och avvattning och om anlaggning av hardgjorda ytor
och nya byggnader.

De vattendrag som ar smalare dn tva meter utgor
ungeféar 80 procent av vattendragslangden i Sverige.
Det skulle vara ett gigantiskt arbete for lansstyrelserna
att peka ut vilka bitar som &r sarskilt viktiga, speciellt
eftersom huvuddelen av vattendragen aldrig ar under-
sOkta. Darfor ar det hogst osannolikt att de kommer att
hinna med mer an de allra mest skyddsvarda omra-
dena.

Fru talman! Klimatkrisen innebér att vi oftare kom-
mer att drabbas av extremvéder och dversvdmningar.
Det blir storre risk for ras, skred och stranderosion. Pa
grund av det kan forsakringsskyddet i framtiden
komma att forandras for manga. Enligt Finansinspekt-
ionen finns det risk att det blir for dyrt for vissa husa-
gare att teckna hemfdrsékring. | varsta fall blir det
kanske inte mojligt alls.

Oexploaterade strander skyddar mot Oversvdm-
ningar och extremvader genom att buffra hdga vatten-
fléden och fungera som naturliga filter. Eftersom Sve-
rige under lang tid har skyddat stranderna mot exploa-
tering ar vi battre rustade mot skyfall och dversvam-
ningar &n manga andra lander. Men det riskerar nu att
forandras till foljd av regeringens och Sverigedemo-
kraternas politik.

De senaste aren har visat vilka stora risker det in-
nebéar att bygga bostider nara strander. Manga i Sve-
rige har drabbats av vattenfyllda hus och kéllare. For-
sakringsbranschen har under 1ang tid varnat for kade
kostnader till foljd av klimatkrisen och varnar nu for
konsekvenserna av ett forsvagat strandskydd.

Flera remissinstanser varnar ocksa for riskerna for
fastighetségare nér det generella strandskyddet avskaf-
fas vid sma sjoar och vattendrag. | forsta hand blir det
upp till den enskilde att avgora om platsen &r undanta-
gen fran strandskydd, vilket gor att risken &r stor att
enskilda drabbas av allvarliga ekonomiska konsekven-
ser vid en felaktig bedémning. Det riskerar att leda till
fler tvister om huruvida strandskydd galler eller inte.

Fru talman! Regeringen foreslar i propositionen att
strandskydd inte ska gélla vid vatten som har anlagts
efter 1975. Jag och mitt parti tycker att det ar for langt-
gdende att undanta alla vatten som ar anlagda efter
1975, eftersom de ocksa kan ha stort varde for bade
den biologiska méangfalden och friluftslivet. Det kan
handla om exempelvis viltvatten och dammar for grod-
djur. Ofta aterskapas vatten pa platser dar det tidigare
funnits en sjo eller en vatmark. Redan i dag omfattas
inte helt konstgjorda vatten, till exempel diken, av
strandskydd, tvértemot vad hogern ofta h&vdar.

Vansterpartiet ser ocksa att det ar viktigt att det inte
rader osakerhet framéver for enskilda som Gvervager
att anldgga ett vatten om strandskydd senare kan
komma att inforas dér. Det kan ha en hdmmande effekt
pa anlaggandet av nya vatmarker och dammar. Darfor
finns det skal att anpassa strandskyddsreglerna sa att
de inte minskar viljan att anlagga eller &terstalla
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vatmarker och évriga vatten. Vi anser darfor att rege-
ringen ska meddela foreskrifter om att strandskydd
inte ska gélla vid vatten som anléggs eller restaureras.

Fru talman! Vansterpartiet tycker ocksa att det
finns skal att utéka mojligheterna till undantag fran
strandskyddet for de delar av vart land som ar glest be-
byggda. Var uppfattning ar att det bor ske inom ramen
for det befintliga systemet med landsbygdsutveckling
i strandnara lagen, séa kallade LIS-omréaden. LIS-omré-
den pekas ut av kommunerna och ger méjlighet till un-
dantag fran strandskyddet for att ge forutsattningar for
utveckling av landsbygden, framst inom omraden som
har god tillgang till orérda strander.

Nuvarande LIS-system bor utvecklas for att gynna
landsbygden utan att det resulterar i langtgaende effek-
ter for naturen och for allmanhetens tillgang till den.
Det ar rimligt att exempelvis bostadsbyggande under-
lattas i glest befolkade omréaden med ett lagt bebyggel-
setryck genom dispens fran strandskyddet.

Att 6ppna upp for sédana mindre forandringar av
strandskyddet, att meddela foreskrifter om att strand-
skydd inte ska galla vid nyanlagda vatten och att ut-
veckla systemet med LIS-omraden &r betydligt mer
proportionerliga atgarder an den breda attack pa alle-
mansratten som regeringen foreslar.

Fru talman! Flera uppmérksammade fall har visat
att det bland de rikaste i Sverige finns en uppfattning
om att det ar fritt fram att bryta mot strandskyddsreg-
lerna for att till exempel bygga en helikopterplatta eller
en brygga for en lyxig bat. Att regeringen och Sverige-
demokraterna nu steg for steg monterar ned strand-
skyddet ar en present till de hdr manniskorna, som an-
ser sig sta over lagen.

For Vénsterpartiet &r det tvértom en sjalvklarhet att
stranderna ska vara till for alla. Att kunna ta ett dopp i
en liten sjo eller att vandra langs en béck ska inte vara
en klassfraga.

Jag yrkar bifall till reservation 1 och dédrmed avslag
pa propositionen.

(Applader)

Anf. 132 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Det var intressant att lyssna pa Andrea
Andersson Tays anforande. Det blir, liksom i ett tidi-
gare replikskifte, véldigt tydligt att det verkligen finns
en ideologisk skillnad. Det har dessutom framkommit
i vara tidigare replikskiften, i andra arenden.

Jag blir anda lite fundersam nar Andrea Andersson
Tay pastar att marken runt hundratusentals sjoar kom-
mer att bebyggas, att vi inte langre kommer att kunna
aka skridskor och att det kommer att avverkas helt ned
till alla strénder.

Fru talman! Med de hér &ndringarna tror jag inte att
det kommer att bebyggas runt hundratusentals sjoar i
vart land. Skulle det bli sa tatt vill folk 4ndd inte bo
dar.

Jag har inte gjort ndgon undersokning, men jag
skulle tro att jag tillhér de i den har kammaren som
aker absolut mest langfardsskridskor. Nar jag har akt
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skridskor har det &nnu inte hindrat mig 6ver huvud ta-
get att det ligger nagon sommarstuga eller nagot hus i
nérheten av sjon.

Vad galler avverkning avverkar man inte ned till
vattenlinjen i dag. Man lamnar en skdrm. Man visar
generell hansyn. Det ingér redan i dag. Det blir heller
ingen forandring av det i och med det har lagforslaget.

Det Andrea Andersson Tay tar upp i sitt anférande
ar en form av skramselpropaganda snarare &n san-
ningen.

Anf. 133 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Fru talman! Jag haller med om att det finns en tyd-
lig ideologisk skillnad har. Skillnaden gar mellan oss
som tycker att det &r viktigt med frihet for alla, den
breda allménheten, att réra sig i naturen och hogersi-
dan som tycker att det ar viktigt att det finns en frihet
for dem med de storsta planbockerna att bygga fritt pa
sina tomter.

Det jag har sagt i mitt anférande &r att strandskyd-
det forsvinner brett fran stora omraden i vart land. Det
handlar om 10 procent av Sveriges yta. For de manni-
skor som drabbas av att just deras badsjo eller den plats
dér de brukar vandra i naturen foérsvinner tror jag att
det &r en ganska liten trost att det kanske inte kommer
att byggas vid exakt alla sjéar och backar i landet.

Anf. 134 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD)

replik:

Fru talman! Det ar gladjande att hora fran en véns-
terpartist om frihet for alla.

| ett tidigare replikskifte tog jag upp det har med
ekonomin, som Andrea Andersson Tay namnde nu.
Aterigen: | dag 4r det de med stora planbécker som har
rad att kopa de hus som finns nara vara sjoar och vat-
tendrag. Men nu ger vi vanligt folk som inte har de
stora planbockerna mojlighet att bygga pa sin egen
mark. Det &r skillnaden. Men Vénsterpartiet vill alltsa
inte ga med ens pa det.

Nar det géller att vi inte ska kunna anvénda oss av
allemansréatten kommer det inte att byggas hus vid
vartenda dike i hela Sverige. Men vi ser till att diken
och sma backar inte & med och hindrar en utveckling
och sétter kdppar i hjulet for nagon som vill bygga ett
hus. | retoriken Iater det dock som att vi kommer att
bebygga varenda strand vid alla sjéar som &r mindre
an ett hektar. Det later pa Andrea Andersson Tay som
att vi kommer att bygga langs med vara backar som ar
mindre &n tva meter, pa precis varenda meter och att
det inte kommer att finnas en flack kvar att ga pa.

Men det &r inte det som &r sanningen. Aterigen: Det
hér & en form av skramselpropaganda. Mojligtvis
handlar det om vénsterpartistisk avundsjuka over att
nagra kan bygga. Jag vet inte, men det ar i alla fall inte
sanningen. Det kommer inte att bli sa.



Anf. 135 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Fru talman! Jag kan paminna om nagra andra saker
som jag sa i mitt anférande.

Den absoluta majoriteten av dem som soker dis-
pens fran strandskyddet i dag far det. Jag stéller mig
fragan: Varfor racker det inte med att skruva pa det re-
gelverk som finns, om det man framfor allt vill uppna
ar landsbygdsutveckling? Vansterpartiet har ocksa sa-
dana forslag. Som jag redogjorde for vill vi utveckla
systemet med LIS-omraden. Vi vill ocksa underlatta
for anlaggande av till exempel nya vatmarker. Om det
bara &r landsbygdsutveckling man vill uppna, varfor
racker det inte att med skruva pa regelverket och tyd-
liggora dessa saker for att underlatta i vissa delar?

Fran hogersidan gillar man att ta exempel pa en-
skilda personer som man menar har drabbats negativt
av strandskyddet. Jag skulle vilja ta ett personligt ex-
empel pad motsatsen. Nar jag var liten besokte jag varje
ar min mormor, som bodde pé landsbygden utanfor
Jarvso i Halsingland. Varje dag gick vi och badade i en
liten skogstjarn som lag i narheten och som sakert &g-
des av nagon annan. Med de regler som regeringen nu
vill inféra hade mojligheten dkat for &garen att bygga
ett hus eller olika saker som skulle ha gjort att vi inte
langre kunde bada dar.

Precis sa ser det ut pa manga stallen i landet. Man-
niskor riskerar att forlora badsjoar som har nyttjats un-
der lang tid och som 4&r tillgingliga for den breda all-
maénheten, inte bara fér den enskilda fastighetségaren.

Anf. 136 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Tack, Andrea Andersson Tay, for fo-
redraget!

Vi far hora att det finns faror har — att ett lattat
strandskydd kan ge mindre tillganglighet till vatten sa
att manniskor inte kan aka skridskor dér de brukar gora
det och man darfor inte ska latta pa strandskyddet. Vi
far hora att man i stallet for att informera ska forbjuda
manniskor att bygga pa stallen som hotas av 6versvam-
ningar pa grund av klimatférandringar.

Vansterpartiet och Andrea Andersson Tay utgar
frén en enda forestilining om vad manniskor vill. Ar
inte det kdrnan i problemet med Vénsterpartiets poli-
tik? Man ténker sig att man ska jobba for alla manni-
skor och fragar sig vad de vill gora. Man ténker: "Det
ar nog sa de vill gora, och da ska vi se till att det blir
sa.”

Men maénniskor och verkligheten &r extremt kom-
plexa. Ett lattat strandskydd gor till exempel att fler far
rad att bo strandnara. Det okar majligheterna till ut-
veckling. Kanske kan man starta en kanotuthyrning sa
att den som inte har rad att kpa en kanot kan hyra en
kanot, kanske med hjalp av Kristdemokraternas fritids-
kort.

Ett problem enligt Andrea Andersson Tay &r en
upphackad strandlinje. Samtidigt vill man begransa
lattnaden till ett eller tva hus, men om flera hus far
byggas pa samma stalle finns det ju storre mojligheter
att strandlinjen inte hackas upp. Om en kommun till
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exempel kan 1agga flera hus i samma &nde av sjon blir
det ju mer tillgénglighet vid sjon totalt sett.

Anf. 137 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Fru talman! Jag upprepar ater de forslag som Véns-
terpartiet har och som jag redogjorde for i mitt anfo-
rande. Vi tycker att man mycket val kan reformera det
system med LIS-omraden som finns redan i dag for att
underléatta visst byggande i glesbygd déar det kan finnas
ett behov av det.

Det vore véldigt intressant om Staffan EkI6f kan
hitta ndgon person som vill ha friheten att drabbas av
Oversvamningar. Jag tror att de allra flesta manniskor
faktiskt skulle uppskatta att fa den typen av végledning
frn det allmanna sa att de slipper drabbas av sa
enorma kostnader som éversvamningar innebadr.

Jag ser verkligen strandskyddet som en viktig fri-
hetsfraga, for det innebar en frihet att réra sig i naturen
for den breda allménheten, inte bara for dem som har
den tjockaste planboken.

Anf. 138 STAFFAN EKLOF (SD) replik:

Fru talman! Andrea Andersson Tay ndmner att det
skulle vara en végledning, men det ar ju precis det jag
efterfragar. Det ar battre att ge vagledning eller ett tips
till den som bygger om att det kanske kommer att bli
Oversvdmmat dér om ett tag. Det &r for 6vrigt bara en
gissning, for prognoserna &r valdigt osékra.

D4 gor man i stallet s& att undantag inte kan ges
fran strandskyddet. Det blir alltsd ett férbud. Men vi
vet ju inte vad individen vill. Individen vill kanske
bygga ett bathus, och dé passar det alldeles utmarkt att
det ligger vid vattnet. Ett litet bathus kan man faktiskt
flytta om strandlinjen hojs lite grann efter 20-30 ar, om
man har byggt det p ett sddant satt att det gar.

Vi vet ju inte vad individen vill. Staten kan aldrig
bli en ombudsman fér vad ménniskor och individer
tycker. Det &r en viktig princip, anser jag. Jag tror att
Vansterpartiet ar pa fel vag vad galler den principen.

Anf. 139 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Fru talman! P4 representanterna for TidGpartierna
Iater det som att det skulle vara omgjligt att fa dispens
frén strandskyddet i dag, men s ar det verkligen inte.
Den absoluta majoriteten av dem som soker dispens far
det i dag. Darfor ser vi att det gott och vl racker med
att skruva pa det regelverk som finns for att uppna den
effekt som man dnskar.

Jag &r helt saker pa att manniskor blir djupt be-
svikna pa myndigheter som inte agerar for att skydda
dem fran allvarliga klimatrisker. Detta ser vi prov pa
redan i dag. Manniskor vittnar om att de har ansokt hos
kommunen om att f& bygga pa ett stalle och att kom-
munen inte sagt ndgot om det. Nar de en kort tid dar-
efter drabbas av allvarliga 6versvdmningar sdger de:
Varfor har man inte upplyst oss om risken? Jag hade
inte velat bygga har om jag hade vetat att det skulle bli
sa har.
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Anf. 140 ELIN NILSSON (L):

Fru talman! I dag &r jag faktiskt lite extra stolt och
nojd Over att sta har i talarstolen. Nu gér vi nagot som
manga har pratat om lange. Nu liberaliserar vi strand-
skyddet. Nu gor vi Sverige lite friare. Nu stérker vi
aganderatten. Vi gor det under liberal flagg tillsam-
mans i regeringssamarbetet. Det ar en stor seger.

Strandskyddet, eller kanske snarare den hamsko
det innebar for landsbygden i sin nuvarande utform-
ning, dr nog den politiska fraga som har foljt mig allra
langst, faktiskt sedan langt innan jag blev politiskt ak-
tiv. Strandskyddet har sa lange jag kan minnas varit ett
samtalsdmne hemmavid, av manga anledningar. Fru-
strationen ar stor pa goda grunder.

Det rader inga tvivel om att det finns ett stort behov
av att reformera strandskyddet. Vi behdver gora det
mer dndamalsenligt, och vi behdver 6ka acceptansen
for regelverket.

Fru talman! Det finns de som tar till riktiga brost-
toner och menar att vi nu slaktar bade allemansratten
och svensk natur. S3 ar det inte. Vi har inte ett beva-
rande av nuvarande strandskydd i den ena vagskalen
och anarki i den andra.

Det vi gor &r att vi tar ett forsta steg for att refor-
mera, inte avskaffa, strandskyddet — ett strandskydd
som i delar saknar bade vett och sans. Det &r en ord-
ning som i grunden riskerar att rasera strandskyddets
legitimitet, som redan &r naggad i kanten.

Fru talman! Jag dlskar att vara ute i naturen, att ta
riktning mot en plats och ta mig dit till fots, g& genom
skogen, éver backar och forbi skogstjarnar. Jag stannar
garna till en stund i strandkanten vid en av alla de sjoar
som finns i min hembygd. Kanske tar jag ett dopp. Det
har ar omraden som i dag omfattas av ett generellt
strandskydd. Men &r det verkligen motiverat?

Att ha méjlighet att réra sig fritt i skog och mark ar
en ynnest. Forutsattningarna for detta &r i princip obe-
gransade i Sverige i dag. Det &r ndgonting som vi libe-
raler vérnar.

Strandskyddets syften &r just att trygga forutsatt-
ningarna for allemansrattslig tillgang till strandomra-
den men dven for att bevara och varna den biologiska
mangfalden, och det &r viktigt.

Samtidigt har den utveckling av strandskyddet som
vi har sett 6ver tid, just for att tjana dessa tva syften,
inneburit stora uppoffringar for privatpersoner, foretag
och samhaéllen, och kanske framst pa landsbygden.

Nu stér vi har med ett alltfor strikt och langtgaende
strandskydd som hammar bade smaféretagande och
landsbygdens utveckling. Det far ibland helt orimliga
konsekvenser.

For manga som bor ndra vatten har strandskyddet
inneburit en k&nnbar inskréankning av friheten. Det &r
en inskrankning av att fa forfoga 6ver marken man
ager, vérdar och forvaltar.

Dérfor ar detta steg mot en liberalisering av strand-
skyddslagstiftningen bade efterlangtad och vélkom-
men. Strandskyddets syften kvarstar, men tyngdpunk-
ten i avvagningen gentemot dganderétten ska forskju-
tas till fordel for mer frihet, som sig bér med en
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borgerlig regering vid rodret, och i riktning mot en
starkt dganderatt.

Aganderétten, denna liberala grundprincip, &r sty-
rande i s& mycket av det vi reglerar har i kammaren.
Den dr garanten for att den enskildes intresse skyddas
nér staten beslutar om inskrankningar av dgandet.

Samtidigt &r vissa inskrankningar nédvandiga for
att uppratthalla en lang rad allmanna intressen. Det ar
for att skydda miljon, for att tillférsakra allmanheten
tillgang till naturen, for att kunna bygga infrastruktur
och for att tillgodose forsvarets intressen. Listan kan
goras valdigt lang.

Var gransen for dessa inskrankningar ska ga landar
violika i. Det &r helt uppenbart ndr man lyssnar till den
debatt vi har haft har i dag. Faktum kvarstar: inskrank-
ningar i &ganderatten ska vara proportionerliga, rim-
liga och valmotiverade.

Tycka vad man vill om strandskyddet, men en sak
&ar saker. Strandskydd for anlagda vatten &r inte pro-
portionerligt. Det &r helt orimligt att strandskydd intréa-
der om jag anldgger en damm eller gréver ett dike.

Nuvarande strandskydd tjanar oss absolut val i
vissa avseenden. Men i andra avseenden, och faktiskt
ganska manga, ar det en byrakratisk koloss som lagger
en vat filt ver stora delar av vart land. Till vilken
nytta, maste man fraga sig?

Ar det rimligt att det & som i Arjeplog, som redan
har ndmnts hér i dag? Det & en kommun med en bit
éver 2 500 invanare och 8 800 sjoar. Ar det rimligt att
det i den delen av Sverige ar ett generellt strandskydd
vid i princip varenda liten vattenférekomst? Jag tycker
faktiskt inte det.

Det hdmmar en potentiell och nédvandig utveckl-
ing av landsbygden. Allménheten, bade de som bor, le-
ver och verkar i och varnar om de mest glest befolkade
delarna av Sverige, och for all del alla som besoker
dessa trakter, kommer &ven om vi skulle fa se en stor
byggboom efter de reformer vi nu goér att ha alldeles
ypperliga forutsattningar att ha tillgang till strander.

Fru talman! Jag tror att jag har sagt detta forr i
denna kammare. Sveriges landsbygd och glesbygd &r
inget Skansen. Vi som lever utanfor staderna ar inga
statister.

Det jag och manga med mig 6nskar ar ett strand-
skydd som inte gor det onddigt svart att leva, foérvalta
och utveckla samhallet &ven utanfor detaljplanerat om-
rade.

Men &r inte strandskyddet viktigt for att varna all-
ménhetens tillgang till strander? Jo, absolut. Ar inte
strandskyddet ocksa viktigt for att varna och framja
den biologiska mangfalden? Jo, helt klart.

Men &r det rimligt att vi i denna ekvation tummar
s& mycket pa dganderatten och darmed individens fri-
het, som nuvarande regelverk faktiskt gor? Svaret pa
den frdgan &r enkel. Svaret ar nej. De inskrankningar
som gors maste vara valmotiverade och, aterigen, pro-
portionerliga. Det &r de inte i dag.

Fru talman! Vad &r det da vi foreslar? Jo, vi foreslar
att det inte ska finnas nagot generellt strandskydd for
sma sjoar och mindre vattendrag. Vi foreslar att



strandskyddet for sjoar och vattendrag for anlagda vat-
ten som anlagts fore juni 1975 ska tas bort, och sa gor
vi vissa lattnader for naringsverksamhet for areella né-
ringar. Det dr en viktig och valkommen reglering dér
vi andrar sa att foretagande pa landsbygden far battre
forutsattningar.

Fru talman! Jag kommer ater till fragan om strand-
skydd for anlagda vatten. L&t mig ta ett exempel fran
Lekeberg, min hemkommun. For ett tiotal ar sedan, nar
jag var aktiv som kommunpolitiker, ville &garen till en
golfbana dar det fanns tva anlagda dammar i stéllet pla-
nera for villatomter. Men da blev det stopp. Léanssty-
relsen sa nej. Dammarna som hade anlagts tio tolv ar
innan denna tidpunkt omfattades enlig lansstyrelsen av
strandskydd.

Nu loste det sig till slut efter en hel del manke-
mang. Men det &r inte rimligt att det anses vara strand-
skydd for anlagda dammar pa en golfbana. Det in-
skranker helt klart bade dganderatten och har en nega-
tiv inverkan p& samhillsutvecklingen, och det paver-
kar allmanhetens syn pé strandskyddet.

Men gar vi inte lite val I&ngt nar vi avskaffar det
generella strandskyddet for mindre sjéar och vatten-
drag? Nej, absolut inte. Den begrénsning det innebér
med strandskydd i dessa fall innebar forutom onddigt
regelkrangel att det blir onddigt svart att nyttja sin
mark pa det satt man onskar. Det gar faktiskt inte att
motivera.

Nu okar vi friheten for den som &ger marken. Men
ar det inte s att det kan finnas anledning att ha strand-
skydd vid en liten sjo eller ett smalt vattendrag, om det
just vid den sjon eller vattendraget ar av sarskild bety-
delse att strandskyddet finns kvar eller &terinfors? Jo,
det kan det finnas anledning till. Men det ska da moti-
veras val och ske med stor aterhallsamhet. Det ar vik-
tigt att poangtera.

Huvudregeln ska var att sma sjoar och vattendrag
inte langre ska omfattas av strandskyddet. Det ar vik-
tigt att mojligheten bor finnas att aterinfora strand-
skyddet. Men det &r ocksa viktigt att vi &r tydliga med
att det ska ske restriktivt.

Fru talman! Det vi gar fram med i denna proposit-
ion ar det forsta steget i en liberalisering av strandskyd-
det. Det ar nagot som vi vet 4r mycket efterlangtat av
valdigt manga. Det 4r mycket angelaget att strandskyd-
det inte &r mer omfattande &n vad som &r motiverat ut-
ifran dess syften.

For den enskilde fastighetsagaren innebér strand-
skyddet ofta en inskrankning i dennes majlighet att
fritt forfoga dver sin fastighet. Om de inskréankningar
som foljer av géllande regelverk inte gar att motivera
utifran behovet av skydd riskerar regelverket att for-
lora i acceptans. Det &r i varje fall en utveckling som
jag vill sétta stopp for.

Med de &ndringar som vi nu foreslar okar vi legiti-
miteten samtidigt som vi stérker individens frihet. Nu
starker vi dganderétten, nu framjar vi utvecklingen av
landsbygden och nu bygger vi ett battre och friare Sve-
rige. Det tanker i varje fall jag fira nar vi val far trycka
gront har i kammaren.
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(Applader)
(forts. 8 14)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.49 pa forslag av tredje
vice talmannen att ajournera sammantradet till
kl. 16.00, da votering skulle aga rum.

Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 16.00.

§ 11 Beslut om arenden som slutdebatterats den
8 maj

NU19 Energipolitik

Punkt 2 (Overgripande mal for planering av elsyste-
met)

1. utskottet

2.res. 3 (V)

3. res. 5 (MP)

Forberedande votering:

21 forres. 3

15 for res. 5

268 avstod

45 franvarande

Kammaren bitradde res. 3.
Huvudvotering:

153 for utskottet

21 forres. 3

130 avstod

45 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 16 KD, 14 L

For res. 3: 21V

Avstod: 93S,21C,15MP, 1 -

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Punkt 3 (Ovrigt om energipolitikens inriktning)
1. utskottet

2.res. 6 (SD)

Votering:

184 for utskottet

63 for res. 6

57 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 93 S,60M, 16 KD, 14 L, 1 -

For res. 6: 63 SD

Avstod: 21V,21C,15MP

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-
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Punkt 6 (\Vattenkraft)

1. utskottet

2.res. 13 (S, V)

3.res. 15 (C)

Forberedande votering:

115 for res. 13

20 for res. 15

169 avstod

45 franvarande

Kammaren bitradde res. 13.
Huvudvotering:

153 for utskottet

115 for res. 13

36 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 16 KD, 14 L

For res. 13: 93S5,21V,1-

Avstod: 21C, 15 MP

Frénvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU9 Hyresratt m.m.

Punkt 6 (Hyresvardars krav pa blivande hyresgaster)
1. utskottet

2. res. 8 (MP)

Votering:

267 for utskottet

15 for res. 8

22 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 63 SD,60 M, 21 C,16 KD, 14 L

For res. 8: 15 MP

Avstod: 21V,1-

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 9 (Avhysning)

1. utskottet

2.res. 12 (V, MP)

Votering:

268 for utskottet

36 for res. 12

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 63SD, 60 M, 21C, 16 KD,
14L,1-

For res. 12: 21V, 15 MP

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 13 (Olovlig handel med hyreskontrakt)
1. utskottet
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2. res. 18 (SD)

Votering:

241 for utskottet

63 for res. 18

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93S, 60M, 21V, 21C, 16 KD,
15MP,14L,1-

For res. 18: 63 SD

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 16 (Bristande fastighetsforvaltning och under-

hall)

1. utskottet

2.res. 22 (S)

Votering:

191 for utskottet

92 for res. 22

21 avstod

45 franvarande
Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 2S, 63SD, 60M, 21C, 16 KD,
15MP, 14 L

For res. 22: 91S,1-

Avstod: 21V

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren biféll utskottets forslag.

CU12 Konsumentratt m.m.

Punkt 1 (Telefonforséljning till konsumenter)
1. utskottet

2.1es. 1 (V)

Votering:

283 for utskottet

21 forres. 1

45 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 63SD, 60 M, 21C, 16 KD,
15MP,14L,1-

For res. 1: 21V

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Punkt 3 (Reklam riktad till barn)

1. utskottet

2.res. 3(SD, C)

Votering:

220 for utskottet

84 for res. 3

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:



For utskottet: 93 S, 60 M, 21V, 16 KD, 15 MP,
14L,1-

For res. 3: 63SD,21C

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 16 (Formkrav for fullmakter)
1. utskottet

2.res. 21 (S)

Votering:

210 for utskottet

94 for res. 21

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 21V, 21C, 16 KD,
15 MP, 14 L

For res. 21: 93S,1-

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 18 (Konsumentkrediter och éverskuldsattning)
1. utskottet

2.res. 22 (S, MP)

Votering:

154 for utskottet

109 for res. 22

41 avstod

45 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD,60M, 1C, 16 KD, 14 L

For res. 22: 93S,15MP, 1 -

Avstod: 21V,20C

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU17 En ny regel om ranteskillnadsersattning —
minskade hinder mot fortidsbetalning av bostads-
l&n

Punkt 1

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Punkt 2 (Lagstiftningens framtida utformning)
1. utskottet

2.res. 2 (MP)

Votering:

268 for utskottet

15 for res. 2

21 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 63SD, 60 M, 21V, 16 KD,
14L,1-

For res. 2: 15 MP

Avstod: 21C

Prot.
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Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Punkt 3 (Utvérdering av lagstiftningen)
1. utskottet

2. res. 3 (S, MP)

Votering:

196 for utskottet

108 for res. 3

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S,63 SD,60 M, 21V, 21C, 16 KD,
14 L

For res. 3: 92S,15MP, 1 -

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

UU7 Internationella relationer m.m.
Punkt 1 (Internationell samverkan)

1. utskottet

2.res. 1 (S)

3. res. 4 (MP)

Forberedande votering:

93 for res. 1

15 for res. 4

196 avstod

45 franvarande

Kammaren bitradde res. 1.

Helena Gellerman (L) anmalde att hon avsett att avsta
fran att rosta men markerats ha réstat ja.
Huvudvotering:

126 for utskottet

93 for res. 1

84 avstod

46 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 15 SD, 60 M, 21V, 16 KD, 14 L

For res. 1: 92S,1-

Avstod: 48 SD, 21 C, 15 MP

Franvarande: 14S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-
Jonas Andersson, Bo Broman, Rasmus Giertz, Mats
Hellhoff, Erik Hellsborn, Linda Lindberg, Katja Ny-
berg, Mona Olin, David Perez och Daniel Persson (alla
SD) anmalde att de avsett att avstd fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Punkt 2 (Jamstélldhet samt kvinnor, fred och sékerhet)
1. utskottet

2.res. 6 (V)

3.res. 7 (MP)
Forberedande votering:

21 forres. 6

15 for res. 7

268 avstod

45 franvarande
Kammaren bitradde res. 6.
Huvudvotering:
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174 for utskottet

21 for res. 6

108 avstod

46 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S, 63 SD, 60 M, 20C, 16 KD, 14 L
For res. 6: 21V

Avstod: 91S,1C,15MP, 1 -

Frénvarande: 14S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Punkt 3 (Relationer till Kina)
1. utskottet

2.res. 8 (SD)

3.res. 9 (C)

Forberedande votering:

63 for res. 8

21 forres. 9

220 avstod

45 franvarande

Kammaren bitradde res. 8.
Huvudvotering:

220 for utskottet

63 for res. 8

20 avstod

46 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93S, 60 M, 21V, 16 KD, 15 MP,
14L,1-

FOor res. 8: 63 SD

Avstod: 20C

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 4C, 3KD,

3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 12 Beslut om arenden som slutdebatterats den
13 maj

UbU10 Grundléggande om utbildning
Punkt 2 (Skolans arbete med hedersrelaterade fragor)
1. utskottet

2.res. 5 (SD)

Votering:

127 for utskottet

63 for res. 5

114 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S,60 M, 21V, 16 KD, 15 MP, 14 L

For res. 5: 63 SD

Auvstod: 92S,21C,1-

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-
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Carina Odebrink (S) anmélde att hon avsett att avsta
fran att rosta men markerats ha réstat ja.

Punkt 3 (Skolans arbete mot rasism och antisemitism)
1. utskottet

2. res. 8 (V)

Votering:

174 for utskottet

21 for res. 8

109 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 21 C, 16 KD, 14 L

For res. 8: 21V

Avstod: 93S,15MP, 1 -

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 4 (Trygghet och studiero i skolan)
1. utskottet

2.res. 11 (C)

Votering:

175 for utskottet

21 forres. 11

108 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S, 63 SD, 60 M, 21V, 16 KD, 14 L

For res. 11: 21C

Avstod: 92S,15MP, 1 -

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 6 (Kunskaper om hallbar utveckling)
1. utskottet

2. res. 15 (MP)

Votering:

194 for utskottet

15 for res. 15

94 avstod

46 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 21V, 20C, 16 KD,
14 L

For res. 15: 15 MP

Avstod: 93S,1-

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 4C, 3KD,
3MP,2L,1-

Mikael Larsson (C) anmalde att han avsett att rista ja
men markerats som franvarande.

Punkt 10 (Tillgang till laromedel)
1. utskottet

2. res. 25 (MP)

Votering:

267 for utskottet

15 for res. 25



22 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 92 S, 63 SD, 60 M, 21V, 16 KD,
14L,1-

FOr res. 25: 15 MP

Avstod: 1S,21C

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 12 (Fritidshem)

1. utskottet

2.res. 30 (S)

Votering:

153 for utskottet

94 for res. 30

57 avstod

45 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 16 KD, 14 L

For res. 30: 93S,1-

Avstod: 21V,21C, 15 MP

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren biféll utskottets forslag.

CU16 Ny strategi for levande och trygga stader
Punkt 1 (Statligt stdd for stadsutveckling)

1. utskottet

2.res. 1 (S, MP)

Votering:

194 for utskottet

109 for res. 1

46 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 21V, 21C, 15KD,
14 L

For res. 1: 93S,15MP, 1 -

Frénvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 4KD,
3MP,2L,1-

Punkt 2 (Klimatperspektiv)

1. utskottet

2.res. 2 (S, C, MP)

Votering:

173 for utskottet

130 for res. 2

46 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 62 SD, 60 M, 21V, 16 KD, 14 L
For res. 2: 93S,21C,15MP, 1 -
Franvarande: 13S, 10SD, 8 M, 3V, 3C, 3 KD,

3MP,2L,1-
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Henrik Vinge (SD) anmélde att han avsett att rosta ja
men markerats som franvarande.

Punkt 3 (Segregation)

1. utskottet

2. res. 3 (S, MP)

Votering:

195 for utskottet

109 for res. 3

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 21V, 21C, 16 KD,
14 L

For res. 3: 93S,15MP, 1 -

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren biféll utskottets forslag.

JuuU17 Vapenfragor

Punkt 1 (Skjutvapens l&mplighet for jakt)
1. utskottet

2.res. 1 (S, V, MP)

Votering:

174 for utskottet

130 for res. 1

45 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD,60M, 21 C, 16 KD, 14 L
For res. 1: 93S,21V,15MP, 1 -
Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Punkt 2 (Krav pa skjutbanor)

1. utskottet

2.1res. 2 (C)

Votering:

282 for utskottet

22 for res. 2

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 92 S, 63SD, 60M, 21V, 16 KD,
1I5MP,14L,1-

For res. 2: 1S5,21C

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 13 Beslut om arenden som slutdebatterats vid
dagens sammantréade

AU9 Fordjupad uppféljning av arbetet med att f6-
rebygga och bekampa méans vald mot kvinnor
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Punkt 1 (Méans vald mot kvinnor och vald i néra relat-
ioner)

1. utskottet

2.res. 4 (C)

Votering:

153 for utskottet

21 for res. 4

128 avstod

47 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 16 KD, 14 L

For res. 4: 21C

Avstod: 93S,20V, 14 MP, 1 -

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 4V, 3C, 3KD,

4MP,2L,1-
Karin Ragsjo (V) och Emma Nohrén (MP) anmélde att
de avsett att avstd fran att résta men markerats som
frnvarande.

Punkt 2 (Nollvision fér mans véald mot kvinnor)
1. utskottet

2.1es. 6 (S, MP)

Votering:

196 for utskottet

108 for res. 6

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S, 63 SD, 60 M, 21V, 21C, 16 KD,
14 L

For res. 6: 92S,15MP, 1 -

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 3 (Hedersrelaterat vald och fortryck)
1. utskottet

2.res. 7 (SD)

Votering:

205 for utskottet

63 for res. 7

36 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S,60M, 21V, 16 KD, 14L,1 -

For res. 7: 63 SD

Avstod: 21C,15 MP

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 5 (Uppfoljning av reformen av skyddat boende)
1. utskottet

2.res. 12 (S, V, C, MP)

Votering:

153 for utskottet

151 for res. 12

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

60

For utskottet: 63 SD, 60 M, 16 KD, 14 L
For res. 12: 93S5,21V,21C,15MP, 1 -
Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Punkt 6 (Drift av skyddade boenden)
1. utskottet

2.res. 13 (S, V, MP)

Votering:

174 for utskottet

130 for res. 13

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 63 SD, 60 M, 21 C, 16 KD, 14 L
For res. 13: 93S,21V,15MP, 1 -
Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren biféll utskottets forslag.

AU10 Jamstalldhet och atgarder mot diskrimine-
ring

Punkt 1 (Jamstalldhetspolitikens mal och metoder)
1. utskottet

2.res. 2 (SD)

Votering:

147 for utskottet

64 for res. 2

93 avstod

45 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 60 M, 21V, 21C, 16 KD, 15 MP,
14 L

For res. 2: 1S,63SD

Avstod: 92S,1-

Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 2 (Jamlikhetsdata)

1. utskottet

2.res. 4 (V, MP)

Votering:

204 for utskottet

36 for res. 4

64 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 92 S,60M,21C, 16 KD, 14L, 1 -

For res. 4: 21V, 15 MP

Avstod: 1S,63SD

Frénvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Bjorn Petersson (S) anmalde att han avsett att rosta ja
men markerats ha avstatt fran att rosta.

Punkt 3 (Jamstalld ekonomi)



1. utskottet

2.res.5(S)

Votering:

126 for utskottet

94 for res. 5

84 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 60 M, 21V, 16 KD, 15 MP, 14 L

For res. 5: 93S,1-

Avstod: 63SD,21C

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 6 (Diskriminering pa grund av funktionsnedsatt-

ning)

1. utskottet

2.res. 11 (V)

Votering:

262 for utskottet

21 for res. 11

21 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 63 SD, 60 M, 16 KD, 15 MP,
141L,1-

For res. 11: 21V

Avstod: 21C

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Punkt 8 (Andringar i diskrimineringslagen)
1. utskottet

2. res. 14 (SD)

3. res. 16 (MP)

Forberedande votering:

63 for res. 14

15 for res. 16

225 avstod

46 franvarande

Kammaren bitradde res. 14.

Martin Adahl (C) anmélde att han avsett att avsta fran
att rosta men markerats ha rostat ja.
Huvudvotering:

205 for utskottet

63 for res. 14

36 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S,60M, 21 C,16 KD, 14L,1 -

For res. 14: 63 SD

Avstod: 21V, 15 MP

Franvarande: 13S, 9SD, 8 M, 3V, 3C, 3KD,
3MP,2L,1-

Punkt 9 (Diskrimineringsombudsmannen m.m.)
1. utskottet
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2.1res. 19 (C)

Votering:

111 for utskottet

21 for res. 19

172 avstod

45 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 60 M, 21V, 16 KD, 14 L

For res. 19: 21C

Avstod: 93S,63SD, 15 MP, 1 -
Franvarande: 13S, 9SD, 8M, 3V, 3C, 3KD,

3MP,2L,1-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 14 (forts. fran § 10) Lattnader i strandskyddet —
ett forsta steg (forts. MJU16)

Anf. 141 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Fru talman! Liberalerna sager sig véarna naturen,
den biologiska mangfalden och allemansratten. Pa glo-
bal niva har klimat- och miljoministern stéllt sig
bakom det internationella avtalet for biologisk méang-
fald, Kunming—Montreal-ramverket. Men nér det ska
omsattas i praktiken, nér de beslut som faktiskt skulle
kunna gora situationen béttre har i Sverige ska fattas,
verkar de idealen inte vara sa viktiga langre. Nar det
uppstar en konflikt mellan & ena sidan det gemen-
samma intresset av en bevarad biologisk mangfald och
en natur som dr tillganglig for alla och & andra sidan
privata intressen av att exploatera naturen &r det alltid
de privata intressena som far foretriade hos Liberalerna.

Under den h&r mandatperioden har vi sett rege-
ringen fatta beslut efter beslut som raserar det natur-
vardsarbete som Sverige byggt upp under manga ar.
Budgeten kapas, vattenkraftens miljoprévning skjuts
upp och naturrestaureringslagen motarbetas.

Nu har turen kommit till strandskyddet. Med for-
slagen i den har propositionen pabérjar regeringen
nedmonteringen av strandskyddet, som ju &r en helt
central del av allemansrétten. Tack vare strandskyddet
kan vem som helst av oss, oavsett storleken pa var
planbok, bada i sma sjoar och vandra langs med aar.
For manga riskerar den mojligheten nu att forsvinna.

Jag hade hoppats att klimat- och miljéministern
skulle vara pa plats har i dag for att svara pa fragor,
men eftersom hon inte &r pa plats far jag stélla min
fraga till Elin Nilsson i stallet: Varfor ska ett fatal pri-
vata fastighetsdgare ha foretrade framfor de miljoner
manniskor som dlskar att vistas i den svenska naturen?

Anf. 142 ELIN NILSSON (L) replik:

Fru talman! Tack, Andrea Andersson Tay, for fra-
gan!

Det &r helt uppenbart att vi, nar vi blickar ut 6ver
Sverige och de vidstréckta skogarna och landskapen,

61



Prot.
2024/25:115
14 maj

ser diametralt olika saker. Lat oss prata lite om det. Det
ar inte s att man, i och med att man tar bort strand-
skyddet for mindre sjoar och smala vattendrag, hindrar
manniskor fran att fortsatta vistas i naturen — bada och
njuta av allt det fantastiska som naturen ger. Vi landar
helt enkelt i olika slutsatser nar det galler vad detta
kommer att innebéra for allménhetens majlighet att ta
sig ut i naturen.

Det har kommer inte att paverka i ndgon storre ut-
strackning, for som ledamoten Andersson Tay — tror
jag att det var — sa i sitt anférande har vi 100 000 sjdar
och miljoner kilometer vattendrag i det har landet. Det
har kommer inte att fa de effekter som Vansterpartiet
menar att det kommer att fa. Det ar inte sa att vi i den
ena vagskalen har ett bibehallet strandskydd och i den
andra total anarki och ett totalt utestdngande av all-
ménheten fran skog och mark. Detta &r en bildséttning
som inte ar forankrad i verkligheten.

Anf. 143 ANDREA ANDERSSON TAY (V)

replik:

Fru talman! Jag vill pAminna om att den lagstift-
ning som regeringen nu vill ta bort faktiskt omfattar 10
procent av Sveriges yta. Det ar alltsa valdigt stora om-
raden vi pratar om, och detta berdr valdigt manga man-
niskor.

Jag tycker fortfarande inte att jag i den hér debatten
har fatt nagot tydligt svar pa varfor det inte skulle racka
att skruva pa det befintliga regelverket. Om det man
vill uppna nu &r att underlatta visst byggande i gles-
bygd och pé landsbygd, varfor racker det da inte att
g6ra mindre justeringar i det regelverk vi har for att
fortsatt ha ett starkt skydd for resten av marken?

Man pratar ocksé i debatten om att det finns fortsatt
mojlighet att skydda de allra mest skyddsvarda omra-
dena, men detta &r inte tillréckligt for att gemene man
fortfarande ska kunna rora sig i naturen. Jag tror inte
att ménniskor som badar i en sjo som ligger néra eller
som gillar att promenera langs med &ar och béackar bryr
sig s& himla mycket om ifall den naturen ar mycket
skyddsvard. Det viktiga ar att den ligger ndra dar man
bor och att den &r lattillganglig for var och en.

Jag tror som sagt att det &r en valdigt liten trost att
det fortfarande finns manga andra naturomraden beva-
rade pd andra stallen nér just den sjo dar jag sjalv, min
familj eller mina barn brukar bada férsvinner och be-
byggs.

Anf. 144 ELIN NILSSON (L) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fragan! Det ar
klart att det ar trakigt nar en plats som man har besokt
under lang tid och uppskattar mycket forandras. Men
samtidigt &r det ju ndgon som ager marken. Det vi gor
med den reform som vi nu genomfor &r att vi viktar
&ganderatten, denna liberala grundprincip, tyngre &n
allménhetens intresse av tilltrade till strander.

Allménhetens tilltréde till strander ar fundamentalt
och viktigt och nagonting som vi varnar. Det tror jag
att hela kammaren &r 6verens om att vi vill se &ven i
framtiden. Men det omfattar ju inte tilltrade till alla
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strander. Om nagon ager en bit mark och vill utveckla
den och bygga ett hus dér for att bosatta sig i eller ha
som fritidshus &r det faktiskt ett intresse som gar fore.
Da forsvinner allemansratten pa den lilla ytan, men det
betyder ju inte att det inte finns andra omraden att be-
soka.

Anf. 145 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Tack, Elin Nilsson, for anférandet!

For mig ar det ganska obegripligt att de liberaler
som star har i dag ar stolta 6ver det som nu sker. Vi har
ofta varit pa olika sidor i politiken, men vi har under
30 ars tid nastan alltid varit pa samma sida nar det gél-
ler friluftsliv, allemansrétt och strandskydd. Vi har
statt upp for den svenska modellen att alla ska ha ratt
att komma ned till strénderna. Det ska vara ett rorligt
friluftsliv.

Detta ar intressen dar enskild dganderatt far st till-
baka for allas basta. Det ar ocksa otroligt viktigt for
djur och natur. Men de senaste aren har detta dndrats.
Liberalerna &r annu mycket stolta dver att man ska ta
bort skyddet for sma vattendrag och for sma sjoar och
vattenansamlingar. Vi pratar mycket om att det handlar
om att reformera, men hér handlar det faktiskt om att
avskaffa skyddet.

Samtidigt sdger Elin Nilsson att det &r viktigt med
djurskydd, strandskydd och si vidare. Hon séger att
strandskyddet ska finnas kvar dar det ar motiverat,
men det ska vara med aterhallsamhet.

Om man nu tar bort detta i hela Sverige — som vi
har hort flera ganger i debatten forsvinner 10 procent
av de skyddade omradena i Sverige genom reformen —
hur ska d& Liberalerna sikerstalla att strandskyddet
kommer att finnas dar det & motiverat? Blir det mer
pengar till lansstyrelserna? Ar det kommunerna som
ska avgora detta, eller &r det upp till enskilda att sédga
var de vill ha strandskydd och inte?

Anf. 146 ELIN NILSSON (L) replik:

Fru talman! Tack, Emma Nohrén, fér fragan och
for det engagerade anforande som vi horde hér tidigare
i dag!

Min bild ar att vi fortfarande star nara varandra nar
det galler friluftsliv, allemansratt och vikten av strand-
skydd. Skillnaden &r att vi ser att det finns utrymme for
att reformera nuvarande strandskydd for att oka fri-
heten och frdmja utbyggnaden och utvecklingen av
landsbygden.

Den reform som vi genomfor nu, dér vi precis som
ledamoten sager tar bort strandskyddet fér mindre vat-
tendrag och mindre sj6ar, ar valmotiverad och proport-
ionerlig ndr man staller den mot andra véarden som
ocksa ar viktiga att varna.

Alla ska ha fortsatt ratt att vistas i naturen. Det &r
ingenting som kommer att paverkas i nagon storre ut-
strackning av de férandringar vi gor nu. Det &r i alla
fall den beddmning jag gér. Men det kan ju, precis som
ledamoten séger, vara sa att det finns strander som har
s hoga naturvarden att de dven efter reformen kom-
mer att behova atnjuta ett skydd. Dar kan man



aterinfora strandskyddet om det ar valmotiverat. D4 ar
det upp till 1ansstyrelsen att gdra det.

Anf. 147 EMMA NOHREN (MP) replik:

Fru talman! Vi har olika sétt att se pa detta. Har
sager ledamoten att det ar battre att ta bort skyddet, sa
kan vi lagga till det senare om det behdvs. Kommer
lansstyrelserna att f& mer pengar for detta? Kommer
det att bli ett uppdrag att hitta dessa stéllen, sa att man
faktiskt vet var de finns innan de gar forlorade?

Ett annat satt hade varit att man i stéllet for att av-
skaffa lagstiftningen faktiskt hade reformerat eller
skruvat pa lagstiftningen.

Det finns ju flera stéllen dar vi &r dverens i alla par-
tier — delar pa landsbygden med diken, anlagda vatten
och sadant. Vi ar kanske inte Gverens om artalen, men
i det stora hela. Hade det inte varit battre att skruva pa
lagstiftningen i stallet for att avskaffa den?

10 procent av ytan ar valdigt mycket. Ska vi dess-
utom komma upp i 30 procent skyddade livsmiljoer,
som ar vart atagande enligt Kunming—Montreal-avta-
let, gar vi ju bakat i och med det hér beslutet, och da
maste vi lagga till mer ndgon annanstans. Hur har man
ténkt 16sa det?

Anf. 148 ELIN NILSSON (L) replik:

Fru talman! Tack, Emma Nohrén, for fragan! Lans-
styrelsen lagger redan i dag ganska mycket tid pa de
arenden som ror strandskydd som de far pa sitt bord
enligt nuvarande regelverk. Man kan ju ténka sig att
foljden av det forslag vi nu debatterar blir att antalet
arenden kommer att minska. Det innebdr att det torde
frigoras pengar for att hantera de omraden dar det kan
anses foreligga skal att &terinfora strandskyddet. Men
det &r nagonting som man féar se dver och titta vidare

pa.

Anf. 149 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for anférandet! Det
ar ju inte klokt vilka friheter och vilka liberala vérde-
ringar som kommer att rada pa landsbygden! Alla vur-
mar for detta.

Det ar positivt att regeringen i dag presenterar
dessa lattnader i strandskyddet. Jag hor hur alla rege-
ringspartier har har talat val om detta.

Forra mandatperioden, eller snarare forra gangen vi
hade debatt om detta, for exakt tre ar sedan, pastod Li-
beralerna att de i princip stod bakom det férslag som
da 1ag pé bordet. Jag skulle vilja saga att dagens forslag
ar valdigt likt det. Jag k&nner igen skrivningarna. Li-
beralernas motivering till att de inte rostade ja da — vi
hade en dverenskommelse, men Liberalerna valde att
lamna den — var att man ville ga langre eller ha ytterli-
gare forslag inom tre omraden, och darfor kunde man
inte bifalla forslaget just da. Men jag ser inte dessa tre
forslag i denna proposition.

Hur kommer det sig att Liberalerna nu star bakom
regeringens forslag? Har Liberalerna &ndrat sig?
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Anf. 150 ELIN NILSSON (L) replik:

Fru talman! Tack, Stina Larsson, for fragorna!
Awven jag &r valdigt njd och glad Gver att std har i dag
och fa debattera den har den proposition som vi nu har
presenterat.

Jag var inte med nar det senast begav sig. Exakt hur
diskussionerna gick da later jag vara osagt.

Men det man kan sdga om det lage vi star i nu ar att
vi ar ndéjda med de forslag som laggs fram. Det ar néd-
vandiga reformer. Vi ser med tillférsikt fram emot att
de tréder i kraft och faktiskt forbattrar forutsattning-
arna for att utveckla svensk landsbygd. Detta ar fragor
dér det finns beredningsunderlag. Det &r darfor de
kommer i det forsta steget. | regeringskonstellationen
med samarbetspartiet har vi ocksa sakrat att det finns
majoritet for den proposition som vi nu lagger fram.

Det & mycket det som gor att vi lagger fram det
héar. Sedan kommer ytterligare reformer att utredas.
Det ar p& gang. Det hanteras just nu i Regerings-
kansliet. Exakt vad som kommer att ingd i utrednings-
direktiven ar annu inte presenterat. Men nésta steg &ar
pa géng. Det ser vi ocksa fram emot, vilket jag &ven
tror att Centerpartiet gor.

Anf. 151 STINA LARSSON (C) replik:

Fru talman! Jag var inte heller med i den debatten,
men jag har lyssnat pa den i efterhand och hért hur le-
damoter uttalade sig. Det var er liberala kollega Jakob
Olofsgard som da debatterade och som beskrev vilka
tre forslag som man absolut var tvungen att ha med for
att man éver huvud taget skulle kunna st& bakom for-
slaget. Nu plétsligt ar det inte s& vasentligt, men sa kan
det vara.

Det ar positivt att det kommer ett ytterligare steg.
Det ser jag och Centerpartiet fram emot.

Jag skulle vilja avsluta med att stalla den fraga som
jag har stallt till alla partier fran regeringsunderlaget i
dag: Varfor kom detta inte pa bordet forran nu? Varfor
har vi fatt vanta dnda sedan 2022? Vad gjorde att man
inte kunde presentera forslagen omgéaende? Det fanns
ju redan utredningsunderlag. Under tiden har méanga
foretag pa landsbygden blivit nekade bygglov. De har
inte kunnat utveckla sin verksamhet som de tankt sig.
Det var en anekdot i ett tidigare anférande om en lant-
brukare som inte kunde utveckla sin verksamhet som
han hade ténkt sig.

Eftersom Liberalerna innehar ministerposten tén-
ker jag att ledamoten Nilsson mojligtvis har ett svar.

Anf. 152 ELIN NILSSON (L) replik:

Fru talman! Tack, Stina Larsson, for fragan! Jag
missténkte att den skulle komma. Den har ju lyfts tidi-
gare i dag.

Svaret fran mig blir detsamma som svaret i tidigare
replikskiften — nar ledamoten Larsson stéllde fragan
till en av mina kollegor.

Vi invéntade utredningen om areella néringar. Den
ar viktig. Den presenterades och &r en del av underla-
get. Sedan tar demokrati tid. Man arbetar i hdgt tempo
med en lang rad é&renden pad Klimat- och
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néringslivsdepartementet. Ibland tar saker tid. Men nu
ar det har snart pa plats. Jag tanker att vi glads at det
och att vi ser fram emot att det trader i kraft.

Vi gor nu faktiskt det som tidigare regeringar inte
har lyckats med. Vi levererar en reform av strandskyd-
det. Det &r ett forsta steg. Och vi kommer att presentera
en utredning som ska se 6ver strandskyddet i vidare
bemérkelse.

Faktum kvarstar. Det &r vi som levererar. Det &r Li-
beralerna tillsammans med samarbetspartierna som le-
vererar det har. Sedan kan man ha synpunkter pa att
det har tagit tid. Men nu &r det leverans. Nu &r det verk-
stad, inte bara snack.

(Applader)

Anf. 153 STINA LARSSON (C):

Fru talman! En enskild fastighetségare i Trelle-
borg, Sveriges sydligaste kommun, har under fyra ar
forsokt fa tillstdnd att uppfora ett attefallshus samt en
badtunna pa sin tomt. Byggnationerna skulle inte vara
synliga frén stranden, och de bedomdes av flera instan-
ser inte namnvart paverka det skyddade omradet.

Trots detta har drendet utvecklats till en lang och
ofdrutségbar process dar kommun, lansstyrelse samt
bade mark- och miljédomstol och Mark- och milj66-
verdomstolen varit involverade. Samtliga instanser har
andrat sin bedémning minst en gang under processens
gang. Detta har tagit flera ar.

Den utdragna rattsprocessen har inneburit att fas-
tighetsagaren inte har kunnat ga vidare med andra pla-
nerade atgarder pa sin fastighet, inklusive underhall av
boningshuset. Resultatet av alltihop ar att ingen faktisk
forandring har skett, vare sig i fraga om hur allméan-
heten upplever omradet eller i fraga om miljopaverkan,
men att betydande kommunala och statliga resurser har
forbrukats. Samtidigt har en granne fatt ratt att bygga
ett mycket stérre hus mycket ndrmare stranden, trots
att lagstiftningen ar densamma.

Fru talman! Arendet illustrerar tydligt de problem
som ofta lyfts i debatten kring strandskyddslagstift-
ningen: rattsosakerhet, godtycklig tillampning och in-
effektiv resursanvandning. Sarskilt pafallande ar den
stora variationen i hur olika fastigheter bedéms, trots
snarlika forutsattningar, samt bristen pa konsekvens
mellan olika beslutsnivéer. Sa kan vi inte ha det.

Fru talman! Strandskyddet &r en av de mest omdis-
kuterade och kontroversiella lagstiftningarna i Sverige.
Det infordes pa 50-talet for att skydda allmanhetens
tillgang till strander och for att bevara biologiska var-
den. Men under arens lopp har det utvecklats till en
stelbent regel som ofta hindrar utvecklingen pa lands-
bygden. For Centerpartiet handlar detta om frihet — en
frihetsfraga oavsett var i landet du bor.

Sverige 4r ett land fyllt av vattendrag och smasjoar.
Det &r en del av vér identitet och vart kulturarv. Men
det &r ocksa en resurs som vi maste kunna forvalta pa
ett satt som gynnar hela landet. Det méste ga att bo,
leva och driva féretag &ven i anslutning till vatten.

Dagens ordning, dar det till exempel per automatik
ar strandskydd vid gravda diken och dammar, ar helt
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absurd. Det &r en verklighetsfranvand regel som inte
tar hansyn till de lokala forutsattningarna. Om man
inte ser att detta ar galet & man blind for verkligheten
for oss pa landet.

Fru talman! Med lattnader i strandskyddet skapas
nya mojligheter for besoksnaringen och for smaféreta-
gare. Det blir nu mojligt for exempelvis ndgon som har
ett kafé att bygga en uteplats vid vattnet. Det har tidi-
gare inte varit mojligt att bygga om det funnits ett dike
i narheten. Detta ar ett konkret exempel pa hur forand-
ringar i strandskyddet kan skapa nya mojligheter for
foretagande och sysselsattning pa landsbygden.

Jag vill ocksa se nya regler for sma vattenfore-
komster och vattenférekomster som anlagts i modern
tid — att de inte langre ska omfattas av det generella
strandskyddet. Det finns flera exempel runt om i Sve-
rige dar man exempelvis vid bevattningsdammar som
anlades pa 90-talet plétsligt har blivit nekad att bygga
ut uterum pa fastigheten.

Det &r positivt att regeringen tillsatter en ny utred-
ning for fler reformer. Men att det drojer sa har lang
tid in i mandatperioden ar ett misslyckande. Det blir
brattom att hinna med mer fore mandatperiodens slut.
Detta ar en fraga som borde ha prioriterats hogre.

Det ar felaktigt att pasta att dessa forslag innebéar
stora inskrédnkningar av allemansrétten. Tvartom hand-
lar det om att latta pa de strikta reglerna runt diken och
sma insjoar. Storre sjéar och vattendrag kommer fort-
farande att vara skyddade. Det handlar inte om att gora
enorma inskrankningar i djur- och naturlivet utan om
att skapa ett d&ndamalsenligt strandskydd som skyddar
det som det ar avsett att skydda.

Det ar mycket valkommet att strandskyddet for-
svinner for de allra minsta sjéarna och vattendragen.
Det blir lattnader for de gréna naringarna och for sma
foretag, dar verksamheter kan véxa. Detta mdjliggor
en friare utveckling pa landsbygden. Men att det har
tagit halva mandatperioden att plocka russinen ur
gamla utredningar &r inte lika imponerande, sarskilt
inte ndar man duckar for storre forslag som skulle kunna
gora skillnad pa riktigt.

Fru talman! De forslag som nu ligger pa bordet
bygger pa en utredning som Centerpartiet tidigare for-
handlade fram. Ett efter ett & de véldigt lika Center-
partiets forslag. Det &r liknande skrivningar. Det &r for-
vanande att regeringen inte har gatt vidare med dessa
forslag forran nu. Detta ar ndgot som kunde ha genom-
forts dag ett, alltsa for tre &r sedan.

Det var manga kritiska roster for tre ar sedan, bland
annat fran Moderaterna, Liberalerna och Kristdemo-
kraterna, som nu ar regeringspartier. De havdade att
vara forslag inte hade nagon betydelse i praktiken och
sa att deras egna forslag skulle g mycket langre. Dar-
for kunde man inte bifalla nagonting for tre ar sedan.
Under tiden har landsbygden fatt vénta. Det &r lands-
bygden som far ta smallen. Det finns foretag som
skulle ha kunnat uttka sin verksamhet, som skulle ha
kunnat anstélla fler medarbetare och som skulle ha
kunnat 6ka bestksnaringen.



Nu ska regeringen tillsatta &nnu en utredning. Det
behdvs forvisso fler lagforslag for ett &nnu friare
strandskydd. Men varfor drar regeringen fotterna efter
sig efter drygt tva ar vid makten? Om Tidopartierna
hade satt resultat for politiska poang hade vi redan
sommaren 2022 tagit ett steg mot ett friare strand-
skydd. Nu kommer det med all sannolikhet att drdja
annu en mandatperiod innan strandskyddet férandras
pa riktigt.

Centerpartiet ser ocksa att det 4r viktigt att minska
skillnaderna i hur strandskyddet fungerar i olika lan.
Vi tror att det gor reglerna tydligare och mer forutsag-
bara. Men vi vill ga dnnu langre redan nu. Proposit-
ionen saknar den stora reformen fran den tidigare ut-
redningen om strandskyddet — att 1ata kommuner utse
sa kallade strandnara utvecklingsomraden. Det skulle
ge kommuner mojlighet att upphdva strandskyddet helt
inom valda omraden. D& skulle makten flyttats nar-
mare dem som faktiskt bor i berérda omraden, och det
skulle skapas mojlighet for lokal utveckling och fler
bostader i hela landet. Utan denna forandring blir
strandskyddet i det stora hela fortsatt intakt.

Fru talman! Jag och Centerpartiet vill flytta makten
fran Stockholm och riksdagshuset. Vi vill flytta den
narmare dem som faktiskt bor i de berérda omradena
och darigenom skapa mojligheter for lokal utveckling
i hela landet. Redan nu har regeringen mdjlighet att
lagga fram vara fardiga forslag pa sa kallade strand-
nara utvecklingsomraden. Detta skulle ge kommuner
mojlighet att upphdva strandskyddet helt inom vissa
omraden.

I dag finns det omraden dar det rader generésare
regler an de nu foreslagna. | exempelvis Varmland &r
vattendrag upp till tio meter strandskyddsbefriade. Det
ar viktigt att de nu foreslagna andringarna inte uppha-
ver vare sig dessa undantag eller helt strandskyddsbe-
friade omraden. Det bor darfor fortydligas att dessa
fortsatt ska galla. Propositionen far inte innebéara att
strandskyddet de facto blir striktare.

Regeringen har nu lovat att tillsatta en utredning
som ska se Over strandskyddet vidare. Vi valkomnar
denna utredning som kan leverera fler steg i den rikt-
ningen, och en s&dan bor tillsattas omgéende. Vi i Cen-
terpartiet kan samtidigt konstatera att det &r senfardigt
att forst nu ta ett helhetsgrepp i frigan och att det kom-
mer att bli svart att fi plats med ytterligare liberali-
seringar under den nuvarande mandatperioden.

Vi har dock bra forslag i var reservation, och darfor
yrkar jag bifall till reservation 8.

Avslutningsvis &r det hog tid att vi moderniserar
strandskyddslagstiftningen sa att den speglar verklig-
heten for mé&nniskor som lever och verkar utanfor stor-
staderna. Vi behdver en lagstiftning som skyddar vara
vardefullaste naturomraden men som samtidigt moj-
liggor utveckling dér det &r rimligt och inte hotar vare
sig miljo, naturvarden eller allmanhetens tillgang till
strander.

Vi i Centerpartiet star upp for en frihetsreform for
hela landet. Vi tror pa lokal kunskap, pa rattvisa regler
och pé att resurser ska anvandas klokt. De ska inte
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slosas bort i arslanga rattsprocesser som lamnar bade
medborgare och samhalle i stiltje.

L4t oss nu ta steget mot ett mer dndamalsenligt
strandskydd — ett skydd som fungerar i praktiken och
inte bara i teorin.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 maj.)

§ 15 Kommissionens meddelande om en konkur-
renskraftskompass for EU

Néringsutskottets utlatande 2024/25:NU23
Kommissionens meddelande om en konkurrenskrafts-
kompass for EU (COM(2025) 30) féredrogs.

Anf. 154 JOHNNY SVEDIN (SD):

Herr talman! Nar vi i dag debatterar néringsutskot-
tets utldtande om EU-kommissionens sa kallade kon-
kurrenskraftskompass vill jag borja med att tydliggéra
att Sveriges och Europas ekonomiska motstand, pro-
duktivitet och innovationsférmaga maste starkas ge-
nom att respektera nationella intressen och var indust-
riella verklighet, produktivitet och innovationsfor-
maga. Detta ar inte bara nédvandigt for var tillvaxt
utan ocksa for var sakerhet och var roll i en alltmer
oséker vérld.

Herr talman! Sverigedemokraterna stéller sig inte
bakom tanken att den gréna omstéllningen i sig ska
vara en motor for konkurrenskraften. Det &r att vdnda
pa orsak och verkan. Politikens uppgift ar att skapa
rimliga, teknikneutrala och langsiktiga forutsattningar
for foretagen att véxa, investera och anstélla — inte att
gora klimatpolitik till ett verktyg for industripolitiska
mal. Vi menar ocksa att regelverk och styrmedel maste
utformas sa att foretag kan stalla om utan att straffas
med Okade kostnader, minskad I6nsamhet eller for-
sdmrad konkurrenskraft gentemot aktérer utanfér EU.

Att ensidigt gora klimatmalen till grunden for
Europas konkurrenskraft &r inte bara riskabelt utan
aven ansvarslost. Det riskerar att sla hart mot europe-
isk industri, 6ka véra kostnader och undergriva var
sjélvforsorjning samtidigt som konkurrentlander slip-
per samma bordor. Detta 4r inte hallbart i Iangden och
troligen en bidragande orsak till att EU och Sverige har
tappat i konkurrenskraft och tillvéxt.

Herr talman! En verkligt konkurrenskraftig om-
stdllning maste vara teknikneutral. Det innebar att det
inte &r politikers eller kommissiondrers sak att avgdra
vilken 16sning som &r bast — om det &r karnkraft, bioe-
nergi, vétgas eller elektrifiering. Det &r foretagen, in-
genjorerna och forskarna som vet vad som fungerar
bést for deras verksamhet.

Vi motsétter oss darfor den formulering i regering-
ens stdndpunkt som sager “den grona omstéllningen
behover utgdra en motor for EU:s konkurrenskraft”.
For oss ar det helt centralt att det &r just konkurrens-
kraften och den fria foretagsamheten,
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innovationskraften och investeringarna som driver
omstéllningen — inte tvartom.

Vi ser med stor oro pa hur EU alltmer har tenderat
att luta sig mot omfattande statsstdd och bidragspaket
i stallet for att skapa rattvisa och stabila konkurrens-
villkor. Detta snedvrider marknaden, missgynnar lan-
der med sunda statsfinanser — som Sverige — och gyn-
nar stora centralstyrda ekonomier. Det riskerar att leda
till kappl6pning mellan medlemslander, en snedvriden
konkurrens och att mindre lander som Sverige kan
komma att missgynnas.

Vi ar positiva till att pendeln svangt nagot i Bryssel
och att konkurrenskraft och tillvaxt tycks ta mer plats
pa dagordningen. Men lat mig vara tydlig: Vi kan ald-
rig bygga var industriella framtid pa statsstod. Vi
maste ha en fri och rattvis inre marknad dar reglerna ar
lika for alla.

Vi i Sverigedemokraterna varnar om sunda offent-
liga finanser. Vi sager nej till kapplépningar om sub-
ventioner och till 6kad skuldséttning i EU:s namn. Det
ska dock ségas att staten kan ga in exempelvis nar
marknaden brister i grundforskning och sékerhetskri-
tisk infrastruktur eller for att frimja banbrytande inno-
vation. Det far dock aldrig bli huvudverktyget. Da
hamnar vi i en ohallbar situation, dar tillvaxten blir be-
roende av politiska beslut snarare &n foretagsekono-
misk logik.

Det &r markligt att regeringen séger sig vara skep-
tisk till statsstvd men &nda stoder en ny ram for sub-
ventioner i EU. Det ar exakt sddana budskap vi anser
riskerar att cementera beroendet av politiska beslut
snarare &n foretagsdriven tillvéxt.

Herr talman! Vi i Sverigedemokraterna ser positivt
pa insatser som starker den inre marknaden genom re-
gelforenkling och forbattrad implementering. Sarskilt
viktigt ar det att minska regelbdrdan for sma och me-
delstora foretag, som ofta drabbas hardast av byrakra-
tiskt krangel. Samtidigt maste forenklingar ske med ef-
tertanke och inte leda till att grundldggande principer
som réattssakerhet, transparens och kvalitet urholkas.
Vi séger ja till effektivitet, men vi sager nej till sdnkta
ambitioner.

Forenklingar ska gora det lattare att gora rétt och
inte bana vég for slarv eller osund konkurrens. Vi i
Sverigedemokraterna vill att regelférenklingar inte
bara ska handla om att minska administrationen utan
ocksa om att varna om rattssakerhet och att minska den
oproportionerliga bordan for smaforetag. Det galler
sarskilt for dem som verkar i landsbygd och pa indu-
striorter.

Herr talman! Energifrdgan ar avgérande for Euro-
pas framtida konkurrenskraft. Vi &r darfor stolta dver
att karnkraften har en central plats i var och regering-
ens politik. Det handlar inte bara om klimatet. Det
handlar om att sdkra en stabil, prisvard baskraft for in-
dustrin. Detta ar sérskilt viktigt med tanke pa framtida
behov.

Jag vill ocksa tydligt markera att forsorjningstrygg-
het inte handlar om att sluta oss inom EU:s granser och
forsdka producera allt sjalva. Tvartom ar det genom
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stabila och sjalvstandiga handelsrelationer som vi byg-
ger verklig motstandskraft. Det ar inte genom nya la-
ger av protektionism eller centralstyrning fran Bryssel.

Avslutningsvis vill jag séga att vi inte stoder ett EU
som anvander konkurrenskraft som en ursakt for mer
Overstatlighet, fler gemensamma regler eller stdrre
budgetar. Politiken maéste respektera subsidiaritets-
principen och lamna utrymme fér medlemslanderna att
fatta sina egna beslut. Det &r sd vi starker Europas kon-
kurrenskraft, frihet och ansvar samt respekt for varje
medlemslands unika forutsattningar.

Med detta sagt har jag nu framhévt Sverigedemo-
kraternas sarskilda standpunkt i yttrandet.

Anf. 155 DANIEL VENCU VELASQUEZ

CASTRO (S) replik:

Herr talman! Jag tackar Johnny Svedin for anforan-
det.

Vi ska diskutera EU:s konkurrenskraftskompass,
som utgar fran den rapport som Mario Draghi tog fram
och dar utmaningarna for EU och EU:s konkurrens-
kraft analyseras. | rapporten slas fast att det ar inom
forskning och innovation som EU ligger efter, framfor
allt jamfort med USA och Kina. Vi ser hur man bade i
USA och i Kina accelererar in i de nya teknikerna och
den grona omstéllningen. Sedan far vi ju se hur det gar
med den grona omstéliningen i USA med Donald
Trump vid makten.

Man har gjort det hér inte bara pa grund av att man
ar politiskt évertygad om att framtiden ligger déar, herr
talman, utan man har gjort det ocksa for att naringslivet
har identifierat att de framtida branscherna ligger just
i den grona industrin och i den grona omstallningen.
Det hér dr ingenting som politiker har suttit pa sin kam-
mare och kokat ihop, utan industribolag som &r vél eta-
blerade — vissa av dem har funnits i éver hundra ar —
har sagt att det &r hér framtiden finns och att det &r det
vi maste investera i.

Nu hér vi Johnny Svedin sdga att den gréna om-
stéllningen inte ska utgdra motorn i Sveriges konkur-
renskraft, herr talman. Darfor ar min fraga till Sverige-
demokraterna och Johnny Svedin: Om det inte &r den
gréna omstéllningen — som Svenskt Naringsliv, Fore-
tagarna och alla stora branschorganisationer identifie-
rar som framtiden for svensk industri och svenskt vél-
stand — som Sverige ska satsa p&, vad ska vi satsa pa i
stallet?

Om vi inte ska genomfdra den grona omstallningen
maste Sverigedemokraterna svara pa fragan: Vad ska
Sverige och Europa leva pad om inte en gron industri
med fossilfri el som garanterar jobb for alla?

Anf. 156 JOHNNY SVEDIN (SD) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for fragan!

Som jag sa i mitt anférande fornekar vi inte beho-
vet av klimatanpassningar. Det gor vi inte. Men vi vag-
rar att acceptera att det ska ske pa bekostnad av jobben,
foretagens I6nsamhet och den tekniska friheten. Det &r
skillnad mellan att stalla om och sl ut, och jag



upplever det som att man har slagit ut en hel del indu-
strier ocksa.

Vi kan ta de satsningar som har gjorts uppe i den
norra delen av landet som exempel; de har inte fallit ut
som de skulle, vilket ar valdigt trakigt. Det har gatt
mycket pengar till det. Vi har tappat konkurrenskraft i
Europa. Varfor har vi gjort det? Har vi fokuserat for
mycket pa att implementera en massa administrativa
boérdor och miljéanpassningar i stallet for att se vérlden
for vad den verkligen ar?

Jag séger inte att det &r fel — jag sdger bara att var
sak har sin tid.

Anf. 157 DANIEL VENCU VELASQUEZ

CASTRO (S) replik:

Herr talman! Nu &r det ju inte jag som sager att
framtiden ligger i de grona industrierna, utan det &r
stora och valetablerade svenska féretag som séger det.
Det handlar om stora och véletablerade svenska fore-
tag som vill att Sverige ska ga fore alla andra. Vi ar
namligen en liten nation som &r beroende av att vara
battre 4n andra. Var konkurrenskraft bygger pa att vi
har produkter av hog kvalitet som kan konkurrera pa
en global marknad.

I Sverige har vi alltid valkomnat ny teknik. | Sve-
rige har vi alltid varit framstaende nar det kommer till
innovation. Sverige har varit varldens mest innovativa
land, men nu halkar vi efter. D3 &r det svart att forsta
varfor Sverigedemokraterna inte vill satsa pa det som
hela vérlden satsar p&, herr talman.

Vi kan ta exempelvis bilindustrin, dar vi ser att vi
blir omsprungna av Kina. Det beror absolut pa osunda
statsstdd i Kina, men det beror ocksa pa att de ligger
valdigt langt framfor oss nér det galler den tekniska ut-
vecklingen av elbilar. Det vill Johnny Svedin inte att
Europa ska satsa pa. Vi pratar om 13 miljoner arbeten
— sékert fler — som &r beroende av den europeiska bil-
industrin, herr talman. Ska vi alltsa inte satsa pa det i
Europa?

Jag tycker att Sverigedemokraterna ar svaret skyl-
diga: Vad ska Europa satsa pa i stallet? Det svaret har
vi faktiskt inte fatt fran Sverigedemokraterna. Ar det
s att Sverigedemokraterna tror att den europeiska
konkurrenskraften om 20 ar kommer att komma fran
det fossila brénslet och gammal teknik? Eller kommer
vi att starka var konkurrenskraft genom investeringar i
ny teknik och genom att satsa pa forskning och inno-
vation? Jag tror pa det senare. Vad tror Sverigedemo-
kraterna pa?

(Applader)

Anf. 158 JOHNNY SVEDIN (SD) replik:

Herr talman! Jag tackar aterigen ledamoten for fra-
gan.

Jag tror att jag svarade lite grann pa fragan tidigare.
Som jag sa fornekar vi inte behovet av klimatanpass-
ning, men vi vagrar att acceptera att det ska ske pa be-
kostnad av jobben, féretagen och lénsamheten. Europa
har ju de facto tappat 10-15 procent av varldsmark-
naden pa grund av en for hart reglerad miljopolitik.
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Vad r det du inte ser, ledamoten? Eller vad &r det So-
cialdemokraterna, Miljépartiet och Véansterpartiet inte
ser? Jag forstar liksom inte hur ni tanker.

Om vi nu ska gora nagonting ordentligt ska vi val
vara pa de marknader dér det behover géras. Som du
sjalv séger, ledamoten, ligger vi bra till. Vi har en bra
innovationstakt. Vi ska lata foretagarna arbeta med
detta i lugn och ro. Det behéver de, for de ar sa pass
duktiga i Sverige.

Anf. 159 ELISABETH THAND

RINGQVIST (C) replik:

Herr talman! Jag tackar ledamoten for inlégget,
men jag maste invanda pa en punkt.

Att hévda att klimatreglerna &r ett hot mot Europas
konkurrenskraft ar att blunda for vart varlden ar pa
vég. Det &r inte trots utan tack vare klimatpolitiken
som manga svenska foretag nu tar taten globalt. Vi har
foretag som vagar utveckla fossilfritt stal. Vi har fore-
tag som vagar utveckla gron cement. De séljer nu inte
bara varor utan ocksd kunskapen om hur omstall-
ningen ska ga till. Om vi i det laget bérjade backa fran
klimatambitionerna, vad skulle det sdga till de foretag
som har gjort jobbet? Ska de som har satsat och nu le-
der straffas for att andra inte hann med?

Min fraga till ledamoten blir: Tror ledamoten att
Europas konkurrenskraft i framtiden kommer att bygg-
gas av dem som végrar att stélla om eller av dem som
vagar stalla om?

Anf. 160 JOHNNY SVEDIN (SD) replik:

Herr talman! Jag tackar ledamoten for fragan.

Man kan goéra den har omstallningen pa flera olika
satt. Det jag forsoker sdaga ar att vi inte gillar den
Overstatliga formynderihanteringen av saker och ting,
utan vi tanker att marknaden Igser det hér sjélv. Det vi
kan gora som riksdagsledamoter eller inom EU ér att
se till att bana vag for detta. Det &r vad jag har sagt —
ingenting annat.

Anf. 161 ELISABETH THAND

RINGQVIST (C) replik:

Herr talman! Att vi som politiker ska bana vag hal-
ler jag helt med om, men marknaden kommer inte att
l6sa det hér sjalv. Det som krdvs &r att vi som politiker
och beslutsfattare ser till att det finns tydliga spelregler
for foretagen att folja.

Det &r darfor det ar sd viktigt att vi har gemen-
samma regler i Europa sa att marknaden blir storre. Det
ar ju hela poangen med den inre marknaden. Om alla
de produkter som vi pratar om, som de svenska foreta-
garna ar sa bra pa och som ska ut pa en global marknad,
bara hade sin hemmamarknad — med dess miljoregler
och klimatregler — att ga pa skulle det bli katastrofalt
daligt. Darfor behover man EU.

Tydligheten och langsiktigheten &r ju sjélva karnan
i det som har gjort att foretag har vagat satsa. Parisav-
talet gjorde att varldens foretag vagade kliva fram, och
det var manga foretag som tillsammans tog fram egna
modeller for hur de skulle kunna félja upp
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investeringar som var hallbara eller olika typer av mét-
varden. Sedan valde EU att satta mal for klimatet, och
darefter gjorde Sverige det.

Om vi nu haller oss till EU-debatten — jag skulle
kunna prata om andra delar av klimatdebatten, men vi
héller oss till EU-delen — &r det viktigaste att EU héller
fast vid de mél som har satts upp for att sakerstalla att
foretagen har en tydlig riktning for vart man &r pa vag.
Det ar det som kan ge konkurrenskraft i framtiden.

Anf. 162 JOHNNY SVEDIN (SD) replik:

Herr talman! Var det inte det som ocksa stjalpte
Europa, alltsa just de hart styrda klimatmalen? Ar det
inte det som har gjort att vi har halkat efter i utveckl-
ingen? Ar det inte det som har gjort att vi har stirrat oss
blinda pa att rapportera in vad vi gor i stallet for att
gora nagonting?

Som ledamoten sjalv sa har andra lander statliga
subventioner. Konkurrensvillkoren blir helt felaktiga.
Dér ligger vi tyvarr lite efter.

Vi ar emot det. Vi vill ha fri handel och 6ppna
marknader. Dér tror jag inte att det egentligen réader na-
gon asiktsskillnad. Men klimatmélen far inte bli totalt
évergripande; det ar det vi ifrgasétter. Vi ar radda for
att det aterigen kommer att bromsa Europa.

Vi behéver komma in pa andra marknader. Vi be-
héver dppna upp. Vi kan visa vagen for vad en gron
omstallning ar nér vi vél &r dar, men vi &r inte dar nu.

Anf. 163 DANIEL VENCU VELASQUEZ

CASTRO (S):

Herr talman! EU:s konkurrenskraft ar hotad nér
stora nationer som Kina och USA investerar i framtida
tekniker och blir alltmer vérldsledande i tekniker som
tidigare varit europeisk expertis. Draghirapporten togs
fram for att analysera hur EU:s konkurrenskraft kan
starkas. FOr att kunna gora det behdver man se till att
utmaningarna definieras.

Rapporten lyfte fram att EU:s produktivitet har
stagnerat sedan ar 2000, sarskilt i jamfcrelse med
USA. Vi har ocksa ett innovationsunderskott — bara 4
av de 50 storsta techbolagen ar europeiska.

Det har prognostiserats att EU kommer att tappa 2
miljoner arbetstagare per ar fram till 2040. Denna de-
mografiska nedgang ar en utmaning, liksom en frag-
menterad inre marknad som inte fungerar och behdver
utvecklas for att underlatta for kapitalmarknader och
digitala tjanster.

Det hér ar nagra av de utmaningar som Draghirap-
porten identifierade. Det finns stora orosmoln nér det
galler EU och dess formaga att framja innovation och
skapa fler jobb i unionen.

Utdver det som Draghirapporten lyft fram som va-
sentliga problemomraden for EU har vi hamnat mitt i
ett handelskrig som &r skapat av hdgerpopulister i
USA. Den kaotiska vérld som véxer fram visar att vi
gemensamt i Europa behover starka vara positioner
och ga fram med en offensiv politik for jobb och till-
véxt. Vi ska vara den starkaste ekonomin i vérlden, och
da kravs det reella forandringar.
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Dérfor har vi socialdemokrater foreslagit att EU
ska verka for att forbattra forutsattningarna for den
gréna omstallningen genom att satsa pa forskning och
senare kommersialisering av forskningsresultat. Detta
inkluderar att program som Horizon Europe starks
med okat fokus pa klimat, jamstalldhet och europeisk
konkurrenskraft. EU behover éven ta fram en tydlig in-
dustriplan for hur industrin ska kunna stalla om och in-
fora delmal for att tydligt visa pa en fardplan for hur vi
ska fa bort koldioxidutslappen fran industrin, vilket jag
ar helt dvertygad om att industrin vill.

Vi socialdemokrater har darfor stottat stora delar av
konkurrenskraftskompassen och malen om att starka
EU:s konkurrenskraft, skapa en gemensam vision for
att skapa europeiska jobb och se till att EU blir varl-
dens storsta ekonomi med okat valstand for medbor-
garna. Malet ar fossilfrihet och valfard.

Det ar alldeles uppenbart att regelverken i EU be-
hover forenklas, och detta 4r ndgot som konkurrens-
kraftskompassen tar sikte mot. Det far dock inte inne-
bara att vara hoga miljo- och klimatambitioner urhol-
kas. Vi maste ocksa fortsatta att std upp for arbetstaga-
res rattigheter och méanskliga rattigheter.

Herr talman! Tidigare talade man om “the Brussels
effect” som nagot positivt. Nar EU stéllde hdga krav
anpassade sig framfor allt de stora foretagen till detta
och andrade sina interna system i hela vérlden for att
folja EU- standarden. Det ledde till att foretag som
H & M tecknade nagot som kan liknas vid ett globalt
kollektivavtal. Volvo Cars beslutade att bli ett elbils-
foretag senast 2030. Europeiska foretag gick i bré-
schen for klimatomstallningen. Detta har stérkt euro-
peisk konkurrenskraft och bidragit till en vérld dar vi
gar fran fossila branslen till fossilfria och fran utnytt-
jande av arbetskraft i tredjelénder till att stirka arbets-
tagares réttigheter i EU och globalt. Det &r av storsta
vikt att EU fortsatt driver pa detta och fortsatter att
satta en god préagel pa varldsmarknaden.

Konkurrenskraftskompassen visar ocksa pa beho-
vet av ett regelverk som &r stromlinjeformat, dar fore-
tag vet vad som galler och dar ryckighet i vara system
inte far bli vanligt forekommande. Tyvarr ser vi hur
kommissionen och parlamentet gér i en riktning som
inte stirker den inre marknaden eller férutsagbarheten
for foretagen i vér union.

EU:s konkurrenskraft kréver en accelererad grén
omstallning. Darfor vill vi sarskilt framhalla att arbetet
med regelférenklingar bor syfta till stromlinjeform-
ning och regelforbattringar — inte till att sénka ambit-
ionsnivan i industrins grona omstallning, som &r avgo-
rande for bade svenska och europeiska foretags kon-
kurrenskraft.

Herr talman! Jag &r bekymrad 6ver vad denna ryck-
ighet i EU:s regelverk innebar for véra svenska fore-
tag. | Sverige har vi en stolt tradition av att ligga i fram-
kant och anamma nya tekniker i stallet for att halla
kvar vid det gamla. Nu ser vi hur svenska foretag som
gjort omstallningen och ar pa god vag att nd EU:s hogt
stillda krav och klimatmal riskerar att missgynnas i
sparen av de stora forandringar som sker i EU. Den



svenska regeringen har inte i tillracklig utstrackning
varnat svenska intressen utan snarare akt med nar re-
gelverk forandrats pa ett satt som kan drabba svenska
foretag negativt. Inte heller har en ordentlig konse-
kvensanalys gjorts med anledning av de olika paket
som kommissionen har presenterat.

Vidare har vi sett hur regeringens klimatpolitik ut-
markt sig i negativ bemérkelse i Europeiska unionen
nar Sveriges utslapp okat ar efter ar. Svensk konkur-
renskraft hdmmas nér bilden av Sverige som en fram-
stdende nation i omstallningen inte langre stammer.
Det paverkar investeringar i vart land — de har minskat
radikalt med den hér regeringen vid makten, herr tal-
man. Inte heller tycks regeringen vara sarskild bekym-
rad éver den ryckighet som hdmmar innovation och fo-
retagande och som beror pa regeringens politik, med
nedskarningar pa innovationsomradet, och bristande
analysformaga nar det géller vad konkurrenskrafts-
kompassen kan komma att innebéra for svenska fore-
tag.

Jag vill aven framhélla att vi socialdemokrater kon-
sekvent har bett regeringen att varna svenska varden
som en ambitios klimatpolitik och respekt for arbetsta-
gares rattigheter. Jag maste dock tyvarr saga att det har
varit utan framgang. Vi har dven kravt att regeringen
och EU sarskilt presenterar en plan for hur man ska na
en union dar klassklyftorna minskar. Det har lyftes
ocksa fram av Mario Draghi i den kanda Draghirap-
porten.

Vi vet att stora ekonomiska klyftor hdmmar ekono-
misk tillvaxt. Jamlika samhallen &r konkurrenskraftiga
samhallen, men som vanligt har hégern inga svar pa
hur vi ska rada bot pa det har fenomenet.

Det &r uppenbart att den europeiska hégern, den
svenska borgerligheten och de hdgerextrema i Europa
helt saknar svar pa fragan hur vi ska starka EU:s kon-
kurrenskraft. Sviktande forutsdgbarhet riskerar att
skrdmma bort investeringar och skapa en union dar f6-
retag inte véxer och frodas utan kdmpar for att dver-
leva.

I sparen av hogerpopulisters framfart ser vi hur fri
handel hotas, hur den gréna omstallningen misstank-
liggors och hur tillvéxten avtar. Det senaste exemplet
&r Sverigedemokraternas inldgg i den héar debatten.
Partiets representant sa uttryckligen att den gréna om-
stallningen inte & motorn i europeisk konkurrenskraft.
Man hépnar, herr talman. Det ar daligt for EU, men
framfor allt &r det daligt for Sverige och svenska jobb.
Det ar synd att regeringen har gjort sig beroende av
dessa krafter har hemma.

Socialdemokraterna kommer dock att fortsétta
kampa for en héllbar och rattvis handel och for att vi
ska na vara klimatmal. Det &r vi skyldiga bade dagens
generation och framtida generationer.

Jag vill yrka bifall till Socialdemokraternas reser-
vation 1 i betdnkandet.

(Applader)
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Anf. 164 ANN-CHARLOTTE HAMMAR

JOHNSSON (M):

Herr talman! Arendet som i dag ligger pa bordet ror
kommissionens meddelande om en konkurrenskrafts-
kompass for EU. Det dr valkommet med en 6vergri-
pande strategi for att starka EU:s motstandskraft, pro-
duktivitet och innovationsforméga. Dessa initiativ for
regelférenkling &r inte bara viktiga utan nédvéandiga.

Det ar uttalat att den grundlaggande principen for
EU:s ekonomiska sikerhet &r att alla atgarder ska utga
fran proportionalitet och precision, och det &r viktigt.

Vi har ett nytt ekonomiskt och geopolitiskt land-
skap att forhalla oss till och navigera i. Varje vecka,
ibland varje dag, uppdateras besked om tullar och eko-
nomi. Landskapet ar darfor osékert och kraver att
Europas foretag far béattre villkor for att kunna véxa,
konkurrera och skapa jobb.

Det finns nu ett fonster att ta ett rejalt hav for att
arbeta bort byrakrati och hinder. Det ar ett arbete som
alltid behover goras och som borde ha gjorts tidigare,
men nu kan det bli av. Det finns en 6ppenhet for omtag.

For oss moderater &r det glasklart: Europas konkur-
renskraft starks genom marknadsdrivna Igsningar, fri-
handel och ett foretagsklimat dar sma, medelstora och
stora foretag orkar och vill investera i framtiden.

I en tid da Europas konkurrenskraft star pa spel kan
vi inte fortsatta pd samma spar utan behdver se over
saval regler som dokument sa att de blir forutsagbara,
enklare och mindre betungande. | ambitionen att  till
véllovliga EU-dokument har det goda blivit det bastas
fiende. Europa bromsar sig sjélvt genom att Iasa in
framtiden i gardagens losningar, och darmed missas
mojligheter for tillvaxt framat. Det 4r nodvandigt att
EU:s regelverk speglar den vérld vi lever i och den om-
stéllning som sténdigt sker, inte den varld vi lamnat
bakom oss. Darfor har kommissionen lagt fram kon-
kreta forslag med forenklingspaket.

For att starka Europas konkurrenskraft krévs att vi
minskar den administrativa och ekonomiska bdrdan
for vara foretag. | dag fastnar alltfér manga, sérskilt
sma och medelstora foretag, i en snarskog av rapporte-
ringskrav och blankettbyrakrati snarare an att f& foku-
sera pa sin karnverksamhet. Det &r darfor forenklings-
arbetet maste vara malinriktat, andamalsenligt och
proportionerligt. Det &r det som bygger ett starkt
Europa.

Viktigt och mycket positivt dr att kommissionen
betonar behovet av teknisk neutralitet i klimatomstall-
ningen. Det &r sa vi resonerar. Politiken ska inte valja
teknik utan satta tydliga mal for vad som ska astad-
kommas och sedan lata foretag, entreprendrer och
marknad hitta de bésta I6sningarna.

Herr talman! EU:s handelspolitik &r strategiskt vik-
tig. Vi behover fler frihandelsavtal, sikra tillgdngen till
kritiska ramaterial och bygga robusta véardekedjor.
Men det méste ske utan att vi gér i protektionismens
falla. Oppenhet mot varlden ar en styrka, inte en svag-
het. Handeln &r en hornsten i Europas styrka, an mer
for Sverige som det exportberoende land vi &r. En 6p-
pen och regelbaserad handel ar helt avgérande for var
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ekonomiska tillvaxt, teknikutveckling och forsorj-
ningstrygghet.

Dérfor ar det viktigt att vi slutfér och uppdaterar
frihandelsavtal. Men det maste ske i nutid. Vi har inte
rad att forhandla i 10-20 ar medan vara foretag tappar
marknadsandelar. Vi behover handelsrelationer hér
och nu, inte i en avlagsen framtid.

Om EU ska vara en global ekonomisk motor krévs
att vara foretag har ratt villkor. Det handlar om kapital-
forsorjning, innovationskraft och ett starkt skydd for
immateriella rattigheter. Men det handlar ocksa om att
séga nej till dverdrivet statligt stéd som snedvrider
konkurrens och laser fast oss i gamla strukturer.

Det som ocksa laser fast oss i gamla strukturer &ar
nar skrivningar i EU-dokument gar i gamla spar avse-
ende kanda tekniker, material och lgsningar. D& sker
ingen utveckling och innovation, vilket ar till nackdel
for oss alla. Innovativa foretag som arbetar med nya,
framtidsinriktade losningar far inte hindras av skriv-
ningar i EU-dokument som borde vara éppna for inno-
vation, inte minst nar vi talar om grén omstallning och
héllbarhet.

Lat mig ge ett exempel. Jag har besckt ett foretag
som tar fram komposterbara produkter av biodolomer,
som &r ett patenterat svenskt material. Det kan ersétta
fossil plast och dérigenom minska koldioxidutslappen
pa detta omrade med 80 procent. F6r mig ar dessa pro-
dukter spot-on nér det géller grén omstallning och ger
héllbarhet tack vare ett innovativt foretag som astad-
kommer mervérden och viktiga I6sningar for oss alla.

Vad &r det da som skaver? Jo, har blir det tydligt
hur skrivningar i engéngsplastdirektivet forhindrar fo-
retaget att silja sina produkter pd marknaden i Europa.
Det &r en forlorad mojlighet for vart land och den inre
marknaden. Detta ar ett exempel pa nagot som &r
svenskt och innovativt och kan gora stor nytta.

Lasningen beror pa att det i engangsplastdirektivet
endast tillats tillverkning i sa kallade naturliga polyme-
rer nar det galler engangsprodukter som sugror, be-
stick, glas, muggar, tallrikar, lock for drycker med
mera. Naturliga polymerer &r stora organiska moleky-
ler som finns i naturen, sdsom cellulosa, lignin och vis-
kos.

Om man i engdngsplastdirektivet i stallet hade fo-
kuserat pa funktion hade det kunnat 6ppna upp for nya
material. D& skulle komposterbara material tillatas i
dessa engangsprodukter, och man skulle fa fram nya
I6sningar som gynnar saval konsumenter som faretag,
jobb och miljé.

Det hér svenska foretaget har kunder utanfor
Europa som inte har skrivit in hdmmande text och som
vill nyttja dessa produkter. Det gor att de far hallbara
I6sningar pa plats medan vi i var del av vérlden halkar
efter och gér miste om smarta ldsningar. Nar det hand-
lar om grén omstallning maste vi darfor se till att skriv-
ningarna blir ratt och traffsikra sa att det skapas nya
mojligheter och dnskvéarda I6sningar. Det &r nddvén-
digt for tillvaxt och valfard. Politiken fér inte utforma
skrivningar sa att foretagen slar igen portarna och lam-
nar Europa i stéllet for att producera och utveckla har
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for avsattning saval lokalt och regionalt som inom
Europa och globalt.

Engangsartiklar har dessutom en viktig funktion
inom exempelvis sjukvarden. Har dricker patienter
med sugrér, och sugroren i dagens material haller inte
samma kvalitet som de plastsugror vi har tagit bort.
Men med produkter i det nya, fantastiska materialet
blir nyttan stérre.

Angaende rapporteringskrav och de atgarder vi ska
anvanda for att nd malen ar det ett feltank att mer pap-
per och mer rapportering skulle vara svaret pa hur vi
minskar utslappen. Klimatarbetet maste ske i balans,
déar marknadsdrivna lésningar och ett foretagsvénligt
klimat utgor grunden. Vi far inte skjuta oss sjalva i fo-
ten.

L&t mig vara tydlig. For oss moderater ar foretag
inte ett problem som ska losas. De ar l6sningen. Ut-
gangslaget ar att foretag skapar jobb som genererar
skatteintakter och bar upp var valfard. Darfor maste
politiken fokusera pa att skapa goda forutsattningar for
entreprendrskap.

Herr talman! Avslutningsvis: Vi star infor stora ut-
maningar men ocksa stora méjligheter. Europa kan bli
en plats dér foretag véxer, innovation frodas och regel-
verk Oppnar dorrar i stéllet for att stinga dem. Fonstret
ar vidoppet.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa
reservationerna.

Anf. 165 DANIEL VENCU VELASQUEZ

CASTRO (S) replik:

Herr talman! Jag tackar Ann-Charlotte Hammar
Johnsson for anférandet.

EU:s konkurrenskraftskompass &r ett bra forsta
steg for att vi ska kunna konkurrera i en varldsekonomi
som blir alltmer utmanande for bade europeiska och
svenska foretag. Vi ser en omvérld som praglas av osé-
kerhet och kortsiktighet i sparen av hogerpopulisters
protektionistiska handelspolitik i USA.

Givetvis ska EU och Sverige sta upp for en hallbar,
fri och rattvis handel, for det skapar jobb. Jag skulle
séga att detta ar sarskilt viktigt for Sverige, som ar en
exportberoende nation.

N&r manga forandringar nu foreslds pd EU-niva
kopplade till vara klimatambitioner och atagandet att
stérka arbetstagares réattigheter i hela vérlden ser vi att
manga svenska foretag vittnar om att de drabbas nega-
tivt.

Svenska foretag har gatt i braschen. De har sett kli-
matomstéllningen som ett satt att starka sin konkur-
renskraft och skapa jobb i Sverige. Det &r valdigt
oklart, och jag har fortfarande inte fatt svar pa vilken
industri som skulle vara alternativet till gron omstall-
ning. Men jag vet att regeringen &r en anhéngare av
den gréna omstallningen.

Manga svenska foretag har vittnat om ryckigheten
i EU. De é&r oroliga for vad konkurrenskraftskompas-
sen ska innebara nar det kommer till vara klimatambit-
ioner, som de har investerat miljarder i. Jag skulle vilja
veta varfor regeringen och Moderaterna inte har



presenterat en konsekvensanalys av vad de olika for-
andringarna kan komma att innebéra for svenska fore-
tag.

Jag undrar om foretagen i Sverige kan lita pa att
regeringen star fast vid EU:s klimatmal, som gagnar
den gréna omstallningen i Sverige, sérskilt i ljuset av
vad regeringens samarbetsparti Sverigedemokraterna
nyligen har sagt, ndmligen att den gréna omstallningen
i Sverige inte ska vara motorn i europeisk konkurrens-
kraft.

Anf. 166 ANN-CHARLOTTE HAMMAR

JOHNSSON (M) replik:

Herr talman! Tack, Daniel Vencu Velasquez
Castro, for fragan!

Tillvéxt &r det vi vill skapa genom 6kande konkur-
renskraft. Jag tog upp ett exempel, ett litet sddant, men
man kan se det i ett storre perspektiv. Min fundering &ar
att det redan finns foretag som gor innovationer, men
de kommer inte fram. De kan sélja globalt, vilket &r
fantastiskt, for det skapar mycket nytta.

En sak som dessa foretag tillverkar ar fiskenat, som
vi vet ibland ramlar ned pa bottnen i dag. Dar finns en
stor diskussion om hur vi hanterar vara hav och vad
som blir av arbetet. De hér naten kan bli nedbrytbara.
Den paverkan det kan fa ar pa riktigt for mig. Det &r
riktiga l6sningar for en gron omstalining.

Nar det kommer till den grona motorn vet jag inte.
Jag kan inte svara for ett annat parti, men om vi hade
diskuterat vid sidan av hur man hittar 16sningar som
kommer, det vill sdga utgar fran funktionen for det som
vi ska astadkomma, tanker jag att vi kanske pratar
samma sprak.

Att fa till bra losningar handlar om att minska by-
rakratin. Byrakratin &r ett stort aber, och jag kan inte
se att vara svenska foretag skulle ha ndgot emot det,
tvartom.

Det var svar pa fragorna.

Anf. 167 DANIEL VENCU VELASQUEZ

CASTRO (S) replik:

Herr talman! Min huvudfraga handlade om varfor
regeringen och Moderaterna inte har genomfort en
konsekvensanalys av vad de olika paketen skulle inne-
béra for svenska foretag. De &r ute i debatten nu och
signalerar att de &r oroliga for vad ryckigheten i EU
kan komma att innebdra. Dar har den svenska rege-
ringens standpunkt inte varit tydlig 6ver huvud taget.

Vi har kravt, gang pa gang, att man ska genomféra
en konsekvensanalys. Vi har kravt att regeringen ska
ta svenska foretags asikter i beaktande och se hur det
har paverkar dem, som har gjort omstéllningen och
som ar pd vag till den framtid vi alla vill se, namligen
en framtid med noll koldioxidutslépp. Vi vet att ju
langre tiden gér, desto allvarligare blir klimatkrisen.

Herr talman! Vad gjorde svenska foretag nér alla
tankte att klimatkrisen &r ett odverstigligt berg? Jo, de
bestdmde sig for att investera sig ur krisen genom att
skapa jobb i Sverige. Och de var pa god vag, men nu
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har den gréna omstéllningen totalt stannat av i Sverige
och i Europa, i sparen av hogerpopulism.

Man kan tycka vad man vill om oss socialdemokra-
ter och var néringspolitik, men faktum &r att svenska
foretag vaxte nér vi hade makten och mer inflytande i
kommissionen och Europaparlamentet och framfor allt
nér vi hade makten har hemma i Sverige. Europeiska
foretag hade en stark tillvaxt. Nu har vi det motsatta.

Herr talman! Vi ser att svenska foretag gang pa
gang vadjar om att den svenska regeringen ska ta han-
syn till deras intressen i EU. Jag skulle vilja veta varfor
en konsekvensanalys inte har gjorts, om en sadan kan
presenteras och om svenska foretag kan forvénta sig
det av den svenska regeringen.

Anf. 168 ANN-CHARLOTTE HAMMAR

JOHNSSON (M) replik:

Herr talman! Tack igen, Daniel Vencu Velasquez
Castro, for fragan!

Ibland undrar jag om vi befinner oss i olika vérldar.
Det ar valdigt latt for oss att plocka olika svar fran det
vi hor och ser. Alla foretag resonerar inte som dem som
ledamoten har haft kontakt med, och &ven om de gér
det tas dessa intressen till vara.

Jag tycker att det ar mérkligt att jamfora att sitta i
regering i en hégkonjunktur och att befinna sig i ett
annat lage. USA har som sagt fatt en ny administration,
och det &r handelshinder med tullar som svénger hit
och dit fran dag till dag och fran vecka till vecka. Vi
vet inte riktigt vart vérlden &r pa véag. Det ar helt olika
forutsattningar att arbeta under.

De som ar duktiga pa det de gor ligger sjalvfallet i
framkant. Sedan ser man 6ver hur mycket regler fore-
tagare har att arbeta med. De tynger de sma och me-
delstora foretagen mer &n de stora, som har storre
muskler.

Med detta sagt hor man ofta Socialdemokraterna
prata om néringsliv och foretag, men det &r séallan man
hor ndgot om de sma och medelstora foretagen i debat-
ten. Alla ska med, och det ska fungera. Vi ska ha bade
foretag som gar fére och innovationer, men vi méste
ocksa tillata de sma.

Som jag ndmnde i mitt anférande tidigare finns det
massor av exempel dar sma foretag skulle kunna gora
nytta om vi skruvade pa det som behover handa i Brys-
sel. Dar pratar vi med véra partikollegor om att fa till
skrivningar i dokument som behdver fornyas och for-
béattras. Jag hoppas att andra partier gér samma sak.

Anf. 169 BIRGER LAHTI (V):

Herr talman! Nar det galler konkurrenskraftskom-
passen kan man s har langt bara konstatera att kom-
passen inte pekar at samma hall for alla partier. Som
redovisats innehéller kommissionens konkurrens-
kraftskompass en langsiktig strategi for att starka EU:s
ekonomiska motstandskraft, produktivitet och inno-
vationsforméga.

Syftet &r att anpassa unionens politik till ett nytt
geopolitiskt och ekonomiskt lage och att sakerstélla
forutsattningarna  for en  héllbar tillvaxt. Den
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konkurrenskraftiga omstallningen framhalls som en
nyckel for att uppna unionens gréna och digitala mal,
samtidigt som investeringar i strategiska teknologier
och kompetensforsorjning prioriteras.

Jag vill inledningsvis framhalla att konkurrenskraft
inte far ses som ett mal i sig. En langsiktigt hallbar och
rattvis ekonomi kraver att miljéhansyn, sociala réattig-
heter och arbetstagarrattigheter samt jamlika forutsatt-
ningar vags in i varje del av den ekonomiska politiken.
Déarfor menar jag att kommissionens idéer om en sam-
lad konkurrenskraftskompass &r alltfér ensidigt foku-
serade pa avreglering och foretagens villkor och att de
brister i att erkdnna behovet av en rdttvis omstéllning
som omfattar hela samhallet.

En hallbar ekonomi forutsatter att den gréna om-
stdllningen sker med respekt for bade miljoé och man-
niskors rattigheter. Jag ser med oro pa att flera av kom-
missionens initiativ riskerar att undergrdva centrala
miljokrav, sarskilt genom det foreslagna arbetet med
regelférenklingar inom energi, tillstAndsprocesser och
héllbarhetsrapportering.

En urvattning av dessa regelverk riskerar att for-
svaga omstallningstakten och oka trycket pa redan sar-
bara miljoer. Konkurrenskraft bor inte skapas genom
sankta standarder eller minskade sociala ataganden
utan genom investeringar i ett starkt samhalle med
jamlika villkor, trygga anstéllningar och en hdg utbild-
ningsniva. Jag efterlyser darfor storre fokus pa offent-
liga investeringar i energiomstallning, kollektivtrafik,
gron teknik och regional utveckling.

En rattvis omstéllning kraver ocksa att arbetstagar-
nas rattigheter garanteras och att facklig organisering
framjas, ndgot som ges alltfor lite utrymme i kommiss-
ionens strategi.

Vidare anser jag och Vénsterpartiet att statliga stod
bor anvandas for att mojliggora viktiga samhallsinve-
steringar i fossilfri industri, férnybar energi och ny tek-
nik, sarskilt inom sektorer dar marknaden inte pa egen
hand levererar den nddvandiga omstéllningen.

Jag ser positivt pa att kommissionen 6ppnar for en
handlingsplan for ren industri, men den behdver tydligt
rikta in sig pa att minska utsldppen, skapa sysselsétt-
ning och starka klimatréttvisa.

Né&r det galler handelspolitikens strategiska bety-
delse menar jag att den i hogre grad behdver utformas
for att starka global rattvisa, miljohansyn och demo-
kratiska rattigheter.

EU:s handelsrelationer bér omfatta bindande krav
pa manskliga rattigheter, goda arbetsvillkor och Kli-
matskydd. Det &r ocksd av betydande vikt att handeln
med utvecklingslander utformas for att frimja lokalt
vardeskapande snarare &n for att ensidigt gynna euro-
peiska intressen. Unionens handelspolitik far inte ut-
gora ett hinder for dessa l&nders rétt att stifta egna reg-
ler och lagar till skydd fér miljo, djur och méanniskor.

Samtidigt ser jag ett behov av att EU minskar sina
strategiska beroenden genom att bygga upp mer ro-
busta, regionala och cirkuldra forsoérjningskedjor.

72

Investeringar i atervinning, energieffektivitet och
fornybar energi ar avgoérande for att skapa verkligt
hallbar motstandskraft.

Herr talman! Avslutningsvis vill jag framhalla vik-
ten av att sma foretag och sma producenter inte lamnas
utanfér den industriella utvecklingen. EU:s konkur-
renspolitik beh6ver anpassas sa att mindre aktorer kan
delta pa lika villkor och global handel inte tillats ske
pa bekostnad av social och ekologisk hallbarhet.

Vi ska komma ihag en sak nér vi pratar om det har
med statliga stod och vilken roll staten ska ha. Vi kan
tanka oss tillbaka 120 ar till nar Malmbanan byggdes.
Det var modiga politiker som tog néstan en hel stats-
budget i ansprak for att géra det. Det fanns ingen Ex-
celkalkyl som visade vilken dag den skulle komma att
vara betald, men man sag att det var nagonting som var
nodvandigt i framtiden.

Herr talman! Med detta sagt yrkar jag bifall till var
reservation 2, som innebdr att vi lagger utlatandet till
handlingarna med var motivering.

Anf. 170 LILI ANDRE (KD):

Herr talman! Vi kristdemokrater valkomnar EU-
kommissionens meddelande om en konkurrenskrafts-
kompass fér unionen. Jag yrkar bifall till utskottets for-
slag till beslut och avslag pa samtliga reservationer.

Vi befinner oss i ett avgdérande lage just nu. Varlds-
laget forandras snabbt — vi ser 6kad geopolitisk osaker-
het och star infor stora klimatutmaningar, och den tek-
nologiska kapplopningen accelererar. USA blir alltmer
protektionistiskt. Kina har sedan lange en modell dar
staten styr innovationen.

I det l4get star Europa infor en dubbel utmaning:
Vi maste forsvara oppenhet och vara demokratiska
varderingar och samtidigt bli mer sjalvstandiga och
konkurrenskraftiga.

EU behdver darfor stdrka konkurrenskraften for att
sékerstalla en positiv utveckling for tillvaxt, handel
och jobb i unionen samt for att klara klimatomstéall-
ningen. | en tid nar Europas tillvaxt maste accelerera,
nar det kravs mer investeringar och nér var globala po-
sition som innovationsledare behover stdrkas krévs
handlingskraft, tydliga prioriteringar och fokus pa ratt
saker.

Konkurrenskraft ar inte ett mal i sig, herr talman,
men det &r ett medel — ett medel for att skapa tillvaxt,
arbetstillfallen, valstand och frihet och ett medel for att
klara den grona och digitala omstéllningen. Utan stark
ekonomi och innovativa foretag inga klimatmal, utan
stabil tillvéxt ingen trygg valfard och utan produktiva
foretag ingen hallbar sakerhet.

Herr talman! Regeringen understryker att goda
ramvillkor och stérkt produktivitet &r nycklar till kon-
kurrenskraft. Det synséttet delar vi kristdemokrater.
Darfor driver vi pa for en fordjupad inre marknad dar
handelshinder rivs, regler férenklas och foretagens re-
gelbdrda minskas.

Vi behover ocksé ga fran ord till handling i den di-
gitala omstallningen. EU maste bli battre pd att



omsatta forskning i innovation och innovation i nya
produkter och foretag.

Har &r Al och superdatorer viktiga pusselbitar, och
det ar gladjande att Sverige nu far vara vard for en av
Europas sju Al-fabriker genom Euro HPC-samarbetet.
Det starker var roll som innovationsnation.

Innovation, forskning och entreprendrskap ar fun-
dament for framtidens konkurrenskraft, herr talman.
Dérfor behdver vi ge béattre forutsattningar for startup-
och scaleup-foretag att véxa i Europa. Darfor svarar
Sverige och EU pa forstarkning av patent och immate-
riella tillgangar. Vi behdver ett skarpare fokus pa att
kommersialisera forskning — sarskilt inom strategisk
teknik, dar EU ligger efter.

Den gréna omstéliningen ska vara en motor for till-
véxt, inte en broms, och omstallningen méste bygga pa
teknikneutralitet. Darfor ar det avgdrande att EU ger
fornybart och kérnkraft samma spelregler. Vi kristde-
mokrater star upp for en energipolitik som forenar kli-
matansvar med stabil elforsorjning, konkurrenskraf-
tiga priser och energisakerhet.

EU:s beroende av fossila brénslen — och av kritiska
ravaror fran auktoritara regimer — ar ohallbart. Men vi
far inte ersatta ett beroende med ett annat. Strategiska
satsningar pa inhemsk produktion och ravaruforsorj-
ning maste ske med respekt for andra sektorer, inte
minst livsmedelsproduktion, och tillgangen till rent
vatten.

Herr talman! Vi ser samtidigt att stora investeringar
kravs i bade gron och digital omstallning. Har ar vi
tydliga: Det ar i huvudsak privat kapital som ska béra
dessa investeringar. EU:s roll &r att skapa réatt forutsatt-
ningar, inte att bygga ut en bidragskultur eller skapa
nya gemensamma skulder. Har kravs balans, och hér
krdvs marknadsorienterade ldsningar — inte statlig
dverstyrning.

Vi ar darfor positiva till att kommissionen lyfter
vikten av att fordjupa EU:s kapitalmarknadsunion. Ett
starkt kapitalfldde inom unionen gynnar foretag, mins-
kar beroendet av statsstod och 6kar EU:s motstands-
kraft.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag framhalla att
EU:s konkurrenskraft inte kan starkas genom Okad
centralstyrning eller detaljerad reglering pd omraden
som ligger ndra medlemsstaternas kompetens. Respekt
for subsidiaritetsprincipen och tydligt ansvarstagande
pa nationell niva ar en forutsattning for att politiken
ska fa legitimitet och langsiktig verkan.

Vi kristdemokrater ar fast beslutna att se till att
Sverige fortsétter vara en stark forsvarare av denna
princip i alla EU-diskussioner, att EU fokuserar sina
insatser pa de omraden dar samarbete verkligen ger re-
sultat och att vi p& nationell niva har friheten att fatta
beslut som bast gynnar vara medborgare och foretag.
Detta ansvarstagande ar en fraga inte bara om suvera-
nitet utan ocksd om att bygga en konkurrenskraftig,
héllbar och rattvis framtid for hela Europa.
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Anf. 171 ELISABETH THAND

RINGQVIST (C) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for anférandet!

Kristdemokraterna har nu beslutat att bli Sveriges
mest bilvanliga parti. Men detta star i direkt konflikt
med den politik som Sveriges naringsminister fran den
regering som Kristdemokraterna ingar i varit med och
forhandlat fram pd EU-niva.

I konkurrenskraftskompassen, som vi debatterar
hér i dag, har EU:s medlemslander — inklusive Sverige
— enats om att Europas framtida konkurrenskraft ska
byggas genom elektrifiering, gron teknik och fossilfri
industri. Svenska foretag har redan borjat leverera el-
fordon och utsléppsfria transportldsningar, och allt
detta exporteras och utvecklas i valdigt snabb takt. Det
ar detta som gor svenska foretag konkurrenskraftiga i
Europa.

Darfor &r det minst sagt anmarkningsvart att ett re-
geringsparti samtidigt driver en politik som gar ut pa
att bromsa omstéllningen, forsvara fossila brénslen
och undergrava styrningen mot hallbar mobilitet.

Min fréga till ledamoten &r: Hur tror ledamoten att
svenska foretag ska kunna vara konkurrenskraftiga i
den europeiska omstéllningen om svensk politik
skickar signalen att vi hellre blickar bakat an framat?

Anf. 172 LILI ANDRE (KD) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for fragan!

Jag vill inleda med att sdga att det h&r med att vi &r
ett bilvanligt parti inte star i motsats till ndgonting an-
nat. Det &r angeléget att bilen fortsétter att fungera i
Sverige. Det stér inte i motsats till att vi trycker p& och
forsvarar digitalisering och en grén omstéllning.

Att vi ar ett bilvanligt parti handlar om att man ska
kunna anvanda bilen. Né&r vi ser teknologin framat ser
vi att den ocksa kan utvecklas. Vi utvecklar dieselmo-
torer, men det viktigaste &r att vi har fokus pa grén om-
stallning.

Herr talman! Jag star alltsd inte bakom att det
skulle finnas ndgon motsattning gallande den gréna
omstéllningen, som Kristdemokraterna verkligen dri-
ver fram.

Det viktigaste for Kristdemokraterna &r regel-
forenklingar och att snabba pa tillstandsprocesser sa att
foretagen kan dra fordel av den gréna omstéllningen.
Hér ser vi att Centerpartiet & mer motstraviga. Hur
tanker ni angéende det?

Anf. 173 ELISABETH THAND

RINGQVIST (C) replik:

Herr talman! Tack, Lili André, for fragan! Jag kan
inte riktigt se hur vi skulle vara motstandare till regel-
forenklingar. Det far ledamoten utveckla vid ett annat
tillfalle.

Det &r Kklart att bilen &r viktig, och det &r viktigt med
olika typer av drivmedel. Den gréna omstéllningen
handlar om biogas, gron diesel och annat. Men de sig-
naler som regeringen sénder ut till dem som tillverkar
bilar i Sverige ar att man inte langre tror pa omstall-
ningen till elektrifiering. Det handlar om de stora
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biltillverkarna men &ven om dem som gor helt elekt-
riska lastbilar och som &ven jobbar med helt automati-
serade lastbilar. Dar &r var forskning och utveckling
faktiskt vérldsledande.

Jag undrar darfor: Vad &r podngen med att sénda ut
de har signalerna om att den gréna omstallningen till
digitala och batteridrivna bilar inte langre ar lika vik-
tig?

Anf. 174 LILI ANDRE (KD) replik:

Herr talman! Tack, Elisabeth Thand Ringqvist, for
inlagget och fragan!

Jag star inte bakom det ledamoten antyder. Krist-
demokraterna fortsétter att driva den grona omstall-
ningen hart, aven om ledamoten har last en artikel
kring att regeringen skulle vilja sénka klimatambition-
erna eller den gréna omstéallningen. Vi star inte bakom
det.

Kristdemokraterna vill podngtera att vi &r ett bil-
vanligt parti, och vi ser att utvecklingen gér hand i
hand med att anvanda bilen i en gron omstéllning.

Vi dr fortsatt starkt for den grona omstallningen
och for att vi ska elektrifiera i framtiden. Men det ska
ocksa ga hand i hand med de teknologiska innovation-
erna.

Anf. 175 DANIEL VENCU VELASQUEZ

CASTRO (S) replik:

Herr talman! Jag kom pa att jag inte fick svar pa
min fraga frdn Ann-Charlotte Hammar Johnsson. Jag
kom ocksa pa att det &r Lili Andrés parti som innehar
statsradsposten pa Klimat- och néaringslivsdeparte-
mentet.

Svenska foretag har bett om en konsekvensanalys
nér det kommer till de hér stora paketen som forandrar
regelverken i EU och som paverkar de svenska foretag
som har gatt i braschen for klimatomstallningen, vilket
har gynnat Sverige och svensk konkurrenskraft. Jag
har ndmnt det vid ett antal tillfallen, herr talman, och
det vet vi alla, forutom Sverigedemokraterna.

Regeringen har tillsatt en utredning om hur man
ska implementera direktivet om tillborlig aktsamhet,
det sa kallade CS3D-direktivet. Vi har vid flera till-
fallen fragat om det &r sa att man ska se dver de har
direktiven, och jag &r lite forvanad Gver att man inte
svarade pa min frdga om det. Nu har jag hintat lite om
vart jag ar pa vag.

Jag onskar alltsa svar pa fragan om regeringen ser
nagot behov av att genomfara nagon form av konse-
kvensanalys. Kan regeringen och Kristdemokraterna
ge signaler om huruvida man ska ge tillaggsdirektiv till
en utredning som ska utreda hur vi ska implementera
ett regelverk som kommissionen nu har foreslagit att
man ska forandra?

Herr talman! FOr mig &r det uppenbart att man be-
hover komma med tillaggsdirektiv till ndgonting som
héller pa att forandras i grunden, och jag vill darfér ha
svar pa dessa tva fragor.
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Anf. 176 LILI ANDRE (KD) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for fragan!

Ledamoten pratar om en konsekvensanalys, och
det &r ju sa att kompassen lyfter behovet av att konse-
kvent véga in effekterna for konkurrenskraften och
analysera regelbdrdor, kostnadseffektivitet och pro-
portionalitet. Det &r tydligt och Klart.

Vi &r mitt inne i ett nytt reformarbete, och vi ar
ocksa i en situation i varlden dar vi verkligen maste
vara snabbfotade. Dar &r regelférenklingar det viktig-
aste for Europa och for de direktiv som Europa tar
fram, och det ar ocksa viktigt att Sverige far folja sub-
sidiaritetsprincipen: Vilka regelférenklingar behdver
vara foretag?

Det &r precis det som det handlar om. Kompassen
lyfter behovet av konsekvensanalys. Vi ar mitt i re-
formarbetet, och vi kommer att titta pa effekterna.

Ledamoten lyfter fram CS3D-direktivet. Nar vi im-
plementerar ett direktiv fran EU ar det viktigt att vi har
en sjalvstandighet i att se till att vi inte Overtolkar det
utan ser till att anpassa det sa att vi inte 6kar regelbor-
dorna for vara foretag.

Anf. 177 DANIEL VENCU VELASQUEZ

CASTRO (S) replik:

Herr talman! Det stdmmer att konkurrenskrafts-
kompassen lyfter behovet av konsekvensanalyser. Pro-
blemet &r att regeringen inte har genomfért nagon kon-
sekvensanalys, Lili André. Det &r ju det som &r proble-
met, och det ar darfor jag gang efter annan staller fré-
gan till de ledamoter som representerar regeringsparti-
erna i den hér debatten.

Nar det géller direktiven fragade jag om det inte ar
sa att man borde ha tillaggsdirektiv till de kommittédi-
rektiv som har getts till utredningen som ska se éver
hur man ska implementera CS3D-direktivet nér sjalv-
aste CS3D har forandrats i grunden.

Herr talman! Jag tycker anda att det har &r ganska
symtomatiskt for hur Kristdemokraterna ser pa na-
ringspolitik och klimatomstéllningen: Man tror och
hoppas att marknaden sjalv ska l6sa det har — om vi
bara ser till att infora lite regelférenklingar kommer det
hér att 16sa sig av sig sjalvt.

Det ar dock uppenbart att det inte kommer att géra
det. Det &r uppenbart att regeringens klimatpolitik
h&mmar svensk och europeisk konkurrenskraft. Sve-
rige &r avgorande for hela Europas konkurrenskraft,
och det &r valdigt tydligt att det inte 4r ndgra nyetable-
ringar i Sverige. Det &r inga nya jobb i Sverige och
ingen Okad tillvéxt, utan det ar det motsatta.

Darfor kan jag inte forsta, herr talman, varfor man
inte kan presentera en konsekvensanalys for svenska
foretag som just nu blir lidande for att regeringen inte
har tagit deras situation pa allvar.

Vi har ju hort Sverigedemokraterna sdga att den
grona omstallningen inte & motorn i Europas konkur-
renskraft. Men vad 4r d& motorn? Ar det fossila brans-
len som &r motorn i SD-regeringens konkurrenskraft?
Det fér vi verkligen inte hoppas, och vi vet att narings-
livet inte satsar pd det. Jag vill alltsd veta nar



regeringen kommer att presentera en analys av hur det
har paverkar svenska foretag. Kan det svenska narings-
livet forvénta sig det av Kristdemokraterna?

Anf. 178 LILI ANDRE (KD) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for inldgget! Forst
vill jag bara séga att jag ar kristdemokrat, inte sverige-
demokrat. Kristdemokraterna sitter i regeringen. Sve-
rigedemokraterna &r ett stodparti. Kristdemokraterna
star for att den gréna omstéllningen &r en motor for
konkurrenskraft. Det &r oerhort viktigt.

Flera initiativ tas i EU. Det &r ett nytt I4ge. Det har
varit lagkonjunktur. Det var nog lite enklare for Soci-
aldemokraterna att leda Sverige i en tid av hogkon-
junktur. Da var det fler foretag som vaxte och kunde
anstalla. Nu tar vi hand om ett Sverige i lagkonjunktur
och gor det som &r bast for att foretag ska kunna fort-
sitta vaxa och dven anstalla. PA manga omréaden tar vi
initiativ till utbildning for att fler ska fa jobb.

Jag &r glad att jag som kristdemokrat sitter i rege-
ringen i detta lage. Nu behdver vi se det stora, det glo-
bala. Vi behover vara aktiva i EU. Vi maste vara aktiva
forhandlare och sprida var initiativkraft genom de fo-
retag som ligger langt fram i klimatomstéllningen.
Dem &r vi stolta 6ver. De ska vara med och driva kon-
kurrenskraft och gron omstéllning i Europa. Darfor &r
vi nérvarande i Europa. Darfor &r vi som politiker nér-
varande i forhandlingar.

Vi har varit med och tagit fram konkurrenskrafts-
kompassen. Det var under Sveriges ordférandetid vi
tog initiativ tillsammans i Europa till att betona vikten
av konkurrenskraften. Déar fortsétter vi att vara aktiva.
Hela tiden tittar vi pa effekterna och pa vad detta kan
ge. Foretagarna kan lugna sig. Jag tror inte att de ar sa
oroliga som ledamoten séger. Vi kommer att klara
detta. Vi tittar pa effekterna av atgarderna och forand-
rar utifran dem.

Anf. 179 ELISABETH THAND

RINGQVIST (C):

Herr talman! Vi lever i en tid dar Europas konkur-
renskraft provas fran flera hall — av krig och geopoli-
tiska spanningar, av klimatomstéllningens krav, av ett
allt hardare globalt handelsklimat och av tullkaoset i
USA just nu.

Jag traffade en restaurangégare i sobndags. Han var
ute och gick med sin tredring i barnvagn. Vi har traffats
forut nagra ganger i Malmo. Han sa att han inte hade
trott att han med sina tva restauranger skulle behova
bry sig om vilket humor en president i USA vaknar pa.

Nar en tweet fran Donald Trump kan férandra for-
utsattningarna for svenska foretag dver en natt forstar
vi att Europas ekonomiska styrka maste komma ini-
frdn. Vi maéste ha ett naringsliv som stér starkt p& egna
ben, en inre marknad som fungerar och regler som gar
att lita pa.

Centerpartiet valkomnar att kommissionen har pre-
senterat en konkurrenskraftskompass. Europa behdver
en riktning. Vi behdver ett ramverk som forenar klima-
tambitioner med innovationskraft. Vi behdver ha fokus
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pa sma och medelstora foretag, eftersom det ar i de nya
och sma foretagen jobben kommer.

Herr talman! Vi &r positiva till att regelférenklingar
antligen lyfts hogt upp pa EU:s agenda och inte bara
behandlas som en pliktfraga i konkurrenskraftsradet av
naringsministrarna. For manga foretag i Sverige &r inte
hoga skatter och global konkurrens de stérsta hindren.
Det ar faktiskt de konstiga reglerna.

Vi vet, dnda sedan Sverige blev medlem i EU, att
EU:s regelverk ofta ar dverdrivet detaljerat och svar-
navigerat. Det har varit sorgligt att se hur goda ambit-
ioner inom klimat- och miljcomradet skapat regler
som i praktiken varit hinder for snarare &n hjalp att
skapa konkurrens pa lika villkor. Byrakratin har ibland
har visat sig fran sin allra samsta sida. Forenklingarna
i konkurrenskraftskompassen ar alltsd helt nodvan-
diga, men de maste goras med ratt anslag — inte genom
att riskera att vi backar fran klimatkrav och inte genom
att skapa osakerhet for de foretag som redan tagit an-
svar.

Sverige maste varna alla de foretag som har inve-
sterat for att ligga i framkant av den gréna omstéll-
ningen. Det &r foretag som i dag har en konkurrensfor-
del just for att de foljt EU:s klimatambitioner. Det gal-
ler &ven alla andra foretag som séljer kunskap om hur
omstallningen ska goras i praktiken. Vi far inte upp-
repa misstaget att ga fran 6verreglering till otydlighet.
Aterigen: Foretag, stora som smé, behdver stabila, tyd-
liga spelregler.

Vi ar ocksé bekymrade dver hur statsstodsreglerna
har utvecklats. N&r nagra ldnder kan pumpa in miljar-
der i sina foretag riskerar vi att fa en snedvriden kon-
kurrens dar sma medlemslander med sunda statsfinan-
ser halkar efter. Det missgynnar Sverige. Det missgyn-
nar vara foretag, och det hotar den inre marknadens le-
gitimitet.

Vi behdver fortsatt marknadsdrivna Iésningar och
inte subventionstavlingar. Samtidigt maste EU sta upp
for 6ppen handel. Det ar inte lage att vanda sig inat —
tvartom. 1 en tid nar vérldsekonomin fragmenteras
méste Europa fordjupa sina partnerskap, sakra kritiska
ravaror och undanréja hinder for klimatvanliga pro-
dukter och tjénster.

Herr talman! Vi sdger inte nej till konkurrenskrafts-
kompassen. Vi delar tvirtom kommissionens mal, men
vi anser att Sveriges riksdag bor tala med en starkare
rost i nagra avgorande fragor. Klimatmalen maste
ligga fast. Regelforenkling far inte blir ett annat ord for
klimatskepsis. Konkurrenskraft maste byggas ocksa
for de smd, de nya och de gréna foretagen. Den inre
marknaden far inte undermineras av ojamlika stats-
stodsregler. Foretag i hela EU — inte bara i de storsta
medlemslanderna — maste kunna vara en del av fram-
tiden. Vi har alltsd en motivreservation for att forbéttra
grunden, inte for att undergréva den.

Vi tror pa ett Europa dar foretagen far forutsatt-
ningar att vaxa, dar frihandel och klimatambition gar
hand i hand och dar den som vagar tanka nytt inte fast-
nar i en administrativ atervandsgrand. Det ar sa vi
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skapar konkurrenskraft, och det ar sa vi bygger fram-
tidstro.
Jag yrkar bifall till reservation 3.

Anf. 180 LOUISE EKLUND (L):

Herr talman! Jag ska fatta mig kort. Vi lever i oro-
liga tider. Vi lever framfér allt i oférutsagbara tider.
Det ar svart att veta hur handelspolitiken, exporten och
det geopolitiska laget kommer att se ut om ett &r, om
ett halvar eller ens i morgon.

Det ar mot bakgrund av denna osakerhet och den
produktivitetsutmaning som Europa star infér som
kommissionen har tagit fram en strategi for att starka
Europas produktivitet, motstandskraft och innovat-
ionsformaga. Det tycker jag naturligtvis ar alldeles ut-
markt.

Regelforenkling, langsiktiga forutsattningar och
minskade administrativa bordor ar viktiga steg for att
vi ska kunna fortséatta ha ett fritt naringsliv i Europa.
Mot bakgrund av att vi forra veckan hade en lang de-
batt om energipolitiken valkomnar jag &ven kommiss-
ionens fokus pa stabil och fossilfri energitillgang.

Jag yrkar bifall till utlatandet.

Anf. 181 MALTE TANGMARK ROQS (MP):

Herr talman! | EU-kommissionens arbetsprogram
for 2025 ligger fokus pa att starka Europas konkurrens-
kraft, forenkla regelverk och paskynda den gréna om-
stillningen. Kommissionen framhaller behovet av en
mer sammanhallen, handlingskraftig och effektiv
union for att mota de olika utmaningar som Europa star
infor, inte minst sékerhetspolitiska spanningar, klimat-
foréandringar och ekonomisk konkurrens.

Det finns manga atgarder som &r av stor vikt for att
Europa ska kunna fortsatta vara en viktig aktor i kli-
matomstallningen, en omstallning som jag anser maste
ligga som bas i arbetet med Europas konkurrenskraft.
Awven regeringen lyfter i sin standpunkt upp att den
gréna omstéllningen behdver vara en motor for EU:s
konkurrenskraft och att de 6vergripande malsattning-
arna for klimat- och miljopolitik behdver ligga fast.
Detta ar bade gladjande och viktigt, och jag hoppas att
regeringen kan hélla fast vid denna standpunkt i stallet
for att som i dag ge véldigt otydliga signaler om den
vikt som omstallning och klimatmal har bade nation-
ellt och internationellt.

Jag och Miljopartiet anser att omstéllningen till en
héllbar och fossilfri ekonomi maste vara drivkraften i
arbetet for att starka konkurrenskraften. Den gréna
omstéllningen &r inte ett hinder utan en grund och en
forutsattning. Samtidigt ar det tydligt att flera av ini-
tiativen inom ramen for konkurrenskraftskompassen
praglas av att forenkla regler snarare an att héja miljo-
och klimatkraven, vilket &r problematiskt. Forenk-
lingar far inte anvindas som ursékt for att sanka am-
bitionsnivan eller urholka nyss inférda hallbarhetskrav
utan ska vara just forenklingar eller fortydliganden.

Kommissionens fokus pa energisakerhet och fos-
silfri produktion ar mycket viktigt. For att EU:s indu-
stri ska bli konkurrenskraftig pa lang sikt kravs en
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tydlig inriktning mot férnybar energi, elektrifiering
och effektivisering. Darfor behover politiken prioritera
I6sningar som frdmjar sol, vind, lagringsteknik och
natutbyggnad.

Jag vill ocksa understryka vikten av att arbetet med
att fasa ut ryska fossila branslen paskyndas. Samtidigt
maste vi sakerstalla att alternativa losningar inte leder
till 6kad import av fossila branslen fran andra tvivel-
aktiga lander.

Handelspolitiken har en stor strategisk betydelse,
och darfor behdver den i hdgre grad utformas i linje
med Agenda 2030 och Parisavtalet. Det innebdr att alla
handelsavtal bor innehélla bindande krav pa miljo-
skydd, klimatansvar och méanskliga réttigheter. EU:s
globala inflytande behdver anvéndas for att framja
héllbar utveckling och fattigdomsbekampning, inte for
att 1asa in lander i beroenden eller begransa deras moj-
lighet att driva skarp miljopolitik.

En héllbar konkurrenskraft forutsatter att miljohan-
syn och manskliga réttigheter integreras i varje del av
EU:s ekonomiska strategi. EU maste darfor ta ansvar
och stilla hoga hallbarhetskrav i alla led av véirdeked-
jan.

Herr talman! Nér det géller EU:s strategiska bero-
enden behéver unionen minska sin sarbarhet genom att
satsa pa mer héllbara och sjalvforsorjande system, till
exempel genom att framja atervinning, resurseffektivi-
tet och cirkular ekonomi. Miljémassig och social hall-
barhet maste st& i centrum for varje strategi som syftar
till att minska importberoenden. For att na dit krévs det
langsiktiga spelregler, starka miljomal och en tydlig
vég bort fran fossilberoendet. Med det sagt vill jag
yrka bifall till Miljopartiets reservation 4.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 maj.)

8 16 Ekonomisk familjepolitik

Socialférsakringsutskottets betdnkande
2024/25:5fU19

Ekonomisk familjepolitik (skr. 2024/25:78)
foredrogs.

Anf. 182 CAROLINE HOGSTROM (M):

Herr talman! | dag debatterar vi den ekonomiska
familjepolitiken, ett omrade som sétter fingret pd nagra
av de viktigaste vardena i svensk politik. Hur ser vi pa
ansvar? Hur ser vi pa barn och familj? Hur bygger vi
ett samhélle dar manniskor inte bara far hjélp och stod
nar det behdvs utan ocksa frineten och majligheten att
std pa egna ben och leva sitt liv s som de dnskar och
sa som det passar deras vardagspussel bast?

Det ar ocksa ett omrade dar skiljelinjerna ar tyd-
liga. A ena sidan har vi vénstersidans forslag om hojda
generella bidrag, mer statlig detaljstyrning och 6kad
byrakrati. A andra sidan har vi Moderaternas linje, som
innebér att starka familjers frihet, 6ka traffsdkerheten i
stodsystemen och vérna arbetslinjen. Vi é&r



Overtygande om att det &r den enskilda familjen som &r
bast pa att fatta beslut for att fa vardagspusslet att ga
ihop. Staten ska stotta, inte styra.

Herr talman! Foraldraforsakringen &r ett av de vik-
tigaste trygghetssystem vi har. Den har méjliggjort att
foraldrar i Sverige kan kombinera yrkesliv med foréld-
raskap pa ett satt som fa andra lander kan matcha. Den
ar flexibel, generds och trygg, men den &r inte perfekt.
Den behover fortsdtta reformeras och moderniseras,
inte minst for att anpassas till hur familjer faktiskt ser
ut i dag.

Darfor ar jag stolt ver de frihetsreformer som den
moderatledda regeringen har genomfort. Antalet
dubbeldagar har fordubblats, vilket ger familjer mer
gemensam tid i den mest sarbara perioden efter ett
barns fodelse. Mojligheten att 6verlata upp till 90 da-
gar till en narstdende ar en efterlangtad reform for en-
samstéende, foretagare och stjarnfamiljer.

Herr talman! L&t mig pAminna om att detta &r re-
former som oppositionen mélade upp som borjan pa en
systemkollaps. Men hur blev det? Det blev nagra tusen
overlatelser — de allra flesta till mor- eller farforaldrar.
Det handlar om forbattringar for foraldrar i verkliga
livssituationer, om mammor som behdver stéd och om
barn som behdver trygghet. Dessa familjer har tack
vare den moderatledda regeringen nu fétt okad flexibi-
litet och béttre mojligheter att kombinera familjelivet
med arbete.

Herr talman! | betdnkandet behandlas &ven rege-
ringens skrivelse med anledning av Riksrevisionens
rapport om bostadsbidraget. Kritiken &r tydlig. Syste-
met &r for trubbigt, ar for l&tt att utnyttja och leder till
for manga aterkrav. Det &r inte vardigt ett valfardssam-
halle. Darfér genomfor regeringen nu viktiga forbatt-
ringar.

Genom att exempelvis infora manadsuppgifter
kopplade till arbetsgivardeklarationerna far vi ett sy-
stem som bygger pa aktuell inkomst, inte pa uppskatt-
ningar. Det gor bostadshidraget mer traffsékert och
minskar aterkraven. Det hér ar reformpolitik pa riktigt:
mindre sléseri med skattebetalarnas pengar, mindre
byrakrati och storre traffsakerhet.

Herr talman! Vi ska ha trygghetssystem som hjél-
per dem som verkligen behéver dem, inte som goder
kriminella och organiserad brottslighet. Tyvérr ser vi i
dag att flera av vara formaner och forsakringar &r ut-
satta for bidragsbrott. Ett exempel &r den tillfalliga for-
aldrapenningen, vab, som &r sérskilt utsatt. Bidrags-
brott &r tyvarr inget nytt problem, men vi ser hur de tar
allt stdrre proportioner.

Regeringen har darfor gett Forsakringskassan skar-
pare verktyg, med mojligheter att frysa tillgdngar, och
tillgang till fler uppgifter fran Skatteverket. Att mot-
verka bidragsbrott &r en viktig prioritering for den mo-
deratledda regeringen, och fler verktyg for att komma
at kriminella som skor sig pa valfardssystemen ar pa
vég, sdsom sanktionsavgifter for dem som fuskar och
till och med diskvalificering for dem som systematiskt
begar bidragsbrott. Det &r inte bara en ekonomisk
fraga; det ar en frdga om réattvisa och tillit. Varje gang
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nagon fuskar med vab, foraldrapenning eller bostads-
bidrag &r det ett svek mot skattebetalarna och mot de
barnfamiljer som verkligen &r i behov av stddet.

Herr talman! Det &r vart att paminna sig om att fa-
miljepolitik inte bara &r bidragspolitik. Fr oss mode-
rater 4r malet inte att géra manniskor beroende av sta-
ten utan gora dem fria att std pa egna ben. Darfor ar
arbetslinjen central. En stark arbetslinje &r det mest
kraftfulla verktyget vi har for att bekdmpa barnfattig-
dom, for att minska ojamlikhet och for att starka trygg-
heten.

Barn som véxer upp i familjer dar foéréldrarna job-
bar har béttre skolresultat, battre halsa och béttre fram-
tidsutsikter. Det vet vi, och darfor séger vi nej till bi-
dragspolitik som gor det mindre lénsamt att arbeta,
oavsett hur godhjértad den later i debatten.

Det &r genom arbete, inte mer bidrag, som manni-
skor tar sig ur fattigdom. Darfor vill vi att fler ska ga
fran bidrag till arbete och lata dem som arbetar behélla
mer av sin 16n genom sankt skatt pa arbete.

Samtidigt ser vi hur Socialdemokraterna tillsam-
mans med sina samarbetspartier pa vanstersidan for-
sémrar ekonomin for dem som arbetar i kommuner och
regioner dar vanstersidan styr. En sjukskéterska i
Stockholm far med Moderaternas politik behalla unge-
far 10 000 kronor mer per ar 2025 an 2023. Socialde-
mokraternas prioritering ar att snarare att hdja skatten
och ta mer av samma sjuksysters 16n. Samtidigt for-
samrar man servicen, hojer kostnaden for kollektivtra-
fiken och stanger livsnédvandig atstorningsvard. Prio-
riteringarna blir tydliga.

Herr talman! Vi vet att véansterpartierna i den hér
debatten kommer att lyfta att barnbidraget ska hojas.
Men for vilka? Ska det hojas for alla, oavsett om man
ar sjukskoterska eller riksdagsledamot och oavsett hur
mycket man tjanar? Det &r inte traffsakert. Vi foreslar
i stallet skattesankningar som starker 1ag- och mede-
linkomsttagares ekonomi. Det &r langsiktig politik som
starker hushallen, inte tillfalliga symbolinsatser.

Vi vet ocksd att stora delar av oppositionen vill
lagga miljardbelopp pa olika bidragshojningar. Det 1-
ter generdst — det kan kénnas bra i magen. Men det ar
pengar vi inte har.

Oppositionens politik 16ser inte grundproblemen.
Den forstarker dem och riskerar att gora &nnu fler be-
roende av bidrag. Vi moderater starker i stallet mojlig-
heterna for manniskor att leva pa sin 16n.

Herr talman! Var politik ar i grunden enkel. Vi vill
att flit och anstrdngning ska léna sig. Vi menar att
trygghet kraver ansvar. Vi menar att manniskor, ocksa
foréldrar, i de allra flesta fall kan fatta kloka beslut om
sina egna liv, om de ges ratt forutsattningar. Det &r dér-
for vi sager nej till fler statliga pekpinnar och fler re-
glerade dagar i foréldraforsakringen och ja till 6kad
flexibilitet, frinet for familjer att sjilva utforma sin
vardag och en vilfard dar stodet gér till dem som verk-
ligen behdver det.

Med detta vill jag avslutningsvis yrka bifall till ut-
skottets forslag till beslut.

(Applader)
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| detta anférande instdmde Magnus Resare, Mats
Sander och Viktor Warnick (alla M).

Anf. 183 ARBER GASHI (S) replik:

Herr talman! Jag vill inleda med att belysa nagra av
de saker som ledamoten Hdgstrdm nyss pratade om.
Det ar anmarkningsvart att sta i talarstolen i den har
kammaren och sprida vad Caroline sakert sjalv tycker
ar information men som i verkligheten ar direkta osan-
ningar.

For att bara ndmna en sadan: Socialdemokraterna i
Stockholm péstas stanga ned vard. Det handlar om
vard som faktiskt inte har fungerat. Vi pratar om en-
skilda atstérningskliniker som gang pa gang felfaktu-
rerat Region Stockholm och &r skyldiga regionen dver
50 miljoner kronor. Ledamoten star alltsd har och for-
svarar dem. Det ar enkelt att gora nar man utgar fran
talepunkter som gar runt i det moderata partiet. Jag hor
den typen av retorik i alla fragor. Det méarks att den har
regeringen &r pressad.

Till min faktiska frdga. Regeringen har en rad
ganger varit med och forlangt héjningen av bostadsbi-
draget, som Socialdemokraterna inférde under pande-
min, men valjer nu att sdnka bidraget. Det &r nog
manga som kliar sig i huvudet och undrar varfor, nar
folk i okande takt forlorar bade jobb och hem och mat-
priserna fortsatter att ligga hdgt och i vissa delar forts-
atter att stiga. Varfor bedémer Moderaterna att det nu
ar l1age att sanka bostadsbidraget, vilket kommer att in-
nebéra att valdigt ménga, sarskilt ensamstaende, drab-
bas hart?

Anf. 184 CAROLINE HOGSTROM (M) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten Gashi, for fragan!

Har ledamoten sett den rapport som kommenteras
i det har betdnkandet, om bostadsbidraget och de pro-
blem som finns med det? Vi ska inte blunda for detta.

Det vi nu fasar ut ar det tillfalliga tillaggsbeloppet
—vi gar tillbaka till en ordinarie niva. Tillfalliga tillagg
kan ju inte bli kvar ar ut och ar in, for da ar de inte
langre tillfélliga.

Tittar vi pa skuldsittningen i samband med bo-
stadsbidraget och antalet &terkrav ser vi att 46 procent,
tror jag, av alla far aterkrav géllande bostadsbidraget.
Tillaggsbeloppet var viktigt under en extrem tid med
10-procentig inflation, som vi tog 6ver frn Socialde-
mokraterna, och under pandemin. D& var det viktigt for
att I6sa krisen. Men tittar vi pd vad som verkligen gor
skillnad ser vi att det handlar om att géra sa att fler far
behalla mer av sin 16n. Det gor skillnad pa riktigt, hall-
bart dver tid.

Vi hor aterkommande krav frdn vénstersidan pa
hojning av exempelvis bostadshidraget. Men It oss se
vad som faktiskt har hant de senaste ren. En ensam-
stdende mamma i Malmé med 25 000 kronor i 16n far
sedan 2023 behalla ungefar 5 000 kronor mer per ar —
for att hon gar till jobbet. Det gor skillnad. Och om hon
tar ett extra arbetspass far hon behalla mer av den 16-
nen, till skillnad frdn hur bostadsbidraget fungerar:
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Varje tusenlapp i 6kad inkomst leder till risk for ater-
krav.

Er bidragslinje innebér varken frihet eller trygghet.
Den har ett ganska hogt pris. Vi moderater tror pa en
politik som gar ut pa att det ska vara [énsamt att arbeta
— varje arbetad timme ska gora skillnad. Det handlar
inte om blanketter och risk for aterkrav, utan den har
mamman far behalla mer av sin 16n. Hennes flit 16nar
sig. Det ar moderat politik. Det ar tydligt, och det ar
ocksa héllbart 6ver tid.

(Applader)

Anf. 185 ARBER GASHI (S) replik:

Herr talman! Vad som ar tydligt for valdigt manga
dar ute &r att moderat politik gar ut pa att sla undan
benen for alla dem som har det tuffast i samhéllet.
Detta mérks valdigt tydligt nar ni i Moderaterna med
ena handen sénker skatten for de allra rikaste med
ménga miljarder och sedan med den andra handen sén-
ker bostadsbidraget, vagrar hoja barnbidraget och inte
ser till att fler kommer i arbete; arbetslosheten fortsét-
ter att stiga. Ni tar selfier med matjéattar i stéllet for att
faktiskt g6ra ndgot at matpriserna. Det ar detta som fol-
ket dar ute har fatt lara kdnna och tydligt kan saga ar
moderat politik.

Nér ledamoten lyfter upp aterbetalningskraven som
ett problem nar det galler att behalla eller permanenta
det tillfalligt hojda bostadsbidraget tycker jag att det
blir en mérklig diskussion. Det har funnits utredningar
som tydligt rekommenderat och varit skarpa med hur
vi kan fa bukt med det problem som finns nér det géller
bostadsbidraget — den hér regeringen har haft ritt 1ang
tid pa sig for detta. Jag haller med ledamoten Hog-
strdm om att det i dag &r ett system som skuldsétter
manga darfor att det baseras pa inkomster som sedan,
flera ér senare, kan vara hogre. Det finns forslag som
hade kunnat lésa detta. Férsakringskassan sitter och
vantar, vet jag, och undrar varfor det inte kommer na-
got fran den har regeringen nar det galler dessa fragor.

Ledamoten sdger bara att ett tillfalligt bidrag till
slut maste slussas ut. Man kan ocksa vilja att géra som
Socialdemokraterna foreslar, namligen permanenta
det. Vi ser att detta ar nivaer som i dag behdvs. Det ar
val inte nu, ndr matkderna stracker sig allt langre runt
hornen, sarskilt i véra stora stader, som det passar att
sénka, som man séger att man vill.

Jag fick egentligen inte nagot svar pa min fraga:
Varfor valjer regeringen att i detta lage ta bort den till-
falliga hojningen?

Anf. 186 CAROLINE HOGSTROM (M) replik:

Herr talman! Bland annat i budgeten for 2024 fick
Forsakringskassan ett skarpt uppdrag att férbereda in-
forandet av manadsuppgifter. Det arbetet &r alltsa up-
penbarligen pa gang, sé jag vill inte alls kannas vid Kri-
tiken och den bild man forsoker mala upp.

Fran Socialdemokraternas sida har man ett hogt
tonlage kring familjer som har det karvt och har svart
att f ekonomin att ga ihop. Samtidigt hojer ni skatten
nar ni har chansen. Titta p&d hur det har varit i



Stockholm! Kommunalskatten, en av de mest traff-
sékra skatter vi har och en av de storsta utgifterna for
barnfamiljer, valjer ni att hoja nar ni sitter pa makten i
Stockholm.

Sedan 2006 har Moderaterna infort nio jobbskatte-
avdrag. Ni har sagt nej till alla. Ni har inte tagit bort
dem, tack och lov, men ni har sagt nej till dem. Det ar
ett avdrag som har inneburit att en sjukskoterska, ex-
empelvis, har fatt nistan 48 000 kronor mer varije ar.
Det har ni sagt nej till, kategoriskt. Det ror sig om stora
summor, som gor skillnad for hart arbetande méanni-
skor.

Ni sdger att ni vill stdrka ekonomin for barnfamil-
jerna. Men hur? Bara med bidrag, inte genom att man
ska fa behalla mer av sin I6n eller genom flit. Att de
som bar valfarden ska fa behalla mer av sin 16n &r inte
ett alternativ. Ni ska ta med den ena handen och ge
med den andra. Det ar socialdemokratisk politik.
(Applader)

Anf. 187 MALTE TANGMARK ROOQS (MP)

replik:

Herr talman! Det var inte mycket som jag holl med
om i Caroline Hogstroms anférande. Jag ska fokusera
pa nagra av delarna.

Ledamoten séger att kommuner som styrs av par-
tier pa var sida tar pengar fran laginkomsttagare. Men
sanningen &r ju att i stort sett alla kommuner och reg-
ioner i Sverige har forlorat pengar de senaste aren for
att regeringen har prioriterat att sanka skatten for
hoginkomsttagare framfor att satsa pa vélfarden. Inga
kommuner i Sverige hade behdvt hoja skatten for att
radda sin egen valfard om regeringen bara skulle vélja
att ge dem de pengar som de faktiskt behdver. Dér
skulle jag alltsa vilja lagga Gver ansvaret pa Caroline
Hdgstroms regering igen.

Moderaterna séger att de gynnar barnfamiljerna.
Men de pengar som ni tar bort frdn barnfamiljerna ar
Iangt mer &n vad de far ut i sénkt skatt. En hoginkomst-
tagare far varje manad manga fler kronor an en barn-
familj far. Barnfamiljen forlorar mycket mer pd att Ca-
roline Hogstrom och hennes regering till exempel tar
bort det tillfalliga bostadsbidraget.

Jag undrar vad Moderaterna har emot att satsa pa
de maénniskor i Sverige som faktiskt behdver extra
mycket hjalp. Vi pratar om kommunerna och om barn-
familjerna. Varfor &r ni sa kraftigt emot att ge riktade
stod till dem som faktiskt behdver det?

Anf. 188 CAROLINE HOGSTROM (M) replik:

Herr talman! Tack, Malte Tangmark Roos, for fra-
gan och kommentarerna!

Detta har satter ju fingret pa skillnaderna i svensk
politik pa ett ganska intressant sétt. P3 er sida ar en av
politikens grundidéer att ta med ena handen och ge
med den andra, och s kan man kéanna sig god. Det &r
detta det kokar ned till. Staten ska vara garanten for
allt, och staten &r den som ger.

Men ni glommer att staten ocksa ar den som tar.
Staten tar pengar fran dem som genom anstrangning
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har arbetat ihop en 16n. Moderaterna vill i stéllet att
makten och lonen i sa stor utstrackning som mojligt
ska finnas hos den som har arbetat och skapat vardet.
Flit maste 16na sig.

Den forskollérare, underskoterska eller polis som
stiller klockan och gar till jobbet varje morgon och
darmed bidrar till samhallet ska fa behélla mer av sin
16n. D& behover vi inte hoja bidragen. Om man far be-
halla mer av sin l6n fran forsta borjan kan vi strunta i
detta att ge med ena handen och ta med den andra, som
vanstersidan annars aterkommer till gang pa gang.

Stark individen i stéllet! Lat makten finnas dar den
hor hemma: hos den som skapat vardet — den som gar
till jobbet varje morgon! Detta &r en tydlig skillnad i
svensk politik, och den blir &nnu tydligare i den hér
typen av debatter.

(Applader)

Anf. 189 MALTE TANGMARK ROOS (MP)

replik:

Herr talman! Ja, det finns en véldigt tydlig ideolo-
gisk skiljelinje har i riksdagen, mellan vara partier.
Den stavas solidaritet med dem som behdver stdd. Det
ar det som min sida star for.

Vi sager ja till sankt skatt for 1ag- och medelin-
komsttagare. Men vi sager ocksa ja till att ge riktade
stod till dem som faktiskt behdver det. Vi ger mer
pengar till dem som behdver var hjalp for att deras 16n
inte stiger med 10-15 procent varje ar samtidigt som
matpriserna och hyrorna stiger.

Vi séger ja till att inkludera fler manniskor i bo-
stadsbidraget. Vi sdger ja till att utvidga sjukforsak-
ringarna s att den som ar sjuk far en bra ersittning
oavsett vad som dar anledningen till att man &r sjuk.
Detta séger Caroline Hogstrom, Moderaterna och
Tiddregeringen nej till.

Ni séger: Mer pengar och mer frihet till individen!
Ja, absolut, man ta inte bort de generella trygghetssy-
stem vi har. Ta inte bort de riktade trygghetssystemen
bara pa grund av nagon ideologisk idé om att man ska
jobba och anstréanga sig. Det ar ju klart att man ska
jobba och anstranga sig. Folk gor ju det, men de kom-
mer dnda inte runt, for priserna stiger mer an vad 16-
nerna gor. D& behdver vi riktade bidrag. Vi behover
riktade stod.

Jag dr stolt 6ver att séga ja till hdgre bidrag for dem
som behodver det. Detta &r den ideologiska skiljelinjen
mellan oss.

Anf. 190 CAROLINE HOGSTROM (M) replik:

Herr talman! Jag vill avsluta med att séga att det
ibland mélas upp en bild av att ena sidan vill ha noll
bidrag och ingen hjilp medan man pa den andra sidan
ar godhjartad. Men s ser inte sanningen ut.

Vi har en bred politisk dverenskommelse om véra
socialforsékringar. Vi har en bred politisk 6verens-
kommelse om den stabila och starka valfard vi har. P4
ledamotens sida av politiken gldmmer man bort att det
ocksa ar nagon som betalar for det hela.
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Det kan bli lite fascinerande. Man séger att fler ska
ha tillgang till bostadshidraget och att man vill utéka
bostadsbidraget. Det &r en av de mest skuldsatta for-
maner vi har. Dar har allra flest skickats i skuld.

Det har varit ngdvandigt att ha ett tillfalligt till-
laggsbelopp. Det har vi alla varit 6verens om i en bred
Overenskommelse. Det har tidigare regeringar beslutat,
och den har regeringen har forlangt det. Men det finns
skal till att det &r tillfalligt.

Bostadshidrag ar inte det basta. Det basta ar att man
inte behdver ett bostadsbidrag. Det basta &r att man kan
leva pa sin 16n — alltsa sanker vi skatten.

Skatten &r en av de storsta utgifterna en familj har.
Men Miljcpartiet landar aterigen i att vi ska vara god-
hjartade och att vi ska ta med den ena handen och ge
med den andra, i stallet for att lata manniskor fa behalla
mer av sin 16n. D& behdver vi ju inte riskera skuldsétt-
ning och de negativa aspekterna av den bidragspolitik
som har forts.

Det finns absolut en tydlig skillnad inom svensk
politik. Men skillnaden gar mellan bidragslinjen och
arbetslinjen. For oss handlar det framfor allt om att
man ska fa behalla mer av sin lon.

(Applader)

Anf. 191 ARBER GASHI (S):

Herr talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till
reservation 25, sa har jag fatt det gjort.

Vi debatterar alltsd ekonomisk familjepolitik.

Vad &r det vi redan har fatt hora av Moderaterna?
Vad kommer vi snart att f4 hora fran Sverigedemokra-
terna? Jo, det ar att framtiden ljusnar: Det gar béattre
och béattre. Manga av de stéd som finns inom var val-
fard ar bra och traffsakra. Men i och med att allting
bara blir battre och béttre for landets barnfamiljer val-
jer regeringen i stallet att sanka dem. | praktiken slar
man undan benen for valdigt manga barnfamiljer. De
skulle inte uttrycka det sa sjalva, men det &r vad det i
praktiken innebér.

I dagens betankande star det: I takt med att den
ekonomiska utvecklingen véander och det ser ljusare ut
kan behovet av det extraordinédra bidraget komma att
minska, enligt regeringen.” Det handlar alltsd om bo-
stadsbidraget. Detta &r den syn man har.

De som tillhor ett regeringsparti lever i en verklig-
het, men om man &r utanfor regeringspartierna lever
man i en annan. Det &r markligt. Hur ljust har da laget
i vart samhalle blivit? Det kan man faktiskt undra nar
man fran regeringens sida ar sa himla konsekvent i sin
retorik.

Vi vet mycket val att barnfamiljer i dag har det
tufft. De vrider och vander pa varje krona. Matkassen
blir bara dyrare och dyrare. Matpriserna har skjutit i
héjden och fortsétter till viss del att gora det. Elrdk-
ningarna ar dyra — hur dyra de &r beror pa var man bor
i landet. Vi har dkade hyror. Vi har dyrare idrottsakti-
viteter.

Vi har ocksa en arbetsloshet i det har samhallet som
slar rekord pé rekord. Det &r ju intressant nar rege-
ringen sager sig foretrdda arbetslinjen men verkar

80

snarare fora en bidragslinje. Den politik som vi i dag
ser leder till att allt fler behdver stod.

Trots att de tar extrapass i sitt arbete och avstar
maltider har manga, sarskilt ensamstaende foraldrar,
det valdigt tungt. De senaste aren har tio ars reallo-
nedkningar forsvunnit med inflationen. De pengar man
har & mindre vérda i dag, och det &r ett stort problem.

Det 4r i det har laget som regeringen helt och hallet
satter sig pa tvaren nar det kommer till forslag som
hade kunnat géra skillnad.

Nar vi socialdemokrater exempelvis foreslar ett
hojt barnbidrag — Sverige skulle da eventuellt vara det
sista landet i Norden som infor det — séger man blankt
nej fran den har regeringen. Man prioriterar att ta bort
plastpaseskatter i stallet. Det &r viktigare.

Nar vi foreslar att den tillfalliga héjningen av bo-
stadsbidraget ska goras permanent gér den hér rege-
ringen tvartom. Man valjer att sanka bostadsbidraget
fran och med i sommar for cirka 100 000 barnfamiljer.
Ensamstéende foraldrar kommer att drabbas hardast.
Vi har i dag kunnat ldsa om en ensamstaende som stu-
derar, som kommer att f& 1 400 kronor mindre varje
manad framaver. Det skramlar svagt i béssan nar man
séger att man sénker skatten men samtidigt rycker un-
dan 1 400 kronor i manaden. | praktiken sanker man ju
dessa ménniskors ekonomier hggst medvetet.

Nar vi socialdemokrater foreslar utékade vab-moj-
ligheter for foréldrar till barn med exempelvis diabetes
séger regeringen blankt nej. | stallet valjer man att gora
mediciner dyrare nar hogkostnadsskyddet hojs.

Nar vi socialdemokrater foreslar att skyddet for
gravida ska starkas — under tva &r har det funnits far-
diga forslag for regeringen att ta tag i — svarar man ofta
att det skulle minska gravidas incitament att arbeta,
som om alla gravida vore lata.

Nar vi gang pa gang i den har talarstolen — man
horde det alldeles nyss, och man kommer att fa hora
det fler ganger i dag — lyfter upp barnfamiljernas eko-
nomiska situation svarar regeringen och dess foretra-
dare alltid med samma visa: Det ar arbetslinjen som
rader.

Med andra ord: Klarar man sig inte i dag trots att
man arbetar behGver man jobba lite hardare. Det ar ett
forakt mot alla dem som stéller klockan tidigt och som
jobbar i vérd, forskola, skola, hemtjanst, industri, butik
— ja, listan kan goras lang.

Foreningen Makaldsa Foraldrar, som organiserar
ensamstaende mammor, bjod pé grét utanfor riksdagen
for ett par veckor sedan for att belysa att de redan éter
grot. De har liksom inga fler besparingar att gora. Det
ar faktiskt intressant att det da inte var en enda foretra-
dare for Moderaterna, Sverigedemokraterna, Libera-
lerna och Kristdemokraterna som var villig att moéta
dem. Kanske berodde det pa att man har svart att se
dem i dgonen. Det &r inte Iatt att traffa personer som
har det svart ekonomiskt nar man delat ut smocka efter
smocka mot deras trygghet samtidigt som man har
sénkt skatten for de allra rikaste med miljarder efter
miljarder.



Auvslutningsvis, herr talman: Vi gar mot sommaren
och ett sommarlov. Det &r ett lov som manga barn
langtar till. Men allt fler barn &r just nu oroliga och
langtar inte alls efter sommarlovet. De vet att det inte
kommer att innehalla nagot sarskilt. De kommer inte
att fa ata mat i skolan — vi socialdemokrater har fore-
slagit att de ska kunna gora det genom att man infér
lovluncher. De kommer att ha svart att gora aktiviteter
nar manga andra barn i klassen kanske kan gora det.
De kommer att ha svart att svara pa fragan var de har
varit pa semester nar sommarlovet val ar slut. De
skams over att de inte har varit ivag nar manga kompi-
sar har varit det.

Det &r den verklighet som vi lever i, och jag tycker
att det &r ett svaghetstecken att vi inte kan sta upp for
dessa ménniskor i dessa ekonomiska tider.

(Applader)

Anf. 192 DANIEL PERSSON (SD) replik:

Herr talman! Tack, ledamoten, for ditt anférande!

Socialdemokraterna vill se éver flerbarnstillagget.
Socialdemokraterna menar att det kan skapa felaktiga
incitament. Det kan 0ka segregationen, och foréldrar-
nas intrade pa arbetsmarknaden eller i studier kan for-
senas. Sverigedemokraterna och Socialdemokraterna
ar ibland 6verens och ibland inte. Men i den har fragan
verkar vi vara nagorlunda dverens.

Socialdemokraternas partistyrelse kommer infor
kongressen i maj att foresla att flerbarnstillagget helt
eller delvis ska avskaffas. Det & samma yrkande som
man har hér i dag.

Vi sverigedemokrater vill helt slopa flerbarnstillag-
get.

Men samtidigt vill Socialdemokraterna se 6ver
andra stod, som ar mer traffsékra, till utsatta barnfa-
miljer. D& ar frgan. Ar hojt barnbidrag ett traffsakert
stod till barnfamiljerna?

Anf. 193 ARBER GASHI (S) replik:

Herr talman! Tack, Daniel Persson, for fragan!

Ja, det stdmmer. Vi i socialdemokratin &r beredda
att se over &tminstone delar av det flerbarnstillagg som
finns i dag eftersom det tydligt har konstaterats, bland
annat av Riksrevisionen, att det ibland slar fel. Tillag-
get for barn tva ar det som bedéms ha minst ekonomisk
traffsakerhet — omfdrdelningsméssigt. Vi menar att
man borde kunna se dver och titta pa detta. Skulle man
kunna omfordela de pengarna till nagot annat, exem-
pelvis ett extra stod till ensamstaende foraldrar, som i
dessa tider har utomordentligt svart att fa det att ga
runt?

Att hoja barnbidraget ar ocksa ett satt att stotta
barnfamiljerna. Vi fran Socialdemokraterna foreslar
fler saker. Vi foreslar att man ska héja barnbidraget
och ocksa att man ska behalla nivaerna i bostadsbidra-
get.

Jag vet att Sverigedemokraterna och hégern manga
ganger kritiserar barnbidraget. De menar pa att det inte
slér ratt eftersom ocksa hoginkomsttagare far ta del av
det. S& &r det ju. Det ar ett av de generella stod som vi
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har. Men det betyder allra mest, och rent omférdel-
ningsmassigt slar det faktiskt ganska vél. De manni-
skor som behdver det allra mest &r ocksa de som drar
nytta av det. Vi ser givetvis att hojt barnbidrag ar for-
delningsekonomiskt traffsakert och foreslar darfor att
det ska hojas.

Sverigedemokraterna ar det parti som tydligast ar
emot en hdjning av barnbidraget. | dessa tider kan man
faktiskt fraga sig varfor det &r sa.

Anf. 194 DANIEL PERSSON (SD) replik:

Herr alderspresident! Tack, ledamoten, for ditt
svar!

Ja, som vi har poangterat vill Socialdemokraterna
héja barnbidraget med 200 kronor. Tiddsamarbetet
prioriterar att skatten sanks. Det innebdr i snitt 200 kro-
nor mer i planboken varje manad. Som ledamoten sjalv
var inne pa menar man att skattesiankningar kan ga fel
och gynna héginkomsttagare.

En hojning av barnbidraget ar en relativt dyr re-
form. En héjning med 200 kronor per méanad kostar
cirka 4,5 miljarder. Det kommer da aven att ga till
hoginkomsttagare. Ar det ratt att ge hoginkomsttagare
200 kronor mer i bidrag i manaden?

Anf. 195 ARBER GASHI (S) replik:

Herr alderspresident! Ja, det &r rimligt att barnbi-
draget aven gar till de hushallen, for hushallen med
valdigt, valdigt rika foraldrar ar inte lika manga eller
vasentligt manga fler an helt vanliga hushall med me-
delinkomster — det ar for dem som detta spelar allra
storst roll.

Jag har full respekt for och forstéelse for att det inte
kommer att gora nagon skillnad for multimiljonarer att
de far 200 kronor extra i barnbidrag. Men de manni-
skorna &r ocksd med och betalar in till det systemet.
Jag tror att det &r viktigt att vi ser pa barnbidraget pa
det séttet. Det &r ett system som alla &r med och betalar
intill. Jag tror att det pa sikt starker — hur ska jag saga?
— nojdheten Gver att vi har ett sddant system nar man
ocksa far ut nagonting av det.

Men jag undrar egentligen om Sverigedemokra-
terna &r s& oroliga dver att miljonarer far 200 kronor
mer i slutet av manaden. D4 kan man ju ifrgasatta var-
for man har varit med och bidragit till en politik som
inte bara ger dem 200 kronor mer utan flera tusen kro-
nor mer varje manad. Det galler sérskilt de allra rik-
aste.

For mig blir det konstigt att saga: Nej, vi hojer inte
barnbidraget for alla dem som i dag behdver det och
som gar pa knana, for dd kommer de som &r rika att fa
200 kronor som de inte behdver.

Det ar en marklig installning. Om ni hade haft na-
got annat forslag hade jag tyckt att det var fine, men
problemet 4r att det inte finns nagra sadana forslag. Ni
ar medvetna om att ni slar undan benen for valdigt
manga barnfamiljer nar ni nu sanker bostadsbidraget
och vdgrar hoja barnbidraget — som i princip det enda
landet i Norden de senaste aren. Varfor ni gor detta
tanker jag lata er sjalva tala om, men jag ar tydlig och
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rak med att det fér mig inte spelar nagon roll att nagra
far lite mer sa lange de allra flesta far det vasentligt
battre.

Anf. 196 CAMILLA RINALDO MILLER (KD):

Herr alderspresident! Jag vill borja med att yrka bi-
fall till utskottets forslag till beslut.

Vi vet alla att familjen ar samhéllets minsta men
viktigaste gemenskap. Det ar i familjen vi far véra var-
deringar, var trygghet och vart forsta skyddsnét. Dar-
for ar det ocksa dar politiken méste borja: i hemmet,
vid kdksbordet och i vardagen.

Kristdemokratisk familjepolitik har alltid haft ett
tydligt mal om att ge foraldrar mer tid med sina barn,
mer makt dver sin vardag och battre ekonomiska for-
utsattningar att vara just det de ar: familj. Vi utgar fran
principen om subsidiaritet, alltsa att beslut ska fattas sa
néra méanniskan som mojligt. Staten ska inte bestamma
hur familjer ska se ut eller organiseras. Den ska stftta,
inte styra. Det &r dessa varderingar vi har tagit med 0ss
in i férhandlingar och in i regeringssamarbetet.

Herr &lderspresident! Familjen ar, sett ur kristde-
mokratiskt perspektiv, samhéllets hjarta. Precis som ett
hjarta behover fa sla fritt och utan onddiga begrans-
ningar behdver ocksa vara familjer fa tid, trygghet och
frihet. Det &r dar var ekonomiska familjepolitik tar sin
utgangspunkt — inte i statistik eller i teorier, utan i verk-
liga liv och i verkliga kdk med riktiga barn som beho-
ver mat, nérhet och trygghet.

Vi vet att ekonomin &r tuff for manga. Inflationen
har bitit sig fast, och rantor har stigit. Vi vet ocksa att
barnfamiljer &r sarskilt utsatta. Darfor har vi prioriterat
reformer som underlattar vardagen for barnfamiljer.
En sadan sak ar branslepriserna — som ibland gloms
bort.

For en familj pa landsbygden eller for den som
pendlar till jobb, hdmtar barn och skjutsar till tréningar
ar bilen inte en lyx. Den &r en forutsattning. Genom att
sénka brénsleskatten och reducera reduktionsplikten
har vi gjort det billigare att leva och verka i hela landet.
Det ar praktisk familjepolitik nér den &r som bést.

Var syn pa familjens roll ar dock inte bara ekono-
misk. Det handlar ocksd om tid, om narvaro och om
mojligheten att faktiskt fa vara med sitt barn nar det
betyder som mest. Vi har darfor utokat mojligheten till
sd kallade dubbeldagar i fordldraforsakringen. Detta
innebdr att bada foraldrarna kan vara hemma med bar-
net samtidigt under fler dagar. Det betyder mer tid till-
sammans under barnets forsta och mest formativa tid.
Det betyder mer delaktighet, mer gemenskap och mer
trygghet. Det bor vara upp till varje familj att sjalv be-
stdmma 6ver hur fordldrapenningen ska anvéndas.

Vi vet ocksa att barns fritid spelar en avgorande roll
for deras valméende. Idrotten, musiken och forenings-
livet bygger béade sjalvkansla och sammanhang. Vi vet
dock ocksa att avgifter ofta 4r ett hinder. Darfor har
regeringen lanserat det nya initiativet fritidskortet. Det
ar en reform som ska ge barn i familjer med knappa
resurser mojlighet att delta i organiserad fritidsverk-
samhet. Detta ar inte bara en satsning pa barnen. Det
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ar en satsning pa framtiden, pa sammanhallning och pa
jamlika mojligheter.

Herr alderspresident! Vi kristdemokrater vill ocksa
fortsatta att utveckla foraldraférsakringen. Vi vill géra
den mer flexibel och mer anpassad till hur verkliga fa-
miljer faktiskt lever sina liv. Alla barn &r olika, och alla
familjer ar olika. Varfor ska da staten bestimma att alla
ska leva p& samma satt? Vi vill att fler dagar ska kunna
tas ut under barnets skolar. Vi vill att det ska vara moj-
ligt att sprida ut tiden efter de behov som just din familj
har. Det &r verklig valfrihet.

Herr alderspresident! | en tid dd manga ropar efter
mer centralstyrning, fler statliga pekpinnar och mindre
personlig frihet star vi fast. Vi tror pa familjen. Vi tror
pa foraldrars formaga att sjélva avgdra vad som ar bast
for deras barn. Vi tror pa ett samhalle dar tid, trygghet
och tillit ar viktigare an byrékrati och likriktning. Det
&r darfor vi ar i politiken — for att familjen ar vard att
k&mpa for.

Anf. 197 DANIEL PERSSON (SD):

Herr alderspresident! Vi debatterar nu SFU 19, och
jag vill meddela att vi sverigedemokrater star bakom
alla vara reservationer. Jag yrkar dock bara bifall till
reservation 14, 18, 24 och 26.

Den svenska foraldraférsakringen ar internationellt
sett mycket generds och flexibel. Aven om den tappar
mark i jAmforelse med andra l&nder &r den fortfarande
en av varldens bésta. Familjepolitiken kan dock inte
ensamt bidra till att alla barnfamiljer nar en god eko-
nomisk levnadsstandard. Man ska vara medveten om
att det finns stora skillnader mellan olika barnhushall
som &r nast intill bestdende Gver tid.

En pataglig faktor &r att hushall som har svagare
anknytning till arbetsmarknaden ofta har svagare eko-
nomi. Foréldraforsékringen ska ge ekonomiskt stdd
vid familjebildning och ge mdjlighet att kombinera fa-
miljelivet med arbetslivet. Det ar ocksa viktigt att fa-
miljen far tid att bygga relationer sinsemellan.

Herr alderspresident! Att vara foralder innebar ett
sarskilt ansvar. Familjen ar den grundldggande gemen-
skapen i samhallet, ddr barnens valmaende och trygg-
het byggs upp. Merparten av fordldrarna varderar ledig
tid med familjen hdgt, och det &r viktigt att det finns
perioder av ledighet for att man ska kunna spendera tid
med sin familj.

| ett internationellt perspektiv har Sverige en hog
andel foréldradagar. Det visar att samhéllet verkligen
vérderar tid med familjen. Familjepolitiken har pa se-
nare tid kanske fokuserat Gvervagande pa att gora det
mojligt att kombinera arbete med familjeliv. Det &r en
vasentlig del av syftet. Men att familjer far mer tid for
sig sjalva for att bygga upp sina relationer ar ocksa val-
digt viktigt nar man bildat familj. De uttkade dubbel-
dagarna &r ett steg for att mojliggéra mer tid for famil-
jerna.

Herr alderspresident! Vi sverigedemokrater menar
att fler valmdjligheter och mer flexibilitet minskar
stressen Gver att fa ihop familjepusslet. Vi ser positivt
pa att man kan 6verlata foraldrapenningen i en vidare



krets. Vi vill bland annat &ven se dver att ta bort fyra-
arsregeln och se 6ver mojligheten att 6ka antalet dagar
vid barns fodsel — det som till vardags kallas pappada-
gar. Detta skulle kunna stérka familjen och mojliggéra
for den att knyta band under den forsta tiden efter for-
lossningen.

Vi vill dven avskaffa de reserverade dagarna sa att
familjerna sjalva far vlja fritt hur de ska lagga upp och
planera foréldraledigheten utan politikens pekpinnar.

Herr alderspresident! Var generdsa valfardspolitik
kan vara nagot som bidrar till segregation. Hoga bi-
dragsnivaer har lett till att framfor allt nyanlanda sak-
nar incitament att lara sig spraket och att soka sig till
arbetsmarknaden eller studier.

Flerbarnstillagget &r ett bidrag som 6kar for varje
extra barn i familjen, och syftet med tilldgget har varit
att vaga upp for de extra kostnader som uppstar i sam-
band med att familjen blir stérre. | verkligheten har det
dock blivit en extra troskel for framfor allt utrikes
fodda kvinnor nar det géller att komma ut i arbetslivet
eller i studier da utrikes fodda kvinnor finns i en majo-
ritet av de familjer som har manga barn. Detta bidrar
till 6kad segregation och minskad jamstélldhet, och det
blir en ekonomisk belastning for samhallet i stort. Det
ar en ohallbar utveckling.

Herr alderspresident! Den hoga inflationen verkar
vara besegrad. Det tillfalliga tillaggsbidraget till barn-
familjer med bostadshidrag och laga inkomster har for-
langts till och med den 30 juni.

Det har var ett verktyg som snabbt kom pa plats nar
pandemin slog till, som ett stod till de familjer som
drabbades hart ekonomiskt av pandemin. Samtidigt
har det inte en optimal utformning. Exempelvis ingér
det inte i den slutliga avstdmningen av bostadsbidra-
get. FOr regeringen och Sverigedemokraterna ar det
avgorande att motverka felaktiga utbetalningar och att
formaner endast ges till dem som har behov av och ratt
till dem. Det tillfalliga tilldggsbidraget &r behovspro-
vat, och det har haft en god traffsakerhet.

Herr alderspresident! Nar det géller punkten i be-
tdnkandet om de reserverade dagarna vill jag harmed
informera om och fortydliga att sverigedemokrater i
forsta hand kommer att yrka p& var reservation num-
mer 14 i de forberedande voteringarna. | det fall var
reservation faller avser vi att stodja utskottets forslag i
huvudvoteringen eftersom forslagen fran Socialdemo-
kraterna och Vasterpartiet innebar fler reserverade da-
gar, vilket vi Sverigedemokrater inte vill riskera. Da
star vart forslag narmare utskottets forslag, som inne-
bér att antalet reserverade dagar inte foréndras.

Anf. 198 ARBER GASHI (S) replik:

Herr Alderspresident! Sverigedemokraterna har
manga ganger velat framstd som forsvarare av den
svenska socialforsakringen. Man har haft ett higt ton-
lage och lovat mycket, sérskilt i opposition. | dag ar
Sverigedemokraterna ett parti som &r med och styr det
hér landet — man &r det storsta partiet i regeringsun-
derlaget — och nu nér Sverigedemokraterna har infly-
tande ser vi vad som sker.
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Det ar inte sa himla lange sedan som det var en par-
tiledardebatt i SVT dar alla partiledare fick svara pa
fragan huruvida de var for ett hojt barnbidrag. Sveri-
gedemokraterna var det enda partiet i Tidoregeringen
som tydligt rostade nej. Om jag minns ratt ville bade
Liberalerna och KD hdja barnbidraget, och Modera-
terna avstod. Sverigedemokraterna sa dock tydligt nej.

Vi socialdemokrater brukar ibland fa kritik nar vi
sdger ”SD-regeringen”. Man fragar oss varfor vi sédger
det. Svaret ar att det ju tydligt syns att det ar Sverige-
demokraterna som sétter tonen for den politik som re-
geringen levererar.

Jag undrar varfor Sverigedemokraterna ar sa tyd-
ligt och skarpt emot ett hojt barnbidrag i en tid da det
ar 50 ar sedan man fick ut lika lite for barnbidraget som
i dag. Det har inte hojts pa valdigt manga ar. Andra
nordiska lander, exempelvis Finland och Norge, har i
nartid hojt barnbidraget. De har ndmligen sett att barn-
familjernas ekonomiska forutsattningar behdver star-
kas nu nér saker och ting har blivit dyrare i och med att
inflationen har skenat.

Varfor dr Sverigedemokraterna sa starkt emot ett
hojt barnbidrag?

Anf. 199 DANIEL PERSSON (SD) replik:

Herr alderspresident! Tack, ledamoten Arber
Gashi, for din fraga!

I samma partiledardebatt pratade min partiledare
ocksa om att vi vill reformera barnbidraget. Vi vill att
det ska ga till hart arbetande barnfamiljer som har det
svart. Sjalva forslaget ar inte helt klart i dag, men vi
kanske far anledning att st har i kammaren och debat-
tera det i framtiden.

Jag vill anda poangtera att vi inom Tidosamarbetet
starker ekonomin for de svenska hushallen utan att 6ka
bidragen. Vi har sankt skatten, vilket traffar manga
hushall brett. Det ska I6na sig att arbeta. Vi haller
branslepriserna pa en Iag niva, vilket ocksa ar en val-
digt viktig fraga for landsbygden — inte minst for barn-
familjerna. I mitt hemlan Gavleborg &r det flera barn-
familjer som behéver ha tva bilar for att kunna ta sig
till studier och arbete, sa sankta branslepriser r en vik-
tig forutsattning for dem.

Man ska ocksa veta att en rimlig prisniva pa driv-
medel innebar att priset p& varor och tjanster inte okar
till foljd av hdéga drivmedelspriser. Det hade varit for-
6dande om vi haft socialdemokratiska drivmedelspri-
ser i dag.

Sedan har ju Sverigedemokraterna och den har re-
geringen arbetat hart med att mota inflationen, som nu
verkar ligga pa nagorlunda rimliga nivéer. Vi gora
alltsa valdigt mycket aven om vi inte héjer bidragen.

Anf. 200 ARBER GASHI (S) replik:

Herr &lderspresident! Tack, Daniel Persson, for
svaret! Jag blir dock inte helt och hallet klok pa det.

Det ar svart att forsta regeringens politik. Det later
kanske till och med bra ibland nér ni pratar om att in-
flationen har gétt ned och att ni gor jattemycket for att
satsa pa landets barnfamiljer. Men sanningen &r ju den
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att verkligheten ar er stérsta meningsmotstandare. Det
ar inte Socialdemokraterna eller ndgot annat parti, utan
det &r verkligheten dér ute — den som exempelvis Ma-
kalésa Foraldrar vittnar om, dven om ni inte kommer
och moter nagon av dem for att sta upp for era priori-
teringar.

Jag tycker att det & markligt, herr alderspresident,
att hér i talarstolen tala om att man vill reformera barn-
bidraget i framtiden trots att man inte vet hur det for-
slaget ska se ut. Det ar ocksa markligt att det &r en an-
ledning till att man i detta lage, har och nu, inte vill
vara med och stotta landets barnfamiljer trots att det &r
50 &r sedan manniskor sist fick ut s har lite for barn-
bidraget.

Barnbidraget &r inte ett stdd som hojer trosklarna
for arbete. Det finns ingen sadan direkt korrelation.
Det ar klart att man kan prata om de familjer som be-
visligen har det svart och dar vi behover se till att se
dver vissa av vara system for att minimera riskerna for
att barnbidraget skulle trdnga undan arbete. Men i
praktiken &r det ett véldigt nédvéandigt stdd som framst
spelar roll fér dem som har det allra tuffast har och nu.

Jag undrar darfor, Daniel Persson: Varfor valjer ni
i detta lage att inte se till att stotta de barnfamiljer som
Oppet ropar efter hjalp?

(Applader)

Anf. 201 DANIEL PERSSON (SD) replik:

Herr alderspresident! Tack, ledamoten Arber
Gashi, for din fragal

En annan satsning som vi har p& gang och som
snart ar pa plats ar fritidskortet, som ocksa blir ett stod
till barnfamiljerna. Satsningen ar ocksa en av de storsta
folkhalsoreformerna pé flera ar, da den syftar till att
barn och unga ska kunna delta i fritidsaktiviteter som
ger en aktiv och meningsfull fritid tillsammans med
andra.

Man ska ocksa veta att effekten av regeringens for-
slag och aviseringar gallande hushallens ekonomiska
standard ar valdigt tydliga. Procentuellt sett har stan-
darden okat mest i den tiondel av befolkningen som
har lagst ekonomisk standard och allra minst i de 6vre
inkomstgrupperna. Det tycker jag ocksa &r vart att ta
med sig.

For att familjen ska ha en trygg ekonomi behdver
dock foréldrarna ha ett arbete att ga till, och det ar end-
ast via tillvéxt vi kan skapa arbete till alla. Har forald-
rarna redan ett arbete behdver vi se till att det 16nar sig
annu mer att ga till arbetet. Arbete ar grunden for en
trygg ekonomi och for att man ska kunna férsorja sig
sjdlv. Vi har ocksa gjort foraldrapenningen mer flexi-
bel for att manniskor ska kunna fa ihop familjepusslet.

Men, aterigen: Man ser ganska tydligt har att vi har
4 ena sidan den socialdemokratiska bidragslinjen och
4 andra sidan Tidopartiernas arbetslinje.

Anf. 202 MALTE TANGMARK ROOS (MP)

replik:

Herr alderspresident! Det har uppenbarligen inte
undgatt nagon att barnfamiljer har det oerhort tufft i
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dag. Matpriserna har 6kat kraftigt, hyrorna stiger och
I6nerna hanger inte med. Det spelar inte sa stor roll att
inflationen &r cirka 2 procent den har manaden, for pri-
serna har ju gatt upp tvasiffrigt i procent de senaste
aren utan att I6nerna varit i narheten av det. Det ar den
skillnaden som faktiskt spelar nagon roll, inte vad in-
flationssiffran ar just denna ménad. Effekterna vi ser
av detta ar allt fler vrakningar av barn samt att barn och
foraldrar gar hungriga.

Vad gor Sverigedemokraterna da? Jo, de tar bort
det tillfalliga bostadsbidraget for barnfamiljer, vilket
innebar fran flera hundra till dver tusen kronor mindre
i planboken varje manad. Sverigedemokraterna sager
nej till hogre barnbidrag, som vi horde. Aven om Ca-
roline HOgstrom tidigare pratade om implementering
av manadsuppgifter i bostadshidraget, vilket ska
komma, &r ju sanningen att den utredningen kom for
tva ar sedan. Det gar att implementera nu om man vill
det, men regeringen och Sverigedemokraterna gor ju
inte det. De drar ut pd implementeringen trots att den
skulle ge mer exakta utbetalningar och dramatiskt
minska risken for aterbetalningar.

Min fraga till Daniel Persson ar varfor Sverigede-
mokraterna och regeringen motarbetar svenska barnfa-
miljer. Er retorik sdger kanske nagot annat, men den
faktiska situationen ar sadan.

Anf. 203 DANIEL PERSSON (SD) replik:

Herr alderspresident! Tack, ledamoten Malte
Tangmark Roos, for fragan!

Genom Tiddsamarbetet starker vi ekonomin utan
att ge mer bidrag eller utdkade bidrag till familjer och
hushall. Som jag var inne pa i mitt forra replikskifte
sanker vi skatten och haller branslepriserna pa en bra
niva. Vi har dven arbetat hart med att mota tillbaka in-
flationen. Vi ser ocksa att rantekostnaderna ar pa vég
nedat samt att elpriserna ar relativt stabila och ligger
pa en rimlig niva. Fritidskortet kommer dessutom snart
att vara pa plats. Det har ar viktiga satsningar som
kommer att gynna barnfamiljer.

Vi kommer ocksa att se att reallénerna 6kar. Vi har
sett att industrins parter har enats om ett nytt kollektiv-
avtal som satter market for 16nedkningar 2025 pa den
svenska arbetsmarknaden. Avtalet stricker sig 6ver tva
ar och innebér en 16nedkning med 6,4 procent; det blir
3,4 procent 2025 och 3 procent under 2026. Vi kom-
mer alltsa att se att reallonerna cKar.

Langsiktigt kommer vi att starka hushallens eko-
nomi, men inte genom att ge dem mer bidrag.

Anf. 204 MALTE TANGMARK ROOS (MP)

replik:

Herr alderspresident! Det ar ju lovande att reallo-
nerna kanske okar Iangsiktigt for dem som behéver det
allra mest. Det &r ju inte ett beslut som vi fattar hér
inne, men det &r absolut lovande.

Daniel Persson ndmnde tidigare att det ar de som
tjanar allra minst som far den storsta procentuella for-
battringen av sin situation med regeringens politik.
Men man kan ju inte betala mat och hyra med procent.



I faktiska kronor forlorar svenska barnfamiljer mer
pengar pa det indragna tillfalliga bostadsbidraget for
barnfamiljer an vad de far i sankt skatt. De som far
allra mest i kronor, som man faktiskt betalar med i Sve-
rige, &r Sveriges hoginkomsttagare.

Varfor gar inte regeringen och Sverigedemokra-
terna fram med skattehdjningar for dem som tjanar
allra mest och ger de pengarna till dem som tjanar allra
minst? Det &r en l6sning som skulle hjalpa svenska
barnfamiljer har och nu. Det &r dock inte en politik som
Sverigedemokraterna, Moderaterna, Kristdemokra-
terna och Liberalerna vill se, och det tycker jag é&r
olyckligt.

Varfor, Daniel Persson, satsar ni i kronor och éren
mer pd dem som tjanar mest &n pa dem som tjanar
minst?

Anf. 205 DANIEL PERSSON (SD) replik:

Herr lderspresident! Jag tackar &n en gang leda-
moten Malte Tangmark Roos for fragorna.

Ledamoten var sjilv inne pa att det inte ar vi har
inne som satter I6nerna for arbetsmarknaden, och vi ar
vél Overens om att sa ska vara fallet &ven fortsattnings-
vis. For att vi ska fa se realloneckningar behdver rege-
ringen dock arbeta med att halla inflationen pa en la-
gom niva. Vi behover ocksa se till att fa tillvaxt i landet
sd att vi inte hamnar i en inflationsnedgang igen.

Fran Svenskt Naringslivs sida var man valdigt nojd
och tyckte att budgeten for 2025 ger goda forutsatt-
ningar for tillvéxt. Byggsektorn &r positiv till den
varandringsbudget som nu har kommit. Tillvaxt leder
till att fler kan fa ett jobb att ga till och att fler far battre
ekonomi.

Jag vill ocksd poingtera att andelen barnhushall
med 1&g ekonomisk standard har minskat 6ver tid. Ar
2020 Iag andelen pa 17 procent. Ar 2021 Iag den pa 16
procent, ar 2022 pa 15,3 procent och ar 2023 pa 15
procent. Jag kan konstatera att andelen barnhushall
med 1&g ekonomisk standard fortsatter att minska, trots
att vi har haft en pandemi och svéra ar med inflation.

Sverigedemokraterna och regeringen fortsatter
som sagt att forsoka fa till tillvaxt i landet, sa att fler
kan fa ut mer av sin 16n och sa att fler kan ga till ett
arbete, utan att héja bidragen for méanniskor.
(Appléder)

Anf. 206 PATRIK KARLSON (L):

Herr alderspresident! Foraldraforsakringen ar cen-
tral i att ge foraldrar mojlighet att kombinera arbete
med familjeliv pa ett satt som gynnar barnens uppvéxt.
Vi genomférde nyligen forandringar av foraldrafor-
sakringen som jag varmt valkomnade. For snart ett ar
sedan fordubblades antalet sa kallade dubbeldagar fran
30 till 60 dagar, med en utékad mdojlighet att anvanda
dem tills barnet ar 15 manader. Samtidigt gjordes det
mojligt for foraldrar att dverlata foraldrapenningdagar
till en ndrstaende. Detta var viktiga steg mot en flexib-
lare foraldraforsékring.

Genom de nya reglerna kan foéréldrarna vara
hemma tillsammans en langre period under barnets
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forsta tid, vilket starker det gemensamma foraldra-
skapet och ger familjer 6kad valfrihet att forma sin for-
aldraledighet. Forslagen bidrar till att foraldrar lattare
kan férena arbetsliv med familjeliv under de perioder
som kraver mer flexibilitet i vardagen. Pa sa sétt starks
arbetslinjen och foraldrars makt att utforma sitt eget
liv. Det &r helt enkelt en mer modern foraldraforsak-
ring som ligger i takt med dagens arbetsmarknad och
familjekonstellationer.

Herr alderspresident! Liberalerna har lange kampat
for en foraldraforsakring som framjar bade valfrihet
och jamstalldhet. Vi var bland annat med och inférde
den forsta Gronmarkta pappamanaden en gang i tiden,
och vi ser positivt pa att ta ytterligare steg for att
minska gapet i uttaget mellan foréldrarna.

Att kunna overlata foraldradagar ar ocksa en fore-
tagarfraga. Det &r viktigt for denna grupp, som har be-
hov av 6kad flexibilitet. Foraldraforsékringen har tidi-
gare varit alltfor rigid, sérskilt for egna foretagare och
for moderna familjekonstellationer, men det har vi nu
andrat pd. Sammantaget innebar det har att ingen for-
&lder ska behdva valja mellan karriér och foraldraskap.

Dessa forbattringar kommer &ven barnen till del.
Nar bada foraldrarna kan dela pa ansvaret fran start och
vara narvarande under barnets forsta tid skapas tryg-
gare uppvaxtvillkor. Vi liberaler ser det som en frihets-
reform for familjerna och ett steg mot ett mer jamstallt
uttag av foraldraledigheten.

Fortfarande &r det dock sa att det & mammorna
som tar ut storst del av ledigheten, och det ar ndgonting
som vi pa sikt behover forandra. Med fortsatt 6kad
flexibilitet, ekonomiska incitament och annan upp-
muntran vill vi se ett dkat uttag fran papporna och
lagga grunden for att bryta gamla normer.

Herr alderspresident! En viktig fraga ur liberal syn-
vinkel &r att se till att bidragssystemen verkligen hjal-
per utan att lasa fast manniskor i utanforskap eller
ojamstélldhet.

Alla partier har tagit upp flerbarnstilldgget, vars
syfte ar att ytterligare starka ekonomin hos stérre barn-
familjer. Tyvarr for det ocksd med sig odnskade effek-
ter. Vi liberaler delar uppfattningen att flerbarnstillag-
gets konstruktion behdver ses éver for att bli mer &nda-
malsenlig. Ur vart perspektiv handlar det om jam-
stélldhet och integration, och dagens konstruktion bi-
drar tyvarr till att manga kvinnor hamnar i en situation
som forsvarar deras etablering péa arbetsmarknaden.

Detta &r givetvis inte syftet med familjepolitiken,
utan dess mal ska vara att ge alla barn en god uppvaxt
och alla fordldrar mojlighet till egen forsorjning. Jag
hoppas att vi kommer framat pa ett konstruktivt satt i
detta arbete. Malet ar givetvis att ha ett system som
stoder de familjer som verkligen behdver det utan att
skicka fel signaler eller motverka jamstalldhet.

I grunden &r stoden viktiga verktyg i familjepoliti-
ken och négot vi ska sla vakt om. Men vi maste stan-
digt utvardera dem och se hur de kan foérbattras.

Herr alderspresident! For att familjepolitiken ska
fungera som tankt kravs det att stoden nar fram effek-
tivt och rattvist. Vi vet att manga ensamstadende
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foraldrar, oftast mammor, &r beroende av underhalls-
stod for att klara vardagen nar den andra foraldern inte
kan betala tillrackligt.

Vi vet ocksa att bostadsbidraget ar ett viktigt stod
for manga men att det ocksa har sina brister, vilket vi
har hort flera debattdrer saga. Riksrevisionens gransk-
ning av bostadsbidraget visar ocksa att det inte ar ef-
fektivt utformat i forhallande till sitt bostadspolitiska
syfte. Bidraget ar inte heller tillrackligt tydligt fokuse-
rat pd mojligheten for barnfamiljer att efterfraga goda
och rymliga bostader, vilket ju &r sjdlva malet med st6-
det. Detta ar inte bara en viktig signal att ta fasta pa
utan ocksa att agera pa.

Forutom att se till att oka traffsakerheten i syste-
men maste man undvika att familjer hamnar i skuldfal-
lor pa grund av felaktiga utbetalningar. Férandringar
har gjorts, och framover ska berdkningen av dessa stod
bygga pa aktuella manadsinkomster i stallet for gamla
taxeringsuppgifter. P& sa satt minskar risken for stora
aterkrav dramatiskt, for nar detta drabbar den enskilde
&r det en extremt jobbig situation. Det ska vara latt att
gora rétt, och barnfamiljer som har rétt till bostadsbi-
drag ska fa korrekt belopp fran borjan och inte riskera
att hamna i skuldsattning. Samtidigt innebér det mer
aktuella inkomstunderlaget att fusk och felaktigheter
kan forebyggas. Bidragen ska ju ga till dem som verk-
ligen behdver stod.

Herr alderspresident! Ekonomisk familjepolitik
handlar ytterst om vilka uppvaxtvillkor vi ger barn och
vilken frihet och trygghet vi ger deras foraldrar. Libe-
ralernas linje syftar till att alla barn ska ha en god start
i livet och att alla foraldrar ska kunna forma sitt famil-
jeliv utan orimliga hinder.

Med det sagt yrkar jag bifall till utskottets forslag.
(Applader)

Anf. 207 TONY HADDOU (V):

Herr alderspresident! Sommarlovet narmar sig med
obrutna dagar av ledighet for landets skolbarn. Det &r
oceaner av tid att leka med kompisar pa lekplatsen tills
solen gar ned och dagar pé stranden med sandiga kex
och blandsaft.

Men det ar ocksa en tid av svar ekonomisk oro for
manga av landets barnfamiljer. Fler munnar ska mattas
nar barnen inte far skolmat, samtidigt som foraldrar
garna vill ge sina barn ett besok pa Liseberg eller hitta
pa nagon annan aktivitet.

I takt med att priserna pa mat, hyra och bolan stigit
har manga familjer tvingats dra &t svangremmen. Att
hushéllen &r pressade syns ocksa i statistiken. Fler an
nagonsin ar skuldsatta, och det handlar inte om att de
har slésat med sina pengar utan om att familjer inte far
ihop vardagsekonomin ndr priserna rusar.

Inledningsvis kunde vi héra Moderaterna prata om
att starka familjers frihet och att staten ska stétta mam-
mor som behdver stdd och barn som behdver trygghet.
Nu &r vi i en situation dar en av tre ensamstaende for-
aldrar har svart att ata sig matt och dar nastan halften
har behdvt lana pengar for att ha rdd med sina basut-
gifter, som hyran. Foraldrar skuldsatter sig for att ha
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rad med mat till sina barn. Vilken varld lever rege-
ringen i?

| detta lage stoppade Sverigedemokraterna ett for-
slag om extra barnbidrag under sommaren. Né&r de
kommenterade saken sa de att de vill satsa pa arbe-
tande familjer som har det tufft. VVad det betyder verkar
de sjalva inte veta, vilket vi horde i ett tidigare replik-
skifte.

Extra barnbidrag hade gett vanliga barnfamiljer ex-
tra pengar. Men det gick om intet. Dessa pengar hade
réckt till utflykter och glassar nér rdkningarna var be-
talda. Men det gick upp i rék ndr Sverigedemokraterna
snuvade Sveriges barnfamiljer pa semesterkassan.

| stéllet blev regeringens och Sverigedemokrater-
nas storsta satsning nu i var ett hojt rotavdrag, som val-
bargade kan anvinda for att renovera boendet pa
spanska solkusten eller poolen vid sommarvillan. Re-
geringen och Sverigedemokraterna kanske tycker att
det ar svenskar med villor pa spanska solkusten och i
Stockholms skargéard som har det tufft. D& &r priorite-
ringen av deras poolrenoveringar och verandarenove-
ringar fullt rimliga. | annat fall framstar det som
varldsfranvant.

Regeringens och Sverigedemokraternas satsningar
gor inget for den som har det knapert. For vem tror att
den mamma eller pappa som ater grot eller hoppar dver
middagen for att spara pengar skulle ha rad att dra
igang en koksrenovering eller att den som lanar av sina
slaktingar for att betala for fotbollsskorna skulle kunna
ldgga ménga tusen pé en ny veranda?

Dessutom exkluderar regeringens storsta satsning i
varbudgeten de 3 miljoner ménniskor som hyr sin bo-
stad, for de omfattas inte av rotbidraget, sdvida de inte
har en sommarstuga. En stor del av befolkningen far
alltsd vara med och betala for regeringens prioritering
men far inte en krona tillbaka.

Till alla hart kimpande familjer dar ett besok pa
Liseberg &r lika avlagset som en lottovinst vill jag sdga
att Vansterpartiet hade agerat annorlunda. Vi ser hur
ménga ni ar som kampar och sliter for att fa vardagen
att gd ihop. Vi ser hur avldgsen en lyxrenovering &r och
hur lite regeringens atgarder hjalper.

Om vi hade fatt bestamma hade alla Sveriges barn-
familjer fatt extra barnbidrag i juni och juli. Vi hade
ocksa sett till att bostadsbidraget lag kvar pa den hogre
nivan och att den som omfattas av det hade fatt extra
utbetalningar i juni och juli. Vi hade gjort detta for att
vi prioriterar vanliga familjer, for att alla barns barn-
dom och sommarlov ska kunna vara vérdefulla utan att
familjen blir skuldsatt eller behover leva med angest
och for att en meningsfull fritid och ndjen ska vara
mojliga aven for en familj med sma resurser.

Herr alderspresident! Jag yrkar bifall till reservat-
ion 2.

Anf. 208 MARTINA JOHANSSON (C):

Herr alderspresident! Hur vi lever véra liv och
vilka livsval vi gor har forandrats genom aren, framfor
allt eftersom vi har andra varderingar och andra krav
och forvantningar pa foraldrar, barnomsorg och



arbetsmarknaden. Eftersom vi lever vara liv an-
norlunda och forvantar oss ett mer jamstéllt foraldra-
skap behover vi en foraldraférsakring som &r bade mo-
dern och inkluderande.

Vi har gatt fran att mammorna slutade arbeta nar
forsta barnet kom och blev hemmafruar till att mam-
mor fick foréldrapenning under forsta tiden de var
hemma med det nyfédda barnet, for att sedan kunna
aterga till sitt arbete, till det som nu ar mojligt: att bade
mammor och pappor kan fa foraldrapenning.

Fler foraldrar delar pa foraldraledigheten, och fler
pappor tar ut foréldrapenning. Vi pratar ofta om denna
forandring som att pappor maste vara hemma med bar-
nen, men vi behdver dven lyfta fram varderingen och
forvantan att mammor ska aterga till arbetet. Det ar
nédmligen inte tillrackligt att sdga att papporna ska vara
hemma, utan vi méste ocksa saga att mammorna ska
aterga till arbete for att vi ska kunna andra de varde-
ringar som styr vara val.

Herr alderspresident! Vi i Centerpartiet tycker att
det &r dags att ytterligare anpassa vara system till det
samhélle och de familjekonstellationer som vi lever i i
dag.

Det handlar bade om flexibiliteten och om att det
ska ga att dverlata ytterligare foraldrapenningdagar till
andra for barnet viktiga vuxna. En familj med fler &n
tva vardnadshavare behéver ha mojlighet att gemen-
samt vara delaktiga i barnets liv. Att kunna valja hand-
lar ocksé om att inte reservera fler dagar &4n vad som
redan &r reserverade for vardera fordlder. Att inte ha
fler reserverade dagar handlar bade om flexibiliteten
att kunna dela dagar med fler foraldrar men ocksé om
att varje familj utifran sin livssituation behover kunna
vélja hur de vill fordela sin ledighet.

Herr alderspresident! Nér dagar har reserverats har
uttaget blivit mer jamstallt, vilket var ett av syftena,
men det har inte lett till det vi forvéntade oss: att kvin-
norna skulle atergd till arbetet. Statistik visar att det
inte &r sjalvklart att kvinnorna & hemma mindre for att
ménnen & hemma mer, utan statistiskt sett &r de
hemma lika mycket men med den lagre erséttningen
eller ingen erséttning alls. Vi behover alltsé fa en for-
&ndrad vardering.

Fler delar av foraldraforsakringen behdver ses
dver, tycker vi i Centerpartiet, och det har vi ocksa fo-
reslagit. Det &r inte bara de reserverade dagarna som &r
skélet.

Centerpartiet har forslag om att exempelvis SGI
ska beraknas utifran hur lange man har varit hemma i
stallet for utifran barnets alder och att vi ska se Gver
rattigheten till ledighet for barn oavsett om foréldra-
penning tas ut eller inte. Det sistndmnda innebér rent
praktiskt att man kan vara hemma i 6ver ett ar utan att
ta ut en enda foréldrapenningdag, och kanske &r det dar
vi behdver se dver regelverket.

Herr alderspresident! Nar det galler att fa foraldrar
att ta ett storre gemensamt ansvar under barnets sma-
barnséar har dubbeldagarna varit en framgangsfaktor,
och dar vill vi ga vidare och ta bort gransen for antal
dagar. Vi vill ocksa se dver det som nu har skett sa att
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det verkligen blir sa som vi vill ha det. Det har dndrats
fran 30 till 60 dagar, men vi vill alltsa ha obegréansat
antal dagar.

Det gemensamma ansvaret har manga fordelar, och
darfor vill vi ocksa ha en jamstalldhetsbonus bade i
foraldrafdrsakringen och nar barnen &r sjuka.

Foraldraforsékringens uppdrag ar att ge foréaldrar
mojlighet att kombinera arbete och smébarnsar, och
det handlar framst om de forsta smabarnsaren. | dag
finns en grans, att 80 procent av dagarna ska tas ut un-
der barnets forsta fyra ar. Vi vill sanka gransen till tre
ar for att bada foraldrarna ska koncentrera sin ledighet
till de forsta aren — for anknytningens skull, for att fa
en jamnare fordelning av ledigheten och for att bada
foraldrarna ska aterga till arbetsmarknaden.

Att arbeta heltid &r en av de basta delarna for att fa
en jamstalld arbetsmarknad, som i forlangningen ger
jamstéllda pensioner.

Med detta, herr alderspresident, yrkar jag bifall till
reservation 7, men jag star sjalvfallet bakom Center-
partiets samtliga reservationer.

| detta anforande instdmde Daniel Persson (SD).

Anf. 209 MALTE TANGMARK ROQS (MP):

Herr alderspresident! Den ekonomiska familjepoli-
tiken, som vi debatterar i dag, &r en del av Sveriges
trygghetssystem. Jag gillar det ordet — trygghetssystem
— for det &r vad allt vart arbete handlar om: att det ska
vara tryggt att leva i Sverige och att det behdver finnas
ett ekonomiskt skyddsnit som sakerstéller att s& blir
fallet.

Vad ar da trygghet? For mig och Miljopartiet ar
trygghet att ha nagonstans att bo, att veta att man har
rad att betala hyran, att kopa mat och klader och att
ordna fritidsaktiviteter for barnen. Men det &r en trygg-
het som allt farre svenskar kénner i dag. Matpriserna
och hyrorna stiger mycket snabbare &n vad lonerna
gor. Antalet vrakningar okar ar for ar, och till och med
vrékningarna av barn blir fler. For allt fler barnfamil-
jer, studenter och laginkomsttagare har det blivit en
omojlig ekvation att f& lénen att racka hela méanaden.

For manga svenskar har trygghetssystemet lange
varit en livlina som har fatt livet att g& ihop. Bostads-
bidraget, barnbidraget och underhallsstodet har gett
manga manniskor de extra kronor de har behovt for att
betala hyran, maten och barnens kl&der och aktiviteter.
Men det &r ett trygghetssystem som urholkas alltmer
for varje dag som gar. Barnbidraget har inte hojts se-
dan den rédgréna regeringen hojde det 2018, och det
var 6ver 50 ar sedan det tickte en sa liten del av ett
barns faktiska kostnader.

Riksrevisionen konstaterar att de hushéll som om-
fattas av bostadsbidraget bor i allt mindre bostader
samtidigt som andelen hushall som nés av bostadsbi-
draget har halverats sedan 90-talet. Det &r inte p& grund
av att farre hushall behéver hjalp att betala hyran, utan
tvartom beror det pa att inkomstgranserna och bostads-
kostnadstaket knappt har hojts pé 30 ar.
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| ett lage dar allt fler har det allt svarare och dar
svensk valfard urholkas alltmer tar regeringen och
Sverigedemokraterna nu ocksa bort det tillfalliga bo-
stadsbidraget till barnfamiljer och berdvar alltsa nagra
av de ekonomiskt mest utsatta hushallen i Sverige en
viktig kélla till inkomst och trygghet nar de behdver
den som mest.

Sverige kan béttre. Vi politiker kan béttre. Det &r
dags att vi ser de brister som finns i de system vi har i
dag och genomfor de reformer som vi s& uppenbart be-
hover gora for att stotta svenska hushall.

Miljopartiet vill héja och indexera barnbidraget
och underhallsstodet sa att de tacker mer av de faktiska
kostnaderna for att ha barn och sa att de inte urholkas
over tid. Vi vill héja och permanenta det tillfélliga bo-
stadsbidraget for barnfamiljer, som regeringen nu tar
bort, och vi vill gora en ordentlig héjning och reform
av bostadsbidraget sa att fler manniskor far ratt till det
och kan ha rad att efterfraga ett bra hem att leva i.

For mig och Miljopartiet &r det sjalvklart att den
trygghet som Sveriges generella valfardssystem skén-
ker till alla som &r folkbokforda i Sverige ska bevaras
och vara densamma oavsett om man &r fodd hér eller
har invandrat hit.

Vi maste aven se till att flyktingar fran Ukraina ges
samma réttigheter till barnbidrag och andra bosatt-
ningsbaserade rattigheter som géller for andra som &r
folkbokfdrda i Sverige. Det dr faktiskt valdigt enkelt:
Ingen manniska i Sverige ska behdva leva i fattigdom
och otrygghet, och Miljopartiet kommer alltid att
kdmpa for ett trygghetssystem som sakerstaller att
varje barn och vuxen far en chans att leva ett gott liv.

Herr &lderspresident! Trygghet handlar ocksd om
mojligheten att fly undan vald i nara relationer eller
hedersrelaterat vald och fortryck. Personer som utsétts
for eftervald eller som bor pa skyddade boenden kan
ofta ha en mycket anstrdngd ekonomisk situation som
gor det mycket svarare att 1amna eller halla sig borta
fran sin forovare.

Foérutom de uppenbara inkomstbortfall som féljer
av att tvingas bryta upp fran sitt hem, sitt arbete och
sin omgivning drabbas manga véldsutsatta kvinnor av
stora kostnader nér deras uppgifter rojs av myndighet-
erna och de tvingas l&mna bostaden med mycket kort
varsel.

For Miljopartiet ar det sjalvklart att staten maste
hjalpa familjer som redan &r i en mycket utsatt situat-
ion sé att de inte ocksa ska ga pa knana ekonomiskt,
och vi ser darfor ett akut behov av att infora en sérskild
flyttpeng i socialforsakringssystemet for att brottsoffer
inte ska behdva drabbas ekonomiskt nar till exempel
sekretessen brustit eller nar aterkommande flyttar
kravs pa grund av skyddade personuppgifter.

Herr alderspresident! Trygghet ar ocksa vad famil-
jehemsplacerade barn desperat behéver och vad de all-
deles for ofta har nekats under sin uppvéxt. Barn som
placeras i familjehem bar redan fran borjan med sig en
otrygghet, d& omvardnaden brustit i hemmet. Behovet
av anknytning till familjehemsforaldrarna ar darfor
oerhdrt viktigt att méta, framfor allt for de allra yngsta
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barnen men &ven for de lite dldre. Men i dag har famil-
jehemsforaldrar ingen ratt att vara hemma med foréld-
rapenning, vilket gér anknytningen till en bade tids-
massig och ekonomisk utmaning for manga familje-
hem.

Det hér ar ett sjalvklart och uppenbart problem som
ocksa &r enkelt att 16sa. Miljopartiet menar att forald-
rapenningens regelverk borde andras s& att familje-
hemsforaldrar far méjlighet att ta ut foraldrapenning
utdver den vanliga ersattningen fran kommunen for att
kunna vara hemma med ett placerat barn pd samma stt
som nér ett barn fods eller adopteras in i en familj, for
alla barn har rétt att kdnna sig trygga och omhénder-
tagna.

Herr alderspresident! Det finns manga fler saker vi
skulle behéva infora for att 6ka den ekonomiska trygg-
heten i Sverige: fler reserverade dagar och en tredelad
foréldraforsakring, tillfallig foraldrapenning for for-
aldrar till barn med sjukdom eller funktionsnedsétt-
ning, en icke behovsprévad graviditetspenning med
mera.

Ska vi sdkerstilla att alla Sveriges invénare har
trygga och goda levnadsvillkor behéver vi ett trygg-
hetssystem som solidariskt hjalper dem som behdver
det. Vi behdver bidrag och forsékringar som faktiskt
uppfyller de mal vi satter upp, som racker till det vi vill
att de ska récka till och som skénker tid och trygghet
till barn och foraldrar som kampar varje dag for att fa
livet att ga ihop. D& behéver vi som riksdagsledamoter
ta vart ansvar och genomféra de reformer som vi vet
kan gora skillnad nu och i framtiden.

Jag star bakom alla véra reservationer men yrkar
bifall endast till reservationerna 4 och 8.

Anf. 210 DANIEL PERSSON (SD) replik:

Herr alderspresident! Jag tankte egentligen inte ta
replik pad ledamoten, men om det gar bra att jag rattar
mina yrkanden hér i replikskiftet gor jag garna det.

Jag vill bara yrka bifall till reservation 14. Jag drar
tillbaka de andra yrkandena.

Jag ber s& hemskt mycket om ursakt. Man ar ny i
riksdagen tills forsta mandatperioden &r slut, va?

(TJANSTGORANDE ALDERSPRESIDENTEN:
Vi l6ser detta.
Det var en lindrig replik, da.)

Overlaggningen var hiarmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 maj.)

§ 17 Socialforsakringsfragor

Socialforsékringsutskottets betankande
2024/25:5fU20

Socialforsakringsfragor (skr. 2024/25:71)
foredrogs.



Anf. 211 CAROLINE HOGSTROM (M):

Herr alderspresident! | dag debatterar vi ett mot-
ionsbetdnkande med en minst sagt bred palett. Social-
forsakringsformanerna spanner 6ver stod till den som
ar sjuk, den som vardar en narstaende och den som far
ekonomiskt stod pé grund av exempelvis en funktions-
nedséttning och déver finansiering av gemensamma in-
satser.

Sjukforsékringen ska ge ekonomisk trygghet vid
sjukdom. Den ska finnas dar nar livet férandras och
behoven &r som stdrst. Men lika viktigt ar det att den
stoder atergang till arbete, for trygghet handlar inte
bara om pengar utan &ven om att k&nna gemenskap och
egenmakt.

Sjukforsékringen har i alltfor hdg grad kommit att
bli en lésning pa flera problem som samhallet inte
lyckats l6sa. Alltfor manga manniskor fastnar i langa
sjukskrivningar eftersom det finns brister i andra sy-
stem. Det kan handla om brister i varden, i arbetsmil-
jon eller i det forebyggande arbetet. Ofta ar det kvinnor
mitt i livet arbetande i offentlig sektor som drabbas
hérdast.

Herr alderspresident! Moderaternas utgangspunkt
ar tydlig: Vi ser méanniskors potential och inte bara de-
ras problem. Vi vet att sjukskrivning i manga fall bor
undvikas for individens skull.

En heltidssjukskrivning kan leda till férlorad social
kontakt, foérsamrad psykisk hélsa och langre vég till-
baka. I vérsta fall kan en sjukskrivning medfora att per-
soner med psykisk ohalsa mar annu samre i en alltfor
passiv sjukskrivning nér det sociala skyddsnatet dras
undan och arbetsplatsen och gemenskapen med kolle-
gor kommer allt langre ifrdn dem. Darfor &r det sa vik-
tigt att det inte enbart &r en sjukskrivning for sjukskriv-
ningens skull utan att det ar en aktiv vardinsats i syfte
att fa den forsakrade att komma pa fotter igen. Vi var-
nar ett sjukforsakringssystem som bade ger stod nar
det behovs och framjar atergang till arbete.

Herr alderspresident! Det ar gladjande att sjukfran-
varon pa& manga hall &r historiskt 1&g ur ett langre per-
spektiv. Men samtidigt okar antalet langa sjukskriv-
ningar, sérskilt p& grund av psykisk ohalsa. Det oroar
0ss — och det kraver &tgarder.

Regeringen har darfor redan vidtagit flera viktiga
atgarder som jag vill passa pa att namna har i kamma-
ren i dag.

Man har 6kat budgeten for arbetsplatsnara rehabi-
literingsstod.

Man har gett ett skarpt uppdrag till Forsakringskas-
san att forbattra samverkan med varden, arbetsgivaren
och foretagshalsovarden.

Statsradet har hallit rundabordssamtal med kom-
muner och regioner om sjukskrivningarna, vilket &r
sérskilt angeléget i och med att det &r i de sektorerna
vi ser storst andel sjukskrivna.

Man har gjort viktiga satsningar inom socialutskot-
tets omrade for forskning pa kvinnosjukdomar sdsom
endometrios och klimakteriebesvér.

| januari i &r presenterade regeringen en nationell
strategi for psykisk ohdlsa och suicidprevention.
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Regeringen har ocksd gjort en dverenskommelse
med Sveriges Kommuner och Regioner om att arbetet
ska utvecklas for att framja psykisk halsa och fore-
bygga ohdlsa och suicid samt forbattra livsvillkoren
for personer med psykisk ohalsa.

I varandringsbudgeten gor regeringen en forstarkt
satsning pa den specialiserade psykiska varden.

Forsakringskassan far i uppdrag att starka uppfolj-
ningen av arbetsgivares planer for &tergang i arbete
samt att férbattra samordningen av rehabilitering.

Regeringen har ocksa tagit initiativ till Sveriges
forsta nationella strategi mot ensamhet, vilket &r en
viktig pusselbit for att frimja psykisk hélsa.

Det jag har beskrivit ar bara nagra delar i ett hel-
hetsgrepp. Vi moderater &r Overtygade om att 10s-
ningen ligger i att inte enbart forlanga sjukskrivnings-
tiden utan ocksd minska orsakerna bakom att manni-
skor blir sjuka. Det har &r ytterst en frdga om manni-
skors liv och hélsa, och darfor ar det mycket positivt
att vi har en regering som tar denna fraga pa stort all-
var.

Herr &lderspresident! Jag vill ocksé kort kommen-
tera Riksrevisionens granskning av arbetet med att f6-
rebygga sjukskrivningar och underlatta atergang i ar-
bete, som hanteras i detta betdnkande.

Det ar en viktig granskning som visar att det finns
forbattringspotential, minst sagt, bland annat nér det
géller styrning och uppféljning inom Forsakringskas-
san och varden. Det stiarker den moderata linjen. Det
kravs tydligare samverkan, battre koordinering och fo-
kus pé atergéng till arbete. Regeringen har redan tagit
initiativ som svarar upp mot detta, inte minst genom
att utveckla arbetet med forsakringsmedicin och reha-
biliteringskedjan. Men det krdvs fortsatt uppféljning,
inte minst med kvinnors halsa i fokus.

Oppositionen malar ofta upp en mork bild av mo-
derat politik inom socialforsékringen. Men faktum &r
att vi fokuserar pa rattssakerhet, traffsakerhet och ater-
gang i arbete. Vanstersidans losning tenderar att vara
att sjukskriva fler och forlanga sjukskrivningarna. Var
16sning ar att fler ska komma tillbaka snabbare. Medan
vanstersidan domer ut manniskor fran arbetsmark-
naden till ensamhet i l1anga sjukskrivningar ser vi po-
tentialen hos manniskor och vill att de ska fa vara en
del av en arbetsgemenskap — i den utstradckning de har
mojlighet till.

Vi ska ha en sjukforsakring som &r varm i krisen
men som ocksa forvantar sig att bade individ och om-
givning agerar for tillfrisknande. Det kréver ansvar
fran individen och fran varden, arbetsgivaren och myn-
digheterna. Samverkan &r nyckeln.

Herr alderspresident! Nar vi anda talar om samver-
kan vill jag passa pé att sdga nagra ord om samord-
ningsforbunden. Dé&r samlas Forsékringskassan, Ar-
betsférmedlingen och kommuner och regioner for att
samverka runt individer som ofta star lngt fran arbets-
marknaden och vars resa for att komma tillbaka ofta &r
lang.

Med framgéngsrika insatser kan samordningsfor-
bunden gora stor skillnad for individerna. For ett par
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veckor sedan fick jag mojlighet att besoka Suraham-
mar och Samordningsférbundets insats dar. Dar motte
jag engagerade medarbetare och en deltagare som be-
skrev sin resa fran hemmasittande till att nu ha ett ar-
bete — otroligt inspirerande! Né&r vi samverkar och ger
samhallets gemensamma stod for att komma tillbaka
kan vi gora en enorm skillnad fér den enskilde.

Herr alderspresident! Jag vill ocksa saga nagot om
jamstalldhet. Kvinnor ar Overrepresenterade nér det
galler vard av anhdrig och narstdendepenning. De tar
ett allt stérre ansvar for den obetalda foraldraledig-
heten, och framfor allt &r kvinnor éverrepresenterade i
sjukfranvarostatistiken.

Den hér bilden oroar. Men lésningen ligger i for-
battringar av arbetsmiljon, vardkedjor och satsningar
pa forskning och det forebyggande arbetet. Just dér gor
den hér regeringen skillnad.

Moderaterna tror pa reformer, inte retrétter. Vi tror
pa frihet under ansvar — ocksa inom socialforsakring-
arna.

Dérmed vill jag yrka bifall till utskottets forslag till
beslut.

(Applader)

| detta anférande instdmde Magnus Resare, Mats
Sander och Viktor Warnick (alla M).

Anf. 212 MALTE TANGMARK ROOS (MP)

replik:

Herr alderspresident! Det finns sedan ett par &r till-
baka ett utredningsforslag pé regeringens bord om att
mojliggdra for studenter att bli deltidssjukskrivna. Det
finns aven flera fardiga utredningsférslag som skulle
leda till att bland annat kulturarbetare, idrottare och fo-
retagare fick ett starkare skydd i sjukfdrsakringen —
helt enkelt en storre trygghet.

Regeringen har dock &n sa lange inte gatt vidare
med nagra av dessa utredningsforslag, och jag vill
fraga Caroline Hogstrom varfor regeringen inte agerar
for att fler foretagare, studenter, kulturarbetare och id-
rottare med flera ska fa ett starkare skydd i den svenska
sjukforsékringen. Det hédr borde vara ganska okontro-
versiella fragor, men vi ser tyvarr inget agerande fran
regeringen.

Anf. 213 CAROLINE HOGSTROM (M) replik:

Herr &lderspresident! Tack, Malte Tangmark Roos,
for fragan!

Jag kan séklart inte ge mer insyn an att saga att fra-
gan bereds i Regeringskansliet, men jag vill passa pa
att lyfta fram nagonting som jag tycker ar en viktig
skillnad mellan den moderatledda regeringen och Mil-
jopartiets tidigare regeringssamarbeten, och det &r just
den historiska satsningen vi nu ser for att motverka
psykisk ohdlsa.

Nér vi klev in i Regeringskansliet gjorde vi tydliga
offensiver. Vi prioriterar psykisk halsa i priméarvarden,
och vi ser ocksa sambandet mellan skola, socialtjanst
och sjukvard. Losningen ar ju inte att gémma och
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glémma manniskor i statistiken, utan 16sningen &r ti-
diga insatser och tétare uppfdljning.

Det ar just det den har regeringen gor, och det ar sa
vi faktiskt kommer at den situation vi ser inom sjuk-
forsakringen och kan fa fler att komma tillbaka till ar-
bete.

Anf. 214 MALTE TANGMARK ROOS (MP)

replik:

Herr alderspresident! Fragan bereds i Regerings-
kansliet, sdger Caroline Hogstrom. En av de har utred-
ningarna, den senaste, presenterades for tva ar sedan.
De andra utredningarna har legat pa regeringens bord
annu langre an sa. Jag kanske ar naiv; jag ar ganska ny
har i riksdagen. Men jag tycker inte att det borde ta tva
ar att lasa igenom ett utredningsbetinkande och
komma fram till vilka férslag som man vill genomfora.

Jag aterkommer till min fraga: Varfor tar det s&
Iang tid att bereda de har fragorna? De har ju legat pa
ert bord ganska lange.

Nar det géller psykisk halsa s satsar regeringen
absolut pa det, och det tycker jag ar en av de fa bra
grejerna som den sittande regeringen gor. Vi i Miljo-
partiet lade i vart budgetforslag mer pengar pa psyKkia-
trin och pa de satsningar pa psykisk hélsa som vi vill
se. Men jag tar gdrna en kapprustning i vem som kan
satsa mest pa att motverka den psykiska ohélsan.

Jag vill nog andé ha ett svar fran Caroline Hog-
strom: Hur Iang tid ska det ta att bereda en fraga i Re-
geringskansliet?

Anf. 215 CAROLINE HOGSTROM (M) replik:

Herr alderspresident! Jag skulle aldrig vaga mig pa
att kalla en miljopartist for naiv, men jag kan konsta-
tera att nar Miljopartiet var en del av regeringsunderla-
get under atta ar hande det heller inte sarskilt mycket
pa det har omradet. Det ar forst nar ni ar i opposition
som ni séger att ni vill gora saker. Men nér ni hade
makten och majligheten sag vi inte s& mycket. Jag tror
darfor att Miljopartiet blir svaret skyldigt varfor det tar
tid.

En av faktorerna var att vi inte kom till ett dukat
bord. Nar vi tog éver makten 2022 var inflationen sky-
hog. Vi hade inte reformerna pa plats, och manga av
de utredningar som sedan har presenterats har inte rik-
tigt varit sddana som vi kan jobba vidare med direkt,
utan de kréver mer arbete.

Jag tror snarare att det hér &r ett resultat av tidigare
miljopartistisk och socialdemokratisk politik som vi nu
forsoker stada upp.

(Applader)

Anf. 216 ASA ERIKSSON (S):

Herr alderspresident! Jag vill borja med att yrka bi-
fall till reservation 38.

Sjukforsékringen ska givetvis vara en trygghet for
alla som jobbar. Né&r livet vander, nér kroppen eller
psyket sager ifran, ska vi kunna lita pa att samhallet
finns dér. De borgerliga partierna valde en annan vég
nér de gjorde om sjukfdrsakringen, en vag dar sjuka



missténkliggjordes och pressades och dar ekonomin
manga ganger till slut tvingade tillbaka manniskor i ar-
bete innan de var redo. Det forsokte vi steg for steg
andra pa nar vi hade regeringsmakten. Vi gjorde vad vi
kunde, men det fanns inte majoritet i riksdagen for att
gora sjukforsakringen tillrackligt bra.

Herr alderspresident! Vi socialdemokrater sager att
det inte & manniskan det ar fel pa utan systemet. Vi
vill att fokus flyttas fran att pressa sjuka manniskor till
att hjalpa manniskor tillbaka till arbetsforméaga. Det
kraver att arbetsgivare, sjukvard och ibland aven For-
sékringskassan och Arbetsformedlingen tar ett storre
ansvar. Det &r inte rimligt att den som dr sjuk ska béra
hela bordan sjélv.

Vi socialdemokrater har manga forslag for att géra
sjukforsékringen mer réttvis, mer solidarisk och mer
effektiv, men jag vill i dag lyfta fram tre delar.

For det forsta: Det orattvisa karensavdraget maste
tas bort. Karensavdraget slar allra hardast mot de arbe-
tare som varje dag behdver finnas pa sin arbetsplats for
att ta hand om de gamla, kora bussen eller fortsatta
bygget man jobbar pa. En barnskotare som ar sjuk tva
ganger pa en manad, kanske for att hen har blivit smit-
tad av sjuka barn, forlorar i dag 2 256 kronor i minskad
I6n pa grund av karensavdrag. Det &r valdigt mycket
pengar for den som inte har en sérskilt hdg 16n.

Herr alderspresident! Halften av LO-medlem-
marna uppger att de det senaste aret har gatt till jobbet
minst en gang fast de varit sjuka. Detta géller 7 av 10
handelsanstéllda. Sverige ar det enda landet i Skandi-
navien med dubbla, eller egentligen trippla, sjalvrisker
i sjukforsakringen. Inget annat nordiskt land har ka-
rensavdrag. Andé verkar de finska, danska och norska
arbetsplatserna fungera alldeles utmérkt.

Trots det har vill SD-regeringen behalla systemet
med karensavdrag. Det &r kortsiktigt och oréttvist. Vi
menar att det inte bara &r ratt for individen att ta bort
det oréttvisa karensavdraget utan ocksa samhallseko-
nomiskt klokt. Nar sjuka har rad att stanna hemma for
att bli friska minskar ocksa smittspridning, och lang-
variga sjukskrivningar kan férebyggas.

For det andra: Garantiersattningen i sjukersatt-
ningen maste hojas. | dag &r den pa en sé lag niva att
knappt ndgon kan leva pa den en hel manad. Det &r ett
hén mot de méanniskor som pa grund av sjukdom eller
funktionsnedséttning inte har arbetsforméga. Med en
hojd garantiersattning visar vi att samhallet star bakom
de har manniskorna och att vi vérderar deras liv och
deras insats. Det ar en frdga om vardighet men ocksa
om jamlikhet.

For det tredje vill vi socialdemokrater bredda sam-
verkan inom Finsam. Det handlar om att ge mé&nniskor
med komplexa behov, som kanske har varit sjuk-
skrivna lange, som har psykisk ohélsa eller samsjuk-
lighet, en verklig chans att hitta tillbaka till arbetslivet.
Vi horde Caroline Higstrom nyss beskriva den ut-
maérkta verksamheten i samordningsférbundet i Sura-
hammar. Det finns véldigt manga fler runt om i landet.

Jag fragar mig varfor SD-regeringen inte styr de
statliga myndigheterna s att man anvander verktyget
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Finsam pa ett effektivt satt. | dag faller tyvarr alldeles
for manga méanniskor mellan stolarna. Vi laste senast i
gar i Arbetsvarlden om att Arbetsférmedlingen nu har
ett projekt for att bli av med de jobbiga fallen i stéllet
for att anvanda verktyget Finsam, som hade varit all-
deles utmarkt for att hjalpa gruppen ménniskor som
har nedsatt arbetsférmaga péa grund av sjukdom.

Nar myndigheter gar samman i gemensamma in-
satser kan férmaga byggas i trygghet och individen fa
stod att forsorja sig sjalv. Finsam har visat att samver-
kan funkar, men i dag nar man inte tillrackligt manga.
Vi socialdemokrater vill alltsa se en breddad lagstift-
ning som gor att fler grupper kan fa samordnat stod.
Regeringen maste nu akut se till att styra Forsakrings-
kassan och Arbetsformedlingen sa att de redan i dag
anvander det superpotenta verktyget Finsam som det
var tankt.

Den som betalar priset for regeringens och general-
direkttrernas nonchalans ar de sjuka och de arbetslosa,
som far fortsatta ett liv i utanforskap. Det ar skamligt.

Herr &lderspresident! Riksrevisionens rapport om
anvandningen av Overvédgande skal vid 180 dagars
sjukskrivning, som ocksa ingar i betankandet, ar en
fordndring av regelverket som Socialdemokraterna
och Miljopartiet gjorde nér vi hade regeringsmakten
for att inte tvinga bort sjuka manniskor fran yrken och
arbetsplatser som de har utbildning och kompetens for.

Den rapporten visar nagot viktigt, namligen att
Forsakringskassan saknar beslutsstod for hur overvé-
gande skél ska tolkas. Det skapar oséakerhet for hand-
laggarna men framfor allt for de manniskor som beho-
ver stod i en tuff livssituation. Att man blir uppsagd
och kastas ut i arbetsloshet i stéllet for att fi den reha-
bilitering, det stdd och kanske den anpassning som
kréavs for att komma tillbaka till det jobb man kan och
de kollegor man kénner ska givetvis undvikas nér
Overvagande skél talar for att det finns en vdg tillbaka.

Jag &r stolt over de forandringar vi gjorde av lag-
stiftningen. Vi socialdemokrater motsétter o0ss en
skarpning av beddémningarna. Men i stallet for att se
till att handlaggarna pa Forsikringskassan far battre
verktyg och stod for att gora rattssékra och individuella
bedémningar viljer regeringen att ga i en annan rikt-
ning. De vill se 6ver hur begreppet anvénds, och vi so-
cialdemokrater befarar att det &r ett sétt att ytterligare
strama &t bedomningarna. Det ar fel vag att g, och
darfor har vi gjort ett sérskilt yttrande om det.

Herr alderspresident! Sjukforsakringen ska finnas
dar nar manniskor inte klarar av att arbeta pa grund av
sjukdom. Den ska inte vara en kontrollmaskin dar
maénniskor bollas runt utan ge trygghet medan arbets-
formagan tryter. Vi socialdemokrater menar att det
maste finnas utrymme for individuella bedémningar.
Alla sjukfall ser inte likadana ut. Ménniskor &r inte
mallar. De &r individer. De har olika mojligheter till
atergang i arbete, och de ska fa stod att nd sin fulla ar-
betsformaga sa fort det bara gar.

Vi vill ge Forsakringskassan i uppdrag att saker-
stélla att arbetsgivarna kommer in tidigare i rehabpro-
cessen, att stodet ges snabbare, att insatser satts in i tid
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och att fler far stod att aterfa sin arbetsformaga i stallet
for att fastna i passivitet och utanférskap.

Vi socialdemokrater tror pa en sjukforsakring som
bade ger trygghet nar man &r sjuk och bidrar till att
méanniskor kommer tillbaka till arbete. Det &r rattvist,
humant och hallbart. Vi tror pa ett samhélle dar trygg-
het gar hand i hand med ansvar, dar ingen lamnas efter
och dar systemen byggs fér manniskan — inte tvartom.

Sverige ska ha en sjukfdorsakring att lita pa. Men
det kréver politisk vilja. Det har vi tyvarr inte sett ro-
ken av fran SD-regeringen. Vi socialdemokrater vill
bygga en sjukforsakring som haller i bade motvind och
medvind. Men for det krévs helt uppenbart en progres-
siv majoritet har i riksdagen, och det hoppas jag att val-
jarna rostar for om drygt ett ar, for da blir det dka av.
(Applader)

Anf. 217 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Herr alderspresident! Jag vill bérja med att yrka bi-
fall till utskottets majoritetsbeslut. Det innebar ocksa
avslag pa alla motioner inom omradet socialforsak-
ringsfragor.

Vi vet inte ndgot om var egen morgondag. Livet
kan innehalla situationer som innebér att vi behdver
stod fran sjukvarden och aven ekonomiskt stod. Vi bor
alla ha mojligheten att kdnna trygghet och att det ge-
mensamma bar och ger stéd ndr man av olika anled-
ningar inte formar gora det man énskar.

For oss kristdemokrater &r det viktigt att socialfor-
sékringarna bidrar till ekonomisk trygghet oavsett var
och nér i livet du befinner dig. Samtidigt kan fortfa-
rande mycket mer goras for att fler inte ska behtva bli
sjuka samt for att fler ska komma tillbaka till aktivitet
och arbete efter en sjukdomsperiod. Vi kristdemokra-
ter foresprakar ett trygghetssystem som ger ekonomisk
trygghet genom livets olika skeden. Hur systemet &r
uppbyggt har stor betydelse for saval manniskors
trygghet som manniskors beteende och drivkraft att ar-
beta.

Herr alderspresident! Trygghetssystemet behdver
ha en inriktning och modell som gor att varje person
far motivation att delta i dtgarder som leder tillbaka till
god hilsa. Malet bor ocksa vara att varje individ kom-
mer tilloaka till arbetsliv och aktivitet s3 snart som
mojligt, naturligtvis utifran den formaga och kapacitet
personen har eller pa sikt kan nd. Har r det viktigt att
samhalle och arbetsgivare samverkar med god rehabi-
litering utifran varje enskilt fall.

For att minska sjukskrivningstalet langsiktigt &r
aven det forebyggande arbetet centralt. Vi kristdemo-
krater vill betona att detta forebyggande arbete maste
ses i ett brett perspektiv. Det racker inte att fokusera pa
arbetsplatsen och de problem som kan uppsté dar. Li-
vets olika delar maste vara mojliga att forena.

Det maste finnas mojlighet till individuella val, inte
minst for familjerna. Basen for detta &r en politik som
brett bidrar till att minska stressen och som skapar
goda forutsattningar for férbattrad folkhalsa. Majlig-
heterna for var och en att f& ihop sitt livspussel paver-
kas av den forda politiken inom ménga olika omraden.
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Vi anser att politiken i méjligaste man ska undvika
att styra och stélla i manniskors liv. | stéllet b6r den
vara inriktad pa att kontinuerligt skapa béttre forutsétt-
ningar for enskilda och familjer att fa ihop sin vardag.
Vi vill ge ménniskor makt dver sin vardag, och det ska
finnas mojlighet till valfrihet. Tyvarr har vi under de
gangna aren sett hur den S-ledda regeringen gétt i mot-
satt riktning och velat styra mer i enskildas och barn-
familjers vardag.

Vi vill genomfora ett tydligt skifte inom familjepo-
litiken d&r makt och inflytande 6ver den egna vardagen
flyttas fran politiken till den enskilda familjen. P& sa
satt kan dagens stressade foraldrar och barn fa mer tid
med varandra samtidigt som kombinerandet av foréld-
raskap och arbetsliv underlattas.

Herr alderspresident! All sjukdom gar sjalvklart
inte att undvika genom ett starkt forebyggande arbete.
Halso- och sjukvarden maste kunna erbjuda god, till-
ganglig vard inom rimlig tid. Halso- och sjukvarden
ska hjélpa oss att ma bra och ge vard nar vi blir sjuka.
Den behover ocksd ha ett halsoframjande och var-
dande uppdrag. De hélsofrdmjande insatserna behdver
fa storre fokus. Varje person har ett eget ansvar, men
fler samhallssektorer maste bidra for att alla manniskor
ska ha en god psykisk halsa och for att preventiva in-
satser ska fungera.

Utgangspunkten for sjukforsakringen ar att den ska
vara trygg for den som har nedsatt arbetsformaga pa
grund av sjukdom. Den som kan aterfa arbetsfor-
mégan, helt eller delvis, ska naturligtvis fa hjélp och
gott stod for att komma ater i arbete. Allt annat vore ett
stort sléseri med béde manskliga och samhélleliga re-
surser.

Vi vill att sjukfdrsakringssystemet ska se till méan-
niskors mdjlighet, och det ar viktigt att systemet ger
drivkrafter for att ta till vara varje persons arbetsfor-
maga och erbjuda olika vagar tillbaka till arbete. Den
enskildes arbetsforméaga ska betonas, och darfor be-
hovs en mojlighet till storre flexibilitet.

| dag ar systemet ganska stelbent. Vi har lange ar-
gumenterat for att de fasta stegen i sjukfdrsakringen,
som i dag &r 25, 50, 75 eller 100 procent, bor forandras.
Vi anser att den enskilda personen fulla forméaga och
mojlighet till arbetsinsats inte tillvaratas i dagens sy-
stem. Vi fortsatter att forespraka och argumentera for
storre flexibilitet genom en personanpassad procent-
sats mellan 20 och 100 procent utan fasta steg.

Ett ytterligare skal for ett sdant system &r att det
skulle vara mer tillatande mot méanniskor som till ex-
empel har forlorat en narstaende. | dag sjukskriver sig
manga pa grund av sorg. Det finns visserligen en moj-
lighet for den som arbetar i ett féretag med kollektiv-
avtal att fa viss ledighet i samband med ett dodsfall.
Men darefter ar systemets trubbighet ndgot som for-
svarar for manniskor som har forlorat nagon att
komma tillbaka i normal arbetsférmaga i rétt takt.

Herr alderspresident! Vardkderna ar fortfarande
oacceptabelt 1dnga. Vi har lange argumenterat for at-
garder som ska komma till ratta med det. For oss fram-
star det som stdr i TidGavtalet om en ¢kad statlig



styrning som ett gott steg. Kortare vardkder ger moj-
lighet till snabbare tillfrisknande och att komma till-
baka fullt ut och efter egen formaga till arbete. Det &r
positivt for varje manniska men ocksa for vart sam-
hélle.

Manga orsaker till sjukdom har sin grund i psykisk
ohdlsa. Regeringen har sedan den tilltradde och i sina
senaste budgetar 6kat satsningarna for att stédja arbe-
tet att mota den psykiska ohéalsan. Under en kristdemo-
kratisk minister gors nu ett betydande arbete for att for-
battra denna livsviktiga vard. Det ar ocksa en viktig
pusselbit for att minska sjukskrivningarna och 6ka
folkhélsan.

Det behovs naturligtvis ocksa fokus pa rehabilite-
ring och att atgarder satts in for att motverka ohélsa.
Ett reformarbete behdvs for att 6ka arbetsutbudet. En
forbattrad rehabilitering och arbete utifrdn den for-
méga man har ger forutsattningar for att mota de 6kade
sjukskrivningarna.

Herr alderspresident! Kristdemokraterna ger som
sagt sitt stod till utskottets forslag. Detta motionsom-
rade visar dock, likt mdnga andra omraden, att det inte
finns en samlad politik inom oppositionen. Reservat-
ionerna gors till stor del enskilt, och man kan undra
vad den gemensamma linjen & om det mot formodan
och min egen férhoppning blir en annan regering efter
nasta val. Men det &r nog en fraga som vi inte far svar
pa i denna debatt.

Tidopartierna har som regeringsbas enats om ett
politiskt handlingsprogram inom manga omraden, s
aven inom socialforsakringsomradet. Vi haller pé att
sjosatta politiken, och vi aterkommer med fler forslag.
(Applader)

Anf. 218 CLARA ARANDA (SD):

Herr alderspresident! | kvall debatterar vi social-
forsakringsutskottets betdnkande om socialforsék-
ringsfragor. | betdankandet behandlar utskottet dven re-
geringens skrivelse Riksrevisionens rapport om For-
sékringskassans anvéndning av dvervagande skél vid
180 dagars sjukskrivning.

Inledningsvis vill jag yrka bifall till reservation 46
och aven lasa upp vart stallningstagande vid den spe-
cifika punkten.

”Regeringen bor verka for att 6ka kunskapen om
effektiva rehabiliteringsinsatser och se Gver atgarder
for att utveckla rehabiliteringsinsatserna for sjuk-
skrivna som lider av psykisk ohdlsa. Regeringen bor i
sitt arbete sérskilt beakta behovet av insatser for att
starka kvinnors psykiska hélsa. Den psykiska ohélsan
ar ett jamstélldhetsproblem. Kvinnor &r sjukskrivna i
nastan dubbelt s& hog utstrackning som man.

Regeringen bor dven utveckla arbetet med kun-
skapshdjande insatser for att 6ka medvetenheten om ti-
diga tecken pa psykisk ohélsa och se Gver strukturer
dar tidiga tecken pa psykisk ohalsa kan hanteras med
snabba atgarder som en del av ett systematiskt proak-
tivt arbete. Kunskapen bor dven stérkas hos berérda
aktorer.
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Regeringen bor dessutom Overvdga att inkludera
ett suicidpreventivt fokus i det fortsatta arbetet med
sjukforsékringen, beakta behovet av en dversyn och
analys av Forsékringskassans forandringsarbete med
sarskilt fokus pa sjukfranvaro vid psykiatriska diagno-
ser, dvervaga mojligheten att infora krav pad medi-
cinska suicidriskbedémningar i det forsakringsmedi-
cinska beslutsstddet och beakta behovet av att rikta in
det samlade nationella arbetet med suicidprevention pa
sjukforsakringens problemomraden. Kunskapen om
och forstaelsen for innebdrden av psykiatriska tillstand
och psykisk ohélsa behdver vidareutvecklas.

Regeringen bor ocksa verka for behovsanpassad
myndighetskommunikation genom att ge berdrda
myndigheter i uppdrag att se dver sin kommunikation
med den malgrupp som har stressrelaterad psykisk
ohélsa.”

Herr alderspresident! Trots det faktum att psykia-
triska diagnoser ar den vanligaste orsaken bakom sjuk-
skrivningar &r Sverigedemokraterna ganska ensamma
om att prata om faktiska &tgarder for att hantera detta,
inte minst i den kontext som ror sjukskrivningar. Dar-
for &r jag glad att Moderaterna, med Caroline Hog-
strom i spetsen, ocksa lyfter fram detta viktiga omrade
i kammaren i kvall. Jag kommer att fortsétta att sérskilt
ta upp omradet i dagens debatt for att fragan helt klart
behdver bli mer uppmérksammad.

Att kvinnor i betydligt stérre utstrackning blir sjuk-
skrivna pa grund av psykisk ohalsa och &r sjukskrivna
langre &r inget nytt. Det har vi vetat om ett tag. Det ar
tyvarr aterkommande nar det galler fragor som ror
kvinnors halsa. Bade vard och forskning pa omradet
har lange varit eftersatt. Sverigedemokraterna har un-
der lang tid drivit pa for att kunskapen maste 6ka om
sjukdomar och tillstind som framst drabbar kvinnor
och flickor. For oss ar det har en helt avgérande fraga
om grundl&ggande jamstélldhet.

Herr alderspresident! Jag ar darfor sarskilt stolt
Over att Sverigedemokraterna tillsammans med rege-
ringen presenterat den storsta forsknings- och innovat-
ionspropositionen nagonsin, med ett riktat fokus pa att
starka forskningen om kvinnors hélsa och sjukdomar.
Det &r en satsning som ska fokusera pa sjukdomar och
tillstand som ar unika for eller vanligare bland kvinnor.

Nér det galler psykisk ohalsa utifrn ett sjukforsak-
ringsperspektiv &r vi i valdigt stort behov av tkade
kunskaper. Vi behover ta reda pa vilka faktorer som
leder fram till den psykiska ohélsan, vilka konsekven-
ser det far och vilken behandling som ar mest effektiv,
inte minst betraffande atergang i arbete.

Vi vet att psykiatriska diagnoser, exempelvis de-
pression och &ngest, i manga fall leder till IAngtidssjuk-
skrivningar. En sjukskrivning i sig &r ingen behand-
lande atgard, och en alltfor langvarig sjukskrivning
kan i sin tur forvarra den psykiska sjukdomen. Darfor
&r ratt insatser tidigt i sjukskrivningsprocessen helt av-
gorande for bade individen och samhéllet.

Vi kan darmed ocksa konstatera att vi behdver fort-
sétta i samma riktning som den sittande regeringen till-
sammans med Sverigedemokraterna har pabdrjat, det
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vill siga ett starkt fokus pa forskning om kvinnors
hélsa och sjukdomar som drabbar kvinnor.

Vi behover ocksa bli battre pa att ta till oss av den
nya forskningen och gora det bade snabbare och mer
effektivt, inte minst for att sékerstélla att det finns ett
vetenskapligt stdd bakom de insatser som sétts in vid
langtidssjukskrivningar vid psykiatriska diagnoser. Vi
behover sakerstalla insatser som gor skillnad pa riktigt,
som hjalper, som behandlar och som férandrar liv.

Herr alderspresident! Jag vill ocksd namna Sveri-
gedemokraternas och regeringens arbete med tidiga in-
satser och vardmodeller som kan mata olika former av
psykisk ohalsa snabbt och pa ett &ndamalsenligt satt
utifran individuella behov. Det ar helt avgorande i
sammanhanget. Det &r otroligt viktigt att vi stérker pri-
marvardens arbete mot psykisk ohélsa. Detta ar fak-
tiskt den forsta riktade satsning som nagonsin genom-
forts vad galler primarvardens arbete med psykisk
hélsa.

Arbetet med att motverka och forebygga psykisk
ohélsa i Sverige fortsatter att vara en av Sverigedemo-
kraternas och regeringens viktigaste prioriteringar.
Med ett langsiktigt fokus och satsningar som star i pro-
portion till det faktum att psykisk ohélsa och suicid &r
en av var tids stora halso- och samhéllsutmaningar
kommer vi att gora skillnad.

I varandringsbudgeten for 2025 finns en forstarkt
satsning pa den specialiserade psykiatriska varden som
innebadr att ytterligare 500 miljoner kronor avsatts un-
der 2025 med syftet att 6ka antalet vardplatser inom
vuxenpsykiatrin samt 6ka antalet platser for sjalvvald
inlaggning pa avdelning. Detta visar &nnu en gang att
vi tillsammans med regeringen tar denna fraga pa vél-
digt stort allvar.

Herr alderspresident! Jag skulle kunna sta har och
prata valdigt lange om vara manga och banbrytande
satsningar pa omradet psykisk halsa, fast jag inser att
jag behover begransa mig nagot da timmen &r sen.
Sammanfattningsvis kan vi alla konstatera att forut-
sattningarna att minska antalet langtidssjukskrivningar
till foljd av psykiatriska diagnoser 6kar med de mang-
fasetterade insatser som jag har redogjort for i mitt an-
forande, och vi kommer att fortsatta detta arbete.

Herr alderspresident! Jag namnde inledningsvis re-
geringens skrivelse gallande Riksrevisionens rapport
om Foérsakringskassans anvandning av Overvagande
skal vid 180 dagars sjukskrivning. Jag vill ocksa fram-
fora att Sverigedemokraterna star bakom analysen i re-
geringens skrivelse da vi ser att det finns ett behov av
att Forsakringskassan vidtar atgarder for att oka likfor-
migheten och tréffsakerheten i anvandningen av be-
stammelsen om Gvervigande skal, utifrdn vad som
framgér av Riksrevisionens iakttagelser och dess re-
kommendationer till myndigheten.

For oss ar det viktigt att sékerstélla det vi menar att
uppdraget ocksa innebdr: att vi far en likformig och
traffsaker tillampning genom att Forsakringskassan
rattar till befintliga brister i sina riktlinjer om hur re-
gelandringen ska tillampas. Med detta sagt kommer
Sverigedemokraterna att folja Férsakringskassans
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arbete noga for att se till att uppdraget inte leder till en
alltfor strikt beddmning. Det &r enligt oss inte syftet
med uppdraget.

(Applader)

Anf. 219 PATRIK KARLSON (L):

Herr alderspresident! Sjukforsakringen ska ge eko-
nomisk trygghet vid sjukdom och aktivt stédja vagen
tillbaka till arbetslivet. Under denna mandatperiod har
regeringen bland annat tagit initiativ for att sénka
trosklarna for atergang i arbete for den som varit sjuk-
skriven.

Ett viktigt exempel &r forslaget om arbetsprévning
med bibehallen sjukpenning. Det innebér att den som
har rétt till hel sjukpenning i 6verenskommelse med
sin arbetsgivare ska kunna prova att arbeta under en
kort period utan att forlora sin ersattning. Arbetsprov-
ningen kan ske i upp till 14 dagar at gngen, dock hégst
tvd géanger per &r. Genom denna reform ges sjuk-
skrivna en ny majlighet att prova sin arbetsformaga i
liten skala, utan oro for att std utan inkomst.

For individen kan detta betyda snabbare rehabilite-
ring och 6kad sjalvkénsla, och for arbetsgivaren och
samhallet innebdr det att vérdefull kompetens tas till
vara. Jag tror att det &r sa de flesta av oss vill att sjuk-
forsakringen ska fungera — som en trampolin tillbaka
in i arbetsgemenskapen, inte kvicksand man fastnar i.

Vi har ocksa tagit emot och arbetar vidare med bre-
dare underlag for att framja ett langre och hallbart ar-
betsliv. | hostas presenterades studien Ett mer hallbart
och langre arbetsliv. Den redogér for atgarder som kan
gora det mojligt for fler att orka och vilja arbeta langre
upp i aldrarna, ndgot som vi ser ett behov av i dag i och
med att vi har kompetensbrist pa arbetsmarknaden.
Detta ar solklart viktigt for samhallsekonomin men
ocksa for individens sjalvbestammande. Genom battre
arbetsmiljo, kompetensutveckling i arbetslivet och
flexibilitet i pensionssystemet lagger vi en grund for
att de som kan och vill arbeta langre far gora det.

Herr alderspresident! Ett konkret problem som har
funnits ar regeln att en egenforetagare Gver 55 ar inte
far byta till kortare karenstid i sjukférsakringen. Detta
har under lang tid bade uppfattats som oréttvist och
h&mmat aldre foretagares trygghet. Gladjande nog ska
denna karenstidsregel slopas. Det &r rimligt att dldre
egenforetagare fr samma majlighet som andra att an-
passa sin trygghet. For foretagaren handlar det om att
vaga fortsatta driva sitt livsverk utan oro for att sta utan
ersattning vid sjukdom pa aldre dagar.

Egenforetagare och studenter ar tva grupper som
historiskt ibland har hamnat i klam i vara trygghetssy-
stem. Vi har lange drivit pa for att alla ska ha ett rimligt
skydd, oavsett om man &r anstalld, driver eget eller stu-
derar. En dynamisk ekonomi och ett livslangt larande
kraver att manniskor vagar satsa, bade pa sina foretag
och pa sig sjalva, utan radsla for att helt st utanfor
trygghetssystemen om ndgot ofdrutsett skulle hinda.
Det star helt klart att vi beh6ver hanga med i samhalls-
utvecklingen och modernisera vara regler s att de



passar bade dagens arbetsmarknad och vara uthild-
ningsmonster.

Herr alderspresident! Varje krona i vara valfards-
system &r avsedd att hjélpa — den sjuke, den arbetslose,
den funktionsnedsatte, studenten eller pensionéren.
Nar bidragsbrott begas eller felaktiga utbetalningar
sker ur systemen sviks bade skattebetalarna och de be-
hovande. Det undergraver ocksa allmanhetens fortro-
ende nar rubriker om vélfardsfusk dyker upp géng pa
gang.

Det &r darfor den hér regeringen har gjort kampen
mot bidragsbrott och fusk till en av vara prioriterade
fragor. Vi kan redan nu se en rad genomférda och pla-
nerade insatser for att komma at problemen. Jag glads
at att vi tar tag i detta, for jag vill fortsatt ha ett brett
och generost valfardssystem. Det kraver att vi ar harda
mot dem som utnyttjar det otillbérligt.

Ett exempel pa lagstiftning pd omréadet som redan
ar pa plats ar lagen om uppgiftsskyldighet for att mot-
verka felaktiga utbetalningar. Den lagen innebér att
myndigheter helt enkelt fatt okad skyldighet att dela
information for att upptécka fusk och fel. Tidigare
kunde sekretess och stupror hindra exempelvis Skatte-
verket och Forsakringskassan fran att enkelt utbyta
uppgifter — nu har vi dndrat pa det.

En annan del &r den betalningssékring inom social-
forsékringen som blev lag den 1 mars 2025. Det inne-
bér att Forsakringskassan numera, precis som Skatte-
verket, vid skattefusk kan f& majlighet att via domstol
frysa tillgdngar hos den som é&r aterbetalningsskyldig
till foljd av fusk, om det finns pataglig risk att personen
annars smiter fran sitt betalningsansvar. Da kliver Kro-
nofogden helt enkelt in och tar egendomen i ansprak
till dess att skulden betalas eller drivs in.

Genom vart samlade arbete mot felaktiga utbetal-
ningar okar vi legitimiteten i trygghetssystemen. Alla
som pa ett eller annat sétt ar beroende av en erséttning
— sjukpenning, pension, studiemedel eller annat — ska
kanna att systemet ar solitt och palitligt. Skattebeta-
larna ska veta att deras pengar anvénds ratt. Och de
som foljer reglerna, de allra flesta, ska slippa misstron
som sprids nér fusk uppdagas. Det vinner vi alla pa, for
det &r sa vi uppratthaller viljan att finansiera vara
trygghetssystem aven framat.

Med detta sagt yrkar jag bifall till utskottets for-
slag.

(Applader)

Anf. 220 TONY HADDOU (V):

Herr alderspresident! Man ska kunna kanna sig
trygg med att trygghetssystemen finns dar om man blir
sjuk. Tyvarr funkar det inte alltid s3. Vi har hort otaliga
historier om ménniskor som trots att lakare bedomt
dem som for sjuka for att arbeta forlorar sin sjukpen-
ning fran Forsakringskassan med hanvisning till att de
kan ta ett pa arbetsmarknaden normalt férekommande
arbete.

Situationen forbattrades dock 2021 nar VVansterpar-
tiets mandat behdvdes i férhandlingar med Socialde-
mokraterna. D& fick vi igenom forbattringar i
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sjukforsakringen som innebr att fler far sjukskrivning
efter dag 180. Detta verkade dock stéra regeringen och
Sverigedemokraterna en aning, och de tillsatte en ut-
redning som skulle utvérdera de nya reglerna i sjukfor-
sékringen. Slutsatsen i utredningen var att man borde
slopa de nya reglerna som gor att fler nu faktiskt far
mojlighet att bli friska och aterga till sina arbeten.

En liten klapp pd axeln kan regeringen kanske fa
for att man inte genomfér utredningens forslag. Men
det man ocksa gjorde ndr man tillsatte den utredningen
var att man lade ned en annan utredning som skulle
titta pa ytterligare forbattringar i sjukforsakringen.

Detta séger lite om regeringen och de ambitioner
den har eller inte har, for det finns mycket som behdver
forbattras i sjukforsakringen.

Huvudmalet for sjukforsakringen maste vara att
ménniskor ska bli friska, aterfa sin arbetsformaga och
atergd i arbete eller kunna soka nytt arbete — inte att
sjukskrivningstalen ska vara sa laga som mgjligt. Sif-
ferpolitiken i sjukforsakringen har alltfor lange fatt
vara styrande. Det maste ocksa vara ett mal att man ska
f& ekonomisk trygghet under tiden.

Herr alderspresident! Jag ska sdga nagra ord om
karensavdraget ocksa.

Karensavdraget innebér en stor ekonomisk bdrda
for dem som arbetar i Klassiska arbetaryrken, sarskilt
for dem som d&r extra utsatta for smitta eller i en
bransch dér man behdver undvika att smitta andra, till
exempel i forskola och vard.

Sverige ar unikt i Norden med att ha en dubbel
sjalvrisk i sjukférsakringen — vi har ett karensavdrag
samtidigt som vi inte ger hundraprocentig ersattning
de efterféljande dagarna. Inga andra nordiska lander
har det systemet.

Regeringspartierna varnar for mandagssjukan om
karensavdraget tas bort. Det ar mérkligt att den sjuk-
domen bara verkar forekomma i Sverige. Att forlora
tusen kronor i [6n for att man blir sjuk en manad &r en
kostnad som manga LO-arbetare inte har rad att ta.
Darfor gar manga till arbetet trots att de ar sjuka, med
risk for att smitta andra och samtidigt slita pa sin egen
hélsa. Det ar dags att Sverige likt andra nordiska lander
skrotar karensavdraget.

Med detta yrkar jag bifall till reservation 39.

Anf. 221 ANDERS W JONSSON (C):

Herr alderspresident! Socialforsakringssystemet,
som vi debatterar denna sena timme, &r en oerhort vik-
tig del av det svenska trygghetssystemet. Inte minst
géller det sjukskrivningssystemet.

Om man drabbas av nedsatt arbetsformaga pa
grund av sjukdom eller skada ska man ha en trygghet
som innebér att man inte dartill far stora ekonomiska
problem. Sedan ménga ar tillbaka har vi i Sverige stora
problem med sjukférsakringssystemet. Sa ar det fort-
farande. Inte minst nu kan vi se hur kostnaderna for
sjukforsékringssystemet kraftigt har dkat. De Okade
med 14 miljarder till 90 miljarder under 2024. Det &r
den storsta 6kningen pd manga ér. Halften av kostna-
den harror fran psykisk ohélsa.
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Att systemet varierar sa kraftigt Over aren utan att
det for den skull finns skillnader nér det galler vilka
sjukdomar, skador eller olyckor som intré&ffar i landet
ar ett tecken pa att systemet inte fungerar. Se bara pa
detta med den psykiska ohdlsan! 1 Norrbotten &r det
bara 41 procent av sjukskrivningarna som beror pa
psykisk ohadlsa medan det i Dalarna, som egentligen ar
ett liknande lan, ar 54 procent.

Nu under vintern fick vi siffror som visar att upp-
repade sjukskrivningar ar dubbelt sa vanliga for perso-
ner under 30 ar som for personer over 30 ar. Man
skulle annars kunna ténka sig det motsatta, alltsa att
det blir mer korttidsfranvaro ju &ldre man blir, men sa
ar det inte. Var sjatte under 30 var sjukskriven sex
ganger per ar.

Skillnaden blir uppenbar nar man jamfor tva vik-
tiga trygghetssystem, ndmligen pensionssystemet och
sjukforsékringssystemet. Pensionssystemet har sedan
decennier tillbaka varit praglat av att vi har forsokt
hélla politisk borgfred. Det har inte varit snabba kast,
utan det har varit stabila I6sningar. Sjukforsakringssy-
stemet har daremot varit dppet for politiska strider och
snabba kast at olika hall. Detta ar bekymmersamt for
statsfinanserna. Det &r bekymmersamt for foretagen,
som far ta konsekvenserna av en valdigt snabbt varie-
rande sjukskrivningsfrekvens. Men det &r mest allvar-
ligt for individerna, som kéanner oro for vilka regler
som egentligen galler om de drabbas av sjukdom eller
skada.

Vi maste se att sjukskrivning &r en medicinsk at-
gard som inte bara har positiva effekter utan ocksa ett
antal biverkningar. Det finns, herr alderspresident, gott
om forskning som visar att langtidssjukskrivningar ar
forknippade med forsamrad hélsa. Till exempel &r
sjukskrivning forknippad med en atta ganger hogre
risk for sjalvmord.

Precis som i den 6vriga sjukvarden, dar man noga
vager atgarder vid insattning av lakemedel — vilka for-
delar har lakemedlet for patienten, vilka nackdelar har
det, och kommer biverkningarna att 6vervéga de posi-
tiva delarna av behandlingen? — maste man ocksé
tdnka vad géller sjukskrivningar. Det fors i debatten
ofta fram att nekad sjukskrivning skulle vara véldigt
allvarligt for individen. Sa kan det sakert vara i vissa
fall.

Men Riksrevisionen gjorde for nagra ar sedan en
valdigt bra genomgang dédr man tittade pa drygt 5 000
sjukskrivna. Vissa av dem hade beviljats fortsatt sjuk-
skrivning, men andra hade inte fatt det. De bada grup-
perna var helt jAmforbara. Granskningen visade att ett
nekande av sjukpenning ocksa ger positiva effekter i
form av 6kade chanser att &terga till arbetet och mins-
kad risk att [&mna arbetsmarknaden med fortidspens-
ion. Det mest intressanta var att man inte kunde se né-
gon skillnad nar man jamforde halsotillstandet i de
béda grupperna.

Vi har fatt kraftigt 6kade kostnader. Nar sjukfor-
sakringsministern fick fragan vad detta kunde bero pa
sa hon: Jag har ingen aning. Men en férklaring ar
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faktiskt de forandringar som gjordes under den forra
mandatperioden. Centerpartiet rostade for dem.

Den viktigaste fordndringen var att man efter 180
dagars sjukskrivning inte skulle ha harda krav pa sig
att borja leta efter ett annat arbete, utan om det fanns
mojlighet att &terga till det tidigare arbetet skulle man
kunna fortsatta att vara sjukskriven. Detta var en for-
andring med de basta avsikter — den skulle leda till att
fler ménniskor kom tillbaka till det arbete de hade haft
tidigare. Men en utredning som kom for drygt ett ar
sedan visade att sa inte blev fallet. Utredningen visade
att sjukskrivningarna har blivit langre och att ater-
gangen till tidigare arbetsgivare inte har 6kat. Utred-
ningens slutsats till regeringen var: Gor om! Gor ratt!
Backa bandet!

Det vi har att debattera i dag ar Riksrevisionens
rapport, som i princip kom till samma slutsats: Sjuk-
skrivningarna har blivit langre, atergangen till de egna
arbetsgivarna har minskat och det har inte blivit ndgra
effekter nar det galler ekonomiskt stod eller individens
hélsa.

Det anmarkningsvarda, herr &lderspresident, ar att
regeringen inte gor nagonting at detta. Utredningen har
man lagt i en byralada. P4 basis av Riksrevisionens
rapport ger man en del olika uppdrag, men man funde-
rar inte pa allvar pa de forandringar som gjordes under
den forra mandatperioden med sa negativa konsekven-
ser.

Herr &lderspresident! | debatten tar man ofta upp
karensavdraget och att det skulle vara en nédvéndig re-
form att ta bort det. Men tar man bort karensavdraget
kommer det att leda till fler sjukskrivna, inte farre. Nar
en sjukskrivning for individen blir billigare kommer
det ocksa att bli fler som blir sjukskrivna. Detta kom-
mer, herr alderspresident, att leda till att fler individer
drabbas.

Det leder ocksa till att foretagen far ta kostnaderna.
Svenskt Naringsliv har rédknat ut att det handlar om 14
miljarder arligen. Jag ser inte framfér mig att Center-
partiet skulle medverka till att fler ménniskor ska vara
sjukskrivna genom ett borttaget karensavdrag. | stallet
borde man forutsattningslost titta pa ett annat forslag,
namligen att ha ett mindre karensavdrag vid inled-
ningen av en sjukskrivningsperiod och ett andra ka-
rensavdrag senare.

Jag vill kommentera det som hande under forra aret
och som fortfarande &r aktuellt, némligen att den nu-
varande regeringen tog bort hdgkostnadsskyddet for
foretag och arbetsgivare.

Hogkostnadsskyddet innebar att man skulle kunna
kompenseras om man skulle fa for hoga kostnader for
sjukskrivningar. Det var ett gammalt system. Det in-
fordes 2010 och forandrades en del 2015.

Det fanns tva syften. Det ena och viktigaste syftet
var att se till att manniskor med funktionsnedséttning
skulle ha lattare att fa arbete. Framfor allt sméaforetag,
som anstéller manniskor med funktionsnedsattning,
skulle inte standigt behova tanka pa: Kan det har leda
till héga sjukskrivningskostnader? Det andra syftet var
forstas att stotta inte minst sméaforetagen, som ar de



som ar absolut bést pa att anstalla manniskor som ar
langt borta fran arbetsmarknaden.

Detta avskaffades i ett klubbslag hér i kammaren,
och nu ser vi konsekvensen. Ytterligare en borda har
lagts pa de svenska smaféretagen. Dessutom kommer
manniskor med funktionsnedsattning annu langre bort
frén arbetsmarknaden.

Det finns andra saker som vi fran Centerpartiet vill
lyfta. Det handlar om detta med att kvalificera sig in i
delar av socialforsakringssystemet. Vi tycker att det ar
viktigt att man funderar vidare pa det. Det handlar om
ytterligare atgarder for att underlatta for smaforeta-
gare. Som nagra tidigare talare har namnt handlar det
om att sanka troskeln for att aterga i arbete efter sjuk-
skrivning — utifran mer flexibilitet i fraga om vilka ni-
vaer det handlar om.

Sist men inte minst handlar det om att stirka sam-
ordningsforbundens mojlighet att arbeta. Dér &r det,
herr alderspresident, anmarkningsvart att regeringen
inte gor mer. Har finns det en bred politisk enighet. Vi
ser tydligt vilka positiva effekter det har, men rege-
ringen ar pafallande inaktiv.

Jag vill, herr alderspresident, yrka bifall till reser-
vation 1.

Anf. 222 MALTE TANGMARK ROOS (MP):

Herr alderspresident! | den féregdende debatten om
ekonomisk familjepolitik pratade jag om den trygghet
som det svenska vélfardssystemet finns till for att
skapa och om hur vi som riksdagsledamoter har ett an-
svar att laga de revor i valfarden som vi vet finns i dag.

Jag vill fortsatta den har debatten i samma anda, for
precis som barnbidraget och foraldraforsékringen
finns till for att skapa trygghet for barnfamiljer finns
sjukforsékringen for att skapa trygghet for alla nar de
blir sjuka — for att sékerstélla att ingen ska behdva leva
i fattigdom och utanforskap pa grund av sin sjukdom
eller sin funktionsnedséttning.

Nar man vill men inte kan arbeta pa grund av sjuk-
dom ska man ha ratt till ersattning for att klara sitt up-
pehélle och till stdd och hjélp for att komma tillbaka
till hélsa, arbete, studier eller annan sysselsattning.

Sedan lange fungerar det dock inte alltid sa. Alltfor
manga manniskor blir utforsikrade i fortid eller helt
nekade sjukpenning, sjukersattning eller aktivitetser-
séttning. Sjuka och utslitna ménniskor tvingas soka
jobb de inte kan fa eller genomfora. | slutdndan tvingas
manga att med mossan i hand be socialtjansten om for-
sorjningsstdd — med hoga krav och laga ersittningar.

Enligt siffror fran Socialstyrelsen var 14 procent av
alla som fick forsorjningsstod ar 2022 méanniskor som
var sjukskrivna med lakarintyg men som inte fick sjuk-
penning, sjukersattning eller aktivitetsersattning fran
Forsakringskassan — 14 procent. Ytterligare 3 procent
var manniskor som fick en sa lag sjukersittning eller
aktivitetsersattning att de behdvde forsérjningsstod for
att uppna en skalig levnadsstandard. | dver 25 kommu-
ner i Sverige uppgar andelen sjukskrivna bland dem
med ekonomiskt bistand till dver en fjardedel. | vissa
kommuner &r det s& manga som 40 procent.
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Kommunerna tar kostnaderna for statens misslyck-
ande, och manniskor tvingas ut i fattigdom och otrygg-
het. Systemet har gétt sonder.

Herr alderspresident! Det gar att 16sa det har pro-
blemet. Miljopartiet vill infora en gemensam forsék-
ring for sjukdom och arbetsléshet — ett sémlést och
heltdckande trygghetssystem under en enda myndighet
som ar tydligt och som omfattar alla. | Miljopartiets
Sverige ska det helt enkelt inte ga att bli utforsakrad,
att bli bollad mellan myndigheter som inte vill ta an-
svar eller att fa en sa Iag ersattning att forsorjningsstod
ar den enda utvagen.

Som ett steg mot denna arbetslivstrygghet vill vi
reparera radande system. Manniskor som ar sjuka
maste fa en ersattning som det gar att leva pa. Stodet
ska vara individanpassat. Fokuset maste ligga pa reha-
bilitering och &terhamtning for de drabbade, inte pa att
hetsa manniskor tillbaka till arbete.

Karensavdraget maste avskaffas. De harda tids-
grénser som finns i forsakringen i dag vill vi ersatta
med kontinuerliga avstamningar sa att individen far
ratt insatser nar det géller rehabilitering och stdd. Reg-
lerna for att arbeta ideellt med bibehallen ersattning
och att prova pa att arbeta och studera utan att riskera
att forlora sin ersattning maste bli mer flexibla. Och
fler manniskor maste inkluderas i systemet redan fran
borjan.

Studenter behdver ges méjlighet att sjukskriva sig
pa deltid, precis som vanliga l6nearbetare. | dag
tvingas studenter som blir sjuka en lite langre tid att
vélja mellan att fortsatta att plugga pa heltid och ris-
kera att branna ut sig, att bli sjukskrivna pa heltid och
da behélla sina studiemedel men hamna langt efter i
sina studier eller att hoppa av studierna helt, vilket tu-
sentals studenter véljer att gora varje ar.

Det finns ett fardigt utredningsbetankande pa rege-
ringens bord — utredningen tillsattes av en tidigare,
rodgron regering — med forslag for att mojliggdra del-
tidssjukskrivning for studenter. Det skulle stérka stu-
denternas hélsa och ekonomiska situation och minska
avhoppen fran utbildningarna med mer an 2 000 stu-
denter varje &r. Regeringen har an sd lange inte visat
nagot intresse for att genomfora utredningens forslag.
Det &r dags att man nu gor det.

Herr lderspresident! Det 4r inte bara studenternas
stéllning i socialforsékringarna som behdver starkas.
Det géller aven kulturarbetare, idrottare, gigarbetare,
behovsanstéllda, foretagare och frilansare. Det &r grup-
per som bidrar enormt till det svenska samhallet, till
kulturen och till ekonomin men som i ett oerhort stel-
bent socialforsakringssystem inte far atnjuta samma
trygghet som vi andra.

Aven hir finns det i dag fardiga utredningsforslag
pé regeringens bord — utredningarna ar tillsatta av en
rodgron regering. Det &r forslag om hur dessa gruppers
stéllning kan stérkas. Det handlar till exempel om att
berdkna sjukpenninggrundande inkomst pé historiska
inkomster i stallet for pa antagna framtida inkomster.
Detta skulle gora att namnda grupper kan fa en SGI
som motsvarar vad de faktiskt betalat in till
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sjukforsakringssystemen. Men om det &r mer fordel-
aktigt ska det fortsatta att finnas mojlighet att fa sin
SGI berdknad pa forvantade inkomster. Det finns
ocksa forslag om att statliga konstnarspolitiska stipen-
dier ska ingad i SGI, vilket skulle ge konstnarer en béttre
och tryggare ekonomisk situation vid sjukdom och ar-
betsldshet.

Det har gatt tva ar sedan utredningen Ett trygghets-
system for alla presenterades. Men varje gang rege-
ringspartierna far fragan om nar en proposition kom-
mer svarar de att fragan bereds i Regeringskansliet. D&
undrar man: Varfor dréjer det?

Jag kanske &r naiv, men jag tycker verkligen inte
att det ska behova ta tva ar for regeringspartierna och
Sverigedemokraterna att l4sa ett utredningsbeténkande
och komma fram till vilka forslag som de vill genom-
fora. Det dr hog tid att utredningarna om trygghetssy-
stemen omvandlas till propositioner med syfte att
starka kulturarbetarnas och andras arbetslivstrygghet.

Herr &lderspresident! Aven den som &r arbetslos
kan f& cancer. | lagstiftningen hanteras ofta grupper
som separata. Men i verkligheten kan en person tam-
pas med en rad olika utmaningar samtidigt. | dag nollas
den sjukpenninggrundande inkomsten om man som ar-
betslos far en sanktion fran Arbetsformedlingen. |
stunden &r sanktionen framfor allt att a-kassan dras in
under fem dagar. Men de langsiktiga konsekvenserna
ar desto mer drastiska.

Nar en arbetslos blir sjukskriven utan att ha kom-
mit i arbete efter en sddan sanktion nekas den personen
sjukpenning. En cancersjuk person kan darfor sta utan
sjukpenning och utan méjlighet att vara tillganglig pa
arbetsmarknaden. | sin sjukdom kan personen samti-
digt behdva stka forsorjningsstod for att klara sig.

Det ar inte orimligt med sanktioner om man
misskoter sitt arbetssokande, men det ar orimligt att
misstag ska kunna drabba en svart sjuk manniska flera
ar senare. Miljopartiet anser darfor att SGI maste skyd-
das vid sanktioner fran Arbetsférmedlingen och att re-
geringen omedelbart borde aterkomma med ett forslag
om detta.

Fru talman! Alla ménniskor har rétt att leva sina liv
i trygghet. Vi kan ge dem den tryggheten. Genom att
laga revorna i véra socialforsakringar kan vi se till att
manniskor som blir sjuka i Sverige far den hjalp de be-
hover, oavsett om det galler ett par dagar for en I6ne-
arbetare med feber eller resten av livet for en foreta-
gare med kroniskt trotthetssyndrom. Om Tidopartierna
inte ar villiga att géra det den har mandatperioden ar
Miljopartiet redo att gdra det i regeringsstélining nasta
mandatperiod.

Jag yrkar bifall till reservation 25 och reservat-
ion 36.

Anf. 223 JESSICA RODEN (S):

Fru talman! Ett samhalle som héller ihop &r ett
samhélle dar vi varnar de mest utsatta och dar trygg-
hetssystemen faktiskt ger trygghet. Det ar ett samhalle
dér solidariteten inte bara &r ett vackert ord utan ett
I6fte — fran oss alla, till varandra.
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Men detta samhallskontrakt haller pa att rivas son-
der. Inflationen har slagit hart mot svenska hushall.
Allt farre barnfamiljer far ekonomin att ga ihop. En-
samstaende foraldrar tvingas vélja mellan att tanka bi-
len till jobbet och att sétta frukt pa bordet. Samtidigt &r
arbetslosheten skyhdg, det byggs inga bostader och
samhallsproblemen vixer. Regeringens politik gar helt
klart i otakt med manniskors verklighet.

Jag vill sarskilt lyfta fram behovet av att reformera
arbetsskadeforsékringen. Den infordes for att skydda
den som skadas i sitt arbete — inte som ett bidrag utan
som en forsékring. Den &r en réattighet och ett erkén-
nande fran samhéllet: Om du sliter ut dig ska samhéllet
finnas dar for dig om du behdver det.

I dag fungerar dock inte forsakringen. Ansvarigt
statsrad har sagt har i kammaren att det krévs fler ana-
lyser, men vad Sveriges lontagare behdver ar handling.
Regeringen och Sverigedemokraterna pratar om att
fler ska komma i arbete men ignorerar att deras egen
politik leder till fler varsel och 6kad arbetsldshet. Sam-
tidigt sviker man dem som redan har ett jobb att ga till.

Dagens system &r snarigt och tungrott. Det &r inte
ovanligt att personer med dokumenterade arbetsskador
nekas ersattningar, eftersom sambandet mellan skadan
och jobbet anses vara otillréckligt klarlagt. Det &r
orimligt.

Detta drabbar sérskilt kvinnor. Kvinnors arbetsmil-
joproblem — som slitskador, belastningsskador och
psykisk ohélsa — ar ofta svarare att mata an ett brutet
ben. Men det gér dem inte mindre verkliga. Kvinnor i
vard, omsorg och skola sliter ut sig pa jobbet men har
svart att fa sina skador godkanda som arbetsskador.
Systemet &r byggt for en annan tid, for en annan typ av
arbete och for en annan kropp.

Vi socialdemokrater vill se en modernisering av ar-
betsskadefdorsakringen. Det ar alldeles for svart att fa
ta del av forsakringen. Forsékringen &r inte jamstalld.
Kvinnodominerade yrken far séllan sina arbetsrelate-
rade skador erké&nda, eftersom bedémningarna ar an-
passade efter en annan typ av kropp och en annan typ
av arbetsmiljo.

De undantag som successivt byggts in i systemet
méste ocksa bort. Vi behéver en forsakring som fak-
tiskt géller alla som arbetar — inte ett lapptécke av reg-
ler som skyddar vissa mer &n andra.

Fru talman! Den psykiska och kognitiva belast-
ningen i arbetslivet har dkat, och det maste ocksa ater-
speglas i regelverket. Ingen ska ld&mnas utan skydd
bara for att arbetslivet har forandrats. Vi socialdemo-
krater vill se en arbetsskadeférsakring som méter da-
gens arbetsliv och som erkanner att skador kan se olika
ut och att alla kroppar &r vérda att skyddas. Tryggheten
ska gélla for alla yrken, alla kdn och hela arbetsmark-
naden.

Utredningens forslag ger oss en unik mojlighet att
ratta till de orattvisor och brister som lange har plagat
systemet. Att inkludera psykisk ohélsa, stressrelaterad
utmattning och sjukdomar som till exempel lang-
tidscovid som arbetsskador & en frdga om



grundlaggande réttvisa och ett erkdnnande av hur da-
gens arbetsmiljo faktiskt ser ut.

Vi maste modernisera forsakringen i takt med ett
foranderligt arbetsliv. Gigjobb, distansarbete och nya
anstallningsformer kréaver ett skydd som inte bara gél-
ler traditionella arbetsplatser. Skyddsnatet ska galla
alla, oavsett hur eller var man arbetar.

Det ar samtidigt viktigt att arbetsskadeférsakringen
hanger ihop med helheten i véar syn péa sjukforsik-
ringen. Min kollega lyfte tidigare behovet av att ta bort
karensavdraget, hoja garantiersattningen och bredda
samverkan inom Finsam. Det &r viktiga steg. Tillsam-
mans handlar det om att skapa ett trygghetssystem som
ar rattvist, jamstéllt och begripligt.

Trygga socialforsékringar &r en grund for att hela
arbetsmarknaden ska fungera. Tryggheten ska inte un-
derskattas. Den ar en forutsattning for bade frinet och
ansvar. Ett starkt samhélle investerar i manniskors
trygghet for att alla ska kunna bidra utifran sin for-
méga.

(Applader)

Overliggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 15 maj.)

8 18 Anmalan om interpellation
Foljande interpellation hade framstéllts:
den 13 maj

2024/25:663 Rekryteringen av ny nationell sdker-
hetsradgivare

av Patrik Bjorck (S)

till statsminister UIf Kristersson (M)

§ 19 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 13 maj

2024/25:1159 Redovisning av regeringens klimat-
berdkningar av oppositionen

av Rickard Nordin (C)

till statsradet Romina Pourmokhtari (L)
2024/25:1160 Internationella normer for bistandet
av Olle Thorell (S)

till statsradet Benjamin Dousa (M)

2024/25:1161 Elprisomraden och konsekvenser for
sdra Sverige

av Heléne Bjorklund (S)

till energi- och ndringsminister Ebba Busch (KD)

§ 20 Kammaren atskildes kl. 21.06.
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Sammantradet leddes

av andre vice talmannen fran dess borjan till och med
8§ 8 anf. 18 (delvis),

av talmannen dérefter till och med § 9 anf. 27 (delvis),

av forste vice talmannen darefter till och med § 9
anf. 71 (delvis),

av andre vice talmannen darefter till och med § 10
anf. 122 (delvis),

av tredje vice talmannen darefter till och med § 15
anf. 153 (delvis),

av forste vice talmannen darefter till och med § 16
anf. 193 (delvis),

av tjanstgorande alderspresidenten Jan Ericson daref-
ter till och med § 17 anf. 222 (delvis) och

av tredje vice talmannen dérefter till dess slut.
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Anf. 16 CAMILLA RINALDO MILLER (KD).....ccccvevrvrurnnnnn 7

ANf. 17 SARA GILLE (SD) ...cvorveeeeeeeeeeeeeeseeesseessessseessessseenees 7

Anf. 18 CAMILLA MARTENSEN (L)...cooevrviieieieieieieinnnn, 9

Anf. 19 SOFIA AMLOH (S) repliK......cccovivenncieniicnicen 10

Anf. 20 CAMILLA MARTENSEN (L) replik .....ccccooevvevivennns 10

Anf. 21 SOFIA AMLOH (S) repliK......cccovrvvennciiniiiiice 10

Anf. 22 CAMILLA MARTENSEN (L) replik .....cccccoevvvvivennnes 10

Anf. 23 MAJ KARLSSON (V)..ooiiiirinieiineennieeeseie s 11

Anf. 24 HELENA VILHELMSSON (C) ...ccoeoveivreeverrrnaeene 12

Anf. 25 JANINE ALM ERICSON (MP) ....ocoveiieivenr v 14

Anf. 26 LAILA NARAGHI (S) .cvoviiiiriiieeeeee e 15

(Beslut fattades Under 8 13.) ....covvveiiririresceeees 16

§ 9 Jamstalldhet och atgarder mot diskriminering..........cc.cocoovnee. 16

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2024/25:AU10................ 16

Anf. 27 MERIT FROST LINDBERG (M) ....cccceovvrrrrrrrnenne 17

Anf. 28 LEILA ALI ELMI (MP) repliK.......ccccovvivniiicniienn 17

Anf. 29 MERIT FROST LINDBERG (M) repliK..........cccoenee. 17

Anf. 30 FORSTE VICE TALMANNEN .........cccovereriiererrinnn. 18

Anf. 31 LEILA ALI ELMI (MP) repliK.......ccccoveiinniinnienn 18

Anf. 32 MERIT FROST LINDBERG (M) repliK..........c.coenee. 18

Anf. 33 SOFIA AMLOH (S) repliK......cccorvennriiniicnceenn 18

Anf. 34 MERIT FROST LINDBERG (M) repliK..........cccvvu..e. 18

Anf. 35 SOFIA AMLOH (S) repliK......ccoceevrenniinineeieneeen, 19

Anf. 36 MERIT FROST LINDBERG (M) repliK...................... 19

Anf. 37 CICZIE WEIDBY (V) repliK.......coveevvmrenrrenrenreenrenne. 19

Anf. 38 MERIT FROST LINDBERG (M) repliK..................... 19

Anf. 39 CICZIE WEIDBY (V) repliK.......covovvvmreenrrinreenrenrenne. 20

Anf. 40 MERIT FROST LINDBERG (M) repliK.........c.cccen.e. 20

Anf. 41 SOFIA AMLOH (S) ..ecoiiiiinirieiireereee s 20

Anf. 42 CAMILLA RINALDO MILLER (KD).....ccceovriruruenne 21

Anf. 43 LEILA ALI ELMI (MP) repliK.......ccccoviiiniiicnnreenn 22

Anf. 44 CAMILLA RINALDO MILLER (KD) replik.............. 22
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Anf. 45 LEILA ALI ELMI (MP) repliK......cccoeiviieneieieniaennn, 23
Anf. 46 CAMILLA RINALDO MILLER (KD) replik.............. 23
ANf. 47 SARA GILLE (SD) ...coeoviivieiiesiee s 23
Anf. 48 SOFIA AMLOH (S) repliK......cccooriiiniriinnicirceen 24
Anf. 49 SARA GILLE (SD) repliK .......ccooorivinnriinnicnnceenn 24
Anf. 50 SOFIA AMLOH (S) repliK......ccocevvrereiinineieienieenen, 24
Anf. 51 SARA GILLE (SD) repliK.......ccocevvrveneiinieneieieneenen, 25
Anf. 52 HELENA VILHELMSSON (C) repliK........cccccoerveuennen. 25
Anf. 53 SARA GILLE (SD) repliK.......ccocevvrieneiineneieienieenen, 25
Anf. 54 HELENA VILHELMSSON (C) repliK........ccccccerveuennen. 25
Anf. 55 SARA GILLE (SD) repliK .......cccoorivinnriinnicnnceenn 25
Anf. 56 CAMILLA MARTENSEN (L)....ccoevveveiereiereieieians 25
Anf. 57 LEILA ALI ELMI (MP) repliK......c.ccoeiviieireinieniaenen, 26
Anf. 58 CAMILLA MARTENSEN (L) replik .....cccccoevvvvrvennne 26
Anf. 59 LEILA ALI ELMI (MP) repliK......c.coevviieieinienienennn, 26
Anf. 60 CAMILLA MARTENSEN (L) replik .....cccccevvrrrrnnnne. 27
Anf. 61 SOFIA AMLOH (S) repliK.......cocevvrereiineneieienieenen, 27
Anf. 62 CAMILLA MARTENSEN (L) replik .....cccccoevevvvrrnnees 27
Anf. 63 SOFIA AMLOH (S) repliK......cocevvriereivneneieienieenen, 27
Anf. 64 CAMILLA MARTENSEN (L) replik .....ccccooevevverrnnnes 27
Anf. 65 CICZIE WEIDBY (V) c.coviiieiieieieie e 28
Anf. 66 HELENA VILHELMSSON (C)....ccccooeivienieeienieienen, 29
Anf. 67 MERIT FROST LINDBERG (M) repliK........c..ccc........ 30
Anf. 68 HELENA VILHELMSSON (C) repliK.......cc.cc.evvun... 30
Anf. 69 MERIT FROST LINDBERG (M) repliK........c..cc......... 31
Anf. 70 HELENA VILHELMSSON (C) repliK.......cc.co.evvun.... 31
Anf. 71 LEILA ALI ELMI (MP) oo 31
Anf. 72 ANN-CHRISTINE FROHM (SD)....ccoceverrrvrrrrnennne 32
Anf. 73 MICHAEL RUBBESTAD (SD).......cccceivvenieeierierenen, 33
(Beslut fattades under 8 13.) ....coccvvvviniiiinesc e 34
8 10 Lé&ttnader i strandskyddet — ett forsta Steg.........ccocevereninennns 34
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 2024/25:MJU16....... 34
Anf. 74 STAFFAN EKLOF (SD)...c.cooveviiereieeeiereceeeeereeeias 34
Anf. 75 EMMA NOHREN (MP) repliK.......ccccovvevrrreererennn. 35
Anf. 76 STAFFAN EKLOF (SD) repliK.......cccoeoevevuereiierinnnans 35
Anf. 77 EMMA NOHREN (MP) repliK.........cccooovvrrrnrerrrenene. 36
Anf. 78 STAFFAN EKLOF (SD) repliK........cccovveveerrnrerrrenene. 36
Anf. 79 JOAKIM JARREBRING (S) repliK .....cccccocevvrrrrrrenne. 36
Anf. 80 STAFFAN EKLOF (SD) repliK........ccccovveeveerrrrerrrenene. 36
Anf. 81 JOAKIM JARREBRING (S) repliK .....cc.ccccvvvrrerrrnnne. 37
Anf. 82 STAFFAN EKLOF (SD) repliK........cccovveveerrnrerrrenene. 37
Anf. 83 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik.......c........... 37
Anf. 84 STAFFAN EKLOF (SD) repliK......ccccceoevevuereiirerinnaes 37
Anf. 85 ANDREA ANDERSSON TAY (V) repliK...........c....... 37
Anf. 86 STAFFAN EKLOF (SD) repliK......cccccoeoevevvereirreriennnan 38
Anf. 87 STINA LARSSON (C) repliK......ccceevreivrieraeieniarennn, 38
Anf. 88 STAFFAN EKLOF (SD) repliK........coccovvvveerrnrererenene. 38
Anf. 89 STINA LARSSON (C) repliK......ccccccerevvreneieieniaenen. 38
Anf. 90 STAFFAN EKLOF (SD) repliK........coccovvvveerrrrerernnene. 38
Anf. 91 EMMA NOHREN (MP).....c.oorvrierereieieeieeerieeiesis 38
Anf. 92 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) repliK..................... 40
Anf. 93 EMMA NOHREN (MP) repliK.........cccovovverrrererrrerrnnns 40
Anf. 94 KIJELL-ARNE OTTOSSON (KD) repliK.........cccocvune... 40
Anf. 95 EMMA NOHREN (MP) repliK........ccccovverrrereerernnnne. 41
Anf. 96 STINA LARSSON (C) repliK......cccevvreivreneinierianennn, 41
Anf. 97 EMMA NOHREN (MP) repliK........co.ccovvevererererrnnse. 41
Anf. 98 STINA LARSSON (C) repliK......ccccovreivreneieieniarennn, 41
Anf. 99 EMMA NOHREN (MP) repliK........cccovvererereerniennnn. 42
Anf. 100 JOHN WIDEGREN (M).....ccccovnniiiiinineneeneneenens 42
Anf. 101 JOAKIM JARREBRING (S) repliK .......cccccocvverinnne 43
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Anf. 102 JOHN WIDEGREN (M) replik ......ccccoovveneieienianennn, 43
Anf. 103 JOAKIM JARREBRING (S) repliK ......cc.cccouererrnnnn. 43
Anf. 104 JOHN WIDEGREN (M) repliK ......cccoocovnrienrirenenn 44
Anf. 105 STINA LARSSON (C) repliK......ccooorriennnnnrirenen 44
Anf. 106 JOHN WIDEGREN (M) repliK .......ccoocovnriieniiirennnn 44
Anf. 107 STINA LARSSON (C) repliK......ccccooevvreneiireniannnn. 44
Anf. 108 JOHN WIDEGREN (M) repliK ......ccccoovvineivnenieenen. 45
Anf. 109 EMMA NOHREN (MP) repliK.........cccoceverrirernrenn. 45
Anf. 110 JOHN WIDEGREN (M) replik ......cccccovvineiineniaenn, 45
Anf. 111 EMMA NOHREN (MP) repliK.........cccovevrrrirerrrnnns. 45
Anf. 112 JOHN WIDEGREN (M) repliK ......c.coccovnnienrinennn 45
Anf. 113 JOAKIM JARREBRING (S)....cccovverirrirereririererinnns 46
Anf. 114 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................... 46
Anf. 115 JOAKIM JARREBRING (S) repliK ......cc.cccouerrrrnnn. 47
Anf. 116 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................... 47
Anf. 117 JOAKIM JARREBRING (S) repliK .......ccccoovvrnnnne. 47
Anf. 118 STAFFAN EKLOF (SD) repliK.......cccccevveriiirerinnnes 47
Anf. 119 JOAKIM JARREBRING (S) repliK .......ccccoouvrerinnnne. 47
Anf. 120 STAFFAN EKLOF (SD) repliK.......cccoovvvireiirerinnnns 48
Anf. 121 JOAKIM JARREBRING (S) repliK .......cccccoerverinnnne 48
Anf. 122 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) .....ccccovvvvreriarennen. 48
Anf. 123 JOAKIM JARREBRING (S) repliK .......cccccouvrerinnnne 49
Anf. 124 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................... 49
Anf. 125 JOAKIM JARREBRING (S) repliK .......ccccooovvrnnnne. 49
Anf. 126 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................... 49
Anf. 127 EMMA NOHREN (MP) repliK.......ccccoooovvvrrrnrrnnnene. 49
Anf. 128 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................... 50
Anf. 129 EMMA NOHREN (MP) repliK.......cc.ccoooovvrrrrnrrnnnnee. 50
Anf. 130 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................... 50
Anf. 131 ANDREA ANDERSSON TAY (V) .ccccvovieiiieieene, 50
Anf. 132 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................... 52
Anf. 133 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik................. 52
Anf. 134 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD) replik................... 52
Anf. 135 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik................. 53
Anf. 136 STAFFAN EKLOF (SD) repliK......c..ccoooovvvvrrerrnneene. 53
Anf. 137 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik................ 53
Anf. 138 STAFFAN EKLOF (SD) repliK......ccccoooovvvvrrerrnnenee. 53
Anf. 139 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik................. 53
ANf. 140 ELIN NILSSON (L) cveovevieirireieeeeeeeee e 54
(FOMES. 8 14) it 55
F A [0]8  =T o 1T [P USSR 55
Aterupptaget SAMMaNtrade ............co.covvvevevereiereeieeee e 55
§ 11 Beslut om &renden som slutdebatterats den 8 maj.................... 55
NUZL9 ENergipolitiK.......cccoveviiriniieieise e 55
CU9 HYIeSIAIE M.IM....eiiiiiiciie e 56
CU12 KonSUMENTIELE MM, .oveiiiiiiiieeieeie e 56
CU17 En ny regel om rénteskillnadsersattning — minskade
hinder mot fortidshetalning av bostadslan .............c.cccceveeevcnnnee, 57
UU7 Internationella relationer m.m. .......ccocoiiiieiincnicnencnee 57
8 12 Beslut om &renden som slutdebatterats den 13 maj.................. 58
UbU10 Grundldggande om utbildning.........ccccoovveiienincnenennne 58
CU16 Ny strategi for levande och trygga stader..........ccccovvnene. 59
JUULT Vapenfragor......cccceeviiieecierieeseeeseseiee s 59
§ 13 Beslut om &renden som slutdebatterats vid dagens
SAMMANTFATE ..o sre s 59
AU9 Fordjupad uppféljning av arbetet med att férebygga och
bekdampa mans vald mot KViNNor ..........ccccovvvvceveieeceecceeiee, 59
AU10 Jamstalldhet och &tgarder mot diskriminering .................. 60
§ 14 (forts. fran § 10) Lattnader i strandskyddet — ett forsta steg
0T ST 1Y/ VL ) PSSR 61
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Anf. 141 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik................. 61
Anf. 142 ELIN NILSSON (L) repliK.....cccccovvierreiviiiireieiesieenen, 61
Anf. 143 ANDREA ANDERSSON TAY (V) replik................. 62
Anf. 144 ELIN NILSSON (L) repliK.....cccccovriereiiiiiireieiesieene, 62
Anf. 145 EMMA NOHREN (MP) repliK.........cccocovverernrnrrnnne. 62
Anf. 146 ELIN NILSSON (L) repliK.....ccccoovvvrvivninniiineneeen, 62
Anf. 147 EMMA NOHREN (MP) repliK.........cccocvvrrrirerrrennn. 63
Anf. 148 ELIN NILSSON (L) repliK.....cccccovveieivniniiieneeeen, 63
Anf. 149 STINA LARSSON (C) repliK......ccccorevvrvneiinenieenen. 63
Anf. 150 ELIN NILSSON (L) repliK.....cccccoviereivnineiiieneenen, 63
Anf. 151 STINA LARSSON (C) repliK.....c.ccoorvrienniinnnireenn 63
Anf. 152 ELIN NILSSON (L) repliK......ccccooeoirrriinnieniicenn 63
Anf. 153 STINA LARSSON (C) ..ccoerirriiririenirieenesse e 64
(Beslut skulle fattas den 15 Maj.).....ccccovveviirennineicineecnenns 65
8 15 Kommissionens meddelande om en

konkurrenskraftskompass for EU ..........cccoeoneniiiiniinencee, 65
Naringsutskottets utlatande 2024/25:NU23........ccccceevvvveevererennen. 65
Anf. 154 JOHNNY SVEDIN (SD) ...ccoovvvvrivninieene s sr s 65
Anf. 155 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S)
FEPIK o 66
Anf. 156 JOHNNY SVEDIN (SD) repliK......ccccovovvreivneniaennen. 66
Anf. 157 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S)
FEPIK o 67
Anf. 158 JOHNNY SVEDIN (SD) repliK......ccccovvvvreivreniaennen. 67
Anf. 159 ELISABETH THAND RINGQVIST (C) replik......... 67
Anf. 160 JOHNNY SVEDIN (SD) repliK......cccccoovvvvrrnrrnnnnee. 67
Anf. 161 ELISABETH THAND RINGQVIST (C) replik......... 67
Anf. 162 JOHNNY SVEDIN (SD) repliK......cccccoovvrmrrnrrnnenee. 68
Anf. 163 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S)........ 68

Anf. 164 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M)...69
Anf. 165 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S)

FEPIK o 70
Anf. 166 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M)
FEPIK o 71
Anf. 167 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S)
FEPIK o 71
Anf. 168 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M)
TEPITK .ot 71
Anf. 169 BIRGER LAHTI (V) oot 71
ANf. 170 LILI ANDRE (KD).....o.ovveveeeieieieeieeieeeeies s 72
Anf. 171 ELISABETH THAND RINGQVIST (C) replik......... 73
Anf. 172 LILI ANDRE (KD) repliK .....cccooevveveieieeieeierieeienans 73
Anf. 173 ELISABETH THAND RINGQVIST (C) replik......... 73
Anf. 174 LILI ANDRE (KD) repliK .....cccooveviveieieieicireieians 74
Anf. 175 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S)
FEPIIK e e 74
Anf. 176 LILI ANDRE (KD) repliK .....cccooveveviieieieieeiieienans 74
Anf. 177 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S)
TEPITK .o 74
Anf. 178 LILI ANDRE (KD) repliK .....cccooevveverereeiererieeieinns 75
Anf. 179 ELISABETH THAND RINGQVIST (C)....ccceeveuneen. 75
Anf. 180 LOUISE EKLUND (L)...ccceovierieinierieenenee e 76
Anf. 181 MALTE TANGMARK ROOS (MP)........cccocovverinnnns 76
(Beslut skulle fattas den 15 mMaj.)....cccocevererereninieriee e 76
§ 16 Ekonomisk familjepolitik ..........ccooririineieiiincceenes 76
Socialforsékringsutskottets betdnkande 2024/25:SfU19.............. 76
Anf. 182 CAROLINE HOGSTROM (M)......cc.cecvvvrerrirereinnnn. 76
Anf. 183 ARBER GASHI (S) repliK.......ccccooeeerniriennnenriceenn 78
Anf. 184 CAROLINE HOGSTROM (M) repliK .......ccccevevneee. 78
Anf. 185 ARBER GASHI (S) repliK.......cccooveerniriennninniceenn 78
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Anf. 186 CAROLINE HOGSTROM (M) repliK ........cccevneee. 78
Anf. 187 MALTE TANGMARK ROOS (MP) replik ............... 79
Anf. 188 CAROLINE HOGSTROM (M) repliK ..........ccoevnnne. 79
Anf. 189 MALTE TANGMARK ROOS (MP) replik ............... 79
Anf. 190 CAROLINE HOGSTROM (M) repliK ........ccccvvevnnne. 79
Anf. 191 ARBER GASHI (S)..coiiiiieiieieienenee e 80
Anf. 192 DANIEL PERSSON (SD) repliK.......cccccooreivrerinnnnnn. 81
Anf. 193 ARBER GASHI (S) repliK......ccccooiviiiiniencieieneeen, 81
Anf. 194 DANIEL PERSSON (SD) repliK.......cccccooreivreniannnen. 81
Anf. 195 ARBER GASHI (S) repliK......ccccooviiiiniiniieieneeen, 81
Anf. 196 CAMILLA RINALDO MILLER (KD)......ccccovveuenne 82
Anf. 197 DANIEL PERSSON (SD) ....cccovonirinirirenenirienesieeens 82
Anf. 198 ARBER GASHI (S) repliK.......ccccooeeervriinnnicnniceenn 83
Anf. 199 DANIEL PERSSON (SD) repliK.......ccccoooiierinicennne 83
Anf. 200 ARBER GASHI (S) repliK.......ccccooeennriennneniiceenn 83
Anf. 201 DANIEL PERSSON (SD) repliK........cccccrvrrrrrrrnnene. 84
Anf. 202 MALTE TANGMARK ROOS (MP) replik ............... 84
Anf. 203 DANIEL PERSSON (SD) repliK........ccccooreivreriaennen. 84
Anf. 204 MALTE TANGMARK ROOS (MP) replik ............... 84
Anf. 205 DANIEL PERSSON (SD) repliK........ccccooveivreniaennen. 85
Anf. 206 PATRIK KARLSON (L) ....coooeiiiiieieiienieesenieenen, 85
Anf. 207 TONY HADDOU (V) oot 86
Anf. 208 MARTINA JOHANSSON (C) ..ooovvveieieievenrsiraiene 86
Anf. 209 MALTE TANGMARK ROOS (MP)........cccceoorrrnnne. 87
Anf. 210 DANIEL PERSSON (SD) repliK........cccccccevrrrerrrenene. 88
(Beslut skulle fattas den 15 Maj.).....cccocvveriirenninencineecnens 88

§ 17 SoCialforsakringSfragor ........ccovvveviviviiieeseese s 88
Socialforsékringsutskottets betdnkande 2024/25:5fU20.............. 88
Anf. 211 CAROLINE HOGSTROM (M).......ccccovverrrrrrrrrenene. 89
Anf. 212 MALTE TANGMARK ROOS (MP) replik ............... 90
Anf. 213 CAROLINE HOGSTROM (M) repliK ........cccevneeee 90
Anf. 214 MALTE TANGMARK ROOS (MP) replik ............... 90
Anf. 215 CAROLINE HOGSTROM (M) repliK ........ccccevneeee. 90
Anf. 216 ASA ERIKSSON (S) ...civeeieeereiieeseeieeeeseeeseses s 90
Anf. 217 INGEMAR KIHLSTROM (KD) ......cccccevvvvereiiierinnaes 92
Anf. 218 CLARA ARANDA (SD) ..ccceoovrvrreieierere e e 93
Anf. 219 PATRIK KARLSON (L) ..oooviveieeeieieee e sie e 94
Anf. 220 TONY HADDOU (V) oo, 95
Anf. 221 ANDERS W JONSSON (C)....ovvuverrrreerrrererernnene. 95
Anf. 222 MALTE TANGMARK ROOS (MP).........cccccourmnn.. 97
ANf. 223 JESSICA RODEN (S) c.ovevvceeeicieieieieeieeieeiesiesienis 98
(Beslut skulle fattas den 15 mMaj.).....ccceeeevveiieiieiieseeceee e 99

8 18 Anmalan om interpellation............cccocviiiiiniiiiiiie s 99

§ 19 Anmalan om fragor for skriftliga svar..........ccccoveevviienriennns 99

§ 20 Kammaren atskildes Kl. 21.06. .........c.cooveveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeens 99
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