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Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om fyrstegsprincipen och
tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att utreda om
fyrstegsprincipen bor omarbetas eller om en ny metod bor dvervigas och
tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att utreda om atgérder
som inte Trafikverket har rddighet 6ver bor vara med i nagot av stegen och
tillkdnnager detta for regeringen.

4. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om att utreda ett inférande
av en beloppsgrins for nir en AVS ska genomforas och tillkinnager detta for

regeringen.

Motivering

Sverigedemokraterna instimmer i allt védsentligt i riksrevisionens kritik mot regeringen
och Trafikverket géllande Riksrevisionens rapport om fyrstegsprincipen. Med underlag

av rapporten kan vi se ett behov av att utreda om en ny metod bor inforas da vi ser flera



problem betréiffande fyrstegsprincipen. Vi menar att fyrstegsprincipen antingen bor

omarbetas eller att en ny metod som ar mer effektiv tas fram och anfor skél nedan.

Det "fOrsta steget” som innebér att dvervdga atgiarder som kan péverka
transportefterfragan och val av transportsitt, anser vi vara tveksamt om detta skall
innefatta atgarder som Trafikverket saknar radighet over, till exempel ar inforande av
skatter sa som trangselskatt eller andra avgifter understillt politiska beslut. Att minska
behovet av resor genom att fa folk att bo pd samma ort som man arbetar &r ett exempel
pa étgérd dir Trafikverket inte heller har radighet, och det borde heller inte vara
onskvért att myndigheter lagger sig var folk dnskar bo. Likasa ar det var uppfattning att
Trafikverket skall verka for att godsfloden och persontransporter kan genomforas efter
det behov som rader, inte verka for att minska behoven av transporter.
Informationskampanjer for 6kat akande 1 kollektivtrafiken ligger hos lanstrafiken och
inte hos Trafikverket. Sdledes ar det motiverat att utreda om forsta steget skall provas

overhuvudtaget under de premisser som finns 1 fyrstegsprincipen.

Vi ser dven ett behov, likt Riksrevisionen, att fortydliga hur en stegvis provning av
atgirdsval ska genomforas, for att enkla och billiga 16sningar ska kunna stéllas mot mer
omfattande projekt. I enskilda lokala fall kan ddrmed kostnader sénkas. Vi vill dock
utreda inforandet av en mer nationell- och trafikslagsdvergripande arbetsmetod, som i
vissa fall strider mot kortsiktiga samhéllsekonomiska berdakningar av enskilda lokala

projekt.

Sverigedemokraterna har vid flertalet tillfallen kritiserat regeringen géllande standard
och bristande underhall av den svenska infrastrukturen. Vi anser ddrmed att
riksrevisionens kritik &r hogst angeldgen géllande att det i de flesta AVS:er, saknas
information for att mdjliggéra bedomningar av allvaret 1 de redovisade bristerna. Vi

menar att mer kvalitativa referensvirden bor utvecklas.

Vidare bor det utredas huruvida en beloppsgrins nir en AVS skall genomforas. 1
Riksrevisionens rapport framgér exempel dir utredningskostnaderna genom AVS:er kan
overskrida kostnaderna for atgiarden. I syfte att minska administrativa kostnader for
Trafikverket behdver dérfor en beloppsgriins rérande AVS utredas, till exempel kan en
atgird som bedoms nddvéndig och berdknas till ett belopp under exempelvis 10-, 20-

eller 50 miljoner slippa understéllas en AVS.



Vidare brister kvaliteten enligt Riksrevisionen ofta i AVS:erna. Med hénsyn till den
kompetens som Trafikverket besitter dr det relevant att stélla sig frdgan om det &r for
svart att arbeta enligt fyrstegsprincipens principer, vilket dven detta bor tas med vid en

kommande utredning.
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