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Sammanfattning

Europeiska kommissionen har foreslagit ett direktiv som dels ersitter ett
befintligt direktiv om forbudsforeldgganden, dels innebdr EU-gemensamma
regler om mojligheter for organisationer och myndigheter att fora en talan
om gottgdrelse for en storre grupp konsumenters rdkning. Syftet med
forslaget dr att hindra Overtrddelser av EU:s konsumentskyddslagstiftning
och att mojliggdra for konsumenter att fa kompensation for skada i anledning
av en sddan Overtridelse.

Regeringen vilkomnar syftet med forslaget, men ifragasitter vissa
bestimmelser i detta och anser att ytterligare analys av forslaget &r
nodvandigt.



1 Forslaget

1.1  Arendets bakgrund

Europaparlamentets och radets direktiv 2009/22/EG av den 23 april 2009 om
forbudsforeldggande for att skydda konsumenternas intressen triddde i kraft
den 29 december 2009 och ersatte da ett tidigare direktiv frén 1998
(Europaparlamentet och radets direktiv 98/27/EG av den 19 maj 1998).
Syftet med detta s.k. forbudsforelaggandedirektiv ar att fa overtradelser som
skadar konsumenternas kollektiva intressen att upphora. Detta ska framforallt
ske genom att myndigheter och konsumentorganisationer ges en ritt att
vécka talan om forbud rérande en overtrddelse. Om en dvertriadelse har sitt
ursprung i en viss medlemsstat, ska det sdkerstillas att myndigheter och
organisationer som godkénts i andra medlemsstater kan vicka talan i den
medlemsstaten om Overtrddelsen. Det &r tretton direktiv som omfattas av
forbudsforelaggandedirektivets tillimpningsomrade och de handlar bl.a. om
otillborlig marknadsforing, paketresor, oskéliga avtalsvillkor, konsument-
krediter, humanlédkemedel och distansforséljning.

Nér det gidller mojligheten till kollektiv prévning av individuella
ersittningsansprak uppmuntrade kommissionen i en rekommendation 2013
medlemsstaterna att infora detta och angav samtidigt vissa principer for
sddana forfaranden. Den 4 april 2017 uppmanade Europaparlamentet
kommissionen, som en foljd av en uppfoljning av en undersdkning om
utsldppsmétningar i bilindustrin, att ldgga fram ett lagférslag om inréttande
av ett system for kollektiv provning av konsumenters ersdttningsansprak i
syfte att motverka den situation som aktualiserades i den s.k. dieselgate-
skandalen.

I maj 2017 presenterade kommissionen resultatet av en Oversyn av EU-
reglerna om konsumentskydd. I den aktuella rapporten konstaterades att
regelverket pa det stora hela dr &ndamalsenligt, men att det i vissa avseenden
behovs lagstiftningsatgirder. Bl.a. gjordes bedomningen att forfarandet for
forbudsforeldggande behovde forbittras. Vidare konstaterades att fragan om
kollektiva provningsmdjligheter av individuella ansprak borde analyseras.

I januari 2018 publicerade kommissionen en rapport angdende
genomforandet av 2013 ars rekommendation, dédr det konstaterades att det
behdovs gemensamma  EU-regler om  kollektiv  talan  rorande
ersittningsansprak.

Det nu aktuella forslaget presenterades den 11 april 2018.
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1.2 Forslagets innehall 2017/18:FPM82

Allmdint om forslaget

Forslaget syftar for det forsta till att fa overtrddelser av EU:s konsument-
skyddslagstiftning att upphoéra. For det andra syftar forslaget till att
mojliggdra for en storre grupp av konsumenter att fa gottgorelse, t.ex.
skadestand, i anledning av en dvertrddelse av konsumentskyddslagstiftningen
och att ddrigenom ocksa avskricka nédringsidkare fran Overtradelser.
Samtidigt uppstélls det skyddsmekanismer mot réittegdngsmissbruk.
Direktivet ska inte hindra medlemsstaterna frén att anta eller behélla
bestdimmelser som dr utformade for att tillerkénna godkénda organ eller alla
andra berorda personer mer vittgdende befogenheter att vécka talan i syfte att
skydda konsumenters kollektiva intressen pa nationell niva.

Enligt forslaget ska vissa godkénda privata eller statliga organ som
representerar konsumenternas kollektiva intressen kunna fora en s.k.
grupptalan  infér domstol eller administrativ myndighet f{or en
konsumentgrupps rakning avseende overtradelser av EU:s
konsumentskyddande regler. En grupptalan definieras i direktivforslaget som
en talan for att skydda konsumenters kollektiva intressen i vilken de berérda
konsumenterna inte dr parter (artikel 3). En sddan talan kan avse dels
upphorande och forbud av en Overtrddelse, dels gottgdrelse i form av t.ex.
skadestand eller prisavdrag i enlighet med vad som f6ljer av nationell rtt.
Nér det giller forbud tar forslaget sikte péd att atgdrda brister i
forbudsforeldggandedirektivet — avseende  bla. ettt  alltfér  sndvt
tillimpningsomrade, en begridnsad effekt av ett forbud i en efterfoljande
process angdende t.ex. skadestand samt den kostnad och tidsutdrdkt som ar
forknippad med en forbudsprocess. Forslaget omfattar inte bara faktiska
Overtradelser, utan dven sddana som dr ndra forestdende. Betraffande talan
om kompensation tar forslaget sikte pa s.k. masskadesituationer, dvs. nir
manga konsumenter lidit en likartad storre eller mindre skada. Forslaget
synes forutsétta att en skadestdndstalan har foregtts av en forbudstalan (se
artikel 5.3 jamford med artikel 6.1).

Bilagan till direktivet omfattar 59 direktiv och forordningar. Utdver de
direktiv som finns med i bilagan till forbudsforeldggandedirektivet, omfattas
bl.a. rittsakter rorande telekommunikation, energi, portabilitet for
innchallstjanster pa internet och behandling av  personuppgifter.
Medlemsstaterna ska senast 18 manader fran dagen for ikrafttridandet av
direktivet anta och offentliggora forfattningar som &r nddvindiga for
genomforandet av direktivet, vilka ska tillimpas fran och med sex ménader
darefter (artikel 19.1).

Forslaget bestar av 22 artiklar av huvudsakligen processrittslig karaktar. 1
artiklarna regleras bl.a. fragor om vilka organ som ska ha talerétt, i vilken
utstrickning enskilda konsumenter maste ha gett sitt samtycke for att



omfattas av ett avgorande, att gottgdrelse i vissa fall ska kunna gé till
allménna &ndamal, informationsskyldighet for niringsidkare, effekterna av
en dom eller annat avgérande, sanktioner vid underlatenhet att folja ett
avgorande samt ekonomiskt bistand till taleberdttigade organ. I forslaget till
direktiv finns inga bestimmelser om fordelningen av rittegangskostnader
eller om mojligheten att avtala med ett juridiskt ombud om resultatbaserat
arvode. Inte heller finns det ndgon bestimmelse om de eventuella
skadestandens storlek, dven om det i skél 17 sdgs att s.k. straffskadestand bor
undvikas i nationell rétt.

Taleberdttigade rittssubjekt

Medlemsstaterna ska se till att ideella organisationer och myndigheter, som
har ett legitimt intresse i fragan, pa forhand ska kunna bli godkinda att fora
en talan enligt direktivet (artikel 4). Dessa ska dérefter foras upp pa en
allmént tillgdnglig lista. Ett sddant godkénnande ska dven kunna ske pa ad
hoc-basis. Ett godkdnnande ska inte hindra en domstol fran att i ett enskilt
fall préva om organisationen eller myndigheten ifraga uppfyller kraven.

Samtycke att omfattas av en grupptalan

Avseende en talan om forbud far medlemsstaterna inte uppstélla krav pa
samtycke fran de berdrda konsumenterna (artikel 5.2). Betrdffande talan om
skadestind m.m. sa far medlemsstaterna diaremot krdva gruppmedlemmarnas
samtycke innan den slutliga domen meddelas (artikel 6.1; jfr artikel 6.3 a).
Nar det giller fall dér varje enskild konsument har forlorat sma belopp far
medlemsstaterna dock inte krdva konsumenternas samtycke (artikel 6.3 b).

Gottgorelse kan riktas till allmdnt dndamal i stéllet for till konsumenter

I de fall ddr varje enskild konsument har lidit en liten skada och déir det vore
oproportionerligt att individuellt fordela gottgorelsen, ska skadestandet eller
motsvarande inte riktas till de enskilda konsumenterna utan till ett allméant
(offentligt) &ndamdl som tjénar konsumenternas kollektiva intresse (artikel
6.3 D).

Finansiering

Det organ som vécker en talan om kompensation ska i ett tidigt skede av
processen uppge hur den finansierat sin verksamhet inklusive vilka medel
som anvénds i anledning av den aktuella talan (artikel 7.1). Den ska vidare
visa att den har medel att ersdtta motpartens eventuella rittegdngskostnader
om talan ogillas. Om en grupptalan rérande kompensation finansieras av en
tredje part géller vissa sdrskilda regler (artikel 7.2 a och b). For det forsta ar
det da forbjudet for den tredje parten att paverka organets beslut inom ramen
for rittegangen. For det andra far en sddan talan inte riktas mot en
konkurrent till den tredje parten.
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Ndringsidkares informationsskyldighet

Den néringsidkare som overtritt konsumentskyddande regler ska &ldggas att
informera om den slutliga domen eller avgdrandet och om vad den innebér
samt vad konsumenterna bor gora for att kunna erhélla t.ex. skadestandet
ifraga (artikel 9). Dér det dr lampligt ska denna underréttelse ske individuellt
till varje konsument.

Effekterna av en dom eller annat avgorande

Om en néringsidkare forbjudits att fortsdtta med ett visst olagligt beteende i
strid mot konsumentskyddande regler, ska det aktuella avgdrandet anses
bindande i en efterfoljande rittegdng om skadestdnd (artikel 10.1). Fragan
om néringsidkaren verkligen har brutit mot lagen ska alltsé inte provas igen.
Om den forsta domen &r meddelad i en annan medlemsstat s& ska den dock
bara anses utgéra en presumtion som gar att motbevisa (artikel 10.2). For
vissa fall dir den forsta domen innebédr att det slagits fast en
skadestandsskyldighet i och for sig (s.k. faststillelsedom), s ska en
uppféljande rittegdng rorande beloppets storlek ske pa ett snabbt sétt och i
enlighet med en “forenklad” procedur (artikel 10.3).

Sanktioner

Om en néringsidkare inte foljer ett avgorande i anledning av en grupptalan,
ska medlemsstaterna se till att det kan leda till sanktioner som ska kunna vara
boter (artikel 14). Vid beslut om fordelningen av intékterna frén sanktionerna
ska medlemsstaterna beakta konsumenternas kollektiva intressen.

Ekonomiskt bistdand till taleberdttigade organ

Medlemsstaterna ska se till att rittegdngskostnader inte utgér hinder for
organ att vdcka talan i enlighet med direktivet. Det kan handla om att
begrinsa ansokningsavgifternas storlek vid domstolar, ge dem tillgang till
réttshjdlp eller ge dem offentlig finansiering i detta syfte (artikel 15).

Grénsoverskridande grupptalan

En organisation eller myndighet som har godkénts i en medlemsstat ska
kunna vidcka talan om forbud eller kompensation i en annan medlemsstat
(artikel 16.1). Om en Overtrddelse péverkar konsumenter i flera
medlemsstater ska en grupptalan kunna foras antingen av flera organ fran
olika medlemsstater eller av ett enda organ som representerar de Ovriga
(artikel 16.2). Kommissionen ska publicera en lista dver alla organ som
godkants i respektive medlemsstat (artikel 16.3). Om en annan medlemsstat
eller kommissionen vécker fragor om det aktuella organet verkligen
uppfyller de krav som stills, ska medlemsstaten ifrdga undersoka saken och,
i forekommande fall, &terkalla godkdnnandet (artikel 16.4).
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Ovriga bestimmelser

I 6vrigt innehéller forslaget till direktiv bl.a. bestimmelser om mdjligheter
till faststéllelsedom i stdllet for fullgorelsedom (artikel 6.2), forlikningar
(artikel 8), preskriptionsavbrott (artikel 11), skyndsamma forfaranden (artikel
12 och artikel 10.3) och skyldighet for svarandeparten att ldmna ut
handlingar som kan vara bevis i malet, s.k. edition (artikel 13).

1.3  Gillande svenska regler och forslagets effekt pa dessa

Allmdéint om gdllande svenska regler

Det s.k. forbudsforeldggandedirektivet, som alltsd foreslés ersittas av det nu
aktuella  forslaget, har  genomforts i  Sverige genom  bla.
marknadsforingslagen (2008:486) respektive lagen (2000:1175) om talerétt
for vissa utlindska konsumentmyndigheter och konsumentorganisationer.
Enligt den sistndimnda lagen far en myndighet eller organisation i en annan
EES-stat vicka talan i Sverige vid &vertrddelser av bestimmelser som
genomfor de direktiv som anges i bilagan till forbudsforeldggandedirektivet.
En forutsdttning for detta &r att myndigheten eller organisationen ifrdga &dr
godkénd enligt en sidrskild forteckning som har upprittats av Europeiska
unionen. Enligt marknadsforingslagen fir bl.a. Konsumentombudsmannen
och en sammanslutning av konsumenter vicka talan avseende forbud att
fortsétta med viss marknadsforing.

Forbudsforelaggandedirektivet omfattar inte civilrdttsliga krav sdsom
skadestand. Regler om kollektiv provning av sadana ansprak finns i lagen
(2002:599) om grupprittegang, som inte bygger pa EU-rittslig grund. Den
lagen omfattar alla slags civilrittsliga krav. Utgangspunkten &r att en dom
avseende ett sddant krav bara binder parterna i mélet. Utmirkande for en
grupprittegdng ar ddremot att domen binder alla gruppmedlemmar trots att
de formellt sett inte &r parter i malet. Risken for bl.a. rittegangskostnader i
héndelse av forlust star den som vécker talan (kdranden) ensam for. Enligt
lagen om grupprittegang kan en talan vickas av en enskild person, en ideell
organisation for konsumenter eller 1ontagare samt av myndighet i enlighet
med vad regeringen bestimmer. Enligt miljobalken far grupptalan dven
vickas av bl.a. ideella féreningar pa miljdomradet. Regeringen har bestimt
att Konsumentverket far vécka talan enligt lagen om gruppréttegéng.

Lagen om grupprittegang bygger pa att bara de gruppmedlemmar som efter
underrattelse skriftligen anmaélt sig till domstolen kommer att omfattas av
grupptalan (s.k. opt in-forfarande). Nar det géller grupprittegang tillimpas i
stor utstrickning vanliga svenska rittegdngsregler. Det innebér bl.a. att den
part som forlorar mélet far betala motpartens rittegangskostnader.
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Sdrskilt om forslagets paverkan pd svensk lagstiftning

Flera svenska lagar bedoms kunna paverkas av forslaget. I vissa delar lamnar
forslaget frihet for medlemsstaterna att vélja mellan olika 18sningar. Men i
andra delar kraver direktivet att medlemsstaterna genomfor en viss ordning.

Nar det giller férbudstalan gor regeringen bedémningen att den nuvarande
svenska lagstiftningen delvis Overensstimmer med forslaget. Emellertid
forutsdtts 1 forslaget att forbud ska kunna meddelas i anledning av néra
forestdende Overtradelser av konsumentskyddslagstiftning. Betrdffande
marknadsforing, som regleras i flera av de réttsakter som omfattas av
direktivforslagets tillimpningsomrade, sker sddan 1 ménga fall i medier som
omfattas av tryckfrihetsforordningen (TF) och yttrandefrihetsgrundlagen
(YGL). Att i forvdg forbjuda publicering av marknadsforing dr inte forenligt
med de svenska censurforbuden i 1 kap. 2 § forsta stycket TF och 1 kap. 3 §
forsta stycket YGL (se t.ex. prop. 2007/08:115 s. 122).

Vad avser mdjligheterna till en grupptalan om kompensation
Overensstaimmer forslaget delvis med regleringen i lagen om grupprattegang.
Om direktivet antas i sin nuvarande utformning skulle dock lagens generella
regel om s.k. opt in att behova modifieras. Vidare kan kraven pé att 1amna
uppgifter om finansieringen foranleda &ndringar i svensk lagstiftning. Aven
bestimmelsen i direktivforslaget om att en forbudsdom ska vara bindande i
en efterfoljande skadestdndsprocess (s.k. positiv rittskraft) forutsitter
lagéndringar. Att ett belopp som domts ut efter en grupptalan ska kunna
tillfalla ett allmént dndamal i stillet for att gé till enskilda konsumenter
forutsétter ocksa lagéndring.

Aven vissa gemensamma regler for talan om forbud respektive talan om
kompensation i forslaget torde forutsitta svenska forfattningsidndringar. Det
ror bl.a. bestimmelserna om att organ ska godkénnas i forvag och foras upp
pa en nationell lista som regelbundet ses Gver, ekonomiskt bistdnd eller
dylikt till konsumentorganisationer for att mojliggéra vickande av talan,
information till konsumenter samt sanktioner vid underlatenhet att folja en
dom avseende forbud eller kompensation.

Bilagan till forslaget till direktiv innehdller ett stort antal réttsakter inom
forhéllandevis olikartade omréden sdsom avtalsvillkor, energimérkning,
lakemedel samt audiovisuella och finansiella tjanster. Det kan forutses att
vissa kompletterande dndringar behdver goras i de lagar som genomfor eller
kompletterar respektive réttsakt.

1.4 Budgetira konsekvenser / Konsekvensanalys

Kommissionens beddmning i konsekvensanalysen, SWD(2018) 98, &r att
kostnader kommer att uppsta for de medlemsstater som maéste dndra sina
nationella regler. Daremot konstateras att 6kad foljsamhet hos néringsidkarna
kommer att medfora ldgre kostnader for bl.a. domstolsfoérfaranden och att
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mdjligheten till grupprittegang kommer att rationalisera domstolsprocessen
vid s.k. masskadesituationer.

Enligt kommissionen kommer provningen fér konsumenterna att underléttas
och effektiviseras genom forslaget. Det kommer ocksa att bidra till béttre
efterlevnad genom &kad avskrickning. Atgirderna kommer att vara ett
komplement till den reviderade forordningen om konsumentskyddssamarbete
och stddja en vél fungerande tillimpning av denna. Laglydiga néringsidkare
kommer att gynnas av mer réttvis konkurrens.

Regeringen delar huvudsakligen denna bedomning. Emellertid kan forslaget,
bl.a. mot bakgrund av att ett s.k. opt in-férfarande forbjuds i vissa fall, antas
leda till att antalet gruppréttegédngar i Sverige Okar nagot. Det dr svart att
nidrmare bedéma hur stor denna 6kning kommer att bli. Grupptalan har i
Sverige vickts i mycket begriansad omfattning sedan lagen tillkom. Mot
denna bakgrund — dven med beaktande av fOrslagets bestimmelse om
ekonomiskt bistdnd eller motsvarande till organ for att fora talan — bedomer
regeringen att det inte i absoluta tal kommer att rora sig om ett stort antal
mal. Det kan nog diremot antas att de mal som vicks kommer att vara
omfattande och ddrmed arbetskrivande.

Forslaget innebér vidare att varje medlemsstat maste uppritta och hélla ett
register over de organ som har ritt att fora en grupptalan. Detta dr en uppgift
som maste anfortros ndgon myndighet.

Regeringens nuvarande beddmning ir att, forutom angdende fragan om
ekonomiskt bistdnd, eventuella kostnadsokningar for det allminna bor kunna
finansieras inom ramen for myndigheternas befintliga anslag.

Kommissionen har inte presenterat nagon jimstilldhetsanalys av forslaget.

2 Standpunkter

2.1  Prelimindr svensk standpunkt

Regeringens Overgripande stdndpunkt &r att verka for ett hogt
konsumentskydd inom EU samtidigt som néringsidkares intressen beaktas.
Regeringen vélkomnar syftet bakom forslaget — att hindra néringsidkare fran
overtradelser av konsumentskyddslagstiftningen och att konsumenter ska
kunna f& kompensation for skador som de lidit i anledning av sédana.
Regeringen delar ocksd kommissionens bedomning att offentlig tillsyn och
dartill kopplade sanktioner pa konsumentrittens omrade med fordel kan
kompletteras med privata initiativ som syftar till att uppna t.ex. skadestand
for en storre grupp konsumenter till f61jd av dvertrddelser.

Det nu aktuella forslaget till direktiv 6verensstimmer delvis med géillande
svensk ritt. I vissa avseenden finns dock avvikelser, bl.a. angdende om
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konsumenters uttryckliga samtycke dr nodvéndigt vid en grupptalan. I dessa
delar behover ytterligare analyser goras och regeringen bevakar att det
slutliga forslaget inte &r oforenligt med nationella processrittsliga och
civilrittsliga principer. Det kan dock redan i nuldget konstateras att
bestimmelserna om forhandsingripanden med foérbud dr problematiskt ur
svenskt perspektiv sévitt avser marknadsforing i grundlagsskyddade medier.
Vidare kan konstateras att forslagets bestimmelser om att t.ex. skadestand i
vissa fall ska kunna fordelas till allmdnna dndamal i stéllet for till enskilda
konsumenter dr svarforenligt med svensk civilrittslig systematik, dir
ersittningen per definition riktas till den fysiska eller juridiska person som
lidit skadan. Betrdffande fragan om hur medel fran béter som kommer in till
statskassan bor anvidndas kommer regeringen att verka for att det inte
regleras i direktivforslaget.

2.2 Medlemsstaternas stdndpunkter

Det dr dnnu inte ként vilka standpunkter medlemsstaterna har. Vid det forsta
radsarbetsgruppsmétet den 25  april framforde nagra medlemsstater
inviandningar, framforallt rérande bestimmelsen om skadestand till allminna
dandamal och reglerna om godkdnnande och finansiering av godkénda organ.

2.3 Institutionernas standpunkter

Det ér dnnu inte ként vilka stindpunkter institutionerna har.

2.4  Remissinstansernas staindpunkter

Berorda myndigheter och organisationer har beretts tillfdlle att ldmna
synpunkter pa forslaget. Remisstiden 16per ut den 15 juni.

3 Forslagets forutsattningar

3.1  Rittslig grund och beslutsforfarande

Kommissionen har som rittslig grund angett artikel 114 i fordraget om
Europeiska unionens funktionssitt (FEUF). Artikeln behandlar mojligheten
att besluta om atgérder for tillndrmning av sadana bestdmmelser i lagar och
andra forfattningar i medlemsstaterna som syftar till att upprétta den inre
marknaden och for att fi den att fungera. Beslut fattas enligt det ordinarie
lagstiftningsforfarandet i artikel 294 i FEUF-fordraget, vilket innebér att
Europaparlamentet d4r medbeslutande och att radet beslutar med kvalificerad
majoritet.
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3.2 Subsidiaritets- och proportionalitetsprincipen

Kommissionen anser att forslaget &r forenligt med subsidiaritets- och
proportionalitetsprincipen. Nar det géller subsidiaritetsprincipen framhéller
kommissionen att forslaget kommer att stdrka konsumenternas fortroende for
den inre marknaden och e-handel samt uppmuntra niringsidkare att folja
lagen. Om medlemsstaterna agerar pa egen hand riskerar det att leda till 6kad
fragmentering och i slutdndan olika behandling av aktdrer pd den inre
marknaden. De brister som uppmédrksammats rorande forbudsforeldggande-
direktivet behover &tgirdas pa EU-niva. Detsamma géller enligt
kommissionen fragan om talan rérande kollektiv kompensation. Flertalet
medlemsstater har visserligen regler angéende detta, men dessa varierar
sinsemellan i utformning. Dessutom saknar nio medlemsstater helt sidana
regler.

Avseende forslagets forenlighet med proportionalitetsprincipen menar
kommissionen att det bara reglerar fragor som ar nddvéndiga for att uppna
dess syften. Forslaget reglerar dérfor inte alla aspekter av grupptalan, utan
fokuserar 1 stéllet pa vissa nyckelfragor. 1 syfte att respektera
medlemsstaternas existerande regler pd omrédet erbjuds en specifik taleform
for de regler som omfattas av direktivet.

Regeringen konstaterar att forslaget har en tydlig grdnsoverskridande
karaktdr och att dess maélséttningar inte torde kunna uppnds genom en
reglering var for sig av medlemsstaterna. Regeringen delar darfor i huvudsak
kommissionens bedomning att direktivforslaget dr forenligt med
subsidiaritetsprincipen. Emellertid stéller sig regeringen fragande till om den
del av forslaget som innehéller anvisningar om hur medlemsstaterna bor
fordela intdkter frén eventuella boter eller motsvaranden sanktionsavgifter ar
forenligt med nyssndmnda princip. Regeringen konstaterar vidare att
forslaget endast reglerar fragor som kan anses vara nddvindiga for att
astadkomma forslagets syften. Forslaget dr dérfor enligt regeringen dven
forenligt med proportionalitetsprincipen.

4 Ovrigt

4.1 Fortsatt behandling av drendet

Forslaget remitteras och regeringen kommer att analysera forslaget mot
bakgrund av inkomna remissvar. Remisstiden gar ut den 15 juni. Méten i
radsarbetsgruppen for konsumentskydd och information ar planerade till i
maj, juni och juli.

4.2 Fackuttryck/termer
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