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Onsdagen den 3 december Y

Kl. 09.00 - 18.00
19.00 —20.14

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 27 november.

2 § Meddelande om skriftliga fragor och svar under juluppehallet

Andre vice talmannen meddelade att ett meddelande om skriftliga
fragor och svar under juluppehallet delats ut till kammarens ledamoter.

3 § Hiinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Motioner
2003/04:N5 och N6 till ndringsutskottet

4 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Socialutskottets betdnkande 2003/04:SoU1
Socialforsikringsutskottets betdnkande 2003/04:SfU2
Bostadsutskottets betinkande 2003/04:BoU3

5 § Sambhiillsplanering, bostadsforsorjning och byggande Sambhdillsplanering,
bostadsforsorjning
Foredrogs och byggande

bostadsutskottets betdnkande 2003/04:BoUl11
Utgiftsomrade 18 Samhiéllsplanering, bostadsforsorjning och byggande
(prop. 2003/04:1 delvis).

Anf. 1 GORAN HAGGLUND (kd):

Fru talman! Jag star forstds bakom alla reservationer med kristdemo-
kratiska fortecken som finns redovisade i betdnkandet, men av hinsyn till
kammaren nojer jag mig med att yrka bifall till reservation nr 8.
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Det hér betéinkandet dgnas huvudsakligen at anslagen inom den ram
for utgiftsomrade 18 som riksdagen tidigare har fattat beslut om. Ef-
tersom Kristdemokraternas forslag till utgiftstak och fordelning mellan
de olika utgiftsomrddena redan har fallit avstar vi fran att delta i beslutet
om fordelningen inom utgiftsomradet. Kristdemokraternas forslag besk-
rivs i ett sarskilt yttrande.

I betdnkandet behandlas utdver budgeten en rad forslag med anled-
ning av motioner fran allmdnna motionstiden.

Regeringspartiet deklarerade infor valet 2002 att bostadsbyggandet
skulle 6ka till 120 000 ldgenheter under mandatperioden. Men vi kan
redan efter ett ar konstatera att politiken inte racker till for det i forhal-
lande till behoven forsiktiga malet. Om man far tro regeringens tabeller i
arets budgetproposition hoppas man nu pé att klara 90 000 ldgenheter.
Jag tvingas tyvérr konstatera att Socialdemokraterna ar béttre péd att
bygga luftslott dn bostader.

Lat oss drdja ndgot vid malet for bostadsbyggandet. Var malet for
hogt satt eftersom det inte kommer att nds? Svaret pa den fragan maste
bli nej. Malet ar tvartom for 1agt satt. Sverige behover inte bygga 30 000
bostdder per ar. Det behovs fler. Vi har 4,3 miljoner bostédder. De kom-
mer inte att sta i hundra ar — i synnerhet inte med dagens underhéll. Om
vi dndé rdknar med det sd skulle vi langsiktigt behova bygga 43 000
bostédder per ar enbart for att antalet beboeliga bostidder inte ska minska.

Den ldga investeringsnivan gor att vi arligen sliter ned bostadskap-
italet. Vi forbrukar mer boende dn vad vi producerar och skjuter ddrmed
en stor renoverings- eller nybyggnadsskuld framfor oss.

Utvecklingen gér att vinda. Men da fordras insatser fran alla inblan-
dade: Fran kommunerna bland annat nir det giller tomtmark och fran
néringen nér det giller att effektivisera byggprocessen och att bygga utan
fel och fusk. Fran statligt politiskt hall krévs en politik som ger forutstt-
ningar for de investeringar som vi vill fa till stind. Eftersom vi i den hir
kammaren &r satta att utforma den statliga bostadspolitiken, och inte
foretagens strategier eller kommunpolitiken 1 x kommun, sa &r det natur-
ligtvis det som vér debatt bor handla om.

Bostadspolitiken fordrar 14ngsiktigt stabila spelregler som ger forut-
sdttningar for 6kat byggande och ett billigare boende. Utgangspunkten
for den politiken ska vara allas ritt till en andamalsenlig bostad till en
rimlig kostnad.

Vi kristdemokrater har foreslagit en komplettering av det bostadspoli-
tiska mélet. Den lyder: ”Bostadspolitiken ska skapa goda och langsiktigt
forutsdgbara villkor for byggande och dgande av fastigheter i alla olika
upplatelseformer.”

Kompletteringen i sig innebdr forstds inte att problemen undanrgjs,
men den bidrar till att tydliggora det faktum att langsiktighet och incita-
ment dr en nddviandig ingrediens i en framgangsrik bostadspolitik.

Utskottsmajoriteten svarar vénligt och ser forslaget som en precise-
ring av det bostadspolitiska malet och man siger sig dela vara ambition-
er, men man séger ocksa att regeringens forslag ar gott nog. Vi kristde-
mokrater anser att styrkan i vart forslag &r att det leder till en politisk
fokusering pa det som maste astadkommas — ett 6kat byggande och dér-
med fler bostéder.



Vi kristdemokrater har ocksa forordat, och forordar, ett kvantitativt
mél for byggandet. Vi foreslar att politiken ska inriktas pa att nd ett mal
om minst 40 000 nya bostéder per ar. Nagon kan ju fraga sig: Varfor ett
kvantitativt mal? Jag kan vinda p& det och svara med en motfraga: Hur
hogt hade Kajsa Bergqvist hoppat utan en ribba? Vi borde ldgga fast en
nivd som vi ska nd och sedan se till s att vi vidtar de atgérder som
fordras och trénar pa det sitt i politiken som vi behdver gora for att na
malet. Genom att sétta ett tydligt mal tvingas det politiska systemet att
fylla politiken med ett innehall som nar malet.

Utskottsmajoriteten, som forra aret stod bakom regeringens mal om
120 000 bostdder under mandatperioden, avvisar forslaget med argumen-
tet att ndgon kvantifiering inte &r lamplig. Hur detta resonemang kan
hénga ihop kanske ndgon senare talare fran majoriteten kan utveckla for
kammarens ledamoter.

Kristdemokraterna har liange drivit krav om skattemissiga &tgérder
for att minska kostnader for byggande och boende. Vi vill avskaffa fas-
tighetsskatten. Kommunerna far mojlighet att infora en avgift baserad pa
kommunens sjélvkostnader om maximalt 2 600 kr per ar fér smahus och
maximalt 800 kr per ldgenhet.

Vi vill ocksa sénka skatten pa byggande av flerbostadshus genom en
skattereduktion som motsvarar halva momskostnaden oavsett lagenhet-
ens storlek och utan detaljregleringar av den art som regeringen har an-
vant nér det giller sméaldgenheter och studentldgenheter.

Budgetmissigt innebér Kristdemokraternas bostadspolitiska alternativ
en forstarkning for bostadssektorn med 7,8 miljarder kronor for 2004,
genom skattesdnkningar pd byggande och boende pa 9,4 miljarder kronor
och neddragningar av ridnte- och investeringsbidrag pa 1,6 miljarder
kronor.

I en av reservationerna behandlas ett av de storsta hindren for ett 6kat
bostadsbyggande — de héga byggkostnaderna. Anda sedan 1970-talet har
byggkostnaderna stigit snabbare &n konsumentprisindex. Det &r en ut-
veckling som inte kan tillatas fortga.

Inom byggsektorn rédder en oligopolstruktur. Vi anser att Konkur-
rensverket ska fa en tydligare uppgift och mer resurser an hittills for att
dgna kostnaderna i byggandet extra uppmirksamhet. Det till Boverket
knutna Byggkostnadsforum ska avvecklas och resurserna tillféras Kon-
kurrensverket. Det omfattande bruket av svart arbetskraft méste stévjas.
Det behovs battre och hardare kontroller. Mojligheterna att ingripa mot
prisdrivande karteller forbattras ockséd genom en kriminalisering av med-
verkan i karteller.

Fru talman! 1996 genomfordes en stor fordndring av bostadsbidragen.
Forandringen har inneburit att statens kostnader har minskat fran 9,2
miljarder kronor 1995 till 3,5 miljarder kronor for 2004. Trots att bo-
stadsbidragen &r det fordelningspolitiskt sett mest effektiva sittet att
tillforsdkra ocksa lagavlonade, barnfamiljer, ensamstaende med barn och
studenter en rimlig bostadsstandard har de alltsé skurits ned rejilt genom
regeldndringar och naturligtvis ocksé till foljd av att fler har kommit i
arbete. Regeldndringarna innebér dndé att betydligt farre dn tidigare far
del av bostadsbidragen och pa en lidgre niva 4n tidigare, trots den véldo-
kumenterade traffsikerheten.
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Det ar dérfor tveksamt om malsittningen med bostadsbidraget — som
har sagts vara att hushéll med barn ska kunna efterfrdga en bostad dar
varje barn har ett eget rum — ldngre &r det som kan motivera bostadsbi-
dragets utformning. Det &r darfor som vi kristdemokrater har lagt fram
forslag om att redan 2004 reformera bostadsbidragen sa att bland annat
halvérsvisa avstimningar infors, den samlade familjeinkomsten laggs till
grund for bostadsbidraget och det sérskilda bidraget hdjs med 100 kr per
barn.

De hir forslagen skulle rétta till de storsta oréttvisorna i dagens bo-
stadsbidragssystem, men de &r inte tillrdckliga. Bostadsbidragen behover
ses Over i sin helhet. Dagens regler maste utvirderas och ersittas av ett
regelverk som &r fordelningspolitiskt battre och darmed ocksa rattvisare.

Anf. 2 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Den socialdemokratiska bostadspolitiken har havererat. I
storstadsomraddena och tillvéixtorterna dr bostadsbristen skriande. Pa
andra hall i Sverige rivs relativt nya och funktionsdugliga hyreshus pa
skattebetalarnas bekostnad. I attraktiva omraden tvingas smahuségare att
flytta frén sina hus pa grund av skenande boendeskatter. Allt detta sker i
ett land dér Socialdemokraterna har suttit vid makten under 62 av de
senaste 71 dren och dir bostaden ska vara en social rittighet for alla.

Nivan pa bostadsbyggandet i Sverige har lange varit en av de absolut
lagsta i hela Europa. Bostadspolitiken préglas, i likhet med hélso- och
sjukvérden, av koer och misshushéllning med samhéllets resurser som
leder tanken till planekonomierna i Osteuropa innan muren fo11.

Den viktigaste uppgiften inom bostadspolitiken &r darfor att en gang
for alla gora upp med myten om att politisk vélvilja och statlig styrning
kan tillfredsstélla medborgarnas behov pa bostadsmarknaden.

Det byggdes faktiskt fler ligenheter pd 1800-talet, och detta skedde
utan bostadssubventioner, bostadsmyndigheter, kommunala bostadsfore-
tag och bostadsministrar.

En investering i en bostad &r en langsiktig investering. For att nagon
aktor over huvud taget ska vaga sig pa att bygga krévs klara och langsik-
tiga regler for vad som giller. Mot bakgrund av den langsiktiga plane-
ringshorisont som byggforetag, fastighetsbolag, hyresvirdar och sma-
huségare har borde samma langsiktighet pragla bostadspolitiken.

Statsrddet Lars-Erik Lovdén pratar ofta om kraftfulla atgérder for att
frimja byggandet. Regeringen har dock snarare foreslagit kraftfulla &t-
gérder for att forhindra byggandet. Sanningen é&r att det senaste forslaget,
som med stdd av socialdemokrater, miljopartister och vénsterpartister
rostas igenom hér i riksdagen, om investeringsstimulans innebar ytbe-
gransningar, hyrestak, sdrskilda krav pa lokalisering, miljoplan, férbud
mot direktverkande el samt kommunalt bostadsformedlingstvang. Hind-
ren och regelbegransningarna &r betydligt verksammare &n den stimulans
som ges. Dessutom géller bara investeringsstimulansen lika ldnge som en
mandatperiod, det vill sdga fyra ar.

Sanningen dr ocksa att det enligt Boverket bara ar 1,5 miljarder kro-
nor av de kraftfulla atgérdernas totalt 4,3 miljarder kronor som gar till
lagenheter som inte skulle ha byggts dnda. Mellanskillnaden pa 3 miljar-
der kronor &r siledes en onddig utgift. Det finns sannerligen béttre sétt att
anvinda skattebetalarnas pengar pa.



Det krévs ett batteri av atgérder for att stimulera ett 6kat bostadsbyg-
gande och bygga som folk vill bo. Det maste vara efterfrigan som styr
byggandet och inte kortsiktiga politiska nycker. Politisk detaljreglering
fungerar inte ndr utbud och efterfrdgan ska mdtas. Verkligheten och den
politiska planen stimmer alltfor sdllan 6verens.

Skatterna pa boendet maste minskas och fastighetsskatten avskaffas. |
en internationell jamforelse har inte Sverige sérskilt hoga boendekostna-
der. Boven i dramat &r att hushallen har for lite pengar kvar efter skatt for
att kunna betala sina boendekostnader. Detta orimliga, hdga skattetryck
vill naturligtvis inte Socialdemokraterna konfronteras med. Det ar en-
klare att skylla pa annat.

Fru talman! Det gér alltsd inte att komma runt skatternas betydelse
for att skapa en béttre bostadsmarknad. Med véarldens hogsta skatter dven
for 1aginkomsttagare dr det manga som inte kan styra sin boendesituation
med inkomst av eget arbete. Socialdemokraterna 16ser alla problem pa
statens utgiftssida snarare dn pa intdktssidan. Medborgarna antas sakna
inkomster att efterfraga boende. Losningen blir omfattande subventioner
och reglerade hyror.

Planprocessen och 6verklagandemdjligheterna vid byggnation méste
ses Over om dven sma byggherrar och fastighetsdgare ska vaga vara med.
Detta dr i dag ett av hindren for att konkurrensen pa byggmarknaden ska
kunna fungera fullt ut. De stora byggbolagen kan vénta i flera ar pa att fa
borja bygga, men de mindre foretagen och aktdrerna saknar ofta denna
mdjlighet av forklarliga skél.

Nodvéndiga steg for att dstadkomma en fungerande bostadsmarknad
maéste tas. Den medborgare som véljer att kdpa ett hus eller en bostadsritt
g0r det pa en marknad med de villkor som géller. Den som vill hyra sin
bostad har dock inte samma chans. Hyresrétten &r allvarligt hotad. Pa
grund av politisk reglering och brist pa sunda marknadsmekanismer for
hyresrétten leder 6kad efterfragan till minskad produktion, dkade priser
samt en svart marknad som Okar de reella hyrorna. Att prata om en bo-
stadsmarknad nar det géller hyresrétter dr som att péstd att Fidel Castro
ar en sann demokrat. Men med en del socialdemokraters syn pa Castro ar
det kanske trots allt inte sa ologiskt.

Det maste dven i framtiden finnas hyresrétter att bo i for dem som vill
det. Da maste en friare och mer rittvis hyressattning tilldtas och bytesrétt
och besittningsskydd vérnas. En trygg 6vergang for befintliga hyresgés-
ter dr en sjdlvklarhet. Hyrorna méste kunna séittas si att de speglar en
relation mellan utbud och efterfragan.

Sverige ar sannerligen ett paradoxernas land pa manga sétt. Du kan
dga din bostad om den ligger pa marken, men om den ligger fyra vaning-
ar upp 1 ett flerfamiljshus kan du inte 4ga den. Det méste alltsé bli mojligt
med dgarlagenheter for folk som vill dga sin bostad men som inte vill ha
tomt eller tradgérd att ta hand om. Min fraga ar: Nar kommer forslaget
om &dgarldgenheter?

Framtiden kréver nytinkande och inte 50-talsnostalgi. Bostadspoliti-
ken dr ett samspel mellan en marknad och av politiker beslutade lagar
och regler. Moderaterna vill ha generella skattesdnkningar som gor det
billigare att bygga och bo. Vi vill ta bort kostnadsdrivande och fordy-
rande regler. Vi vill 6ka konkurrensen sa att hederliga foretagare ges en
chans genom en skattepolitik som gor att svartarbete inte 16nar sig. Vi
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vill ha langsiktighet. Handlar det didremot om fortsatt kortsiktiga, illa
genomtinka och snedvridande subventioner och bidrag med skattebeta-
larnas pengar sdger vi moderater nej.

Det ér sjélvklart att ménniskors efterfridgan ska avgora var och hur
bostéder byggs. Politiker ska garantera langsiktiga och réttvisa regler for
bostadsmarknaden men ockséd undanrdja befintliga hinder och sjdlvfallet
inte bygga upp nya.

Det sdgs ofta fran socialdemokratiskt hall att det inte bara ar rege-
ringen som har ett ansvar for bostadsbyggandet. Det ar riktigt, men det
Socialdemokraterna dé glommer bort &r att regeringen tillsammans med
socialdemokrater, vénsterpartister och miljopartister hér i riksdagen har
det avgorande ansvaret for forutséttningarna for byggandet och boendet.
Det dr ni som sitter ramarna inom vilka bostadsmarknadens aktorer ska
verka.

Fru talman! Fragan ar om det som trots allt byggs, byggs tack vare el-
ler trots regeringen. Den fragan ar faktiskt véldigt beréttigad och belyses
i svart pa vitt av foljande. Uppfoljnings- och utvirderingsfunktionen
inom Riksdagens utredningstjénst skriver under rubriken ”Beddmning av
det faktiska resultatet”: Det gar inte utifrdn propositionen, det vill siga
budgetpropositionen, utldsa om malet for bostadspolitiken har uppnatts.

Under rubriken ”Tydligare atskillnad pa resultat och omvérldsforand-
ringar” kan man ldsa: I det fortsatta utvecklingsarbetet kan pekas pa
vikten av att tydligare sirskilja vad som ar faktiska resultat av statens
insatser inom politikeromradet och vad som é&r att betrakta som en om-
vérldsanalys.

Anda fortsitter regeringen pd samma inslagna vig, med kortsiktiga
bidrag som kommer och gér och ateruppstar i olika skepnader. Den slut-
sats som den socialdemokratiska regeringen ofta drar dr att om det gar
bra dr det regeringens fortjanst och gar det daligt dr det ndgon annans fel.

Den senaste investeringsstimulansen har hittills bara beviljats for 446
lagenheter. Och vem vet — merparten av dessa ldgenheter skulle kanske
ha byggts dnda. Precis som jag sade tidigare papekar Boverket att bara
1,5 miljarder av de totalt 4,3 miljarder kronorna gér till ldgenheter som
anda inte skulle ha byggts.

Det socialdemokratiska valloftet om 120 000 nya ldgenheter framstér
i konfrontation med verkligheten som lika korkat som avlédgset. I arets
budgetproposition till skillnad frén i forra arets budgetproposition stér det
inte langre ndgot om 120 000 nya ldgenheter. Var och en far vil dra sina
egna slutsatser av detta.

Langsiktighet, forenklad och forkortad planprocess, dgarldgenheter,
fordndrat hyressattningssystem, ldgre skatter pa byggande och boende ar
aterkommande slutsatser inte bara fran Moderaterna och andra borgerliga
partier utan ocksa fran aktdrer inom bostadssektorn. Men det tycks som
om vi alla talar for dova 6ron. Det &r tydligt att det behdvs en ny regering
for att vi ska fa ordning pa bostadspolitiken och fa i gang bostadsbyg-
gandet i Sverige.

Fru talman! Moderaterna deltar inte heller under den forsta punkten,
som handlar om anslagen, eftersom vara forslag redan har fallit den 19
november hér i kammaren. Givetvis stdr vi moderater bakom alla véra
reservationer, men for kammarens vilbefinnande yrkar jag bifall bara till
reservation nr 1.



Anf. 3 NINA LUNDSTROM (fp):

Fru talman! Jag vill forst papeka att vi i Folkpartiet liberalerna har ett
sérskilt yttrande nér det géiller anslagsfordelningen och alltsa inte deltar i
beslutet angaende punkt 1. Jag yrkar for tids vinnande bifall endast till
véra reservationer nr 7 och nr 11, men vi star naturligtvis bakom alla véara
reservationer.

Fru talman! Bostadspolitiken &r utformad under decennier av social-
demokratiskt maktinnehav. De senaste nio aren har Socialdemokraterna
haft manga mojligheter att utveckla forutsittningarna for bostadspoliti-
ken. Ett tungt ansvar vilar pd kommun- och bostadsminister Lovdéns
axlar.

Det finns en verklighet dér ute — det finns ett facit. Och valldften sy-
nas. 7120 000 bostdder under mandatperioden, 30 000 bostidder under ar
2003” — sé lat det fran regeringen fore valet. Minns sensommaren 2002,
da kommun- och bostadsministern Lovdén holl presskonferenser i sen-
sommarvirmen infor det stundande valet! Han talade d& infor olika
grupper av viljare, ddribland studenter, men vad har statsrddet och rege-
ringen hittills levererat? Facit for &r 2003 &r 19 000 bostéder.

Nir statsministern ldmnade sin regeringsforklaring september 2003
nidmnde han knappt bostadsbristen men sade: “Forbattrade kreditgaran-
tier ska underlétta kapitalforsorjningen vid bostadsbyggande.” Nytt for-
slag ska komma &r 2007. I ar kan regeringens distansering fran valloften
skonjas tydligt. Loftet att bygga bort bostadsbristen &r nu “’beroende av
konjunkturen i virlden”.

Facit ar foljande: bostadsbrist i storstdderna och kder, ocksa till stu-
dentbostdder. I Goteborg star dver 20 000 i ko till studentbostdder, i
Lund o6ver 9 000, i Stockholm 6ver 22 000 och i Uppsala &ver 28 000.
Kétiderna varierar mellan 4 och 68 manader.

Bostadspolitiken lider utdver kderna ocksa av ménga andra symtom:

svarta ldgenhetsaffarer,

— graddfiler at bolagsdirektérer och fackpampar,

— rivning av fullt anvindbara ldgenheter pa krisorter,
— liten tillgang till planlagd mark,

— omstindliga bygglovsprocesser,

— bristande konkurrens,

— hoga boendekostnader och

— for liten individuell valfrihet.

Bostadskonsumentens behov star inte i fokus.

Regeringens bostadspolitik ar ett fuskbygge.

I Sverige har vi hdga boendekostnader sett till mdnniskors disponibla
inkomster. Folkpartiet har i sin bostadspolitiska motion visat hur alarme-
rande laget dr. Det finns ndgot vi kan ldra av andra ldnder i Europa. Bo-
stadsbyggandet ar rekordlagt i Sverige. Inget annat land i Europa bygger
sa lite. Farsk Eurostatstatistik for EU visar dessutom att boendekostna-
derna 6kat mest i Sverige mellan augusti 2002 och augusti 2003.
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Boendekostnaderna for EU-ldnderna dkade med i genomsnitt 2,6 %,
och den hogsta 6kningstakten hade Sverige med 8,0 %.

Fru talman! Okat bostadsbyggande forutsitter goda langsiktiga spel-
regler och sdnkta boskatter — inte fler kortsiktiga, snériga och snévt inrik-
tade bidrag. Det senaste i raden &r skattekrediteringen, som infordes i
stéllet for sinkt byggmoms.

Folkpartiets bostadspolitik fokuserar pa att skapa béttre villkor och
spelregler som haller langsiktigt. Vi vill avveckla det mer eller mindre
kortsiktiga bidrag som inforts. Folkpartiets politik tar sikte pa att oka
ménniskors mdjligheter att ta makten dver det egna boendet. Det innebér
bland annat stérre utrymme for privat dgande, ldgre beskattning, farre
krangliga regleringar, 6kad konkurrens, tydligare marknadsmekanismer,
pressade produktionskostnader for byggandet och 6versyn av finansie-
ringen av byggandet.

Vi vill ocksé forstirka den enskildes mdjligheter att efterfraga bosta-
der genom mer pengar i den egna pldnboken. Forslag &terfinns i vér skat-
tepolitiska motion om bland annat 6kat forvdrvsavdrag. Vi har observerat
att dven regeringen anger hushallens inkomster som en viktig faktor for
att stimulera bostadsbyggandet.

Folkpartiets bostadspolitik innefattar foljande:

Vi vill se en 6kad nyproduktion, och vi vill ha en reformering av hy-
ressdttningssystemet.

I Sverige ar det nist intill omgjligt att fa ett forstahandskontrakt inom
en rimlig tid i storstadsregionerna. Enligt Boverket bor 60 % av befolk-
ningen i ndgon av de 100 kommuner dér bostadsbrist radder. Ett viktigt
skal till att det i dag inte byggs till exempel hyresbostéder &r svéarigheten
att rikna hem en ekonomiskt héllbar kalkyl. Vi méste reformera hyres-
sdttningssystemet.

Varje nyproducerad bostad skapar mojligheter for flyttkedjor dar bo-
stdder frigors i det gamla bestdndet. En okad rorlighet dr ddrmed bra.
Men nér man luckrar upp hyressittningssystemet maste fokus ocksa ligga
pa att hitta battre och billigare sétt att bygga bostdder. Jag sade i inled-
ningen att boendekostnaderna i Sverige enligt Eurostat har dkat mest i
Europa det senaste aret. En rad insatser behdvs. Enligt SCB har produkt-
ionskostnaderna under aren 1996-2001 o6kat med sammanlagt 65 %.
Forra aret uppgick produktionskostnaden for flerbostadshus till 20 690 kr
per kvadratmeter och i storstadsomréden till dver 24 000 kr per kvadrat-
meter.

Byggmaterial ir ett exempel pa hur produktionskostnaden kan sin-
kas. Genom att utnyttja hela den europeiska byggmarknaden kan den
kunnige bestéllaren i bésta fall sdnka priserna pa enskilda komponenter
med uppemot 30—40 %. Det gar att importera byggmaterial fran andra
europeiska lénder till bara en tredjedel av priset pd den svenska mark-
naden.

Vi vill se en skérpt konkurrens inom byggandet. Den bristande kon-
kurrensen pé byggmarknaden &r ett skil till att det produceras fa nya
bostider och till att kostnaderna for de bostdder som byggs &dr hoga. Ett
fatal stora foretag dominerar marknaden. Konkurrensverket behdver mer
muskler for att kunna bevaka konkurrensen inom byggsektorn. Karteller
maéste stévjas.



Vi vill se en ny statlig markpolitik, en markpolitik som ar konkur-
rensneutral och bidrar till en bra konkurrenssituation. Den kan ocksd
bidra till fler studentbostéder. Statlig mark ska inte trissa upp prisutveckl-
ingen. Vi menar att det &r viktigt att se Over dgardirektiven. Att man sitter
pa mark utan att bebygga den, for att invénta eller till och med skapa ett
gynnsamt marknadsldge, dr inte bra. Tidningen Bofast skrev i gar om
problemen med den statliga marken.

Sjélvfallet géller det kommunala planmonopolet.

Vi vill se fler studentbostider. Vi ser det statliga markinnehavet som
en mojlighet att astadkomma detta. Men vi ser ocksa att det finns ménga
andra forslag, ddr det handlar om att dndra regelverken. Méste en stu-
dentbostad ha en diskbénk som ar 3,40 meter 1&ng? Maste man ha till-
géng till gemensamhetskok, pub och tidningsrum eller allrum? Utgar
verkligen alla dessa krav som finns fran studenternas behov och dnske-
mal?

Vi vill se mer forskning och utveckling, vilket &r en forutsittning for
bland annat béttre livsmiljé. Eller som en byggmistare i Goteborg en
géang krasst uttryckte det: Det tog ménskligheten flera tusen ar att ldra sig
att bygga hus som bara haller i tio ar.

Vi vill se valfriheten som ledstjirna med manga olika upplatelsefor-
mer — bostadsrétter, hyresbostdder, dgarldgenheter, med mera. Forutsétt-
ningar for mangfald, valfrihet och integration grundldggs redan i och
med planerandet och byggandet av bostidder. Vad och hur vi bygger pa-
verkar de sociala strukturerna. Att 4ga sin bostad ska uppmuntras, inte
bekdmpas. Fler former av boende skapar mangfald.

Vi vill se dgarldgenheter i Sverige. Nar kommer en proposition om
dgarldgenheter? Vi har véntat i fyra ar. Nar kommer den?

Vi vill se 6kad mangfald pa dgarsidan. Minska kommunernas roll
som fastighetsédgare, 14t fler d4ga fastigheter.

Vi vill se sdnkta boskatter. Fastighetsskatten och formogenhetsskatten
bidrar till att manga ménniskor ocksa i laga eller normala inkomstldgen
forsétts 1 en mycket svar ekonomisk situation. Vi vill pabdrja en avveckl-
ing av fastighetsskatten och har tagit ett forsta steg.

Vi vill se ett tillvaxtvanligt skatteutjamningssystem, inte ett som mot-
verkar tillvéxt, vilket det gor i dag.

Vi vill se fler friggebodsbeslut. Rj upp i regeldjungeln.

Vi vill se en samhéllsplanering for 6kad valfrihet.

Vi vill reformera bostadsbidragen.

Fru talman! Vi i Folkpartiet liberalerna tror pa andra atgérder an rege-
ringen och utskottsmajoriteten. Det ar atgdrder som pa sikt ska leda till
att det dr bostadskonsumentens efterfragan som ska leda till att det byggs
bostdder och styr vad som byggs. Statsrddet Lovdén har vid ett flertal
tillfallen uttalat: Bygg nu, villkoren kommer aldrig att bli battre, med
betoning pa det senare. Jo da, villkoren kan bli bdttre och langsiktiga.
Sverige behover en liberal bostadspolitik sa att madnniskorna sjélva far
mdjlighet att vélja hur de vill bo.

Anf. 4 OWE HELLBERG (v):
Fru talman! Vénsterpartiet star naturligtvis bakom den budget som &r
ett resultat av samarbetet mellan Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och
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Miljopartiet. Den innehaller inga stora reformer pa utgiftsomrade 18 men
flera positiva fordndringar. Jag vill ndmna nagra.

For att fa storre traffsdkerhet i bostadsbidragssystemet hojs det sé kal-
lade forlatandeintervallet till 1 200 kr. Det ger en storre tréffsdkerhet i
systemet och mindre administrativa kostnader. Det viktigaste &r dock att
personer med osékra inkomster under aret ges en stdrre mojlighet att
slippa aterbetalningar av bostadsbidraget i efterskott. De kraven har lett
till att en del personer avstatt fran att soka bostadsbidrag trots att de &r
berittigade att soka och fa stodet. Viansterpartiet har drivit fragan under
flera ars tid. Vi har nu delvis fatt gehor for vart krav, och det tycker vi ar
bra.

En annan fordndring som ar positiv &r att staten stérker sin roll nir det
giéller kreditgivningen. Forhoppningsvis leder det till ett 6kat byggande i
de sé& kallade tillvixtregionerna. Diaremot finns det fortfarande stora
problem med finansieringen av egnahemsbyggandet pd landsbygden.
Banker och kreditinstitut har en mycket restriktiv hallning, och de stat-
liga kreditgarantierna i nuvarande utformning och omfattning récker inte
till. Det &r en regionalpolitisk fraga som borde ha en hogre prioritet.

Nar det géller oppositionens budgetforslag kan jag konstatera att det
rader oenighet hur man ser pa utgiftsomradets finansiering. Kristdemo-
kraterna ligger pd i stort sett samma volym som majoriteten medan 6v-
riga fortsétter nedrustningen pa bostadspolitikens omrade.

Centerpartiet gar hardast fram. Mer 4n en tredjedel av bostadsbidra-
gen ska bort och néstan hela momséterforingsstodet for byggnation av
hyresritter. Centern vill sénka skatterna for 14g- och medelinkomsttagar-
na genom att ta frdn dem som har det sdmst stillt, nimligen bostadsbi-
dragstagarna, och samtidigt minska mojligheterna for 1ag- och medelin-
komsttagare att fa tillgdng till ndgorlunda billiga hyresritter. Jag undrar
faktiskt hur en Robin Hood i centertappning skulle agera i Disneyfilmen
pa julafton.

I 6vrigt kan jag konstatera att motiveringarna och analyserna i manga
av de besparingsforslag som oppositionen presenterat dr undermaéliga.
Forslagen motiveras inte, dr ¢j genomforbara i flera avseenden, kraver
utredningsarbete och kan dirmed inte genomforas pé kort tid. Centerpar-
tiet och Folkpartiet slarvar mest. Men dven Moderaterna och Kristdemo-
kraterna brister i flera avseenden pa ndgra punkter.

Fru talman! Jag ska nu koncentrera mig pa fragor som beror ett 1dng-
siktigt hallbart byggande och dess spelregler samt bostadsbidragen.
Vinsterpartiet har en rad mycket konkreta forslag som vi for fram och
som bor sjosdttas senast ar 2007. Vi tycker ocksa att det ar viktigt att
fokusera pa malen for bostadspolitiken. De behover preciseras med fler
métbara mal som tydligt gar att utvardera.

Vi kan se att den debatt som Vinsterpartiet initierade om att fokusera
pa boendekostnaden som den centrala utgdngspunkten for byggandet av
hyresritter har fatt genomslag. Det har den fatt dels genom det arbete
som Byggkostnadsforum bedriver, dels i form det nya momséaterforings-
stodet som inte villkorar hyresnivderna men som mycket tydligt talar om
var ambitionsnivén ligger.

Det finns manga goda exempel som visar att det 4r mojligt att bygga
under dessa forutséttningar. Ett av de stora byggforetagen har ocksé sagt
att ett sddant byggandet ér dess framtida inriktning.



Fokuseringen maste fortsitta och malsattningen fortydligas. Vénster-
partiet menar att riksdagen ska faststélla métbara mal for byggandet. Vi
menar att det bor byggas 30 000—40 000 bostéder &rligen de ndrmaste tio
aren varav hélften hyresratter och att 60 000 lagenheter bor byggas om
varje 4r.

Det kréver att staten tar pa sig ett storre ekonomiskt ansvar och infor
langsiktiga stabila spelregler i form av permanenta investeringsbidrag for
nyproduktion och renovering av hyresrétter. Investeringsbidragen kan
variera Over tid och ska anpassas sa att de fyller sin frimsta uppgift,
nidmligen att man lever upp till de produktionsmél som vi menar att riks-
dagen ska faststilla.

Vinsterpartiet vill inte ha sirskilda regler for studentbostdder eller
andra ungdomsbostdder. Ungdomar har samma behov som andra nér det
géller tillgang till hygienutrymmen, kdk och annan standard. Vi ska dess-
sutom undvika alltfor mycket av kategoriboende da behovet av bostéder
fordndras utifrdn befolkningsstruktur och &vriga forutséttningar i sam-
héllet.

En jamn och forutsdgbar produktion ger goda forutsittningar for en
bra konkurrens pa byggmarknaden och mgjlighet att bygga upp mer
industrialiserade byggprocesser for flerfamiljshus. Det dr en betydligt
viktigare och mer betydelsefull atgérd &n att ge Konkurrensverket i upp-
drag att 6vervaka konkurrensen pa byggmarknaden. Det dr naturligtvis
ocksa viktigt, men det 4r inte det allra viktigaste.

Ett annat viktigt inslag for en jimn bostadsproduktion &r att kommu-
nerna tar sitt ansvar i planeringsprocessen. Nar kommunerna siljer ut
ramark till hogstbjudande, som oftast &dr ett av de stora byggforetagen,
och sedan stéller krav pa att de ska planera och projektera for en bygg-
nation som kan genomforas tidigast fyra, fem ar senare har naturligtvis
inte de mindre byggforetagen nagra som helst ekonomiska mdjligheter
att delta i en sddan process.

De borgerliga partiernas recept for ett 6kat byggande ar fler avregle-
ringar och att efterfrdgan, som jag uppfattar det, och inte behovet ska
styra byggandet. Kristdemokraterna men dven Centerpartiet har négra
konkreta forslag for ett 6kat byggandet. Men i Ovrigt tycker jag att det ar
mest vackra fraser som giller, och en gemensam borgerlig politik pa
omrédet lyser med sin franvaro.

Ett annat omrade som maéste ses dver ar bostadsbidragen. Vénsterpar-
tiet har en rad forslag som skulle forbattra systemet och gora det rimli-
gare och réttvisare. Regeringens ensidiga analys, att kostnaderna for
bostadsbidragen stindigt sjunker pa grund av att alltfler far arbete, maste
nyanseras.

Vi tycker ocksé att det pa ett tydligare sétt ska slas fast att bostadsbi-
draget i forsta hand é&r ett bostadspolitiskt instrument och att mélen for
bostadsbidraget bor preciseras i kvantifierbara delmél. Tendensen &r
tyvérr att ensamstdende med barn blir alltmer trangbodda trots att det &r
just den gruppen som i huvudsak erhéller bostadsbidrag.

Vinsterpartiet driver och fortsétter att driva kravet pa forbéttringar i
bostadsbidragssystemet. Tva av kraven, att undanta barns formogenhet
vid berdkning av bostadsbidraget nér tillgdngarna &r lasta och att fa del
av Riksskatteverkets uppgifter om formégenhet som ligger under grénsen
for formogenhetsbeskattning, avstyrks av en majoritet i utskottet. Jag kan
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dock konstatera att Riksforsdkringsverket har tagit till sig vara forslag
och vill att regeringen dndrar reglerna i det avseendet.

Inkomstgrianserna och hyreskostnadsgranserna maste indexeras sa att
ekonomiskt svaga hushdll kan fortsitta efterfriga tillrackligt rymliga
bostdder. Marginaleffekterna i systemet kan lindras genom att inféra en
godtrosparagraf dir inkomsten tillats variera betydligt mer &n med det
forlatandeintervall som nu kommer att gilla. Forutsittningen dr natur-
ligtvis att alla inkomstfordndringar anmils utan drdjsmal. Ett sadant
system finns 1 Danmark och skulle naturligtvis fungera vél dven i Sve-
rige.

Bostadsbidragen fordndrades under krisaren pa 90-talet, inte i forsta
hand for att gora dem mer réttvisa utan som ett led i de besparingar som
genomfordes. Nu bor de utvirderas och fordndras utifran ett bostadspoli-
tiskt perspektiv. Familjeutredningens forslag i delen om bostadsbidragen
bor déarmed forpassas till sopkorgen.

Fru talman! Jag stir naturligtvis bakom Vénsterpartiets alla reservat-
ioner men for tids vinnande yrkar jag endast bifall till reservation 5.

Anf. 5 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Fru talman! Var och Vinsterpartiets politik har en del beréringspunk-
ter, hur mérkligt det &n kan 1ata, bland annat att det finns ett véarde i att vi
gemensamt sétter upp ett mal for byggandet och darmed sétter press pa
oss sjdlva att vidta atgirder som leder fram till detta mal. Sedan har vi
olika uppfattningar om hur mélet nds pa bista mdjliga sétt.

I Vinsterpartiets reservation som ror just frigan om mal for bostads-
byggande slir man fast foljande: “For att markera behoven av bdde nya
bostidder och ombyggnad av befintliga bostdder bor riksdagen sitta upp
tydliga kvantifierade mal.” Sedan talar man om vad Vénsterpartiet anser
att malet ska vara. Det ska sedan ta sin borjan 2007. Varfor? Finns inte
behoven i dag?

Anf. 6 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Behoven finns naturligtvis i dag. Det &r darfor vi vill pre-
cisera dem och fokusera pad dem. Man ska passa sig for att gora for stora
fordndringar i systemen runt bostadsbyggandet. Det krdver langsiktiga
investeringar och noggrann planering. Jag kan se att det har gjorts en
méngd misstag under 90-talet nér det géller bostadsfinansieringen, som
Goran Héagglund har bidragit till.

Det tar langre tid &n man tror att fordindra. Men man maste vara foku-
serad pa det man vill gora och rétta instrumenten efter det. Jag tycker att
vi dr pa vég att gora det genom de atgirder som &r gjorda hittills. Vi
menar att man ska gé vidare. Framfor allt méste vi ocksd markera att det
ska vara langsiktigt och gélla 6ver tid.

Det ar viktigt att diskutera vad ldngsiktiga, stabila spelregler innebér.
For oss &r det allra viktigaste att vi haller en jamn produktion av bosta-
der. Da kanske medlen maste kunna variera Gver tid, beroende pa kon-
junkturen och laget i Gvrigt.

Vi har varit i Finland med bostadsutskottet. Déar kunde vi se att man
hade lyckats trots svérigheter for offentlig sektor, genom att man har
stdllt de hir kraven. Man lyckades, delvis genom att inféra mer av stat-
liga subventioner for att upprétthalla produktionen.



Anf. 7 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Fru talman! Jag &r glad att Owe Hellberg understryker vikten av lang-
siktighet. Sedan sdger han nagot som kan ge skél till viss oro, att medlen
kan tillatas variera 6ver tiden. Om man ser en viss utveckling hittar man
pa en viss atgird som géller under en viss tid, med vissa rigordsa be-
stimmelser omkring. Sedan gér man ndgonting annat. Det gor att de
naturliga drivkrafter som finns bland de som é&r beredda att investera
undanrdjs. Man vet inte vad som ligger om hornet, vilken politik som
géller nu. Da fullfoljs inte talet om langsiktighet i Owe Hellbergs reso-
nemang, nér han tvdrtom landar i att medlen ska variera 6ver tiden.

Owe Hellberg sdger att man ska passa sig for att inte géra om tidigare
misstag och att man ska forsoka lagga grunden for ett mer omfattande
byggande. Nu har Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet
under en ldngre tid innehaft regeringsmakten — Socialdemokraterna i
regering med stdd av Vénsterpartiet och Miljopartiet. Hittills ser inte
kurvorna sd lysande ut. Man kan bortse fran vad oppositionen hér i
kammaren tycker. Men vad betyder det for alla dem som bor hemma hos
mamma och pappa betydligt ldngre dn vad de tinkte sig, for de barnfa-
miljer som é&r trdngbodda, for svarthandeln ute i sambhéllet, for alla ar-
betslosa byggnadsarbetare och sé vidare? Det ér for deras sak man behd-
ver se till att fa en politik som haller.

Vad ér det som talar for att den politik som har bedrivits och miss-
lyckats ska lyckas i framtiden?

Anf. 8 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Det hinde faktiskt en hel del saker pa 90-talet som dras-
tiskt fordndrade forutséttningarna for bostadsbyggandet. Det &r inte si
latt att bygga upp nya forutsittningar igen. Skattereformen tog véldigt
liten hénsyn till boendefrdgorna. Vi har sett vad drastiska fordndringar av
rantebidragssystemet har lett till. Det &r langsamma processer. Det kraver
tid att bygga upp nya forutsattningar.

Det gamla rintebidragssystemet var langsiktigt och stabilt. Det forde
problem med sig. Kostnaderna for staten stack i vdg, och man saknade
incitament for att dra ned produktionen niar marknaden blev &verhettad.

Vi vill satsa p& permanenta investeringsbidrag. Vi menar att de ska
kunna variera 6ver tid om forutséttningarna for den volym vi vill uppna
inte uppnds. Om det byggs for lite ska naturligtvis investeringen vara
storre. Narmar vi oss talen eller det blir en 6verhettning och man bdrjar
producera mer i spekulation, d4 ska man faktiskt dra ned pa stodet. Det
ska vara en svingningsdimpare, en insats som kan vara en stimulans. |
vissa tider kan man ocksa dra ned pa investeringsbidraget.

Vi kommer naturligtvis inte upp till de nivaer som var tidigare i rdn-
tebidragssystemet eftersom vi koncentrerar insatsen till hyresrétter, den
del som dr en reglerad marknad.

Anf. 9 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! Vénsterpartiet star bakom forslaget i betdnkandet och re-
geringens politik. Samtidigt kan man konstatera att det finns ett antal
omraden dér Véansterpartiet reserverar sig. Owe Hellberg sdger att det
som behovs dr en jamn och forutsdgbar produktion. Detta menar man &r
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battre &n, som vi i Folkpartiet krdver, att Konkurrensverket far mer
muskler.

Ni stér bakom den forda politiken. Ni stir bakom de atgérder som ska
leda till ett byggande. Varfor byggs det da inte? Vad vill Owe Hellberg
gora for att det ska uppstd en jamn och forutsdgbar produktion? Vad
tinker Vinsterpartiet genomdriva? A ena sidan reserverar ni er pi ett
antal punkter, och & andra sidan star ni bakom den forda politiken. Hur
tanker ni fa till stdnd en jaimn och forutsdgbar produktion?

Anf. 10 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Jag forsokte alldeles nyss forklara for Goran Héagglund
hur vi tdnkt oss detta. Vi ger signaler om att vi ska inféra permanenta
investeringsbidrag. De kan variera over tid och anpassas till produktion-
en — bade for nyproduktion och for ombyggnation.

Det drastiska fallet till exempel nér det géller ombyggnation dr natur-
ligtvis kopplat till de forsémringar som finns i dag. 50 % av kostnaden
tacktes tidigare av ridntebidragssystemet, och i dag ar vi nere pa 7 %. Det
ar klart att det far stora konsekvenser for den verksamhet som giller
ombyggnation.

Nar det géller nyproduktionen koncentrerar vi oss pa hyresritter och
investeringsbidrag till dem. Vi ser ju att dessa inte byggs i dag, och vi
maste darfor stdrka och fokusera kring dem. Jag tycker att jag forsokt
forklara detta.

Det som emellertid ar svart att forstd ar hur borgerligheten ska fa sin
bostadspolitik att fungera. Kristdemokraterna forsoker &tminstone att
anstranga sig i de hir frdgorna och komma med konkreta forslag, men de
forslagen gar i helt motsatt riktning jamfort med dem som Folkpartiet
och Moderaterna lagger fram. Jag tror dirfor inte att ett regeringsskifte
ett endaste dugg skulle bidra till att vi fick fler bostidder i det hér landet.

Anf. 11 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! Det ar en fraga for véljare att avgora med tanke pé att det
alltid uppstar ett facit, och valléften har stéllts dven infor den hdr man-
datperioden.

Jag vill dterkomma till det som Owe Hellberg sédger om att man moj-
ligtvis ska infora investeringsbidrag som kan fluktuera beroende pa hur
efterfragan ser ut och hur bostadsproduktionen utvecklas. Samtidigt vill
jag sédga att om det dr ngonting som utskottet vid sina besdk fatt en
tydlig signal om &r det just ryckigheten, det vill sdga att nir man inte vet
vilket regelverk som géller bygger man ingenting alls. Det dr en signal
som vi fétt fran alla de aktdrer som vi trdffat och sddana som soker kon-
takt med oss, och jag hoppas att d&ven Vénsterpartiet har uppfattat den.

Owe Hellberg anger Finland som ett gott exempel, och jag delar den
uppfattningen. Dar bygger man bostidder, men sé har Finland ocksa re-
formerat hyresséttningssystemet. Finland har blivit av med hela sin
svarta marknad pé ldgenhetssidan.

Eftersom majoriteten med stod av Vénsterpartiet &n en gang avslar
alla forslag som vi kommer med, och som skulle kunna leda till 6kat
bostadsbyggande, vore det intressant att f4 hora — med tanke pa att Fin-
land &r ett bra exempel — var Vénsterpartiet star i den frdgan. Kommer
Vinsterpartiet att stodja en reformering av hyressittningssystemet for att



komma &t svarthandeln och for att nyproduktionen av hyresrétter ska ka
i Sverige?

Anf. 12 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Man maste nog vidta rétt atgirder. Marknaden for svart-
handel uppstar ju i ett lage nir det rader stor bostadsbrist. Om vi fér fart
pa byggandet av hyresldgenheter minskar naturligtvis trycket pa svart-
handel. Samtidigt kommer nog svarthandel alltid att finnas.

Vi dr lite stréngare 1 synen pa hur man ska formedla bostédder och an-
nat. Vi tycker att det &r alldeles utmérkt att bostadsformedlingarna tar
hand om detta. Da blir det inga bostéder vare sig till direktorer i ndrings-
livet eller till fackliga foretrddares barn eller ndgra andra. Om vi kor det
hela genom bostadsférmedlingen innebdr det att man far stilla sig i ko
och darigenom f4 en ldgenhet.

Vi har dock inte sirskilt mycket stod for att utveckla bostadsformed-
lingsinstrumentet. Jag tycker inte att regeringen riktigt &r med pa de
tankarna fastdn man stiftat en lag i det sammanhanget. Vi tycker att den
lagen é&r alldeles for menlds nér det géller dess anvidndning.

Det giller alltsa att i forsta hand skapa forutsittningar for ett kat bo-
stadsbyggande. Vi fokuserar pa hyresritterna och forsoker se till att inom
overskadlig tid klara av det. Jag far medge att regeringen nog var lite vil
optimistisk nidr man lovade de 120 000 ldgenheterna. Det tar ldngre tid.

Det ar viktigt att riksdagen, vilket vi nu sdger mycket tydligt, fattar
beslut om malen for bostadsproduktionen. Riksdagen har ju gjort det
tidigare, och det gick alldeles utmarkt att uppfylla de mal som man satte
upp i riksdagen.

Anf. 13 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Fru talman! Det Owe Hellberg egentligen séger ar att Vénsterpartiet
har inget eller mycket lite inflytande pa bostadspolitiken eftersom allt ska
ske 2007. Jag vet inte om ni tror att ni d& ska f4 egen majoritet eller vad
det kan vara, for da ska den bésta av varldar uppsta. Jag skulle vilja ha en
forklaring till detta.

Sedan ondgor sig Owe Hellberg dver bristerna i oppositionens analys
av besparingarna. Dirfor skulle jag vilja fraga: Ar det en perfekt analys?
Vet ni effekterna av precis allt det ni gér pa det bostadspolitiska omra-
det? I betdnkandet ségs att man tydligare ska sérskilja vad som rege-
ringen anser vara faktiska resultat av statens insatser inom politikomradet
och vad som snarare ar att betrakta som ett resultat av omvérldsforand-
ringar”. Vad innebér det? Jo, att man faktiskt inte vet hur saker och ting
traffar nér det giller de olika bidragen och stimulansétgérderna.

Redan nér investeringsstimulansen inférdes pépekade Boverket att
bara 1,5 av 4,3 miljarder kronor kommer att ga till 1agenheter som &nda
skulle ha byggts. Det betyder att ungefar 3 miljarder kronor ldggs pa
bostider som skulle ha byggts dnd4. Ar det ett bra sitt att anvinda skat-
tebetalarnas pengar?

Anf. 14 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Nér det géller analysfragorna ar vi ganska eniga i utskot-
tet om att vi vill forbattra mojligheterna for riksdagen att utvirdera de
mél som finns. Dér finns ju ingen oenighet. Det ledde dnda till en reser-

Prot. 2003/04:41
3 december

Sambhdllsplanering,
bostadsforsérjning
och byggande

15



Prot. 2003/04:41
3 december

Sambhdllsplanering,

bostadsforsérjning
och byggande

16

vation fran borgerlighetens sida som var ganska onddig eftersom det
mest dr en formuleringsfraga.

Jag kan konstatera betriffande de besparingar som gors att i fraiga om
Boverket vill Folkpartiet spara 20, Moderaterna 25, Kristdemokraterna 8
och Centern 5 miljoner. Vad bygger de siffrorna pd? Vad 4r det man ska
gora konkret?

I frdga om lénsstyrelserna &r besparingarna 100 for Folkpartiet, 182
for Centern, 50 for Moderaterna och 10 miljoner for Kristdemokraterna.
Vad bygger de siffrorna pa? Vi vet alla att ldnsstyrelserna har fatt nya
uppgifter. Vattenvardsdirektivet krdver enligt berdkningar mellan 70 och
100 miljoner ytterligare. Det dr en pélaga som vi fatt fran EU. Det &r
alltsa inte mindre pengar som behdvs, utan det &r mer. Hér har ni inte
vare sig motiverat eller analyserat sparforslagen.

Nér det géller momséterforingsstddet ar vi, till skillnad fran Marietta
de Pourbaix-Lundin, mana om att ocksd hyrorna ska vara laga, vilket
tydligen inte &r ndgot som intresserar Moderaterna. Resten av medlen
anvénds naturligtvis till att pressa tillbaka hyresnivaerna. Det &r oerhort
viktigt att 1ag- och medelinkomsttagare har mdjlighet att efterfrdga det
som nu ska byggas i form av hyresritter.

Anf. 15 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Fru talman! Det ar helt tydligt att Owe Hellberg inte har ldst det som
finns 1 betidnkandet. I det sédrskilda yttrandet finns beskrivet vad som ska
sparas pa nér det géller Boverket. Jag tinker emellertid inte ta upp kam-
marens tid med att 14sa innantill.

Sedan behover Owe Hellberg kanske inte rdkna upp de andra partier-
nas besparingar ndr han pratar med mig, utan kan kanske hélla sig till
Moderaternas. Och, som sagt, det stér att l4sa mycket tydligt vilken ana-
lys vi gjort och vad som ska tas bort.

Nir det giller investeringsstimulansen pétalar alltsd Boverket att det
skulle ha byggts ganska mycket dven utan den. Tycker Owe Hellberg att
det varit en lyckad satsning nér hittills bara 446 ldgenheter fatt denna
investeringsstimulans och en stor del av dem borde ha byggts dnda? Ar
det ett bra sitt att fa i gang bostadsbyggandet?

Sedan har jag en friga till. Owe Hellberg ondgor sig lite 6ver att det
inte satsas pa bostadsbyggandet. Det han vill géra &dr det traditionella
med bidrag och investeringsstimulanser pé olika sétt. Nu &r det ju s& hir
att boendet och byggandet har blivit en ganska stor mjolkko for staten,
mycket beroende pa fastighetsskatten, som drar in manga miljarder — 25—
27 miljarder kronor — till staten numera. Ar Owe Hellberg beredd att ta
bort fastighetsskatten och pé sa sitt kanske stimulera en del bostadsbyg-
gande och gora att folk far mer pengar kvar att kunna anvinda for boen-
det?

Anf. 16 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Nér det géller fastighetsskatten ska jag vara oerhort kon-
kret: Fastighetsskatten pa hyresritt ska tas bort! Men sé lidnge vi inte kan
enas om att det dr det som géller utan fortsitter att prata lite vagt om att
hela fastighetsskatten nog ska bort kommer vi ingenstans. Men vi kan
sdkert enas i en sddan atgird. Vi menar att det i forsta hand &r en rittvise-



fraga nér det giller boendebeskattningen att den ska bort eftersom hyres-
ritten ar trippelbeskattad.

Vad giller produktionsmdjligheterna far fastighetsskatten faktiskt en
marginell betydelse for produktionskostnaderna och darmed hyreskost-
naderna, men den ska bort — det haller vi med om.

Nar det géller momséterforingsstodet och de 445 lagenheterna ar det
alldeles for tidigt att dra slutsatser om det. Det var lite krangligt att fa
veta om EU skulle stilla upp pé det hir 6ver huvud taget, och sedan har
det ju knappt varit i kraft. Vi far vil dnda avvakta och se. Vi menar att
det hér &r grunden for att man i forléngningen far till ett permanent inve-
steringsbidrag. Det &r det vi &r ute efter, och vi ser det hiar som en forsta
etapp.

Vi hoppas naturligtvis att vi genom att vara véldigt fokuserade och
tydliga i de hdr fragorna sd sméningom kommer fram till ett resultat som
vi hoppas att ocksé riksdagen ska stélla sig bakom vad géller malsatt-
ningarna for produktionen. Dér haller jag med Goéran Hagglund, och jag
hoppas att Goran Héagglund kan dvertyga sina borgerliga partikamrater
om att det hér &r viktigt. Da kan vi komma 6verens dar ocksa!

Anf. 17 RIGMOR STENMARK (c):

Fru talman! ”Bilden av flyttlassen som rullar mot storstdderna bor
nyanseras. De rullar at olika héll. Totalt flyttar knappt 200 000 personer
till eller fran gles- och landsbygder varje ar.

Det ar stora skillnader mellan &ldersgrupperna. De flesta som flyttar
fran gles- och landsbygder dr ungdomar som ska utbilda sig. I &lders-
gruppen 30-64 éar ar det ddremot fler som flyttar fran tétorter till gles-
och landsbygder én tvirt om. Den trenden har forstirkts de senaste aren.”

De uppgifterna hamtar jag frén Glesbygdsverkets fakta 2003. Jag fick
dem pa ett seminarium i gar, dir samtliga politiska partier var foretradda.
’Sa far vi landet att vdxa” hette seminariet. Bostadspolitiken ar ett viktigt
instrument i den tillvdxt som ska gélla hela landet. Det var manga fakta-
kunskaper som jag fick som jag onskade att ni i bostadsutskottet hade
tagit del av.

Fru talman! Hiromdagen métte jag en annan intressant person, en bo-
stadsforskare, som ville ha en intervju. Hans inledning till intervjun var:
“Bostadspolitiken i Sverige #r otydlig. Varfor 4r den det?” Aven det
samtalet ledde till eftertanke.

Otydlig... En orsak r att den statliga bostadspolitiken berdr alla om-
rdden i samhillet. Den ir inte helt enkel och okomplicerad. Dessutom ar
bostadspolitiken i Sverige uppsplittrad pa en rad olika departement. Den
regering som finns i dag har inte heller ansett att bostadspolitiken skulle
vara betjant av en helt egen minister. Den halva lyser dessutom med sin
franvaro i kammaren i dag.

Majoriteten i bostadsutskottet bidrar inte heller till att bostadspoliti-
ken blir glasklar och tydlig. Det dr ménga i den nuvarande majoriteten
som ska fi sin vilja igenom. Det ska vara lite vénsterpolitik, lite, lite
miljo och mycket socialdemokrati, med stor centraliseringsiver och vilja
att styra uppifrdn. Det finns mycket, mycket lite intresse till blockover-
skridande kompromisser.

Ett exempel ar nér vi i utskottet far en mycket tydlig information om
att det brister mellan bostadspolitikens mal och de resultat som gér att
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méta. DA nojer sig majoriteten med att i allminna ordalag sléta 6ver det i
stéllet for att gora ett mycket tydligt tillkdnnagivande som vi hade kunnat
vara fullstindigt eniga om med krav pé att malen maste uppfyllas.

Fru talman! Socialdemokraterna har hitintills végrat att ta till sig fak-
taupplysningar och radd. Man lyssnar till signaler som kommer — jag tror
det i alla fall — man lyssnar pa oss fran oppositionen och man lyssnar
dven pa andra intressenter inom bostadssektorn, men man ar for stolt, tror
jag, for att dndra sig.

Vi var till exempel i forra veckan tillsammans och tréffade olika fore-
tradare med koppling till byggbranschen. Gor man en sammanstéllning
av det budskap som framfordes dérifran till oss alla s& var det: Lyft bo-
stadsfragorna hogre pd agendan! Det géller alla partier — det géller att
vara 6dmjuk ocksa. Ge forutsittningar for ett kat byggande! Ta till vara
hela landet! Satsa p4 kommunikationer! Ge langsiktiga regler och stabila
finanssystem! Fordndra bruksvirdessystemet! Samverka! Alla aktdrer
har ett gemensamt ansvar for omradet: staten, kommunerna, byggbran-
schen, producenter och konsumenter.

De hédr synpunkterna har vi framfort till Socialdemokraterna géng pé
gang, men man végrar att ta till sig dem. Hur ar det nu? Ni hérde ocksé
samma budskap som oss andra. Kommer ni mdjligen att forédndra er efter
det?

Bostadsaktorerna ute pa marknaden kréver langsiktiga regler och sta-
bila finanssystem. Centerpartiet har pétalat det gang pa géng. Vi inser att
kortsiktighet och ryckighet far forodande konsekvenser. Nir ett problem
uppstar pa bostadsmarknaden sa kommer det fran Socialdemokraterna ett
specialanpassat bidrag som en atgérd, som i sin tur leder till nya problem.
Vem investerar och bygger nir det finns anledning att hela tiden forvéanta
sig att det sdkert kommer att regna lite mer manna fran regeringen sé
smaningom?

Fru talman! Centerpartiet anser att det &r ménniskors efterfragan som
ska styra vad, var och hur det ska byggas. Subventionspolitiken maste
upphora, och bostadspolitiken maste reformeras i en riktning som bidrar
till &mnet for det seminarium som jag var pa i gar: Sa far vi landet att
vixa. Det géller hela landet. Det giéller att se olikheterna, men det géller
ocksa att se mojligheterna och inte bidra till den snedvridna debatt som
just nu spirar mellan storstad och landsbygd och mellan vad man kallar
tillviaxtregioner och icke tillvixtregioner. Jag anser att hela vart land ar
en enda stor tillvixtregion — om vi ger rétt forutséttningar.

Olikheterna i vart avldnga land gor att den lokala bostadsmarknaden
ser helt olika ut. Kunde vi alla inse det skulle mycket vara 16st. Olika
forutséttningar innebdr sjélvklart olika atgérder. Darfor méste bostadspo-
litiken formas underifran.

Fru talman! I Sverige har vi i dag inte for mycket konsumentinfly-
tande utan dessvérre dr det tvartom. Det géller 4ven inom bostadssektorn.
De enskilda brukarna vet bést vad som passar dem i livets olika skeen-
den. De har knappast mojligheten att vilja vad de sjilva vill. Detta visas
tydligt av de fakta jag borjade mitt inligg med. Flyttstrommar i livets
olika aldrar visar att ndr ungdomarna har natt den élder att det blir fraga
om yrkesutbildning och hogre studier flyttar de till den plats dar utbild-
ningarna ges. Darfor anser vi frdn Centerpartiet, eftersom utbildning och
kompetens &r sa oerhort viktiga for att fa tillvédxt i landet, att vara univer-



sitetsorter méste erbjuda ungdomarna ett hem. Jag vill stryka under ordet
hem. De ska inte vara hénvisade till en skrubb eller ett inackorderings-
rum dér det ar trdngt och eléndigt. Det ska vara ett hem dir de har moj-
lighet att studera i lugn och ro for att fa de resultat de dnskar.

Darfor anser vi fran Centerpartiet att sa linge studieorterna inte ga-
ranterar detta bor staten ga in med ett investeringsbidrag. Ingen regel
utan undantag — &r ganska bra att leva efter. Det géller att vara flexibel.
Sé giller ocksa for Centerpartiet.

Nar studierna &r klara atervander ungdomarna gérna till hemorten. D&
giller det att det finns bostdder. Da géller det ocksa att det finns arbete
nér studierna &r klara. Utan bostad, inget arbete. Utan arbete, ingen bo-
stad. Det géller ocksé att det finns bra kommunikationer. Vi far leva med
situationen att pendling &r en naturlig del i vart samhélle i dag — d&ven om
vi skulle 6nska att det fanns bostad och arbete pad samma plats.

Fran Centerpartiets sida har vi i &rets bostadspolitiska motion pa nytt
slagit fast ett antal principer som vi anser ska vara végledande for bo-
stadspolitiken och som forhoppningsvis ska bidra till en dkad tydlighet
pa bostadspolitikens omrade.

— Mainniskan och miljon ska sté i centrum.

— Boendepolitiken ska vara lokalt utformad.

— Demokrati ska vara utgdngspunkten i boende och planering.
— Valfrihet och méangfald ska prigla politiken.

— Neutralitet ska rdda mellan olika boendeformer.

— Boendeskatterna ska vara rittvisa. Det ska vara skatt efter barkraft.
Skatterna ska inte fordyra nybyggande eller renoveringar som s vél
behovs 1 vart land. Skatten ska inte fosa ménniskor fran deras hem.

— Tillgingligheten méste 6ka i hela samhéllet.

— Trygga boendemiljder ska skapas.

— Reglerna for planering och byggande ska forenklas.

— Arkitektur och estetik ska utgora ett tydligt inslag 1 bostadspolitiken.

Fru talman! Centerpartiet har lagt fram ett sammanhallet budgetfor-
slag. Jag erkdnner: Dér dr bade plus och ganska mycket minus i forhél-
lande till majoritetens forslag. Det syftar till att skapa goda forutséttning-
ar for Sveriges alla invanare oavsett om de bor i stora stidder, pA mindre
orter, pa landsbygd eller i glesbygd. Vara forslag avser att ge kvinnor
savil som mén, unga som gamla, battre mdjligheter att delta och forma
ett variationsrikt samhaille utifran sina forutséttningar.

Riksdagens majoritet har i budgetprocessen fattat beslut om ramar for
olika utgiftsomraden. De avviker fran Centerpartiets forslag. Jag har
darfor i ett sdrskilt yttrande till betdnkandet redogjort for vara forslag,
och jag deltar inte i det beslut om anslagsfordelning som géller vart ut-
giftsomrade.
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Fru talman! Jag stir naturligtvis bakom alla reservationer dir Center-
partiet finns med, men jag yrkar bifall bara till reservationerna 1, 9 och
14.

Anf. 18 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Jag ar bekymrad &ver Centerpartiet och instdllningen till
bostadsbidragen, det vill séga att redan nista &r dra ned kostnaderna for
bostadsbidragen med en tredjedel. Vilka regelforandringar ska genomfo-
ras? Varfor ska de allra fattigaste betala skattesdnkningar for det stora
kollektivet lag- och medelinkomsttagare?

Jag forsokte lyssna noga pa vad Rigmor Stenmark sade om langsik-
tiga spelregler och bostadspolitikens utformning. Bostadspolitiken ska
byggas underifrdn. Betyder det att staten 6ver huvud taget inte ska sitta
upp regelsystem? Pa vilket sdtt ska staten vara med i detta?

Boendeskatt efter barkraft! Det later tilltalande. Men pa vilket satt
da?

Regelsystemen ska forenklas nér det giller byggandet. Vi har gjort
det ganska rejélt. Vi pratar om egenskaper i dag och mindre om detalj-
regler. Det har visat sig att det inte funkar sa bra nér det géller till exem-
pel tillgdnglighetsfragor och en del fragor pa miljoomradet.

Vad vill ni egentligen, Rigmor Stenmark?

Anf. 19 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Fru talman! Jag vet mycket vl att Owe Hellberg vet precis var Cen-
terpartiet stir i bostadspolitiken. Det var ménga fragor den hir gangen!
De har okat.

Nér det géller bostadsbidragen vet Owe Hellberg precis — tror jag i
alla fall, annars blir jag lite forvanad. Jag har géng pa gang talat om for
Owe Hellberg att Centerpartiet har lagt fram ett helt nytt skatteforslag
som ger mer makt till de enskilda ménniskorna och som tar bort behovet
av bidrag. Det gor att 4ven behovet av bostadsbidrag kommer att tas bort
for flera — om vi far igenom vart skatteforslag. Det skatteforslaget gor att
ménniskor far mer, sirskilt 1ag- och mellaninkomsttagare. Detta har vi
sarskilt tittat pa. Det hér ger S00—600 kr mer i planboken varje manad for
ménniskor 1 14g- och mellaninkomstgrupper. Det tycker vi ér béttre &n att
behova ga till staten och buga och be om bidrag.

Det finns fortfarande mycket pengar kvar till bostadsbidrag dven hos
oss. Vi vill dven se till att inte hdja intervallet. Owe Hellberg tycks inte
tro att 1 200 kr 4r en stor summa for en ménniska. Men vi i Centerpartiet
tycker att ménniskor har ritt att fa tillbaka 1 200 kr om det har blivit fel
fran borjan.

Det var flera fragor. Det viktigaste for oss ar underifranperspektivet.
Vi tycker att federalismen ska rada. Forslagen till staten ska komma frén
ménniskorna och kommunerna, inte fran staten uppifran: S& ska ni gora.
Det hér behdver ni.

Anf. 20 OWE HELLBERG (v) replik:

Fru talman! Bostadsbidragen bérjar rdknas av vid en inkomst pa
117 000 kr om é&ret. Det ar lite mérkligt att man ska rikta in sig pd den
gruppen néir man gor skatteforindringar. Jag menar att det maste leda till
en sned fordelningspolitik att agera pé det sittet.



Nar det géller de langsiktiga spelreglerna och bostadspolitikens ut-
formning maste jag aterkomma till vad du menar. Nér vi var hos trdhus-
fabrikanterna sade de vildigt tydligt: For att vi ska fa tillgéng till byggbar
mark och kunna gora vér produktion méste kommunerna planera. Signa-
len maste vara tydlig frdn staten att kommunerna maste planera. De
borde naturligtvis sjédlva forstd det. Det hir har man fuskat med under de
ar da lagstiftningen var borta. Nu har den aterkommit, och jag tycker
fortfarande att den ar otydlig och borde vara tydligare.

Deras budskap till oss var alltsa att man maste planera for att de ska
ha mojlighet att vara med pa den hér marknaden. De ville dven vara med
pa flerfamiljshusmarknaden. Det starker konkurrensen om de kan vara
med, men det kréver planering och helt andra forutséttningar for byggan-
det.

Visst ska ménniskors synpunkter tas till vara, men det méste finnas
ndgot forhallningssatt dér staten tar fram sina regler och direktiv ndr man
agerar regionalt pa ett sitt och lokalt pa ett annat. Det &r lite svért att fa
ihop det dar.

Anf. 21 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Fru talman! Nér vi pratade med trihusfabrikanterna, sméhusbyggar-
na, var de vildigt tydliga med att séga att nér det géller markfordelningen
far det inte vara sa att det bara &r de stora byggherrarna som far ta del av
den marktilldelning som kommunerna kor med. Jag tycker att vi frén
riksdagen ocksa kan stryka under det: Se till att det blir en mangfald av
byggandet ute i vara kommuner.

Nu ér det pa gang. Jag kan glddja Owe Hellberg med att jag i Uppsala
ser en klar forbéttring pa den biten, efter att vi pé olika sétt har puffat pa
den socialdemokratiska ledningen om att det maste ske en forandring.

Naér det géller lagar och forenklingar sitter det nu en PBL-utredning.
Jag trodde att Owe Hellberg var noga med att se till att det blir forenk-
lingar nér den presenteras for oss i riksdagen. Annars blir jag véldigt
besviken pa Owe Hellberg, som lér sitta i utredningen.

Jag vill ocksa skicka med Owe Hellberg detta: Se till att 6verklagan-
deprocessen blir sa kort som mojligt. En sak som man mycket tydligt
patalade var att denna 6verklagandeprocess ju i flera ar kan forhindra att
byggstarten kommer i gang. Visst géller det att vi ska se till att det blir
battre nér det giller regelforandringarna — helt sjélvklart dr det sa.

Anf. 22 ANDERS YGEMAN (s):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Vinsterpartiet och Miljopar-
tiet for gott samarbete under budgetarbetet.

Boendet &r viktigt. Boendet ar grundldggande. Boendet dr en del av
den generella valfirden. Mojligheten till en god bostad avgdr hur vi
kommer att lyckas pé andra vilfirdsomraden. Vi har ett gemensamt an-
svar for att trygga alla ménniskors rétt till en god bostad — en réttighet
som marknaden tyvérr inte klarar av att garantera. Det krivs langsiktig
planering och politiska beslut for att sdkra ménniskors bostadsbehov.
Kvartalskapitalismen kan sdkert klara Skandiachefernas bostadsbehov,
men den klarar inte att ge alla minniskor en bra bostad till en rimlig
kostnad.
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Boende och byggande ar ocksd viktigt for tillvixten och sysselsétt-
ningen i vart land. Fastigheter utgor tva tredjedelar av hela var national-
formogenhet. Underhéllet av fastigheter dr dérfor inte bara en frdga om
skick och utseende, utan ocksé ytterst en friga om hur vi vérnar vara
gemensamma tillgangar.

Byggsektorn i vid bemirkelse dr ocksa en av vara viktigaste narings-
grenar. Mer dn 15 % av arbetskraften dr sysselsatt inom byggsektorn i
vid bemirkelse.

Nar vi driver en politik for byggande ar det en investering i framti-
den. Genom att doka byggandet kan vi minska arbetslosheten och 6ka
tillvixten. Genom att 6ka byggandet kan vi garantera en god bostad at
alla ménniskor i vart land.

Fru talman! Utskottsmajoriteten har p& hundratalet sidor i betéinkan-
det beskrivit var politik for ett 6kat byggande. Vi har forslag pé investe-
ringsstdd. Vi har forslag pd sidnkt byggmoms for hyresbostdder med
rimliga kostnader. Vi har forslag for okad konkurrens och prispress i
byggandet. Vi har beskrivit var politik for ett dkat byggande, for fler
studentbostider, for tillvdaxt och framtidstro.

Oppositionen, och inte minst Moderaterna, har hir frén talarstolen
dromt sig tillbaka till 1800-talet. Kanske kan vi ddr hitta skilet till att
man vill dra ned boendestandarden for studenter, som bade Moderaterna
och Folkpartiet foreslar. Kanske ér det de trampade jordgolven som ska
in i ldgenheterna. Kanske ar det toaletten och varmvattnet som ska ut.

Annars verkar det enda som oppositionen dr dverens om vara majori-
tetens uselhet. Det &r inget konstigt; det dr deras jobb att skilla pad majo-
riteten och peka pé olika punkter som kunde ha varit béttre. Det som
déremot skrdmmer lite dr bristen pa egna alternativ, bristen pa konkreta
atgarder mot bostadsbristen, ja, helt enkelt bristen pa en egen bostadspo-
litik.

Fru talman! Sedan vi inforde investeringsbidraget for studentbostéder
och sedermera sénkte momsen for byggande av studentbostédder har nést-
an 15 000 nya studentldgenheter byggts i Sverige. De ldgenheterna har
Moderaterna och Folkpartiet aktivt motarbetat hidr i kammaren. De har
inte velat ge stddet, och de har gdng péd gang lagt fram konkreta forslag
om att dra in eller forsdmra det stodet.

I stéllet for ett investeringsbidrag till studentbostéder vill man skatte-
subventionera andrahandsuthyrning och uthyrning av killarlokaler, som
Rigmor Stenmark fran Centerpartiet kallade skrubbar. De tycker uppen-
barligen att studenterna har for hog boendestandard. De tycker uppenbar-
ligen att det skulle ha varit 15 000 farre studentldgenheter i landet. Man
kan fraga sig vad det &r i studentldgenheterna som ska tas bort, vilken
standard det dr som dr for hog for Sveriges studenter. Varfor dr det sa
viktigt for Moderaterna, Folkpartiet och ndgra andra borgerliga partier att
subventionera villadgare och véningsinnehavare och deras mojligheter att
skattefritt hyra ut ldgenheter, i stéllet for att subventionera och stddja
byggandet av riktiga studentligenheter?

Inte nog med det — man vill ocksa avskaffa bostadsbidraget for stu-
denter, minska studenternas mdjlighet att efterfriga de ligenheter som
finns pa marknaden.

Fran tre olika hall vill man attackera studenters mojlighet att f4 en bra
bostad.



Kristdemokraterna &r i det hiar avseendet nagot béttre, som dven om
de viljer en annan metod vill ha ungefdr samma stimulans som regering-
en. De har dock i sin motion vissa riknefel, som vi kan komma tillbaka
till i replikskiftet, eftersom Goran Hégglund skakar pa huvudet. Eller
kanske det &r sé att Kristdemokraterna vill momsbelégga saker som i dag
inte 4r momsbelagda?

Fru talman! Med den politik som Folkpartiet och Moderaterna for
fram skulle det inte bli mycket studier och forskning i det hdr landet.
Studenter skulle fa svarare att hitta en bostad och svarare att sjélva vélja
studieort. D4 &r det mer glddjande att se Centerpartiet och Kristdemokra-
terna, som i alla fall vagar se till behovet av studentldgenheter och satsar
néstan lika mycket som majoriteten.

Fru talman! Oppositionen ondgor sig dver det laga byggandet. Krist-
demokraterna konstaterar i sin reservation att majoriteten efter ett ar vid
makten bara har natt upp till 75 % av det mal som sattes upp i valrorel-
sen. Det ar naturligtvis for lite. Vi hade velat ha ett hdgre byggande.

Forra aret tillkom 24 000 ldgenheter och sméahus i Sverige. Det 4r en
bra borjan, men vi vill 6ka byggandet ytterligare. Vi har en hogre ambit-
ion. Vart mal &r att skapa ett 1angsiktigt byggande om 30 000 ldgenheter
om aret.

Vilka atgarder foreslar da oppositionen? Vill de ansld mer pengar for
att 6ka bostadsbyggandet? Foreslar de nya atgarder for att 6ka bostads-
byggandet? Nej, de vill i stillet minska anslagen, avskaffa investerings-
bidragen och hoja skatten pa byggande.

Vi har sdankt momsen for hyresldgenheter med rimliga hyror till 6 %.
Moderaterna vill hoja momsen pa hyreslédgenheter till 25 %. Folkpartiet
vill hoja den till 21 %. Kristdemokraterna vill hja den till 12,5 %.

Vi kan i alla fall trosta oss med att den borgerliga oppositionen &r
overens om en sak. Det dr att momsen pé hyresbostdder som byggs till
rimliga kostnader ska dka. Hur mycket den ska 6ka &r de dock dnnu inte
dverens om.

Folkpartiet motiverar sin hdjning av momsen pa byggande av hyres-
lagenheter med att var ldga moms snedvrider konkurrensen pa bygg-
marknaden. Fru talman! Jag vill ge dem ritt i det avseendet. Det snedvri-
der faktiskt konkurrensen fran skrytbyggen och bostadsritter som Gas-
haga till bra bostider till rimliga hyror. Det snedvrider fran kartellbild-
ning och prisfusk till prispress och priskonkurrens, frén bostadsrétter till
fantasipriser till hyrestreor for 5 000 kr i manaden och hyrestvaor for
3 800 kr i manaden som vi vid vért besok hos Skanska sag att Skanska nu
bygger i Karlskrona i Blekinge.

Hur kan det bli fler hyresldgenheter byggda om momsen hojs? Hur
kan byggandet 0ka genom att det blir dyrare att bygga? Hur kan fler
ménniskor kunna efterfraga lagenheter om bostadsbidraget sdnks?

Sammanfattningen av oppositionens bostadspolitik &r att de vill gora
det billigare for dem som redan har ett gott boende genom att sénka fas-
tighetsskatten och subventionera andrahandsuthyrning.

Fru talman! Alternativen ar tydliga. Valet stdr mellan en borgerlig po-
litik for stagnation och fortvining eller en socialdemokratisk politik stodd
av Miljopartiet och Vinstern for framtidstro och byggande.
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Anf. 23 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Fru talman! I den héndelse ndgon som hor den hér debatten eller léser
protokollet inte har last betainkandet fir de nog en nigot mérklig bild av
den politik som de borgerliga partierna foretrédder. Jag talar nu enbart for
Kristdemokraterna i det hdr sammanhanget forstds. Men de beskrivningar
som Anders Ygeman gor i diskussionen ligger langt ifran verkligheten.
Anfall ar basta forsvar, brukar det heta. Det hér var ett kraftfullt anfall
men inte sdrskilt mycket till forsvar for den egna politiken.

Vi har beskrivit vér politik pa ett hundratal sidor. Det finns 75 sidor
med majoritetens texter ddr vi i manga avsnitt dr dverens mellan alla
partier. Det ges intryck av att det inte finns nagot alternativ fran de bor-
gerliga partierna trots att det finns mycket tydliga genomgéngar pa punkt
efter punkt av vilka atgérder som foreslas.

Har beskrivs det som att oppositionens politik &r att momsen ska dka.
Det ar réatt. Om vi, som Anders Ygeman gor, med ndrmast kirurgisk pre-
cision véljer ut ett visst antal sma lagenheter under fyra ar som &r omgér-
dade med tusen och en regler dr det rtt att vi i forhéllande till regering-
ens politik har en hdgre momsniva. Men vi har totalt sett en béttre politik
som stimulerar byggande och boende i vart land.

Hur ska vi kunna bygga mer om momsen hojs? Den fragan far An-
ders Ygeman svara pa gentemot Kristdemokraterna. Vi har en ldgre
moms ndr det giller allt annat &n just det hdr med kirurgiskt snitt ut-
skurna segmentet i byggandet. Hur ska byggandet 6ka om bostadsbidra-
get sinks? fragar Anders Ygeman. Kristdemokraterna har ett hdgre bo-
stadsbidrag @n vad Socialdemokraterna har. Hur ska byggandet kunna
Oka nir ni sénker bostadsbidraget, Ygeman?

Anf. 24 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Fru talman! Det ar sant att ni har ett hogre bostadsbidrag &n majorite-
ten, men vi sinker inte bostadsbidraget som du sade i din replik. Vi vill
ha ett oférandrat bostadsbidrag.

Det ar ocksa sant, som Goran Hagglund siger, att med Kristdemokra-
ternas politik hade lagenheterna i Gashaga som nu star tomma — bostads-
ratter for 11 miljoner — varit billigare. De kanske hade kostat 10 miljoner
kronor i stillet. A andra sidan hade de hyrestreor for 5 800 kr i minaden
som byggs av Skanska i Karlskrona kanske inte kunnat byggas.

Du kan kalla det for kirurgiskt snitt, men det 4r den tydliga skillnaden
i politiken. Vi riktar in véra pengar pa att kunna bygga billiga bra hyres-
lagenheter for vanligt folk. Ni 4r beredda att med skattebetalarnas pengar
subventionera Gashaga och annat dyrt bostadsréttsbyggande. I dag star
850 bostadsritter tomma i Stockholms kommun. De &r nybyggda och
fina. De ligger i city. De flesta har sjoutsikt. De stdr tomma samtidigt
som 80 000 ménniskor star i bostadsko. De star tomma for att folk inte
har rad att bo i dem.

Det byggandet vill Kristdemokraterna subventionera med nagot lagre
moms. Vi Socialdemokrater sdger nej. Vi vill inte anvédnda skattebetalar-
nas pengar till det. Vi vill anvidnda de fa pengar vi kan skrapa ihop till en
aktiv bostadspolitik med bra hyresbostdder till rimliga kostnader. Vi
lagger pengarna dér.



Anf. 25 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Fru talman! Jag tycker att det &r bra om den har debatten ocksé bely-
ser vad alternativet till regeringens politik dr. Men det far inte vara sé att
man flyr fran sitt eget ansvar for politiken. Varfor har det under de sen-
aste dren byggts den typ av ldgenheter som Anders Ygeman beskriver i
sitt anforande, de mangmiljonldgenheter som ar till forsdljning? Det ar
helt enkelt for att Socialdemokraternas bostadspolitik har havererat och
att det inte finns nagra grunder for intressenter att investera. Man kan inte
se langsiktigt pa tillvaron, se hur framtiden kommer att utveckla sig. Man
vagar inte bygga pa grund av alltfor hoga skatter och alltfor mycket av
detaljerade regleringar till foljd av en planprocess som ar alldeles for
langsam och sé vidare.

For detta har Socialdemokraterna ansvaret. Socialdemokraterna gick
till val pa 30 000 nya lédgenheter per ar, 120 000 under mandatperioden.
An sa linge kan man i bista fall uppna 90 000 ligenheter under den hér
perioden. Det far vl Ygeman sdga sig vara n6jd med. Det &r tilldtet. Men
de som inte dr ndjda &r alla de ménniskor som i dag forgdves lédngtar efter
en bostad, alla de som bor hemma hos sin mamma och pappa, alla de
barnfamiljer som ar trangbodda och alla de &ldre som skulle vilja ldmna
en storre villa for att flytta till en mer lattskott ldgenhet. For dem har inte
Socialdemokraterna kunnat prestera en politik som duger.

Anf. 26 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Fru talman! Forra éret tillkom 24 000 nya ldgenheter i Sverige. Det &r
den hogsta siffran pd manga ar, men vi ar inte ndjda med den siffran. Vi
vill mer. Vi vill bygga fler ldgenheter. Vi har ocksa presenterat var poli-
tik for det med investeringsbidrag, momssénkning och stimulanser.

Det dr anmirkningsvért att pad de punkter som Goran Hégglund tar
upp har han ingen alternativ politik gentemot regeringen. Det finns inga
konkreta forslag fran Kristdemokraterna pa en annan politik i betédnkan-
det.

Léat mig ta exemplen. Géran Hagglund tar upp planprocessen. Var i
utskottets betidnkande finns en kristdemokratisk planpolitik? Det finns
inget kristdemokratiskt forslag pa en annan planprocess. Det enda ini-
tiativ som har tagits till att fordndra planprocessen har regeringen tagit.
Det stiller Kristdemokraterna upp pa. Det var bra. Men det finns inget
eget konkret forslag pa en annan planpolitik.

Vi har tagit initiativ till en utredning dérfor att vi vill ha en enklare
planprocess. Nar vi har konkreta forslag till kammaren hoppas jag att vi
kan komma 6verens om en béttre planpolitik. Men forsok inte mala upp
en bild av att Kristdemokraterna har en egen politik och att regeringen
inte gor ndgonting.

Niér det géller skatter har vi ganska tydligt klarat ut alternativen. Vi
véljer att sinka momsen pa billiga hyresldgenheter. Dér foreslar ni i
stillet en hogre moms. I gengéld foreslar ni billigare skrytbyggen i Gés-
haga och andra bostadsrattsomraden.

Jag hoppas att vi nér vi star hér i var sista debatt for mandatperioden
faktiskt har natt vart mal om att bygga 30 000 ldgenheter per ar.
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Anf. 27 RIGMOR STENMARK (c¢) replik:

Fru talman! Eftersom jag kommer fran universitetsstaden Uppsala ser
jag dessa ord framfor mig: Ténka fritt &r stort, men ténka rétt ar storre.
Att tdnka nytt har man dock inte ens kommit pa i den staden.

Jag har nyss lyssnat pd Kristdemokraternas foretradare, bostadsut-
skottets ordférande, och Anders Ygeman, dess andre vice ordforande,
och det dr beklagligt att ingen av er tdnker nytt. Ni kor pa med bostadsbi-
dragen och tycker att det dr det allena saliggdrande for ménniskor: att
hoja bidrag.

Fran Centerpartiet vill vi tdnka nytt. Vi vill att ménniskor sjélva ska
ha mojligheter att bestimma &ver sin vardagssituation, att madnniskor
sjdlva ska veta vad det &r for pengar man har i plénboken.

Nar det géller att tinka nytt skulle jag ocksa vilja ta upp biten med
storstadspolitik kontra landsbygdspolitik. Centerpartiet var det parti som
véckte en storstadspolitisk motion. Jag skulle vilja att vi ocksa i den biten
tinkte lite nytt. Ar det inte dags, Anders Ygeman, att f diskutera den
biten — en storstadspolitik for sig och en landsbygdspolitik for sig? Det ar
sa olika forutséttningar. Hur ska Anders Ygeman och Socialdemokrater-
na na fram till mélet rimliga boendekostnader i en bra milj6 i hela Sve-
rige?

Anf. 28 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Fru talman! Jag kanske ska séga till Rigmor Stenmark att skalet till
att Lars-Erik Lovdén inte dr hér i kammaren i dag ar att han &r i Lyck-
sele. Dér har vi alltsa i varje fall en minister som klarar av att forena
storstad och landsbygd.

Jag ska ocksa ge Rigmor Stenmark och hennes parti credit for att de
faktiskt viarnar om studenterna.

Diaremot ér jag inte speciellt imponerad av det nytinkande som det
utgor att ta bort en tredjedel av bostadsbidraget. Det innebér att ménni-
skorna med de absolut ldgsta inkomsterna i véart samhélle drabbas av de
hardaste nedskdrningarna med Centerparticts budget. Jag tror inte att
nagon av dem som tvingas ldmna sin bostad pa grund av det nedskurna
stodet blir speciellt imponerad av det nytdnkandet.

Naér det géller storstad kontra landsbygd har vi en sammanhéllen poli-
tik for att avhjélpa problem bade i landsbygd och glesbygd och i storstad,
bade for att bygga nytt och for att hjilpa de kommuner som pa grund av
utflyttning har véldigt manga tomma ldgenheter och dir de tomma Il4-
genheterna hotar kommunens ekonomi och dess mojlighet att ge vélfard
till medborgarna.

Vi gar med stod av vara samarbetspartier in med ganska kraftiga eko-
nomiska resurser for att rddda de hdr kommunerna, som annars skulle
riskera att ga i konkurs. Det &r en politik som vi gdrna hade onskat att
Centerpartiet hade varit med pa.

Anf. 29 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Fru talman! Det géller att vara pa rétt stille vid rétt tillfdlle. Jag hiv-
dar fortfarande att bostadsministern, den halva atminstone, skulle ha varit
hér 1 kammaren i dag nir vi diskuterar det storsta betdnkande vi har att
diskutera under det hir riksdagsaret. Jag har annars inget emot att han



reser ute i landet och ser verkligheten. Det bor han gora. Det bor ocksé
Anders Ygeman gora, tycker jag.

Jag tycker ocksé att Anders Ygeman ska ldsa pa Centerpartiets rap-
port om vart nytdnkande nir det giller skatteforslagen eller lyssna pa
Roger Tiefensee nér han i dag pratar om det under skatteutskottets de-
batt. Det &r att tdnka nytt — att ge mdnniskorna mdjlighet att fi mera
makt, att ge kommunerna mdjlighet att fa behélla storre delen av sina
skattepengar. Det &r ju kommunerna som har ansvar for skola och barn-
omsorg.

Jag tycker ocksa att vi som bostadspolitiker borde hojta till nér ser-
vicen sa drastiskt forsvinner ute i vdra kommuner. Nér polisen drar ned
sé att det inte finns ndgon trygghet langre, nér tingsrétterna riskerar att
forsvinna, ndr affarerna forsvinner, nir kassaservicen forsvinner, med
mera, med mera — hur ska méanniskor d& kénna att man bor pé ett likvér-
digt sétt ute i glesbygd och landsbygd med en socialdemokratisk helhets-
syn? Ar det en helhetssyn, Anders Ygeman?

Anf. 30 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Fru talman! Jag tror faktiskt att vi har samma problem i glesbygd som
i véra storstadsomraden. Bade i glesbygd och i storstad drar sig forsak-
ringskassan ut. Bade i glesbygd och i storstad ldggs Konsum- och ICA-
affarer ned. Bade i glesbygd och i storstad blir det langre och langre till
servicen. Jag tror inte att vi behdver tva olika politiker; jag tror att vi
behover en politik for bade storstad och glesbygd.

Lat oss sedan klara ut det hir med bostadsbidrag och Centerpartiets
skattepolitik. Kommuner, Rigmor Stenmark, uppbér inte bostadsbidrag.
Oavsett hur mycket mer kommunerna far ar det alltsa inte en enda krona
for studenterna. Studenter med de ldgsta inkomsterna, de enda som far
bostadsbidrag, ar inga stora skattebetalare. Ni kan avskaffa inkomstskat-
terna, och @ndd kommer inte det att gora att studenterna far mer pengar.
Ert forslag om att ta bort en tredjedel av bostadsbidraget innebér att val-
digt ménga studenter kommer att fa flytta frdn hus och hem, alldeles
oavsett vilka fordndringar ni gor i skattesystemet.

Rym alltsé inte fran ert ansvar! Ni foreslar stora och ganska brutala
nedskérningar i bostadsbidraget. Ta ansvar for dem!

Anf. 31 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! Ja, hur ska jag borja? Jag blir fascinerad dver vilken
verklighetsbild som hir mélas upp av Anders Ygeman. Anders Ygeman
borde veta béttre. Jag funderar pad om jag till och med skulle skriva ut
véara motioner, for det verkar faktiskt som om Anders Ygeman inte har
last dem. Jag beklagar ocksa, inte minst for Kristdemokraternas del, att
dven Kristdemokraternas forslag uppenbarligen har gatt andre vice ordfo-
randen forbi. Det giller det synsétt vi har haft pa hela PBL, 6verklagan-
deprocessen med mera. Folkpartiet har ocksd en specifik motion som
avser de delar som forhindrar byggandet.

Men egentligen ér det vil som tidigare talare har sagt: Anfall &r bésta
forsvar. Anders Ygeman dr ju faktiskt ansvarig for den bostadspolitik
som vi ser i Sverige, eller bristen pa sddan. Det byggs inte. Det ar koer.
Det finns studenter som far vénta upp till 68 ménader for att fa en stu-
dentbostad — 68 manader! D& har man hunnit ga ut ldkarlinjen. De flesta
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har hunnit ga ut universitetsutbildningen utan att ha hunnit & en bostad.
68 manader dr det som virst.

Min fréga till Anders Ygeman &r: Med tanke pa kderna, med tanke pa
de studenter som inte far bostdder, med tanke pa den statliga markpoliti-
ken, fastighetsskatten, bristen pd konkurrens och hyresséttningssystemet
— vad har ni 1 majoriteten for forslag?

Statsrddet Lovdén har sagt: Bygg nu! Villkoren kommer aldrig att bli
bittre. Men vad ténker ni vidta for atgarder? Kan vi fa hora vad ni kom-
mer att vidta for atgirder for att det ska byggas bostdder? Det enda 1dng-
siktiga i er politik dr kderna — langsiktiga koer.

Anf. 32 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Fru talman! Lat oss ta det utbildningspolitiska forst. Lékarlinjen &r
mig veterligt ungefar fem och ett halvt &r. Om kderna da &r pa sex till
atta ménader, som Nina Lundstrom pastar, borde man alltsd kunna gé
ganska lange pa lakarlinjen.

Sex till 4tta manader var vad Nina Lundstrom sade i kammaren.

Var det 68?

Vi lamnar det utbildningspolitiska. Nu kom jag helt av mig.

Vi gar tillbaka till det konkreta forslaget. Vad vill ni gora? fragar
Nina Lundstrom. Vi vill sdnka och har sénkt momsen pé studentbostdader
till 6 %. Vi inf6r prispress i byggandet som gor att man nu kan flytta in i
lagenheter pad 75 kvadratmeter som kostar 5 500—6 000 kr i manaden,
ungefir hilften s& mycket som det har varit i det konventionella byggan-
det. Vi vill infora och infor investeringsstimulans for byggande.

Alla de hir atgédrderna dr Nina Lundstrom emot. Som 16k pé laxen
vill hon gora det svarare for studenter att kunna efterfriga en bostad
genom att helt avskaffa bostadsbidraget for studenter. Det &r Folkpartiets
forslag, eftersom ni vill ta bort bostadsbidraget for alla som inte &r barn-
familjer. Jag tror faktiskt att jag kan ldsa hogt ur reservationen, for i re-
servationen lér inte de hér talfelen, sex till atta manader, finnas som jag
rakade ut for.

Det, Nina Lundstrom, &dr vér tydliga politik. Den har lett till att det
forra aret tillkom 24 000 nya ldgenheter i Sverige. Det &r en bra 6kning,
men vi ir inte ndjda. Vi vill gé vidare.

Anf. 33 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! D4 ar mitt rad till Anders Ygeman: Lés betdnkandet! Nu
har Anders Ygeman kopplat oss till en helt annan reservation fran ett
annat parti, for det han séger ar inte fallet.

Med anledning av Géashagadiskussionen med mera tycker jag att An-
ders Ygeman ska fundera 6ver hyressittningssystemet, att bolagsdirekto-
rer bor billigt pad Strandvégen medan laginkomsttagare bor dyrt i Rin-
keby. Vad sidger Anders Ygeman om det? Far vi hora var majoriteten star
vad giller hyressattningssystemet?

Vad anser ni om agarldgenheter? Varfor svarar ni aldrig pa den fra-
gan? Nér kommer propositionen?

Hur ser ni pé statlig markpolitik? Ar det rimligt att staten genom sin
markpolitik driver upp markpriserna sa att de faktiskt maximeras? Det &r
inte ens en rimlig markpolitik utan man avvaktar ett prislige och man
driver upp prislaget.



Var star ni vad géller fastighetsskatten, som belastar boendekostna-
den?

Vad sdger ni om konkurrensen?

Alla de hir synpunkterna kommer utifrén, fran dem som finns utanfor
det hdr huset. Flera aktorer har faktiskt under de senaste besdken konsta-
terat samma sak. Vi vill ha langsiktiga spelregler. Obs! Inte langsiktiga
koer. Vi vill veta vad som géller. Vi kommer att ta vart ansvar om vi far
grundforutséttningarna.

Men Anders Ygeman blir svaret skyldig. Vi fér ju inga svar. Var star
ni nigonstans? Vad tinker ni géra? Koerna vixer. Over 80 000 koar i
Stockholm, 68 manader for att fi en studentbostad i vérsta fall.

Anf. 34 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Fru talman! Det blev ménga fragor pa en géng. Jag ska forsoka reda
ut dem en och en.

68 ménader dr oacceptabelt. Det dr helt oacceptabelt. Darfor infor vi
en momssénkning for studentbostdder och ett antal olika &tgirder. Folk-
partiet motsatter sig alla.

Enligt reservation 37 om bostadsbidragens utformning vill Folkpartiet
successivt trappa ned bostadsbidragen. Bostadsbidragen gar i dag till tva
grupper, till studenter och barnfamiljer. Det enda ni séger &r att barnfa-
miljerna ska kompenseras genom ett dkat generellt barnstod och sénkta
inkomstskatter. Det star i Folkpartiets reservation till betdnkandet.

Lis betinkandet! sade Nina Lundstrom.

Jag ska forsoka dra igenom de olika frdgor som Nina Lundstrom
hade.

Nina Lundstrom fragade: Vad tycker ni om édgarldgenheter? Det séiger
ni aldrig. Jag tror att jag varje ging jag har varit i kammaren har sagt ett
tydligt och klart nej till Agarligenheter. Agarligenheter skulle inte ge ett
dkat bostadsbyggande. Agarligenheter skulle skapa oreda pa bostads-
marknaden. Exempel frén andra ldnder som har infort dgarldgenheter
imponerar inte.

Jag maste ocksa sdga efter att ha ldst utredningens forslag att inte hel-
ler det imponerar pa mig. Det utredningen om dgarldgenheter presenterar
ar bara en annan version av bostadsritter. Man far samma fordelar och
samma nackdelar som vart bostadsréttssystem har i dag. Det maste vara
en lagstiftning som ir enkel och dverblickbar.

P4 det 1800-tal som Marietta de Pourbaix-Lundin glatt sag tillbaka
mot hade vi ett 120-tal uppléatelseformer i Sverige. Jag vill inte ha till-
baka 1800-talet vare sig nir det giller boendestandarden eller upplételse-
formerna.

Anf. 35 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Fru talman! Jag vet inte om Anders Ygeman satt och sov nér vi holl
vara anféranden eller om han var sa upptagen med att ladda upp for att
angripa oss borgerliga att han 6ver huvud taget inte horde nér vi beskrev
var politik.

Diaremot har vi faktiskt facit i hand nér det giller socialdemokratisk
politik. Ni har styrt 62 av de senaste 71 dren. Vad har vi? Vi har bostads-
brist, samtidigt rivs ldgenheter. Folk tvingas flytta beroende pd hoga
boendeskatter. Vi har okat socialbidragstagande. Vi har 6kad arbetslds-
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het. Sjukskrivningarna minskar inte. Det &r facit p&4 Socialdemokraternas
politik. Ni har d4nd4 styrt s& pass ldnge att ni faktiskt far ta pd er det har.
Anda har du mage att angripa oss pa det hir siittet.

Investeringsstimulansen pratar du mycket om. Eftersom vi inte star
bakom den star vi infor en avgrund. Jag kan bara tala om att med den
logiken kommer en avgrund att Sppna sig 2006, eftersom det ar dé inve-
steringsstimulansen upphdr. S& méste ju logiken vara i det du sdger. Vi
kan se att 446 lagenheter har beviljats denna investeringsstimulans. Sam-
tidigt beviljas bidrag for att riva 900 lagenheter pa skattebetalarnas be-
kostnad. Ar inte det lite konstigt?

Jag har en fraga som giller valloftet om 20 000 nya ldgenheter. Det
16d: Vi socialdemokrater vill bygga bort bostadsbristen. Vi vill bygga
30 000 lagenheter per ar under den nirmaste fyradrsperioden. Hilften av
dessa nya lagenheter bor vara hyresritter. Det dr en debattartikel i Gefle
Dagblad av Lars-Erik Lvdén den 24 augusti 2002, precis fore valet.

Om man tittar pd SCB-statistiken kan man se att under de tre forsta
kvartalen 2003 paborjades sammanlagt 15 000 nya bostadsldgenheter.
Det ar en 6kning...

Min repliktid &r redan ute, men jag vill papeka att det som byggs fak-
tiskt inte dr flerfamiljshus utan 6kningen ligger helt och hallet pa sméhus.
Hur gér detta ihop med valloftet?

Anf. 36 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Fru talman! Det gar alldeles utmirkt ihop med valloftet. Det byggs
fortfarande for lite. Jag séger det. Vi lyckades forra aret fa ett tillskott pa
24 000 nya ldgenheter genom om- och tillbyggnad. D& réknar jag in
sméhus ocksad. Men vi socialdemokrater ser gérna att folk bor i sméhus.
Jag tycker till och med att det byggs lite for f4 smahus. Jag tycker att det
byggs for fa billiga hyresritter. Jag ser med viss glddje fram mot de pro-
jekt som har vuxit fram runtom i landet med smahus i olika upplatelse-
former, dganderitt, bostadsritt och hyresrtt till vildigt bra kostnader.
Jag vilkomnar den utvecklingen.

Det stimmer, precis som Marietta de Pourbaix-Lundin séger, att ni ar
emot béde att stodja byggandet i tillvixtomraden genom att sinka mom-
sen till 6 % for hyresrattsboende i stéllet for att ha 25 % och att hjdlpa de
kommuner i kris som har 6verskott. Vi har en politik for bada. Vi vill
hjalpa de kommuner som annars inte skulle kunna klara sina problem,
inte skulle kunna klara sin vilfard. Och vi vill vara beredda att bidra till
att bygga bra hyresrétter till lagt pris i vara storstider med bostadsbrist.
Moderaterna avvisar bada de konkreta forslagen.

Anf. 37 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Herr talman! Jag kan bara konstatera att allt det Anders Ygeman for-
soker ritta till med olika atgirder &r en effekt av Socialdemokraternas
politik, eftersom ni har haft makten s lange. Inse det!

Nu sdger Anders Ygeman att det dr okej att det byggs smahus. Jag
tycker ocksa att det &r bra att det byggs sméhus, men valldftet var ju att
hélften av ldgenheterna skulle tillkomma i flerfamiljshus. D& kan man
bara konstatera att bostadsbyggandet av flerfamiljshus och ldgenheter
minskar med 5 % medan det 6kar for smahus. Det gér liksom inte ihop
med ert vallofte. Men det 4r okej. Ni har &ndrat er d&ven pa denna punkt.



Jag har en annan fraga till Anders Ygeman. Det pratas sa mycket om
att boendekostnadens andel av den disponibla inkomsten ska minska sa
att folk har rad att bo. Hur gar detta ihop med alla kommunalskattehoj-
ningar, landstingsskattehdjningar och inte minst alla el- och energiskatte-
hdjningar som ni tillsammans med Vinstern och Miljopartiet just nu
genomdriver? Det &r tusentals kronor mer i boendekostnad for varje
enskild familj. Hur gér det ihop med att boendekostnaderna ska minska i
forhéllande till den disponibla inkomsten, eftersom den disponibla in-
komsten minskar med skattehdjningar och boendekostnaden dkar med el-
och energiskattehdjningar?

Sedan tog Anders Ygeman upp Skandiacheferna. Det var vil ett
sjalvmal utan like, tycker jag. Varfor skaffar sig Skandiachefer och fack-
liga foretrddare lagenheter pa det hér sittet? Jo, for att det inte gér att fa
tag i ett forstahandskontrakt i Stockholm. Det gér det mojligtvis om man
vill betala med svarta pengar. Och vems politik beror detta pa? Jo, det
beror pa Socialdemokraternas politik.

Anf. 38 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Herr talman! Det ar konstigt att Marietta de Pourbaix-Lundin inte far
matematiken att ga ihop. Den Skandiadirektér som far 110 miljoner i
bonus skulle inte kunna kdpa en ldgenhet i Stockholms innerstad som pé
bostadsmarknaden skulle kosta 2 miljoner. Jag tror faktiskt att Skandia-
chefernas beteende beror pa girighet och ingenting annat.

Vi vill ha bostadsformedlingar, och vi vill att de privata hyresvirdar-
na ska ldmna atminstone 50 %, helst flera, av sina ldgenheter till bostads-
formedlingarna.

Vi star fast vid vart vallofte och vill ha upp bostadsproduktionen till
30 000 lagenheter om aret. Jag har mycket svért att forstd problemet om
det skulle bli 100 smahus eller ldgenheter for mycket. Vi vill ha upp
volymen. Vi vill att folk ska ha nadgonstans att bo. Vart mal ar att hilften
av bostdderna ska vara hyresldgenheter och flerfamiljshus. Men skulle
det vara sé att vi bara nar upp till 13 000 lagenheter och 17 000 smahus
tanker jag inte grata for det.

Marietta de Pourbaix-Lundin fragade: Hur ska ni klara att minska bo-
endekostnaderna som del av den disponibla inkomsten? Ja, Marietta de
Pourbaix-Lundin, hemligheten heter tillvixt, den heter realloneutveckl-
ing och den heter en aktiv fordelningspolitik. Det har faktiskt gjort att vi
hittills, under de ar vi har haft socialdemokratiskt styre, har lyckats att
pressa ned boendekostnaderna som andel av disponibel inkomst. Det &r
klart att det &r svért for ett parti som hade regeringsmakten nir tillvixten
gick bakat, ndr realldnerna sjonk och arbetslosheten dkade att forsta det.
Men med en aktiv politik for tillvaxt och omfordelning ska vi pressa ned
boendekostnaderna.

Anf. 39 OWE HELLBERG (v) replik:

Herr talman! Regeringen har malsdttningen att bygga 30 000 ldgen-
heter om aret, och det tycker Anders Ygeman ar bra. Det tycker ocksé jag
ar bra, d&ven om man naturligtvis kan diskutera volymen. Men det jag inte
forstar ar varfor inte riksdagen ska anta det mélet, nér vi samtidigt sdger i
betidnkandet att vi ska ha fler méitbara, kvantifierbara mal for att gora
utvarderingar av regeringens politik. Jag maste fa en motivering till var-
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for inte riksdagen ska stdlla sig bakom ett sddant mal. Det har riksdagen
tidigare gjort och med vildig kraft ocksd genomfort under miljonpro-
gramstiden.

Statsrddet Lovdén har pratat om nya regelsystem, langsiktiga spelreg-
ler pa bostadsmarknaden. Jag ar lite nyfiken pa vad Lovdén menar nér
han pratar om de hér reglerna. Hittills har vi ju inte hort ndgra fundering-
ar om vad de ska innehalla. Jag tycker att det &r viktigt att man skickar ut
signalen att det &r en fortsdttning pa det som vi ser i dag, att det &r ett
liknande system man vill bygga upp och att det d&ven omfattar ombygg-
nation. Vi har nu ett underhallsberg som véxer, och vi maste ta hand om
vér bostadsstock. Det &r en av de viktigaste uppgifterna. Vad har Anders
Ygeman att sdga om det?

Jag &terkommer med tvé andra fragor.

Anf. 40 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Herr talman! Om Owe Hellberg vill veta vad Lars-Erik Lovdén tyck-
er kan han lampligen fraga Lars-Erik Lovdén vid ndgon av de tréffar som
vi har med honom eller i en interpellationsdebatt i kammaren.

Jag kan séga sd mycket som att jag vill ha ett langsiktigt bostadsfi-
nansieringssystem. Och jag skulle 6nska att vi kunde samla en hyfsad
sammanslutning i Sveriges riksdag bakom ett sddant. Det dr ganska
manga partier hiar som har talat sig varma for fasta och langsiktiga spel-
regler. Det dr en bred majoritet av partier som faktiskt dr beredda att
avsitta pengar for en aktiv bostadspolitik, om &n i olika former och om
dn med nagot olika metoder. Jag ser det som mest logiskt att ha nidgon
form av investeringsbidrag eller ndgon form av momssénkning. Men jag
ar beredd att ha en mycket 6ppen diskussion med de partier i riksdagens
kammare som faktiskt efterstrdvar en aktiv bostadspolitik och inte bara
vill minska de gemensamma insatserna.

Nir det giller om riksdagen ska slé fast malet har jag érligt talat ing-
en fast uppfattning. Jag anser att malet som vi har satt upp i valrorelsen
ar véldigt normerande. Jag konstaterar att samtliga oppositionspartier har
uppfattningar om vart mal och tar upp det. Nagra bjuder 6ver, som Krist-
demokraterna, och nagra bjuder vdl ndrmast under, som Moderaterna,
som inte vagar sitta upp nagot kvantitativt mal alls. Vi star bakom vért
mél som vi satte upp i valrorelsen. Vi ska komma upp 1 ett 1dngsiktigt
byggande av 30 000 lagenheter, och det dr nog bra med det.

Anf. 41 OWE HELLBERG (v) replik:

Herr talman! Jag trodde att Anders Ygeman kéinde till vad statsradet
Lovdén har for funderingar nér det géller langsiktiga spelregler for bo-
stadspolitiken. Men ibland dr det sa att vi far den uppfattningen att det
finns ett regeringsparti och ett socialdemokratiskt parti. Det &r lite kons-
tigt. Det hir kan man se i olika sammanhang, och det tycker jag dr synd.

Nér det giller ombyggnationsverksamheten har Boverket kommit
med en vildigt vardefull rapport som visar pa det stora behovet av om-
byggnation. De har kommit med flera konkreta forslag och séger till
exempel att ndgon form av investeringsstimulans behdvs i icke till-
véxtregioner, for dir har man bostadsbolag som inte klarar det hér.

Niér det géller tillvixtregionerna talar man om olika sétt att fa behélla
de 6verskott som finns i bostadsbolagen for att anvianda for underhéll och



annat. I stéllet ser vi nu en teknik dar kommunerna forsdoker mjolka bo-
stadsbolagen pa pengar genom att kringgd reglerna, som vi tydligen
maste se over och forsoka skarpa till.

En annan friga géiller bostadsformedlingen. Anders Ygeman sade: Vi
vill ha bostadsféormedlingar. Det ar jétteviktigt, sa att inte Skandiadirek-
torerna och andra far graddfiler till 1dgenheter. Men varfor finns det da
ingen bostadsformedling i Malmé och 1 Goéteborg? Och hur ska man fa
tillgang till privata fastighetséigares ldgenheter i en bostadsformedling om
det inte finns en bostadsanvisningslag? Anders Ygeman maste forklara
for mig hur ni ser pa de hér frdgorna egentligen.

Anf. 42 ANDERS YGEMAN (s) replik:

Herr talman! Det var tre fragor, och jag borjar bakifran.

Nar det giller frigan om en bostadsanvisningslag dr jag beredd att
diskutera under vilka former vi ska kunna garantera att lediga ldgenheter
kommer in till bostadsformedlingen. Jag tycker att det &r ganska skram-
mande att se exemplen med Skandiadirektérerna. Om det ska vara i form
av en bostadsanvisningslag dr jag mindre séker pa. Stockholms bostads-
formedling har ju varit véldigt framgangsrik med att sluta avtal med de
privata fastighetsformedlarna. Kanske ska man ha en lag som understo-
der frivilliga avtal.

Jag tror att Malmo behdver en kommunal bostadsférmedling, men till
syvende och sist dr det malmoborna som avgdr det. Jag tror att dven
malmdborna, precis som gdteborgsborna, kommer att komma fram till att
de behover en kommunal bostadsféormedling.

Socialdemokratiska partiet och regeringspartiet &r ett parti. Men du
fragade vad Lovdén tycker, och det far du nistan frdga honom om. Jag
kan sdga att jag for min del och det socialdemokratiska partiet inte har
tankt klart. Vi &r beredda att inhdmta Vénsterpartiets synpunkter pa hur
en langsiktig bostadsfinansiering ska se ut. Vi dr beredda att inhdmta
Miljopartiets synpunkter pa hur den langsiktiga bostadsfinansieringen
ska se ut.

Jag ar faktiskt ocksa beredd att efter den hér debatten inhdmta Krist-
demokraternas och Centerpartiets synpunkter pd hur en langsiktig bo-
stadsfinansiering ska se ut s att vi kanske kan ldgga de vérsta slagorden
at sidan och faktiskt skapa ett system med langsiktigt hallbara spelregler.

Anf. 43 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Herr talman! Jag ska forsoka undvika att forldnga den hir debatten.
Jag vill pdminna mina kira kamrater i bostadsutskottet om att vi faktiskt
har en debatt i morgon ockséd. Vi behdver inte prata om allting alltid. Det
hér ar dock det viktigaste betdnkandet.

Det finns négra saker som det inte har pratats s& mycket om som lig-
ger mig vildigt varmt om hjértat. Det géller de svagaste grupperna pa
bostadsmarknaden. Nu ser jag till min glddje att socialutskottet i sitt
budgetbetdnkande SoU1 tar upp ett tillkdnnagivande som ror dtgérder for
hemldsa. Man anser att ytterligare atgdrder behover vidtas under de
nirmaste aren for att stirka insatserna for de mest utsatta grupperna, som
hemldsa och tunga missbrukare. Enligt socialutskottets mening bor rege-
ringen snarast dterkomma till riksdagen med en redovisning av vilka
atgdrder som hittills har vidtagits, vilka resultat som har uppnatts och vad
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man kommer att vidta for atgérder den ndrmaste framtiden i syfte att
forbattra situationen for de mest utsatta i samhéllet. Det dr vildigt bra.
Det tangerar ju virt omréde i allra hogsta grad.

Andra saker som vi tar upp i vart betinkande, och vi dr eniga om de
sakerna, de flesta av oss i alla fall antar jag, dr sadant som direkt har
folkhilsoaspekter. Det dr fukt- och mdgelskador, som man tar itu med pa
ett vis som mojligtvis kan vara tillrdckligt, men jag &r lite tveksam ef-
tersom ansokningarna till den hir fonden minskar. Jag inbillar mig att
sjdlvrisken &r nagot for hog for att folk verkligen ska ta itu med det hér.
Det dr ocksa sa att effekterna pa hilsan uppstér vid ett langt senare till-
félle, s& det kdnns kanske inte sa akut. Men det &r vildigt viktigt ur folk-
hélsosynpunkt.

De hus som nu &tgérdas dr byggda 1978. Det finns tidsgrénser hér.
Jag ér inte alls séker pa att alla &tgérder for att komma till rdtta med fukt-
och mogelskador verkligen &r vidtagna nér vi ar framme vid 1989. Det
kan behova fortsitta. Jag skulle alltsd vilja se regelférdndringar. Det
verkar som om de pengar som 4r insatta ricker, men det kan bero pé
andra saker som jag sade.

Radonet &r ocksa en frdga som det &r oerhort viktigt att man tar itu
med. Dér ndmner vi att miljokvalitetsmalet God bebyggd miljé innehal-
ler ett delmal: att radonhalten i alla bostdder ar 2020 ska vara lagre dn
200 becquerel per kubikmeter luft. Vid arsskiftet dndras reglerna for
radonbidrag si att stod ska kunna utga till fler fastigheter. Det hir &r
vildigt viktigt. Vi kommer ihag en tid did de hér uppgifterna faktiskt
morkades. Man kunde inte f& ut dem. Man kunde inte som konsument
veta vilka hus som innehdll for mycket radon. Det dr en véldigt viktig
fraga, inte minst for barnfamiljer.

Det langsiktigt héllbara byggandet maste vara ekologiskt. Av den an-
ledningen innehaller alla investeringsstimulanser en klausul om att det
ska vara ekologiskt byggande sé langt man kénner till, och sa langt som
man har tagit fram kriterier for, vad ekologiskt byggande innebédr. Det
kommer med naturlighet att dndra sig undan for undan, men att det ska
vara langsiktigt ekologiskt hallbart dr oerhdrt betydelsefullt. Det géller
bade for alla ldgenheter som vi bygger om och for alla nya ldgenheter.
Aven detta dterkommer i andra betinkanden, i andra utskotts arbete.
Milj6- och jordbruksutskottet har alltid med ndgonting om kretslopp i
byggandet och sa vidare.

Det hér var nigra fragor som jag tyckte var oerhort visentliga. Jag
vill ocksa péapeka att vi i betdnkandet har infort den hér kopplingen mel-
lan studentbostidder och tilldelning av hogskoleplatser. Det ar det ocksa
ett annat utskott som haller pd med. Det &r utbildningsutskottet. Det
kravs samarbete Over utskottsgranserna for att fa det hér att klaffa.

Herr talman! Det var sa langt jag ville yttra mig om det héar betédnkan-
det. Vi har som sagt en debatt till i morgon.

Anf. 44 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Herr talman! Sa hér &ar det oftast med milj6. Det kommer lite grann
som griadde pa moset i slutet av debatten. Sa &r det ocksd hér i dag. Det
tycker jag ér lite synd, for egentligen &r ju miljofragorna oerhdrt vésent-
liga for alla oss méinniskor. Vi har inte hur mycket resurser som helst.



Det finns en beskrivning av miljokvalitetsmalen i Riksdag & Depar-
tement. Nér det géller det femtonde malet, God bebyggd miljo, finns det
figurer som visar hur man har lyckats nd malen for god bebyggd miljo.
Dar ser man tre lila ”gubbar”, kan vi kalla dem, som star for att det be-
hovs fler atgérder. Det finns tre orange gubbar, som star for att det blir
mycket svart. Och sa finns det tre grona gubbar, som star for att det gér
riktigt bra.

Da undrar jag hur Helena Hillar Rosenqvist lyckas med att férsoka fa
fram miljobitarna i den regering som vi har i dag. Ta bara en sddan sak
som mdjligheten att bygga energisnala bostéder! Det &r ju sé att 40 % av
Sveriges elenergi anvénds i bostdderna. Man har inte lyckats fa bostads-
sektorn att anvinda den nya teknik som @nda finns. Hur kommer Helena
Hillar Rosengqvist att jobba med den biten?

Anf. 45 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Herr talman! Jag forsoker padverka mina kamrater i samarbetet s& gott
det gar. I de hér frigorna tycker jag dnda att vi har kommit en liten bit p&
vég. Jag skulle dock vilja avisera ndsta steg — jag tror att vi har pratat om
det i andra sammanhang — alltsd utdver det har med att infora krav pa
byggandet for att fa investeringsbidrag. Det dr vildigt mycket bostdder
som byggs utan att f& ndgon som helst investeringsstimulans. For det
dandamalet skulle jag faktiskt vilja att ndsta steg blev att man maste upp-
fylla vissa kriterier for att fa bygglov. Jag far vil skicka vidare till dem
som sitter i PBL-kommittén att ta itu med det. Jag tdnker gora vad jag
kan dir mitt eget parti 4r inblandat.

Sedan dr det sa att nér vi har traffat branschen har vi hela tiden for-
sokt paverka dem. Nu har det varit sjuka hus, radonsanering och sddana
saker. Men det &r alldeles riktigt, Rigmor Stenmark, att energifragan &r
oerhdrt viktig. Det &r ju véldigt miarkligt att man inte har kommit langre
inom branschen. Energideklarationer ska vi ocksé krdva av branschen.
Det dr ocksa en konsumentfradga, att vi som konsumenter efterfragar
bostdder som drar lite energi. For den hdr grona skattevixlingen kommer
att fortsitta.

Anf. 46 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Herr talman! En annan fréga som handlar om god milj6é och om att ta
till vara resurserna dr kommunikationer. Vi ser ju i dag i Sverige att
kommunikationerna, mojligheterna att dka tdg och buss, inte &r bra. Det
ar mycket som aterstar innan det fungerar helt problemfritt for méinni-
skorna. Den biten vill jag skicka med.

En annan fraga géller ventilationen av vara hus. Vi vet att vi fortfa-
rande blir sjuka av hus. Vi vet att vi har ventilation som &r mekanisk,
men det finns ocksa ventilation som &r naturlig. Det dr svart att forena
dessa bada eftersom det finns starka krafter som slar vakt om mekanisk
ventilation. P& den punkten skulle jag vilja ha ett fortydligande av Helena
Hillar Rosenqvist. Hur jobbar hon och Miljopartiet med mojligheten att
fa friska, sunda hus?

Anf. 47 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:
Herr talman! For en tid sedan var jag pa Svenska Naturskyddsfor-
eningens hostkonferens. D& var Ines Uusmann dér och holl ett anforande,
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och dér framholl hon precis de frdgor som Rigmor Stenmark tar upp om
hur viktigt det 4r med inomhusmiljon. Sévitt jag forstar har Boverket for
avsikt att verkligen ta itu med dem nu. Det kunde jag sluta mig till. Da
géller det forstas att i regleringsbrev och annat se till att dessa saker
kommer med.

Anf. 48 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Herr talman! Helena Hillar Rosenqvist tillhor Miljopartiet, som ér det
parti som driver frigan om gron skattevéxling allra mest. Det framkom i
replikskiftet nyss att man avser att fortsdtta med det. 30 miljarder kronor
ska vixlas pa tio ar. Vi kan redan nu se effekterna for de enskilda famil-
jerna. Det handlar om 6kade energi- och elkostnader. Vi vet samtidigt att
den skattevéxling som géller el- och energikostnader relativt sett drabbar
dem med laga inkomster och ménga barn hérdast.

Jag antar att Helena Hillar Rosenqvist ocksa tycker att boendekostna-
dernas andel av den disponibla inkomsten ska minska. Hur gér detta ihop
nér energi- och elskatter hela tiden 6kar? P4 bara fyra ar dr det en 6kning
for en normalfamilj om kanske 6 000 kr per ar. Jag vill forekomma svaret
att man sénker skatten. Det har man gjort i ar med 200 kr per ar for vissa
grupper. Jamfor 200 kr med den 6kning som blir i &r — néstan 2 000 kr i
okade el- och energiskatter. Hur ska da boendekostnadernas andel av den
disponibla inkomsten kunna minska?

Anf. 49 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Herr talman! Det &r alldeles riktigt: Den grona skattevixlingen ska
fortsétta. Det har folk verkligen bdrjat begripa, och dérfor sker det just nu
en ganska stor omstéllning for dem som har mdjlighet att paverka sin
energikostnad genom anslutning till fjarrvirme, byte av oljepannor och
direktverkande el.

Nu ingér inte ridntekostnaderna i den grona skattevaxlingen, utan det
handlar mer om skatter och sddant. Vi har alltid kdmpat for att fA ned
fastighetsskatten, och det kommer vi att fortsitta med. Egendomsskatte-
kommittén ska ocksa titta pa de hér fragorna.

Men jag borde vil ta upp riantekostnaden. Det &r intressant att Mari-
etta de Pourbaix-Lundin tar som exempel att energikostnaden blir
6 000 kr mer per ér. Jag kan ta mig sjdlv som exempel. Jag bor skam till
sdgandes i ett hus med direktverkande el, men jag ska anvénda en del av
mitt feta riksdagsarvode till att infora vattenburen varme. Nu har alla hort
det, sd nu maste jag se till att gora det ocksé. Det finns faktiskt ett eko-
nomiskt incitament. Den skattevixling som jag har kunnat se i detta &r att
rantorna pa mitt villaldn numera 4r sa otroligt ldga. Den hojda skatten pa
el gar jamnt ut med minskade rénteutgifter.

Anf. 50 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Herr talman! Jag fragade faktiskt inte vad Helena Hillar Rosenqvist
skulle gora med sitt eget hus. Det var inte det jag var ute efter. Jag syf-
tade pa hur de ska klara sig som har ganska laga inkomster och ménga
barn och som har stora energikostnader. Helena Hillar Rosenqvist sdger
att de som har mdjlighet ska forsdoka paverka det. Men de som inte har
det da? Inte heller for dem som har mojlighet att pdverka det &r det gratis.



Jag konstaterar att beskedet dr: Den grona skattevaxlingen fortsétter,
s& ni kan rdkna med 6kade energi- och elkostnader pd ungefar 2 000 kr
per ar i ungefar tio ar framdver. Ni kan addera det och se vad det blir.
Det ar den politik som Miljopartiet nu for och som Socialdemokraterna
och Vinstern har kopt. Det star faktiskt medborgarna i Sverige ganska
dyrt. Jag tackar for det klara beskedet.

Anf. 51 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Herr talman! Det kan ibland vara ganska malande att ta sig sjalv som
exempel. Jag tillhor i vanliga fall — nér jag inte sitter i riksdagen — de
extremt ldgavlonade grupperna som offentligt anstdlld, sé jag vet vad jag
pratar om.

Individuell métning — jag har varit i Norrkdping och tittat pa det — ef-
terfragar man ofta for att kunna styra och minska sina kostnader for
varmvatten och el. I den grona skattevéixlingen ingér ocksa minskad skatt
pa arbete. Det kan vil ingen i den hiar kammaren ha négot emot. Arbets-
givaravgifter och sddant har ocksa en del nytta av, men framfor allt na-
turligtvis av ldgre skatter, hojt grundavdrag och liknande. Den grona
skattevaxlingen ska ga ihop. Jag kan ge Marietta de Pourbaix-Lundin de
utrdkningar som finns for att visa att det faktiskt gér jamnt upp. Hon
skakar pa huvudet, men det dr faktiskt sd. Nu har jag inte med mig de
papperen, men jag ska se till att Marietta de Pourbaix-Lundin blir under-
rittad om vad som foreligger.

Anf. 52 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Herr talman! Det dr tva delar av Helena Hillar Rosenqvists anférande
som jag vill stilla frdgor om. Jag vill borja med diskussionen om fukt-
och mogelskador. Pengarna kan ju anvindas till det nir skadorna redan
har uppkommit, men hur ser Miljopartiet pa det preventiva, forebyg-
gande arbetet for att se till att skador inte uppkommer? Folkpartiet anser
att det saknas resurser till forskning. Vi vill se mycket mer av forskning
pa det hiar omradet. I dag kdnner vi till en del faktorer, exempelvis att
fukt &r det som orsakar problem. Men det finns ocksé andra faktorer. Det
handlar om ventilation med mera. Vi menar att man bor satsa pa forsk-
ning for att utreda vad kéllorna é&r till de hér problemen. Hur ser Milj6-
partiet pa forskning om detta?

Sedan vill jag ta upp studentbostidderna. Folkpartiet vill 6ka studen-
ternas konsumtionsutrymme, det vill sdga att studenterna ska ha rad att
ocksa efterfraga bostdder. Ser man pé vad studenterna sjélva vill framgar
det att man vill ha en bostad med nidgon form av matlagningsméjlighet,
egen toalett, den ska ligga centralt och vara billig. Vi kan ocksa konsta-
tera att det dr vildigt mycket som fordyrar byggandet av studentbostader.
Vi tycker att man ska se 6ver markpolitiken. Hur ser Miljopartiet pa den
statliga markpolitiken? Hur ser man pa mdjligheten att férenkla regelver-
ken?

Aven nir byggnadsnimnderna ger bygglov for studentbostiider kan
det Overklagas till lansstyrelsen. Da kan man nekas réntebidrag med
motiveringen att det exempelvis saknas en avskiljbar sovdel. Ar det rim-
ligt?
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Anf. 53 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Herr talman! Byggforskning &r oerhdrt vésentligt. Tyvérr har man,
tycker jag, inte tagit de hér sakerna riktigt pa allvar. Man sade pa ett
tidigt stadium — nérmare bestimt for fem ar sedan, nér jag borjade med
detta — att man skulle ta bort 50 miljoner frén byggforskningen. Det
forsta jag fick gora nér jag kom in i riksdagen var att forsoka ridda dessa
50 miljoner kvar. Nu dr det Formas som har hand om detta. Vi har inte
Byggforskningsradet kvar.

Jag vill se ett utvecklat producentansvar. Vi har tidigare talat med
byggbranschen om forsakringsméjligheter. Ur konsumenternas synvinkel
ar det oerhort viktigt. Vi kan faktiskt inte bygga fler sjuka hus. Vi maste
atgdrda dem vi har. Det ar viktigt, precis som Nina Lundstrom séger, att
man inte bygger in fel redan nu. De skandaler som vi har sett pa det hir
omrédet kanske ger oss mdjlighet att nu ta krafttag med lagstiftning pé
omréadet, just for producentansvar och konsumentskydd.

Jag vill att man ska ha miljodeklaration av byggnader. Byggsektorns
kretsloppsrad har tagit fram mycket bra material. Miljodeklarationer av
byggnader &r viktigt. Det &r alldeles riktigt. Man maste forebygga sa att
inte fler hus drabbas. Det dr darfoér som jag tar upp fonden for fukt- och
mogelskador. Vi kanske inte kan begrédnsa detta till hus som ar byggda
fore 1989. Det har ndmligen férekommit vildigt mycket efter det.

Anf. 54 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Herr talman! Det gldder mig att Helena Hillar Rosenqvist delar Folk-
partiets uppfattning om att det ar viktigt att gora rétt frdn borjan, det vill
séga att man inte bygger in problem frdn borjan. Det dr anmérkningsvért
att man fortfarande kan passera byggarbetsplatser och, inte minst den hér
arstiden, se byggmaterial st oskyddat.

Nér det géller forskning ndmner Helena Hillar Rosenqvist Formas.
Men vad gor Miljopartiet for att man ska satsa pa forskning om inom-
husmiljéer och kéllor till problem? Det kan ju finnas manga andra kéllor.

Jag fick inget svar pa fragan om studentbostdderna. Vi fran Folkpar-
tiet tycker att det dr oerhdrt viktigt att fundera dver varfor det ér sé dyrt
att bygga. Hur ska vi fa fram det som studenterna efterfragar, ndmligen
billiga och bra bostidder? Jag kan konstatera att det i det regelverk som
finns i dag finns ménga virderingar. Man anser exempelvis att det ar
oerhort viktigt att studenter som bor i bostdder med korridorsystem har
gemensamhetsutrymmen. Om det inte finns kdk kan man anvianda dessa
utrymmen till pub, som tidningsldsningsrum, for informella méten med
mera. Men borde inte detta f4 avgoras av dem som ska bo dar? Om man
kan ténka sig att ha ett pentry i stéllet for ett kok med en diskbank som &r
3,40 meter lang, dr det dé inte rimligt? Finns det inte skal att se Gver
regelverken sa att vi far fram bostdder ocksa for den specifika grupp
studenter som vill bo i studentkorridor?

Sedan ska man veta att det finns studenter som kan vara fordldrar och
ha flera barn och ddrmed har behov av en helt annan typ av bostadder.
Men det finns inga mojligheter i dag. Det blir dyrt att bygga, och studen-
terna vill ha billiga bostdder, och framfor allt vill de ha en bostad éver
huvud taget. I dag finns det ju inga bostidder. Som jag tidigare ndimnde ar
de ménader som man gér och véntar pa en bostad helt forskrackliga. Och



ibland har man till och med hunnit avsluta sin utbildning innan man fér
tag i en bostad.

Anf. 55 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Herr talman! Nir man bygger bostader gors det kanske inte for den
marknad som finns just vid den tidpunkt d& man bygger. Bostiderna
kommer att finnas under en lang tid. Jag kan forstd att man bygger for
olika typer av boende, sé att det inte blir som i Linkdping. Dér har man
ett bostadsomradde som heter Ryd. Och det omrade dir studenterna bor
kallas Studentryd. Nu &r det inte sa stor skillnad pa bostddernas utform-
ning i de olika omraddena. Byggandet maste vara langsiktigt sa att alla
kan bo i bostdderna. Behoven #ndras, studentkullarna minskar, och det
kanske &r andra typer av bostadskonsumenter som behover ta del av
bostidderna. Jag tror inte att det ska vara for stora skillnader.

Jag tycker att det &r alldeles utmérkt med studentkorridorer med ge-
mensamma utrymmen och sd vidare. Men bostidderna ska ocksa kunna
anvédndas for helt andra &ndamél. Det kan vara en anledning till att man
faktiskt har regler som beskriver en viss minimistandard for en bostad.
Annars haller jag med Nina Lundstrom om att det &r helt okej att bo i
studentkorridor under en tid. Nu hoppas jag att man inte tar bort dem i
sin iver att bygga bostdder dir standarden har utvecklats. Studentkorrido-
rer bor finnas kvar sé att det finns en mangfald i boendet dven dér. Det ar
namligen en mycket stor skillnad i efterfrdgan dven hos studenterna. Man
kan ndja sig med ett enklare boende i bdrjan, men sedan vill man gé
vidare. Man kan gora en boendekarridr d&ven som student. Mangfalden
dven dér ar viktig.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 7 §.)

6 § Kommunikationer

Foredrogs
trafikutskottets betdnkande 2003/04:TU1
Utgiftsomrade 22 Kommunikationer (prop. 2003/04:1 delvis).

Anf. 56 JARL LANDER (s):

Herr talman! Innan sjédlva debatten kommer i gang har jag fatt i upp-
gift att kortfattat sammanfatta vad trafikutskottets betdnkande 1 handlar
om. Beténkande 1 behandlar alltid budgetanslagen. Som vanligt handlar
det om anslag som ror vigar och jarnvagar och ovriga kommunikationer
som kollektivtrafik, fardtjanst, sjofart, luftfart, elektroniska kommunikat-
ioner och fragor om post- och kassatjansten. Det ar ett digert material
som utskottet nu ska borja debattera.

Det kanske inte dr mojligt att redogdra for hela betinkandet. Men
négra punkter ska jag dndé ta upp i denna inledning.

Den ram som vi nu diskuterar ligger pa 28 2 miljard for kommande
budgetar. Och ndstan merparten av detta, ca 24 miljarder, gar till vag-
och jarnvégssektorn. Av dessa 24 miljarder gar 15,6 miljarder till vég-
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héllning och statsbidrag, och 8,4 miljarder gér till Banverkets banhall-
ning och sektorsuppgifter.

Jag vill borja med att peka pa att utskottet i detta betinkande tydligt
har satt ned foten nir det géller mél och resultatberékningar, och vi ser
fram emot att vi ska fa battre tydlighet i resultatredovisningar framgent
samt utdkade jamforelser dver tid, som vi skriver, och det i kombination
med hur det ser ut i andra lénder.

Jag ndmnde att 15,6 miljarder ska ga till vaghallning och 8,4 till Ban-
verket. Det kanske kan ses som nagot for litet, men det &r &nda en klar
ambitionshdjning hos majoritetspartierna i trafikutskottet, och det ger
dock en liten hojning pa bade vég- och jarnvagssidan.

Vi anser att vi i betdnkandet har bra skrivningar angdende kollektiv-
trafiken, fardtjdnsten och sd vidare. Och vi har varit ganska 6verens om
att det behovs en del satsningar i synnerhet inom fardtjanstsektorn. Pa
grund av att det finns en utredning som har sett over detta och att det
utredningsbetéinkandet nu remissbehandlas och bereds anser utskottsma-
joriteten att vi maste avvakta detta. Déarfor maste vi avvakta med dessa
fragor och behandlingen av motioner som har vickts. Detsamma géller
mojligheterna att forbittra kollektivtrafiken och i synnerhet inom de
norra delarna av landet.

Vi har i dag ocksé ett block som handlar om IT, elektroniska kom-
munikationer, posttjdnsten och sa vidare. Jag vill peka pa att vi nu ateri-
gen beviljar Posten AB 400 miljoner for att klara den grundldggande
kassaservicen dver hela landet.

Det finns ocksa ett nytt anslag i detta betinkande som handlar om ett
nytt kommunikationssystem for rdddningstjanst, polis, tull, ambulans-
sjukvérd och s& vidare. Hér anser utskottet att det ar viktigt att samtliga
myndigheter dr med redan frén starten.

Herr talman! Avslutningsvis ska jag redan nu néstan be om ursékt for
att utskottets ledamater inte kommer att kunna behandla hela beténkan-
det. Trots att det ar ungefdr tvd och en halv timmes anmaéld talartid ar
beslutsordningen uppdelad i 52 punkter med 31 reservationer, och inte
ens det hinner vi debattera pa tvé och en halv timme. Men jag ser fram
mot diskussionen, och jag tror att det kan bli en hérvérd och sevérd fore-
stillning.

Anf. 57 CLAES ROXBERGH (mp):

Herr talman! Jag ska ta upp en av transporternas allvarligaste effek-
ter. Vid Sydpolen finns det stora ismassor. De &r upp till ett par kilometer
tjocka. I dessa ismassor har man borrat hél och tagit prover for att se hur
det var forr. Om vi gér tillbaka 400 000 ar, hur har koldioxidhalten varie-
rat? Det visar sig att den har legat pd 180-280 ppm. Det sdger kanske
ingenting. Men i dag — ar 2000 — &r vi, mina vénner, uppe i 360 ppm,
alltsd avsevirt mer. Vi har aldrig tidigare under perioden i friga varit
uppe i sddana vérden. Det betyder att den ménskliga paverkan ar avse-
vérd. Till detta kommer en temperaturhdjning pa 0,8 grader i genomsnitt
over jorden. Detta har vi &stadkommit genom att anvidnda de fossila re-
surserna och det fossila kolet. Dar dr transportniringen en av de stora
aktorerna.

Den stora utmaningen for transportsektorn &r hanteringen av detta.
Det handlar d4 om att hantera detta pa ett vettigt séitt. For att kunna



astadkomma det méste transportsektorn, tror jag, ta sig i kragen. Det
géller att kunna samarbeta, att fungera tillsammans. Transportsektorn
méste bli effektivare. Det gér inte att ha det som i dag nér hilften av
lastbilarna egentligen gar tomma pa vdgarna. Och det gér inte att egentli-
gen 1,1 personer sitter i varje personbil. Det mesta som vi transporterar
ar faktiskt tomrum.

Om vi kunde fylla fordonen och fa transportndringen att fungera
bittre skulle vi avsevirt kunna reducera koldioxidutslédppen — for att inte
tala om vad vi skulle kunna gora om vi gick ver till att anvdnda den
koldioxid som finns i det korta kretsloppet — det vill sidga andra typer av
brénslen. Inom végsektorn har man alltsa atskilligt kvar att gora for att na
sina mal.

Sjofarten har ocksé en hel del att gora for att forbattra sin energieffek-
tivitet och for att minska sin bransleanvandning och fa renare fartyg.

Luftfarten har forvisso allvarliga problem. Annu virre blir det, som
utskottet konstaterat nédr det géiller statistiken, om vi inte kan folja sta-
tistiken ordentligt. Det finns brister i statistiken. De koldioxidutsldapp som
ror luftfarten hanterar bara verksamheten pa marken. Flygplanen finns
inte med i statistiken.

Pa s. 22 1 betinkandet finns regeringens mal- och resultatredovisning.
Vad star det dd om koldioxiden for &r 2002? Jo, i spalten ”Utveckling
mot langsiktigt delmal under 2002” star det att vi inte klarar uppsatta
maél. Etappmalen uppfylls inte. Vi har 6kade utslapp fran végtrafiken och
brister i utslappsstatistiken.

For att vi ska kunna f6lja upp de hédr malen och for att klara koldiox-
idmalet kravs det, som utskottet papekar, krafttag nir det géller uppfolj-
ning, statistik och resultatindikatorer. Men det krdvs ocksé krafttag nir
det géller politiken 1 fraga om att samordna transportslagen och att se till
att sambandet fungerar mellan lastbilstransporter, jarnvdgar och sjofart,
att terminalerna fungerar och att vi far sa lite friktion i detta som mojligt,
liksom att vi for 6ver gods- och persontransporter till det transportslag
dar minst koldioxid slépps ut. Forvisso har vi saledes en stor politisk
uppgift framfor oss!

Anf. 58 ELIZABETH NYSTROM (m):

Herr talman! Som vi inledningsvis horde handlar betdnkandet om ett
anslag pa 28,5 miljarder till utgiftsomrade 22 Kommunikationer och
darutover allt fran mal och resultatfragor till en detalj som viagsalt. Troli-
gen dr vigsalt den friga bland de aktuella frigorna som vara medborgare
talar mest om nu nédr vintern nalkas.

Jag ténker uppehalla mig vid malen och anslaget. Men redan nu yrkar
jag bifall till reservation nr 1.

Nér man studerar budgetpropositionen finner man genast att rege-
ringen girna vill sopa de brister under mattan som kan skonjas i budget-
propositionen. Pa s. 22 i betdnkandet finns regeringens samlade bedom-
ning av maluppfyllelsen ndr det géller transportpolitiken. Dér finns en
rubrik i frageform som lyder: "Uppfylls etappmal med dagens beslut?”
Det giller da delmdl som tillgénglighet, jamstélldhet, transportkvalitet,
trafiksdkerhet, miljo och regional utveckling — precis det som Claes Rox-
bergh inledningsvis refererade till.
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Det svar som regeringen sjilv ger ér att det knappast dr ndgot delmal
som uppfylls med dagens beslut — inte ens trafiksdkerhetsmalen, som vi
alla prioriterar.

Herr talman! For nagra veckor sedan hade trafikutskottet en hearing
om riksdagens roll i planeringen av végar och jarnvédgar. Riksdagens
begriansade roll forstirktes av Jan-Eric Nilsson fran VTI som konstate-
rade foljande: Riksdagen kan bara séga ja eller nej till regeringens propo-
sition.

Lars-Goran Mattson fran KTH papekade att de inriktningsbeslut som
vi tar daligt stimmer verens med faktiskt tilldelade medel.

Man kan dérfor fraga sig vilken uppgift riksdagen egentligen har.

Regeringen skriver att kvaliteten p& vdgarna &r fortsatt hog — detta
trots att vi vet att lastbilstrafiken okar, vilket leder till 6kat slitage. Sum-
man vad géller det eftersatta underhallet pa vigarna uppgar till 16 miljar-
der kronor, och de vigar som pé grund av tjdllossning &r avstdngda ar
fortfarande alltfér ménga och for 14nga.

Foregaende ar var 13 634 kilometer vdgar avstidngda helt eller delvis
under en kortare eller en lidngre tid. Det var visserligen en forbittring
med 1 % jamfort med hur det var under de tidigare fem &ren. Men for-
battringen berodde uteslutande pa det gynnsamma védret.

Fortfarande &r situationen i skogslédnen varst. Foregaende ar var 22 %
av végnitet dar avstingt i genomsnitt 47 dygn.

Herr talman! Vi moderater papekar varje ar att medelstilldelningen &r
alldeles for knapp. Genast gar Socialdemokraterna i forsvarsstéllning och
hénvisar till den stora infrastruktursatsning som Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet hosten 2001 enades om.

Hur det star till med den sé kallade satsningen vet alla vi som fo6ljer
fragorna. Den nértidssatsning aren 2002—2004 som 1 infrastrukturpropo-
sitionen betecknas som nddvindig visar sig inte vara mer nddvandig dn
att regeringen i arets varproposition kraftigt kunde krympa anslagen for
ar 2004.

I sina direktiv till verkens budgetplanering for aren 2005 och 2006
flaggar nu regeringen for att dessa sénkta nivder kommer att ligga kvar.
Det moderata anslaget till utgiftsomrédde 22 har en hogre ambitionsniva.
Jamfort med regeringens budgetproposition foreslar vi en Okning av
anslaget med 2 miljarder kronor for ar 2004. Det innebér 6kade resurser
till vagutbyggnad och mdjliggor atgirder i syfte att minska antalet do-
dade i trafiken.

En okning av anslaget till det enskilda végnitet ger landsbygdsbo-
ende forbattrade kommunikationsmdjligheter och 6kad trygghet i varda-
gen.

Vidare foreslar vi, jamfort med regeringens budgetproposition, en
minskning av anslaget Véigverket administration med 60 miljoner kronor.

Det arbete som startat inom Vigverket, med krav pa dkade rational-
iseringar, bor med kraft fullfoljas. For Végverkets administrationsanslag
ar 2003 beriknas utgiftsprognosen underskrida det budgeterade anslaget
med 30 miljoner kronor, redan nu 50 % av var foreslagna besparing — allt
enligt budgetpropositionen.

Inom Banverkets administration foreslar vi en minskning med 40 mil-
joner kronor. En effektivisering och besparing bor kunna ske genom att
hela Banverkets produktion upphandlas. Banverkets konkurrensutsatta



verksamheter ska bolagiseras for att verkets olika roller ska kunna tyd-
liggoras.

Ersittning till sjofolket for fritidsdindamal reduceras med 30 miljoner
kronor, och vi foreslar att Rederinamnden avskaffas. Vi foreslar ocksa en
minskning av anslaget till Rikstrafikens trafikupphandling med 100 mil-
joner kronor. Vi anser att med en effektiv upphandlingsorganisation och
ett 6kat samarbete med trafikhuvudméinnen bor en rimlig trafikstandard
kunna erhallas. Statskontorets nyligen verlimnade utvérdering av Riks-
trafikens verksamhet och organisation stirker oss i den dvertygelsen. 1
rapporten konstateras bland annat brister i planeringen och samverkan
med de kommersiella aktdrerna och en risk att Rikstrafiken inte identifie-
rat ratt sorts trafik for upphandling. I vissa fall har Rikstrafiken till och
med konkurrerat direkt eller delvis med kommersiell trafik, vilket inne-
bar en risk for undantringning av kommersiellt mojliga trafikuppléigg.
Mycket i1 rapporten tyder pa att skattebetalarnas pengar anvinds pé ett
tveksamt sétt. Vi utgar frén att regeringen pa allvar tar tag i denna fréga.

Herr talman! Posten har ombildats till ett aktiebolag och verkar dér-
med under andra forutsittningar an tidigare. Medlemskapet i EU begréin-
sar kraftigt statens mojlighet att ldmna statliga bidrag till olika sjalvstan-
diga foretag, déribland Posten. Riksdagens krav att tillhandahalla kassa-
service &r rimligt, men det dr langt ifrdn givet vare sig att det dr Posten
AB som ska tillhandahalla tjénsten eller hur kassatjénsten ska utformas.

Det finns enligt var mening mdjlighet att utforma olika I6sningar be-
roende pa lokalisering och efterfrigan. Mgjligheten att tillhandahalla
begrinsad kassatjanst ocksé pd mindre orter finns dven hos andra aktorer
an Posten AB. Vi avvisar dirfor regeringens anslag pa 400 miljoner
kronor for ersittning till Posten AB for rikstdckande betalningsservice.

Utover anslagsmotionen har vi moderater yrkat att Handelsflottans
kultur- och fritidsrdds verksamhet avvecklas, vilket skulle innebédra en
besparing for Sjofartsverket pa 19,5 miljoner kronor och darmed mins-
kade farledsavgifter for handelsfartygen.

Som kuriosa kan jag ndmna en artikel i en av vara kvéllstidningar
hiaromdagen. Rubriken 16d: ”Banta byrdkratin: Tio myndigheter vi ej
behover.” Som nummer tva star:

”Handelsflottans kultur- och fritidsrad, Stockholm. 32 anstéllda.

Sysselséttning: Ska skapa en ’'meningsfull fritid” for svenska och ut-
landska sjomén. Arrangerar fotbollsturneringar och skickar ut dvd-skivor
over virlden.

Kommentar: Varfor ska staten std for korpfotbollen och ansvara for
sjomdnnens dvd-filmer? Lat fack och arbetsgivare ta 6ver videobutiken.”

Vi moderater tycker likadant.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag tacka kansliet for ett gott arbete
och talamod och vill 6nska alla en skén och fridfull jul.

(Appléader)

Anf. 59 ERLING BAGER (fp):

Herr talman! I den statliga budgeten for ar 2004 har majoriteten en
budget for utgiftsomrade 22 péa 28 miljarder 535 miljoner. Den av Folk-
partiet foreslagna ramen var ndgot mindre, 28 miljarder 415 miljoner.
Detta beror pa att Folkpartiet avvisar forslaget om att avsitta 450 miljo-
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ner till IT-infrastruktur. Detta kommer Christer Winbédck att kommentera
senare i dagens debatt.

Daremot foreslar Folkpartiet till investeringar i vigar och jérnvégar
sammanlagt 500 miljoner kronor mer 4n regeringen. Folkpartiet anser att
viktiga trafikpolitiska mél som vi bor bidra till ar 6kad tillvixt, forbéttrad
miljo och okad trafiksékerhet.

Sverige behover tillvixt for arbete och for vélfdard. Sverige har inte
for mycket tillvixt utan for lite tillvixt. Goda transportmdjligheter for
ravaror till industrin och for industrins produkter till export och till kun-
der &r en forutséttning for dkad tillvéxt.

Den traditionella infrastrukturen i vart land — védgar och jérnvédgar —
har under flera decennier eftersatts vad avser savél underhall av befintlig
infrastruktur som utbyggnad av ny infrastruktur. Folkpartiet anser att de
nya investeringar i vigar som maste goras frimst ar av tva slag. For det
forsta maste flaskhalsar pd vignatet byggas bort. Detta géiller framfor allt
i véra storstdder, men det finns flaskhalsar &ven p& andra hall i landet.
For det andra ska den sé kallade skandinaviska motorvégstriangeln fér-
digstdllas och ge bra tdgforbindelser. Som kammaren vet &r det triangeln
mellan Képenhamn, Oslo och Stockholm. Vi méste ha hogre ambitioner
att forverkliga detta mal.

Vi i Folkpartiet dr positiva till alternativa finansieringsformer inom
infrastrukturen. Vi ar beredda att positivt prova finansiering av vidgar och
jarnvégar via vad vi brukar kalla PPP-16sningar. Nér vi i trafikutskottet
besokte Norge i augusti och triffade var motsvarighet, samfardskommit-
tén, fick vi exempel pd PPP-projekt som pagér dér. Enligt vad jag forstar
ar det politisk enighet i Stortinget om detta.

I storstadsregionerna Stockholm, Goteborg och Malmé har utbyggna-
den av trafikens infrastruktur inte p& ndgot sétt hallit takt med befolk-
ningsokningen. Det leder till betydande trafikstockningar i rusningstid
med stora samhéllsekonomiska forluster, forutom de betydande oldgen-
heter detta utgor for de boende.

For Folkpartiet dr av savdl miljoskdl som transportekonomiska skél
den viktiga utgangspunkten for infrastrukturpolitiken att investeringar i
sparbunden trafik dr sdrskilt angeldgna i landets mest titbefolkade reg-
ioner. Detta géller ocksd den sé& kallade getingmidjan i centrala Stock-
holm, som &r ett vixande hinder sévil for en fungerande jarnvégstrafik
inom Stockholmsregionen som for jarnvégstrafiken till och frén alla delar
av landet 1 sdder, vister och norr.

Av samma skl som jag redovisat hér avvisar Folkpartiet alla tankar
pa att stodja forslaget till Norrbotniabanan.

Herr talman! Den svenska transportstrukturen bygger pa en kombi-
nation av transporter pa vag och jarnvag, till sjoss och i luften. Trafikna-
tet maste dirfor utformas sa att kraftfulla noder utvecklas dir det blir
mojligt att pé ett trafikekonomiskt och miljomassigt effektivt sitt vixla
olika trafikslag pé vég, jarnvég och till sjoss.

Den svenska sjofarten har under en rad av ar varit hotad av konkur-
rens fran andra ldnder. Under senare ar har situationen for niringen for-
battrats. I och med att rederistodet forsvunnit och ersatts med en sé kallad
nettoldsning har viktiga steg tagits.

Inom ramen for EU:s gemensamma sjofartspolitik har nu inforts ton-
nagebaserad skatteberdkning av sjofarten. Det dr darfor viktigt att ocksa i



Sverige utreda fOrutsdttningarna for att kunna infora tonnagebaserad
skatteberdkning. I Folkpartiets kommittémotion framfor vi detta krav,
och denna frdga kommer att behandlas i skatteutskottet.

De nya farledsavgifterna innebér dndringar som enbart &r en justering
av nuvarande avgiftssystem. De lever inte upp till de krav som bor stél-
las. Ett beslut i linje med utredningsforslaget riskerar ocksa att snedvrida
konkurrensen mellan transportslagen. Vi anser att en fordndring av far-
tygsavgifterna maste belysas i det sammanhang dér de verkar och ur ett
totalt transportpolitiskt perspektiv i jamforelse med kostnaderna for tag-
och landsvégstransporter. Detta om ndgot borde tas med i den statliga
utredning som arbetar med godstransportspolitiska fragor.

Kostnaden for isbrytning utgdr en betydande del av Sjofartsverkets
budget och den storre delen av verkets regionalpolitiska kostnad. Vi frén
Folkpartiet, Moderaterna och Kristdemokraterna anser att kostnadsansva-
ret for isbrytning bor ingd i statens generella regionalpolitiska dtagande.
Vi anser ocksa att regeringen tillsammans med Finland och Estland, som
snart dr unionsmedlem, bor verka for regionalt EU-stdd for att hélla far-
lederna Gppna.

Herr talman! Jag vill slutligen ta upp det sérskilda yttrandet om fard-
tjansten som Folkpartiet har i betédnkandet. Vi fran Folkpartiet har haft
allvarliga invdndningar mot regeringens direktiv till den utredning om
fardtjansten som nyligen har avslutats. Det kan nu konstateras att betén-
kandet, som inte foreldg vid riksdagens allménna motionstid, innehaller
ett beslutsunderlag i ett antal frdgor som utskottet tidigare har uppmérk-
sammat med anledning av motioner fran ledamdter i flera partier. Vi
understryker vikten av att framlagda utredningsforslag snabbt leder till en
proposition.

Vi frén Folkpartiet kommer sjdlvfallet ocksd att granska i vad man
den proposition som vi forutsdtter kommer snabbt verkligen innehaller
forslag pa alla de punkter dér brister i fardtjédnsten behdver avhjélpas med
lagindringar eller andra statliga beslut.

Allra sist: Folkpartiet star sjdlvfallet bakom samtliga reservationer
som vi har skrivit under, men for tids vinnande véljer jag att yrka bifall
enbart till reservation nr 2.

Vidare: som en konsekvens av att Folkpartiets budgetforslag har fallit
i finansutskottet har Folkpartiet ej deltagit i besluten under f6ljande
punkter: 2, 12, 13, 14 16, 24, 25, 40, 42, 43 och 44.

Anf. 60 JOHNNY GYLLING (kd):

Herr talman! Kristdemokraternas budgetforslag for omradet Kommu-
nikationer forlorade vid omréstningen den 19 november. Darfor deltar vi
inte 1 dagens beslut i de punkter som ror anslag dir vi har en annan upp-
fattning. Vi redovisar detta i vart sirskilda yttrande, nr 10 i betéinkandet.
Vi stdr bakom alla véra reservationer, men jag yrkar bifall endast till
reservation nr 10 om sj6fartens kostnadsansvar.

Herr talman! Regeringens transportpolitik har inneburit att efterslap-
ningarna i de uppstéllda investeringsplanerna har accelererat bade for
végar och for jarnvigar under det senaste dret. Vigunderhallet &r eftersatt
pa ett oacceptabelt sitt. Denna utveckling for Sverige langre och lingre
bort ifran de transportpolitiska malen.
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Trovérdigheten hos Végverkets och Banverkets planeringsprocess ér
hotad av regeringens arliga budgetneddragningar. De nationella planerna
for aren 2004-2015 har allvarligt stympats genom att regeringen i 2003
ars varproposition sénkte anslagen till vigar och jarnvégar for 2004 med
1 miljard kronor. Samtidigt fick Banverket och Vagverket i uppdrag att
reducera sina investeringsplaner for aren 2005-2006 med 6,5 miljarder
kronor.

Denna neddragning sker fran en redan ldg niva. I den infrastruktur-
proposition som regeringen lade fram 2001 pekade man péa ett “kvarsta-
ende finansieringsbehov” pa 58 miljarder kronor. Det fattades alltsd 58
miljarder kronor till det stora paketet for vdgar och jarnvigar. Detta be-
hov som man lovade att s smaningom fylla p&d med anslagsokningar har
nu i stillet blivit &nnu storre till foljd av regeringens nedskirningar.

Kristdemokraterna foreslér darfor en 6kad satsning pa det forfallande
svenska vig- och jarnvégsnatet. I vir motion riktar vi fokus pa satsningar
som &r sdrskilt angeldgna for trafiksdkerheten, samhéllsekonomin, den
regionala utvecklingen och miljon. For underhéll och investeringar i
vagar och jarnvdgar under perioden 2004-2006 avsitter Kristdemokra-
terna 2 650 miljoner kronor mer i anslag dn vad regeringen har foreslagit
— alltsa 2,65 miljarder. Av dessa pengar reserveras 1 miljard kronor till
ett forbattrat vigunderhall.

Dirutover foreslér vi att ett program ldggs fast for investeringar med
alternativ finansiering. Det skulle innebira att en rad angeldgna vég- och
jarnvéagsprojekt kan starta snabbare. Jag ska dterkomma till detta lite
senare.

Forutom frdgor om infrastruktur behandlar var motion forslag om
bland annat utvecklad godstrafik och kollektivtrafik, om hur bilberoendet
kan minska i stdderna och om hur konkurrensen kan stirkas pa jérn-
vagsmarknaden.

Inom kommunikationsomradet har Kristdemokraterna dessutom
vackt fyra sérskilda kommittémotioner rubricerade Trafiksdikerhet, Sjo-
fart, Akerindring samt Bilen och miljon.

Herr talman! Jag vill fokusera pé tva fragor hir i dag. Den ena géller
vagforbattringar och den andra géller sjofartsfragor.

Behovs det béttre vagar i Sverige? Vénsterpartiet och Miljopartiet
hévdar ju att det ar fardigbyggt med védgar i Sverige. Det fick vi bekriftat
av Claes Roxbergh nér han héll sitt anférande. Socialdemokraterna ver-
kar att ha slagit sig till ro med den nuvarande nivén. Kristdemokraterna
ar av en annan uppfattning. Ibland ar det nyttigt att stélla den vildigt
basala fragan: Varfor har vi viagar och bilar? Mitt svar ar: Jo, det har vi
for att vi ska komma fram fortare 4n vad man kunde med hést och vagn.
Tanker man efter maste det vara sa att vi bygger végar, vi anvénder bilar
just for att det gar snabbare att fardas an till fots eller med hést och vagn
som man gjorde for hundra ar sedan. Det tycks som om vissa partier har
glomt bort detta grundldggande faktum.

Finns det d& inte en konflikt mellan att bygga béttre vigar och trafik-
sidkerhetsmalen? Jo, det finns det.

Ingen ska tvivla pa Kristdemokraternas vilja att stotta nollvisionen,
men malet om framkomlighet och ett effektivt transportsystem &r ocksa
viktigt. Alltsd: Bygg fler snabba och sékra motorvigar, ge okat stod till
enskilda végar!



I dag sdger Vigverket att eftersldpningen pa vigunderhallet uppgér
till ungefar 17 miljarder kronor. De ambitioner som finns pa politiskt hall
och de valloften som i synnerhet Socialdemokraterna dr snabba med att
ge i varje valrorelse gér ut pa att den och den vigen ska byggas.

Sa sdtter en minister ned en spade i marken, och sedan hinder det inte
sarskilt mycket mer — for da har man ju vunnit valet. Det méste bli en
skédrpning pa det hir omradet. Valloften och verklighet gér i dag &t skilda
hall.

Har vi dé rad att bygga béttre vagar och fler motorvéigar? Behoven av
pengar till sjukvard &r ju ocksa stora. Bra vigar ger okad valfird. Bra
motorvigar ger bade framkomlighet och sékerhet.

Det ar uppenbart att med det traditionella sattet att finansiera vigbyg-
gen s& kommer det att drdja alldeles for linge innan vi nér den standard
som behovs. Kristdemokraterna foresprakar alltsd alternativa 16sningar.
Jag vill precis som tidigare ar framhalla PPP, som betyder public—private
partnership. En del sdger att om man anvinder det séttet s& far véra
barnbarn betala vdgarna. Staten kan ju lana billigare n privata aktdrer
kan, sa varfor ska vi anvinda sadant? PPP dr ingen patentlosning — det
ska erkdnnas. Men det handlar om bittre planering, béttre styrning, delat
risktagande av projekten och effektivare utnyttjande av resurser.

Jag skulle dnska att majoriteten kunde titta pd Norge, som Erling Ba-
ger tog upp, och Finland, dir man redan har genomfort lyckade sédana
hér projekt. Vi stoder er om ni vill préva PPP.

Herr talman! Jag hade tinkt nimna nagot om sjofarten ocksa. Reser-
vation nr 10, som jag har yrkat bifall till, visar att vi kristdemokrater vill
ha krafttag for att sjofarten ska fa andra kostnadsvillkor. Vi vill se dver
farledsavgifterna, ta bort isbrytarkostnaderna och forbéttra infrastruk-
turen i land sé att sjofarten kan vixa.

Det finns mycket mer att sdga, herr talman, men jag avser att ater-
komma i replikvéxlingar.

Anf. 61 CLAES ROXBERGH (mp) replik:

Herr talman! Jag kunde inte lata bli att begédra replik nér det géller
vagutbyggnader. Johnny Gylling tycker att medicinen for allt &r végut-
byggnader. Jag tycker att man ska ha en mer nyanserad 16sning och syn
pa detta. Forvisso behover det byggas vig, och det finns en del végar
som behdver byggas; det menar dven jag. Men min podng &r att vi maste
ha utgangspunkten i den infrastruktur som faktiskt finns och anvénda den
effektivt.

Jag tycker egentligen att ekonomiska styrmedel &r ett bra sétt. Det
géller till exempel tringselavgifterna i Goteborg — forlat, Stockholm! Det
var en slip of the tongue, men det kanske &r sa att vi far tringselavgifter
ocksé i Goteborg s& smaningom. Jag menar att vigavgifter som skapar
ekonomiska incitament for att utnyttja vigsystemet mer effektivt och
som framfor allt kan styra trafiken pa ett effektivare sitt skulle gora att vi
kanske behdver bygga farre vigar dn vad Johnny Gylling foreslar.

Anf. 62 JOHNNY GYLLING (kd) replik:
Herr talman! Det &r intressant att Claes Roxbergh nu sidger att det
finns en del vigar som behover byggas, medan Miljopartiet i flera ars tid
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vad jag har kunnat se i motioner, debatter och artiklar sagt att Sverige ar
fardigbyggt vad géller végar.

Jag méste dérfor stélla en fraga till Claes Roxbergh. Delar Miljopar-
tiet den uppfattning som Claes Roxbergh har? Behovs det byggas fler
véagar? Det skulle vara intressant att veta vilka de &r i sa fall?

Jag vill ocksd kommentera det har med vagavgifter. I Norge har man
nagot som kallas bompeng. Den drar in néstan en tredjedel av investe-
ringarna till nya vidgbyggen. Det finns naturligtvis en opinion mot bom-
pengen, men samtidigt finns det ocksa en forstaelse for att man behover
ta in lite extra pengar ibland for att bygga besvirliga projekt. Vést-
svenska Handelskammaren har tagit fram ett forslag om végavgifter i
Vistsverige som kan bidra till snabbare byggen av motorvégar pa vissa
strackor. Det skulle vara intressant att hora Roxberghs syn pa detta.

Anf. 63 CLAES ROXBERGH (mp) replik:

Herr talman! Nar det géller vad som behover byggas sé finns det vig-
korsningar, vigavsnitt med hog olycksfallsfrekvens och vigstrackor som
har hog belastning av trafik som man maste gora nagot at.

Min invédndning géller synen pa att motorvigsbyggandet som sadant
16ser alla problem. Jag menar att det inte gor det, utan det kriavs en helt
annan analys.

Jag tycker att Vistsvenska Handelskammarens forslag ar intressant,
utan att dirmed sédga varken ja eller nej eller bu eller ba till forslaget som
sadant. Det intressanta i forslaget dr att de som kor pa végen betalar i
stéllet for att det hela finansieras med skattemedel.

Anf. 64 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Herr talman! De flesta bilister tycker att de betalar mycket i bensin-
skatt redan i dag for att kora pé vdgarna. I framtiden kan det bli sé att vi
inte klarar vigutbyggnaden och di kanske det ocksd maste bli en del
avgifter, som i Norge — vad vet jag? Jag tycker inte att vi ska direkt for-
kasta sadana tankar, utan titta vidare pa dem.

Vitsen med det hela méste vara att vi ska fa fram riktigt bra végar. Ett
exempel frén Claes Roxbergh lidn &r vig 45 mellan Goteborg och Troll-
héttan. Den ar oerhdrt viktig for bilindustrin, for regionen och for stora
delar av nédringslivet dér. Det ar for mig en gata att den vdgen inte blir
motorvig — s& mycket olyckor som sker dir och s mycket trangsel och
tidsspillan som uppstar. Det dr sddana exempel som vi kristdemokrater
vill satsa pa nér det géller motorvigsbyggen. Vi vill ocksa ta hjélp av
alternativ finansiering. Det kan vara avgifter, det kan vara PPP-16sningar
och sé vidare.

Det klargérande i den hér debatten &r att Miljopartiet sdger att Sve-
rige dr fardigbyggt nér det géller vigar medan Claes Roxbergh, ordfo-
rande i trafikutskottet, sdger att det finns vigar som behover forbittras
och byggas ut. Det vore glidjande om han kunde fa med sig sina parti-
kamrater pa det.

Anf. 65 KARIN SVENSSON SMITH (v):
Herr talman! Jag ska passa pa att yrka bifall till reservationerna nr 13
och 22.



Jag ténker i forsta hand uppehélla mig vid forsta delen av betéinkan-
det, som handlar om mal- och resultatfragor. Vi har allihop varit 6verens
om de mal som vi har for trafikpolitiken. Det finns i dag inom ramen for
en langsiktigt hallbar utveckling sex olika delmél, som de atgédrder som
vi beslutar om hiar sammantaget ska uppfylla.

Den redovisning som regeringen har ldmnat till oss som ar baserad pa
trafikverken och som vi har behandlat i utskottet visar att vi ar rétt sa
overens om hur verklighetsbilden ser ut. Nar det géller glappet mellan
det konkreta utfallet, resultatutvecklingen och malet ar skillnaden storst
for miljo och trafiksdkerhet.

Vi har en avancerad malsittning pa trafiksdkerhetsomradet som inget
parti hér, hittills i alla fall, har velat frangé. Det dr mélet om nollvisionen
— att ingen ska riskera att allvarligt skadas eller omkomma i trafiken. Det
ar forknippat med etappmal. Det forra etappmalet uppnédde vi inte, och i
betidnkandet konstateras att det inte ser ut som om vi uppndr nista
etappmal heller.

For miljon finns det en malsdttning om minskade koldioxidutslépp.
Den faktiska utvecklingen talar for att végtrafiken dr den sektor som dkar
mest, medan man pa de flesta andra omraden har begrinsat 6kningen.
Den malsittning vi har for klimatpolitik riskerar dérfor att komma helt pa
skam.

Jag tinkte utnyttja tillféllet att i talarstolen redovisa hur Vénsterpar-
tiet anser att man ska uppna de mal som vi gemensamt har varit 6verens
om hér i kammaren.

Det forsta och viktigaste handlar om att man maste anvénda ekono-
miska styrmedel, och det dr styrmedel som inte borde vara frimmande
for vare sig ett marknadsorienterat parti eller ett parti som har en annan
ideologisk eller ekonomisk syn pé tillvaron. Det handlar om principen
om internalisering av externa effekter. Ekonomisk teori sdger att om man
inte har en prisséttning som gor att en verksamhets dverlastning av kost-
nader pa andra verksamheter kan héllas tillbaka blir det ineffektivitet i
ekonomin. Det dr precis vad som hinder pa vdg- och flygtrafikomradet.

Detta studerar vi i Vigtrafikbeskattningsutredningen som ska ldmna
sitt betinkande i mars nésta ar. Véara underlagsrapporter sdger att lastbi-
larna betalar nadgonstans mellan 10 och 30 % av de kostnader de ger
upphov till ute pad landsvigsnitet. Detta méste givetvis atgirdas med en
kilometerbeskattning pé sikt, och fram till dess att vi har klarat att infora
det med EU-regler behdver vi successivt hoja dieselpriset for att nd dér-
hén att trafiken betalar sina egna kostnader.

Vi anser att man inte kan l6sa Goteborgs tringsel-, trafiksédkerhets-
och miljoproblem med mindre &n att man begrénsar trafikokningen med
ekonomiska medel och anvénder klassiska marknadsekonomiska instru-
ment ndr utbud och efterfragan inte gar ihop. I den utfragning som vi
hade nyligen om vad som krdvs for att uppnd miljokvalitetsnormerna
horde vi att trangselavgifter dr en forutséttning for att nd dem saval i
Stockholm som i Goteborg.

Lat oss ldmna ekonomiska styrmedel. Det krévs investeringar at ratt
héll. Tidigare har den infrastrukturdverenskommelse som gjordes mellan
Vinsterpartiet och Socialdemokraterna hosten 2001 ndmnts. Dér var vi
Overens om att fordelningen av investeringar mellan vdg och jarnvig
reflekteras av den gemensamma malséttningen att astadkomma ett trans-
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portsystem som é&r langsiktigt hillbart. Jag ska inte nimna nagot mer om
det. Vi lar dterkomma till den fragan under varens arbete med de kon-
kreta vdg-, jarnvags- och lansplanerna.

For att nd mélen behdvs det dessutom lagdndringar. Det behdvs en
begrénsning nir det géller utbyggnaden av externa kopcentrum. Vi har
motionerat om ett moratorium i vintan pa att den 6versyn av plan- och
bygglagen som pagar blir fardig, kan remissbehandlas och bli féremél for
forslag och beslut hér i kammaren. Etableringen av externa kdpcentrum
slar undan handeln for lokal livsmedelshandel och lanthandlare. Den
okar otvetydigt transportvolymen, och ddrmed géar den fullstdndigt pa
tvdrs mot bade trafiksékerhets- och miljomalen.

En annan lagéndring som &r nodvéndig for att nd de mal vi har satt
upp och for att skydda vdgarna — véldigt ménga talare har tidigare vurmat
for att hélla viigarnas kvalitet i gott skick — &r att begrdnsa maxvikten pa
lastbilar och EU-harmonisera de reglerna och att vi avstar fran det undan-
tag som vi har frdn den regel som annars ar géllande i EU, det vill sdga
att en fullastad lastbil inte far viga mer &n 40 ton.

Vidare krdvs det organisatoriska fordndringar for att vi ska nd de
transportpolitiska malen. Det maste bli en annorlunda relation mellan
statens, regionernas, landstingens och kommunernas ansvar vad giller
driften av kollektivtrafik. Har krdvs att staten tar ett storre ansvar &n vad
man gjort hittills for att se till att sjédlva trafiken &r i ett bra skick. Det &r
ingen mening att bygga jarnvig om det inte sedan gar bra tagtrafik pa
densamma.

Till sist vill vi hdvda att det kridvs en kunskapsutveckling for att ta
fram atgérder och hela tiden hélla sig ajour med vad som behovs for att
nd de transportpolitiska malen. Det &r inte ndgonting som pa nagot sitt
utmérker Vénsterpartiet. Vi har inte heller ndgon avsikt att utmérka oss i
den fragan. Utskottet skriver s& hér i sin sammanfattning: ”Néar det galler
transportforskning framhaller ett enhélligt utskott att de Overgripande
transportpolitiska malen och principerna maste dterspeglas i inriktningen
pa transportforskningen. Utskottet forutsdtter dérfor att regeringen foljer
utvecklingen inom detta omrade kontinuerligt och vidtar de atgarder som
ar nodvandiga for att sddan transportforskning som dr av strategisk bety-
delse i arbetet for att uppnd de transportpolitiska mélen utfors.”

Vi vet att sé &r tyvérr inte fallet i dag. Nar Vinnova dvertog ansvaret
frain Kommunikationsforskningsberedningen begrénsades uppdraget. I
dag finns det ingen som langsiktigt upprétthaller den kunskapsforsorj-
ning som behdvs for att nd de transportpolitiska malen eftersom Vinno-
vas innovationsperspektiv oftast begransas till saidant som har tillvaxt-
och innovationseffekter. Nér det giller de pengar som Végverket och
Banverket har till sitt forfogande for att finansiera forskning kan en stu-
derande av det praktiska utfallet se att ganska mycket gar till projekt som
framfor allt gagnar fordonsindustrin och som man eventuellt skulle
kunna kalla for ett fortdckt industristod. Det dr véldigt mycket av den
kunskapsutveckling som vi behover for att kunna fatta bra beslut hér i
kammaren som i dag inte har nadgon att soka forskningsmedel for, och det
ar mycket allvarligt.

Jag skulle vilja berdra de tva reservationer som vi yrkar bifall till. Det
giéller bland annat den reservation som har med ett fritidsbatsregister att
gora. Det dr en gammal surdeg i det hér utskottet. Vi har manga ganger



kréavt att det ska uppréttas ett register over fritidsbatarna. Det finns minst
tvd motiv for att gora det.

Det handlar om forsakringsfrdgor sa att man vet vad man har och kan
uppratta ett ansvar. [ dag Okar antalet fritidsbétar och fritidsbatstrafiken
mycket. Man behdver ha koll pa detta av sdkerhetsskél.

Men var avsikt ar forstas ocksa att sa smaningom infora en beskatt-
ning eftersom vi behdver storre skatteintdkter. Det &r rimligt att fritids-
batstrafiken ocksa hjalper till att finansiera de kostnader den ger upphov
till. I dag &r det handelssjofarten som delvis subventionerar fritidsbatarna
genom att de utgifter som Sjofartsverket har inte ticks fullt ut av stats-
anslaget, utan de behdver ocksé bitrddas av de inkomster som farleds-
avgifterna ger. Det &r ingen réttvis ordning. Om det ska vara réttvisa
mellan transportslagen borde man, om den hér ordningen ska besta,
ocksa forvinta sig att dkerindringen finansierar en del av motorsporten,
och det tror jag inte att &kerindringen ar beredd att gora.

Vi ar vildigt néjda med de framsteg som har gjorts nér det géller sjo-
sdkerheten. P4 s. 93 i betdnkandet konstaterar vi att regeringen bor vidta
atgirder for att begrdnsa anvindningen av bekvamlighetsflaggade fartyg
i Europa och dven separat i Ostersjdomradet. Om man ska hitta ndgon
enskild atgird som bade okar sdkerheten for passagerarna, minskar ris-
ken for miljoskador i Ostersjon och kommer till ritta med arbetsmil-
jofragorna for de anstéllda &dr det klokt att angripa dem som forsoker
slippa avgifter och rimliga anstillningsvillkor genom att anvénda sig av
bekvamlighetsflagg. Darfor dr vi mycket ndjda med att utskottet lyfter
fram den hér atgérden i sin redovisning.

Nér det giller luftfarten upprepar vi i &r det stéillningstagande vi
gjorde 1 fjol dér vi séger att regeringen i sina fortsatta dverviganden bor
prova triangselprissittning for att fA en béttre ordning pé fordelningen
inom luftfarten. Den fordelning av slots som vi har i dag, anvindningen
av principen om grandfather’s right, strider mot EU-regler. Vi vill luckra
upp detta. Pa det viset skulle man ocksé kunna anvénda sig av de mojlig-
heter till regionalpolitiska undantag som finns sa att de orter i landet som
ar beroende av flygtrafik kan fa foretrdde framfor dem som traditionellt
har innehaft dessa slofs.

Skulle detta bli verklighet kommer Arlanda att kunna rymma den
flygtrafik som i dag finns pd Bromma. Det for naturligt dver till den sista
reservation som jag yrkar bifall till, det vill sdga reservation nr 22 om
nedlaggning av Bromma.

Anf. 66 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Herr talman! Forst vill jag instdmma i det som Karin Svensson Smith
sade om sjofarten och kampen mot bekvamlighetsflagg. Det uttalande
som utskottet gor grundar sig pad en motion fran Kristdemokraterna, och
jag vill understryka att jag dr ndjd med detta uttalande. Det sdnder en
signal till branschen och till regeringen om att jobba hart med den hér
fragan.

Jag skulle sedan vilja ta upp dmnet lastbilar med Karin Svensson
Smith. En stor del av Karins anforande dgnades &t hur vi ska minska
lastbilstrafiken och gora det dyrare for lastbilarna med kilometerskatt,
med hojd dieselskatt och med sédnkt lastvikt.
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Jag vet att Vinsterpartiet strivar efter att flytta 6ver gods till jairnvag,
och denna strdvan kan nog manga instimma i, dven jag. Men jag vill inte
genomfora detta med politiska beslut utan jag vill underlitta for mark-
naden att effektivisera jarnvégen.

Det finns en utredning som visar pa vilken potential jairnvégen har nér
det géller att minska koldioxidutsldppen. Det handlar om en minskning
om 50 000-100 000 ton vid en &verflyttning av gods, medan Sverige
behdver minska dessa utsldpp med 5 miljoner ton.

Min frédga dr: Vad vill Vénsterpartiet gora for att svensk akerinéring
inte ska drabbas av inforandet av alla de avgifter som Karin Svensson
Smith talar om?

Anf. 67 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Herr talman! Vi har goda samtal med svensk é&kerindring, men var
framsta uppdragsgivare dr, som jag uppfattar det, kommande generation-
er. For deras skull kan vi inte upprétthalla en ordning som leder till kli-
matfordndringar och annat som forsdmrar, forsvérar eller i vérsta fall
omintetgdr dessa generationers mojligheter att uppna ett gott liv.

Nir det giller fordelningen av de godstransporter som ska ske pa
jérnvdg och 1 sjofart kan Johnny Gylling kanske tycka att Véansterpartiets
standpunkt dr radikal, men jag skulle vilja séga att den skiljer sig inte
fran den som framfors i EU:s vitbok. Dar framhalls det att man maéste ha
ett radikalt skift, en atergéng till den fordelning som man tidigare hade
mellan jarnvag, sjofart och vdg nir det géller godstransporter. Detta ar
delvis betingat av de trdngselproblem som finns i Europa men ocksa av
varnandet om en hallbar utveckling.

Detta star i fokus for vara dverviganden snarare dn nagon enskild ni-
ring, oavsett om det skulle handla om &kerindringen, ndgon tdgoperator
eller vilken det &n &r. Vi méste se vad som &r rationellt, och sedan géller
det att hitta spelregler som &r langsiktiga och att ge mdjlighet for olika
néringar att anpassa sig till de fordndringar som kommer. Och forénd-
ringar dr oundvikliga. Fragan dr bara om man tar ansvar for forandring-
arna och ser till att de gér i sddan riktning att man kan uppfylla de mél
som vi dr §verens om.

Detta &r helt analogt med att, som man brukar séga, alla dr dverens
om att det behdvs nagon sorts fordndringar i EU:s jordbruksstdd. Dessa
kommer ju att ga ut &ver vissa jordbrukare, och det ér tyvirr nddvandigt
for att man ska kunna fa en mer rationell och miljovanlig hantering. Sak
samma &r det i friga om transporterna.

Anf. 68 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Herr talman! Jag tror att manga av oss ibland glommer vilken nytta
lastbilen goér. Innan den hér debatten borjade gick jag till riksdagens café
och kopte en banan for att fa ett litet energitillskott. Det dr mycket sanno-
likt att den bananen har transporterats hit med en lastbil. Sa ar det ju i
vardagen. Lastbilen skapar nytta for oss. Vi skulle aldrig kunna fa hit de
varor som vi behdver om inte lastbilen fanns — sjélvklart i kombination
med sjofart och jarnvagstransporter.

Men vi pratar ofta om lastbilarna som miljobovar. En tidigare talare
nidmnde hur ménga tomma lastbilar som &ker omkring pa vdgarna, och
det dr forvisso sant, men det dr inte létt att fora med sig nigonting till-



baka efter det att en akare till exempel levererat ett lass grus till en bygg-
arbetsplats. Det dr alltsd inte s& enkelt att &ndra pa detta.

Jag vill upprepa min friga om svensk akerindring: Pa vilket sétt kan
vi minska klimateffekten om vi skjuter svensk &kerinéring i sank och om
den sedan ersitts av en utldndsk akerindring, som formodligen inte har
samma hdga miljdambitioner som svenska dkare faktiskt har i dag, trots
ett véldigt pressat kostnadsldge? Det &r min fraga till Karin Svensson
Smith.

Anf. 69 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Herr talman! Svensk ékerindring har vid flera tillféllen uttalat att den
forordar en kilometerbeskattning av végtrafiken framfor att kostnadsok-
ningar tas ut pa dieselskatten. Kilometerbeskattningen &r ndmligen neu-
tral 1 forhéllande till vilken nationalitet lastbilarna har. Man har vid flera
tillfallen i debattartiklar och pa annat sétt framfort att det &r rimligt att de
prisokningar som vi hir beslutar om géller lika for alla oavsett varifrén
lastbilarna kommer. Om vi kanske inte nir det géller nivan pa beskatt-
ningen gir samma vig som Akeriforbundet har hivdat, sd gor vi det
alltsé ndr det giller metoden.

Vi vill ocksa se till att det blir en réttvis och klok konkurrens mellan
de olika lastbilsforetagen. Detta okar trafikdvervakningen. Bade Johnny
Gylling och jag dr medvetna om att det finns mycket goda exempel inom
akerindringen pé att man dér har hgjt sina ambitioner ndr det giller tra-
fiksdkerhet, personalens villkor och si vidare. Det &r rimligt att vi inte
later dessa foretag bli forfordelade genom att se genom fingrarna pa de
lagovertradelser som andra akerier utfor. Déarfor verkar vi for att man ska
ha en 6kad dvervakning och storre sanktionsmojligheter for polisen nér
det giller att folja upp de regler som finns om overlast, arbetstid och
annat.

Johnny Gylling tog tidigare upp frdgan om politiska metoder. Jag
skulle vilja hdvda att det &r ett synnerligen effektivt ekonomiskt styrme-
del att lata en bransch fa betala de kostnader som den ger upphov till. Vi
foreslar inga forbud eller ndgot sddant utan att vi med ekonomiska styr-
medel ska se till att en bransch inte dvervaltrar kostnader pa en annan.

Att som i det hér fallet vigar kors sonder och kostnaderna for detta
overviltras pa skattekollektivet eller pad personbilisterna &r inte nigon
rattvis eller effektiv ekonomisk ordning, och den vill vi atgidrda med
ekonomiska metoder.

Anf. 70 ERLING BAGER (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att Karin Svensson Smith hade ett bra anslag
nér det gillde sjofartens inriktning, och jag vill fraga lite om detta. Far-
ledsavgifterna ar ganska betydande i Sverige. Den utredning som nu har
lagt fram forslag innebér ju bara en omfordelning. Jag tycker att det dr en
stor kostnad for isbrytningens del, som jag tror vanligen gar upp till dver
200 miljoner. Skulle Vénsterpartiet vara berett att soka nya végar for att
finansiera isbrytningen?

Vi har frén Folkpartiet, Moderaterna och Kristdemokraterna pekat pa
att man kanske borde lyfta in detta i de generella regionalpolitiska ata-
gandena. Som en stor del av detta borde vi prova om man inte inom EU:s
ram i1 samarbete med Finland och med Estland, som snart 4r EU-medlem,
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skulle kunna utverka regionalpolitiskt stod for isbrytningen, i varje fall
for en del av den. Det vore mycket positivt om vi kunde verka for detta.
Vi och vara grannlédnder har gemensamma problem med vara grannlén-
der nér det fryser till i Bottenviken och Finska viken.

Anf. 71 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Herr talman! Vinsterpartiet dr dverens med bland annat Folkpartiet
och Kristdemokraterna som har tagit upp det forhallandet att sjofarten
inte &r rattvist behandlad i forhallande till andra transportslag, men vi vill
atgirda detta med andra metoder 4n att bryta ut kostnaderna for isbryt-
ning. Det som vi i forsta hand vill se &r att man pa sikt behandlar sjofar-
ten pa exakt samma sétt som man behandlar végtrafiken och jarnvégstra-
fiken. Det innebér att staten far std for de investeringar som behdvs i
forhallande till vad som é&r effektivt och rationellt utifran de malsattning-
ar som vi har beslutat om i riksdagen. Sedan fir anvéndarna betala den
kostnad som uppkommer niar man utnyttjar tjdnsterna.

Vem som helst kan forstd att med tanke pa att anslagsnivan for upp-
ritthallande av vdgarnas skick ligger pa 104 miljarder borde en och an-
nan transport ga till ndrmaste hamn och anvénda sig av vattenvigarna,
som ju nér det géller investeringar och underhall har mycket god konkur-
renskraft bdde gentemot vdg och gentemot jarnvag.

Tidigare nimnde Johnny Gylling bananerna, och jag ar alldeles siker
pa att bananerna nog har &kt mer pa vattnet dn pa viagen nédr de kommer
hit. Jag tror det i alla fall. Utan att ha nigra exakta uppgifter vill jag
hévda detta. D4 ar det ju rimligt att vi funderar pa vad som é&r rationellt.
Vi importerar rimligen en hel del saker som kommer fran andra konti-
nenter. Kunde vi utnyttja sjofarten béttre s& skulle det vara bra for bade
ekonomin och miljon. Men vi vill ha en annorlunda investerings- och
avgiftsordning snarare dn att forsdka bryta ut isbrytningen.

Anf. 72 ERLING BAGER (fp) replik:

Herr talman! Nu bér ju sj6farten storsta delen av sin egen infrastruk-
tur. Det innebdr att en del stérre hamnar riskerar att tappa anldp av far-
tyg. Vi gar en balansgang som dr svar. Man borde da verka for att fa ned
farledsavgifterna. Har Vénsterpartiet ndgot forslag som kan ligga inom
den nirmaste tidsperioden om hur man kan komma till ratta med det hir?
Den utredning som jag ndmnde som nyligen kom har ju bara gjort en
omfordelning, och vi har inte fatt nigra lattnader. Finns det nigra bitar
som Vénsterpartiet kan driva i nutid, nédra?

Anf. 73 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Herr talman! Det vi har varit 6verens om i trafikutskottet och det vi
bitrddde motioner frdn Moderaterna och Kristdemokraterna i, handlade
om att ha en annorlunda och mer réttvis effektiv fordelning mellan trans-
portslagen, men réttvisa kan astadkommas pa olika sétt.

Utredningen om farledsavgifterna dr ju firdig och remissbehandlad.
Den ska behandlas sammantaget med att man ser 6ver banavgifterna och
kilometerbeskattningen. Forst dd kan man hitta vad som ér rationellt, och
rittvisa kan pa det viset astadkommas genom att vigarna i stdrre ut-
strickning betalas av dem som anvinder vdgarna nér det giller forslit-
ningen. I sa fall &r det, som jag tidigare sagt, rimligt att manga av lastbi-



larna kor till ndrmaste jarnvagsstation eller ndrmaste hamn s att man
anviander andra, ur miljosynpunkt, trafiksdkerhetssynpunkt och ekono-
misk synpunkt mer rationella sétt att kombinera olika transportslag for att
f& en vara fram till kunden.

Anf. 74 SVEN BERGSTROM (c):

Herr talman! Det hir betinkandet handlar om valdigt mycket pengar
och anslag, men i grunden handlar det ju om vad vi foretridare for de
olika partierna vill 4stadkomma med transportpolitiken. Det ar det vi har
forsokt redovisa i vara olika motioner infor det hir betinkandet.

For Centerpartiets del vill vi forma framtidens transportsystem sé att
de olika transportslagen kompletterar varandra och tillsammans utgér en
helhet som kan bidra till att skapa goda forutséttningar for utveckling i
hela vart land. Transportsystemet ska medverka till tillvixt och foreta-
gande samtidigt som det inte far inskrdnka kommande generationers
mdjligheter till ett rikt liv.

For var del ar det ndrmast sjéalvklart att biltrafiken har en central roll i
det hir sammanhanget. Men precis som Claes Roxbergh och andra har
varit inne pa hér: Fordonen pa vara vdgar maste bli mera miljéanpassade
med lagre bransleforbrukning och béttre branslen. I dag utgdér ndmligen
bilismen en stor belastning for milj6 och hélsa, sdrskilt i de befolknings-
tdta regionerna och de stora stiderna.

Trafikens negativa miljopaverkan méste hanteras malmedvetet och
offensivt. Vi maste stélla om till ett gront transportsystem — det har Cen-
terpartiet upprepat i manga motioner de senaste aren. Vi vill se ett ut-
vecklat transportsystem med sikra, miljovanliga och tillgingliga trans-
porter, dér det overgripande mélet ska vara att sikerstdlla en samhaéllse-
konomiskt effektiv och langsiktigt hallbar transportforsorjning fér med-
borgare och néringsliv i hela landet. Vi star alltsd upp for det dvergri-
pande mal for transportpolitiken som hela riksdagen stéllt sig bakom och
slagit fast. Men jag hoppas att det framgar av den hér debatten att vi
liksom andra partier har en hel del synpunkter pa hur vi bést arbetar for
att nd det har mélet och hur mycket pengar vi ska satsa pa olika omraden.

Framtidens transportsystem bor enligt var mening bygga pé olika
transportmedel — bilar, bussar, tdg, flyg och sjofart — som ska utgora
lankar i en helhet dér maélet ar att helheten blir ndgot som &tminstone
liknar det 6vergripande mélet. Det innebdr, med vart sétt att se det hela,
att de olika statliga verken inte far tdnka enbart utifran sitt eget verks
transportmedel. For att béttre samordna trafiksystemen ser Centerpartiet
girna en utredning om ett sammanhéllet infrastrukturverk som skulle
kunna ersitta dagens banverk och vigverk — luftfartsverk ocksa, kanske.

Ett sammanhallet transportsystem &r viktigt for att underldtta arbets-
resor, rekreationsresor och inte minst godstransporter. Om mdjligheten
att latt och smidigt resa med kollektiva transportmedel forsvéras ér risken
stor att biltrafiken okar, vilket ytterligare belastar vara vigar och miljon.
Olika trafikslag maste utnyttjas och komplettera varandra pa korta och
langa distanser. Végtransporter, jarnvig, sjofart och flyg ska alla ses som
integrerade delar i ett och samma kommunikationssystem. Ett &ndamals-
enligt nyttjande av olika trafikslag i forening med hogt stillda miljokrav
innebir ocksa att hela trafiksektorns miljobelastning kan minska.
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En viktig del i allas vért arbete med trafik- och transportfrgor &r att
standigt kolla upp om vi verkligen ror oss i riktning mot de ambitidsa
mal som vi har satt upp. Dérfor ar det virdefullt att vi inleder det har
betéinkandet med en ordentlig genomgéng av mél- och resultatfrigor.

Av regeringens egen sammanstéllning i budgetpropositionen framgar
tydligt att det gar véldigt sakta, for att uttrycka det forsiktigt, mot de mal
vi har satt upp med den politik som regeringen for med stdd av samar-
betspartierna Vénsterpartiet och Miljopartiet. P4 fragan om vi nar etapp-
malen ndr det giller tillgédnglighet, transportkvalitet, trafiksdkerhet, miljo,
jémstélldhet och regional utveckling dr svaret nej i stort sett dver hela
linjen, enligt regeringens egen redovisning.

I arbetet med betéinkandet har vi frdn utskottet denna géng arbetat
mer dn vanligt med att lyssna pa och stélla fragor till sakkunniga pa olika
omraden. Vi har haft foredragningar om miljokvalitetsnormer, vi har
lyssnat till SIKA, Statens institut for kommunikationsanalys, vi har haft
trafikforskare fran Tekniska Hogskolan och fran VTI i Link6ping, vi har
haft en utfragning kring tunnelbygget genom Hallandsésen med mera.

Det hér har inneburit att vi i utskottet har kunnat bredda var kun-
skapsbas. Jag hoppas for min del att det ocksé innebér att vi alla foretra-
dare for olika partier efterhand kan forma véra olika stéllningstaganden
sa att vi védger in de relevanta fakta som vi far ut av de olika utfragning-
arna och seminarierna som vi har haft under hdsten, och att vi gor detta
dven om partiretoriken och indvade gamla stindpunkter maste korrigeras
pa en och annan punkt.

Vi kanske alla borde va pé detta nir det géller uppenbart spannings-
laddade fragor, till exempel tringselavgifter, tunnelprojekt och nya tra-
fikleder, som vi ju pratar mycket om.

Herr talman! For oss i Centerpartiet har det alltid varit en kungstanke
att varda och vidrna de investeringar vi har gjort sd att de underhélls or-
dentligt och kan bestd under lang tid framéat. Darfor har vi i budgetdebat-
terna dterkommande pamint om att vi bor skota det omfattande végnit
som vi har i Sverige pa ett bra sétt. Det dr plagsamt och sorgesamt att se
hur bristfdlliga drifts- och underhéllsétgiarder medfor att végar kors son-
der &nnu mera, inte minst i tjallossningstider. Vi har lyckats baxa fragan
s& langt nu att majoriteten de senaste aren medverkat till att ansla mera
pengar till barighetshdjande &tgérder, tjélsdkring och rekonstruktion.
Men fortfarande vixer det s& kallade underhallsberget som Johnny Gyl-
ling var inne pé. Det ligger nu pa runt 17 miljarder kronor, och det véxer,
far man veta om man fragar Végverket om hur laget ar.

Socialdemokraterna tycker inte om att man paminner om det hir, men
det kommer jag att fortsétta gora intill dess att vi kan fa en majoritet att
faktiskt ga oss till métes och prioritera de hér fragorna sé att alla végar
blir farbara végar éret runt i vart land. Det &r ocksa darfor vi fran Center-
partiet avsitter en halv miljard mer 4n regeringen det kommande aret till
Vigverket, framst for att kunna utfora ett battre vigunderhall. Lat mig i
det sammanhanget friga Socialdemokraterna: Hur réknar ni med att
kunna héja nivan nu for att infria 16ftena i langtidsplanen? Precis som
nagon tidigare talare sade handlar det om 58 miljarder kronor mer som
maéste tillforas.



Ni sénkte nivan i varpropositionen. Hur ska ni gora for att lyfta nivan
med ungefar 5 miljarder per &r under aren framover? Var ska ni ta de
pengarna?

Nar vi pratar vagfragor dr det ocksd nodvéndigt att paminna om de
enskilda vigarna. Utskottet hade tillfélle att gora en studieresa dér vi fick
se att det finns viktiga enskilda vdgar dven i storstadsomradena. Fran
Centerpartiets sida har vi anslagit 170 miljoner kronor mer till det omra-
det. Vi tycker att det &r otillstindigt att man urholkar anslaget till en-
skilda végar sa att standarden forsdmras dven pa det vignitet.

Herr talman! P4 manga hall i vart land finns flaskhalsar i vignétet
som utgdr dodsfillor, forsvarar transporterna for néringslivet och allmént
utgor besviérliga passager. Att oron dr mycket stor runtom i landet for att
angeldgna om- och nybyggnadsprojekt ska skjutas pa framtiden ar tyd-
ligt. Infrastrukturminister Ulrica Messing, som tyvérr inte dr med oss i
debatten i dag, tog emot uppvaktningar fran hela landet f6r ndgra veckor
sedan. D4 var kon av kommunalrdd, lansforetrddare och néiringslivsfore-
trddare mycket lang. De har sett hur frimst Vagverket ser sig nddsakat att
skjuta pd ménga angeldgna satsningar i sin langtidsplan fram till 2015.
Den langtidsplanen ska faststéllas en bit in pa nésta ar.

I Centerpartiets budgetmotion foreslar vi en teknik for att tidigare-
lagga projekt som géng pa gang skjutits pa framtiden. For att kunna ge-
nomfora onskvirda, samhallsekonomiskt riktiga och strategiskt viktiga
investeringar 1 vigar och jarnvigar foreslar Centerpartiet en ny modell
for alternativ finansiering, ett infrastrukturbolag.

Ett sdrskilt infrastrukturbolag ska ges till uppgift att finansiera inve-
steringar, med normala avskrivningstider och annuitetsbetalning via
statsbudgeten over en lidngre period. Darmed kan ocksa resurser frigoras
for att forbattra underhallet.

Jag delar gdrna med mig av modellen, som ett tips till Socialdemokra-
terna infor svaret pa hur vi ska frigora resurser for att kunna leva upp till
langtidsplanen.

Erfarenheter av s kallade PPP-modeller, public-private partnership,
finns i bland annat England och Finland. I Sverige dr Arlandabanan ett
exempel pa en PPP-10sning. Vi menar att det nu dr hog tid att ta ett hel-
hetsgrepp pa omradet och introducera ett infrastrukturbolag med enda
uppgift att finansiera stora, angeldgna projekt inom ramen for de priorite-
ringar som gors av Vigverket och Banverket. Darmed skulle redan for-
senade projekt, exempelvis E 6 genom Bohuslidn, E 20 genom Vistra
Gotaland, E 4 langs Norrlandskusten, E 22 i1 sydostra Sverige, Citybanan
i Stockholm liksom flera andra angeldgna forbéattringar och ombyggnader
av vara végar och jarnvagar kunna genomforas i nértid.

Centerpartiet vill, som bekant, verka for decentralisering. Vi vill
starka underifranperspektivet. Det géller ocksa transportsystemet, ef-
tersom det har stor paverkan pa regionernas utveckling. Det ar dérfor
rimligt att planeringen av trafiksystemen i storre utstrdckning sker i sam-
verkan med den regionala nivdn. Samtidigt har staten ett ansvar for hel-
heten, for att faststidlla mal och avsitta resurser.

I var vision ingar atgérder pa alla olika trafikomraden: vig, jarnvig,
sjofart och luftfart. Nagra av de viktigaste innehaller avmonopolisering
av tagtrafiken, konkurrens pé likvirdiga villkor mellan olika operatdrer
pa vara jarnvagsspar, ett enklare kollektivt resande med god tillginglig-
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het dven i glesbygd, ett 6kat utnyttjande av kombitrafik for godstranspor-
ter, 6kad satsning pé drift och underhdll av vdg och jarnvéig och en 6kad
anpassning till ett internationellt transportnit.

I forra veckan fick vi Jarnvéagsutredningens forslag pa vért bord. Den
svenska jarnvégstrafiken dr i dag en salig blandning av olika system.
Trafikeringsritten ger SJ AB den unika rdtten i monopolstillning och
utan nagra skyldigheter att bedriva persontrafik pa de strackor och tider
man sjélv viljer. Samtidigt upphandlas olonsam nationell trafik av staten
och regional trafik inom lénsgrénserna av regionerna. Jirnvagsutredning-
en har nu lagt fram ett forslag om att &ndra pa det. Fran Centerpartiets
sida véilkomnar vi forslaget utan att for den skull ta stdllning till nagra
detaljer i det. Vi ser fram emot remissforfarandet och de beslut som vi
sedan ska fatta.

Herr talman! Det dr ett omfattande betéinkande. Liksom de andra ta-
larna hinner jag inte kommentera alla olika viktiga delfragor. Jorgen
Johansson kommer att for Centerpartiets del kommentera sjéfarten nagot
ytterligare. Sjofarten &r ett viktigt omrade dér vi har forbéttrat forutsatt-
ningarna i Sverige under senare ar. Ett tonnagebaserat skattesystem ar
ytterligare en forbattring som vi fran Centerpartiets sida gérna ser blir
verklighet. Vianern och Milaren ar viktiga sjofartsomrdden som vi maste
vérna. Insjo- och kustsjofarten ar angeldgen. P& det omradet finns en
reservation som jag vill yrka bifall till.

Herr talman! Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservationerna
nr 3, nr 4 angéende enskilda vigar och nr 27 angdende kollektivtrafik i
glesbygd.

Anf. 75 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Herr talman! Nar det géller de inledande deklarationerna om ett gront
transportsystem har Vénsterpartiet och Centern mycket gemensamt. Jag
har tva fragor till Sven Bergstrom. Den ena handlar om underhallsberget
som han pratar om.

Jag undrar om Sven Bergstrom har tagit del av de remissvar som har
kommit in pa Vigverkets forslag till underhéllsstrategi. Fréan till exempel
Vig- och transportforskningsinstitutet hivdar man att en genomgang av
uppgifterna pad Vigverket visar inga som helst empiriska beldgg for att
kvaliteten i det statliga vignétet har forsdmrats. Det som har dndrats ar
att antalet klagomal pa vdgarna har dkat. Men det gar inte att uppméta
nagon faktisk forsdmring pé det statliga vignatet.

Niér det géller det icke statliga vignédtet kan man pa goda grunder anta
att det finns problem som det talas om i alla de brev som kommer till
trafikutskottet dar folk klagar 6ver hal i vdgarna. Det blir problem nér de
stora lastbilarna kor i tjéltider pa végnitet. Det dr inte konstigt om be-
folkningen klagar da. Jag undrar hur Sven Bergstrom ser pa det.

Sven Bergstrom tog upp Arlandabanan som ett lyckat exempel pa
PPP. Men de klarar ju inte ut sin egen ekonomi. Forst ville de att staten
skulle ta tillbaka det hela. Nu har en australisk bank tagit 6ver Arlanda-
banan.

Det byggdes en lanefinansierad vég i Finland. Men i ett hemligt avtal
forband sig regeringen att inte infora bensinskattehdjningar eller andra
avgifter som kunde begrinsa trafikvolymen. Tycker Sven Bergstrom att
det ar en god idé?



Anf. 76 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Karin Svensson Smith och jag borde kunna vara 6verens
om att det &r en korrekt uppgift som redovisas frdn Végverket om att det
eftersatta underhéllsberget dr 17 miljarder, som man rullar framfor sig
hela tiden. Sedan kan man naturligtvis méta slitaget pd véra vigar pa
olika sétt. Man kan mita hur décken sliter ned vdgbanan pa belagda
végar och sa vidare.

Jag bjuder girna in Karin Svensson Smith till en resa. Vi kan borja i
Dalsland och éka via Varmland och uppat och titta hur det ser ut i tjél-
lossningstider pé véra allménna végar. Det géller inte bara de enskilda
végarna. Man tvingas stinga av atskilliga mil vig varje var i samband
med tjdllossning, ibland ocksa pé hosten. Det visar tydligt att det finns ett
stort eftersatt underhall. Karin Svensson Smith ar ju intresserad av em-
piri.

Vi ska naturligtvis glddjas om VTI kan styrka att underhallet pa be-
lagda végar ar hyggligt utfort. Men det handlar ocksd om barighet, tjl-
sakring och rekonstruktion.

Vi fran Centerpartiet har hela tiden sagt att PPP inte dr ndgon tulipa-
naros eller gratislunch. Det dr ett sétt att fordela vdginvesteringar dver
tiden. I bédsta fall kan man ocksa dstadkomma effektivitetsvinster. Jag
sade inte att Arlandabanan var ett bra exempel. Jag sade att det var ett
exempel pa ett projekt som har genomforts. Vi har ocksd motorvigen
mellan Lahtis och Helsingfors i Finland.

Vi menar att det hér dr en metod som vi dr beredda att prova, i det
nddlédge som dr dir vi har oerhort svért att fa loss pengar till angeldgna
investeringar, flaskhalsar som behover byggas bort. Jag hoppas och tror
att en okad del av Sveriges riksdag har forstielse for att det 4r en metod
som dr vird att prova, inte i stor skala och for att 16sa alla problem. Men
det ar ett sdtt att faktiskt fa fram angeldgna satsningar lite tidigare.

Anf. 77 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Herr talman! Nar det géller korrekta uppgifter finns i Vagverkets re-
dovisning och i budgetredovisningen uppgiften att enligt de métningar
som VTI utfor pa uppdrag av Vigverket — Vagverket har ju fétt i uppdrag
att redovisa standarden pa végarna — ar det ingen forsdmring pa det stat-
liga vignitet. Det som dkar dr klagomalen.

Om vi ddremot gar over till det regionala vignétet dr det riktigt att dér
finns hél. Jag skulle hér vilja gora en jimforelse med karies. Tidigare
hade vi problem med att folk hade mycket hal i tinderna. Vad gjorde vi
da? Handlade debatten i riksdagen om hur vi skulle fi fram mer pengar
till tandvérd, mer pengar till amalgam och sé& vidare? Nej, vi diskuterade
hur vi kunde genomfora forebyggande atgérder for att minska kariesfre-
kvensen. Det dr det man forst tar itu med, vilket ar rdtt s& logiskt ef-
tersom det inte finns nagot sjdlvindamal i att ha hal i tdnderna — lika lite
som att ha hél i vigarna.

I den delen handlar vér diskussion i kammaren till 95 % om hur vi
skaffar fram mer pengar. Men det ar kanske inget bra sétt att laga halen i
vigarna. Det krdvs nog mer pengar dn vad vi kan alstra — det kan jag
hélla med om. Men vi kan fundera &ver hur vi ser till att hilen inte upp-
kommer.
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Hur ser man till att en nyligen belagd vég inte kors sonder nista gng
det uppstar tjdlskador? Jo, genom att minska belastningen péd végen. Vi
maéste se till att lastbilarna héller sig till hogst den maxniva som EU har
satt upp — eller atminstone till den niva vi beslutat om hér. Alla redovis-
ningar visar ndmligen att verlasttransporterna dr mycket frekventa, och
sanktionerna mot dem som bryter mot bestimmelserna ar sa milda att det
for de flesta foretag lonar sig att bryta mot dem.

Om Sven Bergstrom inte gillar att diskutera Arlandabanan kan vi —
vad giller PPP — ta Oresundsbron som exempel. Dir skulle anvindarna
sta for finansieringen av bron. Det var fraga om 28 miljarder delat pa tva
nationer. Den senaste redovisningen jag fick om Oresundsbron visar att
om kanske fem &r kommer avgifterna att kunna anvéndas till att amortera
pa skulden. Hitta ndgot nytt exempel, Sven Bergstrom, som kan &vertyga
mig om att PPP dr en bra idé.

Anf. 78 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Nér det géller halen i véigarna tror jag att Karin Svensson
Smith i grunden dr &verens med mig om att det finns stora eftersatta
behov. Underhallet har naturligtvis ldnge varit eftersatt, men man vénjer
sig och det kan hénda att man da inte ser hur stora behoven é&r. Siffrorna
fran Végverket talar dock sitt tydliga sprdk. Vi rullar framfor oss ett
underhéllsberg pa 17 miljarder.

Nir det géller overlastavgifterna har vi i detta betinkande dessbattre i
dag kunnat enas i utskottet om att skirpa tonléget betrdffande missbru-
kandet av lasterna. Det géller inte minst pa enskilda vigar. Om man kor
med &verlast pé allménna végar dr straffen 14ga, precis som Karin Svens-
son Smith sdger, och sanktionerna mot dem som koért med for stor last péa
enskilda végar har varit obefintliga. Férhoppningsvis kan vi nu — efter en
centermotion — bidra till att situationen péd det hiar omrédet blir battre. Jag
héller med om att vi alla borde vara 6verens om att man maste vara noga
med réttssédkerheten. Man ska hélla sig till de regler som géller.

Lét mig slutligen sdga ndgra ord om PPP. Det &r ingen patentmetod,
men jag tror att det &r ett effektivt sétt. Erfarenheterna fran en del olika
projekt visar ocksa att det gar att astadkomma goda resultat.

Nir det giller Oresundsbron vet Karin Svensson Smith mycket vil att
vi hade farhdgor om de berdkningsmodeller som lag till grund for den,
och fran Centerpartiets sida rostade vi ocksd mot byggandet av
Oresundsbron. Vi fir nu bekriftat att det inte var ett sirskilt lyckat pro-
jekt, trots att det d& forordades av méanga. Nu star bron dér, och den
maéste betalas. Jag hoppas att vi kan gora det pa ett anstdndigt sitt.

Lét oss prova modellen med ett infrastrukturbolag som kan tillimpa
PPP-metoder och dven andra metoder. Man maste inte alltid 16sa det via
PPP; man kan ocksa lana pengar. P4 sa sitt kan vi komma en bit pa vig
och bygga bort de flaskhalsar vi har i det svenska végnitet — och dven i
jarnvagsnitet.

Anf. 79 CARINA MOBERG (s):

Fru talman! Sveriges vélstand och tillvixt forutsitter ett vl funge-
rande transportsystem och en god infrastruktur. Det géller inte bara trad-
itionell infrastruktur i form av végar, spar, flygplatser och hamnar utan
ocksa de nya hoghastighetsteknikerna inom IT, inklusive elektroniska



kommunikationer — som det nu heter. Sjélvfallet géller detta &ven andra
kommunikationskanaler som krdver infrastruktur, sdsom Posten och
Svensk Kassaservice.

Jag hade sett fram emot att vi kanske skulle f& en intressant diskuss-
ion i dag om géngtrafikanternas situation — ett i s& fall nytt inslag i vara
debatter med tanke pé alla stegriknare som nu sitter stilla i bédnkarna —
men hittills har jag blivit besviken pé den punkten.

Sverige dr mer beroende av effektiva transporter dn de flesta andra
lander i Europa, eftersom medelavstandet mellan tillverkare och kunder
ar cirka fyra génger ldngre for svensk &n for centraleuropeisk industri —
800 kilometer mot 200 kilometer. Vart avlanga land stéller naturligtvis
ocksad extrema krav pa att personer kan transportera sig mellan olika
landséndar och mellan hem och arbete eller studier.

Sammanvigt kriver detta en stindig utveckling och forbattring av
transportsystemet for att sédnka transportkostnaderna, oka effektiviteten
och bidra till utvecklingen av ett héllbart transportsystem. Det &r ett ar-
bete som — anser vi — maste omfatta hela landet. Ur detta perspektiv ar
exempelvis savdl Botniabanan som Miélartunneln av stor vikt sdsom
varande bade av nationellt och regionalt intresse.

Sjélvklart maste alla olika transportslag omfattas av detta arbete. Att
som Moderaterna favorisera utbyggnaden av végnitet pa bekostnad av
jarnvéagen &r olyckligt, sérskilt som svenska folket bevisligen vill aka tag
och stiller stora krav pé forbattringar. Om Moderaterna fick som de ville
skulle utvecklingen gé i motsatt riktning och véra transportpolitiska mél
bli betydligt svérare att uppna.

Vi socialdemokrater anser att statens och samhéllets roll pa transport-
omradet dr stor, och ska sa vara. Det handlar om allt fran att hantera
regelverk till att std for investeringar, drift och underhéll av infrastruktur.

Staten stoder ocksd vissa transporter som inte anses kommersiellt
l6nsamma och som alltsé annars inte skulle existera. Det anser vi vara vil
anvdnda pengar, och det paverkar var instillning till hur en budget ska
utformas for att stimma 6verens med sévil det dvergripande trafikpoli-
tiska malet som delmal och etappmal.

Mal i all dra, men de &r forsvarbara och bra endast om de ar utvérde-
ringsbara och kan f6ljas upp pa ett bra sitt. Vi maste pé olika sétt kunna
se att vi arbetar i rétt riktning. Jag vill sérskilt peka pa att ett enigt utskott
star bakom de skrivningar i betinkandet som Karin Svensson Smith
tidigare redogjorde for och som jag darfor inte behdver upprepa. Dessu-
tom pagér trafikutskottets egna utvirderingsprojekt, vilket dr spannande
och intressant pd ménga sétt.

I grunden finns det bara tre sitt att skapa tillvaxt och darigenom vél-
fard: genom mer arbete, mer investeringar och battre anvéndning av
resurserna. Nér vi diskuterar kommunikationer ligger det néra till hands
att — precis som manga redan gjort — berdra det stora och omfattande
arbetet med investeringar i vart vag- och jarnvigsnit. Det arbetet dr nu
inne i en intensiv fas, och det forsta av de tolv aren ar 2004.

I var kommer vi att sld fast hur infrastrukturplanerna for de kom-
mande tolv aren ska se ut. Forslaget innehéller den storsta ekonomiska
satsningen ndgonsin pa vigar och jarnvdgar. I fokus for detta arbete
kommer det transportpolitiska huvudmalet att std, ndmligen att sidker-

Prot. 2003/04:41
3 december

Kommunikationer

61



Prot. 2003/04:41
3 december

Kommunikationer

62

stilla en samhillsekonomiskt effektiv och langsiktigt hallbar transport-
forsorjning for medborgare och néringsliv i hela landet.

I den budget vi nu behandlar finns enligt min mening ett mycket tyd-
ligt besked p& denna punkt. Vi hojer anslagsnivdn med drygt 3 miljarder
kronor jaimfort med 2003. Detta gdrs i huvudsak for att sikerstilla ett
fullféljande av den inriktning pa infrastrukturen som aviserades dé vi
beslutade om den ekonomiska ramen i samband med infrastrukturpropo-
sitionen.

Dock dr det sa att hur mycket pengar som &n avsitts for utbyggnad av
infrastruktur kommer alla férvantningar aldrig att kunna uppfyllas. Det
kommer att krdvas politiska prioriteringar och stéllningstaganden. En
sjdlvklar frdga som uppstir handlar om ifall det ar lampligt att anvénda
andra finansieringsformer dn de vanliga anslagen over statens budget.

Fragan ar komplicerad. Vi maste komma ihdg att oavsett finansie-
ringsform kan man inte komma ifrdn att infrastruktur — investeringar,
drift och underhdll — faktiskt kostar pengar och att notan i slutindan
maste betalas. I grund och botten &r frigan vem som ska betala och vid
vilken tidpunkt kostnaden ska tas in.

Detta ska diskuteras och analyseras. Men dorren &dr definitivt inte
stingd fran vér sida vad géller nya inslag av finansiering pa infrastruk-
turomradet. Nu aterstar att vélja ratt viag in i framtiden. De beslut vi fattar
nu fér stor betydelse pa nagra decenniers sikt. Vi far leva med dem ldnge.
Det &dr da bra att satsningarna haller och att effekterna s& langt det ar
mdjligt kan forutspas.

Vi socialdemokrater tror att det dr viktigt att inte i dag lasa sig for en
speciell typ av alternativ finansiering. Det finns for- och nackdelar med
olika modeller. Det &r viktigt att den politiska kontrollen dver planering-
en kan behallas.

Lanefinansiering kan tyckas sjéalvklart. Men dnda ar exempelvis vill-
korslanet till Arlandabanan ett exempel pa atagande dér det finns en inte
obetydlig risk att framtida forluster kan uppsta enligt Riksgaldskontoret.
Det skulle kunna innebéra att en situation lik den vi nyligen har haft dnda
skulle kunna uppsta.

Alla partier som &r representerade i Sveriges riksdag star pa sin egen
grund. Vi har olika prioriteringar och olika ideologiska utgdngspunkter.
Det ar sjélvklarheter. Men nér vi debatterar transportpolitiska fragor later
det ofta som om véra partilinjer skiljer sig oerhort mycket at. Det ar dér-
for en viktig upplysning att ge att de forslag som star ldngst ifran
varandra, majoritetens och Moderaternas, endast innebar 5 % skillnad.
Det ar till och med mindre adn vad det har varit tidigare.

Nér man studerar oppositionspartiernas forslag till forandringar dr det
bara nagra fa punkter som blir riktigt tydliga och sticker ut. Framfor allt
vill man ha mer pengar till vigar. I Moderaternas forslag — d&ven om det
ar mindre tydligt uttalat i ar dn forra &ret — vill man ha mindre till jarnvé-
gens utveckling.

Jag maste séga att det kiinns som om oppositionen é&r lite handlings-
forlamad. Var &r gnistan? Manga av reservationerna ar relativt tama. Det
kdnns som om de finns ddr mest for att upprepa tidigare stdllningstagan-
den och gora regionalpolitiska markeringar. Det finns dock undantag.



Var kan vi se det nytdnkande som man borde kunna forvénta sig av
en upprorisk opposition pa bettet? Alla politiska majoriteter mar bra av
och vill ha en tydlig opposition. Det géller dven oss.

Fru talman! Den socialdemokratiska gruppen i trafikutskottet har va-
rit ute péd turné under hela hosten. Vi har snart besokt ett tjugotal kom-
muner for att resonera kring den bredbandssatsning som nu har kommit
halvvigs. Det &r alltid nyttigt att trdffa lokala och regionala foretrddare
for 16ntagare och néringsliv.

Nar man vél dr pé plats ligger det néra till hands att diskutera dven
andra fragor som har med vért politiska ansvarsomrade att gora. Vi kén-
ner att vi star vl rustade for att fatta kloka och vil avvdgda beslut. Var
turné ska ni sjélvklart f4& hora mer om, kanske redan senare i den hér
debatten nar Monica Green éntrar talarstolen.

Avslutningsvis yrkar jag bifall till utskottets forslag i betdnkandet i
dess helhet och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 80 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Carina Moberg beréttar att Socialdemokraterna har varit
ute pa turné. Man frestas att fraga: Var forestdllningarna utsalda?

Det &r den storsta satsningen i historien, sdger Carina Moberg, och
verkar vildigt ndjd med satsningen. Samtidigt sdg vi hur ni i varproposit-
ionen tvingades skdra ned pa pengarna. Jag aterkommer till min fraga:
Hur ska ni gora for att lyfta fram de 58 miljarder under tolv ar som fatta-
des i langsiktsplanen?

Ar ni i dag beredda att ga oss frin Centerpartiet och ocksa andra pa
oppositionsbinken till motes? Vi har sagt att vi dr beredda att prova
andra modeller. Det gor vi inte for att det ger gratisluncher eller for att
det dr ndgon tulipanaros utan for att det &r akut nodvéndigt att fa fram
pengar i tid.

Jag vet sjélv en strackning av E 4:an i mina hemtrakter lings Norr-
landskusten som dr rena kostigen. Den &r hart drabbad av dodsolyckor
och 1 akut behov av ombyggnad sa att vi far en anstidndig och mer trafik-
siker vig. Det bygget har nu skjutits upp i snart 30 & om man rdknar
fran att forsta stagkdpparna sattes ut.

Ar Socialdemokraterna beredda att préva detta? Ni sade redan i en
departementspromemoria — Ds 2000:65 Alternativ finansiering genom
partnerskap — att ni var beredda att diskutera det. Ar ni det i dag ocksa,
och kan ni gé oss till motes nir det géller infrastrukturbolaget for att
komma nagonstans?

Nér det sedan géller frigan om en handlingsférlamad opposition och
en upprorisk opposition hor det till partiretoriken. Jag ser politiskt arbete
pa ett lite annat sdtt. Man ska inte opponera for opponerandets egen
skull. Man ska hitta basta méjliga 16sningar for landet och medborgarna.
Det ar vad politiken gar ut pa som vi ser det i Centerpartiet.

Det dr klart att vi kan skélla lite hogre och anvinda lite mer vulgér-
sprak om det dr vad Socialdemokraterna dr ute efter. Men for politikens
bista tror jag att det &r klokt om vi forsoker hitta en samtalston.

Anf. 81 CARINA MOBERG (s) replik:
Fru talman! Det &r synd att det ar just Sven Bergstrom som kanske tar
at sig mest av det jag sade om att jag saknar en lite mer upprorisk oppo-
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sition. Jag sade att det fanns undantag. Jag tycker att Centerpartiets for-
slag till ett nytt satt att finansiera infrastruktur &r vl vért att titta nirmare
pa. Det gor jag girna.

Jag tror att vi ska ta en rejél diskussion. Den pégar for fullt i mitt
parti. Den kan jag forsdkra Sven Bergstrom om. Det géller just fragor om
hur vi ska finansiera framtida infrastruktur.

Det &r sikerligen mdjligt att hitta nya ingangar till att finansiera ett
antal projekt runtom i landet. Det aterstar en del arbete for att sétta ned
foten. Det kommer vi att gora i var ndr vi fattar beslut om regeringens
skrivelse angédende de nationella planerna.

Pengarna ska ricka till mycket, Sven Bergstrom. Det ar vildigt tyd-
ligt 1 sdval budgetpropositionen som i majoritetens text i det betdnkande
vi nu behandlar att pengar kommer att finnas till att genomfora satsningar
pa infrastrukturen i enlighet med de beslut vi fattade om infrastrukturpla-
nen.

Jag kan ta ett exempel pa detta. Lan kommer att tas upp i Riksgélden.
Vi kommer ocksa att skjuta pa amorteringsplaner. Det innebér att ungefar
666 miljoner kronor fran rintor och amorteringar kan anvéndas for att
inte pé kort sikt férsvara och forminska investeringsanslaget.

Jag har sdkert glomt ndgon av dina fragor. Det var sd méanga olika
omréaden. Du far vél upprepa det som du inte har fétt svar pa.

Anf. 82 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Fru talman! Det géllde framfor allt hur vi fir pengarna att rdcka och
om Socialdemokraterna ir beredda att prova alternativa finansieringsva-
gar. Jag tolkar dnd& Carina Mobergs svar som att Socialdemokraterna &r
mer intresserade nu dn for en tid sedan att faktiskt diskutera detta. Det
vilkomnar jag.

Lat mig ta upp ytterligare en aspekt. Jamstélldhet var ett nytt delmal i
transportpolitiken som tillkom for nagot ar sedan. Vi vet att transportsy-
stemet utnyttjas olika av mén och kvinnor. Kvinnor &r i storre utstrick-
ning &n min beroende av kollektivtrafik for sina resor. 70 % av all bil-
korning utfors av oss mén. Forskning har visat att kvinnor vérderar mil-
jOhénsyn och trygghet i trafiken hogre dn vad ménnen gor.

Jag é&terkommer till mina fragor till dig och Socialdemokraterna.
Béde i storstad och glesbygd ser vi hur kollektivtrafiken hotas. I gles-
bygden orkar inte lénstrafikbolagen att handla upp kollektivtrafik. Det
innebir att bussar forsvinner och busslinjer liggs ned och glesas ut.

Fran Centerpartiets sida har vi foreslagit mer pengar till kollektivtra-
fik dven pa landsbygden for att trygga en béttre kollektivtrafikforsorj-
ning. I storstdderna skulle tringselavgifter kunna vara ett satt att frigora
pengar for att forbittra kollektivtrafik. Det géller inte minst den spar-
bundna trafiken i storstadsomradena.

Hur ser Socialdemokraterna pa de olika delarna kollektivtrafik i bade
glesbygd och storstad? Ar ni beredda att medverka till att det blir priori-
terat i enlighet med de mél som vi har slagit fast for transportpolitiken?

Anf. 83 CARINA MOBERG (s) replik:

Fru talman! Jag kan nistan lova Sven Bergstrom att vi kommer att
medverka till att pa alla satt underlitta for ménniskor att aka kollektivt
savil 1 storstdderna som i glesare befolkade delar av landet.



Vi har precis i somras fétt Kollektivtrafikkommitténs slutbetdnkande.
Jag tror att Sven Bergstrom héller med mig om att det dr béttre att det tar
lite mer tid innan vi far forslagen hit pa riksdagens bord och att besluten
blir battre 4n att vi skyndar pa nagonting. Nu &r det héir ute pa remiss, och
vi kommer att diskutera fragorna framover. Det far girna vara sa fort
som mdjligt for min del.

Vi socialdemokrater jobbar med fragan om tringselavgifterna utifran
en overenskommelse vi har tillsammans med Vinsterpartiet och Miljo-
partiet. Jag vdlkomnar Centerpartiet i det arbetet. Det behdvs en stdrre
majoritet i Sveriges riksdag for nya progressiva forslag for att 16sa saker
och ting for att forbattra kollektivtrafiken, for att forbéttra miljon och inte
minst for att prova en typ av alternativ finansiering. Det ska bli spén-
nande att se var vi landar i frigan om tringselavgifter. Sven Bergstrom ar
vilkommen att delta i den diskussionen och det beslut vi ser framfor oss.

Anf. 84 ELIZABETH NYSTROM (m) replik:

Fru talman! Carina Moberg pépekade att det var den storsta ekono-
miska satsningen nagonsin. Fattas bara annat! Kronans vérde faller varje
ar. Att vi far lite mer pengar i kronor riknat ar inte sé konstigt.

Redan i varas gjordes neddragningar. Jarl Lander var lite mer hovsam
och tyckte att pengarna nog inte racker. Det dr for lite. Jag tycker att det
hade varit klddsamt om Carina Moberg kunde erkénna att pengarna inte
ar tillrackliga.

Carina Moberg sade att det inte var s& mycket som skilde oss at, nim-
ligen 5 % mellan Socialdemokraternas och Moderaternas ekonomi. S& ar
det inte. Vi moderater satsar nésta dr 2 miljarder mer pé végarna. Det &r
13 %, 12,8 % for att vara exakt. Skillnaden ar ganska stor. For 2 miljar-
der fr man en hel del av de végar vi sa vil behover.

Carina Moberg sade att borgerligheten &r handlingsférlamad. Jag har
svart att forstd detta. Vi upprepar vara reservationer ar efter ar och ingen-
ting hénder. Ibland kénns det s& fruktansvart meningslost!

Det har ar ett anslagsbetidnkande, och véra anslag har fallit for linge
sedan. Det har véckts en del motioner.

Anf. 85 CARINA MOBERG (s) replik:

Fru talman! Det géller, Elizabeth Nystrom, att man har en majoritet
med sig nir man gar till beslut. Jag kan inte se var Moderaterna skulle
hitta den majoriteten for sitt extra anslag pa 2 miljarder kronor for vigar-
na. Du fér girna upplysa mig om hur ni skulle gé till viga for att fa ige-
nom det beslutet. Det dr en sak att foresla saker, men sedan ska man ha
en majoritet s att det gir att gora verklighet av ett forslag. Nérmaste
parti ligger pa en niva langtifran halften av det forslaget. Vad ér forslaget
vart?

Det kommer att finnas pengar till att genomféra det vi ska komma
fram till i var vad géller satsningar pa infrastrukturen. Det &r oerhort
tydligt uttryckt i budgeten. Det &r inte exakt redovisat i kronor och 6ren
vad som ska gé till olika projekt och sa vidare. Det &r det arbetet som
pagar intensivt i Regeringskansliet och som vi kommer att fi redovisat
for oss 1 mars nista ar.
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Anf. 86 ELIZABETH NYSTROM (m) replik:

Fru talman! Det &r det utrymme som Socialdemokraterna tillsammans
med stddpartierna kommer fram till, men behovet dr langt storre. Carina
Moberg och jag vet att sé ar fallet.

Sedan var det frigan om att f4 majoritet for att fa igenom vara for-
slag. Vi ér i opposition. Den dagen vi 4r i majoritet ska vi nog se till att vi
behaller majoriteten och far igenom vara forslag i kammaren.

Carina Moberg pastod att vi 1 oppositionen dr handlingsférlamade.
Jag vill peka pa den tydliga opposition som har funnits vad géller tring-
selavgiften. Det har blivit en folkrorelse i Stockholm. Vi kan se pa
Bromma flygplats. Dér forsoker man skylla pd andra smaflygplatser. I
stillet for att l6sa problemen sopas de under mattan. Kontraktet pa
Bromma flygplats gar ut 2011. Vad finns i stéillet?

Det ar frdgor som madste 10sas. Jag forstdr att med de stodpartierna,
Carina Moberg, har ni det véldigt besvarligt.

Anf. 87 CARINA MOBERG (s) replik:

Fru talman! Det &r intressant att ndgon ur den moderata gruppen talar
om fragor som har Stockholmsanknytning. Det &r inte alltfor ofta, vilket
ar synd.

Vad géller flygtrafikfrdgan i den hér regionen anser vi att den ska 16-
sas pa ett sa bra sitt som mojligt for hela regionen. Annu pagér arbetet att
analysera Stockholmsberedningens forslag. De har inte arbetat helt far-
digt. Den fragan lér vi fir dterkomma till.

Det finns olika uppfattningar pa den punkten i mitt parti, som sékerli-
gen Elizabeth Nystrom kénner till. Déarfor avvaktar vi ett forslag som tar
hénsyn till behovet for helheten.

Anf. 88 ERLING BAGER (fp) replik:

Fru talman! Precis som Carina Moberg sade finns det mycket som
forenar partierna inom trafikpolitiken och i fragor om infrastrukturen.
Konstigt vore vil det annars.

Regeringen och Socialdemokraterna kommer ibland lite trogt efter
och stiller upp pé forslag som vi fran de borgerliga partierna har drivit.
Foretrddare for Socialdemokraterna avvisade forra aret i motsvarande
debatt PPP och stillde inte upp pé detta. Nu har det kommit en kursénd-
ring. Det borjade vl med regeringsforklaringen nir Goéran Persson an-
tydde att Socialdemokraterna skulle prova alternativa finansieringsfor-
mer. Det &r bra. Sedan kan man se pé vilken typ av alternativa finansie-
ringsformer som regeringen funderar pa.

Det ar ocksa viktigt att 16ften regeringen har gett kan hallas. Jag tin-
ker pad E 6. Forre ndringsministern utlovade att den skulle vara fardig
som fyrfaltsvdg 2007. Vi vet nu att regeringen bryter ett 16fte. Det ar
viktigt att Socialdemokraterna och regeringen lever upp till de 16ften som
ges. Det ar viktigt att framhalla att E 6 formedlar en storre del av lastbils-
trafiken fran Norge och ned genom Sverige.

Anf. 89 CARINA MOBERG (s) replik:
Fru talman! Jag uppfattade inte riktigt Erling Bagers fraga. Jag ber i
sa fall om ursékt. Du far aterkomma.



Men jag haller med Erling Bager om att det ar oerhort viktigt att man
star vid sina 16ften — vall6ften eller 16ften i andra sammanhang. Dér har
jag precis samma uppfattning som Erling Bager.

Vad géller byggandet av E 6 &r det en av de tdnkbart mojliga pro-
jekten dir man skulle kunna overviga att ndgon typ av alternativ finan-
siering kanske kunde vara lamplig. Det som for mig i dag, nu, ligger
ndrmast till hands &r nagot slags avgiftsfinansiering. Det vore dumt att
sla fast detaljerna i dag. Det &r vil ett av de projekt som kan ténkas vara
foremal for en ny typ av finansiering — utan att lova nagonting!

Anf. 90 ERLING BAGER (fp) replik:

Fru talman! Vi kommer frén oppositionspartierna att noga prova och
se till att de 16ften som ges fran regeringen kan hallas.

Jag hade en fréga tidigare till Karin Svensson Smith om sjofarten.
Dar har man stora svarigheter med att farledsavgifterna ligger hogt. Det
g0Or att vi tappar anlop till svenska hamnar. Vi vet att ett arbete till sjoss
ofta ger fyra fem arbete i land. Det ar viktigt att de hamnar som har in-
ternationell trafik kan fortsdtta att behalla sin stdllning i frdga om kom-
munikationer. Sverige &r ju i stort sett en 6.

Jag vill hora om ni socialdemokrater dr beredda att prova om det gar
att fa ned farledsavgifterna. Jag har ndmnt att man bdr prova om det gér
att soka EU-strukturmedel for isbrytning, som &r en stor betydande bit, i
samverkan med Finland och Estland. Om Socialdemokraterna kommer
med en fordndring har denna viktiga del av infrastrukturen en chans att
starkas.

Anf. 91 CARINA MOBERG (s) replik:

Fru talman! Det dr oerhort viktigt med svensk sjofart. Det &r ocksé ett
internationellt transportmedel, dér vi tjdnar pa att samverka med i forsta
hand andra EU-lénder. Den information jag har i dag séger att det inte pa
nagot sitt dr uteslutet att medverka i ett sddant arbete att soka medel for
att ocksé den svenska néringen ska fa sig det till del.

Det dr ocksa viktigt att man ser pa farledsavgifter som ndgonting som
solidariskt hjdlper hela landet och samtliga vara hamnar. Den informat-
ion jag har sdger mig att det hir &r den uppfattning som dven Goteborgs
hamn har vad géller olika frdgor. Det hir 4r ndgonting som vi som ar
valda till Godstransportdelegationens referensgrupp ocksé kommer att fa
studera nérmare.

Anf. 92 JAN-EVERT RADHSTROM (m):

Fru talman! Niar man hor Carina Moberg std hir i talarstolen och
prata om Stockholm och avsaknaden av moderata foretrddare som pratar
om Stockholm blir jag upprord. Jag kan bara uppmana Carina Moberg att
ga tillbaka och ldsa vara protokoll fran trafikutskottet, for att se hur ofta
vi tar upp problematiken som ror Stockholm och hur ménga fragor som
ar Stockholmsanknutna och &r viktiga for hela Sverige.

Hon hénvisar till Stockholmsberedningen och séger att ni vill invénta
Stockholmsberedningen. Stockholmsberedningen har att vdnta pa att
regeringen ska ligga ett forslag, exempelvis nir det géller Bromma flyg-
plats. Det dr inte Stockholmsberedningens fraga — det ar regeringens
fraga. Det dr ganska viktigt att man vet vad man séger.
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Jag kan som glesbygdsbo prata om Citybanans betydelse, for att vi
ska klara jarnvégstrafiken i hela Sverige. Men Carina Moberg, som sitter
pa ett Stockholmsmandat, har ingen mdjlighet och ingen forméga att
leverera forslag. Det tycker jag att hon ska ténka pa innan hon anklagar
moderater.

Over huvud taget nir det giller trafikutskottets och majoritetens reto-
rik genom éren dr det en ganska farsartad lasning nir man foljer proto-
kollen. Det dr en massa ord om framtiden men aldrig nagra konkreta
forslag. Man kan sammanfatta det ungefar som att socialdemokrater och
stodpartier vill visa forstdelse och inser att mer pengar kan behdvas till
infrastruktur, men den fragan &terkommer de till ndgot ar ldngre fram.
Det dr man ganska van att hora.

I forra rets debatt kunde vi hora Socialdemokraternas foretriddare i
infrastrukturdebatten lata paskina hur framsynt regeringen var i infra-
strukturfrdgor och den stora tilltro som man hade till den ekonomiska
utvecklingen inom detta omrade. Vi fir i dag hora samma visa, att det
kommer inte under nista &r men sedan ndgon gang.

Nar vi talar med ménniskor ute i landet — moderater dr ocksé ute pa
studiebesok, Carina — far vi ofta fragan om vi politiker inte forstar att vi
maste fa till satsningar pa infrastruktur om vi nadgon géng ska fa fart pa
vart land. Det &r latt att forstd den irritation som finns sévél i véra stor-
stadsregioner som i landet i 6vrigt. Svenska folket har tréttnat pa att hora
en massa ord. De vill se grédvmaskiner.

Dirfor innebdr Moderaternas budgetforslag i ar en okad ram pé
2 miljarder kronor i forhéllande till regeringens forslag néir det giller
viagomradet. Det kallar jag oppositionspolitik, och inte att oppositionen
har tystnat.

Fru talman! Infrastrukturpropositionens inriktning har inte ens hunnit
komma i gang forrdn en redan délig satsning blir dnnu sémre. Den sa
kallade nértidssatsningen pa 1 400 miljoner fick stryka pé foten, och det
g0rs en besparing pa detta omrade med 817 miljoner. Kvar blir 480. Det
kan vi ldsa i den budget som ligger. Att man sedan forskjuter amortering-
ar pa lan och sa vidare for att kasta problemen en bit ldngre bort i framti-
den kommer inte att gora saken enklare.

I Stockholm uteblir de stora satsningarna, eller de kanske snarare for-
skjuts i planering i vanlig ordning. Vad vill ni socialdemokrater i stéllet
ge stockholmarna? Jo, tringselskatter. Det &r helt oacceptabelt att pa-
dyvla en region en extraskatt, som de dels inte vill ha enligt ett folkom-
rostningsresultat i ménga kommuner, dels fér i stillet for de vilbehovliga
satsningar som forvisso skulle ha gjorts for ménga ar sedan, exempelvis
nya forbifarter och en ny citybana.

Citybanan &r inte ett projekt bara for Stockholm, som jag sade tidi-
gare. Det &r kanske till och med framfor allt ett projekt som finns i
Stockholm men som har betydelse for mig som vidrmlédnning och har
betydelse for hela Sveriges tagtrafik. Darfor har vi i samtliga debatter,
vill jag péstd, alltid pratat om vikten av att vi l6ser Stockholms infra-
struktur dels for regionen, dels for hela vart land. Jag vill gérna att det nu
har framgétt, framfor allt for ledamoten Carina.

Ute i landets regioner ser man att lansanslagen till vigarna &r allt an-
nat n en framgéngssaga. Nu forsoker regeringens foretrddare hélla hu-
mdret uppe i de olika ldnen genom att hédnvisa till att tjalsékring och



barighetspengar dnnu inte dr fordelade, utan man ska se tiden an for det
kommer stora satsningar. Vi har sett och hort indikationer pd vartét detta
lutar. Det kommer inte att bli l4tt for regeringsforetrddarna att aka land
och rike runt pé studiebesok i framtiden och fortsitta med sina retoriska
krumbukter och forsoka trosta folket med ord nér de vill se gravmaski-
ner.

Fru talman! Nar inte storstdder blir hjélpta, nér inte 1dn och regioner
far det stod de sa vdl behdver, finns det ytterligare ett végnit, det en-
skilda vagnitet. Man skulle &tminstone kunna tro att om alla andra ar
missndjda sd kunde regeringen gora en satsning pd detta végnit, det
enskilda. Vad hénder? Jo, just ingenting. Det &r bara ord, men inga
gravmaskiner.

Bidragsnivaer ska de forsoka halla kvar pa en redan i dag alltfor lag
niva, men inga nya pengar skjuts till. Tidigare &r har vi hir i kammaren
varit rorande Overens om att mer pengar maste tillféras for det enskilda
vagnitet.

Det har vi hort dven fran Socialdemokraterna. Men da har de haft
formédgan att alltid hanvisa till BREV-utredningen och vill dterkomma
nér den ir klar. Jag stiller frigan: Hur linge ska vi behdva vinta? Ar det
samma besked i ar fran Socialdemokraterna? Tycker ni att nivéan ar till-
racklig nir ni &n en géng flyr fragan och glommer och gdmmer en massa
saker i utredningar? Kan ni séga till alla de 800 000 ménniskor som bor
efter enskilda végar i vart land att ni inte ska ha mer kostnadstickning for
de vigar som de kiimpar med och héller i ordning for oss alla som brukar
dem?

Vi moderater har foreslagit en utdkad ram pa 180 miljoner kronor for
det enskilda végnitet. Nar socialdemokrater dr ute i landet och pratar om
landsbygdsutveckling s& pratar de om utveckling. Vi moderater &r ute i
landet, talar om vad vi foreslar och visar konkret vad vi har for politik
nér det géller att hela landet ska 6verleva.

Om vi nu har en regering som inte kan klara av att gora de nddvéan-
diga satsningar som landet s& vdl behdver skulle man dnda kunna tro att
det skulle kunna finnas en vilja att forsoka fa hem lite pengar fran EU. Vi
har manga projekt som ligger langt bort i infrastrukturpropositionen och
som exempelvis ror den nordiska triangeln. Det handlar om sé&vél jérn-
vigs- som végprojekt. Om det prioriteras i planen och en del projekt
laggs lite tidigare skulle vi ocksd kunna hdmta hem en storre andel fran
EU och fa hjélp med finansieringen.

I trafikutskottet har vi uttalat oss om vikten av den nordiska triangeln,
att den finns med som ett prioriterat projekt fran svensk sida. Vi har nog
alla trott att vad utskottet sdger i den hér fragan ocksa ska vara regering-
ens hallning. Man blir minst sagt forvanad ndr man far hora vad var
statsminister uttalar i frdgan om TEN.

Eftersom de projekt som fortséttningsvis kommer att finnas med i den
prioriterade TEN-listan pa EU-niva ocksd ska gilla pa nationell niva
hade jag en fraga till statsministern den 13 november. Jag fragade: "For-
anleder detta nagra nya stéllningstaganden i den nationella infrastruktur-
planeringen sa att det politiska budskap som siljs pa EU-niva &verens-
stimmer med det pd nationell niva?” Statsministern inleder med att
svara: ”Vi har aldrig varit négra sérskilt varma anhéngare av det transeu-
ropeiska nitverket. Det 4r mycket av politisk reklam.”

Prot. 2003/04:41
3 december

Kommunikationer

69



Prot. 2003/04:41
3 december

Kommunikationer

70

Infrastrukturens 6de ldggs dn en gang i framtidens julsick. Man kan
undra nér det géller Socialdemokraterna hir i kammaren om de har bytt
fot. Stdder de statsministerns uppfattning nir det géller TEN-projekten?
Eller stir de kvar vid att TEN-projekten ar viktiga projekt for infrastruk-
turen och att var statsminister dirmed har fel?

Fru talman! Man kan inte 6nska sig nagra julklappar frdn denna talar-
stol, men om man skulle f& gora det sa vore det att det ndgon géng inte
bara vore ord fran Socialdemokraterna i denna debatt om var infrastruk-
tur utan att vi ocksa fick se gravmaskiner. Det &r vad Sverige behover.

Fru talman! Jag yrkar i likhet med Elizabeth Nystrom bifall till reser-
vation nr 1. Jag ocksa vill 6nska god jul till kansliet och mina vénner i
utskottet.

(Appléder)

I detta anférande instimde Catharina Elmséter-Svird (m).

Anf. 93 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Jan-Evert Radhstrom ondgjorde sig dver att vi ska for-
soka anvinda trangselavgifter i Stockholm for att 14ta utbud och efterfra-
gan mdta varandra. Jag ar lite nyfiken pa hur Jan-Evert Radhstrém tycker
att man ska reagera infor det faktum att det &r betydligt fler som vill kora
bil i titorterna och i vara stora stdder dn vad som fér plats ddr. Nagon
tidigare i talarstolen talade om att forflytta sig med hést och vagn. Has-
tigheten pa Essingeleden under hogtrafiktider &r ritt sd jamforbar med
hést och vagn. Jag tror till och med att hést och vagn kan sla den ibland
pa vissa strickor.

Vi kanske kan vara Overens om att det inte dr rationellt, men Jan-
Evert Radhstrdm motsétter sig avgifter som ett sétt att fordela utrymmet.
D4 undrar jag om det ocksé ar Jan-Evert Radhstroms uppfattning att man
ska ta bort parkeringsavgifterna. Det maéste ocksad vara ndgon sorts in-
skriankning i bilisternas mojlighet att dntra staden och ta utrymme fran
bostédder, verksamheter, gronomraden och allt annat som man vill ha i
stdderna.

Jag har ytterligare en fréga till Jan-Evert Radhstrom. Nér vi beslutade
om infrastrukturpropositionen inrdttade vi ocksa ett nytt sjétte transport-
politiskt mél. Jag undrar om Jan-Evert Radhstrom kénner till vad det
sjétte transportpolitiska malet handlar om.

Anf. 94 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik:

Fru talman! Jag hade forvantat mig ett replikskifte med Carina Mo-
berg efter den redogorelse som jag hade. Jag konstaterar att ingen social-
demokrat ville g& upp i diskussion med mig nér jag framlade och kom-
menterade Socialdemokraternas politik.

Pa fragan om jag motsitter mig parkeringsavgifter vill jag sdga till
Karin Svensson Smith att det &r en ren kommunal fradga. Kommunen kan
sjilv infora parkeringsavgifter. Den kan ocksa sjilv ta bort parkeringsav-
gifter. Det ar ingen fraga som vi 6ver huvud taget behdver diskutera har i
kammaren.

Nér det géller det sjétte delmélet ar det ett jamstéllt transportsystem,
om jag nu minns ratt.



Anf. 95 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Ar det vem som beslutar om avgiften som ir det intres-
santa? Sjdlva idén &r ju att vi s smaningom ska 14ta de kommuner som
vill fa infora avgifter som ett sétt att mer rationellt hantera de trafikpro-
blem som finns i stdderna.

Parkeringsavgifter &r ett sétt att reglera biltrafikens relation till ytan
nér bilarna star stilla. Jag skulle vilja hdvda att bilarna i princip inte &r till
mindre skada nidr de forflyttar sig pa védgnitet. Jag kan inte se att det
finns nagon principiell skillnad. Om man skulle vélja det ena avgiftssy-
stemet framfor det andra borde man kanske hitta ett sétt att mota utbud
och efterfragan i gatuutrymmet snarare &n pa parkeringsplatsen.

Jag ser fram emot Jan-Evert Radhstroms narmare redogérelse for om
skillnaden bara bestir i vem som beslutar. Trangselavgifterna kan vél
beslutas av kommunen lika gérna.

Jag fick idén att frdga om det sjitte delmalet utifran gravmaskinerna
och att kvinnor och mén forflyttar sig pa olika sitt och har olika attityder.
Jag tror att kvinnor i allménhet ser att om man har ett problem ska man
16sa det pa ett rationellt sitt. Jag tror inte att grivmaskiner i alla lagen
16ser problemen med trafiksidkerhet och méter klimatmalet. Hur gér man
det med gravmaskiner? Det verkar vara ett upprepat tema hér.

Det é&r ett problem att nést den militéra sektorn &r transportsektorn det
mest mansdominerade av alla politikomrdden som vi hanterar hér. Jag
tror nog att vi fr vidga beslutsarsenalen till ndgonting mer 4n gravma-
skiner. Jag undrar vad Jan-Evert Radhstrom tycker om det.

Anf. 96 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik:

Fru talman! Nér det forst giller trdngselavgifter dr det precis detta
som &r faran: De drabbar ju inte den kommun som tar beslutet. De drab-
bar en hel region. De drabbar folk som ska &ka igenom denna region,
folk som inte kan ta sig till sina jobb, som inte ens bor eller har sitt jobb
diar man tar ut trdngselavgifter men som maste fardas dar. Dessa blir
drabbade av detta.

Vi kan se detta i diskussionen om bristen pa infrastruktursatsningar i
Stockholm. Jag anser att det forst och fraimst méste goras satsningar pa
infrastrukturen, nagot som i stort sett inte har gjorts pd de senaste 30
aren. Det &r det som &r problemet.

Hir star Karin Svensson Smith och forsoker se en 16sning for stock-
holmare i att begrénsa deras rorelsefrihet &nnu mer. Det ar horribelt att
tro att man dé kan fa en tillvixt i regionen. Forvisso star Karin Svensson
Smith inte for att vi ska fa en tillvéxt, men jag och mitt parti star for att vi
ska fa en tillvéxt sdval i Stockholm som i dvriga landet. Dérfor har vi vitt
skilda uppfattningar i den har fragan.

Nir det giller det sjétte delmalet och jdmstélldhet &r jag ganska trygg
med att var och en forstar mitt uttryck nér jag séger att det behovs fler
gravmaskiner, dven om inte Karin Svensson Smith klarar av att forsta
det. Aven kvinnor i vart land vill ha vigar som vi kan aka pé. Karin
kunde forut std hir och i ett annat inldgg hdvda att klagomélen pa vara
véagar har okat radikalt men att det inte har blivit sdmre viagar. Hur gar
detta ihop om man ska ha ndgon del sunt fornuft att tinka med? Ursékta
att jag siger det.
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Anf. 97 RUNAR PATRIKSSON (fp):

Fru talman! Forst ska jag yrka bifall till reservationer. Naturligtvis
star jag bakom samtliga Folkpartiets egna och dem som vi har gemen-
samt med Ovriga borgerliga partier, men jag yrkar sdrskilt bifall till nr 21
om Bromma och nr 24 om de regionala flygplatserna.

En av riksdagsérets viktigaste debatter anser vi i Folkpartiet ar trafik-
utskottets debatt om dtkomlighet i hela Sverige.

Regeringens trafikpolitik, byggd pd en samverkansuppgorelse med
Miljopartiet och Vinsterpartiet, dr en tragisk ldsning — sa hade jag skrivit
i mitt utkast. Men eftersom Carina Moberg anser att vi r lite for tystlatna
i oppositionen ska jag siga som man sade pa ett trafikpolitiskt mote om
denna frdga som jag var pé i forra veckan. Man sade att den var en kata-
strof.

Nu ér kanske oppositionen lite mer spetsig, men jag var nog lite for
snéll nér jag skrev mitt utkast. Det dr nog s&: Den trafikpolitik som byg-
ger pa samverkansavtalet mellan Miljopartiet, Vénsterpartiet och Social-
demokraterna &r i det ndrmaste en katastrof. Det anser de ute i Sverige
som &r beroende av infrastruktur som végar, jarnvégar, flyg, battranspor-
ter och kanske inte minst IT-forbindelser, alltsd mojligheten att anvénda
dator och mobiltelefon i hela landet.

Mitt inldgg i debatten i dag ska i forsta hand koncentreras till vig-
och flygtransporter.

Vigarna, bade statens vigndt och det enskilda vignétet, &r grundva-
len for mojligheten till utveckling och en god levnadsstandard runtom i
Sverige. Transport av méinniskor och varor pé ett snabbt och billigt sétt
skapar orter med utvecklingsmojligheter och darmed arbetstillfallen.

Sveriges ansvar for det europeiska och nordiska végnédtet far heller
inte glommas en dag som denna. Jag horde inte Sven Bergstrom ndmna
den nordiska triangeln i sina upprékningar, vilket forvdnade mig en del
dd han rdknade upp manga Europavigar i Sverige. E 18 Oslo—
Stockholm—Sankt Petersburg och E 6 Oslo-K&penhamn ar viktiga leder i
Norden och inte minst i det nordiska samarbetet — jag har ocksé en stol i
néringsutskottet dir vi ofta talar om de nordiska forbindelserna. Vi har
ett stort ansvar for att den nordiska triangeln lyfts fram och, precis som
Jan-Evert RAadhstrom sade, ocksd far en plats i TEN-projekten for
Europa.

Aven andra E-viigar som genomkorsar Sverige och som har riknats
upp hir maste naturligtvis atgérdas, liksom vig 45, som vi inte har hort
s& manga tala om hér i dag men som jag anser dr en mycket viktig vig
och som i folkpartiprogrammet ndmns som en av de viktigaste. Vig 45,
som gar under bendmningen Via Lappia men som jag for min del ofta
kallar Sveriges Broadway, bryter alla E-vagar fran Goteborg till Karesu-
ando och dr en E-vdg i hela Europa — men inte i Sverige. 45:an maste
snarast uppgraderas till Europavig, anser Folkpartiet.

Folkpartiet vill ocksé framhalla behovet — och nu hoppas jag att Ca-
rina Moberg lyssnar — av stora satsningar pa jarnvags- och vagforbindel-
ser i Stockholmsomradet, nagot som ger effekter for hela landet. Folkpar-
tiet har till och med gatt ut med ett Stockholmspaket med satsningar pa
25 miljarder i Stockholmsomradet. Jag aterkommer till PPP-16sningar lite
langre fram. Hit hor ocksé den reservation som jag lyfte fram tidigare, nr
21 om Brommas bevarande som flygplats i Stockholmsomradet. Bromma



bor i den framtida utvecklingen av Stockholmsregionen fa vara kvar,
enligt var asikt.

Men lat mig aterga till vigarna. Flera av de borgerliga talarna har hér
talat om alternativ till den socialdemokratiska politiken, och d4 kommer
vi som bor dér jag bor alltid in pa det enskilda vdgnitet som dagligen
trafikeras av en miljon svenskar. Detta maste ges en storre del av vig-
anslaget, vilket ocksé sdgs i den borgerliga reservationen nr 4 som Sven
Bergstrom yrkade bifall till.

Skogsindustrin med kartong- och pappersindustrin och de svenska
sagverken runtom i landet lever i en stindig oro for svensk rdvara — mark
vad jag sédger: en stindig oro for att fa tag i svensk rdvara — under tjal-
lossningstider, alltsd nu i nértid. Svensk skogsindustri motsvarar Norges
oljeindustri, men oljeledningarna i Norge fungerar &ret om. Regeringen
borde ha en skyldighet att ansvara for att virkestransporterna pa végar i
Sverige ocksé fungerar aret om. Dyra timmerbilar som inte kan anvidndas
i upp till atta veckor &r ett hért slag for sméaforetagare. En sddan kan ha
satsat 3 miljoner i sitt foretag, alltsé sin bil, och sedan fér den inte anvén-
das!

Nir vi hade motsvarande debatt for ett &r sedan hade vi 150 mil av-
stingda tjdlsjuka vigar i Sverige. Ar det att ta ansvar for viignitet?

Nej, vaga ta nya vigbeslut med nya finansieringsmojligheter for att fa
fart p4 viagbyggandet, alltsd pa tillvixten, i Sverige! Manga partier —
lyssna nu, socialdemokrater — ar redo till samverkan, pa béttre villkor dn
det samarbetsavtal som i dag finns mellan socialdemokrater, miljopartis-
ter och vénsterpartister, for att fa till béttre vigar och béttre andra kom-
munikationer runtom i Sverige. Vi dr beredda.

Jag overgar till flyget.

Flyget i landet ar av stor vikt for mojligheten att etablera arbetsplatser
i Landsbygds-Sverige. For min del &r flygplatsen i Karlstad viktig. Den
betyder med storsta sdkerhet att Stora Ensos investeringar i pappersbru-
ken fortsdtter, ocksé runtom i Sverige. Snabb atkomlighet virderas hogt.
Aven utlokalisering av statliga verk, till exempel Riddningsverket, Plikt-
verket i Karlstad och Sollefted, rymdverksamheten i Kiruna och for-
svarsetableringarna i Ostersund, hade varit omé&jlig utan ett bra funge-
rande flyg.

De mindre flygplatserna, som Torsby, Hagfors, Lycksele med flera,
maéste ocksd ndmnas, och Folkpartiet har i sitt eget budgetforslag en 6kad
finansiering for dessa smaflygplatser, dock inte med stérre summa &n 5
miljoner. Men det ar en viljeyttring for behovet av smaflygplatser.

Flyget maste dock utsattas for en storre konkurrens for att fa ned bil-
jettpriserna for resor till de mindre orterna i landet, vilket ar absolut nod-
vandigt i kampen om resendrerna. En versyn bor ocksd goras av hur
transportndringarna ges stod genom statliga beslut som gor att konkur-
rensen blir ojamlik. For att nd flygkonkurrensen maste ocksa slot-tider
fordelas pé lika villkor pé de basta tiderna. Detta patalas ocksa i reservat-
ionen 18 fran Moderaterna och Folkpartiet.

Statens dgande i SAS bor i framtiden avslutas. En dalig dgare &r inte
bra for nagot foretag. Det har vi hort talas om den gangna veckan, inte
minst i Skandiaaffiaren. Vi som besokte flygdagen Flygets framtid i forra
veckan horde SAS-chefen Jorgen Lindegaard vara solidarisk med sin
dgare, men med ett visst leende pa lédpparna. Staten dr bra nir staten tar
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sig an sina grundldggande uppgifter att bygga infrastruktur. Men driften
av foretag kan andra skota bittre. Aven flygplatser som Arlanda, Land-
vetter och Sturup bor kunna privatiseras i nértid for att fi en mer mark-
nadsanpassad verksamhet.

Sammanfattningen blir att TUl genom majoritetens forslag visar pa
en cementerad fortsatt svag utbyggnad av infrastrukturen for végar, flyg,
jérnvidg, battrafik och IT samtidigt som det i betdnkande TU1 genom de
borgerliga partiernas gemensamma reservationer, samt Folkpartiets egna
reservationer, finns en ny védg for snabb utbyggnad av infrastruktur och
dérmed en forsékring for bittre tillvéxt i hela Sverige.

Nir kommer en inbjudan till samtal fran regeringen? undrar vi som
tror pé tillvaxt och en bra infrastruktur i Sverige.

Anf. 98 CLAES ROXBERGH (mp) replik:

Fru talman! P& Runar Patriksson later det som om det &r jattekris. Jag
tycker att det dr en felaktig beskrivning av verkligheten. Det investe-
ringsprogram som ligger framfor oss innebér investeringar och totala
utgifter for jarnvigar och vdgar pa 364 miljarder. Det dr med historiska
matt en enorm volym pengar. Det var mycket ldnge sedan vi planerade
att gora av med sd hir mycket pengar. Vi investerar bade pa vigsidan
och pa jarnvégssidan historiskt sett valdigt mycket pengar.

Sedan sdger Runar Patriksson: Okej, PPP-16sning — det &r sa vi ska
16sa alla vara problem. Men, Runar Patriksson, den PPP-16sning som du
pratar om innebér ju egentligen bara att du flyttar fram en investering. Du
tar de pengar som ligger ldngre bak i investeringsperioden och gor den
investeringen nu. Du far inte fler investeringar, och du fir inte mer
pengar.

Anf. 99 RUNAR PATRIKSSON (fp) replik:

Fru talman! Det &r ju sé, baste herr ordférande Roxbergh, att vi har
hort bade Roxberghs eget inldgg och andras, som jag har ndmnt i mitt
anforande, angdende samarbetsavtalet, som vi fran Folkpartiet dr valdigt
tveksamma till betyder utveckling av svensk infrastruktur. Vi tror att en
tidigareldggning av méanga objekt, som jag och andra borgerliga talare i
dag har rdknat upp, skulle innebéra en stark tillvixt i Sverige. Det dr som
Sven Bergstrom har sagt, och jag har hort flera talare sdga det, naturligt-
vis inte gratis att bygga med PPP. Men det dr en annan 16sning, och det
ar brattom med infrastrukturldsningar i Sverige.

Jag anvénde ordet katastrof forut. Det ordet fir man i sig av dem som
i dag har niringar inom pappers- och trdindustrin, i alla fall runtom i mitt
hemldn och mycket néra ditt, ned mot Dalsland. Jag tror att de nya 16s-
ningar som vi ser skulle betyda att vi far en béttre tillvdxt och ett béttre
infrastrukturnat.

Vad sade de om PPP-losningar nédr de byggde jarnvéigen i Sverige?
Det dr inte mer dn drygt hundra &r sedan. Hade man pengarna pé fickan?
Nér man byggde Goéta kanal eller Dalslands kanal, hade man pengarna?
Nej, det hade man inte. Men man sag framat for tillvéxt.

Anf. 100 CLAES ROXBERGH (mp) replik:
Fru talman! PPP-16sningen é&r ett problem dérfor att man binder upp
ett framtida atagande. Det betyder alltsd att de pengar som vi kor i en



PPP-16sning i dag kan vi inte investera ldngre fram. Det betyder statsfi-
nansiellt att vi har bundit upp oss for utgiften. Det &r naturligtvis en
svaghet. Vi vill kanske ha en frihet &ven om fem eller tio &r att kunna
besluta om investeringar, fordndra dem och lagga dem pa annat sitt.

En viss grad av uppléning tycker jag att man kan ha, men det minskar
handlingsfriheten vildigt kraftigt framéat. Om vi anvénder PPP och mins-
kar var handlingsfrihet, hur gor vi dd med de nya behov som kommer att
uppsta om tio &r? Da har vi last detta. D4 kan vi inte gora nagot nytt. Det
ar forvisso en stark nackdel att ha den hér typen av upplasningar.

Anf. 101 RUNAR PATRIKSSON (fp) replik:

Fru talman! Det ar faktiskt sa att vi har radikalt olika syn pa behovet
av infrastruktur i Sverige. Det dr sd, som flera har pastatt hiar, med Claes
Roxberghs miljoparti att ni anser att det dr fardigbyggt och vi anser det
inte. Det far vi beldgg for pa vara besok ute i landet. For vi aker ocksé
runt och traffar dkare och foretagare i behov av infrastruktur varje vecka.
Det ér inte fardigbyggt. Det betyder att ett jattelyft méste goras i nértid.

Som jag sade foreslar Folkpartiet ocksa 25 miljarders satsning pa PPP
i Stockholmsomradet omedelbart, plus att vi i var motion har ytterligare
25 miljarder som innebér att vi borde kunna gora satsningar i Ovriga
landet enligt PPP-modellen. Vi far sitta ned och prata med varandra om
hur vi ska 16sa detta, men det dr brattom pa infrastruktursidan. Dér &r vi
helt 6verens inom den borgerliga gruppen. Och jag tror att det ar lika bra
att Miljopartiet erkénner att det som Roxbergh séger till mig nu &r att vi
inte ska ha négra fler vagar.

Anf. 102 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja veta om Runar Patriksson har tagit del av
den rapport som Riksdagens revisorer har gjort nir det géiller alternativ
finansiering av infrastruktur. I den pétalar man ett antal saker som kanske
inte gor bilden riktigt lika ljus. Men jag skulle forst vilja veta om Runar
Patriksson har tagit del av den.

(RUNAR PATRIKSSON (fp): Svar ja.)

I det sammanhanget pédtalar man ju att det handlar om att man flyttar
ordningen. I stéllet for den ordning man har i forhallande till transportpo-
litiska mél dndrar man sé att mindre angeldgna projekt kommer i nértid
och minskar utrymmet for angeldgnare projekt som flyttar framat i tiden.

Man siger ocksa att beslutsunderlaget i genomsnitt for de alternativ-
finansierade vigarna dr mycket skakigare. Vi kan ju se vilka det handlar
om, Oresundsbron och andra. De har inte gett det finansiella utfall som
var avsett ndr de beslutades.

Jag skulle ocksa vilja diskutera konkurrensen inom flyget, for vi har
nog lite olika motiv for att tycka att regeringen ska prova detta med
trangselprissittning. Jag ser det fraimst som ett medel for att mer ration-
ellt utnyttja flygplatsomradena i Stockholmsomrédet, sa att Bromma kan
frigoras for bostadsbebyggelse och annat som stockholmarna behover.
De av oss som har varit pad Arlanda ser att belastningen ar véldigt olika
over dygnet.
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Nar det géller priser har man konstaterat att sedan Linjeflyg upphorde
och konkurrensen 6kade har priserna stigit for dem som &r mest beroende
av flyget. Ska man aka till exempel Géllivare—Arlanda kostar det mer &n
att forflytta sig dver Atlanten.

Har Runar Patriksson nagra beldgg for att den fordndring som har
skett i Sverige har sénkt priserna for dem som &r beroende av flygtrans-
porter i vart land?

Anf. 103 RUNAR PATRIKSSON (fp) replik:

Fru talman! Forst tar jag det har med PPP-pengar och problematiken
med revisorerna. Vi har fatt en genomgang av det, tror jag, gemensamt,
sa det vet vi mycket om. Vi dr medvetna om den synpunkten. Men vi tror
inte att Arlandabanan och Oresundsbron ir jimforbara med till exempel
satsningarna i Stockholm pé kringlederna, jarnvdgssatsningarna, City-
tunneln, getingmidjan, som ju &r ett problem for hela landet. Vi tror att
det kommer att skapa mycket tillvéixt med till exempel ocksa E 6, E 18,
som vi har nidmnt hir, till exempel strickorna Karlstad—Orebro eller
norska grinsen—Orebro. Sidana satsningar som svenskt néringsliv r i
behov av for tillvixten tror vi har en annan sjélvfinansieringsgrad &n de
tva exemplen Arlandabanan och Oresundsbron.

Flyget, ja, det &r en problematik. Vi &r sidkert manga ledamoter har
som har vara separata flygplatser, och jag nimnde Karlstad som dr min
flygplats. Jag hoppas och tror, som jag har en kénsla av att Karin Svens-
son Smith och jag har varit 6verens om, att slot-tider och sddant méaste
sldppas loss, s& att de som ska flyga till olika flygplatser i Sverige far
tillgéng till bra tider som skapar konkurrenskraft. Vi tror att konkurren-
sen kommer att sinka priserna och att glesbygdsflyget, om jag far kalla
det s4, till de 19 flygplatser som &n sé lédnge é&r statliga kommer att gyn-
nas av en bittre slot-tidsfordelning.

Anf. 104 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Fru talman! Nér det géller priserna har vi ju en erfarenhet i ryggen.
Det finns en frihet i dag att etablera sig, men det har bevisligen inte lett
till lagre priser utan till 6kade priser. Jag tror inte att det ar tillrdckligt
som motiv for det som vi har varit dverens om i utskottet, utan man
maéste nog finna andra motiv.

Niér det sedan géller PPP-16sningar &r det ingen tillfdllighet att de pro-
jekt som har blivit alternativfinansierade och som nu foreslés i debatten
bli alternativfinansierade dr de som prioriteras av de stora bolagen
Skanska, NCC och alla de som behiftats med kartellsamarbete nir det
giller priser. Det dr de som forsoker sétta dagordningen for oss politiker
nér det géller vad vi ska bygga och inte bygga. Forslagen giller alltsa
inte framst det som vi dr Gverens om har stor samhéllsekonomisk nytta.

Jag skulle vilja hora vad du, Runar Patriksson, har att sdga apropa be-
greppet god levnadsstandard, for du anvinde det i ditt forsta inldgg. Jag
undrar om du har nagon reflexion dver det som hinde i Vésternorrland
for ndgot &r sedan, i Varmland eller Orust eller de versvimningar och
extrema viderleksforhdllanden som vi har borjat se i sévél var varldsdel
som i andra virldsdelar och som forknippas med den ménskligt orsakade
vaxthuseffekten. Menar du att det dr god levnadsstandard, eller ser du att
det kanske skulle kunna fa nagra effekter for den transportpolitik vi be-



slutar om? Det Folkpartiet star for sammantaget, en stor 6kning av vig-
och flygtrafiken, verkar forstarka ménniskans pdverkan pé klimatet och
didrmed medfora 6kad risk for extrema véderleksforhallanden.

Anf. 105 RUNAR PATRIKSSON (fp) replik:

Fru talman! En av mina viktiga uppgifter som jag har fatt genom
riksdagsarbetet 4r att jag sitter med i ndgot som heter Arktiska radet. Jag
horde Claes Roxbergh i1 borjan av debatten ndimna métningarna pa Arktis.
Jag vet hur viktig den frdgan &r. Men vi jobbar pé ett annat sitt. Vi tror
pa industrin. Det gor inte Vinsterpartiet vad jag forstar av inldgget fran
Karin Svensson Smith. Vi tror pd renare motorer. Vi tror pa alternativa
brénslen.

Jag vet att bilindustrin héller pa att jobba med bréinslen som gas, ben-
sin, vite med mera som dr pa viag. Men vi vet ocksé att utan bilen stannar
Sverige. Erkénner vi inte bilen och vigarna som levnadsstandard, som
tydligen Karin Svensson Smith hér ifrégasétter, da ér vi illa ute.

En av mina grannar uttryckte det s& hir i en ambulans frdn min hem-
ort till Arvika sjukhus: Den som ska vara sjuk i den hér bygden, den
maste ha en god hélsa. Det innebér det att dka pa den vig som leder fran
Tocksfors till Arvika sjukhus. Ska man vara sjuk ndr man aker pa den
végen sa kriver det en god hélsa.

Jag vantar pa den dagen da Sven Bergstrom, tror jag att det var, ska fa
folja med pa en resa frén Dalsland via Bengtsfors, diar man nu ldgger ned
industrier, troligen pa grund av délig infrastruktur. Vi kor hem till mig
via Arjing. Vi har redan nu passerat tvd tre sigverk pa vig upp mot
Edane. Vi kor 6ver Finnskogen, min sjukhusvdg, upp mot Dalarna och
forbi Jan-Evert i Torsby. Vi ska se hur vi mér nir vi kommer fram dit.
Troligen &r vi d& overens om att ordet levnadsstandard har med végar att
gora.

Anf. 106 KARIN THORBORG (v):

Fru talman! Det har nu gétt tio ar sedan Posten avreglerades och bo-
lagiserades. Fa anstéllda dr nog sa hart provade som Postens pa grund av
alla de stora forindringarna. And3 lider Posten AB av en usel ekonomi.
Det som tidigare var ett rikt affarsverk gar nu med stora forluster. Nér det
frimérkslosa Svensk Kassaservice dok upp vid millennieskiftet var det
ménga som undrade vad som holl pa att hinda. Irriterade kunder prote-
sterade och fortroendet for Posten sjonk.

Sent omsider har regeringen nu insett att man ir inne pé fel spar. Na-
got méste goras at Posten. Det som vi i Vénsterpartiet krdvde redan forra
aret men da fick avslag pa, ndmligen en utvirdering och 6versyn av Pos-
ten, pagar just nu. Det stéller vi oss naturligtvis positiva till. Men vi tyck-
er att utredaren fatt ett alltfor sndvt direktiv. Att undersdoka mojligheterna
till en sammanhallen post utan alla dessa uppdelningar finns inte med i
direktivet. Men vi anser att det &r dar som den stora vinsten kan goras nir
det géller ménniskors fortroende for Posten. Den irritation och frustration
som finns dver oldmpliga lokaler, bristande kompetens och uppdelningen
av tjanster pa olika servicestillen maste tas pa allvar.

Postens vd skriver sjélv i det senaste numret av Nyhetsposten att "allt
inte blivit helt ritt i genomforandet. Postens fortroende har tagit stryk
bland kunder och allméinhet. Var huvuduppgift ar att dndra pa detta. Det
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maéste bli ldttare att vara kund i Posten.” Vidare skriver han: ”Utgangs-
punkten i fornyelsearbetet dr den sjélvklara: Ingen fordndring for dess
egen skull och bygg vidare pa det som fungerat bra.”

Postens egen infrastruktur dr en stor resurs som har fungerat bra och
som maste utnyttjas dven i fortsdttningen. Den kunskap och kompetens
som finns hos personalen far hogsta betyg. Ekonomiskt och arbetsméss-
igt kan man fa synergieffekter om man inte delar upp Postens tjdnster pa
olika bolag som fakturerar varandra. I stéllet for att samla aterstiende
verksambheter splittras de upp. Det borde vara tvértom.

En annan fraga som vi speciellt vill peka pa i det sammanhanget &r de
miljokonsekvenser som ér en foljd av Postens uppstyckning.

Fler servicestillen, kassaservice och — slutligen — postcenter som lig-
ger utspridda pa olika stillen resulterar i ett storre transportarbete och
dédrmed ocksé storre miljopaverkan. P4 samma sétt har transportarbetet
Okat nir konkurrerande operatorer i storstiderna delar ut post 4t samma
kunder. Forst kommer Posten och gor sin utdelningsrunda. Dérefter
kommer City Mail och kér samma runda och delar ut sina brev. Det hir
dubbelarbetet méste upphora.

Vi ser fram emot utredarens rapport, men vi funderar ockséa over vad
regeringen har for vision om Posten och Postens samhéllsuppdrag. Jag
hoppas att den inte bara baseras pd marknadsanpassningar. Posten dr for
mig en viktig samhéllsservice som maste finnas dven om det inte finns
operatorer som ér intresserade eller om postvolymen minskar. Det krévs
en debatt om de hir fragorna, om vilken postservice vi ska ha i Sverige
och om vad den ska fa kosta. Darfor, fru talman, yrkar jag bifall till re-
servation 31 fran Vinsterpartiet.

Det ar bra med utvérderingar, och det &r viktigt att gora dem. D& kan
man komma fram till vad som behdver rittas till och &tgirdas. Darfor ar
jag vildigt glad 6ver informationen som vi fick i gar i trafikutskottet av
Kurt Lundgren om den utvardering som gjorts av den svenska IT-politi-
ken. Det var glddjande att se att klyftorna ndr det giller IT-anvéndning i
de flesta fall minskat. Mindre glddjande var att klyftan mellan svenskars
och invandrares anviandning av IT 6kat liksom att inkomst fortfarande
spelar stor roll.

Men det jag vill understryka ér det som sades om att Sverige saknar
precisa uppfoljningsmal och en sammanhallen strategi for IT-politiken.
Jag héller med om den analysen. Staten bor ligga i startgroparna och ha
en strategi for framtida atgérder senast &r 2005, nir det statliga stodet
upphor.

I ivern att bli IT-nationen framfor andra ser vi nu att det kanske gick
lite for fort ndr det géllde 3 G. Medan GSM byggdes ut gradvis alltef-
tersom efterfragan pa tekniken véxte upplever manga i dag med 3 G att
vi tvingas pa nagot som fa efterfragar och 6ver vars konsekvenser manga
oroar sig. Efterfragan pa den nya 3 G-tekniken &r mycket svag trots hard-
lansering i storstdderna.

Framtiden ser faktiskt mork ut, tycker jag. Hur stor blir egentligen
samhillsnyttan? Och vad hidnder om ingen efterfrigan uppnés? Det ar
fragor som man maste ta pa fullaste allvar. Jag undrar om regeringen har
en strategi for det hér framtidsscenariot. Det kanske upplevs som véldigt
pessimistiskt att tinka s hir, men kritiken och fragorna finns. Jag hor



dem faktiskt allt oftare. Darfor bor regeringen ha en strategi om de héir
farhagorna skulle besannas.

Slutligen, fru talman, vill jag sdga ndgonting om végsaltet. Riksdagen
har formulerat 15 miljomal for en ekologiskt hallbar utveckling. Tvé av
mélen dr grundvatten av god kvalitet och levande sjoar och vattendrag.
Enligt miljobalken ska den som bedriver en verksamhet kénna till vilken
miljopaverkan verksamheten innebdr och vidta skyddsatgdrder for att
forhindra paverkan av ménniskors hilsa och milj6. I Végverkets miljopo-
licydokument stér det att vigtransportsystemet ska utvecklas sa att miljo,
hélsa och vélfard inte dventyras i framtiden. Végverket ansvarar for bade
den egna verksamhetens och hela végtransportsystemets miljopaverkan.
Det star det i mélen.

Darfor ar det hidpnadsvickande att Vagverket har 1atit vagsaltningen
pagé sé linge och gjort sa lite for att hitta andra metoder &n saltning for
att forhindra vinterhalka pa végarna. Att det &r végsaltet som orsakar
forhojda kloridvérden i vattentdkter och sjoar stir utom allt tvivel. Trots
att saltningen har minskat, dtminstone enligt Véagverkets rapport, har
antalet paverkade vattentdkter fortsatt att dka. Ilskan hos invénare som
fatt sin brunnar forstorda har inte paverkat Vigverket.

Nu har det gatt sa langt att Vagverket har stimts hos Miljdédomstolen
for skador pa grundvattnet. Befolkningen i bland annat Surahammar har i
aratal protesterat och forsokt fa Vigverket att upphdra med saltningen,
men ingenting har hint. Detta stir i strid med miljomél, miljépolicydo-
kument och, framfor allt, drabbade ménniskor. Vi har patalat det hér i
utskottet och hér i kammaren tidigare, men jag maste fa upprepa det &nnu
en gang eftersom sé lite hander.

Darfor kraver jag att Vigverket ska prestera ett program for hur de
tanker komma till ritta med det hér problemet. Dessutom é&r detta ett
prioriterat forskningsomréade for att fa fram andra alternativ.

Anf. 107 MIKAEL JOHANSSON (mp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 22.

Forst av allt i den hér debatten om budgetbetinkandet vill jag citera
finansplanen: ”Inom transportomradet finns det sérskilda krav pa fram-
forhallning i planeringen. Banverket har i samband med de planer som
inkommit till regeringen indikerat behov av anslagsdkning 2005-2006
for att klara utpekade, pagéende och ldngt gdngna projekt. Utgdngspunk-
ten dr att omradet ges sérskilt hog prioritet och att de av Banverket priori-
terade projekten kan genomforas enligt ursprunglig tidplan.”

Detta politiska forhandsbesked infor kommande budgetpropositioner
ar nagot som jag som miljopartist gérna lyfter upp mot bakgrund mot att
det var just vi i Miljopartiet de grona som drev igenom stora investering-
ar inom jarnvdgsomradet gillande planperioden 2004-2015 i samband
med propositionen om infrastrukturen hdsten 2001.

Fru talman! Jag ténkte i fortsdttningen halla mig till perspektivet
nésta ar och gora nagra korta nedslag i olika fragor. Det géller till att
borja med strélningen i samband med 3 G-utbyggnaden. Det kan forst
papekas att utbyggnaden av 3 G innebér att kommunerna i sin provning
av bygglov bland annat méste gora en avvigning mellan olika intressen.
Master som behdver byggas for att vi ska f4 den avsedda infrastrukturen
kan paverka natur- och kulturmilj6. Detta maste dvervigas.
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Dessutom finns hilsoaspekter att beakta till foljd av stralningen fran
mobiltelesystemens elektromagnetiska fdlt. Som utskottet i tidigare
sammanhang har betonat dr det angeldget att eventuella risker med
elektromagnetisk stralning uppmarksammas vid utbyggnaden av mobilte-
lefoninétet. Utskottet skriver vidare att det &r viktigt att ta manniskors
oro pa allvar.

Sedan vill jag ocksa papeka att motioner om paverkan av stralningen
fran mobiltelefoni forutses bli behandlade véren 2004 av miljé- och jord-
bruksutskottet. Dar kan vi forvdnta oss mer djupgdende analyser och
forslag fran riksdagen.

Forst hade jag inte ténkt prata s mycket mer, men sedan var det tva
personer i den hiar kammaren som sade ndgra saker som gjorde mig lite
stord. Det var dels Johnny Gylling, dels Runar Patriksson. Johnny Gyl-
ling gick pd med stilen att Miljopartiet anser att vigarna ar utbyggda,
fardigbyggda. Ungefar de ordalagen anvdnde bédde han och Runar Pat-
riksson.

Da blev jag lite stord, faktiskt. Jag forvéntar mig att trafikutskottets
ledaméter ska kunna ha en inblick i vad vi har drivit hittills. Jag ténkte
forsoka hénvisa Johnny Gylling och Runar Patriksson till att ta del av
den motion som vi lade fram i samband med infrastrukturpropositionen.
Dir skrev vi bland annat om en vigsatsning, en satsning pa vara lands-
bygdsvéigar. Vi har atgdrder som syftar till att ménniskor ska kunna
komma fram &ret runt pa hela vért vignit och till att industrin kan kdra
sina transporter ddr den s& onskar. For mig later det véldigt bra. Vi hade
ett antal punkter, bland annat det hir med framkomlighet ret runt. Vi
hade begriansningar av tjélrestriktioner till max tre veckor pd Ovriga
végar, det vill sdga néringslivsvdgar som inte dr prioriterade. Det var ett
paket pa 2 2 miljarder kronor. Vi hade beldggning av prioriterade grus-
végar. Vi hade anpassning av dldre huvudvégar till dagens trafiklaster.

Den stora kostnadsdelen i paketet, som vi ville att riksdagen skulle
fatta beslut om, handlade om full barighet aret runt pé viktiga narings-
livsvdgar. Vi hade som maélséttning att upprustning och tjélsékring syf-
tade till att undvika eller begrénsa tjélrestriktioner under ett normalt ar.
Detta behov bedémdes vara 17 miljarder. Detta var vad vi 6nskade. Pa-
ketet 6verensstdmde i princip med vad Vigverket lade fram — ca 30 mil-
jarder. Ndr man d& kommer och pastar att Miljopartiet skulle anse vara
végar vara fardigbyggda blir jag stord!

I var motion skriver vi: Vi far inte sitta kommande generationers
mdjligheter pé spel genom att forbygga oss pad motorvégar och trafikleder
i storstdderna. Jag har uppfattat det som att jag har klargjort de hér relat-
ionerna i debatter och via de motioner som Miljopartiet star bakom. Jag
hoppas att det var en missuppfattning fran kristdemokraten Johnny Gyl-
ling och Runar Patriksson. Annars skulle jag bli véldigt besviken efter
manga ars slit i trafikutskottet.

Anf. 108 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Jag tror att det &r fler 4n jag som i flera sammanhang har
uppfattat Miljopartiets uttalande att det svenska végnitet ar fardigbyggt.
Nu har jag tyvérr inte Miljopartiets motion framfor mig s att jag kan
kontrollera det, men Mikael Johansson bekréftade sjilv i en mening i sitt
anforande att Miljopartiet inte vill ha fler motorvigar. Det var motorva-



gar jag koncentrerade mitt anférande pa. Jag nimnde som ett exempel
riksvig 45 mellan Géteborg och Trollhattan.

Miljopartiet kan gérna fa en stjdrna i kanten for den barighetssatsning
som ni har drivit fram i er motion. Men vi talade om att bygga vidare p&
det svenska véignatet. Om jag inte minns fel — Mikael Johansson har en
chans att rétta till det i s& fall — hoppade Miljopartiet av dverenskommel-
sen om infrastrukturpropositionen just pa grund av att det var for mycket
motorvigssatsningar i den. Da tycker jag att det dr lite mérkligt att Mi-
kael Johansson samtidigt hir berdommer sig av att ha varit med och pa-
verkat propositionen till formén for jarnvédgssatsningar.

Anf. 109 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag hoppas att Johnny Gylling kan vara tydlig om att det
vi har uttalat oss om handlar om motorvégar. Vi har sagt, och det finns
ocksa i vart partiprogram, att vi anser att det svenska vagnétet i huvudsak
redan ar tillrdckligt utbyggt. Vi foreslar i stillet att medel uteslutande
satsas pa miljo- och trafiksékerhetsatgirder och reinvesteringar i de delar
av végnitet som inte dr asfalterade samt pa forstdrkning av vigar med
hard belastning.

I samband med infrastrukturpropositionen kom vi med ett rejalt paket
med satsningar — mer satsningar &n regeringen och riksdagen kom fram
till — pa just landsbygdsvéigarna, men vi foreslog inte att man helt skulle
ta bort anslagen till den del som vi normalt férknippar med motorvagsan-
slag, det vill sdga investeringar i en nationell plan. Om jag inte minns
alldeles fel rorde det sig om 9 miljarder kronor. Vi har ansett att vi hellre
ska investera i tva-plus-ett-vagar och se till att vi har trafiksékra vigar dn
bygga dyra motorvigar och fyrfaltsvigar. Det har varit var inriktning.
Det har jag ocksé klargjort i tidigare debatter dér jag vet att Johnny Gyl-
ling har varit med och deltagit, eftersom han ocksa har suttit i riksdagens
trafikutskott under den féregdende mandatperioden.

Jag hoppas att jag inte ska behdva bli besviken igen och fa hora
Johnny Gylling uttrycka sig s& onyanserat som han gjorde i dag.

Anf. 110 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Mitt inldgg handlade om framkomligheten pa de svenska
vigarna. Jag sade tydligt att vi behovde bygga fler motorvégar. Jag tyck-
er att jag har uppfattat Miljopartiet rétt: Ni vill inte ha fler motorvégar,
mdjligtvis med nagot litet undantag. Ni vill satsa pengarna pé landsbyg-
den och pa bérighetssatsningar och sé vidare. Det dr bra, men det ricker
inte, menar vi. Vi stir langt frdn varandra i det héir avseendet dven om vi
i andra fragor kan vara pd samma spér.

Jag fick aldrig bekriftat huruvida Miljopartiet hoppade av infrastruk-
turuppgorelsen eller inte, men det kan vi ju aterkomma till i en annan
debatt.

Fru talman! Jag har tydligt framlagt Kristdemokraternas linje nér det
géller satsningar pa vigar. Mikael Johansson har nu klarlagt Miljopartiets
linje. Vi stér en bra bit fran varandra. Det &r vil sa det ska vara i riksda-
gen. Vi ir olika partier. Ibland drar vi at olika hall.

Mikael Johansson ndmnde tva-plus-ett-végar. Enligt min uppfattning
fraimjar de inte alltid trafiksdkerheten till fullo. For det forsta begransar
det framkomligheten om det dr mycket trafik och man gor vigen sma-
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lare. For det andra skapar det stressmoment ndr man véixelvis maste kora
i en fil ibland och till exempel kora om léngtradare. P& méanga hall i Sve-
rige har den miljon skapat mycket stor irritation, stress och manga till-
bud. Vad som é&r bra dr att ménga dddsolyckor har kunnat undvikas pa
grund av mittracket. Men det behdvs motorvig pa fler stillen i Sverige.
Det &r min uppfattning.

Anf. 111 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag kan bara bekréfta att vi i Miljopartiet inte gick med
pa den sa kallade motorvégssatsning som Vinsterpartiet och Socialde-
mokraterna stod for i samband med infrastrukturpropositionen. Vér vik-
tigaste roll var da att se till att 6ka jarnvagsinvesteringarna, och det har vi
lyckats med. Johnny Gylling nimnde riksvig 45 som exempel. Vér poli-
tik har varit att i stéllet bygga dubbelspér fullt ut mellan Géteborg och
Trollhéttan och fa oss som vill dka mellan dessa bada stéllen att ta tiget i
stéllet for att sitta oss i en bil och &ka pé vigen. For oss har det viktigaste
nér det giller den végen varit att fa den trafiksdker. D4 finns det ett antal
olika atgdrder. Den enklaste dr naturligtvis tva-plus-ett-vdg, men man
kan ocksé tdnka sig andra atgdrder. Det dr framfor allt i korsningarna
som olyckorna hénder.

Anf. 112 RUNAR PATRIKSSON (fp) replik:

Fru talman! Det 14t som om Mikael Johansson var besviken pa vara
synpunkter, men vi star fast vid dem. Jag fick inte heller av ordféranden
nigon annan uppfattning dn att Miljopartiets asikt dr att vignitet i stort
sett ar fardigbyggt.

Jag har ocksa ldst om er syn pd mojligheten att tjilsékra befintliga
véagar. Dér har vi samma uppfattning. Men det handlar inte om nybygg-
nation. Det 4r dem som vi lever med i skogslandet, dér vi producerar
pappersmassa och travaror i Sverige. Nér vi kor pa vara tjalsjuka vigar
till sdgverken och pappersbruken kommer nésta steg, diar det behovs
nybyggnation, Mikael. Nér pappersmassan &r klar kan den gé pa jarnvig
ganska mycket, men sedan maste den pd manga stéllen i Europa trans-
porteras med bil. De sdgade tridvarorna gar ocksa ofta med biltransporter.
Da behdvs motorvégarna.

P& motorvigssidan finns det ett stort behov i Sverige, och det har
ocksa med trafiksikerhet att gora, Mikael. Nér ni séger nej till motor-
véagssatsningar i Sverige sdger ni ocksa nej till mycket trafiksékerhet. Det
rader inget tvivel om att fyrfaltsvigar &r en konkurrensfraga i Sverige
som vi maste ha. Det ar en trafiksdkerhetsfraga.

Vi i Folkpartiet anser att vi i fraga om de europeiska TEN-projekten
har lovat fyrfaltsmotorvégar, och det star vi i Folkpartiet fast vid. Men
jag har en uppfattning om att ni tycker att det ar fardigbyggt.

Anf. 113 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag har uppenbarligen inte lyckats i den pedagogiska
uppgiften att ge Runar Patriksson bilden av att vi har ett antal miljarder
att satsa pa byggande av végar, for att sdtta gravmaskiner pa végsidan for
att astadkomma nagonting. Uppenbarligen &r det svart. Jag vet inte hur
jag ska kunna lyckas med det.



Jag vill dndé papeka att de stora transporterna mellan de stora fabri-
kerna kan ske med tdg. Man kan slussa ned godset till Europa via tag till
hamnarna for att darifran ta det till de europeiska industrierna for fortsatt
forddling och sé vidare.

Darfor tror jag att vr jarnvégssatsning &r till gagn for just de stora
industrierna i Sverige, bland annat for att klara konkurrenskraften men
dven for att klara miljoméalen.

Anf. 114 RUNAR PATRIKSSON (fp) replik:

Fru talman! Nar Mikael Johansson sdger att Miljopartiet anser att
45:an fran Goteborg till Trollhéttan ska bli en jarnvdg och inte en vig, da
har man inte besokt industrin. Jag haller med honom, men problemet &dr
att vi anser att man pa manga stillen maste ha bade végar och jérnvéagar.
Det ar ingen diskussion om att jirnvdgen méste finnas. Vi tycker ocksa
att trdvarorna ska gé pa jarnvdg om det finns en mdjlighet. Men jag kan
som exempel ta de omradden som jag kadnner bast till i min del av landet
dér vi inte har sett ett jarnvigsspar sedan 1986. Vi behdver végar. Ni i
Miljopartiet far inte tro att det dr fardigbyggt i de omréden i Sverige dar
det inte finns nagra jarnvédgsspar. Sa ar icke fallet.

Anf. 115 MIKAEL JOHANSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag ska sdga nagot med anledning av de tva exempel som
Runar Patriksson kénner till. Jag skulle tro att med vért forslag som inne-
bar ett landsbygdspaket pad drygt 30 miljarder skulle det g& betydligt
mycket mer till Varmland dn vad det kommer att géra med Véansterparti-
ets och Socialdemokraternas forslag som nu ska verkstillas.

Betriffande det som Mikael Johansson sade om industrin och 45:an
tolkar jag det som att det handlar om bland annat Saab i Trollhéttan. Jag
uppfattar att Saab nog skulle kunna 6ka antalet jarnvégstransporter. Man
har forsokt tidigare men har inte lyckats och inte ként att det har varit
gangbart. Vi ska kunna ha battre pendlingsmdjligheter for dem som arbe-
tar 1 Trollhdttan men som vill bo i Goteborg. Det ska ocksa kunna ske via
tdg om det blir dubbelspar sa att man kan bedriva mer jarnvégstrafik
mellan dessa tva orter.

For att klara trafiksdkerheten pa den strackan handlar det som sagt
om den enklaste, snabbaste, effektivaste och billigaste atgdrden, vilket ar
tva-plus-ett-viigar. D4 blir det nimligen mer pengar &ver till andra delar
av det svenska végnitet som behover trafiksékerhetssatsningar.

Anf. 116 HANS STENBERG (s):

Fru talman! Snabba, effektiva och sikra transporter ar oerhdrt viktiga
for tillvaxten och for landets konkurrenskraft. Man kan med fog sdga att
végarna dr den viktigaste bestandsdelen for att uppna effektiva transpor-
ter eftersom alla andra transportslag forutsétter ett bra vignat for att
transportkedjan ska fungera fran dorr till dorr.

Utmaérkande for Sverige &r att vi har ett mycket vidstrackt végnat i
forhallande till var relativt lilla befolkning. Beroende pé var mycket
framgangsrika basindustri har vi ocksa en stor andel tunga transporter pa
véra végar. Det innebér i sin tur att vira underhallskostnader for vignitet
blir betydligt hogre per invanare &n i de flesta andra lédnder. Det far till

Prot. 2003/04:41
3 december

Kommunikationer

83



Prot. 2003/04:41
3 december

Kommunikationer

84

foljd att det alltid finns starka 6nskemal frén olika hall i landet om upp-
rustning och investeringar i vignatet.

Tyvérr kommer det nog alltid att vara sa att behoven av investeringar
ar storre 4n de ekonomiska ramarna tillater eftersom det ocksd finns
andra angeldgna samhéllsbehov som ska uppfyllas med de begrénsade
resurser som finns.

Svenska folket nojer sig inte med att se grdvmaskiner, som Jan-Evert
Rédhstrom tycks tro, utan man vill ocksa ha all annan sambhéllsservice
som skola, vard, omsorg, sjukforsdkring, arbetsloshetsforsdkring med
mera. Detta maste vi som regeringsbirande parti ocksa forhélla oss till
nér vi utformar budgeten for kommunikationsomradet och budgeten for
vagarna. Det kanske man kan bortse frén i opposition, men vi kan tyvérr
inte gora det. Det skulle vara enklare da.

Nér jag dnda ndmner Jan-Evert Radhstrom vill jag passa pé att fraga
vad han egentligen menar med sin fréga till statsministern nar det géller
TEN-projekten. Menar Jan-Evert Radhstrom att vi inte ska driva nagra
projekt alls som ska vara med i TEN-systemet, eller menar han att vi nu
nér vi har fatt med den nordiska triangeln som en del i TEN-systemet ska
lagga alla vara resurser pa att bygga dessa végar till 2010 och lata alla
andra vagprojekt i landet sté tillbaka? Jag tycker att bada dessa alternativ
later lika orimliga. Jag ar dérfor lite forvanad 6ver fragan och skulle bli
glad om Jan-Evert Radhstrom reder ut hur han har tdnkt nér han har stéllt
fragan till statsministern.

Fru talman! Den sé kallade BREV-utredningen om enskilda vigar har
varit foremél for diskussion under ldng tid. Utredningen innehéller ett
antal forslag som gar i en sddan riktning att de kénns angelégna att ge-
nomfora sa snart beredningen av dem é&r klar. I det hér betdnkandet pekar
vi bland annat p& hur angeliget det 4r att vi far en l6sning pa problemen
med de pumpanldggningar som vissa enskilda vdgforeningar nu tvingas
ta ansvar for. Ocksé nér det géller farjeomradet dr det angelaget att ge-
nomfora fordandringar.

Aven om utredningen innehaller ett antal kloka forslag som &r vérda
att ta till vara dr det ett forslag i utredningen som orsakat véldigt mycket
oro runtom i landet. Jag har tidigare forsokt att dimpa den hér oron, men
eftersom den lever kvar dterupprepar utskottet nu sitt tidigare uttalande
om det utredningsforslag som innebdr att man ska omvandla ett stort
antal allminna végar till enskilda vigar. I friga om detta ar vi dver alla
partigrinser overens om att det inte ska genomforas. Precis som i dag ska
det fortlopande ske en provning av hur vigarna ska hanteras. Men nagon
sadan stor overforing blir det inte tal om.

Den saltanvdndning som dr nédvéandig for att vintertid bekdmpa hal-
kan har tagits upp i ett par inldgg hdr i dag. Det &r klart att saltanvénd-
ningen orsakar stora oldgenheter. Den orsakar korrosion pa bilar, pa
broar och pa andra trafikanldggningar. Under senare &r har man ocksa
kunnat mérka att elektroniken i moderna bilar kan skadas av végsaltet.
Men som bland annat Karin Thorborg tog upp &r den viktigaste nackde-
len med vidgsalt den skada pa grundvattnet som végsaltet kan orsaka.
Dirfor ar det mycket gladjande att saltanvindningen har kunnat halveras
sedan mitten av 90-talet. Men det dr helt klart att ytterligare atgirder
maéste till for att verkligen minimera saltanvindningen. Samtidigt dr det
viktigt att det kan ske utan att man pa négot vis ger avkall pa trafiksiker-



heten, dar kammaren ocksa har stdllt upp ett viktigt mal. Jag tycker att
det ar viktigt att komma ihdg det, Karin Thorborg. Det 14t pa hennes
inldgg tidigare som om det dr bra bara vi begrénsar saltanvdndningen.
Men vi maste hela tiden ha med oss trafiksdkerhetsaspekten vid funder-
andet. Just darfor dr det angeldget att arbetet med att utveckla andra
halkbekdmpningsmetoder bedrivs med full kraft och att regeringen noga
foljer utvecklingen pa det omréadet for att se om det behovs ytterligare
insatser.

Fru talman! Jag har huvudsakligen talat om viagar men jag vill ocksé
sdga ndgra ord om Moderaternas forslag om att bolagisera Banverkets
produktionsverksamhet.

Till att borja med vill jag sdga att det ar viktigt att hela tiden striva
efter att ha en sé effektiv verksamhet som mgjligt, sa pad den punkten &r
vi helt 6verens med Moderaterna nir det géller effektiviteten. Daremot &r
vi inte alls dverens om att en fullstindig konkurrensutséttning och bola-
gisering av Banverket Produktion dr en modell som &r saliggdrande pa
det hdr omradet.

Det finns alldeles for manga exempel pa avregleringar som har skapat
fler problem &n de har 16st. Ett aktuellt exempel som vi pekar pa i betin-
kandet dr det som nu sker i Storbritannien pé just jarnvdgsomradet. Sta-
ten har fatt gd in och har tagit tillbaka ansvaret darfor att det inte har
fungerat.

Vi socialdemokrater menar att det behdver goras en ordentlig utvir-
dering av vilka effekter de hittills gjorda avregleringarna har fatt innan vi
funderar pa ytterligare avregleringar och bolagiseringar.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag sdga ndgra ord om en lucka i lag-
stiftningen som maéste tdppas till s& fort som mojligt.

Den som i dag kor med ett dverlastat fordon pa en allmédn vidg kan
alaggas att betala en ganska kraftig overlastavgift. Som lagstiftningen i
dag ser ut géller det inte den som kor med Gverlast pé enskild vég. I prak-
tiken innebér det att den ékare som ertappas med for tungt fordon pa
enskild viag kan komma undan med ett forhéllandevis ringa botesforeldg-
gande.

Detta &r inte acceptabelt. Det innebdr att enskilda vighallare kan
drabbas av mycket stora kostnader till f6ljd av sonderkdrda végar, ndgot
som man sedan har mycket svért att fi erséttning for eftersom man som
vighéllare maste kunna bevisa att det ar just den och den lastbilen som
har orsakat skadan pa vigen.

Lagen om Overlastavgift bor darfor sé fort som mdjligt dndras sé att
overtradelser ger samma pafoljd, oavsett om foreteelsen sker pa allmén
vég eller om den sker pa enskild vig.

De konstitutionella och lagtekniska problem som ligger i vigen for en
sadan lagidndring maste regeringen nu gora sitt yttersta for att 16sa. Det ar
darfor angelaget att regeringen skyndsamt bereder denna fraga och ater-
kommer till riksdagen med ett férslag som I9ser problemet.

Fru talman! Karin Thorborgs inldgg om Posten kommer Borje Vest-
lund i sitt inldgg senare hir att kommentera. Darfor kommenterar inte jag
det nidrmare nu.

Till slut yrkar jag bifall till utskottets forslag i betédnkandet och avslag
pa samtliga reservationer.
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Anf. 117 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Fru talman! Hans Stenberg sade att vi har begrénsade resurser till
satsningar pa védgarna. Ja, s dr det. Det &r vil ingen som har obegrénsade
resurser. Men da géller det att effektivt nyttja de resurser som man har.
Saledes kan jag inte forstd varfor Socialdemokraterna har avstatt frén
alternativfinansiering — typ PPP, som vi tidigare hér i debatten har talat
om. En véldigt stor férdel om man anvénder denna typ av projekt ar att
man delar pa risken med projektet. Staten tar en del av risken, och den
privata deltagaren tar en del.

I dag kan det ga till pa det sittet att Vagverket ldgger fram ett forslag
om ett projekt som kostar sa och sd& manga hundra miljoner kronor. Se-
dan fir man godként av regeringen, och dérefter bygger man. Nér sedan
slutnotan kommer &r det dyrare. Det blir ocksé senare, och det ena med
det andra. Vad léar vi oss d& av detta? Jo, ingenting, utan vi fortsétter i
samma stil.

Vi maste ha incitament for att gora det hiar mer effektivt. Tas det pri-
vata néringslivet redan fran borjan in i byggandet och ldggs ansvaret pa
det blir det — det vet vi av erfarenhet — effektivare.

Jag vill darfor fradga Hans Stenberg om det ligger nagot i detta med att
statsministern i regeringsforklaringen har uttalat sig for alternativfinan-
siering och 1 att infrastrukturministern, atminstone enligt vissa tidningsar-
tiklar, har sagt att hon dr mycket intresserad av att titta ndirmare pé detta
och dven nidmnt PPP som en metod att prova. Ligger det alltsd nigot i
detta, Hans Stenberg?

Anf. 118 HANS STENBERG (s) replik:

Fru talman! Det &r klart att vi frén vér sida tycker att det skulle vara
intressant att prova ett antal projekt for att se om det verkligen blir de
goda effekter som det talas om. Jag &r inte sé séker pa det.

Hade vi gjort det hér for tio &r sedan skulle vi — det dr jag helt séker
pad — ha fatt en distinkt skillnad mellan det traditionella séttet att jobba
och sittet att jobba med PPP. Jag tors nog pasté att vi numera ar sa pass
mycket effektivare i séttet att arbeta — med konkurrensutséttning, upp-
handling och sé vidare — att skillnaden kanske inte &r sa rasande stor men
for den skull vore det intressant att prova ett antal PPP-projekt.

Viktigt &r att vi ocksd provar detta med alternativfinansiering. Det
behover inte bara gilla PPP. Alternativfinansiering kan goras p4 manga
sitt. Daremot ska man nog vara klar 6ver att det finns ménga féllor ocksa
hér. Forst och framst stills det oerhdrt stora krav pé att upphandlingen &r
korrekt gjord, att den &r gjord pa ett sddant sétt att det inte finns nigra
kryphal.

Vidare ar det valdigt svart att gora sadant hér utan att stilla ut statliga
garantier, s en viss risk tar staten alltid. Arlandabanan upplever jag
fortfarande som inte alldeles trygg med den PPP-finansiering som fore-
ligger, utan hela tiden finns hotet att det kan ga lite tokigt. I slutdndan
star da staten i alla fall med kostnaderna. Men vi far hoppas att det gar
bra.

Anf. 119 JOHNNY GYLLING (kd) replik:
Fru talman! Arlandabanan har i dagens debatt flera ganger ndmnts
som ett riskexempel nér det giller en PPP-16sning. Men nu maste vil alla



inse att det som hinde den 11 september 2001, terroristattacken i New
York, har paverkat flyget véldigt kraftigt. Det ar en stark tillbakagéng pa
flyget over hela vérlden. Givetvis ger detta efterrdkningar &dven nér det
giéller flygtdg, som ju Arlandabanan &dr. Ocksd det maste man ha med i
bagaget.

Ett annat riskprojekt &r tunneln genom Hallandsés. En sddan tunnel
till, och vi blir ruinerade — for att travestera ett gammalt talesétt.

Jag har faktiskt fragat ett byggforetag om det hade varit mojligt att
genomfora bygget av tunneln genom Hallandsas i form av PPP. De
trodde att det skulle ha gétt. Min nésta fraga ar da: Vad skulle resultatet
ha blivit nu nir man har kort fast och det kostar flera miljarder extra? De
inser att nédringslivet skulle ha fétt ta en del av den hér sméllen. Det kon-
sortium som gatt in skulle ha fatt ta en del av risken.

Som det &r i dag tar staten 100 % av risken nér det giller sddana hér
stora och dyra projekt, medan de som bygger inte tar sérskilt stor risk, sa
dér har vi en fordel med PPP. En annan fordel med PPP é&r att man jobbar
igenom planerna mera noga. Sedan bygger man verkligen. I dag har vi ett
slags gummibandsprincip — en minister kan g& ut och lova ett projekt
men sedan, efter valet, kan man flytta pengarna nadgon annanstans i Sve-
rige. Men dé har ju en massa ménniskor forberett sig for att hir ska bygg-
gas vdg, hidr ska fastigheter exproprieras och hér ska foretagslokaler
flyttas. Sedan blir det inte sé. Det dr faktiskt &ven en demokratisk syn-
vinkel att man méste f6lja uppgjorda planer.

Anf. 120 HANS STENBERG (s) replik:

Fru talman! Aven i det nuvarande systemet ér det teoretiskt sett natur-
ligtvis sa att man delar riskerna. Man gor ju upp kontrakt med en bygg-
herre, som ytterst sillan &r staten. Oftast &r det privata foretag som byg-
ger de stora projekten, som det ju handlar om nér vi talar om PPP.

Vad som givetvis kan hénda &r att oférutsedda saker dyker upp. Hall-
andsdsen &r ett extremt exempel. I néstan alla sammanhang nir man
bygger och det &r stora projekt dyker ndgonting upp. Da uppstar alltid en
tvist om vad som ska ingé i projektet eller inte. Man maste vara klar 6ver
att det, &ven om PPP-16sningar viljs, dr oerhort svart att utforma anbuds-
underlag som &r sddana att allt oforutsett kan tickas in. Risk for kade
kostnader far man d&ven med PPP-projekt, tror jag. I annat fall tvingas de
privata foretagen att i sina anbud rdkna in alla eventuellt tillkommande
kostnader. Jag tror inte man ska overdriva mdjligheterna till besparingar
med PPP-16sningar. Jag upprepar att det skulle vara intressant att prova
ett antal projekt och se om det verkligen blir s& mycket béttre som manga
foresprakare for PPP sédger. Det ir inte fel att prova.

Anf. 121 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik:

Fru talman! Jag hade forvidntat mig att Hans Stenberg skulle gora ett
langt inldgg om Stockholmsproblematiken och de fragor som ror infra-
struktursatsningen i detta omrade med anledning av att er foretrddare
tidigare efterlyste en diskussion om Stockholm och dess problem. Men
det uteblev, kan vi bara konstatera. I dag &r det endast Moderata sam-
lingspartiet och de Ovriga i oppositionen som har tagit upp dessa pro-
blem.
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I din direkta fraga till mig om bolagisering av Banverket undrar du
hur Moderata samlingspartiet har stéllt sig och drar jamforelsen med
England. Problemet med England var att avregleringen dar inte géllde
bara produktionen utan ocksa infrastrukturen. Vi sdger — och det har
sékert Hans Stenberg ldst, men nu ir det retoriken som géller — i var
motion: Staten bor som dgare av infrastrukturen utvecklas till att upp-
trdda som en kompetent upphandlare av tjénster.

Det &r en avsevird skillnad, och det dr bra om vi en gang for alla kan
ta dod pa denna argumentation som gér ut pa att jamfora véara forslag
med det som har skett i England. Vi hdvdar alltsa att Banverket ska dga
infrastrukturen och upptrdda som kompetent kdpare.

Du hade en friga till mig ocksd om TEN. Jag menar med min fraga
till statsministern om det finns en mdjlighet att tidigareldgga en del pro-
jekt. Det som ér intressant dr: Vilken sida star Hans Stenberg pa? Star har
han for det han har sagt i utskottet, eller star han pa statsministerns sida
nédr han séger att han inte alls tror pé att de transeuropeiska nitverken
bidrar till en 6kad tillvaxt?

Anf. 122 HANS STENBERG (s) replik:

Herr talman! Jag kan borja med det senaste. Statsministern sade inte
att TEN-projekten inte bidrar till tillvdxt och utveckling. Han sade att
tron pa vad de relativt sma TEN-pengarna kan astadkomma &r valdigt
overdriven. Det dr huvudsakligen de pengar vi satsar sjédlva i det egna
landet som skapar tillvixt och utveckling. I den delen tror jag inte att
statsministern i grunden har ndgon annan uppfattning &n vad vi fran tra-
fikutskottet tidigare har uttalat. Men jag kan fOrstd att han reagerar.
Rédhstroms fraga framstar som lite mérklig. Den andas av att endera ska
vi inte ha med négra TEN-projekt eller s ska vi satsa allt pa att genom-
fora dem. Jag har fortfarande inte fatt ndgot svar av Jan-Evert Radhstrom
vilket alternativ han véljer eller vad han egentligen menade.

Vad géller satsningarna i Stockholm &r vi fullt pa det klara med att vi
maste atgirda till exempel getingmidjan, eller Citybanan som den kallas.
Vi maste till exempel atgdrda Norra ldnken inom planperioden. Av léns-
anslagen har Stockholmsregionen fétt en — med tanke pa befolkningen —
oproportionerligt stor del. Men det finns en tanke med det. Eftersom
behoven é&r sé stora dér har man valt att omfordela fran den 6vriga delen
av landet hit. S& nog satsar vi pa Stockholm.

Anf. 123 JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik:

Herr talman! Det kanske 4r som s att vi dntligen har kommit ifran att
det stindigt pratas i trafikutskottet. Det later anda som att Hans Stenberg
delar min uppfattning att det ar dags for gravmaskiner och att vi maste fa
i gang infrastruktursatsningar dven i Stockholm.

Jag noterar vad Hans Stenberg sade i sitt anforande: Végar ar det vik-
tigaste sattet for att klara transporter och fa tillvdixt. Da dr min fraga
ganska klar: Det maste vil gélla ocksa Stockholm att det dr vdgar som ar
det viktigaste for att klara transporter i den hédr regionen och fa en till-
vaxt?

Jag blev forvanad, och ménga med mig blev forvanade, nér statsmi-
nistern ldmnade sitt svar. Jag maste, for att Hans Stenberg ska se vikten i
det, aterge vad statsministern faktiskt sade. Han sédger att han aldrig varit



ndgon sdrskilt varm anhdngare av det transeuropeiska nétverket. Det ar
mycket av politisk reklam. Det presenteras som niagonting som ska lyfta
Europas ekonomi. Jag tror inte ett 6gonblick pé det, sade statsministern.
D4 kan man fundera pa om Hans Stenberg mojligtvis star lite nirmare
Ulrica Messing, vilket jag hoppas. Hon vill ha med Haparandabanan pa
snabblistan dver TEN-projekt. Hon sdger enligt ett tidningsreferat: Det
blir forddande konsekvenser for néringslivet om inte den finns med. Hon
ser att infrastruktur dr viktig. Statsministern tror inte ett dgonblick pa det.
Min fraga till Hans Stenberg blir: Vilken sida star du pa?

Anf. 124 HANS STENBERG (s) replik:

Herr talman! Det &r inte s& att man stir pa var sin sida. Det Goran
Persson har sagt och som Radhstrom forsoker tolka ar att de relativt sma
pengar som ligger i de transeuropeiska nitverken — EU-pengar — inte kan
underritta nagra underverk. I den vildigt upphetsade diskussionen om de
dir pengarna framstills det som att man med dem lyfter Europas eko-
nomi. Det &r inte 16sningen, utan l6sningen ligger i det vi gor sjdlva i
landet. Sedan kan de dér pengarna hjélpa till. D& &r det bra att vi har den
nordiska triangeln med. Kan vi fa med Haparandabanan &r det &n béttre.
Men det dr inte de hér pengarna som &r 16sningen, for de &r en sa liten
del. Jag behover inte vélja sida mellan Ulrica Messing och Goran Pers-
son; de star pd samma sida i den hér fragan.

Fragan om behovet av satsningar pa védgar och jarnvégar i Stock-
holmsomradet har vi socialdemokrater i alla ar drivit, men det har varit
trogt och besvirligt att komma fram med projekt i den hdr kommunen
beroende pé att det ofta har bytts majoritet. Det har gjorts 6verenskom-
melser som, som det sedan har visat sig, inte har héllits. Vi har snart en
invigning av Sodra ldnken dir det var en lang vdg fram till beslut. Det dr
dags att ta nya steg och gora mer &t infrastrukturen.

Jag vill backa tillbaka till avregleringen. I Moderaternas forslag pa
olika omraden framstélls det som att om vi bara avreglerar, bolagiserar
eller privatiserar blir allting s mycket effektivare och battre. Pa vissa
omraden kan det vara sd, men pa manga omraden hédr i Sverige visar det
sig att det dr tvartom. Darfor behdver vi gora en ordentlig utvardering av
vad som har hént. Sedan far vi fundera pa fortsdttningen.

Anf. 125 BJORN HAMILTON (m):

Herr talman! Det dr hdpnadsvéickande ndr man hor Socialdemokrater-
nas gruppledare i trafikutskottet Carina Moberg pasta att Moderaterna
inte talar om Stockholmsfragor hér i kammaren.

Jag har fram till arsskiftet varit kommunalrad i en av kranskommu-
nerna till Stockholm, och jag kan forsidkra Carina Moberg att vi har jagat
vara foretrddare 1 trafikutskottet. Vi har ocksa kunnat konstatera att de
har hallit 1dnga och initierade anféranden hér i kammaren just om Stock-
holmsfragor. Det giller inte bara Elizabeth Nystrom och Jan-Evert
Rédhstrom, utan det giller manga av de moderata riksdagsméannen.

Jag skulle kunna ta flera timmar av kammarens tid i ansprék och tala
om béde biltullar och investeringsvolymer nér det géller Stockholm, men
jag ska inte gora det i dag. Jag hoppas att kunna dterkomma om det na-

gon gang.
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Herr talman! Det som inte kunde och inte fick hidnda, det hidnde 1 va-
ras nér det kinesiska oljefartyget Fu Shan Hai forliste utanfér Bornholm
och stora delar av Skénes strinder ticktes av olja. Vi moderater har ldnge
drivit frigan om att klassa Ostersjon som ett sérskilt kinsligt havsom-
rade. Tyvirr forefaller inte regeringen att ta fragan pa allvar.

Sverige maste hoja profilen och agera kraftfullt for att fa till stand
gemensamma regler for sjofarten inom EU. Sverige maste ocksa vara
padrivande i internationella organ for att stringare sikerhets- och miljo-
krav infors for sjofarten. Bland annat maéste reglerna for fartygsleder
genom kénsliga havsomraden skédrpas, och ett system med miljdlotsar for
overvakning och kontroll av lastfartyg som trafikerar Ostersjon bor info-
ras.

Sjofartens kapacitet utnyttjas inte fullt i dag. Den har hamnat i
skymundan i regeringens infrastrukturpolitik, vilket &r mycket olyckligt.
Sjofartens fordelar d&r manga. Den dr bland annat mycket energieffektiv.

De flesta europeiska ldnder har infort ndgon form av stdd for den
egna sjofartsndringen. Det svenska systemet ger dessutom en stdrre
kompensation &n det géngse i Europa. Vi anser att man ska avveckla de
nationella stodprogrammen och att regeringen ska verka for en ny sjo-
fartspolitik inom EU som utgér frén bland annat Romfordraget.

Sjofarten har i dag en sdmre konkurrenssituation dn andra trans-
portslag i Sverige. Staten ger sjofarten simre konkurrensforutsittningar
genom bland annat en snedvriden avgiftspolitik. Detta &r speciellt allvar-
ligt eftersom sjofarten dr ett synnerligen bra transportsitt. Verket har
efterhand fatt kostnadsansvar for utgifter som inte har ndgon motsvarig-
het for vare sig Vigverket eller Banverket. Isbrytning, sjométning, sjor-
dddning och lotsning medfor dryga kostnader som sjofarten méste betala,
men som inte drabbar dvriga transportslag.

Staten har samtidigt reducerat vissa avgifter for landtransporter, bland
annat genom sidnkta banavgifter. Resultatet har blivit att gods som tidi-
gare har fraktats sjovdgen i stillet transporteras landvigen. Den kost-
nadsfordelning som vi har i Sverige forekommer inte i andra nérliggande
lander. Det ar darfor ungefar dubbelt sa dyrt att angdra en svensk hamn
jamfort med en konkurrerande utlandsk.

Genom Sjofartsverkets taxekonstruktion riskerar stora delar av sjofar-
ten att slds ut. En anpassning av Sjofartsverkets taxa till den samhéllse-
konomiska marginalkostnaden skulle innebira visentligt lagre kostnader
for sjotransporter, och ddrmed skulle ocksd belastningen pa vdg- och
jarnvégsnétet i landet minska.

Staten har dessutom ett avkastningskrav pa Sjofartsverkets kapital
som gor det till ett av landets mest 1onsamma transportforetag.

Kostnaderna for isbrytning utgor en betydande del av Sjofartsverkets
budget. I samband med fornyelsen av isbrytarflottan har ett intressant
nytdnkande skett. Sjofartsverket langtidshyr isbrytare som under storre
delen av éret har andra arbetsuppgifter. Behovet av statliga isbrytare bor
nirmare analyseras nér erfarenheter av de nya isbrytarna har vunnits.
Ansvaret for kostnaderna for isbrytningen bor ingd i statens generella
regionalpolitiska ataganden. Det dr ocksd mycket viktigt att Sjofartsver-
ket fullfoljer de rationaliseringar och effektiviseringar som paborjats.

Herr talman! Sveriges struktur med liten befolkning spridd &ver stora
omraden gor att inrikesflyget spelar en viktig roll for att sammanbinda



olika delar av landet. Om néringslivet ska kunna bibehallas och utvecklas
kravs att flyget ocksd utvecklas sa effektivt som mojligt med Arlanda
som det centrala navet, och ett stort antal statliga, kommunala och privata
flygplatser bor ges forbéttrade forutsattningar. Transporterna till och fran
flygplatserna maéste fungera bade for persontransporter och for gods-
transporter.

Det finns starka skél att under de kommande aren se ver nuvarande
flygplatsstruktur, finansieringsmodeller och dgarstrukturer. Avreglering-
en maste fortsétta.

Luftfartsverket &r i dag en sammanhéllen organisation for allt som har
med civil luftfart att gora. Utomlands &r det normala att man skiljer pro-
duktion och myndighetsfunktioner &t. Min uppfattning &r att Luftfarts-
verkets produktionsdel bor bolagiseras och privatiseras. Aven flygtrafik-
tjdnsten kan privatiseras. Statens roll bor begrinsas till myndighetsutov-
ning i form av en trafikpolitisk roll for luftfartssektorn och en sékerhets-
roll for luftfarten. Det har redan skett i ett flertal lander.

I Sverige dr Arlanda navet for utrikesflyget och start och malpunkt
for huvuddelen av inrikesflyget med 6ver 70 % av alla flygresor. For att
std sig 1 den internationella konkurrensen anser jag med ledning av vad
jag sade tidigare att Arlanda och dessutom Landvetter och Sturup snarast
bor privatiseras.

Sedan avregleringen av inrikesflyget 1992 har flygtrafiken pa
Bromma fatt en mycket viktig funktion. Dér kan olika flygbolag erbjuda
nya produkter som inte de etablerade bolagen pa Arlanda erbjuder. Den
nya framvixande flygverksamheten pd Bromma har bidragit till att pri-
serna pressats.

Flygkapaciteten ar i en framtid en viktig forutsittning for Stock-
holmsregionens fortsatta utveckling.

Herr talman! Behéll Bromma! Bromma utgér ett viktigt komplement
till Arlanda, och det lar i dag vara nést intill omdjligt att hitta och fa
acceptans for en plats for etablering av en ny flygplats i Stockholmsom-
radet. Jag anser att vi méste utnyttja och utveckla de platser som vi redan
har.

Herr talman! Utbyggnaden av bredband har inte gitt som méanga hop-
pades pé for ett par ar sedan. Jag tror att en av orsakerna &r att regeringen
lagt all energi pé hur stdd och subventioner skulle utformas. Resultatet ar
nu att vi héller pa att fa ett kommunalt bredbandsmonopol. Risken ir stor
att kommunerna dven i fortsdttningen kommer att std for den framtida
driften. En sddan utveckling, herr talman, vore mycket olycklig.

Regeringens bristande intresse for IT-fragorna visar sig tydligt i fra-
gan om placeringen av den europeiska IT-sdkerhetsbyrdn. Sverige vore
ett naturligt site for byran, men det kriver att regeringen aktivt arbetar
for att den ska placeras hér.

Anf. 126 CHRISTER WINBACK (fp):

Herr talman! Ett av malen med IT-politiken &r ett informationssam-
hille for alla. Det later fint och visionédrt. Visioner maste vi ha, men hur
vi sedan frambringar ndgot konkret ur visionerna, dir skiljer sig vara
uppfattningar &t.

De pengar som avsattes for att griva ned bredband har inte utnyttjats i
den grad som regeringen trodde. Mycket kritik har ocksd kommit fran
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branschen dir man anser att en del kommunala bolag nu passar pa att
”leka affar” i stdllet for att riktiga branschbolag med kompetens och
kunnighet far chansen att upprétta kommunala nét. Konkurrensen sétts ur
spel.

ITPS har nyligen granskat den svenska IT-politiken. Kritiken ar svi-
dande. Aven om Karin Thorborg tidigare sade att klyftorna har minskat i
vissa delar, pekar man dnda pé att Sverige pa manga omraden har halkat
ned ett eller flera pinnhal.

Det saknas en samlad IT-politik som ocksé ger incitament for och en
viljeriktning mot nadgot som marknaden kan fa stod for ndr framtidssats-
ningar och visioner ska konkretiseras och verkstillas.

Det saknas ocksa tydliga och métbara mél, mal som ocksa ska vérde-
ras och viktas utifrn betydelse.

Liberal politik pa IT-omrédet handlar mer om att mdjliggoéra och
skapa forutsattningar én att ha asikter om teknik och anvéndande. Debat-
ten om IT har i méngt och mycket varit driven av teknikutvecklingen och
haft anvdndarens perspektiv forst i andra hand, om det alls har funnits
med. Till stor del dr det formodligen ofrdnkomligt att tekniken spelar en
stor roll, men den har tillétits att spela en alltfor stor roll i samhillsdebat-
ten hittills.

Att staten har ett overgripande ansvar betyder dock inte att det med
nodvindighet méste vara staten som dger och driver kommunikations-
medlen. Vi anser att det i forsta hand &r néringslivet som ska engageras i
utbyggnaden av nét. Stat och kommun bor endast gi in pd denna mark-
nad nir sa krévs for att garantera att utbyggnaden nar ut till invénare pa
landsbygd och i glesbygd som behdver den for att kunna etablera verk-
sambhet.

Signaler har kommit om att flera bredbandsbyggare har haft stora
problem med att fa tillgang till statens ndt och mark. Olika besked ges
ibland inom samma myndighet. Det saknas ockséa strukturer och regler
for upplatelser av nt.

Vi kommer med intresse att f6lja den situation som om nagra ar upp-
star ndr driftsansvaret for dessa av staten dgda nét blir en allt tyngre bud-
getpost och nér, inte om, en ny teknik dver en natt kommer att géra dessa
kablar foraldrade.

3 G-utbyggnaden véntar runt hornet. Det ska bli spdnnande att se hur
de som fatt tillstind for 3 G-telefoni kommer att klara av sina utfastelser.
PTS kommer, vad vi erfar, att folja upp att den utlovade tdckningsgraden
staimmer. Tackningsgraden &r berdknad pé en viss procentsats av befolk-
ningen, och inte en procentsats av landets yta. Detta kan innebédra pro-
blem i glesbygd framover. I dag forlitar sig de som bor och verkar i gles-
bygd pa bland annat NMT 450. Nar det systemet ldggs ned kommer de
att sakna mojlighet till kommunikation frén arbetsstillen i bland annat
skog och fjll.

Nya tekniker verkar dock vara pa ingéng, och vi kommer med in-
tresse att folja de sonderingar som PTS har gjort p4 omrédet. Den nya
tekniken far dock inte f4 till foljd att den pé svartillgéngliga platser ersit-
ter 3G om leverantdrerna har haft problem med att tillgodose 3 G-
behovet pé en viss plats. Vi har fran vér sida pekat pa just detta i ett sér-
skilt yttrande i betdnkandet.



Herr talman! Téckning &r tyvérr inte det enda problemet avseende
3 G. Aven strlningsproblematiken har varit i fokus under en lingre tid.
Pé fredag kommer, savitt jag erfar, en demonstration att héllas pa Mynt-
torget for att paverka oss politiker till atgérder pd omradet. Vad &r da
sanning och vad ar myt? Mer forskning pa omradet &r angelaget. Myter
och vanforestillningar méste med vetenskapliga underlag hejdas. Vi
kommer med intresse att ta del av den nyligen genomforda holldndska
studien. Forsiktighetsprincipen vid bygglovsgivande av master bor till-
lampas. Visst behovs masterna, men det kan ibland finnas alternativ
placering som tar viss hénsyn till ménniskors rddsla. Men som sagt —
resurser till forskning dr angeldget.

Herr talman! Ett annat kommunikationssystem som nu ar pa vag &r
RAKEL - radiokommunikation for effektiv ledning. Jag ska inte orda sa
mycket om det annat &n att sdga att manga av remissinstanserna r oro-
liga for de ekonomiska palagor som detta kan fora med sig for kommu-
ner. Systemet dr tinkt att kommunicera inom befolkningscentrum storre
an 2 500 personer — tror jag att det var. Allt utanfor dessa rdknas som
glesbygd, och ytterligare utrustning behdvs som slavséndare i bilarna pa
en olycksplats. Vi har manga stdllen i Sverige, &ven inom relativt téttbe-
folkade omraden, dar vi dr rddda for att RAKEL inte kommer att kunna
fullgdra sitt uppdrag utan denna tilliggsutrustning. De ursprungliga kal-
kylerna av de medel som behdvdes for RAKEL har under resans gang
halverats. Detta betyder med all sannolikhet att kommunerna far ta smal-
len nir de gar med. Det finns dven andra tekniska farhdgor, som jag inte
gér in pa nu, men vi kommer &ven hiar med intresse att f6lja den forsta
upphandlingen som snart kommer och f6lja de tester som gors av install-
ation i de forsta lédnen.

Herr talman! Vad giller Posten sa tycker jag att det ar bra med utdkad
service. Fler hér i kammaren har stdmt in i det i dag. Genom den utloka-
lisering av servicestillen som har gjorts har vi fatt dubbelt s& manga
stillen och mycket ldngre Oppettider. Nu kan till och med jag hinna
hidmta ut paket, och inte alltid behova lagga bérdan pa hustrun. Jam-
stdlldheten pa detta omrade har 6kat, atminstone i1 var familj.

Ingen ros som inte ocksé har ris — tillgéngligheten for funktionshind-
rade &r délig. Var fjarde av Postens utlimningsstéllen for paket &r omoj-
lig att besdka for dem som anvénder rullstol, enligt en undersékning fran
De handikappades riksforbund — DHR. Dérrar ér f6r smé och nivaskill-
nader &r for stora. Det borde vara tvirtom — smé nivaskillnader och stora
dorrar. Vi forutsitter att Posten tar sitt ansvar och ser till att dessa brister
atgdrdas och att tillgénglighet ska vara ett villkor i kommande upphand-
ling av servicepartner.

Vi anser ocksa att en utredning av nordiska porton kan vara pé sin
plats. I dag kostar det mer att sénda ett brev fran Malmo till grannen pa
andra sidan bron &n att sénda det fran Malm® till norra Sverige. Visserli-
gen har vi en princip om att Sverige ska vara runt i dessa sammanhang,
men det dr ocksd angelédget att se dver vilken verkan avseende regionala
integrationer som en portoharmonisering i véra grénstrakter kan ha.

Anf. 127 MONICA GREEN (s):
Herr talman! Vi pratar tillvaxtfragor i dag — tillvaxt som ska anvéndas
till vélfdard och ett battre liv for manga. Vi har pratat om alla mdjliga
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sorters kommunikation, och nu ska vi ocksé prata bredband, IT, elektro-
nisk kommunikation, telefoni eller vad vi nu vill kalla det. Kért barn har
manga namn! Kommunikation som IT-infrastruktur ar viktig.

Inledningsvis vill jag sdga att trafikutskottet dven péd det hir omradet
har varit mycket noggrant med att uttala vikten av att f6lja och utvérdera
saker som har hént. Redan nér vi i riksdagen fattade det stora IT-beslutet
for ndgra ar sedan och bestimde oss for hoga hastigheter med bredband
fastslog utskottet ocksa vikten av uppfoljning av den stora satsningen. Vi
forutsatte i enighet att det behdvdes en omsorgsfull uppféljning. Det tog
regeringen pa fullt allvar, och tog initiativ till den utredning som vi i gér
fick hora om i utskottet. Det fanns béde ris och ros. Vi ska ta kritiken pa
storsta allvar, och vi ska ocksa suga i oss det som var positivt.

Nu har jag forstatt av inldggen hér tidigare att det har skapats for-
véantningar pa redovisning av den bredbandsturné som den socialdemo-
kratiska trafikutskottsgruppen har gjort under hdsten. Vi ér alltsa i halvtid
av statens bredbandssatsning, som startade 2001 och som stricker sig
fram till 2005. Vi ville bilda oss en egen uppfattning om hur langt Sve-
rige har kommit med sitt mal om att bli ett IT-samhélle for alla. Vi ville
veta hur laget var i de olika kommunerna och hur langt utbyggnaden av
bredband verkligen har kommit. Vi ville ocksé diskutera vad som gors
framéver med de problem och dven med de mojligheter som finns. Det
har varit mycket intressant, och vi har varit mycket vdlkomna. Négon
fragade hir tidigare om det var utsélt nér vi kom. Det kan man lugnt siga
att det var!

Vi passade forstds ocksa pé att prata om andra viktiga tillvaxtfragor
eftersom Socialdemokraterna har en tillvixtkongress framfor sig hér
under varen. Vi vill se till att varje region far mojlighet att utvecklas efter
sina forutséttningar.

Hittilldags har vi besdkt ett tjugotal kommuner fran Overkalix i norr
till Trelleborg i sdder. Vart avlanga och glesbefolkade land priglas av
béade olikheter och likheter. Hér finns storstider som véxer och sma byar
som stindigt soker ny utveckling. Forutsittningarna och behoven varie-
rar, men tillvaxten i vart land sker bade nationellt, regionalt och lokalt.
Den sker ocksa pa olika sétt. P4 en del stéllen star det och stampar och pa
en del stillen gér det alldeles utmérkt.

Hoghastighetsteknik som bredband gor att vi far léttare att kommuni-
cera med andra ldnder — internationellt och globalt. Det blir lika l4tt som
att kommunicera med grannen. Detta skapar definitivt nya mdjligheter pa
en méingd omraden, inte minst nir det géller vart eget ansvarsomrade
som transport. Det hela skulle kunna styras och anvindas effektivare, pa
godstransporter till exempel, s att vi fick ett miljovénligare alternativ.

Tanken var att staten i samarbete med kommuner och marknadens ak-
torer tillsammans skulle uppna en utbyggnad av IT-infrastruktur i hela
landet. Olika omstiandigheter har paverkat takten i utbyggnaden i negativ
riktning.

Efter en period av stiltje ser vi nu att det dr pd gang igen. Vid éarsskif-
tet kommer med stor sannolikhet samtliga kommuner att ha antagit IT-
infrastrukturprogram. Det skrivs avtal, och det byggs. Den statliga bred-
bandssatsningen &r nu till hélften genomford, och den kommer att fort-
sétta.



Som en del i den statliga bredbandssatsningen har vi ett sérskilt stod
till kommuner som dnnu inte dr uppkopplade till vart nationella stomnét.
I dagens betidnkande foreslar vi en omfordelning av stddet sé att fokus
hamnar mer pé att bygga ortssammanhéngande omradesnét. Det &r en
viktig justering. Med nédten pé plats 0kar sikerligen ocksa behoven av det
skatteavdrag som man kan gora ldngre fram. Det har varit bra att gora
den justeringen. Vi tror att efterfragan pa skatteavdrag okar i framtiden.

I dag ska vi ocksa anta forslaget om upphandling av samhéllsatagan-
den for ett gemensamt radiokommunikationssystem. Det ar véldigt vik-
tigt att polisen, kustbevakningen, tullen, forsvaret, rdddningstjdnsten och
ambulanser kan kommunicera med varandra for att ge medborgarna
skydd och sidkerhet. I betdnkandet betonar vi att det ar viktigt att alla
myndigheter dr med frén borjan.

Vi ska ocksd godkdnna forslaget till investeringsplan for det gemen-
samma radiokommunikationssystemet som uppgar till 2,3 miljarder.

Dessutom upprepar vi var tidigare stdndpunkt om vikten av att ut-
byggnaden av 3 G-nétet genomfors i enlighet med de mél som vi har satt
upp. Aven hir behdvs det en utvirdering av utbyggnadstakten. Vi vet
ocksé att PTS kommer att gora det fran och med érsskiftet.

Vi har ytterligare ett forslag i betdnkandet att besluta om, ndmligen
ersittningen av NMT-systemet. Vi forutsétter att den nya tekniken ska
finnas pa plats niar det nuvarande NMT-systemet inte ska anvédndas
langre.

Lat mig sidga nagot om oron infor 3 G-utbyggnaden. Det finns oro
over att det gér for fort. Man &r oroad 6ver den eventuella stralningsris-
ken. Men det finns ocksa en oro dver att det gar for langsamt, att vi inte
far tillrickligt med master och att vi inte fér tillricklig tickning &ver
landet. Det ar svart att parera den oro som kommer fran bada héllen. Det
ar ocksa viktigt att papeka att vi med den nya lagstiftningen kan se till att
man samarbetar battre om masterna. Vi vill inte ha ett igelkottssamhélle
med onddigt ménga master.

Vi ska ta minniskors oro infoér ny teknik pa storsta allvar. Men det
har ocksé varit s& genom tiderna. Man ar orolig och skeptisk infor saker
som ska byggas. Jag kan pdminna om nir jarnvdgen skulle byggas pa
1800-talet. Det var ménga som da sade att om vi &kte fortare dn 30 kilo-
meter i timmen skulle var brostkorg tryckas in och det var farligt for
hélsan. Det har ocksd varit sd ndr det géller bilar och mobiltelefoner.
Mobiltelefonerna kallades i bdrjan for yuppienallar, och det var bara
finanshajar som skulle anvénda sig av dem. Tekniken fordndras, ménni-
skor far ett behov och vill anvdnda sig av den nya tekniken. Vi ska ta
oron pa storsta allvar, men vi ska ocksa veta att sddant hér har hént tidi-
gare. Man har varit orolig. Vi ska ddmpa oron sé bra vi kan.

Anf. 128 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Herr talman! Jag vill stélla nigra fragor om det radiokommunikat-
ionssystem som Monica Green tog upp. Vi kan kalla projektet for RA-
KEL. Kristdemokraterna har ldmnat en motion till utskottet dédr vi &r
mycket bekymrade for den langa upphandlingstiden, den utdragna im-
plementeringen och hur kostnaderna ska fordelas.

Jag vill fraga Monica Green om hon haller med om att det har varit en
osedvanligt segdragen historia att fa till stind den hir upphandlingen.
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Sedan &r vi ocksa bekymrade dver att det tar 5—6 &r att bygga fardigt
det. Vi undrar lite 6ver moderniteten. Kommer det hér systemet att leva
upp till moderna krav pa ett kommunikationssystem? Kommer det att
visa sig att 3 G-systemet, nir utbyggnaden av det ar fardigt, ar betydligt
snabbare och bittre med fler tjanster 4n vad vara sa kallade blaljusmyn-
digheter har tillgéng till med RAKEL-systemet?

Slutligen géller det kostnaderna for kommunerna som nu far skaffa
nya mobila stationer till riddningstjénsten och sé& vidare. Kommer staten
att hjélpa dem med detta?

Anf. 129 MONICA GREEN (s) replik:

Herr talman! Johnny Gylling tar upp en viktig fraga. Nar man talar
om vem som har fitt Nobelpriset brukar det vara nigon som ropar: Ant-
ligen! Det &r vél kanske det Johnny Gylling sidger nu, dntligen har det
kommit ett forslag.

Samtidigt tar han i sitt inldgg upp att vi kanske borde utreda &nnu
mer. Jag tycker att hans inldgg inte riktigt haller ihop. Er reservation pé
omradet sdger bade att det borde ha gatt fortare och att vi & andra sidan
borde ha utrett det dnnu mer eftersom vi inte riktigt vet hur det blir. Na-
gon gang maste man sétta ned foten och ta det hir steget. Det dr valdigt
viktigt att blaljusmyndigheterna kan kommunicera med varandra om det
skulle hénda en stor olycka eller nigon annan katastrof. D& maste vi sétta
i gang nu. Det &r pa tiden.

Anf. 130 JOHNNY GYLLING (kd) replik:

Herr talman! Jag kan hilla med om uttrycket: Antligen!

Men jag stillde ocksé ett par fragor som jag inte fick svar pad. Kom-
mer systemet att vara s modernt som kravs? Vad gor man &t kostnader-
na for kommunerna?

Jag vill ocksa stilla en annan friga till Monica Green som giller
bredbandsutbyggnaden. Jag tror att vi hade haft en annan utbyggnad och
mindre klyftor om man hade gjort om det hér skatteavdragssystemet, som
Kristdemokraterna foreslagit flera &r. Nu skulle vi tyvarr kunna séga:
Vad var det vi sade?

Regeringen avsatte 1,6 miljarder for att hushéll och foretag skulle
kunna ansdka om skatteavdrag om man installerar bredband i bostaden.
Hur mycket av dessa 1 600 miljoner har utnyttjats? Jo, 17 miljoner, det
vill sdga ungefar 1 %. Jag skulle vilja fraga Monica Green om Socialde-
mokraterna &r beredda att tinka om i den hér frdgan och &ndra konstrukt-
ionen sé att det blir en ldgre troskel som kan stimulera flera att skaffa
bredband.

Anf. 131 MONICA GREEN (s) replik:

Herr talman! Du dr redan bonhord, Johnny. I arets betdnkande éndrar
vi forhéllandet har. Vi ser till sa att de ortssammanbindande néten far
mer i erséttning av staten. Vi vintar med skatteavdragen. Men vi tar inte
bort allt. Det finns bade kommuner och enskilda som fortsétter att efter-
fraga det hdr skatteavdraget. Jag vill betona att det ar viktigt att vi har
kvar det. Det dr mdjligt att vi nu far en mer relevant férdelning av peng-
arna.



Johnny Gylling frdgade om RAKEL var tillrackligt modernt. Ef-
tersom vi nu sétter i gdng med upphandlingen av RAKEL maéste vi be-
stimma oss for pa vilket satt man ska kommunicera mellan blaljusmyn-
digheterna. D4 méste vi sitta ned foten. Man kan inte védnta dnnu langre
och sdga att det kan komma nagot battre om négot ar eller om flera ar. Vi
har ett stort behov av att gora upphandlingen nu eftersom alla myndig-
heter bor vara med fran borjan. D4 maste vi sétta ned foten nu.

Anf. 132 ANDERS G HOGMARK (m):

Herr talman! L&t mig forst uttrycka en glddje dver den forsta punkten
jag tankte ndmna nagonting om, ndmligen utskottets skrivningar nér det
giller vigvisning. Sedan ténkte jag sdga nagonting om flyget. Dér har jag
en fraga till Carina Moberg som kan forbereda sig pa det. Sedan tinkte
jag ocksa berdra Milartunneln, getingmidjan. Aven dér kan Carina Mo-
berg sikert forvinta sig att fa en fraga.

Jag dr mycket glad over utskottets mycket positiva skrivning nér det
géller en dversyn av vigvisning. Den motion som Elizabeth Nystrém och
jag har skrivit har sjdlvfallet sitt ursprung i den véxande irritation som
har funnits ute i landet 6ver — 1at mig sédga sa — skyltbyrékratin och det
kineseri som har forekommit, dér samma regler har tillimpats pé olika
satt.

Jag tycker att det ar utomordentligt glidjande att utskottet uttalar att
det dr angelédget att vi far en mer serviceinriktad och likvirdig tillimp-
ning i hela landet och att utskottet vidare vilkomnar Vigverkets initiativ
till att nd en enhetlig beddmning i hela landet och att i vrigt anldgga ett
helhetsperspektiv pa fragan.

Man anfor vidare att det &r angeldget att handliggningen av végvis-
ningsirendena nu foljs upp av regeringen. Det dr en skrivning som for-
pliktar, och den skapar, herr talman, definitivt forvantningar ute bland
landets manga smaforetagare ute pa landsbygden som under aren har fort
en ganska trostlos kamp mot skyltbyrakratin.

Oftast har lansstyrelserna stillt upp, for de har ju samtidigt, herr tal-
man, uppgiften att utveckla foretagsamheten péa landsbygden och i gles-
bygden. De far statliga pengar for detta och bland annat ocksa EU-medel.
Sedan har dock Vigverket 6verklagat till Végverket — det &r ju en fantas-
tisk réttsordning som vi har haft — och Vigverket har givetvis i flertalet
fall lagt ut snubbeltrdden. Staten &r alltsé i ena &dndan positiv till utveckl-
ing av landsbygden och till foretag dér, och i den andra dndan ldgger man
ut snubbeltrad.

Jag tycker, och det vill jag gdrna markera ocksa for utskottets ordfo-
rande, att det hér dr en skrivning som forpliktar, och landets manga sma-
foretagare kommer med stort intresse att folja regeringens aktivitet. Det
finns anledning att folja upp verksamheten. Herr talmannen brukar ju
anse att det ar viktigt, och vi kommer nogsamt att folja vad som hinder
med detta.

Sedan nagonting om flyget. Normalt sett brukar flyget tilldra sig
ganska liten uppmérksamhet nir trafikutskottet debatterar. Det har varit
ett och annat inlédgg om det ena eller det andra, men totalt sett tar det en
ganska blygsam del av hela debatten i ansprdk. Det kan, herr talman,
bero pa att flyget av tradition skdter sig sjilvt. De kostnader som flyget
genererar betalas via den egna verksamheten, det vill sdga ytterst av
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resendrerna. Man tillimpar ungefir samma modell som sjofarten, i mot-
sats till andra trafikslag.

Ett av grundproblemen i trafikpolitiken med att optimera samverkan
mellan olika trafikslag &r att man har sa olika forutséttningar i kostnads-
ansvaret. Ett av de stora problemen nir det géiller att fA en optimal an-
vandning av och samordning mellan olika trafikslag &r och forblir att
ansvaret for kostnaderna ar sa olika fordelade.

Det finns nu dndé anledning att fundera lite grann pé vad regeringen
vill med flyget. Flyget har, som alla vet, haft stora problem under de
gangna aren sedan den 11 september 2001, och man ser nu uttalanden
hiarom dven fran andra dn vénsterpartister och miljopartister, som sedan
gammalt har en vilkdnd ganska flygfientlig instéllning. Nu borjar det
rora sig ocksé i Regeringskansliet.

Ulrica Messing gav for en vecka eller tio dagar sedan, fritt refererat,
uttryck for att vi har for manga flygplatser och for att det &r for dyrt for
staten att behédlla dem. Med reservation for smérre nyanser var budskapet
att vi har for méanga flygplatser och att det ar for dyrt att klara dem.

Herr talman! Av de 19 flygplatser som Luftfartsverket har gar vdl 12—
16 med forlust. Den kassako som Arlanda tidigare var har kraftfullt redu-
cerats till att inte 1&ngre vara nagon kassako av format, och det beror vil
pa alla de investeringar som har gjorts. Ocksa de ett tjugotal kommunala
flygplatserna med linjefart gar med stora underskott. De kommuner dar
dessa flygplatser ligger tvingas arligen, vid sidan av det stod som staten
ger, att punga ut med 150-200 miljoner kronor.

Min friga ér nu: Ar den flygverksamhet som vi har for dyr? Ar det
frdga om i stort sett onddiga kostnader? Borde vi, som Ulrica Messing
sdger, lagga ned ett antal flygplatser? Karlstad och Norrkdping ndmns
ofta i det hir sammanhanget. Kalmar, Blekinge och Jonkoping — vi kan
fortsétta upprakningen — gar med 10—20 miljoner kronors underskott.

Jag tycker att det vore ddesdigert att signalera att vi ska fa en stor
nedlaggning av flygplatser i Sverige, oaktat om de &r statliga eller icke
statliga. Lat oss girna fa en Oversikt over var det nationella ansvaret
ligger i1 detta sammanhang, men den signal det skulle skicka till nirings-
livet runtomkring i landet till kommunansvariga &r ju direkt férodande.
Herr talman! Inte minst giller det de signaler som gér ut till niringslivet
dér dgandet ir internationaliserat. Besluten om investeringar, fordndring-
ar, forskning och utveckling tas dér utanfor landets granser.

Det giller signaler om att vi nu kanske lidgger ned verksamheten i
Karlstad och i Jonkoping, ifragasittande av det rimliga i att ha flygplats i
Sundsvall eftersom det finns X2000-tag dit och s& vidare. Sddana signa-
ler om att regeringen — det &r ju regeringen som talar via Ulrica Messing
—nu vill se en sdmre tillgdnglighet i landet ar direkt férodande, och de ar
helt obegripliga om man menar allvar med talet om ekonomisk tillvaxt.

Finns det ndgonting som behdvs for att skapa regional utveckling —
och den nationella tillvaxten, herr talman, dr ju summan av regionernas
utveckling — &r det just denna tillginglighet. Jag tycker ocksa att det finns
en utomordentligt stor och viktig social dimension i flyget. Det finns
inget transportslag som sa fantastiskt knyter samman Sveriges olika de-
lar. Det far man lysande och glidjande exempel pa vid de stora helgerna.
D4 kan mormor och farmor komma fran Norrland ned till Skéne eller
flyga i motsatt riktning frén sodra Sverige pd olika former av biljetter.



Det finns inget annat trafikslag som har den formagan att knyta ihop
Sverige.

Nu kommer min fraga till Carina Moberg, som inte dr den som flitig-
ast varit uppe och agerat. Jag kommer att uppfatta det sé, att om jag inte
fir nagot svar, har regeringen och Socialdemokraterna ldmnat walk over
och &r beredda att lata Miljopartiet och Vinsterpartiet agera i de hér
fragorna.

Det ir tydligen Krister Ornfjédder som ska svara p& min friga, och om
Carina Moberg vill delegera den uppgiften ar det hennes sak.

Min fraga ir: Ar det Socialdemokraternas uppfattning att den forvin-
tade oversynen av flygplatssystemet ska leda till att ett stort antal flyg-
platser ska ldggas ned, darfor att det — for att anvinda Ulrica Messings
ord — ar for dyrt for staten att driva dem?

Jag ska helt kort avsluta med fragan om slot-tider. Det dr intressant
att hora att det mest dr Véansterpartiet som talar om att man ska ha ett
renodlat auktions- och marknadssystem for slos-tider. Far man det far
man bort ganska mycket trafik, nimnde Karin Svensson Smith. Da kan vi
lagga ned Bromma, for dé far all trafik pa Bromma plats pa Arlanda.

Ja, det ar klart, herr talman, att om man har ett system dér bara de
stora flygplanen frén internationella linjer med 100-200 passagerare kan
landa, fran bolag som har betalkraft att vara med i auktionssystemet, blir
det dnnu glesare ute pad Arlanda. D4 kommer allt regionalflyg att for-
svinna, och regionerna far dnnu svérare att skapa den tillginglighet som
behovs.

Jag ser att Karin Svensson Smith inte ar hér, men jag vill friga om
det ocksa &r regeringens uppfattning att man bor infora detta s/oz-system.

Lat mig vidare, herr talman, konstatera att diskussionen om Malar-
tunneln och getingmidjan fortsitter. Den har varit aktuell i EU-ndmnden
ett antal ganger, och man far samma svdvande svar. Man far olika svar
fran olika statsrad. Jag har en klar och tydlig fraga till Carina Moberg.

Inom ramen for snabbstarttillvixtprogrammet inom EU finns bland
annat Mélartunneln eller getingmidjan med. Normalt brukar det i sdédana
hér sammanhang vara sé att det land som kan visa att det snabbast kan
dra i gdng nigonting, att man har en planberedskap och finansiella resur-
ser att genomfora det, ocksa brukar fa sina projekt realiserade.

Min fraga ar: Inom hur ménga ar berdknar Carina Moberg att man
kan se Jan-Evert Radhstroms griavskopor eller bergspriangare vara i gang
med att griva denna tunnel? Ar det inom 1 &r, inom 2 &r, inom 5 &r eller
inom 10 ar? Nagon uppfattning om detta maste man ha aktuell. Man
maste ju pa ndgot sitt ha kommunicerat ett budskap fran regeringen ned
till Bryssel om detta.

Herr talman! Jag vill vidare bara konstatera att det dr glddjande att
RAKEL-systemet kommer i géng. Jag tror att man har undervérderat de
totala kostnaderna. Riksdagens revisorer satte for ett och ett halvt ar
sedan fart pa regeringen, som hade varit mycket senférdig i hanteringen
av det hir drendet. Jag tycker att det dr utomordentligt glidjande att sy-
stemet kommer till stdnd, men jag vill resa ett litet varningens finger. Det
finns mycket stora kostnader i det hir projektet, som Sveriges kommuner
sdkert kommer att tvingas ta.

Herr talman! Med detta vill jag instimma i mina moderata kollegers
yrkande.
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Anf. 133 CARINA MOBERG (s) replik:

Herr talman! Jag hade in i det langsta ténkt att inte forlinga den hér
debatten med att ta repliker eftersom jag hade ett replikskifte med Eliza-
beth Nystrom som stéllde fragor utifrdn det anforande jag holl. Men det
gir ju en grians for hur oforskdmd jag tycker att man far vara mot
varandra i den hiar kammaren. Min avsikt var aldrig att vara oférskdmd.
Jag uttryckte bara en gladje i mitt anforande och mitt replikskifte med
Elizabeth Nystrom Over att dven andra moderata riksdagsledamoéter én de
som representerar Stockholmsregionen pratar varmt for det stora och
viktiga projektet Mélartunneln.

Anf. 134 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Herr talman! Jag vet inte nér det blev tradition i denna kammare att
anses vara oforskimd om man fran oppositionen vill ha ndgon form av
precisering eller besked frén regeringens framsta foretrddare i utskottet.

Med all respekt for tid och annat: Det har ju sagts att kammaren ska
vara Sveriges centrum for det politiska livet. Debatten om Stockholm och
vem som har sagt vad har jag inte alls brytt mig om. Jag stéllde en kon-
kret fraga om just Malartunneln eller Citybanan, som den tidigare hette.
Med de kontakter Carina Moberg har i Regeringskansliet — hon har for-
visso bittre kontakter med Regeringskansliet &n vad jag har: Vad bedo-
mer Carina Moberg att tidshorisonten &r for det projektet?

Sedan hade jag en fraga om landets flygplatser, bade de statliga och
de kommunala, men jag kan forstd att det blir Krister Ornfjider som
svarar pa den.

Men, herr talman, om det 4r en oartighet eller oférskdmdhet att stélla
fragor sé har det intréffat ndgot helt nytt i Sveriges riksdag!

Anf. 135 CARINA MOBERG (s) replik:

Herr talman! Jag tyckte annars precis att Anders G Hogmark hade
synpunkter pa hur frekvent man var uppe i talarstolen, men det &r mojligt
att jag tolkade det fel.

Vad giller byggstart for Malartunneln pagér nu ett intensivt arbete i
Regeringskansliet dér detta haller pa att klaras ut. Jag for egen del kénner
mig viss 1 min uppfattning om att detta kommer att ske snarast mojligt.
Exakt nér detta blir kommer vi alla i den hir kammaren att fa ta del av
nér regeringens skrivelse vad géller de nationella planerna pé vig- och
jarnvégssidan landar pa riksdagens bord.

Anf. 136 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Herr talman! Far jag fraga Carina Moberg: Delar hon min uppfattning
att detta kanske #r ett av Sveriges mest [dnsamma investeringsobjekt? Ar
man fran regeringens sida beredd att gora allt som 6ver huvud taget gar
for att 6ka planberedskapen och att tidigareldgga detta sa fort som moj-
ligt for att fa till stdnd detta?

Anf. 137 CARINA MOBERG (s) replik:
Herr talman! Sjélvklart kommer vi att gora allt for att s manga pro-
jekt som mojligt kommer att laggas sa tidigt som mojligt. Hur vi sedan



16ser finansieringen frén fall till fall dterstar att se. Det fr vi som sagt
veta 1 mars nésta 4r.

Anf. 138 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Herr talman! Jag lér ha fatt en fraga som handlar om varfor vi har
stillt oss bakom utskottets majoritet nir det giller slot-tider. Ar det rik-
tigt uppfattat? I sé fall ska jag forklara vart motiv for detta.

Vi har agerat for att man ska 16sa problemet med utbud och efterfra-
gan vad giller végtrafiken 1 Stockholm medelst tringselavgifter. Det
géngse inom flyg- och végtrafik &r i vrigt att man bygger ny infrastruk-
tur hela tiden med avseende pa den belastning som rader i hogtrafiktid.
Men det hdr gar ju fullstdndigt pa tviars med bade milj6- och trafiksaker-
hetsmal, och av precis samma motiv dr vi for en trdngselprissittning nir
det giller flyget, men med det undantaget att man forst ska tillgodose
regionalflygets behov. De flygplatser varifrdn man inte rimligen kan
forflytta sig pa nigot annat sétt till och frdn Stockholm 6ver dagen, eller
vart man nu vill resa ndgonstans, ska ha de bésta tiderna. Sedan i dvrigt
kan man auktionera ut resten av tiderna. Podngen med det &r att man
sparar infrastrukturpengar — man kan till och med ldgga ned Bromma —
och man kan fa en prisséttning som &r rationell, s& att man inte gynnar de
stora bolag som var forst och skaffade sig de basta slot-tiderna. Detta dr
ocksa upplysningsvis i enlighet med det regelverk EU har.

Anf. 139 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Herr talman! Jag &r medveten om att det finns manga brister med det
nuvarande systemet med grandfather’s right i férdelningen av sloz-tider.
Jag forstod ocksa av Karin Svensson Smith att det skulle finnas en kom-
bination av administrativt avdelade tider for regionalflyget, och sedan for
resten skulle man ha auktion.

Vad jag vinde mig emot var att jag uppfattade att alla tider skulle
auktioneras bort, och det systemet skulle innebéra att man bara skulle fa
de stora flygbolagen pa utrikeslinjerna att landa.

Sedan delar jag absolut inte uppfattningen att det hir anda skulle gora
det mojligt att flytta Gver trafiken fran Bromma. Bromma ar en utomor-
dentligt viktig tillgdng for Sverige och for Stockholm.

Anf. 140 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik:

Herr talman! Hade man inte gjort regionalpolitiska undantag sa delar
jag bedomningen att det hade slagit ut Norrlandsflyget, men det ar inte
var avsikt, och jag tror inte att ndgot annat parti i den hdr kammaren ar
ute efter det heller. De ska ha de hér tiderna forst, for de har inga alterna-
tiva sétt att forflytta sig.

Om man ser pa hur Arlanda ser ut nu — vi var dér nyligen med trafik-
utskottet — sd ar det ju valdigt mycket ledigt. Man byggde for denna
kapacitet darfor att man trodde att flygtrafiken skulle 6ka evinnerligen.
Nu gor den dessbéttre inte det, och det innebér att all den flygtrafik som
finns i Stockholm ryms pa en flygplats, det vill siga det befintliga Ar-
landa.
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Anf. 141 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Herr talman! Det &r riktigt att det i dag &r ganska ddsligt och tomt
vissa tider pd Arlanda. Men vi i Moderata samlingspartiet har inte den
uppfattningen att dagens ldgkonjunktur i Stockholm ska vara vérdeséttare
for vilken kapacitet som behdvs for framtiden. Vi tror pa tillvaxt.

Jag konstaterar att vi i alla fall &r dverens pa en punkt, och det &r att
ett renodlat auktionsforfarande skulle vara forddande for den regionala
utvecklingen i Sverige.

(forts. 8 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.55 pé forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 16.00 d& votering skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

7 § Beslut om iirende som slutdebatterats vid dagens sammantriide

BoU1 Utgiftsomrade 18 Samhillsplanering, bostadsforsérjning och
byggande

Punkt 2 (Mal- och resultatredovisningen i budgetpropositionen)

1. utskottet

2.res. 1 (kd, m, fp, c)

Votering:

176 for utskottet

139 for res. 1

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1355s,25v, 1 ¢, 15 mp

Forres. 1: 49 m,44 fp,29kd, 17 ¢

Franvarande: 9s,6 m, 4 fp,4kd, 5v,4¢c,2 mp

Birgitta Carlsson (¢) anmélde att hon avsett att rosta nej men markerats
ha rostat ja.

Punkt 4 (Mal for bostadsbyggandet)
1. utskottet

2.res. 5 (V)

Votering:

184 for utskottet

28 for res. 5

104 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 135s,2m, 16 fp, 19 ¢, 12 mp
Forres.5:  25v,3mp

Avstod: 47 m, 28 fp, 29 kd

Franvarande: 9s,6 m, 4 fp, 4 kd, 5v, 3 c, 2 mp

Punkt 5 (Bostadspolitikens utformning)
1. utskottet

2.res. 7 (fp)

3. res. 8 (kd)

4.res. 9 (c)

Forberedande votering 1:

31 for res. 8

19 for res. 9

265 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 8.
Forberedande votering 2:

45 for res. 7

29 for res. 8

242 avstod

33 franvarande

Kammaren bitrddde res. 7.
Huvudvotering:

173 for utskottet

44 {6r res. 7

99 avstod

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 133 s, 25 v, 15 mp
Forres.7: 44 1p

Avstod: 2s5,49m,29kd, 19¢
Franvarande: 9s,6 m, 4 fp,4kd, 5v,3 c,2 mp

Punkt 8 (Konkurrensen i bostadsbyggandet)
1. utskottet

2.res. 11 (kd, m, fp, c)

Votering:

175 for utskottet

141 for res. 11

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 135 s,25 v, 15 mp

Forres. 11: 49 m, 44 fp,29kd, 19 ¢
Franvarande: 9s,6 m, 4 fp,4kd, 5v,3 ¢c,2 mp
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Punkt 12 (Infrastrukturinvesteringar for ett okat bostadsbyggande)
1. utskottet

2. res. 14 (kd, m, fp, c)

Votering:

175 for utskottet

141 for res. 14

33 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 135 s,25 v, 15 mp

Forres. 14: 49 m, 44 fp, 29 kd, 19 ¢
Franvarande: 9s,6 m,4 fp,4kd,5v,3c,2 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

8 § (forts. frdn 6 §) Kommunikationer (forts. TU1)

Anf. 142 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Vi har i dag en hérd belastning pé vart viagnét och en
uppenbar oférmaga att underhélla det vignit som vi har. Dessutom kan
man skonja en forméga att bortse fran de langsiktiga och héllbara 15s-
ningarna pa detta omrade.

Varutransporter pa véra vattenvidgar har en lang tradition. De har en
tydlig miljoprofil och dessutom en ekologiskt och ekonomiskt 14ngsiktig
positiv profil. Det &r en profil som vi frdn Centerpartiet vill gynna. I dag
finns tre hamnar med tydlig profil pd styckegods. Det 4r hamnarna i
Koping—Visteréds, Norrkdping och Halmstad. Det &r en trafik som dessu-
tom beddms ha en framtidsprofil.

Intressant i det perspektivet &r insjosjofarten, som berér Koping—Visteras
hamn. For att den trafiken ska kunna besta krdvs fordndringar. Vi har nu en
generationsvaxling vad géller batarna som trafikerar Milaren. De nya batar-
na kommer inte att kunna ta sig igenom passagen i Sodertélje hamn. En
ombyggnad av slussen i Sodertdlje dr alltsd nodvéndig.

En sadan fordndring har, som jag ser det, ett direkt samhéllsintresse
och bor dérfor inte — sdsom utskottet nu har gjort — hinvisas till att vara
en rent foretagsekonomisk fraga. Jag anser att insjosjofarten, som utan
tvekan dr en framtidssatsning, bor stimuleras. En oversyn av farledsav-
gifterna kan dé vara en vég att stimulera den utvecklingen och det trans-
portsystemet. Som jag ser det ar slopandet av de godsrelaterade avgifter-
na naturligt, samtidigt som man behéller den miljorelaterade delen.

Vad ér da alternativet till en saddan satsning? Malardalsradet har gjort
en oversyn vad giller hamnfrdgor i Milardalen. Vi kan konstatera att
alternativet dr byggandet av en ny hamn i Stockholmsomrédet. Det i sin
tur medfor byggande av nya motorvigsanslutningar till den hamnen och
ddrmed en 6kad koncentrationspolitik, 6kad miljobelastning samt Skade
kostnader for samhillets alla aktdrer. Ar det det alternativet vi vill ha?

Herr talman! Jag ser inte det som ett bra alternativ och yrkar darfor
bifall till reservation 11 under punkt 20.



Jag vill ocksé séga ndgra ord om saltet. Vi har i dag kraftigt forhojda
kloridvérden i manga av de vattentikter som ligger utefter vart vagnat.
Speciellt framtrddande blir detta pa stillen dér man valt det billiga bygg-
sattet, ndmligen att anldgga vigarna pa vara grusdsar. Dessa grusasar,
rullstensasar, dr grundvattnets motorvégar, och i och med att vigarna nu
ligger dér, och saltet finns dér, accelererar ocksa risken for omfattande
miljofororeningar.

Ett talande exempel pa detta &r vig 67 1 Heby kommun dédr mycket
kraftigt hojda kloridhalter uppmatts. Rullstensasens vattenflode i omradet
berdknas dessutom i framtiden vara en vattentdkt for fler 4n en miljon
ménniskor. Det ar alltsa ett mycket allvarligt problem.

Detta dr helt oacceptabelt, och trots att s&vdl kommun som lénssty-
relse papekat det sker ingenting. Végverket dr ocksd medvetet om pro-
blemet och har provat andra alternativ, men de inser att de inte kan 16sa
problemet och vill dérfor dra en ny végstrackning.

Da hamnar helt plotsligt hela problematiken sist i kon. Hir maste né-
gon form av fornuft in i planeringen. Vigverket maste se pa sitt ansvars-
omrade som vilken annan miljostdrande verksamhet som helst, och det
ska ocksa bestraffas i enlighet med det.

Det ar alltsé inte som utskottet hdvdar i behandlingen av motionen att
behovet helt eller delvis ar tillgodosett. Har sker i stillet en medveten och
fortgdende miljoforstoring sé linge radikala atgérder inte sdtts in. De
atgdrderna behovs snarast.

Anf. 143 BORJE VESTLUND (s):

Herr talman! Jag gick upp i debatten med anledning av den diskuss-
ion som varit om Posten. Jag tycker att vi maste forsoka ha en Sppen
attityd till de problem som finns inom Posten och som det finns anled-
ning att uppmérksamma i det har sammanhanget.

Vi socialdemokrater har uppfattningen att avregleringen av Posten
inte var en sdrskilt bra idé. Den genomfordes, och man trodde att man
skulle fa stor konkurrens pa postmarknaden. Men det &r svart att upp-
finna en marknad som aldrig nagonsin funnits, vilket Posten &r ett bra
exempel pa.

Detta har i sin tur inneburit en ldng rad problem. Inte minst har Véns-
terpartiet i sin motion pekat p4 ménga av problemen. Men i stillet for att
sdga att exakt s& hér vill vi ha det och bara man genomfér den politik
som Vi bestimt oss for s& kommer allting att bli bra véljer vi en annan
vag.

Vi tror helt enkelt inte att vi kan ta ett steg tillbaka och séga att bara
man gor som det var tidigare sa blir det bra. Vér uppfattning ar att man i
stdllet maste ta ett steg at sidan och fundera pa vad som egentligen hént.
Hur har dessa problem uppstatt? Var det till exempel forstandigt, nir
man fick Svensk Kassaservice, att ha var sin lokal? Sadana saker maste
vi ha svar pé innan vi kan séga hur det ska vara.

Man ska i 6versynen ocksa titta pa bland annat tillgdngligheten till in-
frastrukturen — en nog sé viktig friga som man tritt om under hela den
tid som den avreglerade Posten funnits. Vidare ska man titta pa porto-
kostnaderna, utdelningen av tidskrifter, tillgédngligheten for rorelsehind-
rade och sé vidare. Vi tycker att det finns anledning att ha svar pa dessa
fragor innan vi kan ha en bestimd uppfattning.
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Det har varit stora fordndringar inom Posten. Huvuddelen av forand-
ringarna beror inte bara pa avregleringen. Den beror pé att produktionen i
Posten minskar med 5-7 % varje ar pd grund av att vi skickar allt farre
brev. Det andra skélet ar att &ven i den kassaservice vi har i dag minskar
transaktionerna med 20 % &rligen. Detta mdste man ocksa fundera over.
Vad beror det pa? Vilka behov finns i framtiden, och hur ska man formu-
lera det i framtiden?

Nar jag dnda har ordet vill jag ocksd kommentera ett par andra saker.
En fraga giller IT-sdkerhetsbyran, som Hamilton tog upp i sitt anférande.
Det finns inget beslut fattat om detta. Sverige &r ett av de lander som har
anmdlt intresse for att vara vdrd for EU:s IT-sékerhetsbyrd. Man har
ocksa anmalt intresse for Sjosékerhetsbyran.

Det ir flera lander som har anmélt intresse i bdda dessa sammanhang.
Man kan inte siga ndgonting om det forrdn man har fattat ett beslut.
Regeringen kénner till riksdagens onskan. Ett enigt trafikutskott har sagt
att vi vill ha IT-sdkerhetsbyran till Sverige. Det har man noterat.

Anf. 144 KARIN THORBORG (v) replik:

Herr talman! Om man nu tillsitter en utredning for att utvirdera och
skaffa fram fakta infor framtiden, Borje, tycker jag att man ska gora det
grundligt. Alla alternativ ska undersdkas. Men ndr man i det hér fallet
ska utvirdera Posten och Svensk Kassaservice tycker jag inte att man tar
med alla tdnkbara alternativ.

Vi har inte sagt hur Posten ska vara i framtiden, Borje. Vi vill ha en
undersokning av alla alternativ. Jag fragar dig, Borje: Varfor ska man
inte utreda vad en sammanhéllning av Posten skulle innebéra fortro-
endemissigt, arbetsmiljoméssigt, samhillsekonomiskt och miljoméssigt,
om man nu dnda vill skaffa sig underlag for framtiden?

Anf. 145 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Jag ser inte att utredaren inte skulle kunna ha mdjlighet
att titta pa det. Samtidigt kan jag inte fOrsta att just denna 16sning med
den sammanhéllna Posten skulle vara den 16sning som skulle rddda Pos-
ten undan alla problem i framtiden.

Problemet fanns tidigare innan man gjorde de stora fordndringarna. I
varje fall frdn det hir huset ryckte vi ut for att forsoka att skydda just det
postkontor som lades ned hemmavid. Vi kimpade ganska ordentligt med
det. Jag tror att mer eller mindre alla ledamoter ndgon géng har varit
inblandade i en sddan diskussion. Det var ett stort problem.

Postens produktion och framfor allt transaktioner minskade s& mycket
att det inte fanns nagot behov att ha postkontor med samma frekvens som
tidigare. Det innebar att man lade ned, och da blev det naturligtvis en
véldig massa diskussion.

Gav det en béttre service till medborgarna &n det nuvarande systemet
dér man har kontor pa véldigt manga hall? Den fragan maste man ocksa
ha svar pa. Man kan inte bara sdga att vi ska ha en sammanhallning av
Posten. Vem ska betala det? Hur ska det finansieras?

Man kan inte vara s& oansvarig som att sdga: Det dr den hir vigen vi
ska gé, och sedan har man inga andra forslag pa 16sningar.



Anf. 146 KARIN THORBORG (v) replik:

Herr talman! Jag sédger inte att det 4r den enda véagen, Borje. Men om
man inte utreder det fir man aldrig reda pé att det kanske vore en tankbar
véig. Jag vinder mig mot att man inte nu tar till vara tillfdllet och utreder
alla alternativ.

Sedan skulle vilja stélla en fraga till dig, Borje. Vilken atgdrd anser
du vara den bista for att aterstélla fortroendet for Posten? Till och med
Postens vd sdger sjélv att Posten har tagit stryk bland kunder och allmén-
het. Vad tycker du skulle vara den bista atgdrden for att fa tillbaka for-
troendet for Posten?

Anf. 147 BORIJE VESTLUND (s) replik:

Herr talman! Posten har de senaste &ren karakteriserats av en rad
stora fordndringar som inte alltid har haft en sa stor forankring bland dess
kunder, det vill sdga oss allihop. D4 finns det skél att fundera over vad
det &r vi ska gora. Vad ar klokast? Vad é&r vettigast? Jag tycker att Pos-
tens vd har en mycket 6dmjuk instéllning.

Det &r precis den 6dmjuka instéllning som vi socialdemokrater vill
forespraka ndr det géller Posten i framtiden. Nér vi fattar nésta postpoli-
tiska beslut har vi verkligen ett underlag att séga: Nu tror vi pa detta, och
nu kan vi stélla upp pé det.

Att vi redan nu séger: S& hédr vill vi ha det i framtiden, och den hér at-
girden maste vi klara for att forbéattra fortroendet, det tror inte vi social-
demokrater pa. Vi maste fundera och analysera vad som har hént.

Anf. 148 CLAES-GORAN BRANDIN (s):

Herr talman! Vi fick énda till slut en sjofartsdebatt, och det tycker jag
ar speciellt roligt. Jag vill kommentera nigot av det Bjorn Hamilton tog
upp. Jag kdnner nu igen Moderaterna. Bjorn Hamilton har axlat Tom
Heymans mantel i denna kammare. Han drev sé energiskt frdgan om att
inte genomfora sjofartsstodet. Jag tycker att jag kénner igen en del av de
bitarna i Hamiltons anforande.

Onsdagen den 24 oktober 2001 beslutade denna kammare med bred
majoritet om det nya sjofartsstédet med rostsiffrorna 223 for och 65
emot. Det var trupperna kring Tom Heyman som var emot. Detta ar
historien.

Jag vill citera lite grann fran den debatten déir ocksa jag var nirva-
rande. Jag sade s& hér: ”Jag vill avsluta med att séga foljande: Trots da-
gens beslut kommer vi socialdemokrater att noga folja utvecklingen av
sjofarten inom EU. Jag kan garantera Moderaterna med Tom Heyman i
spetsen att vi fortsitter att jobba kraftfullt for att fA en gemensam sjo-
fartspolitik inom hela EU-omrédet. Visst dr det en bra bit kvar till dess
att vi nar det malet, men jag &dr 6vertygad om att den dagen kommer.”

Jag ér inte lika optimistisk i dag att vi kommer att nd en gemensam
sjofartspolitik inom Europa. Jag tror inte det. I vilket fall som helst ska
inte Sverige ga fore i en sddan utveckling. I sa fall ska vi invénta de
andra landerna. Man kan alltid 6nska, men jag tror inte att vi kommer att
vara med om den dagen néir hela Europa har en gemensam sjofartspolitik.

Ge inte signaler till sjofartsniringen att vi dr pa vég att riva upp sjo-
fartsstodet som vi har beslutat om i stor enighet i denna kammare. Sjo-
fartsnéringen behover inte sddana signaler. Sjofartsniringen tycker att vi
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har varit bra mot den, och det ska den fa tycka. Vi kanske ocksa framgent
kommer att klubba igenom deras andra forslag i denna kammare.

Jag vill ocksa lite grann ta upp fragan om Ostersjon. Vi héller pa med
att klassa Ostersjon. Jag hoppas innerligt vil att Bjérn Hamilton har 1ist
betéinkandet som vi i dag ska besluta om. Det &r en mycket kraftfull
skrivning vi har dér. Den handlar om bade bekvamlighetsflaggade fartyg
och Ostersjon.

Nir det giller Ostersjon kan vi inte stoppa den internationella farle-
den som gar in till Ryssland hur gérna vi @n vill. Det &r s min vén. Det
4r dérfor vi driver frigan gemensamt i IMO. Alla ldnder kring Ostersjon
ar 6verens om att vi maste PSSA-klassa detta hav.

Nar det géller beslutet om bekvamlighetsflaggade fartyg vill vi inte
ha de fartygen i svenska hamnar. Det ar vad vi kan séga. Det &r bara att
hoppas att de andra ldnderna gor likadant och fattar lika kloka beslut som
Vi.

Jag vill ocksé ta upp fragan om isbrytning. Jag ar glad att vi har ett
avgiftsfinansierat sjofartsverk. Hur skulle det sett ut efter den misar som
landet hade 1994 nir borgarna styrt om vi hade behovt skéra i de bitarna
som sjofarten behdvde med isbrytning och allt detta? Déarfor dr det bra
om vi kan ha ett sjofartsverk som dr avgiftsfinansierat. Vi kommer att
stdlla upp for isbrytning dven pa den norra sidan. Om de norrldndska
hamnarna &r med och betalar den investering som &@nda gors i Géteborgs
hamn med muddringen far detta tas ut pa de farledsavgifter som fartyg
far betala for att komma in i norrldndska hamnar.

Anf. 149 BJORN HAMILTON (m) replik:

Herr talman! Det dr trevligt att man kidnner igen moderat sjofartspoli-
tik. Det &r vél aldrig fel att ett parti kdnns igen i sin politik.

Jag skulle vilja bérja med frigan om Ostersjon. Jag ér skdning fran
borjan, och jag har min sommarstuga vid Handbukten. Jag upplevde
oljeutsldppet i somras som nagot alldeles fruktansvirt. Det engagerade
maénga, och det blev omtalat.

Sédant far absolut inte hinda! Det &r ett oerhort hot mot vara strinder
och miljon langs kusterna. Det &r bra att hora att man arbetar med fragan
och forsoker astadkomma forutsittningar for en bittre miljo i Ostersjon
och att sddana katastrofer inte ska hdnda. Det &r bara att gratulera till det.

Det stora problemet &r att vi maste ha konkurrensneutralitet mellan de
olika transportslagen. I dag har man en subventionering pé vigsidan och
pa bansidan som é&r betydligt hogre dn pé sjofartssidan. Det ar ett gene-
rellt problem. Vi anser att man pé ndgot sitt maste adstadkomma storre
konkurrensneutralitet mellan de olika transportslagen.

Anf. 150 CLAES-GORAN BRANDIN (s) replik:

Herr talman! Hamilton séger att det &r bra om vi kdnner igen Modera-
ternas sjofartspolitik. Tyvérr vill inte redare och sjofartsanstéllda kénna
igen Moderaternas sjofartspolitik eftersom den ar sd urdalig. De vill
kénna igen den sjofartspolitik som denna kammare med bred majoritet
har beslutat om.

Vi #r dverens i friga om oljeutslippet i Ostersjon, Hamilton. Vi ir
overens om att det dr fruktansvért och att sddant inte ska fa hdnda. Det ar



anda tur att Sverige har en ganska bra beredskap for sddana oljeutslépp.
Det ar darfor vi vill ha dessa harda regler for vart innanhav.

Problemet #r att Ostersjon ocksa #r internationellt vatten. Den ir in-
fart till de ryska hamnarna. Tyvérr maste vi dd ha med oss ryssarna i
diskussionen. Det &r dirfor vi gemensamt driver fragan i IMO. Jag hop-
pas innerligt vl att vi ndr framgang med det arbetet. Far vi inte med oss
ryssarna kommer dessa batar som forra vintern 1ag i Finska viken, som
inte var isklassade, tillbaka denna vinter och nésta vinter ocksa. Darfor ar
det jatteviktigt att de finns med.

Vi maste stdlla mycket hardare krav péa oljekdparna. Vi kan inte ac-
ceptera att Preem i1 Brofjorden lossar olja fran ryska raffinaderier som
transporteras dit lastade i fartyg med enkelskrov. Vi féar aldrig acceptera
sddana saker. Vi méste stélla lika harda krav pa dem ocksa.

Anf. 151 BJORN HAMILTON (m) replik:

Herr talman! D4 ar vi helt 6verens. Jag sade att vi méste hoja svansfo-
ringen och se till att vi fir en dverenskommelse med Ostersjolinderna
om sadana saker. Det dr glddjande att hora att man anstringer sig sa
kraftigt i just den fradgan. Det &r toppen om det 4r sa.

Anf. 152 CLAES-GORAN BRANDIN (s) replik:

Herr talman! Jag skulle egentligen ha stéllt en fraga till Bjorn Hamil-
ton, men jag ska inte gora det nu for dé far han en replik till.

Vi dr ganska Gverens — om vi inte diskuterar sjofartsstodet. 1 det
andra dr vi 6verens, men i frdga om sjofartsstodet dr Bjorn Hamilton, jag
och mitt parti inte riktigt dverens — dven de andra partierna som var med
i den breda uppgorelsen.

Anf. 153 KRISTER ORNFJADER (s):

Herr talman! Jag anmilde mig darfor att Anders G Hogmark gjorde
ett pastdende som inte far vara obesvarat. Han sade att Ulrica Messing
hade uttalat att man ska ldgga ned flygplatser. Han fragade om det var i
princip den socialdemokratiska uppfattningen. Vi har ingen saddan upp-
fattning att det ska laggas ned en massa flygplatser.

Vi tittar generellt sett pa den verksamheten. I samband med budget-
forslaget tittar vi ocksd over stodet som gér ut till de kommunala flyg-
platserna. Det &r ett stod vi inrdttade for fem ar sedan i syfte att se till att
hela Sverige fick tillrdckligt med bra flygkommunikationer pé lang sikt.
Efter fem ar skulle detta sedan utvirderas.

Man tog fram ett forslag. Det forslaget var inte finansierat. Nu gor
man ytterligare en djupdykning i hur framtiden ska se ut.

Jag fick i gar en skrift fran Glesbygdsverket. P4 sista uppslaget finns
en talande bild, som &r egentligen hela motivet till att vi har det system vi
har i dag. Om nagon inte har skriften rekommenderar jag att skaffa den.
Pé sista sidan star foljande: “Restider med och utan flyg.” Man redovisar
dér hur Sverige ser ut om man enbart skulle lita till tdg- och bussforbin-
delser om man ska ta till sig till och fran Stockholm och kunna vara i
Stockholm frén kl. 10 pé formiddagen till kl. 4 pa eftermiddagen.

Det finns en hel del rott pad denna karta. Rott dr i det hér fallet inte po-
sitivt, &ven om jag oftast tolkar det positivt. Rott betyder hér att man inte
har denna mdjlighet. Lagger man pa flyget till tdg- och bussforbindelser-
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na ser det betydligt béttre ut. Det dr inte helt bra. I médnga kommuner pa
manga platser dr man ocksé beroende av att ha tillgang till bil. Med hjélp
av bil klarar man detta 6ver dagen. En forutsittning ar alltsa att man har
ett bra nit av kommunala och statliga flygplatser. Annars gar det inte.

Darfor ar vart budskap att vi ska se till att det finns bra flygférbindel-
ser i Sverige. Vi ska vdarna om det system vi har dar vi i dag har Stock-
holm som var huvudstad, dit alla som bor i Sverige ska ha mojlighet att
kunna ta sig pa ett bra sitt. Flyget dr en del av vara allmdnna kommuni-
kationer. Det ska vi naturligtvis sékerstilla.

Jag har néagra korta synpunkter pa diskussionen om slof-systemet.
Som ni vet sedan forra arets debatt dr jag inte nadgon forkdmpe for att
man ska auktionera ut tider pé start och landningar pa Arlanda. Jag utgar
i det resonemanget helt och héllet fran stdndpunkten jag har om antalet
flygplatser i Sverige. Borjar man med ett sddant system innebér det att
det 4r de smé flygplatserna med de sma flygplanen som far sté tillbaka.
Det har jag redovisat. Anders far vidnda sig till sina partikamrater ef-
tersom de tillhdr majoriteten i utskottet. De tycker att man ska prova
detta.

Nu har vi inte lyckats stoppa detta. Nu far man redovisa hur det
kommer att bli. Jag vet hur svaret kommer att se ut.

Anf. 154 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Herr talman! Jag vill markera att jag satter stort varde pé att du gick
in 1 debatten, Krister Ornfjéider, darfor att du har en central roll nir det
giller att forma det framtida flyginfrastrukturssystemet.

Jag sitter ocksd stort virde pé att du tog upp kartbilden fran Gles-
bygdsverket, som vil illustrerar just flygets stora tillgénglighetsskapande
effekt.

Jag tar ocksa fasta p& vad du sdger om att du inte dnskar ndgon ned-
laggning av flygplatser. I mitt inldgg refererade jag vad Ulrica Messing
hade sagt — med reservation for smérre nyanser — och jag noterade nu att
du inte vill se en nedldggning av statliga flygplatser. Jag sade att det ar
bra att vi far en bred 6versyn av alla flygplatser dar man far diskutera det
nationella ansvaret.

Jag delar helt uppfattningen att for att skapa tillgénglighet och fa
denna regionala utveckling runtomkring i landet ar det, precis som du
sjélv sdger, viktigt att ha det hér fina nétet.

Jag Onskar dig lycka till i din pedagogiska gérning och din stora upp-
gift att med stodpartierna skapa forstaelse for en god sak. Med all den
pedagogik du dr miktig bade tror och hoppas jag att du ska vara fram-
gangsrik. Ett alternativ, som du sjélv antyder, skulle vara utomordentligt
olyckligt.

Niér det géller slot-tiderna dr min uppfattning att man kan préva olika
system. Men ett renodlat system — det var det diskussionen med Karin
Svensson Smith géllde — och ett auktionsforfarande utan nagon form av
reservation for tillgdnglighet for plan fran smé destinationer skulle vara
direkt forddande for den regionala utvecklingen. Det skulle automatiskt
innebéra att det dr bara de stora planen, som har ménga passagerare och
har betalkraft, som kan komma in och fé platser.



Anf. 155 KRISTER ORNFJADER (s) replik:

Herr talman! Precis s& dr det. Den diskussion som har uppstatt om
vilka flygplatser som ska finnas kvar och inte finnas kvar fors inte
centralt, men jag vet att den fors ute. De som bor pa de orterna och ar
verksamma dar — politiker, foretagare och andra — dr naturligtvis oroliga
nér de ser hur resandeantalet gar ned och dessutom ser hur flygbolagen
anpassar sin verksamhet till den situationen. Det innebér att ett mindre
antal plan gér pa de hér destinationerna och att planen blir mindre. Det
pagar alltsa inte ndgon sadan diskussion.

Diremot tittar man over verksamheten, exempelvis hos Luftfartsver-
ket, for att se hur man kommer &t situationen med den negativa utveckl-
ingen men ocksa hur den kan véndas till en positiv utveckling.

En sak vill jag alltid vara noga med att betona i de hir samman-
hangen, och det &r att man inte ska tro att en flygplats kommer att finnas
i all evinnerlig tid pd grund av att den har varit dir tidigare. Sa ar det
naturligtvis. Om ingen flyger kommer det inte att finnas ndgon operator
som vill flyga dér, och da kommer det inte heller att finnas nadgon anled-
ning att hélla en flygplats i gang.

I takt med att man i olika regioner haller pa att utveckla andra trafik-
sitt som tillgodoser transportbehoven tar man bort resandeunderlag for
flygtrafiken. Jag sdger inte att det &r fel, men man ska vara medveten om
att det kan fa sddana konsekvenser. Som sagt var: Ingen flygplats ar till
for sin egen skull, utan den é&r till for dem som flyger dar.

Anf. 156 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Herr talman! Det dr vil ganska sjélvklart att om ingen vill flyga finns
det inte heller ndgon anledning att ha en flygplats dar.

Samtidigt kan man séga att med den kostnadsansvarsférdelning som
finns mellan olika trafikslag i Sverige, dér flyget far ta sina egna kostna-
der for infrastrukturen, for driften och for sidkerhetskostnaderna — som
har stigit kolossalt kraftigt nu — ar det 6kade svarigheter for inte minst de
mindre flygplatserna att klara dessa kostnader. Det dr darfor som ménga
foretradare runtomkring i landet dar man har sma flygplatser dignar un-
der de 6kade kostnaderna och de underskott som finns. Samtidigt &r de
beredda, i prioriteringen mellan andra angelidgna saker, att plocka fram
de pengarna, just darfor att de virdesitter flygets tillgdnglighetsskapande
verkan sa hogt, precis som du var inne pa tidigare.

Jag noterar sammanfattningsvis att du och Socialdemokraterna inte
har ndgon ambition att reducera antalet flygplatser. Ni tycker att de
summor som ni i dag lagger pa flyget ar ganska rimliga och tycker att en
forutséttning for den regionala tillgdngligheten — med hénvisning till
kartbilden fran Glesbygdsverket — &r att vi fortséttningsvis har ett val
differentierat och heltdckande flygnétssystem. Det sétter jag vérde pa.

Anf. 157 KRISTER ORNFJADER (s) replik:

Herr talman! Som ytterligare intdkt for det resonemanget kan jag
ndmna att i samband med att vi har varit tvungna att utveckla de hér nya
sdkerhetssystemen ute pa samtliga flygplatser har det blivit dkande kost-
nader bade for flygplatshallare och for inte minst resenérer, eftersom det
laggs pa biljettpriset.
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Dar har man tittat pa hur de olika kostnaderna skulle sl& gentemot de
olika flygplatserna. Luftfartsverket har da fordelat det sa att det ska
drabba alla lika oavsett hur kostnadsbilden ser ut. Det innebér att de
mindre flygplatserna fir stora subventioner i ett sddant system, dérfor att
med nodvéndighet kostar det mer for dem per passagerare én vad det gor
pa en stor flygplats, dir man kan fordela kostnaden pa manga fler minni-
skor. Men fordelningen &r lika Gverallt, som sagt var, for att man ska
kunna halla det har sammanhéllande systemet och det hir nitet.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)

9 § Riksdagens arbetsformer

Foredrogs
konstitutionsutskottets betinkande 2003/04:KUS
Riksdagens arbetsformer.

Anf. 158 HENRIK S JARREL (m):

Herr talman! I konstitutionsutskottets betinkande om riksdagens ar-
betsformer behandlas ett antal forslag lagda under den allménna mot-
ionsperioden i host. Flera av dessa forslag har framforts i motioner fran
tidigare riksméten, och sé sent som i véras behandlade konstitutionsut-
skottet mera ingdende flera av dessa fragor i ett betédnkande.

Samtliga nu aktuella motioner avstyrks med hénvisning till padgdende
utredningar eller beredningar. I andra fall bedomer utskottet att de forslag
som tas upp i motionerna bor bli foremal for provning och beslut i riks-
dagsstyrelsen eller avgoras av talmannen ensam eller mojligen i samrad
med riksdagsstyrelsen.

Vi moderater sillar oss i detta betdnkande i huvudsak till majoritetens
meningar. Nar det till exempel giller fragan om det ledamotsnéra stodet
kommer riksdagen att fd anledning att ndrmare dryfta utformningen av
detta i samband med att den ska behandla riksdagsstyrelsens véntade
forslag om en 6kning av stodet till politiska sekreterare.

P& en punkt gor vi moderater gemensam sak med de &vriga borger-
liga partierna, och det géller frigan om att av regeringen krdva en sam-
manhéllen redovisning av anslagen till forskning 6ver alla utgiftsomra-
den i statsbudgeten. Samma krav har for 6vrigt ocksa rests av de borger-
liga partierna i utbildningsutskottet, eftersom det skulle underlitta 6ver-
blicken 6ver den samlade och offentligt finansierade forskningspolitiken,
for att ockséd i forlingningen ldttare kunna Gvervéga prioriteringar och
avvigningar inom totalanslagets ram. I dag redovisas forskningsanslag
under olika utgiftsomraden, vilket ger en splittrad bild.

Jag ber darfor avslutningsvis, herr talman, att fa yrka bifall till reser-
vation nr 3.

Anf. 159 TOBIAS KRANTZ (fp):
Herr talman! Vi behandlar i detta betinkande en rad amnen som ror
riksdagens arbetsformer, fran hur vi far anvinda datorer i riksdagsarbetet



till vilken typ av flaggor som ska hidnga i plenisalen och hur ungdomars
besok i Riksdagshuset ska gé till. Det 4r inte betydelselosa fragor for dem
som har skrivit motionerna, men riksdagens arbetsformer &r ju egentligen
viktigare &n sé.

Det handlar om riksdagens roll i den svenska demokratin och hur vi
ska forsoka inrikta arbetet i riksdagen for att se till att riksdagen blir den
centrala politiska arena for debatt, beslutsfattande och dialog kring vik-
tiga fragor som riksdagen bor vara i var demokrati.

Det finns ett antal exempel pa att den svenska riksdagen i dag inte ar
den centrala politiska arena som den borde vara.

Maénga politiska utspel sker inte i riksdagens kammare utan pa Da-
gens Nyheters debattsida. Riksdagen tenderar att bli alltmer sidsteppad i
EU-frdgornas behandling. I manga fackutskott sker det en vildigt sum-
marisk behandling av EU-frdgorna. Det dr ocksé ofta s att den viktiga
kontrollen, granskningen och uppfdljningen av det som fattas beslut om
hér i riksdagen sker ndgon annanstans.

Herr talman! Statens utgifter uppgar i ar till ungefar 750 miljarder
kronor. Vi fattar beslut hér i riksdagen om hur skatterna till detta ska tas
in och hur de hir utgifterna ska férdelas men om vi ligger handen pa
hjértat dr det nog sé att vi dgnar alltfor lite tid at att fundera pa hur peng-
arna i realiteten anvdnds. Vi dgnar for lite tid at att granska, kontrollera
och folja upp hur resurserna anvénds och hur det verkstills.

Vi méste borja fundera pé att ocksé dgna denna uppgift som riksda-
gen har allt stdrre uppmérksamhet. Det har diskuterats ratt mycket i olika
typer av forskningsrapporter, bland annat i den rapport som Daniel
Tarschys kom ut med forra &ret, "Huru skall statsvercket granskas?”,
och som just handlar om hur man ska granska statsverket. Daniel
Tarschys gor en bred genomgéng av hur kontrollmakten genom &rhund-
radena har fordndrats i Sverige. Han konstaterar, precis som jag, att den
svenska kontrollmakten &r relativt lite utvecklad. Samma konstaterande
g0r ocksd den forvaltningspolitiska kommissionen fran 1997 som sdger
att den svenska kontroll- och granskningsmakten i ett internationellt
perspektiv dr véldigt svagt utvecklad.

Herr talman! Riksdagen har fyra centrala uppgifter enligt regerings-
formen. Det handlar om att stifta lag, ta upp skatt och bestimma hur
statens medel ska anvéndas. For det fjarde handlar det om att granska
rikets styrelse och forvaltning, som det heter i regeringsformen.

De tre forsta uppgifterna, att stifta lag, ta upp skatt och bestimma hur
pengarna ska anvéndas avsétter vi ratt mycket tid till, bade i utskott och i
kammaren. Om vi funderar riktigt noga pa det, hur mycket tid dgnar vi
egentligen at att granska och folja upp hur de resurser vi beslutar om
anvénds?

Visst dr det sa att vi anordnar interpellationsdebatter dar riksdagsle-
daméter kan stdlla regeringen till svars. Visst édr det sa att det forekom-
mer fragestunder. Visst dr det sa att det forekommer enstaka utskottsut-
fragningar och utskottsforhor i olika utskott i riksdagen. Men i huvudsak
intar den hér uppgiften en vildigt undanskymd plats i riksdagens arbete.

Vad ska vi gora at det? En sak som vi borde rikta uppmirksamheten
mot dr hur vi jobbar med budgetprocessen hér i riksdagen. Man kan verk-
ligen ifragasitta om det ar rimligt att vi dgnar s stor del av hostterminen
i riksdagen &t att debattera en budget som vi redan pa forhand vet ar
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klappad och klar genom att det finns en bred samstdmmighet om hur
budgeten ska se ut och dér de olika budgetforslagen i en forsta forbere-
dande votering har fallit. Ar det verkligen rimligt att vi anviinder sa stor
del av kammarens och utskottens tid till att debattera och diskutera varje
enskilt detaljforslag? Jag stdller mig mycket tveksam till det.

Vi bor kanske ocksé se dver hur vi jobbar med motioner i riksdagen.
Det kanske kan bli en forenklad behandling. Vi kanske kan l4ta utskott
avgora en del motionsforslag pa egen hand. Vi kanske ocksa ska lata
olika utskott, precis som konstitutionsutskottet gor, ldgga ett eget gransk-
ningsbetdnkande varje ar dar man granskar verksamheten just inom sitt
eget omrade: ett betdnkande for utbildningsutskottet, ett for arbetsmark-
nadsutskottet, dir man gér igenom vad som hinder inom respektive om-
rade.

Fran Folkpartiets sida har vi pekat pd behovet av en stirkt granskning
i en granskningsmotion som vi har lagt till konstitutionsutskottet for
behandling. Vi markerar ocksé kraftfullt genom att ha en reservation i
utskottet for att peka pa vikten av att géra en Oversyn av detta. Det
kanske kommer att krdvas dversyn bade av lagar och regler och bestim-
melser som finns hér i riksdagen.

Herr talman! Jag stér sjdlvfallet bakom samtliga Folkpartiets reservat-
ioner i det hér betéinkandet, men ndjer mig for tids vinnande med att yrka
bifall till reservation 4.

Anf. 160 INGVAR SVENSSON (kd):

Herr talman! Det hir betinkandet ar ett betdnkande med forenklad
motionshantering eftersom vi redan tidigare under véren diskuterade just
de hér problemen. Jag ska inte forlinga debatten sa vildigt mycket. Jag
ska bara peka pa néagra fragestillningar som ar viktiga att ta tag i framo-
ver.

Vi har lagt ett forslag om att statsministern ocksd maéste regleras i
riksdagsordningen nir det giller samrdd med EU-ndmnden vilket inte
sker. Det finns en sérskild beredningsgrupp for detta som Riksdagskom-
mittén har tillsatt. Vi forvéntar oss att man kommer att ta tag i den fragan
pa ett seridst sétt i det sammanhanget.

Nér det giller budgetprocessen, som dven Tobias Krantz var inne pa,
har vi ett antal &r fran vér sida tjatat om att man maste fundera igenom
ordentligt budgetprocessens andra steg. Vi hade en liten debatt om detta
forra veckan nér det géllde utgiftsomréde 1. Det var inte alls tinkt s med
det som Riksdagsutredningen en géng foreslog, att man skulle ha den hir
lasta rigida situationen som vi har i dag. Tanken var att man skulle fa en
vitalitet i riksdagen inom ramen nédr man vil har fastslagit ramarna. I dag
kan man inte fa det eftersom man fattar budgetbeslutet for ett utgiftsom-
rdde med ett enda klubbslag, bade nér det géller anslagen och anslags-
villkoren. Om man vill avvika fran regeringens budgetforslag maste man,
om man vill férdndra en liten punkt, i 6vriga delar instimma helt och
hallet i regeringens forslag. Detta dr ogorligt om man &r oppositionsparti.
Det dr en orimlig beslutsordning. Det var inte alls s& som Riksdagsutred-
ningen hade tdnkt sig budgetprocessen en gang i tiden nér vi lade fram
forslag om rambudgetprocessen.

Herr talman! Jag skulle ocksé vilja notera att det har varit en del de-
batt i medierna om dubbelarbetande riksdagsledamoter. Vi har ett helt



enigt utskott bakom ett uttalande dér vi siger att det i forsta hand ar
ndgonting for den enskilda riksdagsledamoten att bedoma.

Jag kan inte 14ta bli att undra om Miljdpartiet verkligen star bakom
hela forslaget nér det giller arvodena for riksdagsledaméter. Man vill for
det forsta ha en sdnkning och i andra hand ett nytt system. Det dr ganska
intressant. Man skulle fA den ménadslon man hade taxeringséret innan
man kom in i riksdagen. Det kunde bli en oerhdrd spannvidd. En hemar-
betande pappa eller mamma eller en studerande som har 0 kr i inkomst
skulle fa 0 kr i arvode. Det kanske finns sddana som har miljoninkomster
som skulle fa enorma intdkter frén riksdagen. Jag skulle gérna vilja fa
veta av Gustav Fridolin om det verkligen &r hela Miljopartiet som stér
bakom detta suspekta forslag.

Anf. 161 KERSTIN LUNDGREN (c):

Herr talman! Som tidigare sagts ar det hér ett betdinkande som i méngt
och mycket berér fragor, motioner och forslag som har kommit och be-
handlats tidigare under varen. Lat mig dnd4 i dessa dagar vara tydlig pa
den punkten att riksdagen de facto ar det framsta statsorganet. Vi i den
hiar kammaren har fatt folkets mandat fullt ut enligt dagens regerings-
form. D4 ar det viktigt att riksdagen far goda och har goda mojligheter att
verka enligt det mandatet. Riksdagen blir inte annat &n vad vi gor den till.
Vi saknar knappast makt. Fragan &r hur vi anvénder den och vilka resur-
ser vi har att anvdnda den.

Jag tycker att det finns alla skél att arbeta for att forstirka riksdagens
mdjligheter att leva upp till folkets mandat. Man kan, som vi har, ha
synpunkter nér det géller regeringsformen. Vi vill girna dela makten pa
flera organ, men s& som det ser ut i dag dr det oerhort viktigt att riksda-
gen verkligen skapar forutséttningar att svara upp mot folkets mandat.

I det hiar ssmmanhanget finns det ett antal fragor som lyfts upp. Moj-
ligheterna att granska har berorts tidigare av flera talare. Jag delar i stort
bedémningen att det &r viktigt att forsdka utveckla arbetsformerna i den
hér delen for att kunna forstirka riksdagens forutséttningar att granska
regeringsmakten. Detta gor vi pa olika sétt.

Nér man diskuterar de hér fragorna &dr det ocksd viktigt att forsoka
hitta en samlad bild och fundera igenom vad man gor. Det &r litt hint att
man kastar ut barnet med badvattnet, och det bér man férsoka undvika
ocksa i det har ssmmanhanget. Jag dr oppen och vi dr 6ppna for att reso-
nera runt de hir frigorna, och det framkommer ocksa i betinkandet att
maénga av dessa sporsmal ar foremal for Gversyn i antingen det ena eller
det andra av riksdagen tillsatta organet. Det dr gott och val. Lat oss gora
detta med 6ppna 6gon i syfte att forbattra och forstirka och ocksa for att
forma en riksdag anpassad till en ny tid.

Inte minst EU-arbetet dr i det sammanhanget en viktig pusselbit — att
riksdagen lever upp till folkets forvéntningar, att inte makten gar var nisa
forbi, sa att sdga, utan att vi skapar forutséttningar i vart arbete for att
dven dér kunna leva upp till det folkliga mandat som vi har.

Runt dessa sporsmal har vi haft synpunkter i en sérskild motion. Vi
véljer dock ocksé i detta sammanhang att inte sdka sak i det hér skedet
utan att verkligen jobba med dppna 6gon och granska tillsammans i syfte
att stirka riksdagens arbete.
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Jag vill ocksé kort berdra nigra av de andra frdgor som finns med i
beténkandet.

Jag tycker att det dr viktigt att vi fortsatter och fullfoljer arbetet med
att utveckla genusperspektivet ocksé i riksdagens arbete. Det ar en viktig
signal, precis pa samma sétt som det &r viktigt att riksdagen ér tillgénglig
for alla, att vi har en tillgdnglighet som inte stdnger ute utan dppnar upp.
Den typen av frdgor dr i sammanhanget oerhort viktiga.

For ovrigt vill jag bara avsluta med att instimma i det bifallsyrkande
som har horts fran denna talarstol tidigare nir det géller reservation 3
under punkt 4, dér vi har en gemensam uppfattning fran de borgerliga
partierna att en samlad forskningsbudget skulle underlétta riksdagens
granskande arbete. Det &r en liten, konkret fraga i ett mycket storre per-
spektiv i syfte att skapa en mer transparent verksamhet och gora det
lattare for oss och dédrmed ocksé for medborgarna att granska och prova.

I 6vriga delar, fru talman, har vi inga sdrmeningar, sa dar yrkar jag bi-
fall till utskottets forslag.

Anf. 162 GUSTAYV FRIDOLIN (mp):

Fru talman! Vissa saker uttrycker andra béttre &n vad man sjélv skulle
kunna gora. Tjeckiens forre president Vaclav Havel beréttade i ett tal i
Kd&penhamn for ett par &r sedan hur det var att ga fran att vara fortryckt
och intellektuell dissident i kamp mot makten till att bli en av landets
méktigaste mén. Han beréttade att han som president hade borjat leva i
en vérld av privilegier, undantag och extraférmaner, i en virld av mycket
viktiga personer som gradvis holl pé att forlora uppfattningen om hur
mycket en sparvagnsbiljett kostar, hur man kokar kaffe, hur man kor bil
eller hur man ringer i telefon.

Jag befinner mig med andra ord, sade han, dir de kommunistiska
pampar som jag kritiserat i hela mitt liv levde. Och det viérsta av allt &ar
att alltsammans har en egen oantastlig logik. En ménniska som glémmer
hur man kor bil, hur man handlar, hur man kokar kaffe eller ringer i tele-
fon dr inte samma person som den som tidigare kunde allt detta. Politi-
kern blir fange i sin egen stdllning, hos sina forméner och i sitt &mbete.
Det som uppenbarligen bekraftar hans identitet och darigenom hans ex-
istens haller i sjdlva verket pa att omérkligt ta hans liv ifrdn honom.

Fru talman! Med Havels ord: Det bor en liten pamp i oss alla. Aven
om jag fullt ut tilltror mina utskotts- och kammarkamrater formégan att
kora bil, handla, koka kaffe eller for den delen ringa i telefon vore det
naivt att inte forstd att ocksd vi paverkas av var stdllning. Vi lever ett
privilegierat liv. Vi som sitter i riksdagen &r bland de mest hdgavlonade i
hela samhillet. Vi traffar pa moten ofta ménniskor som lever i samma
situation. Alltfor latt hamnar vi i en krets dér vi inte riktigt har formagan
att se vad som hiander utanfor. Perspektiven har forskjutits sé att vi plots-
ligt lever ett helt annat liv dn det vi en gang levde, kidnner annorlunda 4dn
vi en ging kinde, forfiaktar andra asikter &n dem vi en géng forfaktade
och tinker andra tankar d4n dem vi en gang ténkte. Vi kliver in i detta hus
i en sddan iver att fordndra vérlden utifrdn riksdagen att vi missar att se
hur riksdagen forandrar oss sjélva.

Det ar dérfor jag fortsétter att tjata om vara arvoden. De 4r s& hoga att
vi latt riskerar att hamna i fillan att inte forstd oss pa samhéllet vi &r satta
att representera.



I Ostersund triffade jag for ungefir ett ar sedan, nir jag som nybliven
riksdagsledamot just hade krévt sdnkta arvoden, en tjej som nyss hade
varit hér i riksdagen. Hon hade blivit guidad runt av en medelélders riks-
dagskvinna — kanske nagon av er; det vet jag inte. Hur som helst hade jag
hastat forbi gruppen dir den stod och lyssnade i korridoren. Nér jag
kommit utom horhall berdttade guiden: Det dér, det var han Fridolin, han
som ville sdnka vara loner. Ja, han forstar vél inte att ndr man kommit
upp i min élder sd behover man den hér 16nen.

Tjejen fran Ostersund, som hade huvudet pi skaft, passade pa att
fraga guiden hur gammal hon var. 55, svarade hon. Och hur hég var
16nen? Jo, 43 200 — det var ju ett ar sedan. Tjejen sade da: 55, det dr som
min mamma. Hon &r underskoéterska. Hur mycket tror du att hon tjdnar?

Kanske hade det inte bara med &ldern att gora i alla fall.

Den hir historien illustrerar vad fragan egentligen handlar om: per-
spektivforskjutning. Den guidande ledamoten forutsag inte ens den mest
naturliga reaktionen. Den fanns inte i hennes tankevéarld. Hur kan vi d&
forutsétta att ldgavlonades villkor plotsligt ska finnas med i hennes &ver-
viganden ndr hon vid voteringsklockans signal gér fran sin roll som
guide i korridoren till rollen som makthavare hir i kammaren?

Avfirda nu inte detta som ett enskilt exempel! Ni vet sjdlva att det
finns fler. Varje politisk skandal handlar om samma sak: att man inte
forstar hur reaktionerna ute i samhaéllet blir av det man gor, att man inte
ser utanfor.

Fru talman! De hoga arvodena tillsammans med perspektivforskjut-
ningen leder till tvd grundlaggande problem.

For det forsta forstiarker de politikerforaktet. Att just vi ska tjana be-
tydligt mer &n den genomsnittlige véljaren &r svart for méanniskor att
forstd. I form av ménniskors forakt och sviktande kénsla for vart varv
betalar vi faktiskt ett véldigt hogt pris for vara hoga arvoden — for hogt,
skulle jag vilja siga. De kan med fog sdnkas som en vilvillig gest
gentemot medborgare som sliter hart for allas basta for betydligt lagre
ersittning. Var 1oneutveckling har varit enorm, éver 100 % péa tio ér,
samtidigt som vi pratat om att halla nere den allménna 16neutvecklingen.

For det andra &r jag Overtygad om att de hdga arvodena fordndrar den
forda politiken. Nar vi inte langre forstar de sdmst stilldas villkor ar det
svart att forstd effekterna av nedskdrningar i den offentliga sektorn. Nar
vi inte ldngre lever som ménniskor utanfor Riksdagshuset &r det svart att
forsta hur de beslut vi fattar kommer att drabba dem.

Arvodena bygger en mur mellan oss och de valda. Jag tror att vi ska
riva den muren.

Fru talman! Forra aret fick jag i debatten om arvodena ett argument
emot mig. Man uttryckte en oro for att det skulle vara svért att rekrytera
ménniskor fran de allra hogsta samhaéllsskikten till politiken om man
sinkte arvodena. Jag har svart att se det argumentet. Pengar ska aldrig bli
drivkraften i politiken. For att méta mina motstandare har jag dock i ar
kompletterat det grona kravet pa arvodessinkning med en passus om att
en utredning bor dvervéga ett system dir man fir samma manadsarvode
som man fore riksdagsintridet hade i ménadslon. DA faller hela risken
med att ndgra inte kan ge sig in i politiken av ekonomiska skal.

Med detta tilldgg borde alltsd ocksd mina motstindare vara beredda
att rosta med mig i reservation 6, som jag nu yrkar bifall till.
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Fru talman! Vidare innehéller betdnkandet KUS5 ett par andra fragor
om riksdagens arbetsformer. Bland annat avhandlas riksdagens jam-
stilldhetsarbete och tillginglighetsarbete. Inom detta omréde finns inga
reservationer.

Det betyder dock inte att vi, lika lite som ndgon annan, dr ndjda.
Hiromdagen fick jag besdk av min gode vén Adryan som sitter i permo-
bil. Han kunde inte gé in till mig via Mynttorget som dvriga gor, utan
han fick aka runt huset ned pa en bakgérd, ta en promenad vid vattnet
och sedan ta sig in genom en bakingang. Nar situationen i de folkvaldas
hus ser sddan ut &r det inte Adryan som har funktionshinder utan demo-
kratin. Darfor understryker utskottet sérskilt vikten av att tillgdnglighets-
och ocksa jamstélldhetsarbetet intensifieras och borjar bara verklig frukt.

Fru talman! Det finns i betdnkandet ocksé en del frdgor om EU-
frdgornas hantering i riksdagen. Miljopartiets instdllning ar klar: Vi bor
avskaffa EU-ndmnden. Vi bor inse det i mina dgon trista faktum att Sve-
rige faktiskt d&r medlemmar i den europeiska unionen och dirmed inte
lata EU-fragorna ligga i en sdrskild liten grupp utan l1ata dem belysas i
varje utskott som de sakfragor de faktiskt dr. Detta &r under beredning,
och dérfor avldmnas inte heller hér ndgra reservationer.

Fru talman! Slutligen vill jag dra en lans for avskaffandet av den
markliga ordningen med en allmén motionstid. Ibland uppfattas det som
om riksdagens stora problem é&r att det skrivs motioner. S& &r givetvis
inte fallet. Allmidnna motionstiden ddremot ger problem. For att vara
sdker pé att en fraga finns i systemet vécks flera motioner. Hade det inte
varit motionstid hade motionerna inte behovt aterkomma sa frekvent. Tid
finns inte for att utveckla resonemangen tillrickligt alla gdnger. Snabba
och intetsdgande texter far fortur framfor mer utvecklande och resone-
rande. Darfor borde vi prova ett system med avvecklande av allmidnna
motionstiden och inférande av en 16pande motionstid.

Fru talman! Jag avslutar darfor med att yrka bifall till reservation 1.

Anf. 163 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Gustav Fridolin svarar inte pd min fraga. Tycker han att
det ar rimligt att hemarbetande och studerande som blir invalda i riksda-
gen har noll kronor i arvode? Ar det verkligen rimligt?

Sedan undrar jag 6ver logiken i Miljopartiets resonemang. Ar 1991
bestimde sig Miljopartiet for att begéra frysning av arvodena. De lag da
pd ungefar 21 000 kr. Men nu accepterar man tydligen en nivd pa
35 000 kr. Vad é&r det for inflation som har mojliggjort den kraftiga utok-
ningen fran 21 000 kr till 35 000 kr?

I fjol foreslog Gustav Fridolin en minskning med 10 000 kr av ett ar-
vode pa 43 200 kr. Varfor foreslog han inte 11 700 kr i minskning i sin
reservation, om han nu ska vara logisk i sitt resonemang?

Fragan ar egentligen: Vad dr ett rimligt arvode enligt Miljopartiet?
Det kan ju inte vara 0 kr eller 1 miljon. Det tror jag inte. Det méaste finnas
nagot daremellan som é&r ett rimligt arvode for en riksdagsledamot. Jag
héller med om att vi dr vél arvoderade. Jag har ingen anledning att klaga
pa den biten. Men vad &r egentligen det rimliga for en riksdagsledamot
att ha som arvode, Gustav Fridolin?



Anf. 164 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Jag forstér att Ingvar Svensson kanske inte ser logiken i
det resonemang vi for, inte minst att det skulle innebéra just en sdnkning
med 10 000 kr som vi ocksd redovisat for alla ledamoter. Men det reso-
nemang vi for fram &r att arvodesfrdgorna sirskilt maste belysas utifran
den perspektivforskjutning som jag talade om och det politikerforakt som
de foder. De bor belysas i en sérskild utredning som tillsétts for att hitta
en jamforelsegrupp. Men som en forsta tydlig gest for att visa vart vi vill
ska vi sdnka arvodena med 10 000 kr. Det ar en tydlig gest. Den var
tydlig vid forra behandlingen och den ar tydlig nu, d&ven om arvodena
olycksaligen har hojts sedan dess. En sdankning med 10 000 kr och déref-
ter kan man utreda frdgan niarmare.

Vid forra behandlingen fick jag dock kritik frén flera riksdagsledamo-
ter. Men hur ska det gé att locka personer med goda inkomster till politi-
ken om riksdagsarvodet ligger ndgot under? Som sagt forstar jag inte den
kritiken. Pengarna far aldrig bli drivkraften for det politiska engage-
manget. Men for att blidka de motstdndarna vill jag i den hér utredningen
lyfta in en idé om att vi faktiskt ska kunna ha samma manadsarvode i
riksdagen som vi hade under perioden innan, representera samma grup-
per som riksdagsledaméter som vi faktiskt kom fran innan vi hamnade i
riksdagen.

Ingvar Svensson stéllde frdgan om det skulle vara rimligt att det
skulle skilja i arvode mellan olika ledaméter. Ar det rimligt att det skiljer
s& mycket i l6ner i samhéllet utanfor? Kanske, kanske inte. Kanske kan
det vara vettigt att vi hir ser de skillnader som finns i samhéllets 16ner
direkt genom véra arvodesbesked och hur vara partikamraters arvodesbe-
sked varierar fram och tillbaka.

Fragan om rimlighet &r for Ovrigt intressant. Jag kan stélla den till-
baka till Ingvar Svensson. Ar det rimligt att det skiljer si oerhdrt mellan
véra arvoden och den genomsnittsléon som finns i samhillet? Ar det rim-
ligt att véar 16neutveckling har varit 6ver 100 % pa tio ar samtidigt som vi
under samma period har talat om att man ska halla nere 16nedkningarna i
Svrigt? Ar det rimligt, Ingvar Svensson?

Anf. 165 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Fru talman! Gustav Fridolin bara kastar tillbaka fragan i stillet for att
ge ett svar. Jag kan tycka att vi dr vél avlonade hir. Rimligheten kanske,
som jag personligen ser det, ligger ndgot under den nivé vi for nirva-
rande har. Men det intressanta dr att Gustav Fridolin 6ver huvud taget
inte vill ge sig in pa den diskussionen. Han dementerar inte heller att han
ar beredd att ge nagon ett arvode pa 0 kr framover.

Det Gustav Fridolin sdger om politikerforaktet dr féormodligen helt
fel. Det visar alla undersdkningar. De flesta medborgare sdger vid de
undersdkningar som opinionsinstituten gor, med alla deras felmarginaler
givetvis, att riksdagsledamoterna ska vara vil avlonade. Men vad ér ett
rimligt arvode, Gustav Fridolin?

Anf. 166 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Hade jag suttit inne med sanningen om vad som é&r ett
rimligt arvode, om jag hade vetat hur man skulle kunna sy ihop idén om
ett rimligt arvode for riksdagens 349 ledamoéter hade jag givetvis inte
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kravt en utredning. Det jag didremot siger &r, precis som Ingvar Svensson
sjilv sade, att i dag dr det inte rimligt. I dag &r det for hogt. I dag sticker
det for mycket i 6gonen pa ménniskor. I dag dkar det perspektivforskjut-
ningen for mycket.

Darfor bor vi gora som Miljopartiet foresldr, sdnka arvodet med
10 000 kr som en gest, ha en utredning som noga utreder vilken jamfo-
relsegrupp vi kan ha i samhéllet, s& att vi inte fortsdtter att sticka i vig
och fa en skyhdg 16nehdjning jamfort med ovriga grupper. Det dr det
system vi foreslar och det ar det jag argumenterar for. Sénk arvodet och
tillsdtt en utredning for att undersoka! Kanske borde i den utredningen
finnas just den idé jag forde fram att man far samma arvode som riks-
dagsledamot som man fick i 16n innan man hamnade i riksdagen.

Sedan tycker jag att Ingvar Svensson kommer med ett revolution-
erande pastdende nér han séger att det inte finns s& mycket politikerforakt
dér ute. Manga tycker nog att riksdagsledaméter ska vara vil avlonade.
Javisst tycker ménniskor att riksdagsledamoter ska vara vil avlonade.
Men visst dr 35 000 kr ocksé en bra 16n? Vi hamnar fortfarande bland de
mest privilegierade.

Lat oss gé pa Miljopartiets forslag. Rosta med oss vid voteringen kl. 9
i morgon, Ingvar. Rsta med oss for bifall till reservation 6. Da sénker vi
arvodet med 10 000 kr. Det blir lite ldgre, precis som Ingvar Svensson
efterlyste i sin replik. Dessutom tillsétter vi en utredning for att hitta en
jamforelsegrupp och kunna svara just pa den fraga som Ingvar Svensson
sé entréget vintar svar pa. Vad &r ett rimligt arvode?

Anf. 167 BARBRO HIETALA NORDLUND (s):

Fru talman! Jag inser att manga inldgg i kvillens debatt blir lite upp-
repning av argument fran i véras, eftersom det i stort sett &r samma dren-
den som debatteras. Men jag vill ta tillfdllet i akt, precis som Kerstin
Lundgren gjorde i sitt anforande, och lyfta fram négra andra omraden
som vi behandlar i det hir beténkandet.

Aven om utskottet avstyrker motionerna ir vi samtidigt ense med
motiondrerna om att riksdagen méste hélla en hog profil och ha en tydlig
policy. Riksdagen maste helt enkelt vara en forebild, leva upp till de
lagar, proklamationer och handlingsprogram som vi forvéntar oss att
sambhillet i dvrigt ocksé ska leva efter.

Det forsta jag da vill tala om handlar om riksdagslokalernas och riks-
dagens tillgénglighet i 6vrigt for personer med funktionshinder. Vi vet att
arbete pagér for att f4 fram genomgripande planer. Det finns ocksa hér i
huset en 6kad medvetenhet om att bade attitydférandringar och kultur-
fordndringar krévs i det fortsatta arbetet for att riksdagen ska kunna anses
som helt funktionellt anpassad for savél besokare som anstdllda och
ledaméter med handikapp och funktionshinder.

Den andra fragan rubriceras i betinkandet som genusperspektivet.
Utskottet behandlar tre motioner — de ar tillfalligtvis socialdemokratiska
ocksa — som sitter fokus pa precis vad det handlar om, ocksa har i riks-
dagen. Aven i en riksdag som en ging fick utnimningen virldens mest
jamstillda parlament ser vi invanda mdnster, patriarkala maktstrukturer
och en konsordning som det kriavs kunskap och hog medvetenhet for att
angripa.



I utskottets stéllningstagande lyfter vi forstds fram det arbete som
sker inom ramen for talmannens kvinnliga nétverk. Vi formulerar ocksa
forvantningar pé riksdagsstyrelsens engagemang i jamstélldhetsarbetet.

Men, fru talman, de senaste dagarna har mina forvintningar faktiskt
tagit glddjeskutt framat i den hér frdgan. Anledningen &r min egen grupp-
lednings initiativ. Britt Bohlin, som &r Socialdemokraternas gruppledare,
har i en skrivelse till riksdagsstyrelsen lagt fram sex konkreta forslag —
de &r ocksé 1 hog dverensstimmelse med motionédrernas forslag — om att
skérpa riksdagens jamstalldhetsarbete. I skrivelsen markeras bland annat
att jamstélldhetsperspektivet behdver bli ett naturligt inslag i alla verk-
samhetsinsatser. Har pekas det ocksa pa att savél de olika partigrupperna
som utskotten har ett stort ansvar i det hdr arbetet.

Det tredje som jag vill lyfta fram handlar om frégan om att manga av
landets ungdomar aldrig har en mojlighet att gora ett Stockholmsbesok,
ett studiebesok i riksdagen.

Utskottet har vid behandlingen av tre motioner i det hir &mnet hanvi-
sat till allt det som nu pagér inom riksdagens informationsarbete och
projektet Vardagsdemokrati likasé till elevprojektet Ungdomens riksdag.
Allt ar jattebra for riksdagens dppenhet och for det demokratiarbete som
vi alla tycker dr sa viktigt.

Men, fru talman, situationen dr &nda den att manga av landets skol-
ungdomar kommer inte hit. Orsaken &r givetvis att kostnaden for att resa
och kanske ocksa for uppehélle dkar med avstdndet fran Stockholm. En
partikamrat till mig, Kenth Hogstrom, har just fatt siffror fran riksdagens
utredningstjénst, RUT, som verifierar att 70 % av de besdkande fran
skolor kommer fran Stockholmsomradet och Mellansverige. Fran norra
och sddra Sverige, déir ju avstdnden dr stora, dr antalet besok ytterst,
ytterst begrénsat.

De ledamoéter som bor inom ldngt men kanske rimligt reseavstand, till
exempel jag som bor i Dalarna pa 25 mils avstand fran Stockholm, fér
ganska ofta ta emot studiebesok hemifran hir. Jag kan bara intyga att
sddana besok ger fantastiska kontakter och mdjligheter. Larare och elever
har berittat hur besoket vécker intresse for riksdagen och ocksa for hur
det politiska systemet fungerar.

For ndgra timmar sedan ldmnade jag tillsammans med min utskotts-
grupp in en skrivelse till riksdagsstyrelsen for att fista deras uppmairk-
samhet pa den hir demokrati- och rittvisefrdgan. Vi menar ocksa att man
bor undersoka mojligheterna att underlitta for ungdomar fran hela landet
att besoka riksdagen. Som nédgon sade ska man ju inte enbart behdva
forlita sig till att vinna en tdvling dér vinsten &r att fa besoka riksdagen.
For oss ar detta en réttvisefraga, en demokratifraga.

En kommentar bara, tiden medger det, till Miljopartiets och Gustav
Fridolins reservation om riksdagsledaméternas arvoden. Vi hade ju en sa
ordentlig genomgéng av arvodesfragans utveckling i april, ocksa de poli-
tiska partiernas mening kom att ventileras ordentligt i debatten. Enligt
min mening var Miljopartiets forslag dé illa genomténkt, och det ar fak-
tiskt inte ett dugg battre i ar, tvirtom.

Forutom de gamla forslagen finns det ett tilliggsforslag i ar. Det fick
mig verkligen att reagera, precis som Ingvar Svensson som ju ocksé
pavisade det absurda i forslaget. Miljopartiet forordar ett system som ger
ledaméterna samma summa i arvode som manadsinkomsten innan man
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blev riksdagsledamot. Men halld! Har inte Miljopartiet varit med och
beslutat hér i riksdagen om jamstélldhetslagen och om att forbjuda osak-
liga 16neskillnader, att principen lika 16n for kvinnor och mén ar biarande
i allt jamstalldhetsarbete och att annat ar diskriminering? Konsekvenser-
na av Miljopartiets forslag blir de osakliga loneskillnader som ju
dessvirre finns och manifesteras ute i samhéllet.

En rad Ionekartliggningar visar att som det ser ut nu, med stora 16-
neskillnader mellan mén och kvinnor och mellan yrkesgrupper, krivs det
direkt kraftfulla &tgérder fran var sida. Med Miljopartiets modell skulle
det snarare konservera en modell. Den modell som Milj6partiet och Gus-
tav Fridolin nu har lanserat dr djupt ordttvis. Miljopartiet trasslar med
arvodesfragan i olika variationer. Jag sdger inte att frigan inte ska debat-
teras, vickas och ifragasittas. Det dr bra och viktigt att gora det i en
demokrati, s& det ska ni ha all heder av. Men det behdvs ndgot slags
skérpning. Skulle en hogavlonad person kunna arvoderas med hundratu-
sentals kronor i ménaden, samtidigt som en lagavlonad, arbetslos eller
studerande person som blir riksdagsledamot skulle fa en brékdel sa
mycket for lika arbete eller likvardigt arbete?

Kéampa pa nér det géller arvodesfragan och aterkom i debatten! Men
hittills har ni da inte lyckats nagot vidare med att foresld ndgot som ar
rimligare eller mer respektabelt dn det system som vi tillimpar i dag.

Sist yrkar jag, fru talman, bifall till forslaget i betinkandet och dér-
med avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 168 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Det hade kanske gynnat debatten nidgot om Barbro Hie-
tala Nordlund hade hallit sig till sanningen. Sanningen ar den att vi vill
foresla en sédnkning av riksdagslonen med 10 000 kr och darefter en ut-
redning som utreder vilka jamforelsegrupper vi kan anvinda. Efter den
kritik som till exempel Barbro lamnade infor riksdagsdebatten, att det
skulle gora det svérare att fa in de besuttna i samhéllet i riksdagen dérfor
att de redan har s& hoga arvoden, kom vi med ett forslag om att man ska
ha samma ménadsarvode efter riksdagsintrddet som man hade i manads-
16n innan riksdagsintrddet som en idé som bor utredas.

Vi har kdimpat emot de osakliga 16neskillnaderna. Som Barbro myck-
et val vet har vi dessutom krivt en mycket hardare lagstiftning dn den
som vi har kunnat enas om hér, darfor att det hér arbetet gér alldeles for
sakta. Jag inbillar mig att arbetet kanske hade gatt ndgot fortare om vi hér
i kammaren hade sett de osakliga loneskillnader som tyvérr finns dérute i
samhillet pd ndgot annat sétt 4n genom att l4sa utredningar fran riksda-
gens utredningstjinst. Vi hade kunnat se dem i véara egna lonekuvert om
det hér systemet, som vi inte foresprakar men som vi tycker ska utredas,
hade praktiserats redan i dag.

Jag har faktiskt en fréga till Barbro utifran det som det pratas om. Vi
ser ute 1 samhdllet hur det just nu debatteras vildigt ménga olika skanda-
ler. De ar fruktansvérda, och de debatteras pa olika sétt hdr i riksdagens
kammare. Men jag tror att vi alla pustar ut lite grann, for just nu ar det
inte politiken som drabbas av skandaler, utan det &r i det privata nirings-
livet och i statliga bolag som skandalerna har dgt rum. Det var inte s
lange sedan som skandalerna duggade titt ocksa inom politiken. Samma
fenomen finns hos oss som bland ménga andra, nimligen en perspektiv-



forskjutning som gor att man inte riktigt ser samma perspektiv i sin egen
verksamhet som dérutanfor i samhillet.

Jag har kommit med ett forslag for att kunna bryta denna perspektiv-
forskjutning, sa att vi kan kidnna oss som ett med samhéllet igen, och det
ar att sdnka vara arvoden, att vi ska fi en arvodesniva som lite béttre
overensstimmer med de arvoden och de 16ner som ménniskor 1 ovrigt
har. Det forslaget forfaktar Barbro och sdger att det ska vi absolut inte ha,
att vi dr ute och traskar i den hér frdgan pa ogjord mark. Mahénda, men
da vill jag ha ett forslag fran Barbro Hietala Nordlund pa vad vi ska gora
for att bryta perspektivforskjutningen i politiken.

Anf. 169 BARBRO HIETALA NORDLUND (s) replik:

Fru talman! Fragan ar alltsé vad vi ska gora for att bryta perspektiv-
forskjutningen i politiken. Jag undrar om jag inte méste upprepa det som
sades i forra drets debatt. Det var Tobias Krantz som sade att det 4r vik-
tigt hur vi anvénder orden i den hér debatten, att vi gor saken en otjanst
och spér pé politikerforaktet om vi tar till alla de argument som ténkas
kan for att tinda eld pa den hér brasan.

Det som Gustav Fridolin malade upp med citat fran Vaclav Havel ar
ju en otroligt allvarlig kritik. I den demokrati som Sveriges riksdag utgdr
och med de ambitioner som vi har haft genom é&ren att faktiskt komma
till ndgot slags langsiktigt héllbart i arvodesfrdgan genom denna arvo-
desndmnd har ambitionen varit hog for att fragan inte arligen ska ryckas
och slitas i och vicka all denna ibland osakliga debatt. Jag tycker att
Gustav Fridolin gor sig skyldig till vildigt mycket osaklighet. Att be-
lagga mig med 16gn i min inledningskommentar ar ju helt befingt. Jag
citerade ju bara vad ni sjélva har skrivit i de tre forslagen, dar det sist-
ndmnda har tillkommit i forhéllande till forra &rets forslag. Vi har sjilv-
klart sett att ni vill borja med en sédnkning med 10 000 kr, att ni vill av-
skaffa Arvodesndmndens inflytande och att riksdagen sjilv ska fatta
beslut om arvodet. Det var de tva forsta forslagen. Sedan tillkom det
tredje forslaget i ndgot slags populistiskt forsok.

Niér det géller konsekvenserna av forslaget hor jag att Gustav Fridolin
inte har funderat s mycket. Det &r vil lika bra att Gustav Fridolin séger:
Jag ténkte inte pa det.

Anf. 170 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Jag tyckte nog att jag forklarade att konsekvenserna
kunde bli ganska goda om vi kunde se vilka osakliga 16neskillnader som
faktiskt finns ute 1 samhillet — mellan k6nen, mellan samhiéllsklasserna —
och om vi faktiskt kunde fa ett direkt initiativ for att bryta ned dem.

Jag tycker nog att vi ska ldsa vad som star i betdnkandet, som nu Bar-
bro séger att hon har gjort. Det star att “utredningen i andra hand bor se
Over mojligheten att infora ett system som innebér att varje ledamot upp-
bir samma summa som han eller hon taxeringséret fore intradet i riksda-
gen hade i manadsinkomst”. En utredning bor se 6ver det. Det &r inget
forslag. Det &r inget vi kréver. Det dr nagot som bor utredas i samband
med att man utreder pa andra sitt hur vi kan 16sa arvodesfrdgan i sam-
band med att vi sédnker arvodena till en rimligare niva.

Jag stéllde en fraga, och jag far fortfarande inte ndgot svar pa den. Jag
tror att vi kan enas, jag och Barbro Hietala Nordlund, om att det finns
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problem med politiker som inte riktigt har fotféste i verkligheten och som
nir de fattar vissa beslut inte riktigt kan se vad dessa beslut leder till. Vad
ska vi gora at det problemet om det nu dr sé farligt att séinka arvodena?

I stéllet for att f& svar pa den fragan fick jag hora att jag hjilper poli-
tikerforaktet. Det dar tycker jag dr spdnnande varje gdng. Den som séger
saker som faktiskt manga ténker, tar upp fragor som géller om inte riks-
dagsarvodena é&r lite hoga, forsoker halla ett intellektuellt inldgg om per-
spektivforskjutning och citerar en fore detta tjeckisk president — skulle
den hjalpa politikerforaktet? De som ddremot alla gemensamt tycker att
vi har en nidmnd sa att vi slipper prata om det hdr och sa far den fixa
16nehojningar sé att vi inte behover forsvara det — de skulle aldrig hjélpa
politikerforaktet? Jag forstar inte den logiken.

Det ar vél bra, precis som Barbro sade i sitt forra inlédgg, att vi faktiskt
pratar om de hér frdgorna och vadrar dem sé att ménniskor kan se att det
hér inte dr en frdga som det finns total enighet om. Hér finns det faktiskt
olika &sikter, precis som det finns utanfor riksdagens dorrar.

Anf. 171 BARBRO HIETALA NORDLUND (s) replik:

Fru talman! Visst, Gustav Fridolin, vi dr 6verens om att det ar bra att
vi pratar om det. Vad jag papekade ér att det kanske ocksa &r bra om vi
tanker péd vilka ord vi anvinder och i vilket tonldge vi pratar om det.
Gustav Fridolins inldgg handlade ju fran bérjan om politiker som var
nagonting i en vérld av pampar, tror jag att det var. Det handlade om
politiker som dr fingna i sin egen vérld och sa vidare.

Det ir klart att det ocksa &r intressant att diskutera. Det handlar om
etik. Det handlar om forhallningssitt. Det handlar om moral. Det handlar
om partigruppernas ansvar. Det handlar om mycket av det arbete som vi
bedriver i mitt parti for att hitta ett forhallningssétt samt vixa och utveck-
las som ménniskor och politiker. Det ar visst ingenting som vi tar l4tt-
samt pa.

Det jag tycker var det allvarliga i det hdr var att Gustav Fridolin inte
sag problemen i det forslag som han nu i och for sig tycker ska utredas,
alltsé att riksdagsledamoternas 16ner ska vara samma som dem man hade
ndr man gick in i riksdagsarbete. Jag tinker mig att Gustav Fridolin tyck-
er att det ar spdnnande att fi utrett huruvida det &r bra att han, som stu-
derande som blir riksdagsledamot, ska ha ett studiebidrag eller ett studi-
elan for sitt arbete i kammaren eller att min kollega som ar undersko-
terska ska ha en underskdterskelon medan en kollega som &r generaldi-
rektor ska ha en generaldirektorslon for samma arbete.

Att jag tog upp jamstélldhetsaspekterna, detta med loneskillnader i
samhdllet, var ju for att om man bejakar olika 16n for lika arbete, vilket
Gustav Fridolin faktiskt tyckte att det var intressant att utreda, har man ju
bara konserverat ett gammalt system.

Anf. 172 MATS EINARSSON (v):

Fru talman! Jag ska forsoka vara nagorlunda kortfattad om jag kan.
Konstitutionsutskottet ska pé studiebesok i ett stort, fyrkantigt hus hér
intill ganska snart, sa jag ska inte bli alltfor langrandig.

Som redan har antytts diskuterar vi i dag de verkligt tunga fragorna.
Da tinker jag kanske inte i forsta hand pa flaggor i plenisalen och IT-
policy utan pé, ska vi sdga, demokratins allra mest praktiska aspekter, i



alla fall en del av demokratin, ndmligen véra arbetsformer. Mot den bak-
grunden kan man kanske tycka att det hér betédnkandet &r nigot avslaget
och att de motioner som har inkommit under den allménna motionstiden
inte innehéller s& dar vildigt minga nya, djérva idéer fran ndgot parti,
mitt eget inrdknat.

Det kan man tolka pé lite olika sitt. Man kan ju tolka det vélvilligt,
som att hélsan tiger still. Nagot ligger det vl i det. Man kan ocksa tolka
det mot bakgrund av att det faktiskt sker en hel del i utskotten, inte bara i
konstitutionsutskottet utan i alla utskott, tror jag. Det sker ocksa i riks-
dagsstyrelsen och sékert pa en del andra platser som inte jag kénner till.
Det dr en hel del diskussioner om hur vi ska utveckla, forbattra och ef-
fektivisera riksdagsarbetet pé olika sétt. Men vi vet ocksa att det inte
finns nagra genialiska l6sningar. Vildigt manga forslag som kommer upp
bemo6ts med att det hiar har vi forsokt forut och det gick inte da heller
eller med andra tungt vigande skil for att inte dndra sig. Men diskuss-
ionen pagér, och jag tror att den ar viktig.

Jag vill ocksa passa pa att instimma i vad Kerstin Lundgren och Bar-
bro Hietala Nordlund sade om en del motioner. Jag tinker kanske speci-
ellt pa de motioner som tar upp genusperspektivet. Aterigen séger jag da
att vi enhdlligt har avslagit dessa motioner, men inte for att vi &r emot
dem utan for att vi dr for dem. Vi ger dem vart fulla stod och forutsétter
att det hdr arbetet fors vidare med full kraft i olika former.

Sedan Overgar jag till frigan om arvoden. Det ar vil den friga som
det sa att sdga finns lite spénst i. Det ar egentligen tva fragor — ja, det &r
ménga fragor, men det finns tvd huvudfrdgor. Den ena fragan ar: Vem
ska fatta besluten om vara arvoden? Den andra frdgan ar: Hur hoga ska
arvodena vara?

Nér det géller den forsta frdgan beslutade riksdagen for ett antal &r
sedan att ldgga over detta beslut i den hdr Arvodesndmnden, utom réck-
hall, sa att sdga, for riksdagens ledaméter. Vénsterpartiet var kritiska mot
det beslutet. Men vi har dérefter inte vickt frigan om att dterta dessa
beslut till riksdagen.

Jag tror personligen att det &r klokt att trots allt ha en sérskild arvo-
desndmnd. Det ar for att jag menar att den hér typen av beslut, om arvo-
den, formaner och vad det kan vara, inte ska fattas av dem som far arvo-
dena eller forménerna. Det &r en viktig princip. Det géller oavsett niva,
oavsett befattning, oavsett privat eller offentligt. Man ska inte sjélv fatta
beslut om sina egna formaner. Det andra som jag tror ar viktigt ar att det
hér sker med full offentlig insyn. Vi har exempel nu som &r aktuella, utan
jamforelser i Ovrigt, dir bada dessa forutséttningar saknades, dar perso-
nerna som fick forménerna sjdlva fattade beslut om dem och dir det
skedde utan insyn, med forskrickande konsekvenser. I riksdagen har vi
motsatsen. Vi fattar inte sjdlva besluten och det sker med full insyn.

I och for sig kan man da hivda att vi frantrdder ansvaret som riks-
dagsledaméter. Nér nivén pa arvodena kritiseras kan vi sé att sdga skylla
ifrdn oss pd Arvodesndmnden. Det &r i och for sig ett giltigt argument.
Det var ocksa det som lag bakom vér kritik mot det hir systemet fran
borjan. Men jag tror nog dndé att dvervigande skil talar for den hir mo-
dellen.

Slutligen ska jag siga ndgot kort om nivan pé arvodena. Det &r en
omdjlig diskussion for vildigt ménga. Den som till dventyrs tycker att
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den nuvarande nivén ar ndgorlunda rimlig eller till och med — jag tillhor
inte dem — anser att arvodena ar for laga kan inte med ndgon trovérdighet
delta i debatten, for de talar i egen sak. Déarfor blir den hir debatten alltid
lite konstig.

Min talartid haller pé att rinna ut, men jag vill 4nd4 séga ytterligare
nagot mycket kort. Gustav Fridolin #ar en podng. Vi ska lyssna pa vad
han siger. Han 6verdriver vdldsamt, men han har en poéng. Arvodena far
inte vara sa hoga att riksdagsledamoter generellt sett, socialt och ekono-
miskt, varaktigt avskiljer sig fran sina véljare, om jag fir anvinda en
sadan formulering. Det talar for ett relativt lagt arvode, kanske ldgre dn
det som vi har i dag. A andra sidan kan man hivda att arvodet ska vara
rimligt i forhallande till den betydelse som uppdraget som riksdagsleda-
mot har, kanske ocksé i jimforelse med andra hogre poster i stat och
néringsliv. Med den utgdngspunkten &dr vart arvode snarast orimligt 1agt.

Nér man viger ihop dessa tva aspekter och kanske tar med ytterligare
aspekter som man kan ha pé det blir den slutsats jag drar att det nuva-
rande arvodet — utan att séiga att det dr det allra bésta och att det inte kan
sdnkas — inte dr fullstdndigt orimligt. Darfor kan jag ocksa acceptera att
modellen med Arvodesndmnden fér fortsitta.

Anf. 173 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Som Barbro sa fortjanstfullt ndmnde i sitt anférande har
de hér fragorna redan diskuterats. De diskuterades i varas, och det finns
sdkert intresse av att ldsa protokollet frdn den debatten om man vill fa
hela bilden. Sedan dess har en del saker hédnt. Det har varit en del skanda-
ler, och Mats Einarsson pekar pa dem i sitt inldgg.

Vi ser ett samhéllsproblem hir. Méanniskor i en viss stéllning har latt
att tappa fotféstet i verkligheten. Vi har inte samma problem som man
uppenbarligen har haft i ngra av de stora fondbolagen och nigra av de
statliga bolagen. Problemet ar inte sé stort, men det finns ddr. Om det &r
négra partier som brukar pépeka det i det vanliga politiska arbetet ar det
kanske just Miljopartiet och Mats Einarssons vénsterparti. Nar man har
gjort nedskdrningar i kommuner eller hdr i riksdagen brukar vi ibland
fraga: Ser ni inte vad detta leder till? Ser ni inte vad man kommer att fa
for problem? Ibland fir vi konstatera att man inte ser det, for man har
hamnat i en annan verklighet 4n den man &r satt att representera. Vi ar
kanske eniga om att problemet finns dér.

Jag har ett forslag till en delldsning pa problemet med att man hamnar
i en annan verklighet &n den man &r satt att representera. Det ar att vi far
lite 1agre arvoden, att vi far leva lite mer som andra méinniskor lever och
att vi faktiskt blir uppméarksammade pé var privilegierade stillning pa ett
annat sitt. Mats Einarsson sdger att det inte dr ett bra forslag. Mahinda
det dr sd, men vad har Mats Einarsson for alternativ da? Hur ska vi 16sa
problemet med perspektivforskjutningen i politiken? Hur ska vi 16sa
problemet med att politiker hamnar i en annan verklighet d4n den de &r
satta att representera? Vilken dr Vinsterpartiets 16sning? Finns den?

Anf. 174 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Huvudorsaken till att den hér riksdagen ibland har fattat
beslut som har inneburit nedskérningar eller forsimringar for dem som
inte borde drabbas av nedskérningar och forsdmringar och att vi har fattat



beslut som kanske har lett 6kade klyftor i samhéllet 4r, pastér jag, inte att
riksdagsledamoterna inte vet vad besluten innebér eller inte lever i den
verkligheten. Huvudorsaken dr, om jag far uttrycka mig ytterst marxist-
iskt, vilka klassintressen man foretrader, vilka ideologier man har, vilka
politiska &sikter man har, vad det egna partiets medlemmar anser att man
ska driva for politik och vad valutslaget har inneburit i form av mandat-
fordelning. Dér finns orsakerna till att den hir kammaren tidvis har fort
en felaktig politik. Det mots med politisk kamp.

Det som vi diskuterar nu har betydelse, men jag vagar pasta att det
inte har saddan direkt betydelse for den forda politiken.

Anf. 175 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik:

Fru talman! Givetvis finns det andra skél till att riksdagen och kom-
muner har fattat beslut om nedskérningar, som varken jag eller Mats
Einarsson gillar. Det &r inte det enda skélet, men jag tror att det finns
med i bilden.

Béde jag och Mats Einarsson var faktiskt inne pd det i en debatt hér i
kammaren for inte alls sdrskilt lange sedan nér vi diskuterade EU:s fram-
tidsfrdgor. Vi krivde en folkomrdstning, och vi kommer att fortsitta
krdva en folkomrostning, bade jag och Mats Einarsson, darfor att de som
sitter hér i riksdagen, vara folkvalda, faktiskt gor helt andra beddmningar
och drar helt andra slutsatser dn folk 1 6vrigt i Sverige gor. Det visar
opinionsmétningar, och det visade med all tydlighet EMU-omr&stningen.

Man lever i olika verkligheter, man ser olika saker och bedomer ar-
gumenten lite annorlunda. D& hamnar man i en lite annan stéllning. Vi
var inne pa den problematiken da.

Mats Einarsson fornekade i sitt forra inldgg inte heller att problemati-
ken finns, d&ven om han vill bredda synen, och det har jag ingenting emot.
Problematiken &r att de som é&r satta att representera efter ett tag tappar
kontakten med de intressen som de &r satta att representera. Hur 16ser
man det problemet nér vi diskuterar riksdagens arbetsformer? Vad ska
man gora, om det nu &r sa fel att sdnka riksdagsarvodena? Inte ens det
parti som brukar sla sig pa brostet for sina rittviseideal verkar tycka att
man kan sdnka arvodena, som i dag ligger pa 45 000, och motarbeta
l6neutvecklingen som innebér en hdjning med mer dn 100 % pa tio ar.
Om inte ens ni tycker det maste ni dtminstone ha ett alternativ. Snélla
Mats Einarsson, presentera det for oss!

Anf. 176 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Jag har aldrig péstétt att det skulle vara fel att sidnka riks-
dagsarvodet. Om Arvodesndmnden fattar ett sddant beslut kommer jag
inte att grymta ett endaste dugg. Men som jag sade tidigare tycker jag att
det dr rimligt att man har en modell dér beslutet fattas i Arvodesndmn-
den.

Vad é&r skilet till att en majoritet i den hdr kammaren férmodligen —
vad vet jag — kommer att rosta ja till den s& smaningom framférhandlade
nya konstitutionen for EU och sdga nej till vara respektive partiers krav
pa folkomrostning? Kan det vara att riksdagsledaméterna tjénar 45 000 i
ménaden i stéllet for 35 000 i manaden? Kanske, men jag tror inte det.
Jag tror att det &r andra skil.
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Som Fridolin sjélv séger dr en sdnkning en gest. Det kan vara bra med
gester. Det kan till och med vara nddvandigt med gester, men i det hir
fallet tror jag inte att det dr bra med den typen av gester. Men jag haller
med om att det dr viktigt med en diskussion, generellt sett, om valda
foretradares allmédnna arvoden, sé& kallade privilegier, perspektivforskjut-
ningen och allt annat som vi har debatterat. Det &r en viktig debatt, men
Miljopartiets 16sning dr egentligen ingen 16sning.

Anf. 177 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! ”Last men inte forstatt.” De orden fanns pa en stdmpel
som min chef pa 1980-talet ibland anvénde nir han skulle ldsa dagens
post. Det kunde vara skrivelser eller protokoll fran olika myndigheter
eller ndgon lagtext. Min chef var akademiker, och han var utrustad med
sunt fornuft. Anda suckade han dver all denna text som skulle ha kunnat
utformas pa ett mer tillgdngligt sétt.

Ordet “tillgdnglighet” &r ett nyckelord for Riksdagens handikappfo-
rum, en tvarpolitisk grupp med medlemmar fran alla partier. Min uppgift
hér i dag &r att som gruppens representant lyfta fram négra av de tankar
som vi for fram i var tillgdnglighetsmotion, En tillginglig riksdag.

Alla utskott producerar manga och omfattande beténkanden. Nir an-
geldgna saker ska beskrivas kan det ldtt bli méangordigt och ibland en
avancerad meningsbyggnad. Men det ar rimligt att d&tminstone samman-
fattningen utformas s& att den person som endast kan ldsa lattlast text
dnda kan forstd innehéllet i betidnkandet. Jag hoppas att utskotten tinker
pa det i fortsattningen.

Fru talman! I dag har vi trappdagen i Riksdagshuset. Flera av oss har
gétt omkring med stegmaétare, och det kénns bra att fa rora pé sig. Men vi
vet alla att det inte dr langt frdn normal rorlighet till funktionshinder.
Skulle jag bryta benet pa en trédningsrunda och bli rullstolsbunden skulle
jag inte langre kunna fungera i mitt riksdagsarbete. Den som &r funkt-
ionshindrad och ska besdka maktens korridorer méter olika hinder, vilket
vi tar upp 1 var motion.

Det hénder ibland att Riksdagens handikappforum har seminarier i
lokalen 14-17, och dér saknas handikapptoalett utanfor. I denna kam-
mare sigs forhoppningsvis ménga kloka ord, och ibland &r det TV-
sdandningar hérifran. Det finns 30 000 dova i vart land och ett antal gravt
horselskadade som &r beroende av teckensprdk. Det dr rimligt att at-
minstone de viktigaste debatterna teckentolkas.

Riksdagens handikappforum noterar att utskottet anser att ett aktivt
tillgénglighetsarbete &dr betydelsefullt i riksdagen och att detta bor inten-
sifieras. Var grupp ser fram emot en positiv dialog i tillgdnglighetsfragor
och formedlar girna kontakt med foreningar for méanniskor med olika
funktionshinder.

Tillgdnglighetsarbetet i riksdagen ska ha hog prioritet, och vi 6nskar
att det ska genomsyra all framtida planering av verksamhet och lokaler.
Vi hoppas att var motion ska fa stimpeln ”Lést, forstddd och bor atgérdas
inom snar framtid”.

Anf. 178 MATILDA ERNKRANS (s):
Fru talman! Jag vill be om er uppmérksamhet ett kort 6gonblick. Jag
vill lyfta fram genusperspektivet nir det géller riksdagens arbetsformer.



Jag har respekt for mina partikamrater i utskottet och har inget eget yr-
kande. Dessutom tycker jag att de motioner som jag talar for har fatt ett
bra svar. Jag har ocksa av debatten forstatt att motionerna avstyrks darfor
att utskottet ar for dem, och det ar fint.

Utskottet séger att man delar véra synpunkter nér det géller vikten av
atgirder i syfte att bryta omedvetna och invanda kénsmonster som ar
negativa ur jamstélldhetssynpunkt. Utskottet forutsitter ocksa att riks-
dagsstyrelsen och andra kommer att verka for att arbetet med att bryta
konsmonster far genomslag bland annat nér det géiller utbildningsinsat-
ser.

Vi som star bakom motionerna om genusperspektivet i riksdagsar-
betet tror inte att konsdiskrimineringen i riksdagen ar ett resultat av med-
vetna strategier eller ens av enskilda personers illvilja och maktfullkom-
lighet. De flesta av vara kolleger i riksdagen har en érlig stridvan att ut-
jamna konsrelaterade oréttvisor. Trots detta ar det med sorg i hjartat som
jag inser att de konsdiskriminerande tendenserna dven finns i Sveriges
hogsta beslutande forsamling. Fragan ar varfor. Vi anser att svaret hand-
lar om allas véar oformaga att utan stdndig kamp bryta vél invanda mons-
ter. For att bli trovdrdiga maste vi se till att de métesplatser dér de demo-
kratiska besluten fattas blir monsterarbetsplatser i jamstédlldhetshénse-
ende. Vi maste gora alla fortroendevalda medvetna om de osynliga struk-
turer som rader och rannsaka oss sjdlva om vara omedvetna beteenden.

Sjalvklart maste arbetet for att fordndra och forbattra jamstélldheten
och arbetet med att géra osynliga strukturer synliga ske pd ménga olika
sdtt, inte minst inom varje parti.

I den socialdemokratiska partigruppen har arbetet pagatt och fortsét-
ter att gora det med &n storre intensitet. Men for att fA genomslag for ett
positivt genusarbete maste riksdagens arbetsformer som berdr oss alla
oavsett parti naturligtvis ocksé granskas och forandras. Det hoppas jag att
vara motioner och utskottets behandling av dem ger som resultat.

Anf. 179 ROLF GUNNARSSON (m):

Fru talman! Jag vet att KU har ett viktigt mote med rojalistiska inslag
kl. 18. Jag ska darfor hélla en snill ton sé att jag inte drar pd mig nagra
repliker.

Jag vill pa den lilla tid som jag har till mitt forfogande deklarera att
jag sjélvklart stdr bakom min motion K204 med forslaget att inget arvode
bor utga till ledamoterna i riksdagsstyrelsen.

Redan nir forslaget om inforande av riksdagsstyrelsen kom hade jag
véackt en motion precis med denna innebdrd. D4 kliade det i fingrarna att
begédra omrostning och se siffran 1 lysa uppe péd ljustavlan, men jag
gjorde inte det da, och jag tdnker inte gora det i fortsattningen heller. Jag
har darfor inget yrkande betrédffande detta.

Jag bara konstaterar att arvodena till ledaméterna i riksdagsstyrelsen
kostar 1,2 miljoner kronor per ar. Det ar uppgifter som jag har fitt fran
riksdagens forvaltningskontor och som jag har tagit med i min motion.
Vi skulle alltsd genom ett enkelt klubbslag kunna spara 1,2 miljoner at
staten.
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Riksdagsstyrelsens sammantraden genomfors pa dagtid och oftast —
mdjligen med ett undantag — pa en tid d& dven vi ledamoter som inte &r
ledaméter av riksdagsstyrelsen finns hdr. Jag ser faktiskt inte ett enda
skél — och da menar jag att jag inte ser ett enda skél — till att det ska vara
ett arvode och sa hogt som 6 480 kr per ménad for detta, detta oavsett om
ledaméterna befinner sig pa styrelsens sammantraden eller inte.

Jag tycker att riksdagsstyrelsen har blivit ett sitt att belona personer i
parti- och gruppledningarna. Och jag star for att det dr pa det séttet som
nomineringarna har skett. Det handlar alltsd om 6 480 kr per manad. Jag
tror ocksa att det dr ett sitt att 6ka politikerféraktet ndr man smyghdjer
vissas loner pa detta sétt. Det star jag ocksa for. Det har jag foljt upp i
min motion. Det stod ocksa att 14sa i Expressen for ett tag sedan. Expres-
sen hade f6ljt upp ndrvaron for riksdagsstyrelsens ledamdter. Och det
fanns en hel del i Ovrigt att dnska i frdga om detta. Jag tycker ocksa att
det &r bra att radions Eko nu haller pa att granska just riksdagsstyrelsens
arbete och nirvaron vid sammantradena.

Sett med dagens Skandiaglasdgon &r detta naturligtvis ett litet d&rende
som handlar om 1,2 miljoner, men jag lovar, eller “hotar”, KU att jag
kommer tillbaka i den hér fragan. Jag tycker att det ar en viktig fraga, en
principfrdga, att man ska belona administrativt arbete i riksdagen men
inte politiskt arbete. Jag lovar, eller hotar” — KU far ta det som man vill
— att aterkomma nér jag fir en chans.

Jag har inget annat yrkande &n det som Henrik S Jérrel tidigare har
framstillt i debatten.

Anf. 180 KALLE LARSSON (v):

Fru talman! Vi diskuterar i dag bland annat arvodena for riksdagsle-
daméter. Som alla vet faststélls de i dag, till skillnad fran tidigare, i
Riksdagens arvodesndmnd. Sedan 1998 har arvodet per manad hojts fran
30 300 kr till 45 000 kr per manad. Det betyder att arvodet har hojts med
néstan 15 000 kr eller annorlunda uttryckt med 50 % pé fem ar. Sdg mig
den vanliga arbetare som far ett sddant 16nepaslag.

Ett annat sitt att hantera den hér fragan an att lata Riksdagens arvo-
desndmnd hantera den vore att man i stillet faststdller arvodet till en
procentsats av prisbasbeloppet. Det skulle ha den uppenbara fordelen att
arvodet inte dr foremal for stindig diskussion som hér i kammaren och
nya arliga beslut. Jag har darfor tillsammans med mina partikamrater
Sermin Oziirkiit och Rossana Dinamarca inlimnat en motion med bland
annat den innebdrden.

Vi vet forstas att nivan pé arvodet for de 349 riksdagsledaméterna all-
tid kan och alltid kommer att diskuteras, inte minst i medierna och bland
allmédnheten. Och det finns ocksd argument, och de ar redan framforda
hérifran talarstolen, om att arvodet ska vara forhallandevis hogt.

Men det handlar faktiskt ocksd om trovardighet. Ledamdterna ska
vara representativa for sina partier och deras stindpunkter och inte minst
representativa for folket. Jamfort med de flesta inom véljarkaren har
ledamédterna hdga ménatliga ersittningar, vilket riskerar att skapa en
fortroendeklyfta mellan de folkvalda ledamé&terna och det folk de &r satta
att representera. Den som gér fran ett 1agloneyrke in i riksdagen kan fa
stora problem att anpassa sig tillbaka till den vanliga tillvaron, om jag
uttrycker det sa, nir riksdagsperioden dr dver. Risken é&r att fortroende-



uppdraget forvdxlas med vanligt l6nearbete i stéllet for det fortroende-
uppdrag som det faktiskt ar.

Vi menar darfor att arvodet dr for hogt satt for att underlétta ett gott
fortroende mellan folk och folkvalda. Vi anser darfor att nivén pa arvodet
till 100 % bor knytas till ett prisbasbelopp. Nér jag senast kontrollerade
det var det 38 600 kr.

Fru talman! Utdver arvodet erhaller varje riksdagsledamot en sa kal-
lad kostnadserséttning. For nirvarande &r den 3 667 kr per manad. Enligt
riksdagens regler ska den anvéndas for att ticka vissa kostnader som
riksdagen inte star for. Men i allt vésentligt dr det kostnader som man har
mojlighet att gora vanliga avdrag for i sin sjédlvdeklaration. Darfor maste
man betrakta kostnadserséttningen som en del av 16nen, och vi anser att
kostnadsersittningen darfor bor rdknas in i de 38 600 kr som en ledamot
ska fa.

Fru talman! Det finns ocksé ett antal uppdrag, vilket inte minst den
senaste talaren var inne pa, knutna direkt till riksdagsarbetet for vilka det
utbetalas extra ersdttningar. Det handlar bland annat om ledamot i riks-
dagsstyrelsen som far ett &rligt paslag utdver riksdagsarvodet pa
81 000 kr, nédr jag senast kontrollerade det, vice talmidn som far
162 000 kr, utskottsordférande som far 108 000 kr, vice utskottsordfo-
rande som far 81 000 kr, ledaméter i fullmiktige i Riksbanken som far
75 600 kr och ledamoter i stiftelsen for Riksbankens jubileumsfond far
27 000 kr extra per ar.

Vi menar att det enda rimliga vore att man inom partierna fordelade
arbetet sé att de ledamoter som innehar dessa viktigt uppdrag i motsva-
rande mén avlastas nir det géller andra delar av riksdagsledamotskapet.
Darfor anser vi att dessa extra erséttningar for uppdrag knutna till riks-
dagsarbetet ska avskaffas.

Jag yrkar bifall till motion K308.

Overldggningen var hirmed avslutad.

(Beslut skulle fattas den 4 december.)
Ajournering

Kammaren beslutade kl. 18.00 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 19.00 f6r middagsuppehall.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 19.00.
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10 § Andrade regler for CFC-beskattning

Foredrogs
skatteutskottets betinkande 2003/04:SkU6
Andrade regler for CFC-beskattning (prop. 2003/04:10).

Kammaren bif6ll utskottets forslag att drendet fick avgoras efter end-
ast en bordlaggning.

Anf. 181 ARNE KJORNSBERG (s):

Herr talman! Andrade regler for CFC-beskattning handlar det nu om.
Som Martin Luther sade om andra och mycket viktigare fragor: Vad ar
det? Jo, sa hér ar det.

I véras beslutade riksdagen att skattebefria juridiska personers inne-
hav av néringsbetingade andelar i andra foretag. Detta gjordes for att vi
inte skulle ha ett system med kedjebeskattning, som principiellt var tvek-
samt eller kanske till och med helt felaktigt. Som en f6ljd av detta beslut
foljer vi nu upp fragan for att forhindra eller forsvara skatteplaneringsat-
géirder som annars skulle kunna leda till att svenska skattebaser urholkas.

Dessa nya regler bor leda till en storre forutsebarhet for foretagen och
ocksa for skattemyndigheterna.

Ett syfte &r att skattereglerna i sig inte ska bidra till att snedvrida
konkurrensen. I denna fraga som i s manga andra fragor som skatteut-
skottet har att bereda &r detta ett viktigt inslag i vara forslag.

Dessa fragor ér det inte helt enkelt att 6verblicka eller i varje fall att i
vissa delar forutse resultatet av. Déarfor utgar skatteutskottet — nirmast
som vanligt — frdn att regeringen pa sedvanligt sitt kommer att folja
fragan for att se hur detta utvecklas.

Till sist, herr talman, vill jag pdminna om att vi alla, nér riksdagen i
varas dndrade bestimmelserna vad géller skattefriheten for néringsbeto-
nade andelar, var klara over att detta beslut krivde en uppf6ljning. Det dr
det som nu sker.

Med detta, herr talman, 6verlamnar jag drendet till kammaren for de-
batt.

Anf. 182 ULF SJOSTEN (m):

Herr talman! Processen kring CFC-beskattningens utformning har
dragit ut pa tiden. Resultatet av denna langdragna process har dock blivit
att de foreslagna fordndringarna nu dr mer rimligt utformade an de tidi-
gare presenterade forslagen. Detta &r positivt.

Emellertid innebér forseningen att den tid som stér till buds for fore-
tagen for en anpassning till den nya lagstiftningen blir knappt en méanad
om ikrafttrddande faststills enligt regeringens forslag.

Herr talman! For att kunna gora en korrekt berékning av det skatte-
pliktiga underlaget kommer det att krévas en detaljerad redovisning fran
det utldndska foretaget, i manga fall utéver det som foretagens hemvist
kriver.

En minoritetségare har inga mojligheter att tvinga ett foretag till en
mer noggrann redovisning eller till att ldmna speciell information till
vissa deldgare.



Mot denna bakgrund anser Moderaterna och Kristdemokraterna i var
reservation att gransen for vad som anses utgdra kontroll sitts till ett
innehav av 50 % av kapitalet eller 50 % av rosterna. Forst dd har en
agare faktisk kontroll.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till reservation 2.

Anf. 183 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Hur ska vi fa fler foretag och fler jobb till Sverige? Det
ar den 6vergripande fragan for Folkpartiets tillvaxtpolitik.

Den fraga vi nu behandlar ar véldigt tydlig i ett enda avseende: Det
hér kommer att leda till att fler foretag 6vervdger att flytta ut ur landet.
Jag sdger alltsé inte att de kommer att gora det, utan jag sdger att de
kommer att overvdiga att gora det.

Som det star i propositionen syftar dessa regler till att forhindra eller
forsvara skatteplaneringsétgirder genom sadana transaktioner med lag-
beskattade utldndska juridiska personer som leder till att den svenska
skattebasen urholkas.

Det visentliga &r alltsd att man tror att den svenska skattebasen ur-
holkas. Det dunkelt skrivna blir stundom det dunkelt ténkta.

Regeringens forslag om dndrade regler for beskattningen av Control-
led Foreign Company — pé vanlig omodern svenska skulle vi kunna sdga
att det handlar om utlandségda dotterforetag men det later finare med
CFC an att tala om utlandsdgda dotterforetag — ar inte tillrackligt under-
byggt, vilket inte minst Lagradet har framhallit.

Man kan ocksé ta utskottsmajoritetens egen sammanfattning av synen
pa foreliggande forslag som grund for tveksamhet. S& hér star det i be-
tankandet:

”Sammantaget anser utskottet, som strax aterkommer med stdllnings-
taganden betriffande vissa regler vars utformning har ifrdgasatts i tre av
motionerna, att regeringens forslag till nya CFC-regler innehéller sadana
forbattringar att propositionen bor laggas till grund for lagstiftning.”

Men, snilla vinner, hur kan storsta tveksamhet uttryckas battre? Det
ar pliktskyldighetens tunga kappa som gor att man godkanner en lagstift-
ning med sadana brister.

Hartill 4r jag nd6dd och tvungen, skrev biskop Brask pa lappen under
sitt sigill. Det rdddade hans liv. Ocksa utskottets majoritet vill vara pa
den sdkra sidan genom att tala om ”saddana forbéttringar att propositionen
bor laggas till grund for lagstiftning”. Detta &r inte ett riktigt 6vertygande
resonemang.

Sa sent som i véras tog vi, som utskottets drade ordférande framholl, i
grund och botten stillning till en del av de hér fradgorna. Redan nu tycker
man alltsé att det behovs dndringar i forslaget.

Vi i utskottet har list de olika forslagen. Aven om det inte finns med i
det hér betdnkandet har det betriffande royalty i tidigare handlingar fun-
nits med en formulering som séger att ndr det géller fragan om i vilket
fall royalty ska utgdra finansiell inkomst bor ledning dock i forsta hand
kunna himtas fran réttstillimpningen.

Herr talman! En sddan lagstiftning kan man inte ha! Foretaget och
skattebetalarna maste veta vad det dr som géller. Man kan inte soka detta
i réttstillimpningen, utan det maste finnas sddana forarbeten att man vet
vad som ska gilla.
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Herr talman! Eftersom timmen borjar bli sen inskrdnker jag mig till
att yrka bifall till reservation 1.

Anf. 184 PER LANDGREN (kd):

Herr talman! I kvéll debatterar vi ett betdnkande fran skatteutskottet
som har arbetats fram med stor mdda. Arendet har stétts och blotts i
utredning, remissomgéng, departementspromemoria, remissomgang och
proposition. Sedan har det bordlagts i utskottet pad grund av oklarheter
och, herr talman, jag skulle vilja pasta att méanga, for att inte sdga de
flesta, av oklarheterna kvarstér.

Socialdemokraternas hantering av drendet har i sig skapat forvirring.
Det vi nu debatterar, en proposition om CFC-reglerna, borde vi givetvis
ha beslutat om for ett halvar sedan nér riksdagen fattade beslut om rege-
ringens proposition 2002/03:96 Skattefri kapitalvinst pd ndringsbeting-
ade andelar. Att dessa tvd propositioner borde ha varit en ansdg dven
Lagradet.

Resultatet blir att en riksdagsmajoritet ndstan i blindo fattar beslut
utan att behdrska lagstiftningsdrendet i sin helhet. Socialdemokraterna i
riksdagen och stodpartierna gor det man blir ombedd av regeringen att
gora. Hade Arne Kjornsberg hort detta hade han nog blivit ilsken. Man
dndrar de lagar man blir ombedd att dndra. Man stiller inte kritiska fra-
gor som det faktiskt ankommer pa en lagstiftare att stélla till regeringen,
som foreslar lagstiftning. Slav pa den socialdemokratiska triumfvagnen
ar stundom Vinsterpartiet, stundom Miljopartiet. De viskar kanske inte:
Memento mori, minns att du &r dodlig, men de stéller en och annan be-
sviarande frdga, har invindningar och till och med villkor. Under alla
forhallanden finns en obalans i maktfordelningen mellan regering och
riksdag. Det ér otillfredsstéllande. Denna obalans forstirks av samarbetet
mellan regering och stddpartier; det blir ett slags samarbete som kon-
stitutionen inte dr skriven for. Men nu lamnar vi detta.

Navil, oklart &r ocksd hur riksdagsmajoritetens lagforslag forhaller
sig till EG-ritten. Ar det forenligt med EG-rittens etableringsfrihet att
straffbeskatta ett svenskt foretag som forsdker bedriva sin verksamhet i
ett annat EU-land? Foérmodligen ar det inte det, och det verkar ju dven
utskottsmajoriteten inse dd man skriver i betidnkandet att till dess EG-
domstolen gjort ett utldtande kan det vél vara som regeringen foreslar.
Aven i denna del anser Lagradet att det rittsliga liget ér oklart.

Herr talman! Man skulle kunna sdga att Socialdemokraterna — rege-
ringen och majoriteten — beter sig klumpigt. Av ridsla att skatteintdkter
ska minska stiftar man lagar som verkar vitt och brett. Man slar liksom
med en lie efter ogrés i rabatten och far dessvérre med sig serisa foretag
som véxer och blommar i ldnder som tillhdr samma europeiska union
som Sverige. Det dr en misstdnksamhetens skord regeringen vill hosta in.

Jag forstar att Socialdemokraterna dr sd — forsta bildspraket — “para-
noida” pa denna triumfvagn. Vi har hog beskattning i Sverige, och det
finns anledning att tro att skattebaser forsoker 1dmna landet av den orsa-
ken. Detta verkar vara en grundférutsittning som Socialdemokraterna
tyvérr ser som given och &r till synes helt ovilliga att fordndra. Men se-
dan kom ju regeringsdeklarationen.

Det skulle vara sa stimulerande om Socialdemokraterna och stddpar-
tierna for ett 6gonblick fragade sig: Hur ska vi ga till viga for att skatte-



baser skulle se anledning att forflytta sig #i// Sverige i stéllet for fidn
Sverige?

I Kristdemokraternas motion fanns ett yrkande som kammaren
alltjamt kan ansluta sig till, &ven om jag, &ven i ett idealistiskt tillstand,
inser att det dr foga troligt. Det skulle hindra att svenska foretag som har
verksamhet utomlands hotas.

For det forsta vill vi att hela EU och ldnder inom Norden ska innefat-
tas av den sé kallade kompletteringsregeln. Pa sa sitt skulle etablerings-
friheten och ddrmed den grundlaggande EG-ritten inte bestridas.

For det andra anser Kristdemokraterna att bevisbordan for skatteun-
dandragande ska ligga pa statsmakten och inte pé skattesubjektet, vilket
riksdagsmajoriteten vill. Vi tycker att riksdagen borde skriva en gene-
ralklausul som beivrar allt skattefusk. Skatteverket skulle utifrdn den
kunna kontrollera vem som helst som man pé skilig grund missténker.
Socialdemokraterna véljer 1 stillet att misstidnkliggora och filla alla fore-
tag som verkar i ldnder som har for lag skatt — vad det nu &r. Inser inte
riksdagsmajoriteten att man nu bara ger foretag dnnu ett skl att ldmna
landet?

Kristdemokraterna har med anledning av propositionen yrkat att
gransen for CFC-beskattning ska gé vid 50 procents rostinnehav. Dér har
vi en reservation tillsammans med Moderaterna. Vi anser det naturligt av
tva orsaker. For det forsta uppstér kontroll av bolaget vid mer &n 50 pro-
cents rostinnehav, vilket gor att man kan agera och undandra skatter forst
dérefter. For det andra dr det svart for en liten dgare av ett utlindskt bo-
lag att fa tag i all erforderlig information som kriivs. Aven om regeringen
inser detta, men finner att 25 procents innehav ar en “lamplig” grins,
dgnar utskottsmajoriteten inte en tanke &t detta utan skriver helt kort att
regeringens avvégning forefaller laimplig. Jag for min del tycker att det
vore klddsamt om majoritetens foretrddare &nda i kvillens debatt utveck-
lade négot vad denna ldmplighet bestar av eftersom det inte finns utveck-
lat 1 utskottsbeténkandet.

Anf. 185 PER ROSENGREN (v):

Herr talman! Det foreliggande betdnkandet d4r som ordféranden i skat-
teutskottet sade ett resultat av att vi har tagit bort kapitalvinstbeskatt-
ningen avseende niringsbetingade aktier. Till grund for det ligger Ka-
pitalvinstutredningen, som lade fram sitt betdnkande i slutet av 90-talet.
Utredaren, som holl pa med de hir frigorna ganska lidnge, villkorade i
princip ockséd borttagandet av kapitalvinstbeskattningen for néringsbe-
tingade aktier med just att man var tvungen att utvidga CFC-
beskattningen. Utan CFC-beskattning skulle det inte bli en sérskilt bra
beskattning. Alla som har sysslat med det har professionellt anser att det
maste till en dndrad CFC-beskattning om det ska fungera i det nya sy-
stemet.

Varfor tog vi bort kapitalvinstbeskattningen i naringsbetingade ak-
tier? Ja, det beror pa att det var en forlustaffar for staten bland annat.
Genom att silja foretag till ett holdingbolag i till exempel Holland kunde
man sedan silja det vidare och kringga detta. D4 blir det ingen skatt. Nar
underskott ddremot uppstod vid den hir typen av forsiljningar tog man
hem dem och drog av dem som underskott i Sverige. Nu kunde man ha
hécklat och sagt, och gjorde sé i storfinansen, att det var omoraliskt. Det
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ar lite svért att gora det nér vi vet att dven statliga foretag som Telia, med
en fore detta statsminister som styrelseledamot, gar in pd samma upp-
lagg. Da inser man kanske att det ar fel i systemet. Det har vi nu réttat
till, och det tycker jag &r vildigt bra. Nér vi tog bort en del av detta in-
forde vi ocksé en stopplagstifining. Nar allting blev tillrédttalagt skulle
man dterkomma med en CFC-beskattning.

Jag tycker att det foreliggande forslaget till stora delar, som ni kanske
forstar, ar bra. Jag har lite svart att forstd mig pa yrkandet om avslag
totalt rakt med tanke pa den bakgrund som finns. Som ordféranden an-
forde inledningsvis, nédr han ldmnade 6ver drendet till kammaren, var det
faktiskt enighet nér vi antog forslaget om slopad kapitalvinstbeskattning
for naringsbetingade aktier om att vi skulle komma med en &ndrad CFC-
beskattning.

Representanter for Svenskt Naringsliv har ocksa varit lite konfunde-
rade over avslagsyrkandet. De vill ha en CFC-lagstiftning. Att den inte
nddvindigtvis ska se ut som i det forslag som vi har pé bordet har kanske
framgatt. Det finns en hel del som man kan diskutera nér det géiller CFC-
beskattning. Det &r ett oerhort svart och krangligt omrade. Jag skulle vilja
sdga att det &r en av de svaraste skattelagstiftningar som vi har arbeta
med. Men vi ska ocksa veta att det inom EU pagar ett arbete med exakt
samma inriktning.

Ni vet att det finns en kommission som jobbar med problemet med
internprisséttningar. Den forsdker pd samma sitt att se till att man betalar
skatt ddr man har sin verksamhet. Det &r inte meningen att man genom
olika typer av upplidgg ska komma undan skatt.

Nér det géller den intressanta diskussionen om nir ndgon ar huvuda-
gare och har total kontroll har man fastnat for 25 %. Men mérk vél att
enligt den andra delen av lagstiftningen géllde tidigare 25 % — och nu
avser jag slopad kapitalvinstbeskattning for niringsbetingade aktier. Nér
ar det néaringsbetingade aktier? Jo, férut var det ett innechav pé 25 %. Det
sanktes till 10 %.

Da &r det intressant att konstatera att en del av borgerliga vill ga upp
till 50 %, men i friga om den andra biten gar de ned till 10 %. Nagon-
stans maste ni vara konsekventa, kamrater. Vi ar konsekventa satillvida
att vi yrkade pa 25 % i samband med kapitalvinstbeskattningen, och vi
star fast vid 25 % nu ocksa. Vi dr de enda som &r konsekventa. Ténk pa
det!

Sedan finns det naturligtvis vissa problem med detta. Vi har fitt en
skrivelse fran Svenskt Naringsliv avseende filialverksamhet. Det finns ett
foretag som har filialverksamhet i stéllet for dotterbolag, och det foreta-
get kommer inte i atnjutande av detta. Nar man vet att Svenskt Néringsliv
har varit med under hela processen ar det lite méarkligt att det kommer en
skrivelse, inte fem i tolv utan fem &ver tolv. Men vi foreslar i alla fall ett
tillkdnnagivande om att man ska se vad det far for konsekvenser om
ocksa filialverksamhet inlemmas i det har systemet. Man kan inte bara
rusa astad och gora det utan att se om det kan innebdra konsekvenser.
Dirfor har vi bett regeringen att dterkomma.

Det finns en annan frdga dir vi har haft en lite annan uppfattning 4n
regeringen. Vi har varit med i processen med denna proposition. Det
framgar ocksa av reservation 4 att vi inte dr helt eniga. Det handlar om
coordination center, alltsd nar man har verksamhet 1 ett annat land, till



allra storsta delen befinner sig ddr och sedan lange har haft ett avtal med
den staten. Det dr i och for sig ganska mérkligt att den belgiska staten
tillater att foretag de facto omvandlar hogbeskattade inkomster till lagbe-
skattade.

Da kan man fraga sig: Har vi ndgon anledning att bryta den Gverens-
kommelse som finns med tanke pé att det aldrig har varit meningen att
man skulle skatta for den verksamheten i1 Sverige? Bade vi och regering-
en menar att denna ¢verenskommelse mellan det foretaget och den bel-
giska staten ska fortsdtta att gélla.

Nir den huvudsakliga delen ddremot ska vara internt i Belgien ham-
nar man pa 75 %. I och med att detta foretag ligger pa omkring 75 % och
att man skulle f4 problem vid en eventuell revision samtidigt som det
skulle medfora vildigt mycket extraarbete foreslér vi att man i stéllet
skriver tvé tredjedelar. Da undanrdjer man det problemet, och det finns
inte heller nagot annat foretag som kommer i &tnjutande av detta. Det ar
bara att se till att allting forblir som det tidigare har varit. Det tror jag &r
ganska bra.

Det har forekommit forslag pa Finansdepartementet om att man ska ta
kontakt med foretaget och skattemyndigheten och reda ut vilka regler
som giller. Jag tycker inte om den typen av separatlsningar for enskilda
foretag. Jag tycker att det klart ska framgéd av lagstiftningen vad det ar
som giller. Man ska inte ge fribrev och binda upp hdnderna pa skatte-
myndigheterna. De ska fa granska det som de vill granska.

Gunnar Andrén séger inte att foretag kommer att flytta ut, men att det
finns risk for det. Jag har svart att se att CFC-lagstiftningen skulle inne-
béra att foretag flyttar fran landet. Vi har fortfarande en véldigt 1ag bo-
lagsskatt har i landet.

Gunnar Andrén pratar om att foretag kan flytta ut for att de vill om-
vandla inkomster som egentligen ska beskattas i Sverige till lagbeskat-
tade kapitalinkomster i ett annat land. Pa den grunden yrkar han avslag
pa detta med CFC-beskattningen. Det dr just den typen av beteende som
vi ska stoppa. Jag har véldigt svart att forstd det. Foretagen far dnda be-
tala den hér skatten. Det &r ju precis det som CFC-lagstiftningen &r till
for, for att forhindra att den mojligheten ska finnas och for att forhindra
att man ska kunna flytta fran landet och pé det séttet fa en ldgre beskatt-
ning.

Det var ndgon som sade hir att vi gér som vi blir ombedda att gora
och att vi inte stéller kritiska fradgor. Forslaget var frdn borjan att dven
finansiella institut skulle omfattas av det hela, men det togs bort. Bade
regeringen och vi inség att det inte hade varit s& sérskilt klokt. Jag vill
ocksa erinra om var reservation. Den innebér inte att vi har lagt oss platt
precis. Men i ovrigt kan jag séga att generellt sett och vid internationella
jamforelser anses nog den CFC-lagstifning som foreslas hér vara valdigt
generos.

Niér det géller reservation 4 kan jag ocksa sédga att det bara ar fraga
om en overgangslosning. Efter 2010 existerar inte det hir problemet dver
huvud taget. D4 har EU forbjudit den typen av 6verenskommelser som
det hir foretaget har med den belgiska staten. Dédrmed &r det problemet
ur vérlden.

Sedan dr det vildig roligt att lyssna pd Per Landgren och Gunnar
Andrén. De sdger att det ska vara klara spelregler och att foretagen ska
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veta precis vad som géller. Och sa foreslér Kristdemokraterna en gene-
ralklausul som ar det som néringslivet hatar mest av allt. D& vet man inte
ett dugg om vad som giller. Per Landgren vill inféra nagot liknande
skatteflyktsklausulen. Det gér inte att infora en generalklausul och samti-
digt f& den konkret. Da dr CFC-lagstiftningen betydligt tydligare och
klarare. Forsok att forklara for foretagen varfor ni foreslar en gene-
ralklausul! Fér niringslivet dr den det mest hatade som finns. Anda tyck-
er jag att skatteflyktsklausulen kunde utvecklas och bli battre. Men det ar
en helt annan sak.
Herr talman! Jag yrkar alltsa bifall till reservation 4.

Anf. 186 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Det ér alltid fascinerande att debattera med herr Rosen-
gren. Herr Rosengren anvénder ofta ordet vi. Da stéller jag mig ofta
frigan: Vem ir vi? Ar det vi i Vinsterpartiet, dr det vi i de samverkande
partierna eller dr det vi i regeringen? Det blir vildigt oklart vem vi dr. Jag
vill ge herr Rosengren radet att anvdnda ordet vi lite tydligare eller i lite
mindre omfattning.

Det dr valdigt intressant att hora nir Per Rosengren tar upp de
svenska storforetag — som han kallar storfinansen — som har skatteplane-
rat. Ocksa Folkpartiet &r for att vi ska ha en lagstiftning om bolagsbe-
skattning och CFC-regler som é&r véldigt tydlig och bra. P4 den punkten
rader inga delade meningar, men vi tycker att det hér forslaget inte upp-
fyller dessa kriterier. Det finns en del goda saker hir ocksé, men vi tar
inte avstdnd fran CFC-lagstiftningen.

Diaremot har vi en annan grundsyn nir det géller hur bolagsbeskatt-
ning i Sverige ska vara i forhéllande till andra ldnder, och den grundsy-
nen tror jag att vi delar med flera andra partier. Det ska vara s& goda
bolagsvillkor i Sverige att det inte behdvs den hér typen av lagstiftning
over huvud taget. Foretagen ska vilja att inte skatteplanera. Det &r det
som 4r sjilva finessen. Dar har Folkpartiet och de dvriga partierna god
anledning att vilkomna det som statsministern sade i regeringsforkla-
ringen den 17 september: Vi behdver 6ka Sveriges konkurrenskraft. Det
tycker jag dr det viktigaste.

Tyvirr ar den hér typen av lagstiftning betingad av att alltfor ménga
foretag — till exempel Telia — i skatteplaneringssyfte har gjort storafférer i
andra lander. Det 4r bra om man kan lata bli sddana affarer.

Anf. 187 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Vi 4r nog eniga om att lagstiftningen ska bygga pa till-
vaxt. Skattelagstiftningen ska inte utgora hinder for tillvaxt. Jag hoppas
att vi ocksa Overens om att foretag inte ska kunna omvandla skatterna i
det land dér de bedriver som verksamhet till 1dgre skatter i ett annat land.
For detta kriavs det en CFC-lagstifning.

Jag skulle vilja se den typ av CFC-lagstifning som Folkpartiet vill ha,
for det har vi ju inte sett. Inte ndgonstans har ni visat hur ni vill utforma
CFC-beskattningen.

Hir har vi ett forslag som faktiskt i internationell jamforelse &r gene-
rost. Man kan konstatera det. EU 4r berett att gd mycket ldngre i den
typen av fragor for att inte underlitta for illojal skattekonkurrens.



Nér jag pratar om “vi” tror jag att jag pratar om Vénsterpartiet. Det
finns ett annat parti som alltid inleder med att sdga ”vi” och sedan parti-
namnet. Det har man nog lart sig pA Bommersvik. Jag ska inte sidga vilket
parti det handlar om! S4 &r det.

Nér jag sdger ’vi” menar jag faktiskt Vénsterpartiet — oftast. Ibland
kan det vél vara s& att d&ven samarbetspartierna innefattas i detta, men
normalt sett tror jag att det dr Vénsterpartiet jag menar. Det &r i alla fall
inte vi, ”Staten och kapitalet”, utan det 4r ndgonting annat.

Anf. 188 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Jag ber att fa tacka for detta klarlaggande!

I sakfragan &r det viktigt att halla med herr Rosengren att vi inte ska
ha illojal skattekonkurrens. Det &r ndgonting som inte tillhér den goda
delen av néringslivet och etiken. Men dérfor anser vi inte att alla delar i
detta forslag &ar déligt. Det séger vi inte. Vi sdger att vi vill ha tillbaka ett
annu béttre forslag. Det dr darfor Centerpartiet och Folkpartiet yrkar pa
att detta forslag ska avvisas, och vi vill ha tillbaka ett béttre forslag. Vi
tycker att det finns goda grunder for det. Det ldmnar mycket i Svrigt att
onska. Majoriteten, som jag refererade till inledningsvis, tycker inte att
det &r glasklart pa alla punkter i det hir betdnkandet.

Vi ska inte strida mer om denna sak. Det &r viktigt att se till att det
blir battre villkor for de svenska foretagen sa att vi slipper skatteplane-
ring och att fler foretag flyttar ut.

Anf. 189 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Vi ar sékert eniga.

Jag vilkomnar det folkpartistiska forslaget nédr det giller CFC-lag-
stiftning. Det hér giller vil ocksé Centerpartiet, men de far redogora for
det sedan. Hur skulle ni vilja utforma det? Vad &r det som ar konkret fel i
det nuvarande? Det &r létt att avfiarda propositionen och be om négot
nytt. Men om man kommer med négot nytt som dr dnnu tuffare och ser
annorlunda ut?

Man ir ganska 6dmjuk ndr man ldgger fram ett betdnkande av denna
art. Det ar vidl ganska naturligt. Jag tror att de flesta skattejurister kan
verifiera att det inte finns ndgot omradde som &r s& krangligt och svart
eftersom det dessutom har internationella konsekvenser. Det dr s& ménga
tentakler som ska striackas ut for att det hér ska funka.

Det dr oerhort viktigt nir den hér lagstiftningen har satts i sjon att den
ocksa f6ljs upp. Det &r bra att det finns ett tillkinnagivande om filialerna.
Det dr en sak som har hamnat mellan stolarna, och vi vet inte vilka effek-
ter en dndring i propositionen skulle ha fatt. Det finns manga andra saker
som maste foljas upp. Aven propositionen andas en dmjukhet som jag
tycker dr bra och som vi maste ta till oss. Det &r mojligt att det finns
saker som ska dndras — till och med ganska snabbt — bade at det ena och
det andra hallet. Det &r kanske till och med sa att man blir tvingad till en
skdrpning eftersom det kan dyka upp sé kallade kryphal. Det brukar gora
det. Ju krangligare en lagstiftning &r ju finurligare kryphal brukar dyka
upp. Vi far se. Jag ér dvertygad om att denna lagstiftning sikert kommer
att forandras under resans gang.
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Anf. 190 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Per Rosengren talar om vad Svenskt Néaringsliv tycker.
Svenskt Néringsliv och alla som 6ver huvud taget seridst har arbetat med
frigan om CFC-beskattning ska vara 6verens om att den behovs. I nagon
fason behovs den, men redan nu talas det om i olika ldnder att med den
struktur vi nu har anammat kan det hianda att den inte dr nddvéndig. Ro-
sengren pressar Folkpartiet vad géller CFC, men det finns redan ett slags
CFC-lagstiftning i nuvarande lagstiftning, 1 inkomstskattelagen, d&ven om
den inte é&r tillfyllest.

Per Rosengren ondgdr sig over fragan om generalklausul. Vi har
skrivit “ett slags generalklausul”. Vi vet att generalklausul ar som ett rott
skynke. Men vi talar om en &verordnad lagstiftning som ska beivra det
som samma lagstiftning som Rosengren prisar ska beivra. S& farligt ar
det inte. Vi har bara vént pa bevisbordan. I stéllet for att missténkliggora
vartenda bolag som har sin verksamhet utomlands, vilket Rosengren
tycker &r rimligt — har man for lag skatt blir man missténkt for skattefusk
— vill vi vénda pa steken och i det hér fallet ge myndigheten Riksskatte-
verket mojligheten att agera utifrdn misstanke. S& sker i alla mojliga
andra sammanhang. Vi vet att generalklausuler kan missbrukas. Det kan
vara farligt. Men det hér har foreslagits av Svenskt Néringsliv. Rosen-
gren blandar bort korten. En sédan farlig frimmande fagel &r det inte
fraga om.

Anf. 191 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Generalklausulen ska vara ndgot 0verordnat, men den
ska innehalla samma saker — om jag uppfattade Per Landgren rétt — som
CFC-lagstiftningen ska forhindra.

”Négot slags generalklausul.” Hur luddig fir man vara nidr man lag-
ger fram forslag eller ndr man skriver reservationer? Man maste vl ha
négon tydlighet om var gransen gar, vilken typ av inkomst, vilka typer av
transaktioner, som ska vara tilltna eller inte tillatna. Man maste pa nagot
sdtt atminstone ange en fardriktning &dn bara sdga “nagot slags gene-
ralklausul”. T 6vrigt var det Per Landgren sade ett under av tydlighet —
eller otydlighet.

Jag aterkommer till frigan om 50 % av kapitalet. Det 4r d4 man har
total kontroll. Samtidigt har ni néringsbetingade aktier. For niringsbe-
tingade aktier ricker det med 10 %.

Vad ér det for konsekvens i er politik? Ni 4r sa ultimata att hela tiden
gynna niringslivet. Dér ska det vara 50 %, och dr ska det vara 10 %. Ar
det inte naturligt att man har samma begrepp inom samma omrade? Vi
har forsokt att sdga ndr vi har diskuterat slopad kapitalvinstbeskattning
att i frdga om nédringsbetingade aktier dr det fraga om 25 % innehav. Da
skulle det ha stimt 6verens med denna ocksa. Det dr lite trakigt att fastna
vid 10 %. Det var bara Vinsterpartiet som var emot. D4 hade vi haft
ndgon form av konsekvens i det hela. Moderaterna och Kristdemokrater-
na vill ha 50 %.

Jag forstar hur ni resonerar: Det giller att gynna och gynna och stélla
sig in hos en viss del i samhillet utan att titta pd konsekvenserna av den
egna politiken.



Anf. 192 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Nej, nu vill Rosengren polemisera, och det kan vara ro-
ligt. Men det &r bra om det finns faktaunderlag for polemiseringen.

Vi borjar med frdgan om generalklausul. Nu har han lést innantill “ett
slags generalklausul”! Man kan inte vara nog tydlig. Det handlar om en
overordnad lagstiftning dir bevisbordan dr den omvinda till vad Rosen-
gren vill.

Vi har i var motion och i vér lilla reservation talat om intern frisitt-
ning och rinteavdragsarbitrage och sa vidare. Det dr frdga om den typen
av skattefusk. Vi behdver inte specificera mer. Det kdnns som lite sma-
larvigt onddigt kriaréttande.

Sedan var det frdgan om 50-procentsregeln. Vi kan goéra som Rosen-
gren séger att regeringen och Finansdepartementet kommer att géra. Man
kommer att samla upp de saker som man har hittat och som inte stim-
mer. Sedan dndrar och justerar man. Det dr kanske inte bra, men jag ar
beredd att séga att vi kanske ska justera den grins vi talade om i véras,
nér undertecknad for ovrigt var familjeledig. Jag hade inte samma infly-
tande da som nu. Motiveringen till 50 % hér och nu &r glasklar i vér
gemensamma reservation med Moderaterna. Vi sdger tydligt att “minori-
tetsdgare har inga mojligheter att tvinga ett foretag till en mer noggrann
redovisning eller att lamna speciell information till vissa deldgare”.

Det ar faktum. Sedan kan Rosengren orda lite fram och tillbaka om
att det ska vara 25 %. Du har inte pa ndgot sitt i utskottsbetdnkandet
problematiserat och forklarat varfor. Det dr vdl samma godtycke som
regeringen visat: Ja, 25 kan vara bra — vi sticker upp fingret lite grann.
Det dar imponerar inte pd mig.

Jag ska passa pa att yrka bifall till reservation nr 3. Moderaterna har
redan yrkat bifall till reservation nr 2.

Anf. 193 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Nér det forst giller procentsatsen anser ni att man med
10 % i den ena lagstiftningen har tillrdcklig kontroll ver foretagen — da
ar det ndringsbetingade aktier. Det &r precis vad ni skrev under pa nér ni
tog lagstiftningen om slopad kapitalvinstbeskattning. D& siankte man den
fran 25 till 10. D& var det argumenterat fran regeringens sida, vilket ni
kopte, att det for de flesta foretag racker med 10 % for att ha det stora
inflytandet. Det kopte ni da. Nu kréver ni 50 % och sdger att det &r forst
da man har kontroll.

G4 tillbaka och 14s det betdnkande ni skrev under forut! Nu kraver ni
50 %, som sagt var. Det &r s& inkonsekvent.

En generalklausul kan aldrig vara exakt och tydlig. D& sdger Per
Landgren att det ar bara for att vi ska vinda péa bevisbordan. Men varfor
ska vi vianda pa bevisbordan just i en del av hela skattelagstiftningen? I
sa fall skulle man ha omvénd bevisborda i hela skattelagstiftningen. Man
kan vil inte plocka ut just CFC-beskattning och sédga att ddr ska man ha
en sdrskild ordning. Det blir fullkomligt knepigt.

Jag maste ndmna en rolig sak. Per Landgren sade att han hade varit
“familjeledig”. Jag tycker att det &r ett trevligt begrepp.
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Anf. 194 ROGER TIEFENSEE (c):

Herr talman! Ledamoter, ahdrare! Vi haller pa att diskutera dndrade
regler for CFC-beskattning. Det har fragats tidigare, och jag stéller ocksa
frdgan: Vad ér egentligen CFC-beskattning?

Hade jag fétt begreppet till mig for ndgra ar sedan hade jag trott att
det var en beskattning pa klorfluorkarboner, for jag har sysslat mycket
med miljopolitik. En sddan beskattning kanske skulle vara mer motiverad
an de skattefordndringar som vi gor i dag. Klorfluorkarboner péaverkar
nidmligen ozonskiktet, som skyddar oss mot solens ultravioletta strélning,
och dr alltsé ett reellt hot.

I det hdr sammanhanget star CFC for Controlled Foreign Company.
Det handlar om beskattning av svenska bolag som har dotterbolag i andra
lander och i lander dér de har mojlighet att ta ut 1dgbeskattade inkomster.

Nér jag satt och forberedde det hir skrev jag “enkelt uttryckt”, och
jag hade fyra eller fem lappar med “enkelt uttryckt” innan jag kom fram
till hur jag skulle fortsétta.

Enkelt uttryckt handlar det har om att man ska skdrpa skattereglerna
sé att lagbeskattade inkomster hos ett utldndskt dotterbolag ska tas upp
till beskattning hos det svenska moderbolaget. D& ska det beskattas som
om det dotterbolaget fanns i Sverige. Det handlar egentligen om att vi
ska se svenska koncerner pa ett annat sétt 4n koncerner ses i allménhet.

Det dr en komplicerad lagstiftning. Det erkdnner regeringen sjilv. Det
finns massor av undantag. Det finns langa listor pa linder som inte ingar.
Samtidigt finns det l&nga listor péd linder som inte ingér i regioner som
inte ingar, alltsé listor pé ldnder som ingér. Det blir valdigt latt rorigt nér
man léser den hér lagtexten.

Savitt jag forstar ingér till exempel Ericssons dotterbolag pa Cypern
och triffas av den hiar CFC-beskattningen i det fall det har 1ag inkomst-
skatt pa Cypern. D& far moderbolaget Ericsson i Sverige betala mellan-
skillnaden, som om detta dotterbolag fanns i Sverige.

Herr talman! Alla dessa svargenomtrangliga regler och listor infors
dérfor att det finns en teoretisk risk att den svenska skattebasen skulle
urholkas genom sa kallat rédntearbitrage. 1 propositionen har regeringen
inte lyckats pévisa hur den hér urholkningen av skattebasen dger rum i
praktiken. Man har inte heller lyckats pavisa hur stor risken &r och hur
mycket skattebasen skulle minska om vi inte gér ndgonting, om vi behal-
ler de nuvarande reglerna for CFC-lagstiftning.

Foljaktligen har regeringen inte heller analyserat vad som hinder om
de foreslagna reglerna tas. Det finns ju ddrmed en risk att koncerner med
moderbolag i Sverige har missgynnats jaimfort med andra koncerner. Det
har bland andra Vattenfall, ett statligt bolag, papekat i sitt remissvar.

Avslutningsvis, herr talman, dr det mycket som tyder pa att de hér fo-
reslagna CFC-reglerna strider mot EG-fordraget och den artikel om eta-
bleringsfrihet som finns i EG-fordraget. Sammantaget innebér det att det
finns vildigt mycket osékerheter.

Jag tycker inte att det finns en tillrickligt stark motivering bakom de
forslag som laggs, och jag vill dirmed yrka avslag pa propositionen och
alltsa bifall till reservation 1.

Det innebir att regeringen fér ett uppdrag att dterkomma med en ana-
lys av de samhillsekonomiska effekterna. Jag tycker inte att vi ska skapa
regler som missgynnar svenska bolag med verksamhet och dotterbolag i



andra lédnder innan vi vet om det foreligger ett problem och innan vi vet
hur stort problemet ar. Det hér &r ett tydligt uppdrag till regeringen att
komma tillbaka med ndgonting battre. Det behdvs en CFC-lagstiftning.
Vi har en CFC-lagstiftning. Men det hér forslaget duger inte.

Anf. 195 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Jo, Roger Tiefensee, CFC-lagstiftningen behdvs i allra
hogsta grad. Du fragade varfor regeringen i propositionen inte skriver hur
det ska ga till. Det &r véldigt latt att Gverfora pengar fran ett svenskt bo-
lag till ett dotterbolag. Sedan lanar dotterbolaget ut pengarna till moder-
bolaget. Man betalar rinta, och sd for man skatteunderlag fran Sverige
till det lagbeskattade landet. Det &r inga som helst problem att géra sad-
ana uppldgg i dag. Det &r darfor vi behdver denna typ av CFC-
lagstiftning. Vi maste sétta den i sjon sé& fort som mojligt.

Det finns inga skatteexperter eller skattejurister som har ndgon annan
uppfattning. Ska vi fé ett fungerande néringsliv runtom i Europa, och att
man skattar dir man bedriver verksamhet, maste vi gora detta. Det finns
faktiskt en vildigt stor uppfinningsrikedom hos foretag nér det géller att
se till att skatta sa lagt som mdjligt i vissa andra lénder.

Om Centerpartiet och Roger Tiefensee inte har insett detta och inte
inser att rantearbitrage, att dverfora kapital och sedan lana tillbaka det,
dra réntorna i Sverige och ldgga de lagbeskattade inkomsterna i nagot
annat land, beklagar jag detta.

Anf. 196 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Herr talman! Jag &r helt 6verens med Per Rosengren om att det finns
just en teoretisk risk. Men min fraga gillde det som regeringen inte har
lyckats pavisa: Hur gér det hér till i praktiken? I praktiken har Sverige en
lag, konkurrenskraftig bolagsskatt. I praktiken finns det ocksa en fortsatt
valutaosékerhet, eftersom svenska folket tog beslut om att vi inte ska ga
ini EMU.

Eftersom Per Rosengren &r sa Overtygad om behovet av den hir
skdrpta CFC-lagstiftningen antar jag att han har en uppfattning om vad
som hinder om vi har oférdandrade regler. Hur skulle det paverka skatte-
basen? Nagot slags storleksordning skulle vara pa sin plats.

Hur skulle dessutom de regler som infors nu péverka skattebasen i
och med att koncerner med sitt site i Sverige missgynnas jamfort med
andra koncerner? Det dr klart att man maste gdora en sddan riskanalys.
Det ar det vi och Folkpartiet har begirt i var reservation.

Anf. 197 PER ROSENGREN (v) replik:

Herr talman! Nar vi slopade kapitalvinstbeskattning av néiringsbe-
tingade aktier var det en forutséttning att CFC-lagstiftning skulle till. Nér
det géller hur det i praktiken gar till forsokte jag forklara att man for ut
pengar till ett dotterbolag, lanar tillbaka pengarna och sedan drar man
dem mot den 28 %-iga bolagsskatten. Sedan beskattas man under kapital
for 4-5 % i ett annat land. De procenten uppskattas nog hos vissa foretag.
Det skulle som exempel till och med kunna innebéra att foretag som har
verksamhet i Belgien skulle kunna omvandla ytterligare till lagbeskattat i
det landet.
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Det &r vildigt svért for mig att kvantitativt uppskatta hur mycket det
hir skulle innebéra i minskade skatteintékter. Det kan man bara speku-
lera i, och jag vill inte gé in och spekulera i det.

Jag tror inte att det finns ndgon som tar de hér frdgorna pa allvar, som
forskar pa det och arbetar med det som har ndgon annan uppfattning an
att vi maste ha en CFC-beskattning for att inte skattebaserna ska urholkas
runtom i landet. Den foreslagna CFC-beskattningen 4r i ett internationellt
perspektiv mycket generds. Det finns faktiskt lander som till och med
inlemmar finansinstitut och s& vidare i det hdr. Det har Sverige valt att
plocka undan. Det finns ocksa ett antal andra undantag.

Den lagstiftning som nu ligger hér dr generds. Jag skulle vilja se den
lagstiftning som Folkpartiet och Centern vill sétta i sjon. Vi har inte sett
den. Vi har inte ens sett antydningar till hur den skulle se ut.

Anf. 198 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Herr talman! Det ér precis som jag sade forut. Jag forstar det teore-
tiska resonemanget kring réntearbitrage. Men problemet &r att den hér
lagstiftningen drabbar foretag som Ericsson som &r verksamt pa Cypern,
som sysslar med vanlig verksamhet dér, inte haller pA med réntear-
bitrage, utan bara &r verksamt i ett land med 1&g bolagsskatt. D& har man
skapat en lagstiftning som &r generell och foser in alla i samma falla. Det
ar underforstatt att alla héller pa med réntearbitrage. Da har man skapat
en lagstiftning som inte 16ser problemet utan skapar nya problem.

Sa har vi det hiar med EG-rétten. Det bygger pa att man har en rétt att
etablera sig i ett annat EU-land och verka dir som foretag under samma
forutsdttningar som géller i det landet. For mig &r det hér ritt sa klart. Det
berdr Estland, ett kommande EU-land. Det beror Irland, Luxemburg,
Nederldnderna, ett antal ldnder i EU. Det &r rétt s& klart for mig att det
héar paverkar och bryter mot den etableringsfriheten. Min fraga till Per
Rosengren dr om man kan garantera att de hir forslagen inte bryter mot
etableringsfriheten.

Anf. 199 INGEGERD SAARINEN (mp):
Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 4.

Anf. 200 FREDRIK OLOVSSON (s):

Herr talman! Det var intressant att hora fordndringen frdn de bombas-
tiska uttalandena frén talarstolen innan till replikskiftet mellan Per Ro-
sengren och nagra borgerliga representanter, den 6dmjukhet som plotsligt
infann sig nér det visade sig vara ganska svart och besvarligt. Det ar det
namligen.

Som Arne Kjornsberg inledde med fattade riksdagen i maj beslut om
att fran halvarsskiftet i ar avskaffa skatten pa kapitalvinster pa naringsbe-
tingade innehav av andelar i andra foretag. Nér vi gjorde de fordndring-
arna var vi tydliga med att vi ansag att det var nédvéndigt att &terkomma
med en ny CFC-lagstiftning, bland annat for att de inte skulle komma att
utnyttjas pa ett sitt som skulle urholka den svenska bolagsskattebasen.
Da var det bara Moderaterna som reserverade sig och menade att det nog
dnda inte skulle behovas ndgon ny CFC-lagstiftning. Men det ar inte de
som yrkar avslag i dag.



Nu har vi ett forslag péd bordet om ny CFC-lagstiftning, ett forslag
som alltsd inte ska ses enskilt utan kopplat till de férdndringar som vi
gjorde fran halvérsskiftet. Syftet med CFC-reglerna ér, som tidigare har
sagts, att forhindra eller i vart fall forsvéra skatteplanering. Reglerna ska
gora det svarare att genom olika former av transaktioner med 14gbeskat-
tade utldndska juridiska personer komma undan skatt i Sverige.

De CFC-regler som vi foreslar dr pd méanga sitt en kompromiss mel-
lan olika intressen. Att vara helt utan sddana hér regler skulle gora det
mojligt for foretag att via olika former av uppldgg undgé beskattning av
inkomster som faktiskt borde beskattas i Sverige, vilket sjilvklart inte &r
en rimlig ordning. Det dr ocksa viktigt att alla svenska foretag lever med
samma skatteregler. Vi tycker inte att vi ska medverka till att 6ppna dor-
ren for olika former av skatteplanering som vissa framfor allt storre fore-
tag kan gora medan mindre bolag som inte kan anvinda sig av utlindska
dotterforetag far hélla till godo med andra och indirekt stringare skatte-
regler.

Samtidigt méste CFC-reglerna utformas pa ett sitt som gor att
svenska foretag kan verka pa relativt lika villkor som foretag i andra
lander. Det ar utskottets eller i varje fall majoritetens uppfattning att sé ar
fallet nir det géller forslagen i det hir betinkandet. Vi klarar balans-
gangen mellan de olika intressena.

Herr talman! CFC-regler ér heller ingenting nytt eller mérkligt. Vi har
det som sagt redan i Sverige. De flesta andra ldnder inom savél EU som
ovriga OECD-omrédet har det ocksa. Jag vill dessutom hédvda att CFC-
reglerna kridvs om Sverige ska leva upp till de krav som stills utifrdn den
uppforandekod for foretagsbeskattning som EU:s medlemsstater dr dver-
ens om. Uppforandekoden gér ut pa att undanrdja atgirder som leder till
skadlig skattekonkurrens inom EU. Sverige har varit en aktiv och padri-
vande aktor i det jobbet. Vi saknar ju for egen del saddana hir skadliga
atgdrder 1 var skattelagstiftning. Det vore déarfor dumt att skaffa oss ett
regelverk som innebér att vi kanske inte riktigt klarar det. CFC-reglerna
ska ju se till att vi fixar den griansen ocksa nér vi har avskaffat skatten pa
kapitalvinster pa niringsbetingade innehav.

Genom att avstd fran de reglerna eller genom att luckra upp dem som
exempelvis genom att gora overgingsreglerna for coordination centres i
Belgien lite 16sligare Okar risken for att vi inte riktigt haller rdgéngen.
Andra linder som exempelvis Tyskland tar inte samma hinsyn som vi i
Sverige gor redan i majoritetens forslag. Dér beskattar man sina foretag
fullt ut for inkomster fran ett belgiskt coordination centre i de fall som de
anses vara lagbeskattade.

Herr talman! Som jag inledde med ska man samtidigt séga att det har
ar ett svart och krangligt omrade. Det har klart framgatt av beredningen
av det hdr drendet, som ocksa Per Rosengren beskrev, med utredningar,
promemorior och nya utredningar fram och tillbaks i utskottet.

Just dérfor dr vi nojda med att regeringen i sin proposition aviserar att
Skatteverket redan i vir ska fa ett uppdrag att timligen omedelbart pa-
borja att utvirdera den nya lagstiftningen. Samtidigt foreslar utskottet att
man ska gora en fornyad provning av filialregeln. Jag vet ocksa att rege-
ringen, som den alltid gor, kommer att f6lja hela det har komplexa omra-
det for att kunna vidta atgdrder om det skulle visa sig vara nodvéndigt, at
bade det ena och det andra hallet far man vil séga.
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Herr talman! Jag vill yrka bifall till forslaget i beténkandet och avslag
pa samtliga reservationer.

Anf. 201 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Fredrik Olovsson talade i bérjan om bombastiska utta-
landen och bombasmer. Jag vet inte var de fanns négonstans.

Bortsett fran det har vi forst och frimst detta med etableringsfriheten.
Dir har utskottet i betdnkandet sagt att man inte tror att detta strider mot
den grundldggande EG-ritten. Man séger ungefar att sa linge inte dom-
stolen domer pa annat sétt har vi den hér lagstiftningen.

Jag ifragasitter detta. Jag tycker sjéalvklart att det ska vara lika villkor
inom EU och @ven négon typ av intern konkurrens i skattehénseende.

Men det jag framfor allt vill fraga Fredrik Olovsson om ar detta med
att misstankliggdra och félla foretag som verkar i ldnder som har for lag
skatt. Alla &r ju inte skattefuskare. Alla finns ju inte till exempel pa Cy-
pern, som vi horde, for att kunna ha saddana hér arbitragelosningar, utan
man &r dér for att bedriva serids verksamhet. Man kanske ocksd konkur-
rerar i viss utstrdckning med inhemska bolag.

Varfor det har misstinkliggérandet? Vad ar det som motiverar detta?
Kan Fredrik problematisera det nagot?

Sedan kan det ocksd vara intressant, dven om jag och vi &r for en
CFC-beskattning, att fa hora varfor inte nuvarande lagstiftning, som i alla
fall forbjuder internprissittning, tillsammans med en sddan hér gene-
ralklausul — et slags generalklausul, som jag sagt tidigare — skulle vara
tillracklig. Den problematiseringen har jag inte patriaffat nigonstans.

Anf. 202 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Jag blev precis som Per Rosengren lite forvanad nér jag
laste just reservationen om generalklausul eftersom ni tidigare har tagit
sé kraftigt avstind fran detta. Jag horde dock i det tidigare replikskiftet
att Per Landgren inte tycker att det &r nagonting vi bor diskutera vidare,
sé jag far vil avsta.

Niér det sedan géller rdttslaget och EU vet vi ju inget om det. Lagradet
har mycket riktigt papekat att EG-domstolen har tolkningsforetrade nér
det giller den primérratt som det handlar om, och eftersom man inte har
provat fragan vet vi inte hur det géar.

Jag tycker dock inte att man redan pé forhand ska légga sig platt ex-
empelvis nir det giller skadlig skattekonkurrens, nagot jag tycker att det
finns flera exempel pé ocksd i EU-ldnder, som s&dana hir coordination
centres. Det finns ingen anledning for oss att ldgga oss platt for det. Vi
ska ha en lagstiftning i Sverige som vi tycker dr bra, och sedan far vi
argumentera for den i EU i de fall det behovs.

Anf. 203 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Som vi har fatt hora pagér det ju samtal om uppforande-
koder och sa vidare. Det finns dnda ett sddant arbete for att etablerings-
friheten — som ju inte &r nagon nullitet utan ndgot fundamentalt inom EU,
dér vi ska ha en gemensam marknad — ska kunna fungera. Jag tycker inte
att man kan vifta bort en sa serids fraga.



Vi maste tinka sjdlva. Det handlar inte om att ldgga sig platt nir det
handlar om etableringsfrihet. Man lagger sig inte platt for de grundlag-
gande fria rorligheterna inom EU. Det tycker jag ér helt fel instéllning.

Sedan géllde det fragan om generalklausul. Generalklausul &r ju inte
ndgot frimmande for Socialdemokraterna pa nagot sitt. S& hemskt for-
vénad Over att ndgon annan skriver ndgonting om detta kan val Fredrik
Olovsson dnda inte vara. Nar vi skriver om ett slags generalklausul, en
overgripande lag mot missbruk av skattereglerna, dr det inte konstigare
dn att man har en typ av dverordnad malséttning med en viss lagstiftning.
Det dr legio pa kontinenten. Det dr legio dven inom EU-lagstiftningen.

Jag &r sjdlvklart beredd att diskutera fragan om generalklausul. Det
var en bild: en 0verordnad lagstiftning som vénder pa bevisbordan. Jag
tycker inte att man spontant, som regeringen gor, kan misstankliggdra all
verksamhet utomlands som har svenska huvudigare. Det &r ju detta ni
g0Or. Ni har i andra sammanhang talat om att vi ska ha tillvéxt och ett bra
foretagsklimat, och s& kommer ni med en lagstiftning dar ni misstanklig-
gor svenska seridsa foretagare for att komma at nagra.

Det ér precis som jag sade i mitt anforande: Ni gar med en lie Gver en
rabatt for att ta ogrds nér det véxer en massa fint dir ocksd. Koncentrera
er pa ogréset i stillet! Det &r det vi vill gora.

Anf. 204 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Nu fick vi ta del av de bombastiska uttalandena ocksé i
det hir replikskiftet.

Nér det géller CFC-regler ar det ju inget konstigt, vilket jag ocksé
sade 1 mitt anférande. Det dr inget som vi dr unika med i vérlden. Detta
har néstan alla EU-lander och OECD-lénder. Det &r ju inget markvardigt
pa det sittet.

Sedan blev jag forstds forvanad over att just Per Landgren skulle f6-
resld en generalklausul. I vart betdnkande SkU12, som vi diskuterade den
19 mars i ar, skrev han i en reservation: 1 rattssdkerhetens idé ligger att
reglerna skall vara fasta och tydliga s& att medborgarna darigenom kan
forutse och forstd konsekvenserna av sitt handlande.” I det hér fallet ska
det tydligen inte vara s, utan hér ska man vélja en annan modell. Det
tycker jag ar lite markligt.

Anf. 205 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Herr talman! Fredrik Olovsson sade i sitt anforande att det hir inte ar
en enkel lagstiftning, att det dr krangliga regler. Jag ar forst i raden att
hélla med. Det &r vildigt komplicerat.

Det dr ocksé komplicerat huruvida det dr en lagstiftning som bryter
mot EG-ritten eller inte. Det nuvarande EG-fordragets artikel 33 handlar
just om etableringsfrihet och att man inte ska fa gora inskrdnkningar for
medborgare nér det géller att etablera sig pa en annan medlemsstats terri-
torium. Detta ror inte bara medborgarna utan ocksé foretag. Man ska ha
rdtt att bedriva foretag med samma regler som de ménniskor som finns i
det andra medlemslandet.
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Det hir lagforslaget beror valdigt tydligt inkomster som kommer fran
bank- och finansieringsrorelse, annan finansiell verksamhet och forsak-
ringsverksamhet i Estland, ett blivande medlemsland, och Irland. Det
beror ocksd Luxemburg och Nederldnderna, inte i hela sin bredd men
ocksa nér det giller finansieringsrorelser.

Da dr min fraga till Fredrik Olovsson om han har ndgon uppfattning
om huruvida de foreslagna reglerna bryter mot EG-rétten eller inte nér
det giller just etableringsfriheten.

Anf. 206 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tror att det skulle vara att lata min expertis vara lite
vél hog om jag skulle gora ett yttrande 1 just det fallet. Jag &r inte domare
i EG-domstolen, och det ar dér detta slutligen kommer att provas. Det har
vi ocksa att ritta oss efter, naturligtvis.

Daremot tanker jag inte pa forhand lagga mig platt for en del problem
som finns ndr det géller skadlig skattekonkurrens och annat. Jag tycker
att man ska hévda de hér principerna. Vi kommer ocksé att vara i gott
séllskap med andra linder inom EU, exempelvis Tyskland, som har
CFC-lagstiftning.

Jag tycker inte att det finns anledning till ndgon annan bedémning &n
den regeringen gor. Den kan jag stélla upp pa.

Anf. 207 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Herr talman! Det goda séllskap som Tyskland utgdr och som Fredrik
Olovsson héanvisar till r just en fidllande dom i EG-domstolen, Lank-
horst-Hohorst-domen. Nu vet jag inte om uttalet var ritt, men Tyskland
har alltsd har blivit féllt for diskriminering just kopplat till sin CFC-
lagstiftning.

Det ar riktigt att vi inte vet réttslaget. Men jag tycker dnda att man
borde ha nagot slags forsiktighetsprincip och snegla pad domstolsutslag
som redan har fallit. Framfor allt borde vi fa en lagstiftning som traffar
just de hidr réntearbitragen som vi inte vill ha, i stéllet for den forelig-
gande lagstiftningen som tréffar all verksamhet i lander som bara har lag
bolagsskatt fastin man inte sysslar med nagra olagligheter.

Jag vill inte tro att Ericsson i sin verksamhet pad Cypern sysslar med
nagot slags olagligheter eller haller pA med rintearbitrage. Men man
kommer dnd4 att triffas eftersom Cypern i den delen har en 14g bolags-
skatt.

Anf. 208 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Med tanke pa att Roger Tiefensee har s& mycket kun-
skaper pé det hiar omradet och sa mycket forslag och idéer ar det mérkligt
att man inte har presenterat ett enda forslag i sin reservation.

Anf. 209 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Folkpartiet sitter inte i regeringen, icke heller Centerpar-
tiet. Det gor att kraven pa att vi ska ldgga fram kompletta forslag, som
herr Rosengren och nu ockséd herr Olovsson reser, dr pa gransen till att
vara Overmaga. Det stir pa s. 7 i utskottets majoritetsbetdnkande ber6m-
mande att Finansdepartementet har lagt ned mycket arbete pé att for-



battra reglerna. Det borde vl herr Olovsson veta att ett oppositionsparti
inte besitter s enorma resurser att man kan ldgga fram egna lagforslag
pa ett sadant hir omréde. Det &r faktiskt att begéira for mycket.

Daremot har vi, som herr Olovsson hade sett om han lést var reservat-
ion tillsammans med Centerpartiet, ett forslag pa inriktning. Jag vill lasa
in det i protokollet, eftersom det ifragasitts hir: Vi anser att regeringens
forslag till nya CFC-regler bor avslas av riksdagen. I stéllet for att infora
ett nytt generellt regelsystem bor regeringen koncentrera sitt intresse pa
att undanr6ja icke onskvirda effekter av de skatteregler som redan géller
for bolag som driver verksamhet i utlandet. Utgdngspunkten bor darfor
vara att snabbt ta bort generellt verkande hinder och bara behalla sdédana
regler som dr helt nddvindiga for att hindra skattefusk.”

Detta &r vad ett oppositionsparti kan astadkomma av inriktning. Det
borde ocksé ni veta som en gang har suttit i opposition. Man kan inte
komma med totala skatteforslag.

Jag uppskattar mycket att vi betecknas som ddmjuka. Det ar ocksé
nagonting som jag tycker att Socialdemokraterna visar, och den hér pro-
positionen som herr Olovsson refererar till r ju en avvédgning mellan
olika intressen. Det var bra att ni ldste in detta till protokollet, tycker jag.
For detta &r inte ldtt. Men att begéra att vi ska presentera fullstindiga
lagforslag i detta drende duger faktiskt inte.

Anf. 210 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Det var vil inte precis ett komplett lagforslag jag efter-
lyste. Men jag lovar att jag inte ska géra om misstaget att tro opposition-
en om for mycket i framtiden.

Nér det sedan giller 6dmjukheten tycker jag faktiskt att vi ska vara
vialdigt 6dmjuka. Jag tycker att detta dr oerhort komplicerat. Och jag &r
alldeles 6vertygad om att vi flera génger, kanske till och med under den
hir mandatperioden, far skattefrdgor som har med detta att gora pa vart
bord igen. Jag ar faktiskt ritt séiker pé det.

Anf. 211 GUNNAR ANDREN (p) replik:

Herr talman! Detta uppskattar vi mycket, eftersom jag anser att detta
ar mycket svara fragor. Jag tycker att beskrivningen pa s. 8 av avvig-
ningen mellan olika motstridiga 6nskemal ar en viktig och korrekt be-
skrivning av vad det dr frdga om. Det stir ocksé helt riktigt att om EG-
domstolen skulle komma att trdffa avgoéranden kan man f& omprova den
hér lagstiftningen fran regeringens sida, trots att Finansdepartementet har
lagt ned mycket arbete pa detta.

Likval ar det pa det sittet att det finns sddana oklarheter som enligt
Folkpartiets och Centerpartiets mening skulle ha kunnat undanréjas ge-
nom en tydligare lagstiftning. Och Lagradet for sin del har ocksé ansett
att det finns oklarheter i det hér. Det ar klart att jag inte tror att ni bortser
fran detta, men man far acceptera att vi i Folkpartiet och Centerpartiet
hyser den asikten att man kunde ha lagt ned 4nnu nagot mer arbete.

Men jag dr glad om ni ldgger mérke till den inriktning som vi har.
Den kanske vi till och med kan bli eniga om.
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Anf. 212 FREDRIK OLOVSSON (s) replik:

Herr talman! Det &r bra att vi dr verens om att det dr svart. Dessutom
ar det bra att vi dr 6verens om att vi ska vara 6dmjuka i de har fragorna.
Det tror jag ar nddvéandigt.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)

11 § Omedelbart avdrag for reparation och underhall pa nérings-
fastigheter

Foredrogs

skatteutskottets betankande 2003/04:SkU8

Omedelbart avdrag for reparation och underhéll pé niringsfastigheter
(prop. 2003/04:16).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)

12 § Avdrag for utdelning pa insatsemissioner

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2003/04:SkU13
Avdrag for utdelning pa insatsemissioner (prop. 2003/04:22).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)

13 § Skatteadministrativt samarbete i EU

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2003/04:SkU14
Skatteadministrativt samarbete i EU (prop. 2003/04:24).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)

14 § Nya faktureringsregler nir det giller mervirdesskatt

Foredrogs

skatteutskottets betdnkande 2003/04:SkU15

Nya faktureringsregler nér det géller mervirdesskatt (prop. 2002/03:99
delvis och prop. 2003/04:26).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)



15 § Skatteregler om virdering av lager av finansiella instrument

Foredrogs

skatteutskottets betdnkande 2003/04:SkU16

Skatteregler om vérdering av lager av finansiella instrument (prop.
2003/04:28).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)

16 § Bordléiggning

Anmildes och bordlades
Proposition
2003/04:43 Obestilld e-postreklam

17 § Anmiilan om interpellationer
Anmaildes att foljande interpellationer framstéllts

den 3 december

2003/04:180 av Christina Berlin (fp) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Campus Telge

2003/04:181 av Siv Holma (v) till utbildningsminister Thomas Ostros
Utbildning och forskning om nationella minoriteter

2003/04:182 av Hillevi Engstrom (m) till statsradet Barbro Holmberg
Uppehéllstillstand for brottsoffer for manniskohandel

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 9 december.

18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 3 december

2003/04:381 av Lars Gustafsson (kd) till statsminister Goran Persson
Tillsattande av en etikkommission

2003/04:382 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till ndringsminister Leif
Pagrotsky

Apoteket AB

2003/04:383 av Marita Aronson (fp) till socialminister Lars Engqvist
Forskrivning av narkotikaklassade ldkemedel
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2003/04:384 av Sylvia Lindgren (s) till statsradet Berit Andnor
Oversyn av forildraforsikringssystemet

2003/04:385 av Annika Qarlsson (c) till statsradet Morgan Johansson
RoOkforbud i serveringsmiljoer

2003/04:386 av Lars-Ivar Ericson (c) till statsrddet Morgan Johansson
Situationen for svenska narkotikamissbrukare i Képenhamn
2003/04:387 av Gustav Fridolin (mp) till statsrddet Par Nuder
Situationen for HBT-personer i Namibia

2003/04:388 av Gustav Fridolin (mp) till statsrddet Gunnar Lund
Situationen fér HBT-personer i Nigeria

2003/04:389 av Karin Granbom (fp) till statsradet Carin Jamtin
Utveckling av ej kommersiellt gdngbara ldkemedel

2003/04:390 av Luciano Astudillo (s) till utrikesminister Laila Freivalds
ICC

2003/04:391 av Maria Hassan (s) till utrikesminister Laila Freivalds
Folkmordet i Ukraina 1932—-1933

2003/04:392 av Maria Hassan (s) till statsradet Hans Karlsson
Arbetsvillkor for unga barnflickor frin Osteuropa

2003/04:393 av Nyamko Sabuni (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Datorrelaterade patent

2003/04:394 av Torkild Strandberg (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Polisens uppklaringsprocent betrédffande brott

2003/04:395 av Kjell-Erik Karlsson (v) till miljdminister Lena Som-
mestad

Skydd for tétortsnira natur

2003/04:396 av Siv Holma (v) till kulturminister Marita Ulvskog

Film for minoriteter

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 9 december.

19 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 2 december

2003/04:332 av Jorgen Johansson (c) till finansminister Bosse Ringholm
Regeringen och budgetlagen

2003/04:333 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till statsradet Lars-
Erik Lovdén

Bostadsmarknad for eliten



den 3 december

2003/04:248 av Lars U Granberg (s) till statsradet Mona Sahlin

Synen pa kvinnors sexualitet

2003/04:251 av Torkild Strandberg (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Narkotikabrottslighetens prioritet inom polisorganisationen
2003/04:273 av Kjell-Erik Karlsson (v) till ndringsminister Leif Pagrot-
sky

Hallbar tillvaxt for att undvika miljokatastrofer i Tuvalu

2003/04:316 av Cecilia Widegren (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Mojligheter for foretagare att teckna forsikring

2003/04:317 av Johnny Gylling (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Sekretesslagen och rattfylleribrott

2003/04:318 av Goran Persson 1 Simrishamn (s) till forsvarsminister
Leni Bjorklund

Forsvarets helikoptrar och flygpersonalens utrustning

2003/04:329 av Gudrun Schyman (v) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Skérpning av sexkdpslagen

2003/04:331 av Christer Nylander (fp) till niringsminister Leif Pagrot-
sky

Offentligt stdd till foretagsflyttningar

2003/04:334 av Gudrun Schyman (v) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Jamstilldhet som ett kvalitetskriterium inom hogskolan

2003/04:335 av Ragnwi Marcelind (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Prostitution

2003/04:337 av Annelie Enochson (kd) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Skadestand

2003/04:338 av Carina Hdgg (s) till miljominister Lena Sommestad
Stiftelsen Byggdok

2003/04:341 av Patrik Norinder (m) till finansminister Bosse Ringholm
Jordbrukets skattesituation

2003/04:342 av Torsten Lindstrom (kd) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Pabyggnadsutbildningar

2003/04:343 av Jeppe Johnsson (m) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Misskatsel vid icke frihetsberovande pafoljd
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2003/04:344 av Carl-Axel Johansson (m) till statsrddet Ulrica Messing
Utbyggnad av E 6 mellan Vellinge och Trelleborg

2003/04:345 av Berndt Skoldestig (s) till statsradet Ulrica Messing
TEN-programmet och finansieringen av infrastruktursatsningar i Sverige
2003/04:346 av Ulla Lofgren (m) till statsrddet Ulrica Messing

Fédrjan Ring

2003/04:349 av Ingegerd Saarinen (mp) till ndringsminister Leif Pagrot-
sky

Vattenfall och kédrnkraft i Afrika

2003/04:350 av Mona Berglund Nilsson (s) till socialminister Lars Eng-
qvist

Behov av psykologisk hjilp pé vardcentralen

2003/04:351 av Lars-Ivar Ericson (c) till socialminister Lars Engqvist
Aldres hilsa

2003/04:352 av Kalle Larsson (v) till statsrddet Barbro Holmberg
Direktivet om asylprocedurer

2003/04:355 av Carl-Axel Johansson (m) till miljominister Lena Som-
mestad

Vig E 6 Vellinge—Trelleborg

2003/04:356 av Berndt Skoldestig (s) till statsradet Hans Karlsson
Modell mot uppséigningar i offentliga sektorn

2003/04:358 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) till statsradet Ulrica Mes-
sing

E 18:s striackning vid Tensta—Rinkeby

2003/04:360 av Carina Adolfsson Elgestam (s) till statsrddet Mona Sah-
lin

Jamstalld idrott

2003/04:361 av Cecilia Wikstrom (fp) till socialminister Lars Engqvist
Minskningen av statsbidrag till dldreforskning

2003/04:362 av Viviann Gerdin (c) till justitieminister Thomas Bodstrom
Frivarden — en del av kriminalvérden

2003/04:363 av Torkild Strandberg (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strOm

Provning av advokatarvode

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 9 december.



20 § Kammaren é&tskildes kl. 20.14. Prot. 2003/04:41
3 december

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frdn sammantradets borjan till och med 5 §
anf. 37 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till och med 6 § anf. 77 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med anf. 121 (delvis),

av talmannen dérefter till och med voteringen kl. 16.00,

av forste vice talmannen dérefter till och med 9 § anf. 161 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 18.00 och

av forste vice talmannen dérefter till ssmmantrédets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Monica Gustafson
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Anf. 61 CLAES ROXBERGH (mp) repliK .......ccooeevvvcverrennnnnee. 47
Anf. 62 JOHNNY GYLLING (kd) repliK .....ccceevrirreiririeinnne 48
Anf. 63 CLAES ROXBERGH (mp) repliK .......ccoeeevvecverrennnnnee. 48
Anf. 64 JOHNNY GYLLING (kd) repliK .....cccceevvirreirinieinnnne 48
Anf. 65 KARIN SVENSSON SMITH (V)...cocvreiriinieeeienieinnne 49
Anf. 66 JOHNNY GYLLING (kd) replik .....ccceevriviereirieinnne 51
Anf. 67 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .....cccecvrveuenene 52
Anf. 68 JOHNNY GYLLING (kd) replik .....ccceeveirierririeinnne 52
Anf. 69 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .....cccecvrvenrnene 53
Anf. 70 ERLING BAGER (fp) replik......c.cccevveerieiiecieniennnnne. 53
Anf. 71 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik ......ccccvrveuenene 54
Anf. 72 ERLING BAGER () repliK.....v.oveereereeerererrereeens 54
Anf. 73 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .....cccecvrveuenene 54
Anf. 74 SVEN BERGSTROM (C)...ocvvurveriererriereieieereevans 55
Anf. 75 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik ......ccccvrveuenene 58
Anf. 76 SVEN BERGSTROM (c) repliK .......coovvevverrerrrcrree. 59
Anf. 77 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik ......ccccvrveurnene 59
Anf. 78 SVEN BERGSTROM (c) repliK ......oovvvvvvevriienennnn. 60
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Anf.
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

79
80
81
82
&3
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
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103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
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116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127

CARINA MOBERG (8) ...ovoevevericeeirieeesieeeeesieeeesnian 60
SVEN BERGSTROM (c) repliK ........cccovevrvererirrenne. 63
CARINA MOBERG (5) repliK.......cccoovrvurrrrrrerreernnes 63
SVEN BERGSTROM (c) repliK ........cccovevrvererirrenne. 64
CARINA MOBERG (5) repliK.......cccoovrvurrrrrrerreernnes 64
ELIZABETH NYSTROM (m) replik .........ccccovevunnse. 65
CARINA MOBERG (8) replik......ccccvevververienieiiennns 65
ELIZABETH NYSTROM (m) replik .........ccocovevunnse. 66
CARINA MOBERG (8) replik......ccccveveerverieniieirennnnns 66
ERLING BAGER (fp) repliK .....cocovevveiieiieieeieeiienenn 66
CARINA MOBERG (8) repliK......ccccveveerererienieiieninnns 66
ERLING BAGER (fp) repliK .....cooovevveiieiieieeieiienenn 67
CARINA MOBERG (8) replik......ccccvevverrerienieiiennnnns 67
JAN-EVERT RADHSTROM (M) .....covvvvvrerrrnnnnn. 67
KARIN SVENSSON SMITH (v) repliK......ccccveveene. 70
JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik ..................... 70
KARIN SVENSSON SMITH (v) repliK......ccccveveene. 71
JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik ..................... 71
RUNAR PATRIKSSON (f) ...vovvveevceieeiceeisieseinaan 72
CLAES ROXBERGH (mp) repliK......ccccceveverienirennns 74
RUNAR PATRIKSSON (fp) repliK.......ccccccevrrrrmrnnnne. 74
CLAES ROXBERGH (mp) replik.......cccccvevvvevernnenee. 74
RUNAR PATRIKSSON (fp) replik........cccevrvurnnn. 75
KARIN SVENSSON SMITH (v) replik.................... 75
RUNAR PATRIKSSON (fp) replik........cccevrvurnnn. 76
KARIN SVENSSON SMITH (v) replik.................... 76
RUNAR PATRIKSSON (fp) replik.......ccccccerrurnne. 77
KARIN THORBORG (V) ..o 77
MIKAEL JOHANSSON (Mp) ...ovorvverrireeiecierenann 79
JOHNNY GYLLING (kd) repliK ........cccceverrrrerenne. 80
MIKAEL JOHANSSON (mp) repliK........cccovevrennenne 81
JOHNNY GYLLING (kd) repliK ........cccoeverrrrerenne. 81
MIKAEL JOHANSSON (mp) repliK........cccovevrennenne 82
RUNAR PATRIKSSON (fp) replik.......ccccevvrurnnen. 82
MIKAEL JOHANSSON (mp) repliK........cccovevrennenne 82
RUNAR PATRIKSSON (fp) replik.......cccccervrrrnnne. 83
MIKAEL JOHANSSON (mp) repliK........cccooverveenenne 83
HANS STENBERG (S) .....ouvevieerrieeereneeeseeeese s 83
JOHNNY GYLLING (kd) repliK......c.cccevverrrerriennns 86
HANS STENBERG () repliK.......ccccevevevenienieiiennnns 86
JOHNNY GYLLING (kd) repliK......c.ccevververrrennne 86
HANS STENBERG () repliK.......ccccevevvenienieiiennnns 87
JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik ................... 87
HANS STENBERG () repliK.......ccccevevvenienieiiennnns 88
JAN-EVERT RADHSTROM (m) replik ................... 88
HANS STENBERG () repliK.......ccccevevvenienieiiennnns 89
BJORN HAMILTON (1) ...covvieieieieieeeeeeeeienecenenenns 89
CHRISTER WINBACK (D) «..cvevovevveeieieeieeeennnns 91
MONICA GREEN (S) ..o 93



Anf. 128 JOHNNY GYLLING (kd) replik .....cccccovveeveeriincncnnne 95

Anf. 129 MONICA GREEN (s) replik......cccceceevievinincncneenne 96
Anf. 130 JOHNNY GYLLING (kd) replik ......ccccoerenenenennne 96
Anf. 131 MONICA GREEN (s) replik......cccceceevievenincnicncnnens 96
Anf. 132 ANDERS G HOGMARK (1) .....cveveveeeeieeeeeeeeenn. 97
Anf. 133 CARINA MOBERG (5) replik ......cccccererenerennnneee 100
Anf. 134 ANDERS G HOGMARK (m) replik..........c............. 100
Anf. 135 CARINA MOBERG (s) replik.......cccevvvevvenieirenns 100
Anf. 136 ANDERS G HOGMARK (m) repliK...............co........ 100
Anf. 137 CARINA MOBERG (s) replikK.......cccevvvervenieirennns 100
Anf. 138 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .................. 101
Anf. 139 ANDERS G HOGMARK (m) replik..........c..c........... 101
Anf. 140 KARIN SVENSSON SMITH (v) replik .................. 101
Anf. 141 ANDERS G HOGMARK (m) replik..........c............. 102
(FOTS. 8 §) ettt 102
Ajournering 102
Aterupptagna forhandlingar 102
7 § Beslut om iirende som slutdebatterats vid dagens
sammantride 102
BoU1 Utgiftsomrade 18 Samhaéllsplanering,
bostadsforsdrjning och byggande ...........ccooveiieiiiiiniinieeee. 102
8 § (forts. fran 6 §) Kommunikationer (forts. TUL) ..c.ccevceerercsercnnnes 104
Anf. 142 JORGEN JOHANSSON (C)...ovvvrvervreerrieresirienenians 104
Anf. 143 BORJE VESTLUND (5) ...oevrvieniriiieirieseeeienienans 105
Anf. 144 KARIN THORBORG (V) replik ...c.cccccoeverireneenene 106
Anf. 145 BORJE VESTLUND (5) repliK ......cccoevrvererrerrinnnes 106
Anf. 146 KARIN THORBORG (V) replik ...c..ccccoevenirennenene 107
Anf. 147 BORJE VESTLUND (5) repliK ......ccoevrvererrrrrinnnns 107
Anf. 148 CLAES-GORAN BRANDIN (8) ...coveveriereriririinnns 107
Anf. 149 BJORN HAMILTON (m) replik.......ccccovvererrrrrinnnnns 108
Anf. 150 CLAES-GORAN BRANDIN (s) repliK ................... 108
Anf. 151 BJORN HAMILTON (m) replik.......cccovurverrrrrrnnnes 109
Anf. 152 CLAES-GORAN BRANDIN (s) repliK ................... 109
Anf. 153 KRISTER ORNFJADER (S) .....cccccvvevverrieriririeienans 109
Anf. 154 ANDERS G HOGMARK (m) repliK..........c..cccvun..n. 110
Anf. 155 KRISTER ORNFJADER (s) replik.......ccccovvrrvrnnnns 111
Anf. 156 ANDERS G HOGMARK (m) repliK..........c..cc.coe..... 111
Anf. 157 KRISTER ORNFJADER (s) replik.......cccceervrunnes 111
(Beslut skulle fattas den 4 december.) ..........ccceeeeveeecreeecreeeineenns 112
9 § Riksdagens arbetsformer 112
Konstitutionsutskottets betdnkande 2003/04:KUS .................... 112
Anf. 158 HENRIK S JARREL (M) ....coovvvrviriieeieriieeisieninan 112
Anf. 159 TOBIAS KRANTZ (D) «veevevereeieieienenenceeeeenee 112
Anf. 160 INGVAR SVENSSON (Kd) ...coccecveveienininineneennee 114
Anf. 161 KERSTIN LUNDGREN (C€)...ccceecveveveniniencneneennee 115
Anf. 162 GUSTAYV FRIDOLIN (IMP) «..covvvvveveienenieneneeeenee 116
Anf. 163 INGVAR SVENSSON (kd) replik......c.ccocerirereneee 118
Anf. 164 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) replik ......c.cccccvverereneee 119
Anf. 165 INGVAR SVENSSON (kd) replik......ccccecerirenunnene 119
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Anf. 166 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) repliK.......c.cccevvenuennen. 119
Anf. 167 BARBRO HIETALA NORDLUND (S).....cccceueeuuee 120
Anf. 168 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) repliK.......c.ccervenrennen. 122
Anf. 169 BARBRO HIETALA NORDLUND (s) replik ........ 123
Anf. 170 GUSTAYV FRIDOLIN (mp) repliK.......c.ccoervrrreennen. 123
Anf. 171 BARBRO HIETALA NORDLUND (s) replik ........ 124
Anf. 172 MATS EINARSSON (V)...eoiririeieiinienieneneeeeenne 124
Anf. 173 GUSTAV FRIDOLIN (mp) repliK.......ccccocerereennene 126
Anf. 174 MATS EINARSSON (V) repliK .....cocvveerrerenieirenens 126
Anf. 175 GUSTAV FRIDOLIN (mp) repliK.......ccccocerereennene 127
Anf. 176 MATS EINARSSON (V) repliK .....cocveevrerenrenieennenn 127
Anf. 177 LARS-IVAR ERICSON (C)..ccceoeeiereeninieniinieneeneenn 128
Anf. 178 MATILDA ERNKRANS (8)...cecveverieninieneneneenenn 128
Anf. 179 ROLF GUNNARSSON (M) ...cooveverieneniinieneneeeene 129
Anf. 180 KALLE LARSSON (V)..coveriririeieienenieneeienceeene 130
(Beslut skulle fattas den 4 december.)........ccceeevevevereeneenieennnns 131
Ajournering 131
Aterupptagna forhandlingar 131
10 § Andrade regler for CFC-beskattning 132
Skatteutskottets betdnkande 2003/04:SKUG ..........ccccevevuenennne. 132
Anf. 181 ARNE KJORNSBERG (S)....cceeveuereeerierereeerecennnans 132
Anf. 182 ULF SIOSTEN (IN).....ovvmivieeireeeeceeieeeieeeeeeeeeenan 132
Anf. 183 GUNNAR ANDREN () ....couovivieeieeerereeeesrsrenns 133
Anf. 184 PER LANDGREN (Kd).....cccooevienieiieiieccieeeee 134
Anf. 185 PER ROSENGREN (V)...oooiiiinienieieieeieeeeeee 135
Anf. 186 GUNNAR ANDREN (fp) replik........cccovrrrrrrrernne 138
Anf. 187 PER ROSENGREN (v) replik.......cccccvevveiiniineannen. 138
Anf. 188 GUNNAR ANDREN (fp) repliK........cccovrverrrrrenne 139
Anf. 189 PER ROSENGREN (v) replik.......cccccvevveiiniinennnen. 139
Anf. 190 PER LANDGREN (kd) replik .......cccceevveiineineanene 140
Anf. 191 PER ROSENGREN (v) replik......ccccccveveieieniinennnen. 140
Anf. 192 PER LANDGREN (kd) replik .......ccccoevveieniineannene 141
Anf. 193 PER ROSENGREN (v) replik.......cccccvevereiininnennnen. 141
Anf. 194 ROGER TIEFENSEE (C)...cevoevienieiieieeeeeeeieeees 142
Anf. 195 PER ROSENGREN (v) replik......ccccccvevieiininneannen. 143
Anf. 196 ROGER TIEFENSEE (c) replik........cccccveeinienennnen. 143
Anf. 197 PER ROSENGREN (v) replik.......cccccvevuveiinienennnen. 143
Anf. 198 ROGER TIEFENSEE (c) replik........cccccveevnienennnen. 144
Anf. 199 INGEGERD SAARINEN (IMP) ..covvevvveieeieeiieiienene 144
Anf. 200 FREDRIK OLOVSSON (8) ...ceveerteeireeeeeeneenieenens 144
Anf. 201 PER LANDGREN (kd) replik .......cccoevveierieieanens 146
Anf. 202 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK.......cccccevvenueenen. 146
Anf. 203 PER LANDGREN (kd) replik .......ccceeveveierienieanen. 146
Anf. 204 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK.......cccccevveneenene 147
Anf. 205 ROGER TIEFENSEE (c) replik........ccccveeinienennen. 147
Anf. 206 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK.......cccccevveneeenen. 148
Anf. 207 ROGER TIEFENSEE (c) replikK........ccccveviniinennen. 148
Anf. 208 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK.......ccccceeverueenen. 148
Anf. 209 GUNNAR ANDREN (fp) replik.........cccovvvrrerrenne 148



Anf. 210 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK ....c..ccccoeverennenne.
Anf. 211 GUNNAR ANDREN (fp) repliK ........ccocovervrrrrrnnne
Anf. 212 FREDRIK OLOVSSON (s) repliK ....c.ccccoererennenne.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)..........ccoecvevverienieecereine
11 § Omedelbart avdrag for reparation och underhall pa
niringsfastigheter
Skatteutskottets betdnkande 2003/04:SkUS .........cccevererennennn.
(Beslut skulle fattas den 4 december.)..........ccoevvevveriieniieerennns
12 § Avdrag for utdelning pa insatsemissioner
Skatteutskottets betédnkande 2003/04:SkU13 ........ccccooverienennne.
(Beslut skulle fattas den 4 december.) .........ccceeveveeecieercreeeineenns
13 § Skatteadministrativt samarbete i EU
Skatteutskottets betdnkande 2003/04:SkU14 .........cccoovevienennne.
(Beslut skulle fattas den 4 december.) .........ccceeveveeevreencreeeineenns
14 § Nya faktureringsregler nir det gilller mervirdesskatt...........
Skatteutskottets betédnkande 2003/04:SkU15 .......cccoeieiienennee.
(Beslut skulle fattas den 4 december.) .........cccveevcveeevieerereeeineenns
15 § Skatteregler om virdering av lager av finansiella
instrument
Skatteutskottets betédnkande 2003/04:SkU16 ........ccccecveveenennee.
(Beslut skulle fattas den 4 december.) .........cccveeveeevieencrieeineenns
16 § Bordliggning
17 § Anmilan om interpellationer
18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
19 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
20 § Kammaren étskildes kl. 20.14.
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