Motion till riksdagen

1986/87:J0534

Lars Leijonborg och Kerstin Ekman (fp)
Koscherslakt

Genom utformningen av den svenska slaktlagen fran 1937 hindras négra
tusen judar och sannolikt minga fler muslimer att utdva sin religion pi det
sitt de Onskar. Notkreatur far i Sverige inte slaktas pd det sitt som dessa
religioner foreskriver. Resultatet blir att kott maste importeras, vilket
innebir att det blir 15-20 % dyrare in svenskt kott, trots att inférselavgiften
restitueras. Ett annat resultat blir sikert att manga méanniskor viljer att av
praktiska och ckonomiska skil inte leva i enlighet med de religiosa
foreskrifter de egentligen skulle vilja leva cfter.

Frigan om s. k. koscherslakt har tidigare mest forknippats med ortodoxa
judar. Koscher ir ett hebreiskt ord. Det har framkastats att forbudet mot
koscherslakt, som intogs i slaktlagen 1937. priglades av de antisemitiska
staimningar som fanns ocksa 1 Sverige vid den tiden. De flesta judar i Sverige
har ingen ambition att uppritthdila judisk tradition pd detta omridde. men
ndgra tusen judiska trosbekidnnare tillimpar reglerna strikt. For dem skapar
lagen praktiska olidgenheter och de betraktar den, med ritta, som uttryck for
diskriminering.

Pé senare ar har det stte klart att staktbestimmelserna t lagen frdn 1937,
efter den omfattande invandringen till Sverige frdn muslimska linder. utgor
ett bekymmer for avsevirt fler in de ortodoxa judarna. Ocksa 1 muslimsk
religios tradition finns ndmligen liknande bestimmelser. | ett brev till
riksdagens ledamoter den 16 november forra dret betecknar presidenten i
Islamiska konfederationen i Sverige, Omar Bukhari. riksdagens beslut nagra
dagar tidigare att inte upphiiva forbudet mot ritualslakt (koscherslakt) som
attriksdagen “frdngatt traditionen att viirna om religionsfrihet . Muslimerna
uppfattar. skriver han vidare. att beslutet “strider mot regeringsformens
paragraf om religionsfrihet™ och dirfor dr ett “fortryckarbeslut™. Vi delar
president Omar Bukharis bedomning.

Den svenska slaktlagen kriver att djur beddvas innan de slaktas. Vid
ritualslakt dodas djuret genom ctt snabbt snitt med en mycket vass kniv i
strupen. Genom blodtryckssinkningen forlorar djuret medvetandet pa nagra
sekunder. Huruvida ritualslakt skulle vara mindre barmhirtigt mot djuren in
andra slaktmetoder aren mycket omdiskuterad friga. Att pliga djur drnigot
forkastligt ocksd i andra kulturer én den svenska och midnga experter som
studerat fragan har kommit till slutsatsen att ritualslakt dr minst lika
skonsamt for djuren som slakt med bedovning. Vid en konferens t London i
hostas. refererad 1 The Daily Telegraph den 19 september 1986, som
arrangerats av en brittisk djurskvddsorganisation. menade t. ex. en inkallad
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expert. dr L M Gerlis, att ritualslakt var att foredra ur djurskyddssynpunkt
framfor de moderna slaktmetoderna.

Ocksd den svenske expert som studerat frdgan, veterinarradet Eric
Skoglund. ger visst stod dt den uppfattningen da han i sammanfattningen av
sin reserapport fran USA Kkonstaterar att “tillampad snittlaggningsteknik,
vilken ér identisk for alla studerade metoder. inte medfor ndgra smirtreak-
tioner”. Skoglund kommer emellertid till den samlade bedémningen att
koscherslakt dr saimre och oacceptabel ur djurskyddssynpunkt.

Manga linder har lagstiftning som padminner om den svenska, men 1 de
landerna gors vanligen undantag frdn bedévningstvanget dd det foreligger
religidsa motiv. Det ar enligt uppgift bara i Sverige, Norge och Schweiz som
koscherslakt inte kan forekomma.

Bakgrunden till den judiska instidllningen kan spdras till Mosebockerna,
men finns framfor allt i den muntliga traditionen (Talmud). Bakom en del av
bestimmelserna kan man finna ett medicinskt-hygieniskt motiv. Talmud
lagger tva aspekter pd slakten. Den forsta dr en djurskyddssynpunkt: Djuret
skall dsamkas minsta mojliga lidande vid slakten. Den andra innebir att
ménniskor som dter av kottet inte skall riskera att bli sjuka av det. Darfor far
man endast slakta ett fullstiandigt friskt och oskadat djur. Om man uppticker
minsta fel pd djuret eller pd sjilva slaktmetoden forklaras kottet som otjianlig
foda. Judarna menar att bedévningen kan skada djuret s att det inte kan
anses helt friskt.

Det finns anledning att stilla detta stora intresse for hygien och djurhilsai
kontrast till rapporter i svenska massmedia om forhdllanden vid svenska
slakterier. Det omvittnas t. ex. att det relativt ofta hinder att det skott med
bultpistol som skall vara dédande inte tar. Vid den nyssnaimnda konferensen
i London refererades en undersokning som visade att det i en tredjedel av
fallen inte rickte med ett skott. Bedovningen hade i manga fall gjort djuren
paralyserade. men de var vid fullt medvetande. I Sverige har skildrats hur
grisar kastas 1 skdllhett vatten efter avlivningen. | de fall skottet inte tagit blir
doden en utdragen och pligsam process. | Sverige har det ju nyligen ocksd
kommit uppgifter om att sjalvdoda djur anvinds som djurfoda.

Vi tillater oss ocksd 1 ar att betvivla att det sitt pa vilket vara slaktdjur
behandlas fore och vid slakten dr skonsammare dn koscherslakt. Vi har med
stort intresse tagit del av veterinarrddet Skoglunds rapport. men finner den
trots allt vara ett for ddligt beslutsunderlagien friga avsd stor principiell vikt
som denna.

Vi kan namligen inte acceptera att detta i forsta hand ar en djurskyddsfra-
ga. For oss beror detta en av mianniskornas mest grundliggande rittigheter:
ritten att utova sin religion i enlighet med samvetets bud. Det ar visserligen
sd att det i andra folks kulturer finns sedvanjor som ligger s 1angt fran svensk
rattsuppfattning att de maste forbjudas i vart land. Sarskilt giller detta
skyddet av minderdriga. Men de foreskrifter om livsmede! vi nu diskuterar
ligger enligt var mening sjalvklart inom det omrade som maste accepteras.
De tolereras ju ocksd i praktiskt taget alla andra linder i virlden.

Denna friga behandlades senast av riksdagen hosten 1986 efter en motion
fran vir sida. Jordbruksutskottet avstyrkte motionen och riksdagen bifoll
utskottets forslag. Enligt vdr mening visade betinkandet och kammardebat-
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ten att denna fraga inte i forsta hand bor behandlas i jordbruksutskottet.
Denna fraga giller respekten for den i vartland grundlagsfista religionsfrihe-
ten. Motionen bor darfér behandlas i konstitutionsutskottet.

Det ar, som vi framholl redan i fjolarets motion 1985/86:J0523. rimligt att
tillata koscherslakt ocksai Sverige. En sadan mo)lighet bor 6ppnas genomen
dispensbestimmelse i1 lagen. Sadan dispens bor ges nir religiosa skil
aberopas.

Hemstallan

Med hinvisntng till vad som ovan anforts hemstalls
att riksdagen beslutar att hos regeringen begira forslag till sadant
tilliiga 1ill lTagen (1937:313) angaende slakt av husdjur att det genom
dispens fran lagen skall vara tillitet med koscherslakt.

Stockholm den 26 januari 1987

Lars Leijonborg (fp) Kerstin Ekman (fp)
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