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1§ Avsigelse

Forste vice talmannen meddelade att Kerstin-Maria Stalin (mp) an-
héllit om entledigande frén uppdraget som ledamot av riksdagen fran och
med den 15 november.

Kammaren bifoll denna anhallan.

2 § Anmiélan om inkomna faktapromemorior om forslag fran Euro-
peiska kommissionen

Forste vice talmannen anméilde att foljande faktapromemorior om
forslag frdn Europeiska kommissionen inkommit och dverldmnats till
utskott:
2004/05:FPM19 Den nya generationens ungdomsprogram 2007-2013

KOM(2004)471 till kulturutskottet
2004/05:FPM20 Okad tillgang till information for brottsbekimpande

organ KOM(2004)429 till justitieutskottet

3 § Riittsinformationssystemet

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2004/05:KU2
Rittsinformationssystemet (skr. 2003/04:168 och fors. 2002/03:RR20).

Anf. 1 INGVAR SVENSSON (kd):

Herr talman! Sent omsider har regeringen limnat en skrivelse om
rattsinformationssystemet. Den &r i huvudsak bra, och jag yrkar bifall till
utskottets forslag i denna del. Jag ska dock koncentrera mig pa var reser-
vation, som anknyter till en motion fran forra riksmétet och som handlar
om kommunala forfattningssamlingar.

Kommunernas kunskaper om utdvande av normgivningsmakten &r
ibland bristfélliga. Man tdnker helt enkelt inte i termer av normgivning
och skiljer darfor inte heller mellan olika typer av drenden.

Ett inforande av lagregler for en kommunal forfattningssamling
skulle medfora en avsevérd okad réttssédkerhet i kommunernas utévande
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av normgivningsmakten. Dessutom skulle det gora det mojligt for all-
ménheten att ta reda pd om forfattningarna &r lagliga eller ej. Informat-
ionsmojligheten for den enskilde bor tillmétas stor vikt.

Enhetligt utformade och en for varje kommun uppréttad forfattnings-
samling skulle vara till stor hjélp ur flera synpunkter. De ér till hjdlp for
kommunernas egna handlédggare. De ar till hjilp for politikerna. De ér till
hjélp for allmédnheten nér det géller att skapa insyn och kontroll, till hin-
der mot fiffel och bag.

Utvecklingen av informationssamhéllet och medborgarnas 6kade krav
pa och intresse for att kunna granska de réttsliga grunderna for olika
beslut dr faktorer som forstarker behovet av att kommunerna far krav pa
sig att uppritta kommunala forfattningssamlingar.

Herr talman! De hér fragorna har jag och mitt parti drivit ett antal ar.
Det finns ett gammalt tillkdnnagivande fran riksdagen pd denna punkt
frdn borjan av 70-talet. Men &r ut och ar in ar det samma visa fran ut-
skottsmajoriteten. Man tycker att det dr bra om det gors, men man ska
avvakta den frivilliga vigen. Det dr kanske inte hdjden av naivism, men
det dr i alla fall oerhdrt naivt. Det kommer aldrig att ske om man inte far
tvingande lagregler pa omradet. Det begriper alla som har arbetat i de
kommunalpolitiska sammanhangen.

Far jag utdela atminstone lite berdm till Viansterpartiet och Miljépar-
tiet som — 1 ett sdrskilt yttrande — sakta borjar inse att det ligger nagot i
den kristdemokratiska motionen.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till reservationen.

Anf. 2 BILLY GUSTAFSSON (s):

Herr talman! Frigan om rittsinformationssystem &r kanske inte en
fraga som per automatik leder till ett stort folkligt engagemang. Daremot
kan fragan dndock vara intressant och viktig, och det tycker jag utifran
att det finns en koppling mellan den fragan och rittssdkerhet och méanni-
skors mojligheter att utnyttja sina demokratiska medborgerliga rattighet-
er. Man brukar ibland séga att kunskap &r makt. For att kunna utdéva sin
medborgarritt krdvs bland annat att man har kunskap om gemensamma
regler i lagar och forordningar. Det krdvs ocksa att man har mojlighet att
fortlopande fa kunskap om beslutade fordndringar. Det &r alltsd inte sta-
tisk kunskap, utan den vidgas sténdigt.

For att uppna det hir krévs ndgon form av systematik i tillgénglig in-
formation. Det dr d& vi kommer &ver pd fragan om ett enhetligt rittsin-
formationssystem. Som Ingvar Svensson gav uttryck for finns det, som
jag uppfattar det, en bred samsyn om det angeldgna i att utveckla ett
offentligt réttsinformationssystem. Som jag forstar det bedrivs det ett
aktivt arbete for att utveckla systemet, bland annat mot 6kad 6verskad-
lighet, tillgdnglighet och enhetlighet. Just behovet av verskadlighet och
lattillganglighet har speciellt uppmarksammats. Det pagar ett utveckl-
ingsarbete for att béttre kunna gruppera och presentera information i
form av gemensamma standarder, mérkning, strukturering och sokning.
Man har ocksa uppmérksammat behovet av att kunna se pa vilka grunder
regeringen fattar sina beslut om forordningar. Dér ar avsikten att lagstift-
ningstekniken ska dndras sé att detta battre framgér.

Jag ska avslutningsvis ta upp det som Ingvar Svensson framfor allt
dgnade sig at, nimligen de kommunala forfattningarna. Det vore vil



mérkligt om man inte skulle erkénna att utvecklingen hittills inte har
varit den forvdntade och onskade. Det som jag tycker att Ingvar Svens-
son hoppade 6ver var att nimna att det i utskottsmajoritetens stéllnings-
tagande gors tydliga markeringar om att de insatser som nu planeras for
en frivillig anslutning maste bli effektiva och leda till resultat. Daremot
ar inte majoriteten i nuldget beredd att géra nagot tillkdnnagivande till
regeringen. Men som vi skriver i utskottsbetdnkandet kommer vi att f6lja
utvecklingen uppmarksamt.

Det finns en reservation, herr talman, som Ingvar Svensson talade
om. Jag skulle vilja nirma mig den reservationen péa foljande sétt. Dar
papekas behovet av att sétta in atgérder och beslut ifran riksdagen i né-
gon form av helhet. I den nu aktuella situationen tycker jag att fragan
blir: Nér och i vilka fragor ska skyldigheten for kommunerna drivas fram
genom beslut uppifrdn, ndr vi samtidigt vet att vardagen for dagens
kommunledningar innehéller s& manga masten och behov att tillgodose?
Har kommer vi till olika slutsatser, reservanten och utskottsmajoriteten.

Mot den bakgrunden, herr talman, yrkar jag bifall till utskottsmajori-
tetens stéllningstagande och avslag pa reservationen och dvriga forslag.

Anf. 3 LISELOTT HAGBERG (fp):

Herr talman! Enligt réttsinformationsforordningen ska den enskilda
ménniskans och den offentliga forvaltningens tillgang till grundldggande
rattsinformation i elektronisk form sdkras. For det hir ska det finnas ett
offentligt rittsinformationssystem. Det ska vara enkelt och smidigt for
medborgarna och myndigheterna att soka information inom det rattsliga
omrédet.

Det &r forstds oerhdrt viktigt att informationen presenteras pé ett sé-
dant sitt att den breda allménheten forstir systemet. Hela idén méste
darfor bygga pa att ménniskor ska kunna soka sig fram till den informat-
ion som de efterfragar. Systemen méste utvecklas pa ett sddant sitt att de
gors tillgdngliga dven for anvdndare med sérskilda behov.

Ytterligare en utgadngspunkt for rittsinformationssystemet maste vara
att den version som presenteras offentligt i elektronisk form uppfyller
samma krav pa exakthet som den tryckta versionen, det vill sdga att in-
formationen maéste vara lika korrekt. Den méste ocksad vara aktuell och
uppdaterad.

Det optimala dr forstas ett system som gor det mdjligt att soka hela
véagen, det vill siga ndgon form av mérksystem som gor att det gér att
folja regelverk fran EU-regler till nationella lagar, férordningar och fore-
skrifter.

Enligt de redovisningar som vi har tagit del av bedrivs i dag ett arbete
med att utveckla system i just den riktningen. Vi kommer forstas att folja
utvecklingen.

Kommunernas forfattningar bor forstas pa sikt goras tillgdngliga via
rattsinformationssystemet. Syftet med systemet &r ju att tillforsdkra den
offentliga forvaltningen och den enskilda ménniskan tillgéng till grund-
laggande réttsinformation i elektronisk form, som jag sade tidigare. For
att det hir systemet ska vara komplett och fullvirdigt krivs det forstas
foreskrifter pa samtliga nivaer och att samtliga nivaer ingar. Darfor dr det
en klar brist att de kommunala foreskrifterna i dag inte finns med pa ett
sadant angeldget omrade och att de inte ingdr i systemet.
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Darfor tycker vi att kommunernas anslutning till rattsinformationssy-
stemet i forsta hand bor ske pé frivillig vdg. Insatserna bor i forsta hand
riktas mot de kommuner som vill delta i systemet. Darfor ar det ocksa
viktigt att de &tgérder som nu kommer att vidtas for att formd kommu-
nerna att frivilligt medverka i systemet &r effektiva.

Jag vet att det finns en reservation dér forslaget &r mer tvingande for
kommunerna. Med hénsyn till den kommunala sjélvstyrelsen, det kost-
nadslédge och den svéra situation som finns i kommunerna &r vi i dagsla-
get inte beredda att férorda en skyldighet for kommunerna att forteckna
och publicera foreskrifter. Darfor yrkar jag bifall till forslaget i betén-
kandet.

Anf. 4 MATS EINARSSON (v):

Herr talman! Som medborgare ér vi skyldiga att rétta oss efter de la-
gar och forordningar som géller, eller vi &r i varje fall skyldiga att folja
lagstiftningen. Det hér forefaller fungera forhallandevis vél, maste man
anda sdga, trots att ingen kan och kénner till alla lagar. Jag skulle kunna
tdnka mig att de flesta 4r okunniga om de flesta lagar. Trots det fungerar
det, eftersom vi vet vilka regler som giller i den situation som vi befinner
0ss 1.

Men man kan inte ndja sig med det. Samtliga lagar, forordningar och
regler maste dnda vara tillgdngliga for medborgarna. Man ska pé ett
enkelt sétt kunna ta reda pa vilken lagstiftning och vilka regler som gil-
ler. Det &r bade en rittssédkerhetsfraga och en demokratifriga.

Det hér fungerar trots allt relativt vdl p& den nationella nivan. Med
den nya informationstekniken har det blivit &n mer lattillgdngligt. Inter-
netportalen Lagrummet finns. Dér kan man relativt enkelt sdka och finna
den lagstiftning som géller.

Men det fungerar inte pA kommunal nivd. Aven kommuner har en
normgivningsritt, men stora delar av den normgivningen é&r otillgénglig
eller i alla fall mycket svartillgénglig for medborgarna.

Det arbete som har skett for att pa frivillig vdg forsoka fa in ocksa
kommunala regler i det hir réttsinformationssystemet har hittills inte
givit frukt. Darfor finns det skal att skriva en sdédan motion som Kristde-
mokraterna har gjort.

Vi menar trots allt att vi atminstone en gang till ska ge mojlighet for
regeringen och ansvariga myndigheter att forsoka komma fram pa den s&
kallade frivillighetens vdg hir. Fragan &r inte heller s& beredd att det &r
mdjligt att nu fatta ndgra skarpa beslut. Men jag och Gustav Fridolin fran
Miljopartiet har dnda funnit det befogat att skriva ett sdrskilt yttrande i
det hdr betdnkandet. Dér anfor vi foljande: Enligt var mening talar myck-
et for en lagstiftning om skyldighet for kommunerna att foérteckna och
publicera sina forfattningar. Den nuvarande situationen ar otillfredsstél-
lande. Om inte en forbéttring synes kunna dstadkommas pa annat sétt
forutsdtter vi att regeringen pa eget initiativ bereder ett sddant forslag och
dérvid beaktar finansieringsprincipen. Nagot tillkdnnagivande av riksda-
gen till regeringen &dr dock enligt var mening inte pakallat nu.

Det innebdr att vi yrkar bifall till utskottets forslag.



Anf. 5 KERSTIN LUNDGREN (c):

Herr talman! Som framgatt av tidigare inldgg &ar det ett i stort sett
enigt utskott som ser det som sjdlvklart att vara uppdragsgivare, medbor-
garna, ska ha tillgéng till var lagstiftning och till réttsinformation pa ett
bra sitt. Det géller att ha ordning pa ratten frén lokal niva till EU-niva.
Det dr naturligtvis inte ndgonting som sker av sig sjélv.

I det har sammanhanget finns det nagra motorer, nagra viktiga grun-
der, for att f4 ordning pa rétten. Fran véar horisont dr det viktigt att de
organ som lagstiftaren, kammaren, delegerar till, det vill sdga forst och
fraimst regeringen som sedan delegerar till 6vriga myndigheter, klarar
kvaliteten i réttsinformationen pa ett bra sitt.

Har har pagétt ett utvecklingsarbete, men jag noterar Riksdagens re-
visorers forslag som bygger pd att man egentligen anser att regeringen
inte sjdlv klarar att i rittsinformationen tydligt ange vilken eller vilka
lagar som man grundar sina forordningar pa. Det &r naturligtvis en viktig
grundfriga att regeringen far ordning pé sin struktur. Alla andra runtom-
kring far ju delegerad myndighetsmakt fran regeringen.

Var utgangspunkt ar att inte krdva av andra det vi inte har klarat ut
sjdlva pa var niva. Vart fokus ligger pa att se till att regeringen far ord-
ning pa ritten och att regeringen skapar en god grund for réttsinformat-
ion. Jag tror att det ska vara utgdngspunkten for att man ocksa sedan ska
kunna gora ett bra arbete ute i kommuner och myndigheter for att fa
ordning pa rétten.

Regeringen understryker att det i de flesta fall gar att ange vilken
rittslig grund som utnyttjas for normgivning. Men komplikationerna gor
det omojligt att infora ett absolut krav pa detta, sidger regeringen. S&
lange regeringen sdger detta &r det svart att infora ett absolut krav pa
nigon annan att ange vilken réttslig grund man har. Det dr mot den bak-
grunden som vi anser att det inte gar att komma ldngre just nu dn vad
utskottet har gjort nar det giller krav pa kommuner att ansluta sig till
rattsinformationssystemet. Men véar ambition &r naturligtvis att goéra det
tydligt, genomskinligt och enkelt for medborgarna. Det maste vara malet
att kunna kontrollera den rdtt som man har att forhélla sig till som med-
borgare.

Anf. 6 GUSTAYV FRIDOLIN (mp):

Herr talman! Som Billy Gustafsson tidigare sade i diskussionen &r det
inte alla fragor som foregds av stormande demonstrationer utanfor Riks-
dagshuset eller alla debatter som kan leda till 16psedlar, men det gor inte
diskussionerna mindre viktiga.

Herr talman! Nér det géller lagstiftningen tror jag att tillgdngligheten
for den enskilde medborgaren kanske &r en av de viktigaste sakerna som
vi lagstiftare har att tinka pé. I andra grona motioner under motionstiden
detta och tidigare ar har vi till exempel yrkat pa en solskensprincip vid
varje lagstiftning ddr man klart anger hur ldnge en lag ska gélla innan den
maste omprovas och att man begrinsar antalet lagar och regler som ut-
fardas. Vi har pratat om att komplettera den svenska lagprévningen med
lekmannarad for att pa det séttet kontrollera tillgingligheten till de lagar
som stiftas. Jag tror att det ar frigor som man maste titta nirmare pa.

I det betinkande om rittsinformationssystemet som vi behandlar i
dag behandlas flera fragor om okad tillgdnglighet till lagarna. Hér disku-
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teras sddana saker som mérkning, strukturering, grunden for regeringens
normgivning och kopplingen mellan EU-rétten och den svenska rétten.
Utskottet konstaterar i flera fragor att det pdgar ett 16pande arbete, att
arbetet ibland kan intensifieras och att man hoppas att Riksdagens reviso-
rers anmérkningar ska leda till ett sddant intensifierat arbete.

Herr talman! En av frdgorna som véllat sérskild diskussion bland ta-
larna fore mig har varit kommunernas foreskrifter och i vilken mén dessa
ska komma in i rattsinformationssystemet.

Jag glads at att utskottets majoritet, dér jag sjélv ingar, faktiskt nu
dntligen végar sdga att rattsinformationssystemet maste vara komplett
och fullvédrdigt och att det for detta fordras att foreskrifter pa samtliga
nivaer i samhéllet, alltsd dven pd den kommunala nivan, ingar i det rétts-
informationssystem som vi har. Utskottet framhaller att det &r en klar
brist att ett sd angeldget omradde som de kommunala foreskrifterna inte
ingdr i systemet i dag.

Det kan tyckas, som Ingvar Svensson sade i sitt anforande, naivt att
sddana hédr markeringar ska leda till nagon verklig handling om man inte
lagger kraft bakom orden genom tillkdnnagivande om att det behdvs
lagstiftning pa omréadet. Vi har vil ocksa fran vart hall och fran Vénster-
partiets héll en sddan kénsla ndr vi i ett sérskilt yttrande skriver att man
kanske skulle vara @nnu tydligare och framhélla att om det hér nu inte gar
at ratt hall, borde regeringen sjdlvmant dterkomma med lagstiftning och
dé sjalvklart ocksé beakta den princip som finns for finansieringen mel-
lan stat och kommun. Detta tas inte upp i den kristdemokratiska motion-
en, men jag hoppas dnda att regeringen lyssnar till de hér diskussionerna,
till det som utskottet har anfort och till det som stér i det sirskilda yttran-
det och, om det behdvs en lagstiftning pad det hiar omrédet, sjalvmant
aterkommer.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

4 § Kommittévisendet

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2004/05:KU3
Kommittévasendet (framst. 2003/04:RRS6).

Anf. 7 GORAN MAGNUSSON (s):

Herr talman! Det betinkande fran konstitutionsutskottet som vi nu
har att behandla och som avser Riksrevisionens rapport Kommittévdsen-
det dr det forsta drende som konstitutionsutskottet har haft med anledning
av Riksrevisionens arbete och Riksrevisionens styrelses skrivelse till
riksdagen. Darfor har vi dgnat mycket tid &t att diskutera hur vi skulle
forfara med styrelsens framstdllning — inte at hur vi skulle forfara med
revisionsberittelsen, for dess innehall har vi inte haft direkt anledning att
diskutera, utan mera at pa vilket sitt som riksdagen skulle befatta sig
med denna framstillning fran Riksrevisionens styrelse.

Det finns anledning att gora det eftersom vi dr i starten av en helt ny
process sedan vi under s& sméaningom stor enighet inrdttade Riksrevis-



ionen och lade ned Riksdagens revisorer och Riksrevisionsverket. En av
ledstjédrnorna vid organiserandet av Riksrevisionen var faktiskt att man
inte skulle skapa ett nytt slags riksrevisionsverk utan inrdtta en ny
granskningsmyndighet, som skulle heta Riksrevisionen.

Darfor ar det angeldget att vi nu noga funderar pé vilken befattning
riksdagen tar med de hér frdgorna, och det dr, herr talman, den egentliga
anledningen till att jag har begért ordet i anslutning till behandlingen av
det hér betdnkandet. Betdnkandet &r i sig enhdlligt, och vi har kommit
fram till att riksdagen inte ska gora ett tillkdnnagivande till regeringen
om att den ska &terkomma till riksdagen med sina synpunkter pa denna
rapport fran Riksrevisionen. Anledningen till att vi har landat pad den
samfillda positionen 4r ju att det redan av budgetlagen fran 1996 framgér
att regeringen ska till riksdagen rapportera sina synpunkter och atgirder
med anledning av rapporter och revisionsberittelser frdn Riksrevisionen.

Lite drastiskt uttryckt skulle man kunna siga att ett tillkdnnagivande
fran riksdagen till regeringen om att &terkomma till riksdagen i de hér
fragorna dr en overloppsgérning, och vi foreskriver dé fran riksdagen for
regeringen vad den ska gora, vilket dock redan ar foreskrivet i budgetla-
gen.

En annan fraga uppstar naturligtvis om riksdagen inte far dessa kom-
mentarer med anledning av revisionsrapporterna. D4 far man ta upp den
saken i den ordning som géller inom riksdagen. Jag har velat markera
standpunkten att riksdagen inte utan ndrmare resonemang ska skicka en
sadan hir uppmaning till regeringen eftersom regeringen redan enligt lag
ar alagd att genomfora detta.

Det har tidigare gjorts nagra sddana hér framstéllningar fran Riksre-
visionens styrelse. De har behandlats pa lite olika sétt, men jag har ocksa
kunnat notera att riksdagen vid nagot tillfdlle ocksa har stillt sig bakom
vissa materiella asikter som har framforts av Riksrevisionen. Jag menar
att det finns anledning att uppméarksamma ocksa den problematiken ef-
tersom det, innan riksdagen tar stdllning till hur forhallandet ar pa ett
visst omrade, ocksa finns anledning att hora vad regeringen har att séga.
Det ar ju den som i de allra flesta fall &r direkt ansvarig for verksamhet-
en, till exempel for utredningsarbete eller for myndighetsverksamhet.

Konstitutionsutskottet kunde nir det besdkte motsvarande utskott i
Stortinget i Oslo for en eller annan vecka sedan notera att nir rapporten
fran Stortingets riksrevision, som har ménga fler &r p& nacken, kommer
till Stortinget finns det ocksé med ett yttrande fran regeringen. Stortinget
har d& mojlighet att diskutera bade vad revisorerna och vad regeringen
har anfort. Det dr vil ett forhdllande som kan astadkommas ocksé i Sve-
rige, om riksdagen avvaktar regeringens synpunkter pd en sddan hir
fraga.

Herr talman! Jag har som sagt velat uppméarksamma dessa forhéllan-
den i det hiir ssmmanhanget. Aven om betiinkandet i och for sig ir enhil-
ligt tror jag att det finns anledning for oss i riksdagen att fundera pa hur
vi hanterar de hér rapporterna och da se till att vi fir en sa bra hantering
som mojligt och dven tillgodogor oss de erfarenheter och synpunkter som
fors fram av Riksrevisionen, som ju ir ett av riksdagens granskningsor-
gan.

Jag yrkar med detta bifall till férslagen i betdnkandet.
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Anf. 8 TOBIAS KRANTZ (fp):

Herr talman! Det svenska kommittévasendet, de statliga utredningar-
na, har ldnge varit en svensk paradgren. Utredningarna har priglats av
integritet, av oberoende och av hog kvalitet. Atminstone har vi forestillt
oss att det forhéller sig pd det séttet. Nu visar undersdkning efter under-
sokning och granskning efter granskning att den hér bilden spricker fran
kant till kant.

Det handlar for det forsta om utndmningspolitiken i de statliga utred-
ningarna. En granskning som riksdagens utredningstjanst har gjort pa
Folkpartiets uppdrag har visat att den politiska bakgrunden for dem som
lett de statliga utredningarna under de senaste tre aren till mellan 70 och
80 % varit socialdemokratisk.

For det andra visar det sig att andelen parlamentariskt tillsatta utred-
ningar minskar kraftigt. Den har under de senaste 20 &ren minskat frén en
tredjedel till en tiondel. Samtidigt har antalet sirskilda utredare 6kat frén
40 till 62 %.

For det tredje — och det &r det som vi huvudsakligen behandlar i dag —
géller det kvaliteten i utredningsvasendet. Riksrevisionen har under varen
2004 lagt fram en mycket skarp rapport hirom. Riksrevisionen séger att
manga av utredningarnas slutsatser inte dr vil underbyggda i form av
data, i form av analys och i form av dokumentation. Man har bristfillig
kontakt med forskningen, och det rader brister i analyser och redovisning
nér det giller kostnader och finansiering. En oberoende granskning som
gjordes av ett antal utredningar 1998 visar att mindre dn hilften av de
utredningarna haller tillrdckligt hog kvalitet.

Riksrevisionens rapport visar ocksé att kontakten med forskningen &r
mycket dalig. I 20 % av de utredningar som har genomforts har det inte
funnits ndgon kontakt med forskningen 6ver huvud taget.

Det hédr ar brister, herr talman, som har uppmérksammats tidigare.
Redan 1997 kom Riksdagens revisorer med kritik pa ungefir samma
punkter. Trots att det har gatt s manga ar ddremellan har valdigt lite
hént.

Vi vet alla att det ar viktigt med hog kvalitet 1 det svenska utred-
ningsvisendet. Om vi i riksdagen och i regeringen ska kunna fatta bra
beslut sd méste det finnas ett bra underlag. Vi maste ha en bra grund for
de beslut som riksdagen fattar. Det &r viktigt for oss som fattar besluten,
och det &r viktigt for enskilda medborgare att kdnna den tryggheten att de
beslut som fattas i riksdagen ar vél underbyggda.

I det betéinkande som i dag ldggs fram av utskottet kan jag nu konsta-
tera att Folkpartiet, som har lagt fram en motion i vilken man &r skarpt
kritisk mot utredningsvisendet, i dag kan se att utskottet i allt vdsentligt
har gatt pa var linje om att verkligen forsoka skédrpa uppmarksamheten pa
det svenska utredningsvdasendet. Regeringskansliet har sent omsider
tillsatt en grupp som ska jobba med kvalitetsfragorna i utredningsvisen-
det, och utskottet meddelar ocksa ratt sa skarpt i texten att utskottet tan-
ker aterkomma nista host med en granskning av hur regeringens arbete
med att forbéttra kvalitetsbristerna i utredningsvasendet fortskrider.

Herr talman! Med dessa ord kan jag yrka bifall till forslaget i utskot-
tets betdnkande.



Anf. 9 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Tobias Krantz far naturligtvis gérna gladja sig &t att vi
ar eniga i utskottet om det har. Vilken fortjénst Folkpartiet har i sam-
manhanget vill jag inte ndrmare g8 in pa.

Jag vill inte heller i det hdr sammanhanget ndrmare ga in pa vad som
finns i den hér rapporten, just mot bakgrund av att regeringen i oktober
2003 — alltsé uppenbarligen fore Folkpartiets motion — tillsatte en arbets-
grupp for att se over vissa fragor i anslutning till kommittévésendet. Jag
vill, som utskottet ocksa skriver, avvakta det arbetet och s smaningom ta
upp i utskottet fradgan om kvaliteten i utredningsvésendet och hur det hela
hénger ihop. Jag tycker att det finns anledning att innan man drar slutsat-
ser i de hér fragorna ocksd hora vad regeringen har att siga om saken,
eftersom det &r regeringen som &r ansvarig for utredningsvasendet.

Jag har hort Tobias Krantz i olika sammanhang resonera, och han an-
ser ju att andelen socialdemokrater dr for stor nu i utredningsvésendet
och att kvaliteten ddrmed har sjunkit. Jag &r vil inte alldeles sdker pé att
den tesen har varit s& mycket i kontakt med forskningen for att fa stod for
sakligheten, och jag ska vidare avstd fran att kommentera den typen av
resonemang.

Anf. 10 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! D4 ska jag kommentera Goéran Magnussons icke-
kommentar. Det &r sd, menar jag, att de svenska utredarna traditionellt
sdtt har forknippats med ett antal olika honnorsord: kvalitet, men ocksa
integritet och oberoende har varit kdnnetecken pa statliga svenska utred-
ningar sedan lang tid. Vi vet ocksa att kommittévésendet ar en del av den
statliga forvaltningen. Det giller myndigheter, &ven om de ér av tillfallig
natur. D4 menar jag att samma regler bor tillimpas pa statliga utredning-
ar — dessa myndigheter — som nér vi diskuterar myndigheter i &vrigt. Och
det finns en tydlig tendens till kraftig 6verrepresentation av socialdemo-
krater som ledare av dessa statliga myndigheter. Det &r sanningen, och
det ar det som riksdagens utredningstjénst har tagit fram pa Folkpartiets
uppdrag.

Nér det géller fragan om kvaliteten i kommittévisendet, som Goran
Magnusson tar upp, ar det utmérkt att regeringen nu har en arbetsgrupp.
Vi gldds 4t detta i utskottets stéllningstagande, och vi konstaterar ocksé
att utskottet kommer att folja upp detta ordentligt och utvirdera under
nésta host. Jag menar att vi redan i utskottets stéllningstagande ocksé har
pekat pé att det finns brister i kommittévisendet som méste atgirdas och
som utskottet tdnker f6lja upp under nista host nir granskningen inleds.

Jag kdnner mig alltsd mycket positiv till det betdnkande som har lagts
fram. Jag ser det hdr som ett sitt att komma till ritta med de kvalitetsbris-
ter som finns inom utredningsvasendet.

Anf. 11 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Jag &r glad 6ver att Tobias Krantz har anslutit sig till
huvudlinjen i utskottet och att vi nu 4r eniga i den hér fragan.

Tobias Krantz anvinde tva uttryck och begrepp som var véldigt van-
ligt forekommande nér vi skulle organisera och besluta om den nya Riks-
revisionen, ndmligen oberoende och integritet. Fragan &r alltsd: En utred-
ning som tillsitts av regeringen med direktiv fran regeringen — i forhal-
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lande till vad ska denna utredning vara oberoende? Dessutom finns det
ofta en hemstéllan fran riksdagen. Den utredning som da tillkommer kan
vil inte vara oberoende av vad riksdagen har beslutat? Det ar vl faktiskt
sé att den ska utreda vad riksdagen har beslutat, och ddrmed é&r ju utred-
ningsuppdraget nagot begrinsat och avgrénsat, vilket ar helt riktigt, som
jag ser det.

Jag aterkommer till overrepresentationen. Ja, jag vet inte riktigt hur
Tobias Krantz kommer fram till att det dr en Gverrepresentation. Det &r
klart: Kvaliteten skulle kanske garanteras om det vore proportionellt sett
lika manga utredningsordférande som det finns mandat for respektive
partier i riksdagen, alltsa att Folkpartiet hade ett antal, Moderaterna hade
ett antal, Socialdemokraterna ett antal och s& vidare. Ar det det som leder
till en kvalitetssdkring och att man undviker en &verrepresentation av
socialdemokrater? Jag forstér inte, drligt talat, hur man kommer fram till
begreppet Overrepresentation. Politiskt kan man ju tycka att det ar for
ménga av den ena eller andra sorten, men det har vil kanske inte sa
mycket med kvaliteten att gora.

Anf. 12 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Herr talman! Granskning efter granskning, undersokning efter under-
sokning, rapport efter rapport under senare ar har visat p4 samma pro-
blem pé omrade efter omrade i den statliga forvaltningen. Statskontoret
har identifierat de 20 viktigaste statliga verken och myndigheterna. Nio
av dem som &r chefer for de statliga myndigheterna och verken har parti-
politisk bakgrund — samtliga socialdemokrater. 13 av 16 av dem som har
partipolitisk bakgrund som leder statliga universitets- och hogskolesty-
relser dr socialdemokrater. 70-80 % av dem som har utsetts till ordfo-
rande i statliga utredningar mellan 2001 och 2003 &r socialdemokrater.

Den friga vi maste stiilla oss nér vi funderar pa dessa siffror ir: Ar
det sa att socialdemokrater ar sd forkrossande mer kompetenta att leda
universitetsstyrelser, statliga verk eller statliga myndigheter &n ménni-
skor med all annan partipolitisk bakgrund? Den fragan bor vi stélla oss.
Jag menar att denna snedférdelning strider mot allt sunt fornuft och alla
rimliga sannolikhetskalkyler. Det &r inte rimligt. Darfor dr detta ocksa ett
led i det missbruk av utnimningsmakten som pagar.

Jag stannar dar for tillfallet, herr talman.

Anf. 13 MATS EINARSSON (v):

Herr talman! Jag blev lite osdker pd om det var ritt betdnkande som
jag skulle gé& upp och tala om. Jag tyckte att Tobias Krantz var ute lite vél
langt ifrdn betdnkandet KU3, som handlar om Riksrevisionens styrelses
framstdllning angdende kommittévésendet. Navél, de hir resonemangen
kring forhallandet mellan partipolitik & ena sidan och saklighet och opar-
tiskhet & den andra skulle kunna ge anledning till ganska langa utligg-
ningar. Det tillater inte min anmaélda tid. Jag vill bara séga att jag trots
allt tycker att det svenska kommittévisendet i ndgon man &nda antyder
att partipolitik och saklighet gér att forena, atminstone ibland.

Goran Magnusson har redan forklarat varfor vi foreslar avslag pa
Riksrevisionens styrelses yrkande hir. Det handlar alltsd om att det som
dér foreslas redan finns i lagstiftningen i budgetlagen, och det skulle vara



ratt markligt om riksdagen i ndgra sddana hér drenden gor extra hemstal-
lanspunkter om att regeringen ska folja lagstiftningen.

Dock bor man vél kanske notera att vi i utskottet i vart stillningsta-
gande ger nagra subtila vinkar till regeringen om vad vi forvéntar oss nir
det giller den hdr redovisningen. Vi skriver: “Utskottet forutsétter att
regeringen sa snart som mdjligt kommer att redovisa utforligt for riksda-
gen resultatet av arbetsgruppens arbete och de dverviganden som gjorts
med anledning av bl.a. Riksrevisionens rapport. Utskottet rdknar med att
nésta host kunna anvédnda en séddan redovisning som ett vardefullt un-
derlag i den granskning” som vi da ska gora. Det hir innebér naturligtvis
att vi ser fram emot en sadan utforlig redovisning, kanske redan under
ndsta var, sa att vi kan anvénda den i vart fortsatta arbete.

Jag ska ocksé séiga ndgra ord om substansen, alltsa kvaliteten i utred-
ningsvasendet, ndgot som betidnkandet ju egentligen inte handlar om. Det
bor emellertid sidgas att kvaliteten i det svenska utredningsvésendet gene-
rellt sett fortfarande ar hog; det ér i alla fall min bedémning.

Men det finns ocksd, vilket ett antal rapporter visat, oroande tenden-
ser. Det finns en del ganska allvarliga brister som man maste komma till
ritta med. Darfor dr det naturligtvis bra att regeringen, som jag kan be-
doma det, tagit detta pa allvar och tillsatt en arbetsgrupp som ska vara
klar 2004. Vi far vél se vad den kommer att foresla.

Jag tror att det kommer att handla om ett ganska stort batteri av &t-
gérder som ror organisation, prioriteringar, regelverket, stodet till kom-
mittén och sa vidare. Men det kommer nog ocksé att handla om resurser,
nidmligen det anslag som riksdagen beviljar och som ska betala kommit-
tévésendet. Jag antar att det hamnar under utgiftsomrade 1.

Da kanske oppositionen far en del svérigheter eftersom man bade f6-
reslar ganska betydande neddragningar pd detta omrdde och samtidigt
kraver hojd kvalitet i utredningsvdsendet. Jag tror att det kan vara svart
att forena, och riksdagen maste nog fundera 6ver om anslagen ar av den
storleken att regeringen i dess helhet samt myndigheterna klarar av det
som vi forvéntar oss av dem.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 14 KERSTIN LUNDGREN (c):

Herr talman! Det &r viktigt att riksdagen gor bruk av de organ den har
till sin hjdlp nér det géller granskning och kontroll av regeringsmakten.
Riksrevisionen &r ett av vara organ i det sammanhanget. Hér signalerar
man uppenbara brister.

Fran vér sida har vi overvidgt om det fanns skél att ga ldngre i linje
med vad Tobias Krantz tidigare resonerat om. Men som det framgéatt ger
lagstiftningen for handen att regeringen ska dterkomma.

Historien &r inte sirskilt glansfull. Den senaste rapporten, som ut-
gjorde underlag for Riksrevisionens nya granskning, var fran 1997. Efter
sex ar tillsatter regeringen uppenbarligen en grupp som ska se 6ver kom-
mittéarbetet.

Den hér gangen forvintar vi oss inte den tidsutdrikten, utan vi marke-
rar tydligt i utskottet att vi vill ha en utforlig redogorelse for hur man
hanterar de kritiska punkterna. En sddan redogorelse bor komma sé att vi
som granskande och kontrollerande riksdag kan folja upp det i nésta
hostgranskning. Jag utgar frén att regeringen nu hérsammar detta.
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Det pekas ju pé klart bristande resultat. Inte minst handlar det om det
ekonomiska underlaget och de ekonomiska redovisningarna i kommitté-
vasendet och 1 kommittéernas arbete. Och vi har haft ett antal frigor som
stort relationen mellan riksdag och regering, ddr de ekonomiska underla-
gen varit mycket bristfilliga.

Vi har ocksé kunnat se hur relationen mellan riksdag och kommuner
och landsting storts av bristande ekonomisk samsyn, eftersom de inte ser
att det finns verklig substans i det underlag som hamnar pa riksdagens
bord. Det dr viktigt att ta fasta pa detta om vi ska kunna fatta riktiga
beslut och gora riktiga prioriteringar sa att medborgarna, som finansierar
vér verksambhet, ska kdnna att vi anvander deras resurser pa ett bra sétt.

Frén Centerns och hela utskottets sida forvéntar vi oss alltsa att vi den
hir géngen far ett resultat som dr snabbare och mer kvalificerat dn det
som den forra granskningen 1997 ledde till.

Anf. 15 GUSTAV FRIDOLIN (mp):

Herr talman! Betinkandet baseras, som redan ndmnts, pd en fram-
stdllning som kommer fran Riksrevisionens styrelse. Framstéllningen ror
en rad fragor om hur kommittévdsendet egentligen fungerar i dag, och
den vécker en rad intressanta tankar.

Nar man granskar utredningsvdsendet i Sverige ser man att det lider
av en del problem, dven om det till stora delar givetvis uppfyller sin
funktion och har en hog kvalitet, vilket andra talare tidigare pekat pa.

Manga utredningar drar ut pa tiden i dag. De parlamentariska utred-
ningarna ir farre och ensamutredarna fler. Andra granskningar har visat
att aldersfordelningen bland de ledamdter som sitter i utredningar ar
mycket sniv. Det finns fa yngre ledaméter i utredningar. Det finns helt
enkelt en del problem med utredningsvisendet, vilket jag tycker att det
finns all anledning att uppmérksamma.

Herr talman! Det som denna framstéllning lett till har snarare blivit
en diskussion om hur vi ska behandla de framstillningar som kommer
fran Riksrevisionens styrelse. En sddan diskussion behdvs givetvis. Riks-
revisionen &r en ny och mycket viktig myndighet, men det vore en smula
Overdrivet att sdga att alla former redan satt sig i vidggarna. Det behovs
en kontinuerlig dialog och diskussion mellan riksdagen & den ena sidan
och Riksrevisionen & den andra om hur framstéllningar som kommer fran
styrelsen ska behandlas.

Lagen foreskriver redan att regeringen ska aterkomma med redovis-
ning av vad som gors efter att kritik [dmnats fran Riksrevisionen. I ut-
skottets eniga text skriver man ocksé att man givetvis forutsitter att lagen
foljs och att “regeringen sa snart som mojligt kommer att redovisa utfor-
ligt for riksdagen resultatet av arbetsgruppens arbete och de Gvervigan-
den som gjorts med anledning av bl.a. Riksrevisionens rapport”. I me-
ningen efter fastslar man till och med en tidsplan och sédger att utskottet
raknar med att ndsta host kunna anvinda en sddan redovisning som ett
vérdefullt underlag i den granskning som ... ankommer pa utskottet”.

Mot den bakgrunden, att lagen foreskriver detta, kan Folkpartiets
motion om att ytterligare markera att sé ska ske te sig ndgot méarklig, men
mot bakgrund av att det inom kommittévisendet finns problem ter sig det
kravet inte alls mirkligt. Jag tror att det &r viktigt att vi haller dessa tva
tankar i huvudet. Folkpartiet anser att ndgonting méste goras. Samma sak



giéller Riksrevisionen. Samtidigt har vi en lag som faktiskt siger att detta  Prot. 2004/05:26

kommer att goras. 10 november
Lat oss nu invénta vad som sker, ha denna tydliga skrivning ochi ———

enighet séga att vi vantar pa besked fran regeringen om vad den kommer g ,mmistévisendet

att géra. Vi gor alltsa detta i enighet. Sedan kanske vi blir oeniga om

slutsatserna av det som regeringen séger.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

5§ Skirpta krav for nirradiotillstind, m.m. Skarpta krav for
ndrradiotillstand, m.m.
Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2004/05:KU4
Skarpta krav for nérradiotillstdnd, m.m. (prop. 2003/04:182).

Anf. 16 HENRIK S JARREL (m):

Herr talman! Regeringen foreslar i propositionen som ror nirradion
en dndring i radio- och TV-lagen fran 1996 som innebér att skirpta krav
ska stillas pa anknytning till ett sindningsomrade for att ideella fore-
ningar ska fa tillstdnd att sinda nérradio.

Motivet bakom forslaget ar att det foreligger en rapport fran Radio-
och TV-verket som heter Nérradion i fordndring. Av den framgér bland
annat att den praxis som kommit att utvecklas pa omrédet innebér att
tillstdnd ges till radioforeningar trots att dessa foreningar har ringa eller
liten anknytning, eller kanske ingen anknytning alls, till sindningsomra-
det utdver att sindningarna sker dér.

Enligt regeringen bor darfor atgirder vidtas for att motverka den ut-
vecklingen. En skédrpning av kravet pa lokal anknytning ar enligt rege-
ringen ocksid motiverad som en klar markering av att utvecklingen mot
en kommersialisering av nérradion inte accepteras.

Lat mig inledningsvis séga att vi moderater inte fruktar kommersiali-
seringen av nérradion. Vi anser ndmligen att den &r rétt nodviandig om
det ska finnas en langsiktig Overlevnadsmojlighet dven for nérradion.
Trots att mycket av det arbete som ldggs ned i nirradioféreningarna ar
oavlonat ideellt arbete konstaterar vi att det &nda kostar att sdnda nérra-
dio.

Kostnaderna beldper sig till exempel om hyra for séndarutrustningen
om man inte dger den sjilv och STIM-avgifter. Kostnader till upphovs-
rittsorganisationer dr ganska kdnnbara for flera av dessa stationer. Det
kostar ocksé att betala till Post- och telestyrelsen for sindarlicenser for
att fa sindningsrétten.

Enligt Moderaterna ska medierna std fria och oberoende gentemot
staten. Det &r viktigt att klargora att statens roll som aktor i mediesam-
héllet méste priaglas av aterhdllsamhet och begransning for att inte sta i
konflikt med mediernas frihet. Under vissa forutséttningar kan det dock
dven i ett fritt och demokratiskt samhélle vara nédvéndigt att ha en lag-
stiftning som inskrénker etableringsfriheten.

Lagstiftning som innebdr begransning av yttrandefriheten i form av
tillstdnd och villkor for att sinda program &r endast tilldten enligt yttran- 13
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defrihetsgrundlagen om det finns behov av att pd nagot sitt ordna an-
viandningen av frekvenserna for TV och radio for att utrymmet i etern ar
begrénsat. I de fall séndningstillstand é&r tilltet bor dessa enligt var me-
ning fordelas pa ett sddant sétt att det minimerar statens mojlighet att
styra och reglera programinnehallet.

Ett auktionsforfarande utestinger enligt var bedomning ingen fran
mojligheten att delta och gynnar snarare dem som har ett utbud som kan
forvintas nd en bred publik. Séndningstillstinden bor dérfor vara langa
och med goda mdjligheter till forlangning for att sdkra sjélvstédndighet
och oberoende samt medge langsiktiga investeringar 1 sévél teknik som
programinnehall.

Regeringens forslag att skirpa kraven for att fa tillstdnd for att sénda
nédrradio med motiveringen att det dr en markering att man inte accepte-
rar en kommersiell utveckling av nirradion anser vi moderater inte vara
godtagbart. Staten ska inte genom lagstiftning villkora sdndningstillstand
genom nirmare krav pa dgarformer eller programinnehdll. Vi moderater
vill inte avskaffa nirradion. Men vi vill gérna 6ppna for storre frihet och
ekonomiska existensforutsittningar for narradion.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationen.

Anf. 17 ANDERS BENGTSSON (s):

Herr talman! I mitten av 1990-talet var jag med och byggde upp en
lokal narradioverksamhet i min hemort. Var station hette Radio Gdinge.
Vi var flera som forutom att delta i allt det som horde till det vanliga
foreningslivet ocksa fick en chans att ta fram och fora ut ett budskap och
en information om vér forening och dess verksamhet via en ny kanal. Vi
var entusiastiska och arbetade energiskt for att f4 uppmaéarksamhet kring
véra sindningar och vara foreningars dvriga verksamheter.

Nérradion blev for oss ett utmirkt komplement till det traditionella
foreningslivet. Det blev en kélla till rekrytering av personer som kunde
tankas engagera sig i foreningen och en helt ny kontaktyta ut mot all-
ménheten. Narradion var ett nytt medium som var reserverat for det lo-
kala foreningslivet. I och med séndningarna fick vi ocksa triffa andra
foreningar som via radion ville fora ut sitt budskap, och vi gjorde dérige-
nom helt nya bekantskaper.

Herr talman! Varfor berdttar jag detta for kammarens ledaméter? Hur
nérradion startade och det syfte som dé fanns ger en bakgrund infor da-
gens debatt och beslut som ar viktig att komma ihdg och hélla levande.
Nérradion var och dr tdnkt for de sma lokala foreningarna som saknar
ekonomiska mojligheter att brett kunna nd ut med ett budskap och in-
formation om sin verksamhet. Nérradion var och dr tinkt som en kanal
for dem som bedriver verksamhet i samhillet med en huvudsakligen
ideell grund i stéllet for en kommersiell grund.

I dagens nérradiovarld finns det alltfler som soker anvidnda den nuva-
rande lagstiftningen for att kringgd det ursprungliga syftet och i stillet
soka fora in mer av regionprogram eller till och med rikstdckande pro-
gram i olika nérradiostationer. Dessutom finns det helt andra vinstintres-
sen hos dessa aktorer d4n vad som var tinkt. Denna utveckling maste
stdvjas for att inte nérradion ska utvecklas at fel hall.

Regeringens proposition om en starkare lokal anknytning till sind-
ningsomradet ligger darfor helt ritt i tiden. En bred majoritet i konstitut-



ionsutskottet foreslar darfor att propositionen ska bifallas. Endast Mode-
raterna gar i utskottet emot detta. Man resonerar i sin motion utifran helt
andra utgéngspunkter dn de jag hér har redovisat som de ursprungliga
syftena med nirradion. Moderaterna menar att man ska minimera statens
mdjlighet att styra och i stillet gynna det utbud som kan forvintas ha en
bred publik. Detta syfte ska nds genom ett auktionsforfarande. Det finns
flera skal till att avsld motionen.

Staten ska dven fortséttningsvis genom till exempel lagstiftning be-
vaka att det ursprungliga syftet med nérradion inte forvanskas. Detta
innebdr inte en styrning av verksamheten utan ett sékerstéllande av fore-
ningslivets mojligheter att sinda nérradio. Ett auktionsforfarande har
redan provats. Det ledde inte direkt till ndgon mangfald och kvalitet i
utbudet. Det som dé styr blir i stéllet vilka program som kan maximera
reklamintéikterna for att f4 ekonomin att g ihop. Detta synsatt pa nérra-
dion ligger mil ifrén det som alla féreningsmedlemmar runtom i Sverige
har nér de sénder sin nirradio.

Den moderata motionen foresprakar att ndrradion ska kommersiali-
seras och i praktiken avskaffas som det lokala foreningslivets kanal. Vi
socialdemokrater foresprakar tvartom att niarradion dven fortséttningsvis
ska vara till for det ideella foreningslivet. Dérfor yrkar jag bifall till for-
slaget i1 konstitutionsutskottets betdnkande och avslag pd den moderata
motionen.

Anf. 18 HENRIK S JARREL (m) replik:

Herr talman! Jag noterade att Anders Bengtsson sade att det ur-
sprungliga syftet med nérradioforslaget och lagen till varje pris inte ska
ruckas pa. Jag konstaterar bara att det i likhet med i Radio- och TV-ver-
kets undersdkning har visat sig att det manga génger for flera nérradio-
foreningar saknas ekonomiska forutsdttningar att driva sin verksamhet.
Da soker man samarbete for att om mdojligt anamma 6verlevnadsstrategin
att overleva morgondagen.

Som jag sade i mitt huvudanférande kostar det att driva lokal for-
eningsradio eller nédrradio &ven om det &r ideella krafter som i grunden
jobbar med verksamheten. Det kostar med séndningstillstand, sdndnings-
licenser, STIM-avgifter och hyra av till exempel utrustning. Aven de
ekonomiska lagarna har natt in i nirradions existensvillkor.

Det har man kanske lite svart att acceptera fran regeringens sida. Hur
tdnker man sig da att verksamheten ska finansieras framdver om det inte
far finnas mojlighet att till exempel sédnda reklam?

Anf. 19 ANDERS BENGTSSON (s) replik:

Herr talman! Jag har sjélv suttit och rdknat STIM-avgifter, sind-
ningsavgifter och allt vad det dr for nagonting, Henrik S Jarrel. Jag vet
mycket vdl vad ndrradio kostar, precis som all annan féreningsverksam-
het. Nu vet jag inte om Henrik S Jarrel d&r medveten om att ndrradion
faktiskt har mojlighet att sinda reklam. Det &r egentligen en helt annan
diskussion. Det ar inga problem med det.

Nérradioverksamhet ska finansieras som all annan foreningsverksam-
het. Det far man goéra genom att silja lotter, ha viss sponsring av program
och genom all annan verksamhet man kan gora inom foreningslivet. Det
vi inte vill vara med om &r det auktionsforfarande som vi har sett tidi-
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gare. Dér kops de smé radiostationerna upp av de stora kommersiella
intressena. Det dr Bonniers, Stenbeck och allt vad de nu kan heta, till
exempel.

Da forsvinner sjdlva grundtanken med nérradioverksamheten att det
ska vara lokalt producerat, att den lokala foreningsverksamheten ska
kunna na ut och att det inte ska vara samma musik och samma program
over hela landet. Det hor vi tyvirr fran ménga av de kommersiella stat-
ionerna. Det dr det som vi inte vill ha. Vi vill inte ha den likriktning som
den kommersiella marknaden ger om man gor det som Moderaterna vill
gora ndr det giller narradion.

Vi dr for en 6ppenhet, vi dr for mangfald och vi dr for yttrandefrihet-
en nér det giller mediepolitiken.

Anf. 20 HENRIK S JARREL (m) replik:

Herr talman! Vi har sagt att auktionsforfarandet kan vara et sétt, som
vi dock tycker &r battre dn att man har ndgon form av programgranskning
eller strikta lokala anknytningskrav.

Det maste ocksa for det lokala foreningslivet vara angeldget att det
kan na sa stora lyssnarskaror som mdjligt, kan man tycka, inom ett i och
for sig begrinsat omrade. Det kan inte vara fel att man soker sig till lyss-
nare som kanske inte har detta som sitt priméra intresse och dr med i den
hér foreningen men som kanske skulle kunna bli medlemmar i férening-
en. Man vill vdl né nya lyssnargrupper ocksa och inte bara medlemskret-
sen?

Auktionsforfarandet har ockséd den fordelen att det ger en form av
ekonomisk styrkeposition hos den som vill driva verksamheten eftersom
det aterigen, herr talman, kostar pengar att inte bara forvirva mojligheten
utan ocksé att driva verksamheten och skapa kvalitet i det programutbud
man vill servera lyssnarna. For att f4 behalla lyssnarna méste man ju ha
kvalitet i programmen. Ingen verksamhet dverlever utan kunder, lyssnare
eller tittare. Det géller den hér verksamheten ocksa.

Vi ser som sagt var inte auktionsforfarandet som det allena saliggo-
rande. Vi skulle gérna vara 6ppna for en kanske dnnu béttre metod. Den
ar inte fullt idealisk, men vi tycker att den &r béttre &n skonhetstévlingar,
granskning av programinnehdll eller strikta krav pa véldigt lokal anknyt-
ning.

Anf. 21 ANDERS BENGTSSON (s) replik:

Herr talman! Henrik S Jérrel blandar ihop olika saker. Det finns
ingenting som séger att vi ska ha ndgon granskning av programinnehall
mer dn vad som redan regleras av yttrandefriheten och i sindningslagen.
Det &r inte det vi diskuterar nir det géller granskning eller innehall i
verksamheten.

Moderaterna envisas med att diskutera auktionsforfarandet. Jag for-
star inte hur det skulle kunna ge mer pengar till sjdlva verksamheten. Ett
auktionsforfarande leder ju till att den som betalar mest fér tillstdnd att
sinda. Jag kan inte forstd hur de lokala, sma foreningarna ska kunna
delta i det. De ramlar ur ganska snabbt. Och om de tvingas delta och
lyckas med det har de inga pengar kvar att anvénda till sjdlva programin-
nehallet. Jag far inte den ekvationen att gd ihop. Kanske Henrik Jérrel
kan visa mig hur den ekvationen ska g ihop.



Som jag sade i mitt tidigare inldgg har vi redan sett vad auktionsforfa-
randet innebér. Det har tidigare inneburit overpriser pa de kanaler som
har auktionerats ut. Det har inneburit att manga av de hér radiostationer-
na har gétt i konkurs. Det har inneburit att de for att kunna ta sig ur den
problematiken ménga génger har fatt sélja till storre aktorer som likriktar
programmen. Det &dr absolut ingen mangfald inom ménga av de privata
kommersiella radiostationer vi har i dag i Sverige.

Pé punkt efter punkt kan jag peka pa att Moderaternas mediepolitik
nér det géller nirradio inte &r framgéangsrik. Den &r inte for mangfald,
medan var &r det.

Anf. 22 TOBIAS KRANTZ (fp):

Herr talman! Det senaste kvartsseklet har varit ett frihetens kvartsse-
kel for radio och TV. For 25 &r sedan rddde formellt och reellt ett statligt
monopol pa radio- och TV-utsiandningar i Sverige. Under den process
som sedan dess har pagétt har motstandet mot en dkad frihet inom radio
och TV ocksé varit stort. Vi minns alla hur ledande socialdemokrater
exempelvis ville férbjuda parabolantenner.

Under 1980-talet och inte minst 1990-talet genomfordes en liberal
medierevolution i Sverige. Vi fick fler radio- och TV-kanaler. Vi fick
mangfald i stéllet for enfald 1 den svenska radion och den svenska TV:n.

Forsoken med nirradio, herr talman, inleddes 1979. Ar 1986 perma-
nentades verksamheten med nérradio i Sverige. Tanken med nérradio-
verksamheten var att ge utrymme for det lokala foreningslivet att sinda
radio pé ideell basis. Nérradion var forsta spiken i kistan for det statliga
monopolet pa radio och TV i Sverige.

Det finns enligt min mening all anledning att i hogsta grad sla vakt
om nérradion ocksa i dag. Det fortsétter att vara en viktig kanal dar det
ideella foreningslivet kan sdnda till sina medlemmar och andra som ar
intresserade av foreningens verksambhet.

Vi ser i dag, tack vare manga liberala insatser, ett mycket mangfaset-
terat medielandskap. I huvudsak tror jag att man kan sdga att det ar tre
kategorier i det etermedielandskap som vi i dag ser.

For det forsta har vi public service inom Sveriges Television, inom
Sveriges Radio och inom Utbildningsradion. For det andra har vi en fri
kommersiell radio, ett antal olika lokala radiokanaler och ocksa ett antal
rikstdckande ndtverk av reklamfinansierade kanaler, i Sverige. For det
tredje har vi ndrradion som bygger pa att foreningar pa ideell basis ska
kunna sénda radio.

Jag tycker att alla dessa tre kategorier av radioutsdndningar dr viktiga,
och alla behdvs. Vi behdver public service-radion for att kunna formedla
kunskapsinnehall, for att kunna formedla nyheter, for att formedla kultur
och sédana saker som i dag inte técks in av det som dr den kommersiella
radion.

Jag tror att vi ocksa behover den fria kommersiella radion for att er-
bjuda ett alternativ till det som finns inom public service, for att kunna fa
en dkad mangfald.

Vi behover ocksé nérradion for att se till att det lokala foreningslivet
har utrymme for att f4 kontakt med sina medlemmar och dem som &ar
intresserade av foreningens verksamhet. Alla dessa tre behovs.
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Tidigare under debatten har det ibland framstéllts som att vi ska stélla
de hér alternativen i motsatsstéllning till varandra. Men bade public ser-
vice och den fria kommersiella radion liksom nérradion behdvs. De kom-
pletterar varandra, och jag tror att alla dessa kategorier av radioséindning-
ar kompletterar varandra och bidrar till den mangfald som é&r sé& viktig,
inte minst for dem vi alla borde virna, det vill séga radiolyssnarna.

Darfor kan jag med gott samvete yrka bifall till forslaget i utskottets
beténkande.

Anf. 23 MATS EINARSSON (v):

Herr talman! Den hér debatten och det hir betédnkandet har illustrerat
tvd tdmligen olikartade uppfattningar om yttrandefrihetens innebord i
allménhet och yttrandefrihetslagstiftningens roll i synnerhet.

Enligt det ena synséttet, som Henrik S Jérrel och Moderaterna har
gjort sig till tolk for, ser man i princip yttrandefrihet som ett minimum av
statlig reglering. Punkt och slut.

Det andra synsittet, som ju &r det som bér upp den svenska lagstift-
ningen pé det hdr omradet, skulle jag vilja pastd, dr nadgot vidare. Man
skulle kunna formulera det sa hér: Yttrandefrihetslagstifiningens syfte ar
att skapa bésta mdjliga forutséttningar for ett fritt meningsutbyte.

Vad ér da skillnaden mellan de dér tva synsitten? Jo, det andra syn-
sdttet innebédr bland annat det som Moderaterna ocksé sdger, ett mini-
mum av statliga ingrepp i yttrandefriheten. Men det innebar ocksa, tilla-
ter ockséd och kanske till och med krédver regleringar som motverkar till
exempel privat monopolisering av vissa mediekanaler, alltsa regleringar
som motverkar en faktisk begrinsning av yttrandefriheten och méngfal-
den i debatten.

Det &r med detta synsétt som det blir naturligt att ha den typ av lag-
stiftning som vi nu diskuterar. Med Moderaternas mer minimalistiska syn
pa yttrandefriheten blir det tvdartom naturligt att g& emot den typen av
regleringar som syftar till att skapa faktiska goda forutsittningar for ett
fritt meningsutbyte — i det hér fallet nér det giller nirradioverksamheten.

Det framgick tydligt av Jarrels anférande att det som bekymrar Mo-
deraterna i forsta hand inte ar yttrandefriheten och det fria meningsutby-
tet, utan det som bekymrar Moderaterna ar naturligtvis mojliga begréns-
ningar i en affarsverksamhet. Det &r ocksa naturligtvis helt i linje med
Moderaternas program att se det sa.

Jag tror att yttrandefriheten mér vl av att inte enbart ses som afférs-
verksamhet. All erfarenhet talar for att detta bredare synsétt pa yttrande-
frihetens innebord och erkidnnandet av betydelsen av inte bara ett mini-
mum av regleringar och lagstiftning fran statens sida utan ocksa vikten
av de faktiska mdjligheterna for méanniskor att utnyttja sin yttrandefrihet
ar oerhort vasentligt for lagstiftaren i det hér fallet.

Mot denna bakgrund kan jag med kraft yrka bifall till utskottets for-
slag och avslag pé reservationen.

Anf. 24 HENRIK S JARREL (m) replik:

Herr talman! I yttrandefrihetsgrundlagen star det att begransning i ytt-
randefriheten i form av tillstind och villkor for att sdnda program ar
tillaten endast om det finns ett behov av att pa ndgot sitt ordna anviand-



ningen av frekvenserna for TV och radio for att utrymmet i etern &r be-
gransat.

Det ar precis vad vi tycker ockséd. Dérest det finns sddan begransning
i etern maste man naturligtvis tillhandahalla ndgon form av regelverk for
att avgora mojligheterna till att fa sénda om fler vill sédnda i det begréan-
sade utrymmet. D4 tycker vi att auktionsforfarandet trots allt &r en béttre
ordning, om &n inte idealisk, dn de detaljregleringar som regeringen och
dess nérstaende samarbetspartier tycker dr bra. Jag vet att jag har de
ovriga borgerliga som stiller upp bakom forslaget i betdnkandet emot
mig i den fragan ocksa. Vi har var uppfattning i fragan.

Vi konstaterar, Mats Einarsson, att om man vill fora ut ett budskap, i
radio och TV, vilken nivd man &n sénder pa, ar det alltid publiken som
slutligen avgoér om de ska lyssna och titta eller inte. Det &r inte politiker-
na som kan avgdra det utan det dr publiken i form av det vi kan kalla den
anonyma marknaden. Det dr den som bestimmer om det &r intressant att
till exempel sénda reklambudskap — om det finns tillrdckligt ménga lyss-
nare eller tittare. Men om man inte har ett attraktivt programutbud — det
kostar i regel — far man formodligen relativt sett férre tittare och lyssnare.
Sambandet &r inte alltfér komplicerat.

Anf. 25 MATS EINARSSON (v) replik:

Herr talman! Det &r bara att konstatera att vi har helt olika synsitt.
Jag tycker att nédrradioinstitutionen, sddan den nu har utformats, ar en god
sak. Det dr rimligt att man har lagstiftning som innebér att tillstdnd att
sdnda nérradio begrénsas till, som det heter i den nuvarande lagstiftning-
en, lokala, ideella foreningar, férsamlingar och kyrkliga samfilligheter,
studentkérer och sdrskilda nirradioforeningar. Nu preciserar vi lagstift-
ningen sé att denna inte kan utnyttjas pé ett sitt som inte var avsett.

Jag vet inte om Henrik S Jarrel har ndgon annan uppfattning, men en-
ligt min mening ar detta helt och hallet i enlighet med yttrandefrihets-
grundlagens bestimmelser om vilken typ av lagstiftning som ar tillaten
pa omradet.

Sedan var det fragan om publiken — den anonyma marknaden. For att
marknaden, lyssnarna, ska kunna goéra sitt val maste man ha négot att
vilja pd. Om denna marknad skapar en situation dér méngfalden utarmas
och dér bara en eller ett fatal kommersiella kanaler finns, kan inte denna
marknad gora sig gillande dérfor att det inte finns ndgot annat att vélja
pa. Den realiteten méste man naturligtvis ta hinsyn till.

Anf. 26 HENRIK S JARREL (m) replik:

Herr talman! Ja, det 4r om man vill framstéilla en konstlad alternativ-
marknad, Mats Einarsson, pd ndgon annans bekostnad. Vad ar det for
medel man anvinder da for att ge marknaden, lyssnarna, tittarna, mdjlig-
heten att se alternativen?

Nir vi ser att begrinsningar sker i dgarformer och sé vidare, &r det i
viss man ett uttryck for att det inte har funnits ekonomiska forutséttning-
ar att driva verksamheten som det ursprungligen var tankt darfor att det
helt enkelt kostar for mycket i forhallande till intikterna eller de ideella
krafter som &r intresserade av att 1dgga ned arbete pa verksamheten.
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Anf. 27 MATS EINARSSON (v) replik:

Herr talman! Finns det nagot virde i ndgon verksamhet som inte bér
sig pd en rent kommersiell marknad? Henrik S Jarrel lutar val at ett nej
pa den fragan. Jag lutar nog snarare it ett bestamt ja. Det finns sédant
som det finns ett virde i d&ven om dessa verksamheter kanske inte alltid
skulle klara sig pa en helt kommersialiserad marknad. Jag tycker att det
ar bra att foreningslivet har denna mojlighet att utnyttja nérradion. Hen-
rik S Jéarrel och Moderaterna tycker inte att det &r bra. Vi har olika upp-
fattningar om detta, och darfor ska vi s& sméningom votera i denna fraga.

Anf. 28 KERSTIN LUNDGREN (c):

Herr talman! Mycket har redan framgatt av den tidigare debatten. Jag
vill bara kort konstatera att narradio &r en del av vart medieutbud, kopp-
lat — som Tobias pa ett bra sitt tidigare pekade ut — till att ndrradion har
sin plats, kommersiella radion har sin plats och public service-radion sin
plats. De kompletterar varandra och skapar mojligheter pa olika nivéer
att fora ett samtal eller att i ett medieutbud som medborgarna onskar
sig, kommersiella intressen vill sdnda ut eller public service har som
uppdrag.

Vi har konstaterat att ndrradion &r ett utrymme for lokala ljudradio-
sdndningar for foreningslivet. Det héller vi fast vid. Vi vill inte omdefini-
era uppdraget for narradion. Vi vill skapa forutséttningar for nérradion att
verka alltjamt. Forslaget i propositionen innebdr att mojligheterna for-
stiarks och att reglerna anpassas till den tekniska utvecklingen nir det
géller mojligheterna att atala for olaga véaldsskildring.

Med den utgangspunkten, herr talman, yrkar vi bifall till denna pro-
position.

Anf. 29 GUSTAV FRIDOLIN (mp):

Herr talman! Det dr nu ett tunt betdnkande, elva sidor inklusive bila-
gor, som vi diskuterar, men det dr inte oviktigt for aktdrerna inom nérra-
dioverksamheten.

Naérradions syfte dr, som méanga fore mig har sagt, att stdrka demokra-
tin, mojliggdéra engagemang i foreningslivet, hjélpa till dar lokala kultur-
livet vill fa en kanal att nd lyssnare, mojlighet att na ett lokalsamhélle
och ocksa skapa frihet for ett medieutbud helt fritt, eller s& brett som
mojligt fritt, fran statliga pekpinnar sdvil som fran kommersialismen.

P4 sina hall har dock nirradion sjanghajats av kommersiella intressen.
Det &r det som vi genom detta betédnkande och den proposition som har
foregatt betidnkandet inte blundar for. For att mota detta sjanghajande
kraver vi nu att narradioverksamheten ska ha en tydligare anknytning till
det omrade man sénder fran. Vi har fatt tydliga garantier for att detta inte
ska ga ut 6ver de invandrare och andra organisationer som behdver sam-
ordna sitt lokala utbud 6ver landet utan enbart sl& mot dem som forsdker
sld mynt av den demokratireform som nérradioverksamheten ér.

Herr talman! Det &r ett tunt betinkande vi diskuterar. Nérradioverk-
samheten behdver mer reformer inom lagomradet for att kunna fa fort-
leva och fungera pa det sitt som vi néstan alla 6nskat, sex av riksdagens
sju partier. Den lagstiftningen kommer. Det har pagatt ett arbete inom
Regeringskansliet. Det finns en promemoria till Kulturdepartementet,



och vi forutsétter att vi ganska snart far forslag pa dndringar for att stérka
nirradion ytterligare.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

6 § Redovisning av AP-fondernas verksamhet 2003

Foredrogs
finansutskottets betinkande 2004/05:FiU6
Redovisning av AP-fondernas verksamhet 2003 (skr. 2003/04:130).

Anf. 30 AGNETA RINGMAN (s):

Herr talman! Finansutskottets betinkande FiU6 har rubriken Redo-
visning av AP-fondernas verksamhet 2003. Betinkandet bygger pa en
skrivelse fran regeringen och innehéller en sammanstillning av fonder-
nas arsredovisningar, en utvdrdering av fondernas forvaltningsresultat
och mal, utvéirderingar av fondernas kostnader, fondernas riskbenégenhet
och forvaltningsaktivitet, riskspridningen mellan buffertfonderna och
fondernas forvaltningsstruktur.

Finansutskottet har granskat skrivelsen och foreslar att den laggs till
handlingarna. I betdnkandet finns ett tillkdnnagivande.

Varen 2004 beslutade representanter fran de fem partier som star
bakom det nya pensionssystemet att inga nya medel ska overforas fran
AP-fonderna till statsbudgeten den 1 januari 2005 men att frdgan om en
eventuell ytterligare dverforing far tas upp pé nytt vid ett senare tillfdlle.

Finansutskottet menar att regeringen bor aterkomma till riksdagen
med en tidsplan for ndr den slutliga kontrollen av 6verforingsbeloppet
ska ske och nir eventuella medel ska &verforas fran AP-fonderna till
staten.

Utskottet har behandlat fem motioner, och i betdnkandet finns fyra
reservationer.

Anf. 31 GUNNAR NORDMARK (fp):

Herr talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till den folkpartistiska
reservationen nr 4.

AP-fonderna spelar en viktig roll i det nya pensionssystem som vi har
genomfort. De fyller rollen som buffertfonder. De ska se till att pens-
ionspengar finns tillgdngliga. Darfor har de en viktig uppgift.

En av fonderna, Sjitte AP-fonden, har placeringsregler som skiljer
sig frdn de andra. Man ska placera i sma och medelstora onoterade fore-
tag, samtidigt som man ska placera pa ett sddant sitt att pensionspengar-
na forrdntas pa bésta sdtt. Det hdr dr tvd motstridiga uppgifter som finns
hos Sjétte AP-fonden.

Fran Folkpartiets sida har vi tidigare framfort att det dr olampligt att
man via AP-fonderna pa detta satt forsoker bedriva ndgon form av statlig
néringspolitik. Som vi har anfort tidigare begrinsar det fondens mojlig-
het att skota det som borde vara och dr dess huvudsakliga uppgift, att
forvalta pensionspengarna pé ett bra sétt.

Redovisning av
AP-fondernas
verksamhet 2003
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I somras kom Finansdepartementet med ett forslag till fordndringar
av placeringsregler for Sjiatte AP-fonden. Man kan konstatera att reakt-
ionerna pa detta forslag stimmer vél 6verens med vad Folkpartiet anfort.

Riksforsakringsverket har ungefar samma uppfattning som vi. Man
skriver sa hér i sitt remissvar: Att forsoka tillgodose motstridiga 6nske-
mal inom ramen for en och samma verksamhet leder vanligen till att
inget av malen nés. Riksgéldskontoret har ocksd framfort en liknande
kritik. Det hér ar tva tunga remissinstanser nér det géller detta.

Jag tycker att det &r sjdlvklart att Sjitte AP-fonden ska ges samma
placeringsregler som andra fonder, och man ska se om den kan inordnas i
det vanliga fondsystemet.

Anf. 32 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna nr 1 Overskott i
pensionssystemet, under punkt 3, och nr2 Nya riktlinjer for AP-
fondernas placeringar, under punkt 5.

Betinkandet handlar om regeringens redovisning av AP-fondernas
verksamhet 2003. AP-fondernas samlade kapital 6kade under forra éret
med avrundat 89,5 miljarder, vilket motsvarar en nominell avkastning pa
14,8 % nédr man raknar bort inflationen. Det ar ett resultat som till en del
kompenserar de stora forluster som fonderna redovisade 2001 och 2002.

I slutet av 1998 fanns det 745 miljarder i tillgangar i fonderna. I slutet
av 2003 hade de alltsa sjunkit till 577 miljarder. Av dessa 577 miljarder
bestod fondernas tillgdngar vid utgangen av 2003 till ndstan 59 % av
utlindska och svenska aktier. Relationen mellan utlaindska och svenska
aktier visar att de utléndska placeringarna dominerar med 233,5 miljarder
jimfort med 108 miljarder i svenska placeringar. Aven i en jimforelse
mellan utlindska och svenska réntebdrande vérdepapper pé totalt
188 miljarder dominerar de utlindska placeringarna med 100 miljarder i
utldndska och 88 i svenska.

Denna redovisning visar att Vansterpartiets kritik dr beréttigad. AP-
fondernas placeringar anvénds inte for att mojliggdra en hogre och mer
uthéllig tillvéxt i svensk ekonomi. Vi anser att den i sdrklass viktigaste
forutséttningen for att vi ska kunna klara de pensionskostnader som foljer
i framtiden &r att vi kan upprétthalla en hog sysselsittning och 14g arbets-
16shet. For att vi ska klara det méste det finnas manga framgangsrika sma
och stora foretag. Det handlar ocksd om att ge forutsttningar for att
utveckla en kunskapsintensiv och hogt forddlad produktion.

Historiskt har det statliga dgarengagemanget haft stor betydelse for
det svenska néringslivets styrka. Dagens storsta svenska borsbolag ar
intimt forknippade med den offentliga sektorn och den statliga nirings-
politiken. Samarbetet inom det militdrteknologiska omradet har haft stor
betydelse for att utveckla spetsteknologi. Ericsson har till mycket stor del
levt pd samarbetet med det statliga telemonopolet. Astra bygger till stor
del pa en forskning som har berott pa en stark offentligt finansierad sjuk-
vard. Under 80-talet fordndrades synen pé det offentliga engagemanget,
men i dag kan vi skonja vissa smé tecken pa en omprévning av staten
som &gare till en mer aktivistisk hallning.

Jag kan, med lite god vilja, utldsa i regeringens utvérdering att man
samtidigt som man vidhaller sin placeringsstrategi ocksa andas en gnutta
kritik i konstaterandet att utifrdn den laga aktiviteten i fonderna och de



stigande kostnaderna tycks “fondernas forvaltningskostnader inte st i
proportion till graden av forvaltningsaktivitet”. Regeringen uttalar att den
avser att hélla uppsikt pa kostnads- och aktivitetsutvecklingen framover.

Vidare har fonderna utvecklat sin dgarpolicy, och resurser har avsatts
for detta arbete. Fondernas deltagande i och forberedelser infor foreta-
gens bolagsstimmor har blivit allt viktigare. Ytterligare aktivitet kan
skonjas 1 att fonderna deltar i kommittéer for nomineringar av styrelsele-
daméter. Man har bildat Institutionella dgares forening for regleringsfra-
gor pa aktiemarknaden.

Har kan vi dela regeringens positiva instdllning till fondernas arbete
med dgar- och foretagsstyrning for att uppnéa fondernas mal om langsik-
tigt hog avkastning. Men vi tycker att det inte ar tillrackligt.

Ett av syftena med att skapa fyra oberoende buffertfonder var att
sprida riskerna i forvaltningen av pensionskapitalet, men detta syfte har
inte infriats. Tvirtom har placeringsstrategierna stora likheter och hoga
samvariationer mellan bdde fondernas resultat och innehdll. Vi tolkar
regeringens kritik i utvirderingen sa att placeringsstrategin skulle kunna
vidgas i enlighet med det som Vinsterpartiet efterlyser. Till exempel
finns det goda skal att utvdrdera AP-fondernas verksamhet utifran syssel-
sattnings- och miljomal. I det sammanhanget vore det intressant att ocksa
utvdrdera hur sysselsdttningen utifran ett regionalt perspektiv paverkas
av placeringarna. Det har i enkiter patalats att riskkapital som i dag finns
pad marknaden tenderar att soka sig till storstdder och universitetsorter.
Detta, anser jag, talar for att placeringsstrategin skulle kunna éndras i
riktning mot det som Vinsterpartiet har drivit i ménga ar, det vill siga att
fraimja sysselsittning i hela landet.

I Vénsterpartiets reservation om dverskott i pensionssystemet sdger vi
att inga ytterligare medel ska overforas fran AP-fonderna till statsbudge-
ten, bland annat eftersom det finns stora fragetecken om pensionssyste-
mets langsiktiga héllbarhet. Vi anser att det sparande som finns ska vara
kvar i fonderna, och om det finns dverskott ska det aterforas till pension-
drerna i form av aterstédllande av pensionerna. Finansutskottet haller i sitt
stdllningstagande faktiskt med Vénsterpartiet i fraga om mgjligheten till
overforande till statsbudgeten nér man siger att ”den nuvarande relation-
en mellan fordelningssystemets tillgdngar och dess pensionsskuld ut-
tryckt i det s.k. balanstalet inte medger en 6verforing utan att risken for
en aktivering av den automatiska balanseringen blir for stor.”

Finansutskottet erinrar ocksi om att man vill avvakta UTO, Utred-
ningen om dverskott i dlderspensionssystemet, innan slutlig stillning tas
om att verfora 6verskott i pensionssystemet, det som brukar kallas for
GAS:en. Enligt tidningsuppgifter har UTO 6verlimnat sitt betinkande
till socialministern i férra veckan, och utredningen sédgs foresla ett balan-
stal sd hogt att det mest troligt inte kommer att uppnas i praktiken. I reto-
riken sdger man att pensionerna ska hdjas respektive sankas. Men i prak-
tiken, med det foreslagna hoga balanstalet, blir det inte tal om att an-
vanda dverskottet till att hoja pensionerna.

I 6vrigt, herr talman, anser jag att Genomforandegruppen bor upplo-
sas och pensionsfrdgan dgas av alla partier i riksdagen.
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Anf. 33 BO BERNHARDSSON (s):

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till utskottets forslag. Det
innebdr alltsd att skrivelsen ldggs till handlingarna och att motionerna
avslas.

Jag ska sdga nagonting om den allmédnna utvecklingen — det har sagts
lite om den tidigare. Tidigare &r ndr vi har behandlat den hér aterkom-
mande skrivelsen har vi tvingats konstatera att fonderna har gjort bety-
dande forluster, 4&ven om de har hdvdat sig lika bra som andra aktorer pa
marknaden eller hdvdat sig vél i forhallande till de jimforelsetal som
man har. De svaga resultaten under tidigare ar kan skyllas framfor allt pa
en allmén kraftig nedgang pé virldens aktiemarknader men ocksa — det
papekade vi vid de hér tillfdllena — pa att fonderna valde att snabbt och i
stor omfattning oka sitt aktieinnehav. Nu har ju varje mynt en framsida,
och utskottet kan i ar i stillet glidjas at att AP-fondernas resultat har
forbattrats som ett resultat av utvecklingen pa aktiemarknaderna i vérl-
den.

Vi konstaterar detta. Vi konstaterar ocksd, men inte med samma for-
ndjsamhet, att fondernas forvaltningskostnader har &kat ganska raskt
under de senaste tre dren. Liksom regeringen gor utskottet den observat-
ionen att det &dr svart att se att de hdr kostnadsdkningarna skulle bero pa
en aktivare forvaltning. Det &r angeldget att AP-fonderna, inte minst
dérfor att allménheten sjdlvklart maste ha ett hdgt fortroende for pens-
ionssystemet och fonderna, haller nere forvaltningskostnaderna och att de
i den man kostnaderna 6kar kan motivera dessa dkade kostnader. Utskot-
tet ser det darfor som mycket viktigt att kostnaderna hélls under nog-
grann uppsikt och att det sker en fortsatt utvérdering och en analys av
orsakerna till de 6kade forvaltningskostnaderna.

I en av motionerna tas det hir &mnet upp och dér stills liknande krav
och fors liknande resonemang, men man poéngterar sirskilt att regering-
en bor ta hjélp av erforderlig utomstaende expertis. Vi menar att motion-
en kan betraktas som tillgodosedd i och med utskottets stdllningstagande,
men den avslas darfor att vi forutsétter att regeringen tar hjilp av den
nddvéndiga expertisen nir man nu ska analysera den hir utvecklingen.
Darfor kravs det inget sérskilt tillkdnnagivande.

Herr talman! En central frdga som redan har varit uppe i diskussionen
handlar om Overforing av medel fran AP-fonderna till statsbudgeten.
Bakgrunden &r i korthet att pensionsreformen innebar en forsvagning av
statsbudgeten och att det bestimdes att man efterhand skulle reglera det
hér forhallandet mellan statsbudgeten och pensionssystemet. 250 miljar-
der kronor har 6verforts till statsbudgeten tidigare. Enligt ett riksdagsbe-
slut sades det dé att den slutgiltiga 6verforingen skulle bestimmas inne-
varande ar och att dverforingen, om den skulle ske, skulle ske den 1
januari 2005.

For en tid sedan bestdmde sig Genomforandegruppen, dér de fem par-
tier som stdr bakom pensionsreformen ingar, for att skjuta upp det hir
avgorandet. Inga medel ska alltsd 6verforas den 1 januari 2005. Men det
innebdr i stillet att frigan tas upp vid ett senare tillfdlle for en slutgiltig
bedémning om huruvida en eventuell dverforing kan ske. Da kommer
man alltsd fram till ett avgdrande.

Utskottet tycker i motsats till vad som ségs i motion Sf362 att det hér
ar en rimlig hantering darfor att den slutgiltiga bedomningen inte har



gjorts. Den aterstar att géra. Daremot vill utskottet att regeringen i var-
propositionen 2005 eller, som vi séger, pd annat sitt under varen ater-
kommer till riksdagen med en tidsplan dér man berittar nar den hér slut-
liga kontrollen och den eventuella 6verforingen av ytterligare medel ska
ske.

I ett par motioner stélls det krav som handlar om att fonderna ska ta
miljo- och etikhénsyn i sin verksamhet och att regeringen ska driva pa
det arbetet. I en av de motionerna stills det dessutom krav pa att de har
aspekterna ska utvirderas i en sérskild skrivelse. I utskottets betdnkande
redogdrs det faktiskt ganska utforligt for det arbete som pagéar pd manga
plan och som just berdr etik- och miljéhidnsyn i AP-fonderna men ocksa i
statliga foretag 6ver huvud taget. Utskottet ser det sjalvfallet som natur-
ligt att regeringen i den aterkommande utvirderingen av fondernas resul-
tat, alltsa den skrivelse som vi nu diskuterar, efterhand ocksa véver in en
utvirdering av etik- och miljoarbetet. Vi menar déremot att det ar rimligt
att ett sddant arbete maste paga en tid, sa att man har ndgonting att utvar-
dera. Vi menar dessutom att den hér utvdrderingen bor och kan ske i den
arligen aterkommande skrivelsen.

I en av vénsterpartimotionerna stélls det, som vi har hort, krav pa att
AP-fonderna ska fé ett vidgat uppdrag och att tillgdngarna ska anvéndas
for att uppnd ocksd ndringspolitiska och sysselsittningspolitiska mal.
Man ska komplettera det uppdrag som i dag finns. Det hir dr en motion
som vi har diskuterat vid nigra tillfillen i kammaren. Jag kan avsloja att
vi inte har bytt asikt, utan vi tycker fortfarande att de nuvarande riktlin-
jerna for AP-fonderna bor ligga fast, inte darfor att staten inte ska bedriva
néringspolitik eller sysselsattningspolitik utan déarfor att vi har andra
medel for att gora detta. Vi tror pa renodling. Vi tror inte att man ska
blanda in for manga, kanske ibland delvis motstridiga, uppgifter i det hér
uppdraget for fonderna. Vi tror pa renodling. Dessutom ar sjalvklart ett
viktigt skal att vi har ett ansvar att varda pensionsdéverenskommelsen.
Det ar alldeles givet att det dr sa. Men, som sagt, sjdlvklart ska vi bedriva
néringspolitik och sysselsdttningspolitik och sdkert gora det béttre an i
dag, men dér har vi andra medel och andra metoder. Vi har skattepolitik,
forskningspolitik, finanspolitik och, indirekt i varje fall, penningpoliti-
ken.

Aven om vi har limnat 6ver uppdraget till en viss myndighet har vi
maénga instrument for att bedriva sysselsittningspolitik och regionalpoli-
tik. Dem ska vi naturligtvis anvdnda, men vi tycker inte att vi ska blanda
in det hér.

Det finns ocksé en annan spannande diskussion. Den ror dgandet, det
okade institutionségandet och hur institutioner utdvar sin dgarmakt, bland
annat i forhallande till dldre tiders dgare da vi hade starkt familjedgande
och personligt dgande. Det dr en mycket intressant diskussion. Men den
ar egentligen storre &n det hdr dmnet. Dér kan vi se, precis som Siv
Holma pekade pa, att AP-fonderna haller pa att aktivera sig som &gare.
Man utvecklar sin dgarpolicy, och man deltar pa ett annat sitt 4n tidigare.
Jag tror att det bland annat beror pé att Skandiaaffdren och annat har fatt
upp Ogonen pa institutionsdgarna. Man maste ta en lite aktivare roll just
for att 1angsiktigt garantera bésta mdojliga avkastning och basta mdjliga
skotsel av foretagen. D& kan man inte sitta sd passiv som man kanske har
gjort. Det pagér en utveckling.
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Till sist, motion Fi48 tar upp Sjitte AP-fonden. Aven det ir kinda
positioner. Motionen vill att den fullt ut ska infogas i pensionssystemet
och att regelverket ska anpassas till det som géller for buffertfonderna.
Har géller det att vara kort. Det pagér ett arbete som innebér en dversyn
av regelverket for Sjatte AP-fonden. Jag &r inte sdker pd att vi kommer
att mdtas fullt ut, men det pagar ett arbete. Det finns skél att avvakta det.
Till den diskussionen far vi mojlighet att dterkomma mer djupsinnigt.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

7 § Regeringens insatser for barn och unga i statsbudgeten for ar
2004

Foredrogs

finansutskottets betankande 2004/05:FiU13

Regeringens insatser for barn och unga i statsbudgeten for ar 2004 (skr.
2003/04:143).

Anf. 34 AGNETA RINGMAN (s):

Herr talman! Finansutskottets betdnkande har rubriken Regeringens
insatser for barn och unga i statsbudgeten for ar 2004. Regeringen har i
en skrivelse lamnat en &versikt dver de olika insatser som gors for barn
och unga inom ramen for statsbudgetens olika politikomraden. Den hir
skrivelsen dr viktig som utgangspunkt for en fortsatt utveckling av redo-
visningen av barnfrdgorna och strategierna for en utformning, uppfolj-
ning och utvirdering av barnpolitiken, bade i budgetpropositionen for
nésta ar och framover.

Utskottet menar att det hiar underlaget dr av avgorande betydelse for
integrering av barnperspektivet i samtliga delar av det offentliga besluts-
fattandet. Utskottet kan konstatera att regeringen redan har initierat arbe-
tet med en ny skrivelse nér det géller insatser for barn och unga i stats-
budgeten for nésta ar 2005.

Utskottet har behandlat tre motioner, och i betinkandet finns tva re-
servationer.

Anf. 35 CECILIA WIDEGREN (m):

Herr talman! P& bordet har vi en forsta skrivelse fran regeringen om
barn och unga, precis som vi har fatt redovisat, dnnu ett dokument i sam-
lingen av dokument frdn regeringen med manga ord, upprepningar fran
vad som sker i kammaren och annorstddes om hur duktig regeringen ar
pd ménga omraden. Man kan fraga sig: Har de hédr orden nagon bety-
delse? Ar det viktigt att upprepa det pa det hir sittet? Vad ska vi i kam-
maren gora utav detta?

Vi moderater saknar ett helhetsperspektiv i den hér skrivelsen. Intent-
ionerna att betrakta verkligheten ur barnens perspektiv efterlevs inte pa
det hér sdttet, utan man upprepar ett perspektiv av barn i forhallande till



staten, barn i forhéllande till olika myndigheter. Det kanske viktigaste av
allt, relationen mellan foréldrar och barn dr ndgot mindre viktigt.

Vi har tidigare kritiserat regeringen for att sakna en politik for famil-
jen. Relationen mellan offentliga myndigheter och barn ter sig viktigare
an relationen mellan barn och fordldrar. Vi fragar oss: Var finns rege-
ringens familjepolitik? Inte &r det i det har dokumentet i alla fall.

Herr talman! Vi dr vertygade om att de problem som drabbar barn
och ungdomar inte 16ses om de inte ses i ett storre sammanhang. Barn
som lever i fattigdom och utanforskap har i sjdlva verket drabbats av
arbetsmarknads-, bidrags- och integrationspolitikens misslyckanden.
Missbruk bland barn och ungdomar &r resultatet av en misslyckad narko-
tikapolitik. Barn som fér vinta i virdkder dr misslyckandet av en délig
vardpolitik. Fér barn som av olika anledningar far illa i skolan och inte
kénner sig hemma i den barnomsorg som erbjuds handlar det om ett
misslyckande kring valfriheten och alternativen, dir foréldrar och barn
fér spela en storre roll.

Det hir 16ses inte genom en skrivelse som laggs pa riksdagens bord.
Det 16ses inte heller pa det sitt som rabblas upp i de olika politikomra-
dena.

Det kan vara lovvért, herr talman, att regeringen forsoker samman-
stdlla statistik om barns och ungdomars villkor i dagens Sverige. Statisti-
ken méste da anvindas som ett underlag for konkreta politiska atgérder
inom respektive ansvarsomrade. Annars ir statistiken totalt meningslos.

Samtidigt brister regeringen nagot i sin realism. For innevarande ar
finns 7,5 miljoner kronor avsatta for att forverkliga barnkonventionen.
Det ror sig om ungeféir 2 kr per barn. Det mesta arbetet med forverkli-
gandet av barnkonventionen sker for ndrvarande dir det maste dga rum,
utanfor statens hégn, det vill sdga ofta i kontakt mellan barn och foréldrar
i deras omgivning med olika typer av frivilliga insatser och fordldrars
engagemang i ideella organisationer for att stodja barn och unga.

Regeringen skriver om grundlaggande principer, om att ett strategiskt
arbete bedrivs for att forverkliga barns réttigheter. Det dr manga vackra
ord. Vad menar regeringen egentligen med dessa ord? Visar regeringen
respekt och delaktighet nér barn och foréldrar inte tillats att vélja dagis
eller skola? Budskapet &r snarare tvdrtom att staten ska styra detta. Att en
géng per ar pa det hir sittet summera dessa vackra ord, vad har det for
betydelse for barn och unga? Den frégan bor man faktiskt stilla sig.

Frustrationen urholkar tryggheten och oOkar risken for utsatthet.
Kiénsla av trygghet ar viktig for alla och sirskilt viktig for barn. Trygg-
heten skapas inom familjen men paverkas mycket starkt av hur samhallet
och staten prioriterar just familjen och fordldraansvaret. I denna del &r
skrivelsen néstan tom pa innehéll, pa savil analys som forslag. Det dr
forvanansvirt att den dr sa tom. Det kanske &r en liten barnsjukdom for
att vara en forsta skrivelse fran regeringen.

Att forsorja sin familj pé socialbidrag ar svart. Socialbidraget som
fran borjan var tinkt att vara en tillféllig hjélp har for manga blivit en
permanent inkomstkalla som laser in barn och familjer i bidragsberoende
och utanforskap. L&t mig ldsa vad Rédda Barnen skriver i skrivelsen
Barnfattigdomen i Sverige: Att vara fattig i Sverige innebdr inte att barn
svilter eller fryser. Modern fattigdom i ett samhille som det svenska
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syns inte heller pa ytan, pa klader eller yttre attribut. Ekonomisk knapp-
het betyder att tvingas leva utan marginaler och darmed utan trygghet.

Lat mig avsluta med de hir orden fran Réddda Barnen och konstatera
att det finns mycket att gora pé respektive omrade. Vi hoppas att vi inom
respektive utskott kan komma fram till konkreta politiska atgérder for att
forbdttra barns situation och 6ka fordldraansvaret sd att man dér kdnner
ett samband snarare 4n att staten har ett 6verhdngande ansvar. Dér ldgger
vi ocksé fortsittningsvis fram konkreta forslag fran Moderaterna inom
respektive utskott.

Jag yrkar bifall till det av Moderaterna framlagda forslaget.

Anf. 36 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 2 Barnbilaga i budget-
propositionen, punkt 2. Bakom reservationen star forutom Vénsterpartiet
ocksa Miljopartiet. Jag saknar Centerpartiet som i socialutskottet gjorde
gemensam sak med oss i Vénsterpartiet och Miljopartiet. Jag hoppas att
Roger Tiefensee som anmalt sig som talare lite senare kommer att med-
dela att Centerpartiet ocksa stiller sig bakom reservationen.

Herr talman! I regeringens skrivelse 2003/04:143 ldmnas en samlad
oversikt av regeringens insatser for barn och unga i statsbudgeten for
2004. 1 januari i ar uttalade regeringen att man till varriksdagen 2004
skulle 1dmna en skrivelse med genomgéang av statsbudgeten for ar 2004
ur ett barnperspektiv.

Vi forvintade oss en genomgéng av statsbudgeten ur ett barnperspek-
tiv, det vill sidga en skrivelse eller bilaga som innehdll konsekvensana-
lyser pa hur statsbudgeten péverkar barn och unga. Vad vi fick var en
sammanstéllning av olika insatser for barn och unga. Det beskrivs som
ett forsta steg for att tydliggora situationen for barn och unga inom de
politikomraden dir de berdrs. Nista steg sdgs vara att gora barn och unga
synliga i statsbudgeten.

Motivet att anldgga ett barnperspektiv dr s& mycket mer &n att bara
lyfta ut och sdrredovisa enskilda belopp ur budgeten. Bade regeringen
och finansutskottets majoritet anser att skrivelsen ar féremal for en ut-
veckling dar bilagan ar underordnad kraven pé att redovisningen blir sa
aktuell och genomarbetad som mojligt.

Herr talman! Visserligen skriver utskottsmajoriteten: ”En vidareut-
veckling bor ddrefter ta sikte pd att gora konsekvensbeskrivningar for
barn och unga av olika satsningar och dven nedskérningar i statsbudge-
ten.” Men hur linge ska vi vara tvungna att vinta pa dessa konsekvens-
beskrivningar?

Niésta steg sdger regeringen ska handla om att gora barn och unga
synliga i budgeten. Varfor vill varken regeringen eller utskottsmajorite-
ten tala i1 klartext och avisera en skrivelse eller bilaga som innehaller
konsekvensanalyser pa hur barn och unga paverkas av forslagen i stats-
budgeten? Alla forslag som kommer till riksdagen foregas av ndgon form
av beslutsunderlag. Det som i dag generellt saknas i underlagen &r kon-
sekvensanalyser av hur forslagen paverkar barn och unga.

Det skulle underlitta for alla oss beslutsfattare om dessa konsekvens-
anlyser samlades i en bilaga till budgeten. Det skulle ocksa vara till god
hjalp for medborgarna nér de vill f6lja upp och virdera politiken ur barn-
perspektiv.



Alla beslut i budgeten paverkar ménniskor i samhéllet pa olika sétt.
Vi anser att det &r ett for smalt perspektiv som regeringen nu har nir man
endast fokuserar péd beslut som har direkt barnpolitisk anknytning och dir
det kan ses som sjdlvklart att det paverkar barn, till exempel barnbidrag
och skola.

Vad vi vill peka pa &r att till exempel ersittningsnivaer i socialforsak-
ringssystemet och hur det dr utformat faktiskt far konsekvenser for barn
och unga. Hur bostadspolitiken ar utformad och vilka omraden som prio-
riteras 1 budgeten &r ocksa exempel pa sddant som paverkar barns liv och
livsvillkor. Om barns vérdnadshavare saknar arbete och bra bostad far
ocksa konsekvenser for barn och unga.

Herr talman! Jag vill exemplifiera barnskrivelsens tillkortakomman-
den.

Jag laste med stort intresse i barnskrivelsen om insatser for barn och
unga i asylprocessen. Innehdllet i detta avsnitt blir en sammanstéllning
for bland annat bestimmelser som finns i utlinningslagen och antalet
asylsokande barn. I avsnittet med rubriken Barnperspektivet i utlén-
ningsmyndigheternas verksamhet reduceras perspektivet till att beskriva
innehéllet 1 regleringsbrev och att utlanningsmyndigheten i arsredovis-
ningen ska redovisa hur barnkonventionen beaktas.

Ungefédr samma struktur aterfinns i de efterfoljande avsnitten Utbild-
nings- och kvalitetsarbete inom utldnningsmyndigheterna, Radet for
migrations- och asylpolitiska barnfragor, Insatser for ensamkommande
asylsokande barn med mera och Uppfoljning av asylskande barns skol-
géng med mera.

Naér jag laser detta stir regeringens redovisning i bjért kontrast till hur
de asylsokande barnens verklighet ar i dag.

I utlénningslagen finns till exempel fran 1997 en portalparagraf om
barnets bista: ”Vid alla atgdrder som ror barn, vare sig de vidtas av of-
fentliga eller privata sociala vélfardsinstitutioner, domstolar, administra-
tiva myndigheter eller lagstiftande organ, skall barnets basta komma i
framsta rummet.” Men hur ser det ut i praktiken?

Sedan mitten av 90-talet finns en praxis som innebér att kravet pa att
beakta barnets bista inte dr absolut. Hinsynen till andra viktiga intressen
kan leda till att dtgidrder som i och for sig inte &r forenliga med barnets
bista 4ndd maste vidtas. Samhillets intresse att reglera invandringen &r
ett sddant overgripande intresse som kan végas mot barnets intresse att fa
vistas i Sverige.

En avvisning eller utvisning av en familj med barn maéste kunna bes-
lutas och genomforas dven om det skulle finnas omsténdigheter i det
enskilda fallet som talar for att det varit bast for barnet att stanna hr.

Det dr inte min mening att starta en debatt om barnperspektivet i
asylpolitiken, men detta beskriver vikten av att ha en bilaga ddr man kan
folja upp beslut och gora konsekvensbeskrivningar av hur barn och unga
paverkas av besluten. Naturligtvis finns det en koppling till statsbudge-
ten.

Det som jag har tagit upp ska ses som ett forsok att beskriva vad en
bilaga kan innehalla. Utan konsekvensanalyser faller &ven ambitionen att
synliggdra barn och unga i statsbudgeten platt till marken. Det blir inte
béttre av att man forsvarar denna ambition med att bilagan dr underord-
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nad kravet pd att redovisningen blir s& aktuell och genomarbetad som
mojligt.

Avslutningsvis vill jag séga att statsbudgeten sd fort som mojligt
méste kompletteras med en barnbilaga dér samtliga departement tydligt
markerar vilka effekter olika budgetforslag kan forvéntas ha pé barn och
unga och dir regeringens barnpolitiska ambitioner tydligt framgar. Med
en sadan bilaga gar det inte att droja med att fullstédndigt inforliva barn-
konventionen i svensk lag och prioritera annat i stéllet for att satsa pa
barn och unga.

Anf. 37 AGNETA GILLE (s):

Herr talman! Det &r spénnande att ha en debatt med finansutskottet
om satsningar pa barn och unga nér vi nu har den hér skrivelsen om rege-
ringens insatser for barn och unga i statsbudgeten.

Mitt ursprungsyrke &r ju barnskotare. Dérfor ér det extra kul att vi har
ett sidant hér betdnkande och far debattera den hér fragan som ligger mig
varmt om hjértat.

Skrivelsen som regeringen har gjort &r ett forsta steg i processen att
lyfta fram barnperspektivet i statens olika verksamheter. Utskottet anser
ju ocksé att en djupare analys maste vidareutvecklas infér kommande
budgetprocesser. Ett andra steg bor dérfor innefatta att tydliggora barn
och unga inom de politikomraden dér de berdrs.

Vad som forvanar mig oerhort 4r Moderaternas reservation och det
inldgg frén talarstolen dédr Cecilia Widegren anklagar oss i majoriteten
for att fora fel barnpolitik och for en utebliven familjepolitik.

Moderaterna anklagar oss dessutom for uteblivna satsningar pa barn
och unga. Jag vill passa pa att kommentera det hér och nu.

Nér vi socialdemokrater tillsammans med Vinsterpartiet och Miljo-
partiet satsar pd hdjda barnbidrag och pé att infora flerbarnstilligg redan
fran andra barnet sdger Moderaterna nej. Vem tror ni att vart forslag
gynnar? Kan det komma barnet till del, kanske?

Vi satsar pa hojning av flerbarnstilligg och Moderaterna sager nej.
Vem tror ni att den hdjningen kommer till del?

Nir vi utdkar fordldraforsakringen och Moderaterna séger nej, for
vem tror ni att vi gor det? Inte dr det bara for att fordldrarna ska fa njuta
av tiden tillsammans med sitt barn. Vi gor det ocksé for barnens skull.

Nér vi nu ocksd hojer taket i fordldraforsakringen, vem gynnar det?
Moderaterna séger nej dven till det forslaget.

Herr talman! Av Moderaternas budgetmotion framgéar med all dnsk-
vérd tydlighet att barnfamiljerna hor till de stora forlorarna. Bland annat
vill Moderaterna sdnka erséttningen i fordldraforsékringen till 75 % och
samtidigt forsdmra séttet att rdkna ut ersdttningen sa att den i sjélva ver-
ket blir &nnu mindre &n 75 %. Vem drabbar det?

Fordldraforsakringen ska i Moderaternas forslag forsdmras. Den ska
bli kortare. Fyra manader vill Moderaterna ta bort. De 6ronmérkta pap-
pamanaderna forsvinner. Och som om inte det rickte vill Moderaterna
ocksa avskaffa bostadsbidraget. Vem drabbas av en siddan politik?

Ni har forslag i ert budgetalternativ som jag hoppas aldrig kommer att
bli verklighet i Sverige!



Jag kan inte 14ta bli att utifrn detta stilla nagra fragor till Moderater-
na och till dig, Cecilia Widegren, frdgor som jag hoppas att du vill svara
pa.

Nér en familjeforsorjare hamnar i arbetsloshet och omstéllningsfor-
sakringen frén a-kassan trader in vill ni sdnka den ersdttningen till 65 %.
Min fraga ar: Kan det manne drabba barnen i familjen?

Nar en familjeforsorjare drabbas av sjukdom vill Moderaterna ha fler
karensdagar och ldgre ersittningsnivé, dnda ned till 65 % &ven hir. Bar-
nen far sméll efter sméll med moderat politik. Alla forslag som Modera-
terna har lagt fram inom familjepolitiken ar klara forsdmringar for barn-
familjerna, forslag som drabbar barnen hart.

Darfor bli man forvénad nar man hor Cecilia Widegrens inldgg tidi-
gare har.

Att ldsa er reservation gor mig ocksa skrdmd over hur liten insikt ni
har om er egen politik. ”Det dr darfor var uppfattning att den politik som
foresprakas av Moderata samlingspartiet sétter barn i fokus och stirker
barnens stdllning i samhillet”, skriver Moderaterna — jo tack, genom att
sdga nej till alla forslag om att stirka familjepolitiken.

Fru talman! Barnen &r det viktigaste vi har. De &r var framtid. Darfor
ar det viktigt att barnfamiljerna har goda villkor. Manga barnfamiljer har
det kdmpigt i dag och svart att fa det att ga ihop. Dérfor vill vi socialde-
mokrater tillsammans i majoriteten fortsdtta att vdrna om barnen och
barnfamiljerna. Vi anser ocksa att det &r angelédget att regeringen utveck-
lar arbetet med att integrera barnperspektivet i statsbudgeten.

Med det, fru talman, vill jag yrka bifall till utskottets forslag och av-
slag p& samtliga reservationer.

Anf. 38 CECILIA WIDEGREN (m) replik:

Fru talman! Agneta Gille sdger sig vara stolt 6ver att kunna ta den hér
debatten som barnskotare. Jag maste sdga: Var dr dé perspektivet om
fordldraansvar och barn? Vi har nu fatt ett atta minuters anférande med
kraftig kritik i ungefér sex minuter mot Moderaternas politik. Det var tva
minuter med kort redogorelse for Socialdemokraternas politik, och den
sdger du dig vara stolt over. Jag forvanas Gver att man inte béttre tar
chansen att presentera sin egen politik. Eller kan det vara sé att man inte
ar tillrackligt stolt 6ver och n6jd med den?

Jag fragar mig: Vem &r det som skapar vélstdndet? Vem é&r det som
skapar mojligheten for oss i Sverige att ha det sd bra som vi har det? Ja,
det torde ju vara alla de som i dag har arbete. Tyvérr har i dag inte alla
som kan ha arbete mojlighet att arbeta. Vi har drygt en miljon ménniskor
i arbetsfor dlder som star utanfor arbetsmarknaden och som skulle kunna
vara med och skapa ett d&nnu battre vélstand an det vi har i dag.

Innan man boérjar tala om alla dessa bidrag som du nu i ungefér fyra
och en halv minut har talat om ar det kanske bra att tala om vem som
skapar mdjligheten till dessa.

Jag forvanas ocksa Over perspektivet att inte tala mer om foréldrarna
och barnen. Hela tiden &verdses vi med att en politik i Sverige ska 16sa
ansvaret kontra barnen. Det méste vil dndé vara fordldrarna och familjen
som har det hdgsta ansvaret och den mojligheten.

Om den moderata budgetmotionen gar igenom hir i riksdagen och vi
infor det extra barnbidrag som vi har foreslagit kommer en normalfamilj
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med tvé barn att f4 2 000 kr mer per manad att leva pa. Vi har en politik
som stimulerar till arbete, inte till att kunna leva och fortsitta att leva pa
bidrag. Det handlar inte bara om den korta period under vilken man har
stort behov av bidrag utan om att faktiskt framéver komma tillbaka till
arbete.

Jag undrar dérfor: Var finns fordldraansvaret i Socialdemokraternas
familjepolitik? Det har hittills inte existerat hdr i kammaren, men jag
hoppas att det kommer att existera nu efter vart samtal.

Anf. 39 AGNETA GILLE (s) replik:

Fru talman! Det existerar i full utstrackning, Cecilia Widegren! Jag
maste sdga att &ven om jag inte dr helt ndjd &r jag véldigt stolt Gver den
familjepolitik och den politik som vi i majoriteten och Socialdemokrater-
na star for och driver.

Vi kdmpar. Vart frimsta mal ar just kampen mot arbetsldshet. Det &r
en stindig kamp, och den kommer vi aldrig att sldppa. Vi kommer alltid
att hélla fast vid den.

Du séger att det jag gjorde hér var att tala om bidragsberoende och att
angripa Moderaterna. Jag talade om var politik som ni sade nej till, och
sedan beskrev jag er budgetmotion i nista steg. Om du hade lyssnat hade
du hort att det var ni som sade nej till alla de forslag som vi socialdemo-
krater har lagt fram for att stirka fordldrarnas roll. Varfor tror du att vi
bygger ut fordldraforsakringen, varfor tror du att vi 6kar taket, varfor tror
du att vi ger pappamanader, om inte for att stirka fordldrarna?

Du som sjilv ar fordlder vet ju hur det dr. Du siger att jag bara pratar
om bidragsberoende. Ser du dig sjdlv som bidragsberoende? Som nybli-
ven mamma har du varit hemma och varit bidragstagare. Sist jag pratade
med dig berittade du att barnets pappa just nu var hemma. Ar han di
bidragsberoende darfor att han i ett vélfirdssamhille har en mgjlighet att
vara hemma med sina barn?

Nej, Cecilia Widegren, vi ar valdigt langt ifran varandra nér det géller
familjepolitiken. Det &r en vid avgrund oss emellan nér det géller hur
man satsar pa familjerna och pé foraldrarna.

Anf. 40 CECILIA WIDEGREN (m) replik:

Fru talman! Jag forvanas av denna avsaknad av insikt om att fordld-
rarna och barnet i kombination kanske kan hitta de bésta losningarna och
att det inte 4r staten som kan hitta de basta 16sningarna ét fordldrarna och
barnen. Det forvanar mig enormt att du som socialdemokrat inte har
kommit till storre insikt om att det hir krdvs en individuell 16sning, att
detta kanske inte kan 16sas hir i kammaren.

Det ar ett kappansvar och ett 6verformynderi ni statuerar. Det forva-
nar mig enormt att ni inte kan hitta en 16sning pé detta. Det &r forvanans-
vért. Ar det meningen att vi framdver i dessa barnskrivelser ocksa ska ha
staten och myndigheternas perspektiv och inte fordldrarnas perspektiv?

Vi vet i dag att vi kan fa en dnnu béttre virld om fler dr i arbete i Sve-
rige. Ni sdger att ni jobbar pa detta. 1,2 miljoner ménniskor i arbetsfor
alder star utanfor arbetsmarknaden i dag. Ménga av dem borde kunna ha
ett arbete 1 Sverige, men er politik har totalt misslyckats pa det omradet.

Om ni hade lagt kraft pa detta omrade och ocksé latit fordldrar och
barn hitta egna losningar hade vi kanske sett ett bittre utfall i en sddan



hér skrivelse, om individuella 16sningar hade blivit flaggskeppet och inte,
som i dag, ndgonting som ni egentligen vill sticka under stol med. L&t
barn och fordldrar hitta egna losningar! Skapa inte en statlig politik som
ni tror passar alla, for det gor den inte!

Anf. 41 AGNETA GILLE (s) replik:

Fru talman! Det &r véldigt méanga ord. Jag vet inte riktigt i vilken
dnda jag ska borja pa de hér korta minuterna.

Cecilia Widegren pratar om fordldraansvaret och kopplingen till sta-
ten. Vi har mojlighet att fran statens sida hér i riksdagen besluta om for-
maner for fordldrar och barn sé att de ska fa tid tillsammans. Det hdnger
ihop. Det &r vi som har mojlighet att ta de besluten och att avsatta pengar
for att foréldrar ska f& mojlighet att vara hemma med sina barn.

I ert moderata budgetforslag ligger det en forkortning med fyra méa-
nader i fordldraforsidkringen medan vi hela tiden forsoker arbeta for att
forldnga och ldgger fram sédana forslag som skulle forlinga mdjligheter-
na for barn och foréldrar att f vara hemma tillsammans under den forsta
tiden. Ni motarbetar det och séger att det &r statens fel att det ar sa. Det dr
helt absurt.

Som alltid &r det skattesdnkningar och privata 18sningar som ér alter-
nativet for Moderaterna. Det dr det jag sdger: Vi star véldigt langt ifran
varandra nér det giller familjepolitiken — och for Gvrigt all politik, skulle
jag vilja sdga. I det som vi diskuterar just nu star vi valdigt langt ifrdn
varandra, alltsd i frdgor som ror barn och familjer.

Jag méste sdga att det dr spidnnande och kul att ocksa f& ha en sddan
hér debatt i finansutskottet. Det dr kul att det inte alltid bara handlar om
pengar och siffror utan att vi ocksa far ha det hér perspektivet pa den
politik som vi faktiskt ocksé beslutar om i finansutskottet.

Anf. 42 SIV HOLMA (v) replik:

Fru talman! Jag tycker att Agneta Gilles anforande var ett utmarkt
exempel pa vad en barnbilaga ska innehalla. Hér radas ju en hel del kon-
sekvensanalyser upp av hur forslagen paverkar barn och unga. Jag haller
verkligen med om vikten av att till exempel synliggora skillnaden mellan
moderat politik och den politik som majoriteten nu for nér det giller de
hér sakerna. Podngen i var reservation handlar ju om att vi ocksé ska
synliggora detta i en barnbilaga. Vi ska inte bara goéra en sammanfattning
av insatserna utan ocksé en fordjupad analys. Da kan vi fa bra diskuss-
ioner.

Jag skulle 6nska att socialministern tar intryck av det anférande som
Agneta Gille holl och paskyndar arbetet for att fi en barnbilaga. I finans-
utskottets majoritetstext star det ju att det sa smaningom kan bli sa, men
jag tycker att vi redan nu har véntat alldeles for lange och att det borde
sittas mer kraft bakom detta med att fa konsekvensanalyser.

Anf. 43 AGNETA GILLE (s) replik:

Fru talman! Det dr helt riktigt, Siv. Vi dr 6verens i mangt och mycket
nér det giller barnfragor, familjepolitik och sddant. Och det &r ju precis
vad vi sdger fran utskottsmajoriteten ocksa, att det har kommer att ut-
vecklas, att det ska forbéttras. Vi ska ha ett kraftigare och kanske ocksé
battre barnperspektiv dn vad det var i det hér forsta utkastet. Jag tror att
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vi far jobba for att komma framéat, men for den sakens skull ar jag inte
bendgen att bifalla motionen om en ren barnbilaga, utan vi ska utveckla
barnperspektivet. Det &dr viktigt i all politik som vi driver, beslutar om
och for att vi har med ett barnperspektiv. Det ar helt riktigt.

Anf. 44 SIV HOLMA (v) replik:

Fru talman! Jag tycker att det &r synd att inte finansutskottet tar det
hér tillfallet 1 akt att sdtta ytterligare press pa att fa en barnbilaga. Det hér
ar ingen ny fraga. Den har diskuterats i vildigt ménga ar. Jag har ju till-
hort den gruppen som har avvaktat och vantat, men nu ar dven mitt tala-
mod slut. Jag hoppas att den hér debatten kan innebédra att vi far mer
snabba atgirder kring det hér och att man dven har tagit del av vad jag
har sagt i mitt anforande.

Anf. 45 AGNETA GILLE (s) replik:

Fru talman! Det &r inte s att jag ser att det ar ett maste med en barn-
bilaga. Daremot ar det ett méste att fa ett barnperspektiv pé de beslut som
vi fattar, och det hér ar ett forsta steg. Vi fortsatter i det arbetet.

Anf. 46 CHRISTER NYLANDER (fp):

Fru talman! Siv Holma sade precis: Nu dr dven mitt tdlamod slut. Det
géllde om det ska vara en barnbilaga eller inte, men Siv Holmas forsta
inldgg borde tyda pa att tdlamodet &r slut ocksa pa ett annat omrade. Jag
delar ndmligen till stor del hennes syn ndr det giller bristerna i regering-
ens barnpolitik. Men vore det inte mycket smartare att driva pa innan
budgeten ldggs fram 4n att kriva en barnbilaga for att utvdrdera vad
budgeten stiller till med? Det ar trots allt s& att Viansterpartiet har ett
ganska stort inflytande 6ver vilken ekonomisk politik och barnpolitik
som fors i det hér landet.

Vintern &r pa vég till Sverige. Ddrmed sétts det rétt stora ekonomiska
stressfaktorer pd ménga barnfamiljer i Sverige. Det handlar om att kopa
nya jackor och ordentliga skor. Det saknar jag i den hér skrivelsen, och
jag saknar det framfor allt i statsbudgeten for 2004. I valrérelsen 2002
lovade regeringen att krympa barngrupperna i férskolan. Men én i dag,
denna morgon, gick det ettaringar till forskoleklasser med 25-26 andra
barn. Vi ser ocksa att andelen forskolebarn med sérskilda behov 6kar.

I de tre storstdderna har andelen barn som véxer upp i fattiga hushall
oOkat kraftigt de senaste aren. Regeringen talar om en stark svensk eko-
nomi, men det mérks inte for dem som har det allra kirvast och som ér 1
allra storst behov. Ungdomsarbetslosheten &r fortsatt vildigt hdg, och
regeringens egen utredare har pratat om att vildigt manga ungdomar star
helt utanfor samhillet. Skolverket presenterade forra veckan en rapport
om ldget i grundskolan. Det var en véldigt dyster bild som gavs dér.

Detta betdnkande redovisar utskottets syn pa en skrivelse om rege-
ringens insatser for barn och unga i statsbudgeten for 2004. Det &r bra att
en sadan skrivelse tas fram. Vi vialkomnar det. Det dr bra att man tydligt
och samlat redovisar de hér insatserna. P& det hér sittet blir det ocksé
valdigt tydligt vilka brister som finns i politiken. Det blir valdigt tydligt
med den hér redovisningen att Sverige behover fordndring.

Fru talman! Folkpartiet har ingen egen reservation i det hir &rendet.
Det innebér sjalvklart inte att vi stdder politikens innehall, men vi tycker



att skrivelsen pa ett rimligt sétt beskriver vad som sker och hur laget ser
ut. Nér det géller politikens innehdll har vi for statsbudgeten 2004 redo-
visat en hel mingd olika forslag som skulle stirka barnens situation.
Ocksé for den budget som snart behandlas, infor 2005, har vi ett antal
konkreta forslag som skulle stirka barns och ungdomars situation i Sve-
rige. Det ar naturligtvis langt viktigare att man har en bra barn- och ung-
domspolitik &n att man har en bra skrivelse och redovisar pa ett bra sitt.

Aven om vi inte har reserverat oss mot det hir uppligget finns det
atminstone ett omrade ddr vi tycker att det saknas en del i redovisningen.
Skrivelsen ska ju ge en redovisning, en genomgang, ver regeringens
insatser inom olika politikomraden. Men det &r faktiskt en sak som man
glommer bort. Det &r att staten lanar till driften. Underskottet i statsbud-
geten skapar ett ldnebehov for 2004 pa 57 miljarder kronor. Aven de
kommande aren fortsétter staten att lana till driften. Om denna lanepolitik
inte avbryts dr det barn och barnbarn, de kommande generationerna, som
ska betala tillbaka skulden. Det borde framga i skrivelsen om insatser for
barn och unga hur stor andel av statsbudgeten som faktiskt laggs 6ver pa
varje barn.

Jag skulle gérna vilja friga Agneta Gille om socialdemokraterna i ut-
skottet anser att det dr rimligt att en sddan sak inte finns med i den hér
skrivelsen. Varfor stir det inte att den statsbudget som giller for 2004
innebdr att varje barn som fods har en andel av statsskulden pa 130 000
kronor? Ar det inte rimligt att en sidan uppgift finns med i en redovis-
ning av regeringens politik for barn och unga? Varfor stér det inte att den
budget f6r 2005 som riksdagen inom kort ska behandla ocksa den inne-
bér att skulden for varje enskilt barn som fods faktiskt 6kar?

Anf. 47 SIV HOLMA (v) replik:

Fru talman! Folkpartiet angriper hir det jag sade om att mitt tilamod
ar slut.

Den politik som samarbetskonstellationen mellan s, v och mp star for
tycker jag dr véldigt bra, framfor allt i jamforelse med vad Folkpartiet
skulle kunna astadkomma tillsammans med den borgerliga maktallian-
sen.

Det ir helt riktigt att vi har betydelse i samarbetet, och vi far ocksé
genomslag. Kritiken som jag anforde hér gillde att det saknas en barnbi-
laga dir man sé att siga gor konsekvensbeskrivningar av hur véra forslag
paverkar barn och unga.

Jag ar forvénad oOver att Folkpartiet inte har nidgon reservation. Om
jag inte minns fel har det funnits en hel del motioner fran folkpartistiska
kvinnliga riksdagsledaméter dér man har talat for att det behovs ett barn-
perspektiv och att man gor barnbilagor.

Det ségs att staten lanar till driften och att lanepolitiken skulle ha stor
betydelse for att barnen i framtiden ska fa en allt storre laneborda. Jag
tycker att detta dr intressant att ta upp. Jag tycker att vi ska ha en politik
som 4r s att sdga keynesiansk. Keynesianismen &r viktig. I lagkonjunk-
turer ska man anvidnda pengar for att klara av att se till att till exempel
barns och ungas verklighet blir s& bra som mdjligt. Ekonomismen &r
inget sjalvindamal for oss. Vi vill anvidnda den ekonomiska politiken till
att forbattra dven nér det blir simre konjunkturer for barn och unga, vil-
ket jag forstar inte dr nagot viktigt for Folkpartiet.
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Anf. 48 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Keynesianismen innebér att man ska l&na pengar nir det
ar daliga tider i ldgkonjunkturer. Jag tolkar detta som att Siv Holma for-
bereder sig for en lagkonjunktur under 2004, 2005 och 2006. Det &r inte
den bild som regeringen och samarbetspartierna brukar ge. Ni brukar
sdga att det nu har vint, att ni nu ser till att ekonomin gér béttre och att vi
har en hogkonjunktur.

Problemet dr att denna hogkonjunktur inte spiller ned till dem som
har det allra storsta behovet. Det ér fortfarande vildigt manga ménniskor,
framfor allt i de tre storstadsomradena, som lever i vildigt fattiga miljoer.
Sérskilt tydlig &r skillnaden mellan barn som lever i familjer med invand-
rarbakgrund, som har det véldigt kérvt, och barn i andra familjer.

Siv Holma sade att hennes tdlamod éar slut. Det gillde i det samman-
hanget just barnbilagan. Men om man lyssnade noga pad hennes inled-
ningsanforande var det faktiskt en ganska bred kanonad av kritik mot den
regeringspolitik som fors och som Siv Holma och Vinsterpartiet ocksé
star bakom nér det géller situationen for barn och unga i Sverige i dag.
Siv Holma tog upp forskolans problem och att det finns barn som lever i
fattiga miljoer. Jag tycker att den inledningen var vildigt bra. Men jag
undrar: Varfor tar tdlamodet inte slut nér det géller verkligheten? Varfor
tar tdlamodet inte slut ndr det géller att vidta rejdla atgérder for att stirka
dessa barn? Varfor tar tdlamodet slut bara nér det géller att ha en barnbi-
laga i statsbudgeten?

Anf. 49 SIV HOLMA (v) replik:

Fru talman! Christer Nylander séger att det var en kanonad som jag
tog upp. Det var som exempel pa att olika politikomraden, dven om de
inte direkt fokuserade pa till exempel barnbidrag och skolan, far konse-
kvenser dven for barn och unga. Det tycker vi att denna barnbilaga ska
innehélla.

I jamforelse med vad Folkpartiet kan dstadkomma é&r jag ganska for-
vissad om att det som vi dstadkommer i vart samarbete ar oerhdrt mycket
battre for barn och unga.

I mitt inldgg tog jag upp att det finns en klar skillnad mellan social-
demokratisk politik och var politik nér det géller just asylsokande barn
och asylpolitiken 6ver huvud taget. Och i fraga om detta har vi egentlig-
en inte ndgot fungerande samarbete. Det &r bara att beklaga, men vi far
forsoka gora detta sd bra som mojligt. Jag tror tyvérr inte att Folkpartiet i
en eventuell kommande regeringskonstellation med Moderaterna, som i
dessa fragor dr overens med Socialdemokraterna, kommer att ha nigra
storre framgéngar.

Det kan tyckas vara latt att kritisera Vinsterpartiet och vart sétt att
samarbeta, men jag tror att ni har atskilliga problem sjélva nér det géller
just detta politiska omrade.

Det handlar ocksé om att man i en barnbilaga ska kunna beskriva och
redogora for vilka konsekvenser den ekonomiska politik som vi for far.
Det &r ocksé oerhort viktigt for medborgarna att kunna vérdera de olika
insatserna och se vilka konsekvenser de fér, till exempel en folkpartistisk
politik jaimfort med den politik som Vénsterpartiet star for.



Anf. 50 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Jag ldgger mérke till att bdde Agneta Gille och Siv
Holma lagger valdigt stor vikt vid den politik som en ny regering skulle
fora. Jag forstar det intresset for en ny regering, och jag tror att det in-
tresset finns bland vildigt manga andra ocksa. Lat oss ta den debatten
2007 nér det dr dags att sta hir och utvérdera den nya regeringens politik
for barn och unga. Jag tror att det kan bli en vildigt trevlig debatt.

Jag vill ocksa passa pé att svara pa en fraga som Siv Holma stéllde i
sitt forsta inldgg om barnbilagan. Det &r inte bara ett antal kvinnliga
folkpartistiska ledamoter som har kravt detta utan det har dven manliga
gjort. Det fungerar sa i vart parti.

Det kénns lite ovant att sdga, men den hir gangen hoppas vi pa rege-
ringen. Vi tror att denna skrivelse har en mojlighet att utvecklas i en
riktning som vi tycker dr bra och som kan fungera.

Sedan tycker jag att det 4r bekymmersamt att Siv Holma i en tid d& vi
har hogkonjunktur, d& regeringen och Vénsterpartiet i alla andra sam-
manhang séger att det gar bra for Sverige, tycker att det dr rimligt att
staten ska lana pengar och skapa nya skulder f6r barn och barnbarn och
att man inte heller tycker att detta ska redovisas i en konsekvensbedom-
ning av vilken ekonomisk politik som fors. Jag tycker att det ar fullt
rimligt att det ocksé ska ingd, darfor att om man till och med i en hog-
konjunktur skjuter dver skulder till barnen, dé ar det en riktigt délig poli-
tik for barn.

Anf. 51 AGNETA GILLE (s) replik:

Fru talman! Som svar pa Christer Nylanders fraga tidigare ska jag dn
en gang sédga att vi ar stolta men inte ndjda. Det dr dnd4 sa, Christer, att
din formaga att forsta de statliga finanserna har i finansutskottet bedomts
som vildigt god. Och du har vl ocksé insett att det &r ett Gverskott i de
offentliga finanserna. Jag tror dérfor inte att det ar nagra storre bekym-
mer. Om man tittar bakat kan man se att det var bekymmer. Du talar om
att 1ana och lagga skulden pa barnen. Det var precis vad som hiande under
90-talet att vi fick en véldigt svar situation som drabbade barnen.

I dag &r det en lagkonjunktur pa arbetsmarknaden. Och vi sitter fokus
pa étgirderna mot arbetslosheten. Det dr det forsta steget for oss social-
demokrater. Det har vi alltid gjort och kommer att gora det i fortséttning-
en. Vi ska bekédmpa arbetslosheten till varje pris. Och det kommer i ldng-
den att gynna barn och unga.

Diaremot méste jag stilla en fraga till Christer nér det géller den rege-
ringsallians som ni héller pa att sy ihop. Da ska du arbeta tillsammans
med Moderaterna som har en barnfientlig politik. Hur ska du fa det att ga
ihop? Och jag ar glad att du var hér och lyssnade pa den debatt som Ceci-
lia Widegren och jag hade. Moderaterna séger nej till alla de forbéttring-
ar av familjepolitiken som vi har foreslagit. Och du horde vilka forslag
som de har och som Cecilia Widegren inte fornekade. Dem ska du sam-
arbeta med, Christer. Hur ska du reda ut det med den barnfientliga politik
som Moderaterna star for?

Anf. 52 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:
Fru talman! Detta handlar om att utvdrdera regeringens barn- och
ungdomspolitik for innevarande &r. Lat oss utvdrdera den borgerliga
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regeringens barn- och ungdomspolitik 2007 nér vi har haft makten i ett ar
och lagt fram en statsbudget.

Menar Agneta Gille att vi ska lana av pensionssystemet? Ska dagens
barn betala med framtida pensioner for att finansiera att staten l&nar
pengar i en hogkonjunktur? Ar det detta som Agneta Gille menar? Jag
forstar inte detta riktigt. Overskottet i de offentliga finanserna finns ju i
pensionssystemet, och stora delar av det ar grundlagsskyddat. Det ar
ingenting som man kan anvdnda for att kommande generationer ska
betala av pa gamla skulder som staten har dragit pa sig under hogkon-
junktur.

Inte nog med att man vill se framét och kritisera en kommande rege-
ring 2007, utan man vill ocksa som vanligt gé tillbaka till 1994. Men da
kan jag beritta for Agneta Gille att pa detta omrade har de senaste tio
aren inte varit sérskilt framgangsrika. Forskolan har i dag storre barn-
grupper dn 1994. Personalen dr mindre i friga om antalet personer per
barn i forskolan dn 1994. Det har skett en kraftig 6kning av andelen barn
som bor i fattiga familjer sedan 1994. Och det finns lika manga utanfor
arbetsmarknaden nu som 1994.

Ta ansvar for den statsbudget ni sjélva lagger for i ar, tio &r senare,
och framfor allt for den statsbudget ni lagger for ar 2005, for dar behovs
en hel del verksamhet! Vi ska gérna se till att det blir utvérderat ocksa
nésta gang.

Anf. 53 AGNETA GILLE (s) replik:

Fru talman! Det dr anméirkningsvirt att hora att man inte ens vill
svara pa fragan om synen pa den barnfientliga politiken, men 1t oss ta
det vid ett senare tillfdlle. Vi aterkommer ju i en debatt dven nésta vecka.
Da giller det hela statsbudgeten, sa kanske fér jag d& svar pa mina funde-
ringar i det avseendet.

Sedan giller det laneskulden. Ja, om vi skulle titta pa laneskulden for
ett barn aren 1991-1993 och fram till i dag. Jag har inte de siffrorna
framfor mig, men jag kan inte tdnka mig att det dr s& mycket forsdmring-
ar. Aren 1991-1993 l4nades kolossala belopp upp, nagot som vi sedan
har fatt jobba med for att na dit dir vi i dag &r.

Den period dé ni satt vid makten &r en oerhort viktig del att jamfora
med. Det &r ju det som vi har att jaimfora med nér vi ska se vilken politik
som ni frdn den borgerliga alliansen ska fora. Det &r alltsd aren 1991—
1993 som vi nu far jimfora med. Vi far ocksa titta p4 de budgetmotioner
som nu foreligger. Sedan kan vi se vad som hinder med statsbudgeten.
Det finns alltsd mycket att svara pa ocksa utifrdn de delarna, Christer!

Anf. 54 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Jag forstar inte varfor Socialdemokraterna ér sé fixerade
vid Moderaternas barnpolitik. Man skulle lika gidrna kunna ha en politik
om Folkpartiets barnpolitik. Varfor tar ni inte den?

Nej, lat oss 1 stillet se vad det ar for politik som den hér regeringen
for innan en utvérdering gors! Jag tycker att det dr ganska rimligt att nu
utvirdera den barnpolitik som regeringen for ar 2004. Aren 2007, 2008,
2009 och sé vidare kan vi utvdrdera den politik som en ny borgerlig rege-
ring for. Jag tycker att det &r rimligare att utvirdera i efterhand i stillet
for att pa forhand gora det.



Siv Holma sade tidigare att hon vill ha keynesiansk politik — hon vill
lana pengar till statsbudgeten ndr det dr lagkonjunktur. Det var vil
ganska mycket ldgkonjunktur &ren 1991-1994. Var det dé inte rimligt att
lana pengar?

Problemet ar att man nu nir vi har en hogkonjunktur och vi haft flera
ar av en ganska bra konjunktur — i andra sammanhang séger ju regering-
en att allting gar bra for Sverige — lanar pengar till statsbudgeten, gar
med underskott och ser till att skjuta ytterligare skulder pa framtiden.
Vad innebér det den dagen konjunkturen vénder — aren 2008—2009 nér vi
aterigen far en sdmre konjunktur — och vi dd gér in med redan i en hog-
konjunktur ldnade pengar? Det ser riktigt illa ut.

Grundfragan &r det tekniska: Varfor vill man inte redovisa detta i
skrivelsen om vilka insatser regeringen gor for barn? Det hir omradet
maéste ju rimligen vara ett ganska viktigt omrade att redovisa, inte ddlja.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

8 § Lag om avtal mellan Sveriges Exportrad och Taipeis delegation i
Sverige betraffande skatter pa inkomst

Foredrogs

skatteutskottets betdnkande 2004/05:SkUS

Lag om avtal mellan Sveriges Exportrad och Taipeis delegation i Sverige
betréffande skatter pa inkomst (prop. 2004/05:12).

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 13 §.)

9 § Reformeringen av tingsrittsorganisationen

Foredrogs

justiticutskottets betdnkande 2004/05:JuU6

Reformeringen av tingsréttsorganisationen (prop. 2004/05:1 delvis och
skr. 2003/04:153).

Anf. 55 MARGARETA SANDGREN (s):

Fru talman! I det hir betinkandet behandlar utskottet regeringens
skrivelse 2003/04:153 Reformeringen av tingsrdttsorganisationen. Skri-
velsen innehéller en redogorelse for det pagéende och det planerade
arbetet med att fordndra tingsrétternas yttre organisation. En handlings-
plan for reformarbetet har behandlats av riksdagen ar 2000. Utgéngs-
punkterna for det reformarbetet framgar av det hér betidnkandet.

I betéinkandet behandlar utskottet &ven planerade fordndringar i den
yttre tingsréttsorganisationen som regeringen redogdr for i arets budget-
proposition. Utskottet behandlar ocksa ett antal motioner som vickts med
anledning av skrivelsen samt motioner som véickts under den allminna
motionstiden i r och som roér tingsréittsorganisationen.
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Utskottet foreslar att riksdagen lagger skrivelsen till handlingarna,
lamnar propositionen i denna del utan erinran och avslar samtliga mot-
ioner.

Héarmed 6verldmnar jag debatten till deltagarna.

Anf. 56 JEPPE JOHNSSON (m):

Fru talman! Rittsvdsendet i Sverige har under de senaste tio aren av
socialdemokratiskt regeringsinnehav levt under knapphetens stjdrna. En
stor del av engagemanget har gatt at for att klara budgeten och den dag-
liga verksamheten. Man har tvingats utnyttja anslagskrediterna till, och
over, bristningsgransen.

Detta giller alla delar av rittskedjan, 4ven domstolarna. Vi moderater
har aldrig accepterat de besparingar som gjorts inom domstolsvidsendet
under de senaste tio aren. Att forst bestimma sig for att gora stora bespa-
ringar pa domstolarna och sedan i efterhand ta reda pd om och hur dessa
besparingar ska genomforas dr, och har varit, fel vig att ga.

Fru talman! Det &r visserligen inte budgeten vi i dag behandlar, men
domstolar och rattsskipning kostar pengar. Domstolar som kan avgdra
mal réttssdkert och i rimlig tid dr nddvéindiga i en rdttsstat. Darfor fore-
slar vi ocksa i drets budget att domstolsvésendet far ytterligare 200 mil-
joner kronor fér kommande ar, ar 2005.

Fru talman! Det hér betdnkandet har titeln Reformeringen av tings-
réttsorganisationen. Ordet “reform” betyder fordandring och da med un-
dermeningen forandring till det béttre.

For vem &r regeringens och utskottsmajoritetens nedldggningar av
tingsrétter en fordndring till det béttre?

Ar det for den enskilda minniskan som soker sin ritt?

Hir ar véntetid och balanser mdjligen ett storre problem én det fy-
siska avstandet till tingsratten eller l4nsrétten. Det dr inte rimligt att mén-
niskor tvingas vénta i tva, tre eller fyra ar for att fa en tvist 16st i forsta
instans, men det dr ganska vanligt ute i det verkliga Sverige.

Ett fungerande rittsvasende ska inom rimliga tider kunna slita och
avgora tvister och inom rimliga tider kunna genomfora réittegdngar och
ge brottsoffren den upprittelse som de verkligen fortjdnar. Det &r trots
allt bara ca 15 % av de anmdilda brotten som leder till 4tal, sa det ar inte
en stor majoritet av brottsoffren som kan f& denna upprittelse.

Ar det for de minniskor som fortfarande stiller upp och vittnar i
tingsritterna som utskottsmajoritetens tingsrattsnedlaggningar ar till det
battre?

Ja, landet ser mycket olika ut i olika delar. Alla méste garanteras ett
rimligt avstand till ndrmaste domstol. Avstand upplevs mycket olika av
medborgare beroende pd var man &r bosatt. Detta giller malsdgare,
nidmndemin och vittnen men naturligtvis ocksa de tilltalade eller ménni-
skor som av olika anledningar soker sin rtt.

Enligt var uppfattning finns risken att medborgarnas benédgenhet och
vilja att stdlla upp som vittnen minskar om de maste fara langa vagar for
att ldmna sina vittnesmal. Jag kan tinka mig att den som vittnat i ett
misshandelsmal och som &kt tio mil till ndrmaste tingsritt och kanske
suttit dir hela dagen for att sedan komma in och vittna under ndgra minu-
ter nésta gang han eller hon ser en misshandel pd samma ndjesstélle inte
tittar. Man kan titta bort eller i alla fall inte ’se ndgonting”. Det &r ju inte



heller s& enkelt att vittna. Vittnen kénner sig ofta hotade, sd det finns
mycket att gora i tingsrétterna.

Tio mil kan i en del av landet upplevas som ett mycket l&ngt avstind,
medan samma vég i en annan del av vart avlanga land ar “normalt” rese-
avstand till arbete, ndjen, inkop eller vad det nu kan vara. Landet ser
alltsa olika ut i olika delar, och den faktiska upplevelsen av hur langt det
ar varierar vildigt mycket.

Fru talman! Ar det for nimndeménnen, som far ka allt lingre och for
en mycket liten erséttning gora en viktig samhéllsinsats, som utskottsma-
joritetens tingsréttsnedldggningar ar till det béattre?

Fru talman! Namndeménnen fyller en viktig funktion i vara domsto-
lar. Ersdttningen till nimndeménnen har inte hojts pa 15 &r. Vill ut-
skottsmajoriteten ha nimndemén dven i fortséttningen méste ersittningen
hojas. Risken dr redan i dag uppenbar att bara de ndmndemén som bor
allra nidrmast en tingsritt kallas till forhandlingarna — detta inte minst for
att minska kostnaderna for resor. Det hér ér redan i dag verklighet nir det
géller hovritten. Jag kan vittna fran var hovrétt i sodra Sverige, Hovritt-
en &ver Skane och Blekinge. Under ett &r forekom det vid bara ett enda
tillfalle att man kallade nimndemén fran Blekinge.

Man kallade inte ndmndemén fran norra eller véstra Skéne utan fran
nidromradet till Malmo darfor att domstolarna dr tvingade att spara
pengar. Det &r inga stora pengar man sparar pa detta, men varje slant &r
nddvindig ndr man lever under knapphetens stjdrna. Jag vill inte se mot-
svarande utveckling inom tingsrétterna, for nimndemannainstitutionen ar
en mycket viktig del av det svenska rittsvisendet.

Fru talman! Enligt detta betdnkande ska det finnas tingsritter i detta
land med bibehéllen tillgdnglighet. Tidigare anvdnde man sig av uttryck-
et “ett rimligt avstdnd”. Vi har under alla dessa &r som regeringen sa att
sdga har reformerat tingsritterna — det vill sdga lagt ned de mindre —
ansett att en reform av det hér slaget kraver en riktig helhetssyn. Rege-
ringen och utskottsmajoriteten havdar att det finns ett sddant perspektiv.
Hir har vi hela tiden varit oense, och sa &r det dven i dag. Det finns en
total samsyn i oppositionen, och vi inom den borgerliga alliansen star
gemensamt bakom reservation 2 under punkt 2. Det handlar om en sam-
syn om helhetssyn forst och reform sedan. Jag yrkar darfor, fru talman,
bifall till reservation 2.

Jag upprepar véra krav, 4ven om det snart dr for sent. Regeringen och
stodpartierna har snart betat av hela Sverige och lagt ned i stort sett varje
mindre tingsratt. Det dr inget orimligt krav att krdva en helhetssyn pa
domstolarna och hela réttsvdsendet. Men den sa kallade reformeringen av
tingsrétterna far inte heller bli ett sétt att spara pengar. Ett fungerande
domstolsviasende maste fa lov att kosta. Effektiviteten kan i det hér fallet
inte bara méitas i ekonomiska termer. Tingsréttsorganisationen maste vara
tillgdnglig for vanliga ménniskor och inte bara fér dem som arbetar pa
tingsrétten.

Fru talman! Var uppfattning &r att regeringen steg for steg, ldn for
1an, har lagt ned de mindre tingsritterna utan att ha presenterat den ver-
gripande helhetssyn som vi fran den borgerliga alliansen har krdvt under
alla dessa nedlaggningsar. Efter ar av sammanslagningar och besparingar
vill jag avsluta med en berittigad fréga:

Fru talman! Ar domstolarna till for folket eller for Domstolsverket?
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Anf. 57 JAN ERTSBORN (fp):

Fru talman! Det dr angeldget med forédndringar inom domstolsvasen-
det. Vi i Folkpartiet &r definitivt inte emot fordndringar. Forédndringar
behovs betraffande bade den yttre organisationen och den inre. Men man
kan fraga sig om det som bade regeringen och Domstolsverket uppenbar-
ligen tycker &r riktigt, det vill sdga att ldgga tyngdpunkten pa att &ndra
den yttre organisationen. For var del menar vi att tyngdpunkten borde
ligga pa den inre organisationen och det inre arbetet i domstolarna. Det
som &r viktigast for ett rdttssamhélle ar att oka réttssékerheten och effek-
tiviteten 1 den ddmande verksamheten.

Regeringen har uppstillt verksamhetsmal for bland andra tingsrétter-
na. Man har ocksd gjort mitningar pad hur verksamhetsmélen uppfylls.
Det ar dé alldeles uppenbart att mindre tingsratter uppfyller verksam-
hetsmalen mycket béttre d4n de allra storsta tingsritterna. De som har
sdmst resultat ndr man méter verksamhetsmélen ar faktiskt tingsrétterna i
Malmo, Goteborg och Stockholm.

I ett ldge ndr maltillstrdmningen, balanserna och arbetet 6kar i dom-
stolarna driver alltsa regeringen och Domstolsverket fordandringar av den
yttre organisationen som tar mycket arbetskraft fran den démande verk-
samheten. Det tycker jag att man borde ha observerat for linge sedan.
Man borde ha foljt vara rekommendationer om att gora ett stopp betraf-
fande det yttre forandringsarbetet. Det viktigaste dr, som jag sade tidi-
gare, att fA den domande verksamheten att flyta snabbt, effektivt och
rattssakert.

I Sverige ar vi kdnda for att ha ett bra utredningsvésende och driva
objektiva utredningar som ligger till grund for ny lagstiftning. I det hir
fallet har man gjort pé ett helt annat sétt. Man har 14tit Domstolsverket
skissa pé hur det skulle se ut i framtiden enligt egna idéer, och sedan ger
man Domstolsverket i uppdrag att driva utredningar som uppenbarligen
ar till for att man ska bekrifta vad man redan har bestdmt i sina forsta
tankar. Man bedriver utredningarna pé ett mycket mérkligt, summariskt
sétt och kommer naturligtvis hela tiden till det resultat som man har stéllt
upp och onskat sig fran borjan. Manga domstolar och domstolsanstéllda
har vittnat for mig och andra om hur summariskt arbetet har gatt till. Det
hade varit mycket béttre om man kunde ha gjort pa ndgot annat sitt, och
gérna dé det traditionella utredningsséttet.

For négra ar sedan gjordes en utvirdering av de forsta sammanligg-
ningarna av tingsritterna i Sverige, det vill sdga de som gjordes 1999—
2001. Den utredningen, som vi alla som deltar i debatten kénner vl till,
sade ratt klart och tydligt att man inte hade fatt nagra effekter alls betraf-
fande specialisering och rekryteringsunderlag. Man kunde inte heller
egentligen se nagra effekter betrdffande beredningsorganisationen och
kompetensutvecklingen. Betrdffande tillgéngligheten sade utredningen
att man kunde tala om en bibehallen sddan. Men dé& ska man observera
att dessa sammanlaggningar var sammanldggningar pa orter diar de geo-
grafiska avstdnden var ganska begrinsade.

Slutresultatet av utredningen var att arbetet med att sld ihop och
skapa storre domstolar bor fortsétta, &ven om det mal som regeringen
stéllt upp endast delvis uppnatts.

Vad som ér intressant att se nu ndr det kommer ytterligare forslag om
sammanldggningar dr huruvida malen har uppfyllts béttre under de sen-



aste tva aren. Det kanske vi far hora om hér senare fran regeringens fore-
tradare.

Vad jag forstar, och om jag har réknat ratt, har 43 tingsrétter lagts ned
sedan 1999. Jag kan mojligen ha riknat fel pa ndgon. Det &r i stort sett en
halvering som redan nu har gjorts. Da inrdknar jag de forslag som ligger
pa riksdagens bord just nu. Det &r en mycket kraftig minskning. Man kan
fraga sig varfor regeringen inte har stéllt fraigan om varfér motstandet pa
den borgerliga sidan ar sa starkt till att gora de hér fordndringarna. Det dr
klart att regeringen har stéllt fragan till sig sjélv, men den har uppenbar-
ligen besvarat den med att det dr tillrickligt att riksdagens nuvarande
majoritet stéller sig bakom detta.

Det dr centralt med ett domstolsvésende, och regeringen borde ha
sokt lite bredare 6verenskommelser betrdffande det framtida domstolsva-
sendet. Det hade funnits en alldeles utmérkt mojlighet att géra det genom
att satta ett tillfalligt stopp for sammanldggningarna och acceptera vart
forslag fran den borgerliga oppositionen om att man skulle tillsdtta en
utvdrdering av vad som har hént och en utredning om hur man egentligen
vill ha det langsiktigt med domstolsvésendet. En parlamentarisk utred-
ning hade varit det ritta instrumentet. Det dr ocksa det som vi sdker och
som Vi har talat om i stort sett i varje debatt hittills betrdffande tingsrét-
terna.

Fru talman! Jag gor som Jeppe Johnsson; jag yrkar bifall till reservat-
ion 2.

(Appléder)

Anf. 58 PETER ALTHIN (kd):

Fru talman! Ovriga ledaméter i kammaren, dven de som #r franva-
rande, och alla &hdrare! Jag yrkar bifall till Kristdemokraternas reservat-
ion 2 under punkt 2.

Ett rattssamhélle kraver fungerande domstolar vilkas uppgift ar att
handlidgga mal och drenden pa ett réttssékert och effektivt sitt samt att
avkunna domar i rimlig tid. Det &r utgangspunkten. Det &r sa vi vill ha
det. Vi menar att den fungerande tingsrittsorganisation som vi nu har
riskerar att raseras av Socialdemokraternas 6verdrivna reformiver.

Den omorganisation som har skett hitintills av Sveriges tingsratter har
inneburit att antalet tingsritter kraftigt har minskat — det beror lite pa
vilket tidsperspektiv man har. Mellan 2000 och &rsskiftet 2003/04 mins-
kade antalet tingsritter med ca 20 stycken, fran 93 till 72, och sedan har
det fortsatt. Fler tingsrétter ska ldggas ned, hur ménga vet vi inte men det
verkar sannolikt att det kommer att ske en halvering.

Vi kristdemokrater utesluter verkligen inte en fordndring av tings-
rittsorganisationen. Vi motsétter oss inte en specialisering, och vi &r
beredda att méta de krav som samhéllsutvecklingen medfér. Men — och
det ar det viktigaste i det hdr sammanhanget — en fordndring kan inte
goras utan ett helhetsperspektiv.

Vad vi kristdemokrater vill ha dr en domstolsorganisation som é&r liv-
aktig, kompetent och dessutom lokalt forankrad. Om négonsin regionala
aspekter har betydelse géller det réttsvisendet, fru talman.

Da uppstér fragan: Varfor vill Socialdemokraterna 14gga ned tingsrét-
ter? Det har varit manga olika bud om och grunder for det. Det har sagts
att det dr av ekonomiska och kvalitetsmédssiga skél, och pa senare tid har
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det pekats pé att utvecklingen gar snabbt, att det sker en okad internat-
ionalisering och att det finns ett inslag av EG-ritten.

Som jag ser det verkar skilet till nedldggningarna vara att det finns en
politisk ovilja hos Socialdemokraterna att behédlla mindre och medelstora
tingsritter. Det har redan sagts hdr att det inte finns ndgonting hitintills
som har pavisat att alla mindre domstolars verksamhet haller simre kva-
litet &n de storre, &ven om Thomas Bodstrom girna talar om de mindre
tingsratternas sarbarhet.

Jag pastar ocksa att det &r en villfarelse att den marginella 6kningen
av ett antal domare vid en sammanslagning medfor att man uppnar en
hogre grad av specialisering vid tingsritterna. Ingen har hitintills heller
kunna péavisa vilka ekonomiska fordelar som regeringens nedlédggnings-
hysteri kommer att medfora.

Jag tycker att det &r forvanande att regeringen med hjélp av stodparti-
erna har drivit pa en reform vars konsekvenser nu och i framtiden ingen
har mojlighet att i dagsléget berdkna.

Vad som déremot star klart &r att rittsvdsendet pa den lokala nivan i
stor utstrickning forsvinner. Jag vill pastd att om nedldggningarna fort-
skrider i den takt som hitintills utan att man gor nagon riktig analys ar
risken stor for att rattssdkerheten kommer att hotas.

Det &r av flera skl viktigt med rimliga avstand till domstolarna. Till-
talade och vittnen maste kunna ta sig dit, och det maste finnas hygglig
bas for nimndeminnens forankring i den lokala domstolen. Det &r up-
penbart att tingsritterna utgor en viktig del for orten i fraga, dess sjalv-
bild och identitet och for att bevara fortroendet for rittsvisendet.

Advokater kommer att flytta till de orter dar tingsstéllena finns kvar,
vilket forhindrar ett livaktigt réttsvisende pa de orter dir domstolarna
inte finns kvar.

Jag tinkte g& igenom den utvérdering som har genomforts, men det
har redan gjorts av Folkpartiets representant. Man konstaterar alltsa att sa
hér langt pavisas inte ndgra vinster vare sig nér det giller kvalitet, rekry-
tering, specialisering eller ndgonting annat. And studsar man vidare.

Det ar viktigt att det gors en utredning om konsekvenserna for rétts-
visendet. Man bor ha en helhetssyn och uppritta en heltdckande plan for
landet.

Vi kristdemokrater vill att all fortsatt omorganisation inom domstols-
visendet ska avbrytas till dess att ytterligare konsekvensanalyser gors av
de hittills genomforda nedlaggningarna. Innan en siddan utvérdering har
gjorts maste tingsrittsnedldggningarna omedelbart stoppas och avstanna.
Forst ddrefter kan man ta upp fragan, nir det finns en analys av resultatet.

Som jag inledningsvis sade yrkar jag bifall till reservation 2 som fore-
trads av hela alliansen.

Anf. 59 JOHAN LINANDER (c):

Fru talman! 2001 var det S6lvesborgs, Ronnebys, Karlshamns, Halls-
bergs, Motalas, Mjolbys, Visteras, Salas, Kopings, Ludvikas, Hedemo-
ras, Leksands, Falkopings, Angelholms, Klippans och Simrishamns
tingsratter som lades ned.

2002 var det Bodens, Piteds, Hiarnosands, Sollefteds, Ornskoldsviks,
Eslovs och Landskronas tingsrétter som lades ned.



2003 var det Svegs, Sandvikens, Kristinehamns, Sunnes, Arvikas,
Oskarshamns, Visterviks, Stromstads, Trollhdttans, Handens och Sodra
Roslags tingsratter som lades ned.

I en interpellationsdebatt i januari i ar forutspadde jag att Héssle-
holms, Ystads, Trelleborgs och Varbergs tingsritter stod i tur pa listan.
Hittills har jag haft rétt betraffande Trelleborgs, Mdlndals, Stenungsunds,
Bollnds, Enkdpings, Tierps, Ljungbys, Varnamos och Lindesbergs tings-
ratter. Det &r de nio tingsritter som majoriteten bestdende av socialdemo-
krater, vénsterpartister och miljopartister nu anser ska offras i de centrali-
seringsstrivanden som regeringen har stakat ut. Ovriga tingsritter vintar
fortfarande pa sin slakt. Stimningen bland personalen blir allt sémre.

Thomas Bodstrdm blev justitieminister ar 2000. Med hjélp av atskil-
liga olika regeringsbeslut har han pa fem ar snart lyckats att lagga ned tva
tredjedelar av landets alla tingsrétter, dtminstone om han fortsétter i
samma takt och fattar de beslut som Domstolsverket har foreslagit. Tva
tredjedelar av landets alla tingsrétter har lagts ned utan att vi har fattat
ndgot beslut om denna totala omstéllning av tingsrétterna.

Vi har debatterat dessa fragor géng efter ging. Anda far vi aldrig na-
got svar av regeringen och justitieministern pa fragan vad man vill med
den framtida tingsrattsorganisationen. Ledordet just nu tycks vara specia-
lisering. Men sanningen &r ju den att det inte blir ndgon specialisering.
Till exempel ska tvé tredjedelar av mélen i Trelleborg flyttas till tingsrét-
ten 1 Ystad. For att kunna nd den specialisering som regeringen talar om
kravs det mycket storre tingsrétter, kanske av Stockholms, Gdteborgs och
Malmos storlekar. Men dit tror jag inte ens att regeringen och Socialde-
mokraterna &r pa vig.

Aven Riksrevisionsverket har tittat pa detta, och man har i sin
granskning kommit fram till att sammanslagningarna inte ricker for att
det ska bli en specialisering. Det vore intressant att hora Géran Norlander
svara pa frigan: Ar det tingsritter av Stockholms, Géteborgs och Mal-
mos storlek som vi ska ha i framtiden? Da kanske det inte ens ska vara en
tingsrétt 1 varje lan.

Naésta fraga som vi maste stélla oss dr om specificering enbart ar av
godo. I den utredning som gjorts, SOU 2003:5 Fordndringar i tingsrdtts-
organisationen, som regeringen stoder sig pa och anvdnder som argu-
ment i alla mojliga sammanhang, framhdver manga tingsrétter och do-
mare styrkan i att ha domare som behirskar alla mal, det vill sdga gene-
ralister snarare &n specialister.

Fru talman! Centerpartiet har tre reservationer till detta betéinkande.

Den forsta handlar om att det borde vara riksdagen som beslutar om
domkretsindelningen och inte regeringen. Detta yrkande har vi haft gang
pa gang, men det dr uppenbart att Socialdemokraterna tycker att det &r
béttre att regeringen fattar beslut i frdgan &n vi som ar fortroendevalda, vi
som dr direktvalda av folket. Detsamma tyckte ju Socialdemokraterna i
fraga om forsvaret, men den gangen fick regeringen lyckligtvis bakldxa
och fick dra tillbaka sin proposition. Detsamma borde gélla i frigan om
tingsrattsorganisationen.

Centerpartiets andra reservation, som jag ocksa vill yrka bifall till, det
vill séga reservation 2 punkt 2, innebér ett stopp for nedlidggning och
sammanslagning av tingsritter. Vi menar, aterigen ska jag siga, att det
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behovs en helhetssyn och en langsiktig plan for den framtida tingsrétts-
organisationen.

Regeringen véljer att ligga ned tingsrétt efter tingsritt i 14n efter ldn
for att slippa ta ett helhetsansvar for den mycket radikala stdndpunkten
att tva tredjedelar av landets tingsrétter ska bort. Det ar klart att i vissa
delar av landet har den interna kritiken blivit for svar att hantera, och det
skulle sa klart bli 4nnu svarare om man tog ett helhetsgrepp om tings-
rittsorganisationen.

Vi ser nu att regeringen har fatt ge sig 1 ndgra fall, till exempel vad
géller Alingsas och Varberg, ddr Domstolsverket foreslog att nedldgg-
ning skulle ske men dér regeringen nu har dndrat sig, vilket vi givetvis
tycker ar positivt. Det &r ju ett litet steg &tminstone.

Fragan som Goran Norlander ocksé kan fé svara pa ar varfor man har
nétt olika slutsatser vad géller tingsritterna i Alingsds och Varberg
gentemot till exempel Trelleborgs tingsriétt i sodra Skane, som jag kom-
mer frén. Vad ér skillnaden? Kan det vara att den interna kritiken blev
for hard i vissa delar av Sverige?

Centerpartiets tredje reservation géller samordningen mellan all-
ménna domstolar och forvaltningsdomstolar. Hér har hént en del positiva
saker, men det finns mer att gora for att spara pengar framfor allt. Déarfor
har vi en reservation dven i denna fraga.

Fru talman! Jag har fatt mingder av brev och skrivelser, och det har
ocksa de andra som sitter i justitieutskottet fatt. Det &r kommuner och
organisationer som protesterar mot tingsréttsnedldggningarna, men Soci-
aldemokraterna, Véansterpartiet och Miljopartiet nonchalerar det. Det &r
hipnadsvickande. Eniga kommunstyrelser i till exempel Trelleborg och
Virnamo kors dver utan att de argument som de har i sina skrivelser och
brev egentligen besvaras. Tydligen behdvs det en ny regering for att
Socialdemokraterna i till exempel Trelleborg och Varnamo ska fa ndgon
som lyssnar och inte enbart foljer den utstakade centraliseringsvigen.

Anf. 60 GORAN NORLANDER (s):

Fru talman! Som tidigare sagts behandlar vi justitieutskottets betén-
kande 2004/05:JuU6. Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet
och avslag pé reservationerna.

Fru talman! Det &r av stor vikt att vi har ett domstolsvidsende som &r
anpassat efter medborgarnas behov. Medborgarna har rétt att stélla krav
pa snabbhet och kvalitet pd domstolsvdsendet. Det &r darfor viktigt att vi
har tillrdckligt stora domstolar som har underlag for att bedriva verksam-
het pa ett réttssékert stt.

P& manga hall d&r domstolarna for sméa for att bedriva en effektiv verk-
samhet. Det dr ocksa viktigt att domstolarna har en personal som ér till-
riackligt stor for att ej vara for sarbar vid till exempel sjukdomar. Renod-
ling av verksamheten gor att den ddmande verksamheten blir kvalitetsho-
jande. En storre domstol ges ocksd mojlighet till specialisering och en
battre beredningsorganisation. Framfor allt blir den mindre sérbar vid
ledigheter och sjukdom, som jag sade tidigare.

De flesta av oss besoker inte en domstol vanligtvis, men det ar av
storsta vikt att vi har ett acceptabelt avstand till de orter dir den domande
verksamheten bedrivs.



Jeppe Johnsson tog i sitt anforande upp att réittsvasendet levt under
knapphetens stjarna. Det kan jag delvis halla med om, eftersom vi har
haft ett anstrangt ekonomiskt ldge totalt i landet och vi ska hélla vara
utgiftsramar. Den saken &r klar. Men skélen for att lagga samman olika
domstolar har inte varit ekonomiska, utan de har varit, och ér, att fa en
bittre organisation och dédrmed en battre réttssékerhet for den enskilde
medborgaren. Jeppe fragade: Forandring till det béttre for vem? Syftet dr
helt enkelt att det ska bli en béttre réttskipning for medborgarna.

Jeppe tog ocksa upp avstanden, och dér delar jag hans uppfattning. Pa
den ort som han kommer fran uppfattas en mil som betydligt ldngre dn pa
den ort som jag kommer fran, s& det dr vildigt olika syn pa det. Den
bedomning som har gjorts ar att med de férdndringar som har genomforts
i 6vriga delar av landet har tillgingligheten kunnat bibehallas.

Jan Ertsborn, jag noterade att du inledde med att séga att i princip &r
Folkpartiet inte emot fordndringar. Det hédlsar jag med tillfredsstéllelse.
Du ser dven att det finns anledning att gora fordndringar. Men sedan sade
du att du tycker att man i stillet for att 4gna sig at den yttre organisation-
en borde dgna sig at den inre organisationen. Jag kan tala om, fast det
inte hor till drendet, att det pagar ett arbete i Regeringskansliet for att
kunna fordndra och forenkla rittsprocessen och gora den mer effektiv.

Uppfattningen att en domstol inte heller far vara for stor delar jag.
Det senaste exemplet dr den uppdelning av Stockholms tingsratt i flera
som har gjorts.

Vidare sade Jan Ertsborn att en utredning borde goras. Da vill jag pé-
peka for er som &r nya den hir mandatperioden att det tillsattes en utred-
ning for ett antal &r sedan, i mitten av 90-talet. Den kunde inte komma
overens om och ldgga fram ndgot forslag, utan den kapsejsade helt en-
kelt. Darfor blev det den modell som nu géller.

Jan Ertsborn och jag satt sedan i samma utvérderingsgrupp. Det som
framkom vid utvdrderingen var bland annat att den gjordes for tidigt, att
det var for tidigt att dra nagra slutsatser om det hade blivit battre bered-
ningsorganisation, effektivitet, och sa vidare. Men man tog ocksé hénsyn
till den kritik som riktades mot att kansliorter inrdttades med en gemen-
sam lagman for flera orter. Man tyckte inte att det var sérskilt lyckat. Det
har man tagit hiansyn till nu, si det inréttas inga kansliorter langre. Dérfor
tycker jag nog att man i stort har f6ljt den utvirdering som gjordes.

Du sade ocksé att man kan stélla sig frdgan varfor oppositionen &r
emot detta. Ja, den frigan har jag stillt mig, och jag har ocksa svaret.
Oppositionens uppgift dr att granska och syna de forslag som regering
och riksdagsmajoritet lagger fram. Det dr er uppgift, men det ar samtidigt
oppositionens uppgift att kritiskt granska och komma med motforslag. Ni
har inga motforslag. Det enda forslag ni har &r att vi ska sétta stopp och
inte gora nagra fordndringar. Det tycker jag inte dr seridst. Jag stiller
dérfor en direkt fraga till er i alliansen som kridver detta stopp: Vilka
alternativ har ni da?

Peter Althin, jag noterade att vi egentligen har samma uppfattning, ef-
tersom jag kan ldsa vissa saker mellan raderna. Men eftersom du ar ad-
vokat vill jag friga dig: Ar det att befara att advokater flyttar frin orten
om en tingsrétt dir ldggs ned? Sysslar advokater enbart med de fragor
som kommer upp i domstolar? Har man inte en betydligt bredare verk-
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samhet inom sina byréer, sa att det finns ett behov av advokater 4ven om
tingsritten pé en ort ldggs ned?

Johan Linander, till sist, nir jag satt i min bénk och lyssnade pa dig
gick mina tankar till viderleksrapporten pé radion. Det enda som sakna-
des var uppgifter om temperaturer, men du riknade i stort sett upp samt-
liga orter i landet.

Jag vet inte vart du vill komma med det. Du méste precisera dig.

Jag kan ocksa trosta er med att det under innevarande mandatperiod
inte kommer att komma nagra ytterligare forslag till foréndringar av
tingsrétterna. Dar har vi lyssnat pa justitieutskottets ordférande som i en
tidningsartikel den 4 november har lovat att ingen fordandring ska ske av
tingsratter fore valet. Det foljer vi.

Till sist, fru talman, ar det sjalvklart att vi och regeringen noga kom-
mer att folja utvecklingen och dra ldrdomar och slutsatser av hur den nya
organisationen fungerar. Skulle det visa sig dé att problem i ndgon form
skulle uppstéd ar vi naturligtvis angeldgna om att gd in och rétta till det
och vidta nédvindiga atgérder.

Fru talman! Slutligen yrkar jag dn en gang bifall till utskottets forslag
och avslag pa reservationerna.

Anf. 61 JEPPE JOHNSSON (m) replik:

Fru talman! Goran Norlander nimnde Anders Erikssons utredning dar
Goran Norlander, Jan Ertsborn och jag var ndgra av dem som hade for-
ménen att sitta i referensgruppen. S& sdger Goran Norlander: Utvérde-
ringen gjordes for tidigt. Det 4r vi alla 6verens om. Men, fru talman, hur
kan man d& dra slutsatsen att ga vidare och fortsitta med nedlaggningar?
Bor man inte d& gora halt pé stéllet och vinta ndgra ar och verkligen gora
om utvérderingen och se om vi &r rétt viag eller om vi ar pé fel vag.

Fru talman! Jag kan inte forstd hur Géran Norlander, hans parti, Mil-
jOpartiet och Viénstern kan ga pé i ullstrumporna lan for ldn. De 1dan som
inte kommer upp pa listan i budgetskrivelsen vet att ndsta gang ar det
kanske de och rdddas de inte av gonggongen 2006, vilket jag dr verty-
gad om att de gor, har de hela tiden en arbetssituation som jag inte i min
vildaste fantasi skulle kunna tro att Géran Norlander vill att de ska ha.
Varfor kan ni inte komma med en heltdckande plan efter det att ni har
véntat pa utvirdering av det som har gjorts?

Anf. 62 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Ja, Jeppe Johnsson, vi var helt 6verens om att utvérde-
ringen gjordes for tidigt. I de slutsatser som vi drog var vi helt eniga om
att vi skulle noga bevaka detta. Vad som tydligt framkom var att det inte
var ndgon bra l1osning att inrdtta kansliorter. Darfor har de sé att séga
skrotats i innevarande forslaget.

Varfor inte goéra en ny utvdrdering? Jag har ingenting emot det.
Sjalvklart maste vi folja upp det har. Om det sedan behovs en utvardering
i samma form som gjordes tidigare &r en annan sak. Jag vet att bade
Domstolsverket och Regeringskansliet foljer detta.

Vi ledamdter &dr faktiskt bosatta pa olika hall i landet, sd vi har na-
gorlunda insyn i vad som hinder.



Jag stéller en fraga till Jeppe Johnsson som representant just nu for al-
liansen: Om det skulle vara sa att ni fir en majoritet vid nésta val, kom-
mer ni dé att terupprétta de tingsrétter som har lagts ned?

Anf. 63 JEPPE JOHNSSON (m) replik:

Fru talman! Det finns sikert sddana fatala misstag som man maste
rétta till, men det &dr valdigt svért att gé tillbaka. Det skulle ocksa riva upp
manga sar. Men nu dr det faktiskt Goéran Norlander, Miljopartiet och
Vinstern som trots att denna utvirdering kom for tidigt gar pa lén for 1an
en sving varje ar. Det &r faktiskt ni som har ansvaret just nu. Jag kan inte
begripa varfor ni har sa brattom.

Goran Norlander sdger att det inte &r nagot kostnadsbesparingspro-
jekt. Men de besparingskrav som ni har lagt pA Domstolsverket och dom-
stolarna dr inte sé létta att uppfylla. Ingen ska komma och séga till mig
att detta inte ocksa &r ett sétt att spara pengar.

Da séger Goran Norlander att ni maste hélla er inom budgetramarna.
Ja, jag forstar, men det ar inte de moderata budgetramarna ni har hallit er
inom. Det &r era egna, s& dér ar ni ocksa skyldiga.

Varfor, Goran Norlander, gér man en utvdrdering om man inte bryr
sig om vad den har lett fram till? Det har med kansliorterna var en vél-
digt liten fraga. Det finns inte sa manga kansliorter. Det var vil i och for
sig en viktig kunskap att f, men det var vél inte tillrdcklig kunskap for
att ga vidare 1an for lén och lata andra som jobbar inom organisation bara
sitta och vénta pa sin undergang.

Anf. 64 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Jeppe Johnsson sade att om man gor fatala misstag ér det
svart att gé tillbaka. Den uppfattningen delar inte jag. Jag tycker att vi
som politiker maste ha rdg i ryggen sa att om det skulle visa sig att vi har
fattat felaktiga beslut, da ska vi std for dem och &ven kunna édndra oss.
Det har varit hederskod i hela mitt verksamma politiska liv. Man maste
vaga ta stdllning for vissa saker men ocksa kunna erkédnna att man har
gjort fel och darfor dndra sig. Byggnaderna kommer ju inte att rivas,
savitt jag vet, utan de kommer att vara kvar — atminstone har de varit
kvar i de stdder dér vi hittills har gétt fram. Det torde vara ganska enkelt
om man sé skulle vilja. Men det var ett fint sitt att komma undan fragan.

Nér jag sade att vi maste halla budgetramarna sade Jeppe Johnsson:
Inte véra budgetramar. Jag sdger: Tack for det, det &r tur att vi inte behd-
ver halla era budgetramar inom 6vriga omraden.

Vi lyssnar inte till vad man kom fram till i utvérderingen, séger du.
Det har man visst gjort pa i stort sett samtliga punkter. Den allvarligaste
kritiken var att det inte fungerade sdrskilt vdl pa de kansliorter som bil-
dades. Déarfor har det blivit stopp pa det. Det finns ddremot tingsstéllen.

Anf. 65 JOHAN LINANDER (c) replik:

Fru talman! Det dr uppenbart att Goran Norlander blev sé 6verraskad
over min upprékning att han inte ens forstod att det handlade om tingsrét-
ter som har lagts ned. Det &dr en forskrackligt massa orter. Du har sjilv
varit med och fattat beslut.
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Goran Norlander inledde sitt anforande med att séga att vi ska stilla
krav pé att klara malen i tid. Det var ndgonting i den stilen, jag fick det
inte ned riktigt ordagrant.

Nu fir man stilla sig frigan: Ar det mindre balanser i de stora tings-
ratterna dn 1 de sma? Jag kan ge svaret. Svaret dr nej. Det &r tvartom. Det
ar storre balanser i de stora tingsrétterna och allra storst i de allra storsta.

Det ir inte heller si att fler mal stills in i mindre tingsritter. Anda
motiverar ni nedldggningarna med att minska sarbarheten.

Jag har forsokt rakna ut kostnaden per mél och da végt efter mélens
tyngd. Det visade sig att allra dyrast &r de riktigt sma tingsrétterna i Norr-
land, till exempel i1 Lycksele. Att den ska finnas kvar kan man sjilvklart
motivera med att avstdnden 4r sd stora. Men i Ovrigt ar det den dyraste
platsen. Direfter kommer Goteborg, en riktigt stor tingsrétt. De allra
flesta mindre tingsrétterna lag bland de billigaste. Dessutom nér det gél-
ler de verksamhetsmél som tingsratterna ska uppfylla har det visat sig att
de mindre tingsritterna dr mycket duktigare pd att uppfylla verksam-
hetsmélen 4n de storre.

Det finns midngder med argument for att de inte ldgga ned flera tings-
ritter, men Socialdemokraterna har bestdmt sig for att centralisering &r
den ritta vagen.

Anf. 66 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Om Johan Linander hade lyssnat pa mig riktigt noga
hade han hort att jag sade att medborgarna har rétt att stéilla krav pé
snabbhet och kvalitet. Jag talade inte om ndgon tidsgréns, utan bara om
snabbhet.

Det dr som jag sade i mitt anforande — jag trodde att det var vader-
leksrapporten vi lyssnade pé.

Som jag ocksa sade dr Stockholms tingsritt ett exempel pé en tings-
ritt dir vi tyckte att rdtten var for stor och maste delas upp for att den
skulle bli effektivare. Det géller naturligtvis att hitta en rimlig storlek pa
tingsratterna. De far inte vara for sma och inte for stora.

Kostnaderna for olika orter vill jag inte ga in pa, men jag kan dra en
slutsats. Jag dr helt 6vertygad om att hyran i exempelvis Lycksele for
lokalen — ytan &r sdkert betydligt mindre — &r ménga procent lagre dn vad
den ir till exempel i en storstad. Det &r sikert en del av forklaringen till
att det blir billigare per mal pa de mindre orterna.

Men den huvudsakliga uppgiften, Johan Linander, ar inte, som jag
sade ocksa till Jeppe Johnsson, att spara pengar. Det handlar om rattssé-
kerhet, att vi ska ha en domstol som uppfyller de krav som vi har rétt att
stilla som medborgare, att vi har kvalitet i domandet och att vi far en
négorlunda likvirdig behandling runtom i landet.

Jag stiller samma fraga till Johan Linander fran alliansen. Du ér sjalv
utndmnd till justitieminister i den forra debatten som vi hade hér. Kom-
mer de domstolarna som har lagts ned att ateruppréttas? Svara gérna!

Anf. 67 JOHAN LINANDER (c) replik:

Fru talman! Det ska jag absolut gora. Det finns reella mojligheter att
aterigen starta de tingsrétter som har lagts ned véldigt nyligen. Men har
nagonting varit nedlagt i fem—tio ar adr det mycket svarare att flytta till-
baka och tvinga ménniskor att aterigen flytta och ta sina familjer med sig.



Det blir betydligt svarare. Men jag ér definitivt beredd att ta upp fragan
om att Oppna vissa av de mindre tingsrétter som har lagts ned alldeles
nyligen fore 2006 ars val.

Sedan dr det mycket intressant att hora att det nu ska bli ett stopp och
att inga fler tingsratter ska ldggas ned efter just det hér beslutet. Da stél-
ler man sig genast fragan: Om det har varit sa viktigt att laigga ned mer dn
hélften av de tingsrétter som vi har haft i Sverige fram till nu, varfor ar
det plotsligt inte viktigt att ta de sista ldinen som dnnu inte har genomgatt
den hér reformeringen eller vad ni nu vill kalla det? Vad ar det som hén-
der nu? Jag kan bara misstdnka att vi rdkar komma for ndra ett val. Jag
kan ana att det dr en av anledningarna, men jag &r helt 6vertygad om att
Goran Norlander har en annan forklaring.

Sedan kommer Goran Norlander aterigen in pa detta med réttssiker-
heten. Vi har haft precis samma debatt tidigare, och dé stéllde jag precis
samma fradga som jag tdnker stélla nu. Kan Goran Norlander peka ut
vilka av dagens mindre tingsritter som inte &r réttssikra? Det skulle
sdkert vara mycket intressant for de lagmén och radmén som jobbar i de
tingsrétterna att fa veta att de inte &r réttssikra. Det &r en mycket allvarlig
anklagelse som du kommer med.

Anf. 68 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Det vore mig fjdrran att gora som Johan Linander vill.
Jag skulle inte ens dréomma tanken att peka ut ndgon som inte skulle vara
rittssiker. Men Johan Linander borde vara medveten om att dagens sam-
hille ar betydligt mer komplicerat &n det var for bara tio ar sedan. Vi ar
med i EU. Det kommer upp nya typer av mél i domstolarna. Man beho-
ver ha kolleger att rddgoéra med och sé vidare. I en stérre domstol har du
mdjligheter att specialisera dig. Om jag som medborgare nigon ging
skulle hamna i den situationen att jag skulle std infor en rétt vill jag att
den kompetens som behovs for att klara av de mélen finns. Det ar darfor
man bdr ha en viss storlek.

Sedan var du radd for att jag tyckte att det var for nira valet och att
det var dérfor det var stopp. Sa &r det faktiskt inte. Vi r inte rddda for att
se viljarna i 6gonen. Vi motiverar varfér man vidtar vissa atgéarder. Jag
sade ocksa nyss att dr det sa att vi har gjort en felbedomning ar vi be-
redda att std for det och erkénna det. Det tycker jag dr en hederssak som
vi politiker kanske borde anamma lite mer.

Sedan svarade du inte pé frdgan, utan du svidvade forbi och sade att
man kunde tinka sig att omprova de tingsritter som nyligen lagts ned.
Det var ett daligt svar. Jag ville veta om man tinkte 6ppna dem eller inte.

Anf. 69 JAN ERTSBORN (fp) replik:

Fru talman! Goran Norlander fragade for en stund sedan vilka alter-
nativ som oppositionen har. Vi kritiserar de forslag som har lagts fram,
och vi kritiserar inte minst det utredningsunderlag som har presenterats.
Vi har inte tillgéng till de utredningsresurser som ett regeringskansli har.
Det vore inte seridst av oss som oppositionspolitiker att 1agga fram kon-
kreta forslag.

Efter en borgerliga valseger tdnker vi gora den utvirdering och utred-
ning som vi vill ha till stind. Det ska vara en mycket grundlig sadan.
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Darefter ska vi fatta beslut om hur domstolsvasendet ska se ut. Vi kan
inte acceptera det sitt som det har gitt till pa nu.

Den utvérdering som vi har talat om hér tidigare drar en slutsats som
vi har upprepat nagra ganger, ndmligen: Arbetet bor fortsatta dven om de
maél som regeringen stéllt upp endast delvis uppnatts.

Detta skrevs i januari 2003 av Anders Eriksson som var utredare.

Min fréga till Goran Norlander &r: Har mélen uppnatts i hdgre grad
nu, nistan tva ar senare? Ar det detta som &r orsaken till att man fortsit-
ter med sammanldggningar och nedlaggningar?

Anf. 70 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Svaret pa den fragan &r att eftersom den hér utvérdering-
en gjordes pa vissa stillen dér den nya organisationen endast hade varit i
géng ett halvar hade personalen inte funnit sig i den nya organisationen i
tillrdcklig omfattning. Nu har det gatt ndgra ar. Vi vet att det alltid tar ett
tag, kanske tva tre ar, innan en omorganisation fungerar. Aven om inte
ndgon formell utvirdering har gjorts, vet vi frén ett flertal hall att det
fungerar betydligt battre. Man har fatt en battre beredningsorganisation,
storre kollegialt samarbete och sé vidare.

Sedan sade du ocksé att ni inte kan presentera alternativ eftersom ni
inte har de utredningsresurser som krévs. Jag tror att Ertsborn med flera
som har varit uppe i debatten hir i kammaren har tillrickliga juridiska
kunskaper for att ha en asikt om vilka tingsrdtter som ska vara kvar och
vilka som ska ldggas ned, men ni vill inte. Du sade att ni inte hade
nigonting emot att man gjorde en reformering av organisationen, men
det ar naturligtvis bést att passa.

Anf. 71 JAN ERTSBORN (fp) replik:

Fru talman! Som politiker maste man vara beredd att fatta obekvima
beslut. Och jag ar for min egen del beredd att gora det i de situationer dér
jag har nadgonting att siga till om.

Jag ar mycket forvanad Gver att hora Goran Norlander séga att malen
har uppnatts betraffande beredningsorganisationen. Det &r en fullstindig
nyhet for mig. Jag far inte de signalerna nér jag diskuterar med domare.

Jag skulle vilja stélla ytterligare en fraga till Goran Norlander. Det
stdr 1 majoritetens skrivning i utskottsbetinkandet att man foljer sam-
manslagningarna och att man &r beredd att gora en utvirdering. Min
fraga dr: Vad &r det for tankar som utskottsmajoriteten har om att folja
upp de hir sammanslagningarna och gora en utvirdering? Kommer det
en ny utvérdering till stdnd i form av utredning? Vad menar man med
den skrivningen i betinkandet?

Anf. 72 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Jag sade inte att malen hade uppnaétts, Jan Ertsborn. Jag
sade att de hade uppnaétts battre nu dn vid det tillfille da utvarderingen
gjordes.

Sedan ar det sjélvklart, som jag har sagt tidigare, att vi maste utvar-
dera och folja upp hur det fungerar, precis som det stér i betdnkandet. Jag
vet inte exakt hur det ska goras. Det dr mdjligt att det blir en liknande
process som tidigare da du och jag var med, eller s& gér man pa nagot
annat sétt. Men det ska sjilvklart f61jas upp och redovisas pa nagot sétt



hur de hir reformerna har verkat, positivt eller negativt. Sedan far vi dra
slutsatser av det.

Anf. 73 PETER ALTHIN (kd) replik:

Fru talman! Goéran Norlander verkar ha lyssnat pd en viderleksrap-
port, men han har verkligen inte lyssnat pd vad jag har sagt, vilket man
kanske inte kan begéra. Jag vet inte. Jag trodde att podngen med att man
har en diskussion &r att man lyssnar pd varandra och forsoker forsta
varandra. Har sdger Goran Norlander att oppositionen inte har ndgra
motforslag och inte vill ha nigra férdandringar. Da har han inte lyssnat.
Nir jag stod i talarstolen sade jag att Kristdemokraterna inte utesluter en
fordndring av tingsréttsorganisationen. Vi motsitter oss inte en viss spe-
cialisering. Vi dr beredda att mota de krav som samhéllsutvecklingen
medfor etcetera. Men vi vill ha en konsekvensanalys for att fa en hel-
hetsbild innan vi kan ta stéllning till om det hér var riktigt eller fel och
om det var bra. Det sade jag, och jag trodde jag att Goran Norlander hade
forstatt. Det innebér ocksé att jag inte kan séga vilka tingsrétter som ska
laggas ned eller inte laggas ned forrdn vi far den héir helhetsbilden.

Darfor vill jag stélla en fraga innan jag svarar pa den frdga om advo-
kater som var grunden for att jag gick upp hér egentligen. Varfor vill inte
Goran Norlander att man har en helhetssyn pé detta? Varfor tar man en
bit i taget och sldpper det utomordentligt rimliga kravet pa en helhetssyn
pa tingsréitterna i Sverige?

Anf. 74 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Om Peter Althin hade lyssnat pa vad jag sade i mitt anfo-
rande hade han vetat att jag redogjorde for att det i mitten av 90-talet
tillsattes en utredning som hade till uppgift att ga igenom hur domstols-
visendet skulle se ut i landet som helhet. Det var en parlamentarisk ut-
redning som av olika skil inte kunde né sitt mal. Den kapsejsade, som
jag sade, och av det skilet har regeringen valt modellen att gé fram ldn
for lan.

Vi har nu som sagt gétt igenom 1 stort sett hela landet. Det kvarstar
bara nagra delar av lén som inte dr genomgéngna. Genomgangen av dem
kommer inte att ske under innevarande mandatperiod utan det ska, som
jag sade till Jan Ertsborn, goras nidgon form av utvirdering innan vi gar
vidare.

Jag kan inte annat &n beklaga att det inte gick att fa den tillsatta ut-
redningen att né sitt mal. Jag tror att det skulle ha varit vildigt valgo-
rande for domstolsvésendets utseende. Jag tror kanske inte att det skulle
ha blivit ndgon annan fordndring, men jag haller med om att det hade
varit klart battre om vi hade kunnat ta ett helhetsgrepp. Det gick som sagt
inte, och da ar det bara att bita i det sura dpplet.

Anf. 75 PETER ALTHIN (kd) replik:

Fru talman! Jag hoppar har 6ver fran védret till 4pplen, som jag har
forstatt dr en del av den politiska verkligheten. Jag ska svara pa den fraga
som stélldes till mig om advokater. Det ar faktiskt sa att advokater har en
bendgenhet att ha sin verksamhet pa den ort dir domstolen ligger. Det
innebdr naturligtvis inte att de kan avfolka orten totalt, men det ar en
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bendgenhet som jag tror att advokater har. Jag sysslar sjdlv inte s myck-
et med den verksamheten nu langre.

Jag skulle vilja aterga till frigan om den kapsejsade utredningen. Var-
for inte stoppa upp nu och se hur det ser ut i dag innan vi tar de slutliga
stegen? Varfor inte gora en helhetsanalys av hur ldget dr i dag innan man
gér vidare? Goran Norlander var trots allt drlig nog att sdga att man kan
gora fel och att man da ska rétta till dem. Du kanske slipper ritta till en
véldig massa fel, om man nu stoppar upp och i stéllet nu gér den utvirde-
ring som vi alla 6nskar. D& skulle vi kanske inte pa alla fronter bli lika
oeniga som det kanske verkar nu.

Anf. 76 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Nej, jag tror inte att vi gor s& ménga fel. Det ar darfor
som vi vigar gd fram med det hdr. Men déremot har jag lovat att vi inte
ytterligare ska gé vidare forrén det har gjorts ndgon form av utvérdering i
detta sammanhang.

Jag tackar vidare for svaret pd frdgan om advokaternas verksamhet.
Jag bor faktiskt pa orter dér det inte finns tingsratter och dir vi befarat att
advokaterna skulle forsvinna. Hittills har de inte gjort det.

Anf. 77 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m):

Fru talman! Aterigen ser vi effekterna av misslyckad socialdemokra-
tisk politik. I grund och botten handlar det om att det ar farre ménniskor i
arbete dn vad det borde vara. Det leder i sin tur till att budgeten inte hal-
ler ihop. Den hotar att spricka. En begynnande panik sprider sig i de
socialdemokratiska leden, och da ska man reformera. I det hir fallet
innebir det nedlaggning av ett antal tingsrétter.

P& traditionellt socialdemokratiskt manér ser man det hela da lite
grann fran ovan och tittar ned p& hur man kan hantera det hir — ett typiskt
organisationstinkande. Jag péstér att man inte ldngre befinner sig bland
medborgarna nir man forsoker avgora vad det 4r som medborgarna be-
hover. Lat mig, fru talman, citera en mening pé s. 9 i betdnkandets majo-
ritetsskrivning:

”Mélet att bibehalla tingsrétternas tillganglighet har i allt vdsentligt
uppnatts.”

I allt vdsentligt uppnétts — det tyder pa att man 6ver huvud taget inte
langre har ndgon nirkontakt med verkligheten. Man har kvalificerade
skygglappar nir man betraktar det som man &r satt att skota. Fragan &r
om man inte emellanét ocksé leker blindbock. Dé stdter man naturligtvis
pa olika kénda problem.

Hinder nummer ett ar det sektorsseende som Sverige dr nedlusat med.
Professor Benny Hjern pa handelshdgskolan i Jonkdping har kallat det
for Babels torn, dar varje myndighet for sig tittar bara pa den egna sek-
torn och med alla till buds stdende medel ser till att denna ska vara intakt.
I detta fall ar det i domstolsvasendet som man maste skydda den egna
sfaren och framfor allt de starka kontoren.

Detta sektorsseende dr oerhort improduktivt, och det vérsta ar att det
inte bara finns ett Babels torn utan ett antal Babels torn, som vart och ett
slass for sina intressen. D& 6kar improduktiviteten.

Naésta hinder dr den sa kallade ldnsbarridren. Den drabbar inte minst
Jonkdpings l4n, diar man faktiskt har lyckats fa till stand ett bra samarbete



mellan tingsrétterna i Varnamo och Ljungby. Men se — det rékar ligga en
lansgréans emellan, och da fungerar inte Organisation Sverige ndr det
géller att se mojligheter dver griansen.

De hér bada tingsrétterna ligger i Sveriges kanske mest smaforetagar-
rika omréde, Gnosjoregionen. Jag har i min hand ett brev fran nérings-
livsorganisationerna i det hdr omradet om tingsréttens betydelse och om
att en del av néringslivsklimatets nav dr att vi har rittsvdsendet pa plats.

Den hér bristande samsynen leder till en suboptimering. Det dr en
oerhord brist 1 flexibilitet att inte ens kunna ga ned och titta pa mojlighet-
erna att 1 det hér fallet prova en 16sning Over ldnsgrinsen. Manga har
framhallit betydelsen av nédrhet och personkdnnedom och ndmndemén-
nens mojligheter att utfora ett bra arbete om de hiamtas frdn de orter dér
ocksa de tilltalade finns. Peter Althin har héir pé ett fortjanstfullt sétt
beskrivit advokaterna och dven de jurister som arbetar pa tingsrétterna.
Inte minst forsvéras polisens samarbete med tingsrétterna av en reforme-
ring. Hér har ocksé talats om svarigheterna for vittnena och de resor som
de blir tvungna att gora. Jag ska inte fordjupa mig i detta.

Det &r detta kitt i form av en samhéllsapparat som man nu ytterligare
rycker bort pa ett antal platser. De som gor det har inte forstatt samban-
den i samhéllet.

Man héller nu pa att centralisera réttsvdsendet, bade vad giller poli-
sen och vad giller tingsritterna. Socialdemokraterna &r med hjilp av
stodpartierna pa vég att bygga upp en kommandostat dér tillslag hit och
dit gors av grupper som sedan ska foras bort till tingsrétter langt ifran
hemorten. Ar detta det samhille som ni vill bygga? Ja, uppenbarligen. De
ménniskor som jag moéter delar dock definitivt inte den uppfattningen.

I likhet med 6vriga talare hér fran den borgerliga alliansen anser jag
att man maste gora en dversyn dar man véger in den totala helheten, inte
bara rittsvdsendet utan den totala samhéllsnyttan.

Fru talman! Jag yrkar avslutningsvis bifall till motion 2004/05:Ju227,
dér mojligheterna for tingsritterna i Vdarnamo och Ljungby att leva vi-
dare genom ett samarbete behandlas.

Anf. 78 CARINA HAGG (s):

Fru talman! Jag har levt med frdgan om tingsréitterna och réttsvisen-
dets organisation i min del av Jonkopings l4n, Varnamobygden — ocksa
kallad Gnosjobygden — under de ar som jag varit i riksdagen, alltsd sedan
1995. Fragan var dock inte ny nir jag kom in i riksdagen. Redan som
kommunalpolitiker var jag engagerad, och jag forde alltsd med mig fra-
gan in i riksdagsarbetet.

Jag vill pdminna somliga om att redan den borgerliga regeringen pa
sin tid, inklusive en moderat justitieminister, arbetade med dessa fragor.
Arbetet har fortsatt. Vi har kunnat forlinga livslingden for Varnamo
tingsrétt, men nu ser det inte ut som om vi ska kunna ridda den.

Min mening dr att ménniskor ska kunna leva i ett vélfirdssamhille
och kénna trygghet vid till exempel sjukdom och arbetsloshet. Men det
giller ocksé trygghet vid brott. Vi socialdemokrater har de senaste aren
satsat mycket pa bland annat polisen, och det kommer att bli ytterligare
satsningar genom att pengar tas fran forsvaret. Jag kan beklaga att som-
liga 1 dag tovar och tvekar infor det hér viktiga beslutet.
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Fragan om den framtida tingsréttsorganisationen maste avgdras med
betoning p&d ménniskors trygghet i vardagen. Slutsatsen borde darfor bli
att tingsritterna i Varnamo och Ljungby ges mdjlighet att ytterligare
utvecklas — inte avvecklas som Domstolsverket forslog, och som sedan
ocksa kom till uttryck i det betédnkande som vi i dag debatterar.

Jag vill dven understryka det positiva i att tingsrétten i Eksjo kommer
att vara kvar. Det finns inte nagot forslag i enlighet med Domstolsverkets
forslag om att ta bort den tingsrétten. Pa sa satt har Jonkopings ldn dnda
vunnit en delseger i den héir kampen.

Jag ska koncentrera mig pa tingsrétten i Vdrnamo i mitt hemlén. En
rad skal talar for att den ska vara kvar. Jag ska redovisa en del av skilen;
i ovrigt vill jag hénvisa till interpellationer, motioner, debatter, skriftliga
frdgor med mera som forekommit genom aren och som jag undertecknat.

Det saknas inte arbetsuppgifter vid Varnamo tingsratt. Tvartom ar an-
talet mal mycket stort. Det dr inte rimligt att lagga ned en tingsrétt i en sa
livskraftig region, med sa stor befolkning, och i stéllet centralisera verk-
samheten. Jag har heller inte uppfattat det som att regionens invénare ar
missndjda med verksamheten, utan de tycker att tingsrdtten uppfyller
hogt stillda krav pa réttssékerhet.

Det &r heller inget problem att rekrytera kompetent personal. Daremot
medfor en avveckling av tingsrétten att det blir mindre intressant for
jurister att etablera sig i regionen. Sa dr det. Den forsta flyttningen fran
Virnamo har ocksa aviserats.

Genomsnittsdldern dr har mycket hog, och det kénns osékert att eta-
blera sig som jurist i denna viktiga bygd. Samtidigt dr det viktigt for
exempelvis en foretagarregion som Gnosjo att ha tillgdng till juridisk
kompetens. Om den foreslagna indragningen forverkligas kommer be-
rorda kommuner att som helhet bli mindre attraktiva.

Det finns en oro for att réttsvisendet koncentreras till residensstider
och storstadsomraden. Detta hotar réttssdkerheten och 6kar otryggheten.
Det bidrar ocksa till att stirka centraliseringen i vart land. Jag kan inte se
att det ar en 6nskvird utveckling.

Riksrevisionsverket har granskat en tidigare genomford forandring av
tingsrattsorganisationen. En iakttagelse som jag kan ndmna &r att till-
géingligheten blivit smre. Vid en centralisering &r risken for bdde merar-
bete och merkostnader uppenbar. Antalet instédllda mal kommer sannolikt
att stiga. Det leder till 6kade kostnader och, som jag upplever det, mindre
rittssikerhet.

Aven tingsritten i Ljungby foreslas liggas ned. Tingsritterna i Vir-
namo och Ljungby samarbetar emellertid med gott resultat, och i stillet
for avveckling borde samarbetet mellan dessa bada tingsritter ha fatt
utvecklas ytterligare. Jag tror att det hade varit bra bade for ekonomin
och for ménniskors tilltro till tingsrdtternas beslut.

Jag vill understryka att tingsréttsorganisationen ar en angeldgenhet
for vildigt manga — for rattsvdsendet sjalvt men dven for privatpersoner,
foretagare, fackliga organisationer, kvinnojourer och brottsofferjourer.
Det finns manga som kénner sig berorda. Jag vill ocksa séga, fru talman,
att den kompetens som tingsrétternas personal har givetvis maste tas till
vara.

Det finns séledes en méngd aspekter som borde beaktas och som jag
forsokt lyfta fram under arbetets gang, i arbetet med att foréndra och se



over tingsréttsorganisationen. Min slutsats &r att tingsrétterna i Varnamo
och Ljungby bor vara kvar och ges forutséttningar att utvecklas genom
bland annat fortsatt 6kat samarbete.

Jag har vidare i den motion som det hidnvisas till och som behandlas i
betéinkandet pekat pa hur nédvéndigt det &r att regeringen noga foljer och
analyserar effekterna av nedldggningen samt studerar om dessa effekter
verkligen blir s& positiva som Domstolsverket forutskickat. Om sa inte
blir fallet maste regeringen vara beredd att omprdva beslutet. Jag vet att
det kommer att ske en viss utvdrdering, och jag vill forvissa mig om att
den kan leda till en omprévning om man finner att nedldggningen inte
lett till de resultat som man hade hoppats.

Anf. 79 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m) replik:

Fru talman! Det &r intressant att hora Carina Hagg tala sig varm for
tingsritterna i Varnamo och Ljungby. Det dr mdjligt att jag négon tion-
dels sekund var ouppmérksam och didrmed inte uppfattade att hon yrkade
bifall till den Varnamo- och Ljungbymotion som jag och Anders G
Hoégmark forfattat. 1 annat fall, fru talman, utgér jag fran att hon kan
aterkomma och yrka bifall till den, eftersom det var precis det hon sade.
Om jag var ouppméirksam ber jag om ursékt.

Fo6ljden av Carina Haggs utsagor blir naturligtvis att hon stdder for-
slaget att dessa tingsritter inte ska ldggas ned. Och eftersom de ligger i
ett paket i den proposition som kammaren nagot senare ska rosta om blir
min omedelbara fundering: Hur kommer Carina Hagg att rosta nér fragan
kommer upp? Jag utgér fran att hon dé antingen lagger ned sin rost eller
rostar mot forslaget i regeringens proposition i det hér fallet. Kommer det
att bli sa?

Anf. 80 CARINA HAGG (s) replik:

Fru talman! Jag har under den senaste tiden mérkt att Bengt-Anders
Johansson dr mer intresserad av hur jag kommer att rosta dn kanske till
och med av hur utfallet blir for Varnamo tingsratt. Det ar en lite bakvind
tagordning.

For mig har det varit nddvandigt att forst sdtta mig in i betdnkandet
och ldsa reservationerna. Jag har naturligtvis ocksa tagit del av den mot-
ion som Bengt-Anders pekar pé. Jag ser den som ett opinionsinldgg, att
man i motionen har behov av att komma med lite synpunkter av allmént
slag och kritik av rittsvdsendet i stort. Det dr dock inte en motion som
Bengt-Anders Johansson seridst kan forvénta sig att jag ska rosta for.
Den ér inte skriven pa det séttet, och den &r heller inte 4mnad att fa en
bred uppslutning.

Jag kommer i den hdr omréstningen att avsta eftersom jag &r mycket
kritisk till de resultat man kommit fram till. Jag ser for egen del heller
inte ndgot alternativ i de reservationer som finns fogade till betdnkandet
och som skulle gora det mojligt for mig att stdlla upp bakom dem. Efter
noggrann genomlédsning och noggrant overvigande ar det min stdnd-
punkt.

Kanske blir man med aren ocksa lite luttrad nir man varit med under
nagra turer som géllt réittsvdsendet. Jag hade Onskat att fler varit med
tidigare i det arbetet. S& har dock inte varit fallet. Bengt-Anders Johans-
son har under éarens lopp varit politiskt aktiv pa olika poster i en grann-
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kommun till min hemkommun, men under de aren har jag inte lagt mérke
till hans stora engagemang sasom det nu kommer till uttryck. Men det ar
bra att vi i alla fall far ta del av det engagemanget, &ven om det kommer
sent.

Jag skulle vilja peka pa det som jag sade inledningsvis, nimligen att
redan den borgerliga regeringen under en moderat justitieminister drog i
gang det hdr arbetet, och jag beklagar att vi hittills inte kunnat f& nagot
svar pa frdgan hur en eventuell kommande borgerlig regering skulle
stdlla sig. Skulle man boérja om dir man slutade forra gdngen? Kommer
man att agera pa ett annat sétt framover? Det finns manga fragetecken
nér det giller Moderaternas och den borgerliga sidans agerande bade nu
och framover.

Anf. 81 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m) replik:

Fru talman! Det var ju intressant att hora att motionen inte &r skriven
sé att man kan yrka bifall till den.

Om jag inte var ouppmarksam var det exakt det som Carina Higg ut-
tryckte i talarstolen som ocksa framgér av den motion som vi har skrivit.

Min fraga dr d&: Viner partipiskan hos Socialdemokraterna hardare &n
omsorgen om Virnamo tingsritt? Det dr ocksd den partipiskan som gor
att Carina Hagg inte kan yrka avslag pa propositionen. For mig borjar det
mer eller mindre likna politiskt hyckleri att man star upp pa gator och
torg och sdger: Jag ska slass for detta, och sedan inte fullf6ljer det.

Vi dr valda av méinniskor fran vér trakt. De forvéntar sig att vi ska
tillvarata deras intressen. De kan inte vara hir. Den representativa demo-
kratin bygger pa att vi har fatt fortroendet att foretrdda ett antal tusen
ménniskor och att finnas hir. Carina Héagg blir onekligen svaret skyldig
nér det géller vems drende hon gar i den hir fragan.

Jag har inbjudit Carina Hégg till en lokal debatt om inte bara tingsrét-
ten utan réttssamhaéllet i lokalsamhéllet. Jag har inte fatt ndgot svar pa
den forfradgan dnnu. Jag kan fraga Carina Hiagg pé ort och stélle nir vi
dnda talar med varandra hiar: Kommer Carina Hégg att acceptera inbju-
dan till den debatten?

Anf. 82 CARINA HAGG (s) replik:

Fru talman! Jag fick en inbjudan om att diskutera tingsritterna. Jag
sade da att vi diskuterar den frdgan hér i riksdagen. Sedan har det kom-
mit nagot ytterligare mejl. Vi far diskutera vad det finns for datum och
forutsattningar for den debatten. Det har vi inte haft tid att géra pa grund
av min utlandsresa som jag beddmde som véldigt viktig att fa genomfora.

Jag hoppas att Bengt-Anders Johansson och &vriga hir noterat att jag
har drivit den har fragan under véldigt manga ér. Jag driver den pa ett
sjalvstiandigt sdtt med starkt stod och uppbackning inte minst i min egen
lokalorganisation men dven fran andra. Det har varit oerhort viktigt for
mig att kanalisera de synpunkterna och driva det d&ven om jag nu nir vi
star vid malsnoret inte kommer att na i mal nir det giller Varnamo tings-
rdtt. Jag kan ocksa notera att nir det giller Eksjo tingsritt ser vi ett posi-
tivt resultat. Det far vi inte glomma i dag. Jag hoppas ockséd fortsitt-
ningsvis att den utvdrdering och uppf6ljning som ska goras kan leda
framat.



Jag vet inte vad Bengt-Anders Johansson har for erfarenheter fran sitt
eget parti. Jag har klart deklarerat min uppfattning och hur jag kommer
att stdlla mig och bakgrunden till det. Jag hdvdar att den motion, som jag
har last vil, inte ar skriven pé ett saddant sitt att Bengt-Anders Johansson
pa allvar kan ha véntat sig att jag ska yrka bifall till den.

Mitt stillningstagande dr att avstd i omrostningen. Jag vill slutligen
peka pé att jag ér valdigt férvanad Gver att man under de hér &ren inte har
kunnat komma fram till lite mer substans i sina reservationer.

Anf. 83 JOHAN LINANDER (c) replik:

Fru talman! Jag tycker att det 4r mycket bra att Carina Hégg star pa
sig och gar mot den socialdemokratiska regeringen och majoriteten hér i
dag. Det vill jag faktiskt tacka for. Jag kom att tinka pa en frdga nér jag
satt och lyssnade pé ditt anforande. Jag tyckte att det var bra och tog upp
de argument som jag sjdlv och Ovriga alliansen tidigare anvént.

Mina frdga &r om Carina Higg anser att samma argument som hon
redogjort for ndr det géller tingsritterna i Varnamo och Ljungby ocksé
kan gilla tingsréitterna 1 Trelleborg, Mdlndal, Stenungsund, Bollnds,
Enkoping, Tierp och Lindesberg. De ligger ocksa pa listan for dagens
beslut.

Anf. 84 CARINA HAGG (s) replik:

Fru talman! Jag var med pa den tiden man arbetade i en parlamenta-
risk kommitté for att titta 6ver domstolens organisation. Ett av de skél
som vi framforde som kritiserade resultatet av utredningen och de tankar
som fanns i samband med det arbetet var att man inte kan dra alla tings-
ritter 6ver en kam.

Man maéste se att det finns olika geografiska forutsittningar. Man kan
uppfatta avstdnd pé olika sidtt. Man har olika traditioner nér det géller
tillhdrighet i regionen, och strukturen i samhaéllena ser véldigt olika ut.

Jag pekade nir det gillde Varnamo pa sméforetagarstrukturen. Dér &r
den juridiska kompetensen en viktig del av den helhet av kunskap som
man behover ha tillgang till. Det finns andra for- och nackdelar i andra
bygder. Forutsittningarna ar vildigt olika. Det &r sjalvfallet s& att det
finns fordelar som talar for en del tingsritter av dem som kanske har
blivit nedlagda och av dem som star kvar for 6versyn.

Jag vill inte utesluta att de argument jag anfort nédr det géller Vir-
namo och Ljungby tingsritt och ocksd framgéngsrikt har kunnat hivda
nér det géller Eksjo tingsrétt kan gélla i delar eller for helheten ocksa pa
andra orter. Men jag har inte den direkta kunskapen om andra orter. Jag
har overlatit till utskottet att djupare sitta sig in i det. Jag har inte ansett
att det varit mitt kompetensomrade.

Anf. 85 JOHAN LINANDER (c) replik:

Fru talman! Det forstér jag alldeles. Jag dr inte ett dugg forvanad dver
agerandet fran din sida. Vi dr valda av viljarna i vara valkretsar. Jag
tycker absolut inte att det dr nagot konstigt. Man f6ljer séklart det som
hénder pa sin hemmaplan pé ett annat sétt.

Jag kan beritta att man frin manga andra delar av vart land som nu
rakar ut for nedlaggningar av tingsritter och fran stéllen dér det tidigare
har skett har skickat véildigt mycket brev och skrivelser till justitieutskot-
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tet. Vi har en hel radda som har kommit till utskottet. Ungefar samma
argument anfors.

Det ér just detta som vi vill koppla samman i reservation 2 under
punkt 2 frén Centerpartiet och dvriga alliansen. Det behdvs en ytterligare
utredning for att se over vilken tingsrattsstruktur som ska finnas. Vi har
hort fran Goran Norlander tidigare att regeringen nu tycker att det ska
goras en ytterligare utredning. Men forst ska vi ldgga ned nio tingsrétter,
och sedan ska vi utreda.

Det vore oerhdrt mycket smartare att forst utreda och sedan se om
tingsratterna ska liggas ned. Det borde vara en alldeles normal process
for en folkvald forsamling som riksdagen. Men jag forstar att Carina
Hiagg inte tidnker rosta pd den reservation som vi har. Det tycker jag ar
synd.

Anf. 86 CARINA HAGG (s) replik:

Fru talman! Jag vill &n en gang peka pa det faktum att det finns vél-
digt lite fakta. Det dr vdldigt magert i de reservationer som man hér yrkar
bifall till fran olika kolleger till mig. Jag hade forvéntat mig mer. Darfor
var jag ocksa vildigt forsiktig med att uttala mig hur jag skulle stélla
mig. Jag hade hoppats att det skulle komma fram mer &n vad jag kan se
hér.

Det giller inte minst med tanke pa den livliga debatt som varit. Fra-
gan har funnits med oss under sa ldng tid. Aven om en del av oss inte har
varit med under alla turer och under hela resans gang har 4ndé de olika
partierna varit det. Det borde finnas mer av konkreta alternativ i reservat-
ionerna.

Jag fér anda kénslan av att man skjuter fragan ifran sig. Vi har heller
inte kunnat f& négot svar hur en eventuell annan regering skulle stilla sig
till de tingsrétter som vi i dag diskuterar och som vi har diskuterat tidi-
gare.

Anf. 87 ANDERS G HOGMARK (m):

Fru talman! Det dr trevligt och angendmt oaktat att jag inte langre sit-
ter i justitieutskottet att diskutera frdgorna om den sa kallade reforme-
ringen av domstolsviasendet. Jag tinker inte upprepa de méanga goda
argument for en utvirdering och mot det beteende som regeringen har
visat hér som har framforts fran olika foretriddare for den borgerliga alli-
ansen.

Jag har véckt tvd motioner, Ju6 och Ju227, dir jag framfor allt tycker
att regeringen har brustit mycket pétagligt i analysen. Man har tagit
mycket dalig hinsyn till remissinstanserna. Over huvud taget har man
uppvisat en mycket dalig helhetssyn.

Hir har talats tidigare om Babels torn. Jag brukar tala om att vi lever i
tartbitarnas paradis. Alla maximerar inom tartbiten men vill inte vidkén-
nas tartan och helheten. Man kan uttrycka det pa ménga sétt. Men det ar
samma synsétt som kommer tillbaka. Man ser mycket sndvt och med
skygglappar.

Motionen Ju6 handlar om Vistsverige. Dér foreslogs nedlédggningar
av bland annat Mdlndals och Stenungsunds tingsrétt. Glidjande har man
tagit fasta pa argumentet for att bevara Varbergs tingsritt. Den kléfing-



righet som Domstolsverket hade visat har regeringen tagit bort. Det l4n-
der regeringen till heder. Den ska ha ndgon ros ocksa.

Déaremot finns det manga brister nir det géller Véstsverige. Forst och
framst dr det Stenungsunds tingsrdtt, en vil fungerande tingsritt. Inga
problem med rekryteringen. Det &r utomordentligt attraktivt att tjinstgdra
dar. Det finns inga argument for att plocka bort den fran sédra Bohuslén,
en dynamisk region.

Regeringen har ocksa missat mojligheten att géra ndgonting ganska
radikalt i Goéteborgsregionen med den mycket stora Goteborgs tingsritt.
Ett par talare har tidigare varit inne pa de hoga kostnaderna for just Go-
teborgs tingsritt. Det hade varit ett unikt tillfille att i Storgoteborgsreg-
ionen hitta en uppdelning av just den mycket stora Goteborgs tingsrétt
och kanske fé ett antal tingsritter i Storgdteborgsregionen nérvarande ute
bland ménniskorna pé ett helt annat sétt.

Jag vill yrka bifall till motionen Ju6.

Sedan kommer vi till Ju227 som ror Ljungby och Virnamo tingsrét-
ter. Jag ska inte som Carina Hagg tala om hur ménga ér jag har pratat om
detta, inte heller hur ménga artiklar jag har skrivit eller andra véardefulla
inldgg jag har gjort i 6vrigt. Men négra ar, sedan tio ar tillbaka, har jag
varit med i diskussionen, framfor allt givetvis dé jag satt i justitieutskott-
et.

Jag ténker inte upprepa en lang rad av de goda argument som bland
annat Bengt-Anders Johansson har tagit upp hir. Men jag kan konstatera
att &ven om de hér tva tingsritterna, Ljungby och Varnamo, &r sma och
var och en mahédnda, det kan jag gérna tillstd, kan vara sérbar pé visst sétt
har man pé lite smalidndskt sitt, fru talman, valt att inte bara betrakta
problemen utan man har 16st dem.

Man har samverkat. Man har samverkat, just som Bengt-Anders Jo-
hansson, sade 6ver lansgranserna. Nagot tdmligen unikt i Sverige. Det dr
mycket dramatiskt for offentlig forvaltning att g& Gver en ldnsgrins.
Normalt sett fairdas ménniskor i andra fall ganska létt 6ver lansgranserna.
Man har 16st ménga av de hér sarbarhetsfragorna med denna samverkan.
Man har varit n6jd pa bada sidor. Méanniskorna och systemen fungerar
vil. Man har en bra effektivitet i bAde ekonomiska termer och verksam-
hetstermer. Ingen kritik riktas mot verksamheten. Néringslivet, som man
pekat pa tidigare fran talarstolen, uppskattar detta mycket.

Sedan véljer Domstolsverket och dven regeringen att sétta stopp for
denna samverkan. Man centraliserar till Jonkoping och Vixjo. Staten
drar sig tillbaka. Réttssamhillet drar tillbaka sin nédrvaro. Jag tycker att
det ar en utomordentligt dalig signal till de médnniskor som lever i véstra
Smaland. Manga ménniskor kdnner dessutom péa négot sitt att riattssam-
héllet krackelerar. Ar budskapet till dem, Géran Norlander, att i ett sam-
hélle dar man kénner oro och otrygghet dr den priméra uppgiften for det
svenska réttsvisendet med den socialdemokratiska regeringen att plocka
bort vil fungerande enheter, grundbultar i det svenska rittssystemet? Jag
ar utomordentligt konfunderad.

Det finns anledning att sedan fundera lite grann &ver Carina Haggs
resonemang med Bengt-Anders Johansson. Hon tycker att motionen bara
ar en liten ytlig produkt. Den kénnetecknas sjélvfallet inte av det djup
som alltid kdnnetecknar Carina Haggs alster. Det ar jag djupt medveten
om. Det fér jag beklaga.
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Men karnyrkandet ar faktiskt att vi foreslar att riksdagen ska avvisa
regeringens forslag. Angdende vad? Jo, att ldgga ned Ljungby och Vir-
namo tingsritter. Vi tycker att samarbetet ska fa fortsétta. Vad ar det for
populism? Egentligen precis samma yrkande och uppfattning som Carina
Hagg har framfort i de mycket vélformulerade och givetvis hogt staende
alster hon har producerat under de senaste inte bara manaderna utan de
maénga ar som Carina Hagg sjélv talar om att hon har visat detta engage-
mang.

Man kan nistan fundera ibland varfor inte Carina Héagg har blivit ju-
stitieminister. Vet hon sjilv det? Vet Goran Norlander detta? Med den
kapaciteten! Jag ska inte raljera mer, men det finns ett uns av allvar i
detta, fru talman.

Om man har uppfattningen, som Carina Hégg har — och jag tror att
den &r dkta och drlig — att man vill lata Ljungby och Vérnamo fortsétta
sitt samarbete, varfor uppfattar man och karakteriserar da ett forslag som
Bengt-Anders Johanssons och mitt om att avvisa regeringens nedlagg-
ningsforslag som nagon form av populism? Ar det beskrivningen i vrigt
i motionen som inte passar, ndmligen att midnniskorna i véstra Sméland
kénner oro infor ett hot om rittssamhillets krackelering. Ar det detta hon
tycker dr besvérligt? Tycker hon det &r en forfarlig kritik mot den social-
demokratiska otrygghetspolitiken? Férmodligen &r det vél sa.

Sedan far jag avsluta, fru talman, med en kort sak. Jeppe Johnsson
tog i sitt inledningsanforande upp frdgan om nimndeménnen. Jag har en
rak fraga till Géran Norlander.

I manga sammanhang presenteras och framfors med all ritt den
svenska traditionen med nimndemén och deras mycket starka position,
en grundbult i det svenska réttssystemet. For ett par ar sedan hade vi en
utredning om de framtida ndmndeminnen. Jag satt sjdlv med i den. Jag
drev mycket hart kravet pa forbattrade ersdttningsvillkor for ndmnde-
ménnen i flera avseenden, inte bara arvodet utan méanga andra saker. Jag
forsokte och fick till stdnd en kompromiss. Jag drog tillbaka en del av
mina forslag for att vi just skulle kunna fa ut ndgot konkret av detta. Jag
forespeglades faktiskt, fru talman, att kunde vi bara komma &verens
skulle det finnas mdjligheter att ocksd genomfora nigonting. Vad har
astadkommits? Jag stéller samma frdga som Jeppe Johnsson. Vad har
astadkommits?

Hundratals nimndemén ute i Sverige tycker att det ar erbarmligt dé-
ligt att f4 den erséttning som man nu fir och att ingenting hénder. P4 ett
otal omréden inom statsforvaltningen, om jag ska jamfora med statsfor-
valtningen, erbjuds man ménga hundralappar for sammantriden som
manga ganger dr langt kortare dn sittningarna i tingsritterna. Vad ar
denna déliga erséttning en avspegling av? Man tillerkénner 6ver huvud
taget inte ndimndeménnen den roll och den status som det talas om vid
olika hogtidliga sammankomster.

Jag vill ha ett rakt och érligt svar fran Goran Norlander: Varfor hian-
der det ingenting, och har han nidgon idé om vad som ska hinda mer dn
det som inte har hint?

Jag yrkar bifall till motion Ju227.



Anf. 88 GORAN NORLANDER (s) replik:

Fru talman! Tyvérr ar jag Anders G Hogmark svaret skyldig. Jag kan
inte ge ndgot besked om nér forslaget kommer. Men jag vet att man hal-
ler p& och forsdker modifiera det pd nagot sitt. Jag kan inte ge négot
rakare svar, tyvarr.

Anf. 89 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Fru talman! Det var ett drligt och rakt svar. Fér jag fraga: Delar Goran
Norlander min grundldggande uppfattning, vilken faktiskt var en stor och
genuin majoritets uppfattning i utredningen, att de ersittningsregler som
giéller generellt for nimndemén i dag &r anméarkningsvéart daliga bade i
sak och i relation till det utomordentligt ansvarsfulla varv de har?

Anf. 90 GORAN NORLANDER (s) replik:
Fru talman! Ja.

Anf. 91 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Fru talman! Da hoppas jag att Goéran Norlander trycker pad med den
kraft han har, kanske med benéget bistind av Carina Higg, som vi har
hort dr en kapacitet pa det hdr omradet.

Jag maste séga att jag tycker att det dr lite mérkligt att man inte med
lite storre kraft har drivit just nimndemannafrdgorna. Det kan inte vara
en slump nér det verkar finnas pengar till det mesta. Just i denna del, att
ndmndemédnnen skulle fa en rimlig ersdttning, har ni inte dstadkommit
ndgonting. Framfor allt har ni svikit de icke socialdemokrater som satt i
utredningen och som forespeglades att man med en kompromiss skulle
astadkomma nagonting. Jag tycker att det dr lite oroande for framtiden.
Ibland méste man kompromissa, ge och ta, i akt och mening att &stad-
komma resultat.

Men jag tar fasta pd det Goran Norlander sidger. Han delar min upp-
fattning om den principiella instdllningen, och han pastas vara verksam
och aktiv for att driva de hér fragorna. Jag hoppas att resultatet blir nagot
bittre &n vad han och Carina Hégg har astadkommit hittills.

Anf. 92 GUNNAR NORDMARK (fp):

Fru talman! I dag kommer regeringen att fi sin vilja igenom. Beslut
kommer att fattas om att ett antal tingsrétter i Sverige ska laggas ned,
bland annat tingsrétterna i Ljungby och i Varnamo. Om detta beslut fatt-
tas kommer sedan sekelskiftet hilften av de smaldndska tingsrétterna att
ha utraderats.

Forslaget om den hir nedliaggningen har foregatts av utredningar av
Domstolsverket. Resultaten av de hér utredningarna har varit ungefar lika
oforutsdgbara och fyllda av overraskningar som albanska val under En-
ver Hoxhas tid. Syftet har enbart varit att bekréfta och motivera den cent-
raliseringspolitik inom svenskt réttsvisende som Domstolsverket och
regeringen sedan lang tid bedriver.

Bristfilligt remissforfarande, agera mot vad regeringen i andra utred-
ningar anser vara korrekt, som att se till 16sningar som gar 6ver grianserna
for traditionella geografiska indelningar och att ta regionalpolitiska hén-
syn och dylikt, kdnnetecknar Domstolsverkets utredning av tingsréttsor-
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ganisationerna i Jonkdpings och Kronobergs lan. De har varit foremal for
debatter i denna kammare.

De smé tingsratterna i véstra Smaland &r vél fungerande tingsrétter.
Mal avgérs inom foreskriven tid. Antalet instillda rattegdngar ar betyd-
ligt mindre &n i manga andra tingsriétter. Folk instéller sig pa ett sitt som
inte sker i storre domstolar. Den pastadda sarbarhet som ska finnas hos
de sma tingsrétterna har man kunnat parera med hjélp av det samarbete
som finns mellan tingsritterna i Ljungby och Vérnamo.

For ménniskor pa de orter som ber6rs av dagens beslut innebér ned-
laggningen av tingsritterna att rattsvdsendet tar ytterligare ett steg till-
baka och blir mer osynligt. Fér ménniskor i mindre stdder och pa svensk
landsbygd gors livet mer krangligt och lite svérare eftersom de andra
uppgifter vid sidan av brottmdl som en tingsritt handlagger kommer
langre bort. Mojligheterna att bedriva juridisk verksamhet — detta har
tagits upp tidigare — p& de berdrda orterna minskar drastiskt, vilket inne-
bar forsamrad service pd de omradena bade for enskilda manniskor och
for det ndringsliv som finns pé orten.

Jag konstaterar ocksa med forvéning att regeringens bada stodpartier
v och mp léter centraliseringsvagen fortsétta. Hittills, av vad jag har sett,
har ingen fran dessa partier, v och mp, anmélt sig till debatten eller for-
sokt att forsvara infor sina véljare 1 Skane, i Sméland och pa véstkusten
varfor man later detta fortga.

Om man tror att midnniskor ska kunna bo och leva dér de vill i vart
land &r det viktigt att grundlaggande samhaéllsfunktioner inte enbart loka-
liseras till residensstdderna — om ens dar. Ett alltmer franvarande rattsva-
sende och orter som kommer att sakna alltfler viktiga samhallsfunktioner
g0r att bilden av ett Sverige som glider isér blir 4n mer tydlig. Det finns
en gemensam borgerlig reservation som tar upp att innan reformarbetet
fortsatter ska man gora halt, se 6ver vad man har uppnétt och se pa sad-
ana fragor som hur nedldggningar paverkar de regioner och orter som
drabbas av dem. Man ska ocksa se pé andra saker som inte &r tillrackligt
belysta hiar. Man ska titta pa tillgdngligheten, och man ska se pa konse-
kvenserna for de orter som har drabbats av nedldggningarna. Det dr en
bra vig, och det &r viktigt att de tingsratter som finns i Ljungby och Vir-
namo tillats vara kvar. De &r vil fungerande tingsritter som betyder
mycket for sin bygd. Jag yrkar dérfor bifall till motion Ju401.

Anf. 93 TOBIAS KRANTZ (fp):

Fru talman! Det vi i dag bevittnar &r ett politiskt 6desdrama som spe-
las upp infor vara 6gon. Om det ar en tragedi, fars eller komedi later jag
vara osagt. Formodligen dr det en blandning av allt. Det ar ytterligare ett
steg 1 den massiva tingsrittsslakt som den socialdemokratiska regeringen
bedriver sedan ett antal ar tillbaka. Regeringen dgnar sig i det tysta at en
gigantisk centralisering av det svenska domstolsvéisendet.

En av de tingsrétter som nu drabbas av regeringens centraliseringsi-
ver ar Virnamo tingsritt. Eksjo tingsrdtt rdddas kvar denna gang, men
risken &r att det bara &r en tillfillig seger om Socialdemokraterna far
fortsdtta. Regeringens hantering av tingsrittsorganisationen &r skandalos.
Den dr skandalds i tva avseenden.



For det forsta saknas ett fullgott beslutsunderlag. Besluten bygger
mycket pd spekulationer och antaganden. Fakta som inte stoder den in-
riktning som regeringen redan har bestamt sig for sallas bort.

For det andra saknar processen all demokratisk forankring. I sjdlva
verket dr processen riggad. Den &r riggad for att hélla borta all form av
folkligt inflytande och avskdrma riksdagen fran mdjligheten att utdva
makt.

I sak finns det all anledning att motsétta sig regeringens planer.

For det forsta saknas seriosa konsekvensanalyser av de foreslagna
nedldggningarna. Man har exempelvis inte tagit med foljderna for dvriga
delar av sambhéllet och bara diskuterat réttsvdsendet. Effekterna av tidi-
gare nedlidggningar maste naturligtvis tas med i berékningen. Mgjliga
samordningsvinster som kan finnas genom att tingsrétter samarbetar,
exempelvis fallet Varnamo-Ljungby, tas inte med i berdkningarna.

For det andra visar erfarenheterna att mindre domstolar ofta har kor-
tare handldggningstider och klarar uppsatta mal minst lika bra, kanske till
och med bittre, dn stdrre domstolar. De har ofta ldgre sjukfranvaro och
minst lika 14tt att rekrytera domare. Det mesta tyder pa att rittssdkerheten
ar minst lika bra vid de mindre domstolarna som vid de storre.

For det tredje handlar det om ménniskors fortroende for réttsstaten.
Vildigt ménga méanniskor i dag kinner stor otrygghet. Den grova brotts-
ligheten breder ut sig. Polisstationer ldggs ned. Polisen har inte tillrdck-
liga resurser. Méanga éaklagare gér pa knina. Att i den situationen ligga
ned en tingsrétt i Jonkdpings l4n riskerar att underminera ménniskors
tillit till réttsstaten. Det sker i en tid ndr inriktningen borde vara att rusta
upp, inte rusta ned, den svenska réttsstaten.

Fru talman! Det finns ocksé starka skil att bli oerhort upprord Sver
regeringens hantering av tingsrattsfrgan. Forberedelserna och genomfo-
randet av besluten har i praktiken forbehallits en liten krets byrakrater
och politiker i Domstolsverket och i Justitiedepartementets yttersta led-
ning. Regeringen ldmnar inte ndgon proposition till riksdagen dir vi
riksdagsledaméter kan ta stdllning till en helhet, hur vi vill att domstols-
organisationen ska se ut i landet. Regeringen bara meddelar att den sa
kallade reformeringen av tingsréttsvasendet fortskrider. Remisstiderna pa
Domstolsverkets forslag har varit ytterst korta. Ménga kénner att de inte
har fatt komma till tals darfor att ingen lyssnar till dem. Men regeringen
bedriver ocksa nedldggningen enligt en vildigt sinnrik plan. I stillet for
att presentera en helhet tar man lan for 14n i syfte att inte ndgot samlat
motstdnd mot denna tingsrittsslakt ska kunna resas. Insynen i processen
ar minimal. Besluten fattas i stingda sammantrddesrum. Det dr fult,
frackt och bedrigligt. Det dr en demokratisk skamfldck. Inte undra pa att
det skapas politikerforakt.

Fru talman! Det dr &nnu en tid kvar tills avgdrande stund faller i
kammaren. Det finns fortfarande en chans for de socialdemokratiska
riksdagsledaméterna som nu far sitt rittsvisende pd hemmaplan nedmon-
terat att agera. Stod den borgerliga reservationen. Den borgerliga reser-
vationen innebdr ett omedelbart stopp for nedldggningar och en ordentlig
utvirdering och genomgéng av hur tingsrittsorganisationen ska se ut i sin
helhet.

Sarskilt vander jag mig till mina kolleger pa Jonkdpingsbanken. Tan-
ker ni med berétt mod delta i den sméldndska tingsréttsslakten? Jag tviv-
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lar inte pa att Carina Higg genuint och uppriktigt vill virna Véarnamo
tingsritt, men tinker du std upp for den uppfattningen nér avgoérandet
faller i kammaren eller tinker du vara med och slé in den sista spiken nir
Virnamo tingsratt begravs?

Anf. 94 MARIA LARSSON (kd):

Fru talman! Regeringens tingsréttsreform har hittills inneburit att an-
talet tingsrdtter har minskat fran 93 stycken ar 2000 till 76 stycken ar
2002. Konsekvenserna av fordndringen har #nnu inte utvirderats. Anda
vet vi att antalet brott 6kar. Anda ska riksdagen i dag fatta beslut om att
lagga ned ytterligare tingsrétter, trots att vi inte vet ett enda dugg om hur
detta har paverkat réttssdkerheten och hur detta har paverkat ur regional-
politisk synvinkel.

En av de tingsrétter som riskerar att ldggas ned med dagens beslut &r
Virnamo tingsritt. Att Eksjo tingsrétt fir vara kvar glader en smalin-
ning, men jag &r djupt bekymrad 6ver det som haller pé att hdnda i Sve-
rige 1 dag. Att justitieminister Thomas Bodstrdm inte har behagat ta sig
till kammaren i dag ar en skymf mot véljarna, det vill séga att vi inte far
tillfalle att diskutera denna viktiga fraga med justitieministern.

Det har sagts mycket om hur processen har gétt till, Domstolsverkets
roll, undermaliga beskrivningar av dagens verksamhet vid olika tingsrét-
ter. Allt detta kan jag understryka och instimma i.

Den stora skillnaden i dagens debatt gar mellan de partier som tycker
att vi forst ska undersdka konsekvenserna och gora en utvérdering av den
fordndring som har skett — den &r av ett gigantiskt slag; det 4r en ren slakt
som har intréffat — och de partier som vill ga vidare med nya beslut. Dar
gér den stora skiljelinjen. Det hir kan vara ddelédggande for den fortsatta
hanteringen av réttssikerheten i Sverige.

Det ir ju sd, Norlander, att det hir gér inte att reparera. En nedlagd
tingsratt kommer inte att ateruppsta. Det vore roligt om du kunde demen-
tera det jag séger just nu, men jag kan val inte hoppas pa det.

Peter Althin har pa ett fortjanstfullt sétt talat om réttssékerheten, och
jag vill lagga till nagra regionalpolitiska aspekter just utifran ett Vér-
namoperspektiv.

Gnosjoregionen &r en av landets mest expansiva regioner. I Varnamo
tingsratt har man i dag flera tvistemal som ror foretag och néringsidkare
an tingsrétter av motsvarande storlek. Vi vet ocksé — det har diskuterats
hér forut — att tingsrétten &r en viktig faktor for tillgdngen till bra advoka-
ter 1 bygden, jurister med hog kompetens inom immaterialritt och avtals-
skrivning. Det &r stor risk att ocksd den kompetensen forsvinner fran
bygden, vilket dr en viktig faktor for att tillvixtregionen Gnosjo inte
kommer att fungera lika bra fortsittningsvis.

Socialdemokraterna har tillsammans med Vinsterpartiet och Milj6-
partiet hdvdat att en sammanslagning av tingsrétterna i lanen skulle inne-
béra en effektivisering och en kvalitetsforbattring. Det kdper inte vi.
Small is beautiful i Gnosjoregionen. Vara erfarenheter av smaskalighet dr
att det alltid ger storre engagemang och bittre effektivitet. Socialdemo-
kraternas centraliseringsiver har nu natt tingsrétterna, och jag beklagar
det som haller pé att hinda.

Till sist ndgra ord till Carina Higg. Du har under lang tid agerat pa ett
sjélvstindigt sétt for tingsrittens bevarande, sdger du. Jag tycker dé inte



att det &r ett sjilvstandigt agerande att i detta ldge avstd frén att rosta. Om
du inte gillar Bengt-Anders Johanssons motion har vi en fyrpartimotion
att erbjuda frén alliansens partier, nr 477. Vilkommen att rosta pa den!
Eller varfor inte rosta pd din egen motion? Inte ens den har du yrkat
bifall till. Det finns en stenhard partipiska, men med den sjilvstandighet
som du har tycker jag att du inte ska bry dig om den. Det ar att svika
véljarna att avsta.
Jag vill yrka bifall till motion 477.

Anf. 95 INGEMAR VANERLOV (kd):

Fru talman! Medborgarperspektivet med tyngdpunkt pa lokalt forank-
rad domstol dr en viktig aspekt for réittssamhéllet. Den héller pa att ga
forlorad genom regeringens forédndringsarbete. Virdet av den lokala
forankringen far inte underskattas. Hos den domare som tjénstgor i en
liten domstol dkar med &ren kunskapen om lokala sirdrag i frdga om till
exempel malstruktur och ortsforhéllanden, vilket i sin tur beframjar moj-
ligheterna till en siker bedémning i sddana brottmél och tvistemal dir
dessa sirdrag haft en betydelse i skeendet.

Varken onskemal om att tillskapa en effektiv beredningsorganisation
eller 6nskemal om langt driven specialisering framstar som nagra dverty-
gande argument for att ligga ned mindre domstolar, till exempel
Stenungsunds tingsrétt. Det framkommer av de utredningar om gjorda
fordndringar i tingsrittsorganisationen som regeringen latit verkstélla,
RRV 2002:9 och SOU 2003:5. Det har heller aldrig kunnat pavisas att
smé domstolar har simre kvalitet i domandet &n vad stora har. Daremot
har det visat sig att domstolsforhandlingar stélls in i storre utstrickning i
stora domstolar &n i smi. Uppenbarligen finns det fordelar med att be-
hélla de mindre tingsritterna.

Riksdagen har inte uttalat att Domstolsverket pa nagot sétt str dver
domstolarna, utan fastmer ar verkets uppgift att tillhandahélla kvalifice-
rad service at domstolarna i administrativa fragor, vilket framgér av be-
tainkande 2000/01:JuU29. 1 denna servicefunktion finns stora brister.
Bland annat har Domstolsverkets utbildningar kritiserats for att inte halla
mattet. Vidare har Domstolsverket trots upprepade papekanden underlatit
att verka for att en vél fungerande organisation av vikarier for domarna
kommit till stdnd. Om sa skett hade de mindre tingsritterna haft en battre
stillning. For detta har dock Domstolsverket visat foga intresse.

For fem &r sedan fanns det 96 tingsrétter forutom hovritter, lansritter,
kammarrétter och hyresndmnder. Ju fler domstolar, desto mer komplice-
rad uppgift for Domstolsverket att ldmna den kvalificerade service som
riksdagen pabjudit. Uppenbarligen dr det dérfor intressant for Domstols-
verket att reducera antalet tingsrétter, vilka nu ar 68 till antalet.

1995 ars domstolskommitté fick i uppdrag att i ett slag mycket kraf-
tigt reducera antalet tingsrétter i landet. Lyssna nu, Goéran Norlander!
Mot detta uppstod en sé& kraftig opinion att regeringen fick dra tillbaka
uppdraget. Nar man nu i stéllet tar region for region uppstar inte samma
nationella vrede, varfor den hér strategin dr mera framgangsrik.

Berorda tingsritter och kommuner har inte mycket att sdga till om.
Domstolsverkets s& kallade idéskisser ar i praktiken forklddda pabud.
Sedan ska vi inte tala om de underliga remissforfarandena. Det finns
exempel pa vad som hénde nér en utredares slutsatser inte passade Dom-
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stolsverket. Nar utredningsresultatet skulle ut pa remiss skickade man
samtidigt med ett foljebrev dar man klart deklarerade att man inte delade
utredarens syn och i stillet anforde hur man ville ha det. I det aktuella
fallet blev resultatet det som Domstolsverket i forvig meddelat remissin-
stanserna att man ville se.

Det ar bara i Sverige som man slar sonder domstolarnas lokala for-
ankring. S& sker inte i vara grannlidnder eller i 6vriga Europa. Sverige
foretrader for ndrvarande en extremlinje ndr det géller fordndringen av
sin underritts- eller tingsréttsorganisation. Det finns ingen vetenskap
eller sanning som anger lamplig storlek pa en domstol. Att vi har den
utveckling vi for ndrvarande har beror endast pé att den politiska majori-
teten bestimt sig for stdrre men betydligt farre domstolar. Det finns inga
beldgg for att ddmandeverksamheten ddrmed kommer att bli béttre.

Slutligen, fru talman: Att ldgga ned mindre tingsritter framstar som
ett sjdlvindamal nér det giller att dstadkomma stérre domstolar men &r
inte motiverat pa grund av konstaterade bristfalligheter.

Jag yrkar bifall till motion JuS5.

Anf. 96 OLLE SANDAHL (kd):

Fru talman! En foréndring av tingsréttsorganisationen ar nodvandig.
Ett fordndrat samhélle krdver ocksa en fordndrad réttsorganisation. Det dr
inga problem och inga tveksamheter dérvidlag. Problemet &r inte ambit-
ionen till forandring. Problemet &r det sdtt pa vilket den nu ska genomfo-
ras.

Sedan 1999 har antalet tingsratter minskat fran 93 till 72, det vill séga
med 25 %. Vi har flera ganger under dagen hér hort att det inte finns
ndgon ordentlig, genomgripande utredning och kunskap om effekterna av
den hir insatsen. Vi har till och med hért en maritim term ndmnas, nim-
ligen att utredningen havererade.

For mig, med min bakgrund inom vérden, ar detta fullstdndigt orim-
ligt. Det ér till och med sé att man sannolikt skulle bli av med sin legiti-
mation om man forst meddelade behandling och ddrefter tog stéllning till
diagnos och status. Man maste naturligtvis ha en grund for sitt agerande i
viktiga frdgor. Man maste ha en kunskap om diagnos och status for att
kunna gora en terapiplan — annars ryker legitimationen. Vi kan hoppas att
sa blir fallet &ven i det hir sammanhanget.

Vi var inne pa véderleksrapporter och kapsejsade utredningar. Tan-
ken kommer en i sinnet att en autopilot stills in av en sjofarare. Man
prickar in sin way point, sin destination, stéller in autopiloten och ldgger
sig och vilar. Fartyget géir, oberoende av véder och vind och fordndrade
omstidndigheter.

Man maéste kunna omprdva. Man maste kunna se vad som hénder.

Det vore alltsa ansvarsfullt och rationellt att géra, som vi foreslar, ett
uppehall. Vi later helt enkelt nedldggningsraseriet avstanna och gor en
analys av effekterna i ett helhetsperspektiv. Vilka effekter har det hir
haft? Vi utvérderar betraffande rattssikerhet, kvalitet, ekonomi, kompe-
tensutveckling, sarbarhet, paverkan pa lokalsamhéllet, rekrytering och si
vidare.

Den symboliska betydelsen av rittssamhillets nédrvaro ska inte un-
derskattas. Den &r sjélva kittet i rattssamhaillet och stir for legitimiteten.
Vi maste ha kvar detta. Argumenten for nedldggningen har varierat 6ver



tiden. Forst talade man om de ekonomiska effekterna. Nar de inte gick att
visa talade man mer om kvalitetseffekter. D4 kan man notera till exempel
Ljungby. Det ér ett direkt motsatt exempel i forhéllande till de anférda
argumenten. Ljungby tingsratt har, som ett exempel bland de mindre,
visat sig synnerligen kompetent att skota sitt uppdrag. Man domer av
malen snabbare. Man har farre dverklaganden. Man har liten balans. Man
ligger i topp nér det giller personalens trivsel. Kompetensutveckling ar
ocksé i topp. Det finns ingenting som motiverar en akut nedlaggning.

Man bor beakta verkligheten. Det finns inga sakliga argument, utan
nu &r tiden kommen att gora en utvdrdering, en analys. Sedan kan man
fatta beslut om framtiden. Darfor bor alltsa forslaget, som ligger i bud-
getpropositionen, avslés. Och det gors ifall vi nu bifaller reservation 2.
Déarmed tillgodoser man samtidigt min motion Ju394 som innebér att
Ljungby tingsritt ska vara kvar i avvaktan pa en utredning som jag ar
overtygad om kommer att bekréfta dess existensberittigande.

Anf. 97 SUSANNE EBERSTEIN (s):

Fru talman! Jag vill pdminna forsamlingen om att det enligt lagen om
tingsrétterna dr regeringens sak att bestimma antalet, och vi har da fétt in
det i riksdagen. Och det hér visar ju bara svarigheten att fa in det i riks-
dagen, eftersom varje person hér i salen bara talar om sin egen tingsrétt.

Effektivitet, réttssdkerhet och osarbarhet genomsyrar vart arbete for
att fornya och forbéttra arbetsséttet i domstolarna. Det dr maérkligt att
man frén borgarnas sida tar i sa just for den egna domstolen. Dér &r tyd-
ligen griansen for borgarnas rittssdkerhet. Jag vill pAminna om att Mode-
raterna hade forslag under en borgerlig regering om att mer dn halvera
tingsritterna. Det klarade man inte da, men det var inriktningen. Dérfor
forstar jag inte riktigt vad det &r man sé kapitalt har dndrat synpunkter pa.

Jag vill ocksa paminna alla er som stér hér och latsas att ni virnar om
domstolsvasendets framtid att ni just nu dr pa vag att avsla en proposit-
ion, som skulle gora att 2 500 mycket besvérliga drenden som rér mansk-
liga katastrofer dverfors fran Utlanningsndmnden, som ldggs ned den 1
januari 2006, direkt till vara lansratter. Det handlar om 2 500 drenden
som kommer att ga fore all annan verksamhet som finns pa domstolarna.

Borgarna sdger gemensamt nej till att effektivisera domstolsvésendet.
Jag vill pdminna om att det, nir ni végrar att godkénna propositionen om
provning av verkstéllighetshinder i utlinningsérenden, finns risk for att
domstolsvisendet totalt kommer att haverera.

Fragan blir da vilken paverkan de hir 2 500 extra asyldrendena kom-
mer att f4 pd domstolsvdsendet. Forutom att det kostar miljontals kronor
vill jag framfor allt pétala att antalet domare inte kommer att racka till.
Man har gjort berdkningen att 70 domare maste rekryteras i denna verk-
samhet pa lansritterna. Av dem finns da 20 stycken i Utlanningsndmn-
den.

Jag vill understryka att rekrytering av domare ar en grannlaga uppgift
som kridver noggranna Overvdganden av de sdkandes ldmplighet. Att
rekrytera ett sd stort antal domare under en mycket begrénsad tid kom-
mer att tvinga fram ett avkall pa kvalitetskraven. Har sviker ni domsto-
larna och domstolsvisendet. Har &r det inte lingre tal om réattssékerhet.
Hir ar det enbart det politiska spelet som géller. Bevara oss fran borgar-
nas sétt att bevaka domstolsvisendets framtid!
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Anf. 98 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Fru talman! Forst vill jag for formens skull yrka bifall till motionen
Ju474 — Maria Larsson sade fel nummer — sa att det blir rétt i protokollet.

Jag tycker att det var ett mycket spannande anforande av Susanne
Eberstein. Jag tror att det som de allra flesta hir har talat om faktiskt
huvudsakligen handlar om hur processen nir det géller tingsrittsned-
laggningar gér till. Det som pégéar &r inget annat dn en demokratisk skan-
dal. Ni vet frén Socialdemokraternas sida att det inte finns ndgot massivt
stod for att 14gga ned hélften, kanske tva tredjedelar, av landets tingsrét-
ter. Vad gor ni da? Jo, ni plockar lan for 14n for ldn, for att nagot samlat
motstdnd inte ska kunna resas. Varfor vagar ni inte mota riksdagen med
ett samlat forslag om hur ni ser pa tingsrattsorganisationen? Varfor tar ni
lan for 1an? Vagar ni inte mota folkets valda ombud med ett forslag? Det
undrar jag, om ni nu 4r sd intresserade av att ta ansvar. Och vad séger ni
till alla de ménniskor runtom i landet som inte kénner att de har fatt
komma till tals i processen? Manga kénner sig helt 6verkorda nu. Det
handlar inte om att bevara vissa tingsratter. Det handlar om ett politiskt,
moraliskt forhéllningssétt till medborgarna, Susanne Eberstein. Det hand-
lar om att man spelar med Oppna kort, att man inte fattar besluten i
stingda sammantradesrum, att man vagar mota medborgarna, vagar mota
medborgarnas valda ombud med ett konkret forslag.

Vi sdger sa hér: Stoppa tingsrattsnedldggningarna nu! Gor en rejél ut-
véardering och fatta sedan besluten! Varfor vagar ni inte slippa de hir
utredningarna till en parlamentarisk utredning? Varfor ska detta goras
upp i stingda sammantrddesrum, Susanne Eberstein?

Anf. 99 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Det dér &r bara struntprat. Har ar inga stingda samman-
tradesrum. Tvértom har det varit en enorm utredning och remissomgang.
Att man sedan inte alltid lyder dem som man lyssnar pa ar vl alldeles
sjalvklart. Jag skulle tvirtom séga att det &r skillnad ldn for 1dn pd dom-
stolarna, eftersom vi har domkretsar. Darfor dr det, om man bor i Hapa-
randa, helt ointressant vad som hénder nere i Skane — du far ursékta!

Sedan &r det en enorm skillnad pé tingsritter i dag jamfort med hur
det var tidigare. Jag satt sjilv ting 1974. Vi hade enormt mycket folk som
varje dag kom till domstolarna. Det var bouppteckningar. Det var lags-
Okningar. Det var betalningsforeldgganden. Alla de drendena &r nu flyt-
tade frdn domstolarna.

I dag kan man ga till en liten tingsritt, till exempel hemma i
Ornskéldsvik, dir jag var, och fraga: Hur ofta kommer en vanlig minni-
ska till domstolen? Da far man till svar att det aldrig sker, om det inte ar
brottmél, och da aker ju den ménniskan faktiskt ofta polisbil.

Domstolarna och tingsrétterna har alltsa helt dndrat innehall sedan
den tiden nér de placerades ut. Det vet man om man arbetar pa en dom-
stol. Darfor ar inte protesterna sirskilt stora. Att alla ménniskor proteste-
rar mot detta stimmer inte. Vi far vildigt mycket brev fran kommunal-
rdd. Men de kommer vildigt sillan till tingsritterna — gudskelov, ef-
tersom jag inte vill att de ska vara sddana som doms.

Fortfarande &r det sa att allvaret i framtiden for domstolsvasendet fak-
tiskt inte ligger i antalet tingsritter, utan det ligger i att domstolarna



kommer att 6versvimmas av 2 500 drenden som, frén den 1 januari 2006,
fullstdndigt kommer att krossa dem.

Anf. 100 TOBIAS KRANTZ (fp) replik:

Fru talman! Jag forstér att Susanne Eberstein glider fran &mnet. Hon
glider pa den frdga som jag konkret stillde och som vi behandlar i debat-
ten. Dessutom for Susanne Eberstein in en helt annan fraga som 6ver
huvud taget inte berdrs i betdnkandet. Det dr betecknande ndr man inte
har négot riktigt bra svar i sakfragan.

Jag vill aterigen stélla fragan. Jag tycker att jag har rétt att fa ett svar.
Om nu Susanne Eberstein &r sé otroligt 6vertygad om att det som nu sker
ar ratt undrar jag varfor regeringen inte lagger fram en konkret proposit-
ion med en helhetssyn pa hur domstolsvésendet eller tingsrétterna ska se
ut i landet? Varfor detta successiva smygande runtom i landet med 1én
efter 14n? Varfor inte lagga en samlad proposition och ta debatten, om du
nu tror sé starkt pd argumenten och pa att vi ska halvera antalet tingsrét-
ter eller minska dem med tva tredjedelar runtom i landet? Varfor inte ta
den debatten?

Varfor inte ta en oppen diskussion, dialog och debatt med Sveriges
folkvalda ombud? Varfor ska dessa beslut i praktiken avgoras av byré-
krater i Domstolsverket och en liten krets pa Justitiedepartementet?

Anf. 101 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Jag foresléar att Tobias Krantz ger sig ut i verkligheten i
Sverige. Det hér &r inga smygnedlaggningar. Det ar tvirtom sé att alla vi
domare har fullmakt. Det innebér att man, ndr man ldgger ned en tings-
ritt, maste flytta ménniskor fran ett stélle till ett annat pd ett mycket
grannlaga och noggrant sétt. Det tar tid.

Om vi ska ha en administrativ 6verbyggnad som skulle klara en total
genomgang, nedldggning och flyttning av domstolar samtidigt skulle vi
behdva tredubbla Domstolsverket. Det kan vil inte ens Tobias Krantz
mena att vi ska.

Hiar smygs inte. Personalen é&r, tviartom, oerhort inblandad, men den
blir inte alltid &tlydd. Det finns en tingsritt som till och med har bett om
att fa bli nedlagd. Det har tagit vildigt lang tid.

Nu har jag svarat pa den hér fragan tva génger.

Nu fragar jag Tobias Krantz: Vad gor ni infor att hela domstolsvi-
sendet kommer att fullstindigt krossas den 1 januari 2006? Det kanske
bara dr den egna tingsritten som dr angeldgen.

Anf. 102 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Fru talman! Statsrdden brukar ibland séiga att arbetsfordelningen i
Regeringskansliet ar si och si och dérfér ankommer det pa mig att svara.

Arbetsfordelningen i den socialdemokratiska justitiegruppen tycks
vara att Goran Norlander svarar pa fragorna konstruktivt, lite lagmalt,
medan det nu finns behov av att hoja rosten och i stort sett recensera dem
som har recenserat regeringens politik.

Jag betackar mig for recensioner av typen: Borgarna har ett latsasin-
tresse. De ledamdter som har varit uppe har bara intresse for sin egen
domstol.
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Antingen tar Susanne Eberstein tillbaka detta och beklagar vad hon
sade eller ocksé far hon utveckla det. Jag betackar mig for den typen av
beteckningar. Jag har engagerat mig under tva perioder tidigare i justiti-
eutskottet och haft langa och ménga diskussioner om reformering av
tingsrattsvasendet alltsedan Domstolsutredningen 1995. Den gick i kvav
bland annat av det skélet att det fanns ett klart direktiv om besparingar pa
200 miljoner. Med den kreativitet som Susanne sjidlv uppenbarligen
tycker att hon besitter kanske hon kunde fundera &ver om det kanske
hade varit lite ldttare att komma Overens om man inte hade haft bespa-
ringsbetinget pa 200 miljoner.

Susanne Eberstein sdger att borgarna, som hon uttrycker det, det vill
sdga de borgerliga partierna, var inne pa tankar om forédndring av tings-
ritterna. Det later alltid béttre i en motesaktivitet att kalla dem for bor-
garna. Det &r helt riktigt. Men vi drog slutsatser av den verklighet som vi
var ute och vandrade i. Det var ingen lamplig vdg. Jag vet att Susanne
Eberstein med flera &r ute och ror sig i verkligheten, men ni har uppen-
barligen inte tagit intryck av den.

Jag ar mycket angeldgen att Susanne Eberstein tar tillbaka pastadendet
att jag inte har nagot intresse for ndgot annat &n min egen tingsrétt och att
det bara ér allmén populism.

Anf. 103 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Effektivitet, réttssdkerhet och osarbarhet ska genomsyra
véra tingsrétter. Jag tycker att Anders G Hogmark i sé fall gér samma fel
som han anser att jag har gjort, nimligen recenserar. I den hér talarstolen
far man vél ha asikter. Eller &r det bara ni som far ha det?

Jag fragar igen: Hur dr det med domstolsvisendets krackelering den
1 januari 2006? Anders G Hogmark kanske inte &r medveten om att det
kommer att ske. Utlainningsndmndens nedldggande, utan att man Over
huvud taget fordndrar lagreglerna kring Utldnningsndmnden, kommer att
krossa domstolarna den 1 januari 2006. Hur vore det att svara pa det?

Anf. 104 ANDERS G HOGMARK (m) replik:

Fru talman! Jeppe Johnsson kommer att ga in pé det.

Jag sitter i Domstolsverkets styrelse sedan ett antal ar tillbaka. Jag &r
vil medveten om problemen. Jag betackar mig aterigen for instdllningen
att det bara dr Susanne Eberstein som forstdr ndgonting. Ingen annan
begriper ndgonting. Den skolméstarinnetypen av instillning betackar jag
mig for.

Jag vill ha besked. Ar det populism nir jag diskuterar och anser att
man ska ha en helhetssyn?

Jag ska stdlla en annan fraga. Goran Norlander medgav att regeringen
hade misskott fraigan om ndmndemédnnen och inte gjort ndgot. Delar
Susanne Eberstein uppfattningen att erséttningen till nimndeméannen i
dag dr anmérkningsvért 1ag med tanke pé den viktiga position ndmnde-
ménnen har? Kan Susanne Eberstein, som vet nistan allt, béttre veta om
regeringen mycket snart kommer att ldgga forslag?

Sjalvfallet, fru talman, ska vi ha olika uppfattningar. Vi bade ska ha
och far ha det. Men man kan bemdota varandra pé ett sddant sétt att det
inte alltid &r bara en som besitter sakkunskapen. Susanne Eberstein ma
forldta mig, men jag tycker att inldggen fran hennes sida i borjan — det



var det som drog i gang debatten igen — praglades av att vi alla &r popu-
lister och bara vérnar om vért eget och inte vet ndgonting.

Jeppe Johnsson kommer att beskriva att Moderaterna sidkert har
pengar till den reformering, forédndring och utveckling av domstolsvi-
sendet som krédvs nir asylprocessen fir en annan hantering.

Anf. 105 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Jag forlater gdrna Anders G Hogmark.

Jag tycker att det dr synd ndr méanniskor hér i salen talar enbart for sin
egen tingsritt. Jag tycker att det dr populistiskt att man ar beredd att
lagga ned tingsrétter dver hela landet, men den egna tingsritten maste till
varje pris bevaras.

Det ér inte sdrskilt trovardigt ndr man gor péd det séttet har i kamma-
ren

Det har saknats pengar for att ge nimndeminnen hdgre ersittning. A
andra sidan tycker jag att det allra viktigaste r att vi far in yngre ménni-
skor bland ndmndeménnen. De far faktiskt forlorad arbetsfortjénst. Nér
jag traffar nimndeménnen visar det sig att det dr vara pensionérer som &r
mest ledsna over att de inte far mer pengar. Jag vet inte om det ar just
den gruppen ndmndeméin som &r allra viktigast.

Det pagar ett forsok att skaka fram pengar dven till detta. Vi har gjort
enorma satsningar pa polisen och vi har gjort enorma satsningar inom
kriminalvarden och rdttsvdasendet. Da far naturligtvis nagra tillfalligt
stryka pé foten. Det har skett med nimndeménnen.

Det kommer ett forslag fram emot sommaren. Vi hoppas att vi pa né-
got sitt kan gora en fordndring sa att vi far fram pengar.

Jag kan till exempel sjdlv tdnka mig att man har tvd nimndemén i
stillet for tre. Det tycker jag vore en bra losning. Dé& skulle pengarna
ricka till att h6ja nimndeméannens arvoden.

Anf. 106 JAN ERTSBORN (fp) replik:

Fru talman! Jag forstar 6ver huvud taget inte kopplingen till Utlan-
ningsndmnden. Jag har inte tidigare hort att det skulle vara ett skal till att
lagga ned tingsritter runtom i landet. Jag forstar ju att Susanne Eberstein
har uppfattningen att det ar ett skal.

Det &r nytt. Det fick vi i sista stund hér i debatten.

Susanne Eberstein sade tidigare, liksom justitieministern, att det ar
sarbarheten i vdra mindre och medelstora domstolar som man vill
komma at. Den som nu arbetar i domstolar och har erfarenhet kan vil ge
oss exempel pa detta. Vilka domstolar dr det som &r sarbara? Vilka ar det
som stiller in forhandlingar?

Jo, det dr Stockholm, Goteborg och Malmé i allt vésentligt, och inte
de sma tingsritterna.

Ett av kraven ndr man lagger ihop tingsrétter har varit att man skulle
ha en bibehallen tillgénglighet. Det kravet har man dragit ytterligare ett
varv. Jag tror att Susanne Eberstein vet att Domstolsverket i en av de
senaste utredningarna, som finns med som underlag, sjélvt sdger att det
4r friga om forsdmrad tillgéinglighet. Ar det acceptabelt? Ar det inte
langre bibehallen tillgdnglighet som géller for sammanliggningen av
tingsrétter?
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Anf. 107 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Utlinningsndmnden och att man inte medverkar till att
man inte ska fi géra hur minga nya ansdkningar som helst anvéinde jag
som exempel pa att ni i verkligheten inte varnar om domstolsvéisendet
eftersom vi vet vad som kommer att hinda om det inte ordnas upp och
om ni nu sédger nej till en proposition. I justitieutskottet sdger borgarna
till och med nej till att dver huvud taget papeka att detta &r ett bekymmer
nér socialforsdkringsutskottet drar fragan. Man tycker inte att det finns
anledning att bry sig om det.

Nar det géller sdrbarheten har jag pa de sma tingsrétterna framfor allt
mott advokater som ér arga. De &r ledsna. De vill fortsétta att ha néra till
sitt arbete. Jag moter sdllan att allmédnheten tycker att tillgéngligheten ar
ndgot att bry sig om. Jag har 6ver huvud taget inte mott en enda vanlig
ménniska som pratar om tingsritterna. De bryr sig inte ett skvatt.

Jag tycker att det dr intressant med tillgdnglighetsfragan. Jag kommer
fran Norrland. Om man fortsétter upp till Norrbotten och jamfor tillgéing-
ligheten dér med nuvarande tingsritter, utan att det har lagts ned nagra
tingsratter, med tillgédngligheten i Skéne kan man faktiskt fundera Gver
ordet tillgéinglighet.

Anf. 108 JAN ERTSBORN (fp) replik:

Fru talman! Det &r alldeles uppenbart s att om man arbetar som ad-
vokat i svenska domstolar ser man en helt annan verklighet d4n vad Su-
sanne Eberstein har gjort under sitt domstolsarbete.

Om man bor i Vistervik och far bekymmer med fukt och mogel i en
fastighet och behover aka till Kalmar tingsritt, talar man om tillgéinglig-
het och tycker att man far ge sig i vdg ganska ldngt. Detsamma géller
fran Stromstad till Uddevalla och sé vidare. Det finns alltsd manga mén-
niskor, vilka inte minst vi advokater moter, som maste till domstolarna
och som fér acceptera de forhédllandevis ldnga avstand som det kommer
att bli i fortsdttningen. Inte heller blir det bédttre av att vi far instdllda
forhandlingar sé att man fér &ka tillbaka.

Sedan &r jag medveten om att det ar skillnad pa sodra Sverige och
norra Sverige nér det géller avstand.

Anf. 109 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Det &r intressant att ledamoten &r medveten om det. Till-
géinglighet 4r ju som sagt ett oerhort relativt begrepp i vart stora land. Det
ar klart att det kan vara besvirligt for den som ar van att bo precis i kvar-
teret bredvid att forflytta sig lite lingre. A andra sidan kom ju placering-
en av tingsritterna till nir véldigt fA manniskor hade bil och mojlighet att
pa ett latt satt ta sig bade hit och dit. Verkligheten har alltsa fordndrats
enormt sedan den tid da tingsrétterna placerades ut.

Anf. 110 JEPPE JOHNSSON (m) replik:

Fru talman! Jag blev ockséd lite konfunderad av detta med Utlén-
ningsndmnden. Férmodligen menar Susanne Eberstein att domstolarna
inte ska f4 nagra mer pengar, men de ska klara denna uppgift ocksa. Sa
trodde jag inte att Susanne Eberstein var beredd att behandla domstolar-
na, dven om det forvisso har funnits ett sparbeting som domstolarna har
fatt dras med ar efter ar.



Det var ocksa en annan sak som jag inte kan l4ta bli att kommentera.
Enligt Susanne Eberstein har det inte s& stor betydelse hur ldngt bort
domstolarna ligger. Inga vanliga méinniskor kommer ju dit, och de som
kommer dit gor det i polisbil och ar dtalade. Om det vore sa vél, holl jag
pa att sédga. D4 skulle vi ju inte ha s& manga instéllda rittegangar. Dock
far en del av de atalade faktiskt infinna sig sjilva. Tyvérr gor de ofta inte
det, och det kostar mycket pengar.

Jag gissar dock att Susanne Eberstein ocksd har sett malsdgare,
brottsoffer, vittnen och nimndemén. Jag tog tidigare upp detta med Go-
ran Norlander. I alla fall nere i mina hemtrakter kan man fa dka tio mil
for att vittna och ldgga en hel dag i domstol. Om man har gjort det en
géng har jag en kénsla av att man kanske nista gang inte stéiller upp som
vittne. Ser inte Susanne Eberstein en fara med att den vanliga méanniskan
inte vill vittna? Detta dr ju forenat med en massa andra svérigheter, och
blir det dessutom praktiska och ekonomiska svarigheter ar det en risk for
rittsvisendet. Ser Susanne Eberstein denna fara?

Anf. 111 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Det &r mycket viktigt att vi pa alla sdtt varnar vittnen och
malsdgande. Det kanske allra viktigaste sittet att gora detta dr att de far
ett gott och bra bemé&tande nér de dr i domstolen. Jag tror inte att tigresan
eller bussresan dit dr det svéra. Jag tror inte heller att vittnena mest bryr
sig om det. Jag tror att de mer bryr sig om ifall de blir hotade utanfor
eller om de bemots med ringaktning av exempelvis advokater, vilket vi
intressant nog faktiskt har en del exempel pa.

Nej, Jeppe Johnsson, pengarna dr inte problemet. Om Jeppe Johnsson
hade koncentrerat sig pd mitt anforande hade han hort mig siga att vis-
serligen handlar det hir om pengar, men det handlar framfor allt om det
vi brukar kalla for humanresurser, det vill sdga domarna. Vi maste rekry-
tera 50 nya domare. Innan de pa ett valdigt fint och bra sitt ar rekryterade
kommer det faktiskt att ta ett antal ar, om vi nu inte ska ha négot slags
plastdomare. Det ar vil detta som ar vart bekymmer — att man kommer
att lamsla domstolsvésendet.

Det hir handlar inte om pengar; det handlar om ett reellt problem for
vart domstolsvédsende. Allt kan inte kdpas for pengar.

Anf. 112 JEPPE JOHNSSON (m) replik:

Fru talman! Nej, jag tror inte att allt kan kopas for pengar.

Ordet ”plastdomare” var alldeles nytt for mig. Jag vet inte om de &r
mer héllbara dn vanliga domare av kott och blod. Ménga har ju lamnat
domarkéren och gétt dver till andra verksamheter, inte minst darfor att
arbetet har blivit svart med stdndiga nedlaggningar och pahopp. Fran den
ena dagen till den andra vet inte folket i ett lin: Ar det var tur nista
gang? Darfor staller jag fragan till vice ordféranden i utskottet.

Goran Norlander konstaterade tidigare att Anders Erikssons utredning
sade att det var for kort tid att komma med nédgonting. Det enda som man
egentligen var séker pa var att vi inte skulle ha kansliorter. Anser da inte
Susanne Eberstein att det hade varit rimligt att gora halt efter denna ut-
redning for att denna organisation skulle fa testas ndgra ar?

Nér det géller nimndemén, dr det Susanne Ebersteins uppriktiga me-
ning att det ricker med en 50-procentig hdjning av betalningen — gar man
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fran tre nimndemén till tvé blir det alltsa 150 kr mer i erséttning — och att
det d bara ar forlorad arbetsfortjanst som géller? Jag vet av egen erfa-
renhet att i alla fall Hovritten 6ver Sk&ne och Blekinge i stort sett har
slutat kalla nimndemaén fran Blekinge och de yttre delarna av Skéane. Det
ar Malmo med omnejd som géller. Vill Susanne Eberstein att rittsvisen-
det ska fungera sa att vi tar nimndeman bara runt tingsrétten eller hovrét-
ten, eller ska vi ta ur det breda folkdjupet?

Anf. 113 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Plastdomare &r ndgonting som borgarna ar pa vig att
tvinga fram. P4 nagot sitt kdnns det som den 16sning man sjélv tror pa
nér man gor sa har for att proppa igen domstolsvisendet.

Ledamoterna for borgarna i justitieutskottet végrar att till socialfor-
sékringsutskottet patala problemet med det beslut som man végrar att ta i
socialforsakringsutskottet. Ingen av dem som nu har varit uppe och pratat
med mig har sagt ett enda ord om detta.

Jag tycker att ni gdbmmer er bakom folket, som sa till den milda grad
skulle kritisera den hdr fordndringen. Vi har inte fatt ndgra brev fran
vanliga ménniskor, utan det dr advokater och kommunalrdd som prote-
sterar.

Instdllda réttegangar dr icke ett problem i Norrbotten. Det &r ett stor-
stadsproblem, och dir har man ju inte s vidare langt till domstolen.
Detta tror jag faktiskt att Jeppe Johnsson vet. Antalet instdllda ratte-
géngar vid Stockholms tingsrétt dr procentuellt enormt mycket storre &n
pa landet, &ven om man har 20, 15 eller 2 mil till domstolen.

Jag ar den forsta att sdga att vi behdver hoja nimndeméinnens arvo-
den. Det giller dock att f& fram pengarna. Det tycker jag &r ett ganska
riktigt sitt. Forst ser man till att f4 de hér pengarna och gor en fordnd-
ring. Jag tycker sjdlvklart ocksé att nimndeménnen ska tas fran flera hall,
men jag vet inte om griansen for det folkliga inflytandet i domstolarna
ligger just vid tre nimndemén. Jag undrar om den inte lika gdrna kan
ligga vid tva.

Anf. 114 JOHAN PEHRSON (fp):

Fru talman! Jag vet inte riktigt vilken bog man ska ldgga detta pa. Jag
tycker dock att det ar trakigt att hora att Susanne Eberstein har ett sddant
extremt hogt tonldge. Det dr s& onddigt. Vi har ju olika roller. Vi &r 349
som &r invalda i Sveriges riksdag — riktigt alla 4r inte nérvarande, kan vi
se, men ett antal — och har ansvar for rittsvisendet och vara domstolar,
hur vi ska ha det med lagstiftning och bestimmelser for hur domstolarna
ska fungera, om det ska vara langt eller kort till dem och sé vidare.

Det ar alldeles sjélvklart att Susanne Eberstein har rollen att édlska all-
ting som regeringen foreslar. Det dr ju du som har valt den regeringen,
som forhandlar med den regeringen och som lagger fram de hér forsla-
gen.

Du sdger att du sdllan méter allmédnheten, och jag kan konstatera att
det méste vara sd. Ménniskor dr oroade. Jag var haromveckan i Skara-
borg och triffade manniskor dir. De kdnner att nu finns det en utredning,
nu ska man ldgga ned domstolar och nu kommer det sannolikt att bli en
nedlaggning. Vi pratar om en bygd dér det inte finns nigra tydliga be-



folkningscentrum utan dér det dr ganska utspritt. Det dr ocksd domstolar
som fungerar mycket bra.

Orsaken till allt detta, kdra Susanne Eberstein och andra socialdemo-
kratiska foretrddare i denna kammare som béar ansvar mot medborgarna,
ar faktiskt att ni ska spara pengar. Generaldirektoren var ju i utskottet —
jag hoppas att ni var nirvarande, for ni var ju det rent fysiskt — och bert-
tade att det handlar om att spara 6ver 100 miljoner. Det handlar om att
spara pengar. Sparar man pengar pa detta sitt innebdr det en forsdmring.
Man far léangre till domstolen. Det blir svarare att upprétthalla det ratts-
liga nédtverket i en bygd.

Det hér giller inte bara domstolarna. Samma sak géller polisen. Man
tvingas nu ocksé stdnga polisstationer som pérlband &ver hela Sverige
darfor att det ska sparas pengar.

D4, fru talman, blir jag otroligt upprymd, for det kénns som en ko-
misk spelfilm, nér jag hor om enorma satsningar pa rattsvisendet, dom-
stolarna, poliserna. Enligt Rikspolisstyrelsens egen ekonomiavdelning
finns det resurser fastlagda fram till 2007 till en tredjedel av det som vi
har lovats fran riksdagen, som Socialdemokraterna har lovat. Kan man
inte lyssna pd detta? Det innebdr att man maste sparka civilanstéllda.
Man maste ldgga ned lokaler. Detsamma giller domstolarna. Det dr ju
dérfor vi lagger ned domstolar. Vi lagger ned dem for att vi inte vill satsa
pengar pa réttsvdsendet. Socialdemokraterna tycker inte att det &dr viktigt
nog.

Att man 6kar numerért med 100 miljoner, 50 miljoner och 80 miljo-
ner dd och dd som dimper ned som matsidndningar till ett svaltfott rétts-
viasende dr vil inte nigra satsningar? Det dr att kompensera efterat for
16ne- och prisutveckling. Det vet alla utom mojligtvis socialdemokratiska
ledaméter i riksdagen. Men man forsoker spela upp det hér, for man ar sé
medieanpassad. Man springer runt och gor allting fér massmedierna och
forsoker dolja hur det ser ut. Vi maste hédr tala om hur det ser ut i verk-
ligheten.

Sedan, fru talman, &r det den soppa som Susanne Eberstein, Miljopar-
tiet och Vinsterpartiet har kokat ithop nédr det géller Utlinningsndmnden.
For det forsta ar det intressant att hora en ledande foretradare for Social-
demokraterna i Sveriges riksdag g& emot regeringen sa tydligt. Regering-
en har ju i flera &r sagt att man vill ldgga ned Utldnningsndmnden. Det
verkar Susanne Eberstein tycka &r ett stort problem nu nir det ska ge-
nomforas. Reglerna for nér, var och hur Utlinningsndmnden ska ldggas
ned finns det tre partier som har gjort upp om. Det finns tre partier som
ar ansvariga. Det dr Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vansterpartiet.
Detta har ni gjort upp om i en budgetuppgorelse. Jag kan hdmta tonvis
med tidningsartiklar om detta. Det &r sa det gar till. Och sa sdger ni att vi
i utskottet nu ska bry oss om 6verklagandereglerna i den gamla domsto-
len. Det &r inte vart omrade. Lat oss halla oss till vart omréde!

Anf. 115 LEIF BJORNLOD (mp):

Fru talman! Det hér har ju blivit en ldng och utdragen debatt. Jag
hade inte tinkt g& upp i den till att borja med, men nir jag hor argumen-
tationen fran en del hall, framfor allt Johan Pehrson, maste jag gé lite
grann i svaromal. Det dr sant att vi har varit med véldigt linge. I manga
ar har vi haft en Gversyn av tingsrétternas organisation. Vi har ocksa sett
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att det har funnits problem inom en del tingsritter. De dr numera atgér-
dade. Det har varit ensamma lagmén pé ett och annat stélle. Det har varit
mycket instéllda rattegangar. Det &r inte lyckligt.

Det kan finnas ett betydligt béttre sétt att mota de krav pd Domstols-
verket och pa tingsritterna som kommer fran allmédnheten, ndmligen att
man klarar av att genomfora réttegangarna och fa domar féllda. Det kan
man fa genom en effektivisering. Denna effektivisering bestar i det hir
fallet av en del former av sammanslagningar.

Vilka dr det som klagar mest &ver att vi gor den hér fordndringen?
Jag har inte fatt nagra synpunkter fran allménheten. Jag har i hogsta grad
fatt det fran advokatkaren. De tyckte att det skulle bli besvarligt att be-
hova dka sé langt, varpé jag replikerade att deras erséttning for tidsspillan
nér de sitter i bilen mer &n vil bor kompensera dem pa det omradet, s&
jag tycker inte att de ska klaga.

Allménheten &r ytterst séllan i tingsrétterna, och den lilla tingsrétten i
den stad som jag kommer ifran hade tidigare att ta hand om flera uppgif-
ter &n bara rena domstolsforfaranden, ndmligen inskrivningsfragor och
bouppteckningar. Detta har ju dverforts till andra myndigheter, och dér-
for har ocksa arbetsbelastningen blivit annorlunda for den tingsritten.
Det gor att jag ser att det finns ett virde i att man effektiviserar, i att det
kommer fler lagmédn samman pa ett och samma stille. Man kan gé in och
ersitta varandra om det &r sjukfranvaro eller om det finns risk for upp-
skjuten réttegdng. Om till exempel en domare &r sjuk finns det ndgon
som kan gé in och ersétta honom. Det tycker jag kidnns béttre.

Dessutom menar vi att det &r ett virde i att det finns fler lagmén pé en
tingsratt s att de kan samordna i flera fragor och att de pé det sittet kan
berika och kvalitetshdja domstolarnas beslut.

Anf. 116 JOHAN PEHRSON (fp) replik:

Fru talman! Vi kan hér tydligt se hur maktkoalitionen ser ut i Sveri-
ges riksdag. Det dr socialdemokrater som balanserar pd Vansterpartiet
och Miljopartiet. Vi kan se hur det leder till att domstolarna ska centrali-
seras. Stéar det i Miljopartiets partiprogram, Leif Bjornlod? Jag dr mycket
forvanad. Du haller ocksa pé att gora saker med vara hyres- och arrende-
ndmnder som &r helt forskriackliga. De ldggs ocksa ned i denna centrali-
seringsiver. Jag vill bara sdga en sak, Leif Bjornlod: Att ligga ned en
tingsritt r vil inte si konstigt. Jag kommer fran Orebro lin, och lyssna
nu noga. Jag tycker att det ar helt okej att lagga ned Lindesbergs tings-
ritt. Jag hoppas att bdde Susanne Eberstein och Leif Bjornlod antecknar.
Det dr okej att ldgga ned den, for en domare ar for lite. Men varfor séger
man att fem domare inte fungerar? Vad finns det for vetenskapliga bevis
for det? Ingenting.

Det handlar om att 1dgga ned och centralisera — liksom péa andra om-
radden. Ni &r i alla fall konsekventa. Samma sak géller polisen. Vad ska
man ha en polisstation till? Det &r bara att 1dgga ned den. Man kan sitta i
bilen. Vi behdver inga polisstationer pa orten. Vi behdver inte ha nagra
lokalt forankrade poliser lingre. Vi behover inte ha polischefer, och det
behovs inga lokala domstolar.

Men det &r en urholkning, Leif Bjornlod. Jag kan inte forstd hur du
kan stilla upp pé detta i ett parti som tror pa att vi som ménniskor ska ha
néra till samhillelig service. Jag forstar inte heller detta som ocksa har



dykt i debatten med Utldinningsnamnden, att du nu pa ndgot sétt &r pa vig
att stodja regeringen och hur ni forhandlar fram nagonting som leder till
dessa konvulsioner med Socialdemokraterna. Kan ni inte skdta styret av
Sverige sé att det fungerar? Det blir ju skandalscener hér i riksdagen till
slut néar ingen vet vem som ska stddja vad. Och att vi i utskottet ska
skriva yttranden och 16sa allting som ni har forhandlat om? Det ar ju
jéttejobbigt!

Anf. 117 LEIF BJORNLOD (mp) replik:

Fru talman! Ja, det &r lite skandal. Men jag tycker att skandalen mest
ar att Johan Pehrson kanske inte &r tillrackligt uppdaterad.

Lindesberg var en av de domstolar som jag pratade om hir uppe i ta-
larstolen och som jag syftade pa. Jag tror att det dr bra. Det hér &r ett
beslut som &r fattat for mycket lange sedan, att man skulle gora en dver-
syn av tingsrétterna. Det har Miljopartiet varit med pé.

Sedan finns det andra saker som tydligen inte Johan Pehrson ar upp-
daterad pa. Det ar till exempel restiden. Nér vi placerade ut tingsrétter pa
de hér stéllena tog resan véldigt 1ang tid. I dag har vi lagt ned en tingsrétt
i Arvika. Vi hade tidigare en och en halv till tva timmars restid till Karl-
stad. Nu har vi knappt 40 minuter, for bilar gar fortare. Transporter gar
fortare. Det handlar om den tiden. For var del méste jag séga att det kan
ta langre tid att ta sig fram till en tingsrétt i Stockholm &n vad det gor for
oss i Varmland i det avseendet. Vi har dessutom 16st det genom att ha en
del tingsstéllen dér det av geografiska skil dr befogat.

Miljopartiet har, kan jag ndmna till Johan Pehrson, varit med och
kdmpat for en nedldggning av Utlanningsndmnden, och det stir vi fast
vid. Vi kommer alltsa inte att vara med pa négot yttrande fran justitieut-
skottet.

Anf. 118 JOHAN PEHRSON (fp) replik:

Fru talman! Det ar ju intressant, Leif Bjornlod, for det hidr sade du
inte hdromdagen. Det var vél ndrmare bestimt inte mer &n ungefar 24
timmar sedan ungefér som du satt vid bordet i justitieutskottets samman-
tradessal och sade nigot annat. Men det &ndrar sig fort — i och for sig i
ratt riktning. Du har ocksa insett problemet med att vi i justiticutskottet
ska ha synpunkter pa socialforsékringsutskottets hantering av nuvarande
Utlanningsndmnden. Det &r ju inte var uppgift. D4 kanske vi ska borja
skriva till utrikesutskottet lite nir vi kénner for det och sé.

Detta ar ju ett sétt, och jag dr glad att du har insett det, Leif Bjornlod,
att hjélpa Socialdemokraterna att skyla over sitt misslyckande nér de har
suttit i overenskommelser och sagt att den 1 januari 2006 ska vi ligga
ned Utlanningsndmnden. Man vill skyla 6ver det. Man inser att det &r ett
problem. Man forsoker styra med Miljopartiet och Vénsterpartiet, men ni
ar ju inte med hela végen, gissar jag, for annars skulle ni 16sa det hiar. Nu
ska inte du vara med pa yttrandet. Forbattra ert samarbete sa att vi far ett
regeringsalternativ, de som jobbar i regeringen och stoder regeringen, sa
att vi far nagot att opponera pé och sé att vi far beslut i Sverige!

Sedan ségs det ofta att allménheten inte hor av sig. Nej, det dr vél
klart att allminheten inte hor av sig till Miljopartiet, till Vinsterpartiet
eller till Socialdemokraterna nér det giller domstolarna darfor att ni lyss-
nar ju inte. Man kan se hur ni i dratal har lagt ned och lagt ned.
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Och nu hor man Leif Bjornlod tala néstan fordlskat om bilismen. Det
kanns ndstan humoristiskt. Jag har ndmligen hort att ni vill ha farre bilar
pa vara végar. Men vi ska kanske ha tdg fran Lindesberg, frdn Frévi och
s& vidare till Orebro for att man ska ta sig dit. Men ni #r ju emot bilism-
en. Detta blir darfor valdigt inkonsekvent.

Jag hoppas att Miljopartiet tar ansvar som den maktkoalitionspartner
man &r for att styra det hér landet. Ni kan inte halla pa och férhandla pa
hosten om en budgetuppgorelse, och sedan maste regeringen komma
springande, och dé &r ni inte med. Ni méste std fast. Men det visar sig att
det &r en véldigt svag regering som vi har, och jag beklagar det. Det
svenska folket, svenskt rittsvisende och vart samhélle forlorar ndmligen
pa det.

Anf. 119 LEIF BJORNLOD (mp) replik:

Fru talman! Allménheten hor av sig till mig, Johan Pehrson. Eftersom
jag dessutom har varit nimndeman har jag haft god kontakt med allmén-
heten i vara tingsritter, speciellt i var lokala tingsrétt. Och jag méste sdga
att det ar ytterst fa ganger som vi far tillbaka samma personer, utom en
och annan som kommer desto oftare. Men i de flesta fall har allménhet-
en, utdver det fasta klientelet sa att sdga, vildigt f4 drenden i tingsrétterna
numera. Allménheten har ingen anledning att reagera pa detta.

Angaende bilismen tycker jag att Johan Pehrson ska forsoka fa in i
sitt huvud att det inte handlar om bilar — jag har ingenting emot bilar —
utan det handlar om det brinsle som anvénds i bilarna. Det &r det som &r
miljoforstorande, och det dr det som handlar om en dndlig resurs som vi
forbrukar. Dérfor sdger jag: Gérna bilar och andra fordon, men det ska
vara bra och miljovénliga fordon.

Naér det géller yttrandet ska jag sdga att Johan Pehrson minns lika vél
som jag att jag i justitieutskottet sade att vi skulle komma med ett sarskilt
yttrande angaende detta eventuella yttrande. Det har jag nu ldmnat till
justiticutskottets kansli, sa det dr helt klart. Jag har helt enkelt bara fatt
den tiden att 6verldgga med mina partikamrater om de fragor som kom
lite 6verraskande for mig. Det &r sant.

Anf. 120 JOHAN LINANDER (c¢) replik:

Fru talman! Det mesta har nu debatterats, och jag ska inte siga sé
mycket om det. Framfor allt tinker jag inte siga nidgot om Utldnnings-
ndmnden som tas upp i ett helt annat drende som vi kommer att debattera
senare. Men jag blir lite forvanad nir Leif Bjornlod star och sdger att han
inte har fatt nigra skrivelser eller brev frdn nigra privatpersoner. Nej,
men privatpersoner kanske organiserar sig pa olika sétt.

Niér vi kommer till vra sammantraden i justitieutskottet har det nést-
an varje vecka legat brev pa vara platser fran olika personer som har varit
upprorda over forslagen till tingsréttsnedldggningar. Jag har till exempel
fatt brev frdn Véarnamos socialdemokratiska forening. Jag skulle tro att
atminstone Socialdemokraterna tycker att det dr vanliga ménniskor, och
det tycker jag ocksa. Det har d&ven kommit brev fran Varnamos foretagar-
forening, frdn Varnamos néringsliv och sé klart frin en enig kommunsty-
relse i Virnamo, som vél ocksa foretrdder ménniskor. Jag nimner bara de
brev som handlar om Vérnamo for att visa att jag inte talar bara om min
egen tingsritt i Trelleborg i sddra Skane dir jag bor. Men jag tinkte att



jag skulle tala om ndgon annan tingsrétt. Jag tycker darfor att Leif
Bjornlod ska ta tillbaka det han sade om att han inte har fatt ndgra brev
eller skrivelser fran vanliga ménniskor.

Anf. 121 LEIF BJORNLOD (mp) replik:

Fru talman! Det &r alldeles riktigt, Johan Linander, att jag har tagit
del av delar av de skrivelser som har kommit till justitieutskottet. Men
jag svarade pa fragan utifran Johan Pehrsons framstillan att det handlade
om det som var riktat personligen till mig. Och jag har inte sett ndgon
storre opinion eller folkstorm som har brytt sig om nedldggningen av
Arvika tingsritt, snarare tviartom. Jag har fatt hejarop frén alla andra
utom advokaterna. Och den allmédnhet som har hejat pa mig har kanske
gjort det darfor att man mojligen inte gillar advokater.

Anf. 122 JOHAN LINANDER (c) replik:

Fru talman! Jag ténkte sdga ndgot om arvikabor, men jag avstir fran
det. Jag inser att vi inte kommer att komma léngre i den hir debatten
darfor att Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet har be-
stamt sig for att vi ska ha ett centraliserat tingsrattsvdasende i Sverige.
Och det genomfor man nu trots att man vet att man inte klarar av att ta ett
helhetsbeslut. Déarfor gér man pa detta sitt, och vi kommer inte léngre.

Anf. 123 LEIF BJORNLOD (mp) replik:

Fru talman! Vi ska ha ett effektivt tingsréttssystem och en effektiv
tingsrattsorganisation i Sverige som klarar av att beta av de alltfor langa
vantetider som finns nir det géller rattegangarna. Och jag tror att detta &r
ett steg fOr att nd en storre effektivitet.

Anf. 124 SUSANNE EBERSTEIN (s):

Fru talman! Jag undrar, pa en skala fran ett till fem, vem som har det
hogsta tonldget nir Johan Pehrson beskyller Socialdemokraterna, Véns-
terpartiet och Miljopartiet for att aldrig lyssna pa allménheten. Det kén-
des som ett vildigt hojt tonlédge.

I det lan som Johan Pehrson kommer frén bad personalen i en av
domstolarna att den domstolen skulle 1dggas ned. Det gjorde man véldigt
lange, och man kan undra varfor.

Nej, jag talar inte om fragan om nedldggning av Utldnningsndmnden,
utan jag talar om den mojlighet som finns just nu att anta den proposition
som skulle stoppa en drendehantering som é&r helt frimmande for dom-
stolsvésendet, det vill séga att man kan goéra nya ansdkningar hur manga
ganger som helst. Det 4r detta som jag talar om. Det kommer att innebéra
att antalet drenden redan nir man startar pa lansritterna med dessa dren-
den kommer att vara 6ver 2 500. Det dr det som jag talar om, jag talar
inte om Utldnningsndmndens vara eller inte vara. Da tycker jag att det &r
véldigt naturligt att justitieutskottet agerar gemensamt, precis som bor-
garna faktiskt var beredda att gora nér det géllde tringselavgifterna, och
det &r intressant. Det var en frdga som hade med oss att gora nér det vil
brann till darfor att den skulle in i domstolsvdsendet. Och dé var borgar-
na minsann beredda att siga att allt kommer att krossas av detta. Detta dr
i princip samma fraga, det vill sédga att man far hantera en sak som egent-
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ligen inte hdr hemma i domstolsvéisendet och att man dérfor méste édndra
reglerna. Och nu finns det en mojlighet att dndra reglerna genom att inte
tillata att man ansdker hur manga som helst i samma drende. Det ér alltsd
en helt frimmande fagel i vart domstolsvésende.

Av Johan Pehrsons anforande fick jag ett intryck av att det egentligen
var for att straffa oss som man sédger nej till den propositionen. D& undrar
jag verkligen hur det kommer att g& for den allians som tror att den ska
overta makten. Bevare oss vil.

Anf. 125 JOHAN PEHRSON (fp) replik:

Fru talman! Nej, jag och Folkpartiet liberalerna har ingen ambition att
pa nagot sitt straffa Socialdemokraterna. Senast som vi hade en debatt,
Susanne Eberstein, stod jag hir och forklarade — svetten rann péd mig —
varfor jag stoder regeringen nér det giller viktiga réttsakter inom Europe-
iska unionen och varfor jag tycker att det &r viktigt att Sverige inte ska
bli lidande av att det finns en regering som inte har ngot naturligt stod i
riksdagen, utan som far hoppa lite som man ar tvungen att géra nir man
ar en tydlig minoritetsregering utan nagra fasta forbindelser, dven om det
diskuteras om de ska bli fastare och det kommer olika bud varje dag i
massmedierna. De enda som mdjligen kan straffa er dr vdljarna genom
att om knappt tva ar séga att detta inte dr acceptabelt och att vi inte kan
fortsétta i fyra ar till med en sadan politik som urholkar réttsvisendet.

Jag vill nu ta tillféllet i akt och be Susanne Eberstein svara pa vilka
enorma satsningar det &r ni talar om. Ni kommer ju med hjélppaket till
ett svaltfott rittsvisende som i praktiken dr en kompensation for 16ne-
och prisdkningar. Jag hoppas ndmligen att du tycker att polisen och do-
marna ska f4 lonedkningar. Ni kommer med 80 miljoner hdr och 100
miljoner dér och kallar det for satsningar. Rikspolisstyrelsen, som brukar
vara en auktoritet for allt annat nér regeringen talar, har sagt att det réck-
er till bara en tredjedel av satsningarna.

Slutligen nagot om Utldnningsndmnden. Utskottet ska vil yttra sig
om det finns en proposition pa bordet? Det kanske finns en proposition
ndgon gang i vér, om det blir ndgra saddana fortsatta forhandlingar med
Miljopartiet och Vinsterpartiet. Men det verkar inte g& sé bra just nu
eftersom ni nu tycker olika hir i talarstolen. Vénsterpartiet tycker ju
ingenting, for jag har inte hort ndgot dirifrdn. Ndgon gng maste man ta
ansvar for det som man lédgger fram och for det man séger och inte hop-
pas att vi ska ridda ett annat utskott for att ni sitter med foten duktigt i
klaveret.

Anf. 126 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Jag forstar inte att man maste svettas nidr man star har i
talarstolen. Ar det kamraterna i alliansen som #r s besvirliga — for det
var vil inte jag som gjorde att Johan Pehrson svettades?

Miljarder kronor har tillforts kriminalvarden och polisen de senaste
aren. 4 000 nya poliser kommer att utbildas under mandatperioden, och
allihop kommer att fa anstdllning, Jag lovar, Johan Pehrson, att det
kommer att bli pé det sittet.



Anf. 127 JOHAN PEHRSON (fp) replik:

Fru talman! Eftersom det inte &r si konstigt i den hér debatten att vi
hamnar helt vid sidan av dmnet maste jag ocksé siga foljande. Ja, 4 000
nya poliser utbildas. Ar 2002 var det 29 poliser netto, och ar 2003 var det
113 poliser netto. Vi méste tala om nettosiffror, Susanne Eberstein! Vi
kan ju inte lura ménniskor. Det kan vél inte vara avsikten.

For att kunna anstélla dessa poliser har man satsat 100 miljoner till
nésta ar. Jag tréffar folk pa véara polismyndigheter och bland allménheten
— det vill jag understryka. Man kan ju éka runt och lyssna och fé reda pa
hur det ser ut. De méste se till att de har farre civilanstdllda. De maste
stinga lokala polisstationer, for allt det har kostar pengar. Alternativet ar
att vintertid strunta i dubbdéck for att spara pengar. Allt detta &r daligt.
Men det finns inte pengar till satsningarna. Det sidger Rikspolisstyrelsen.
Men regeringen lyssnar inte, och det ma vara hént — det &r ju vi vana vid.
Men att ledaméter utvalda av svenska folket i fria och allménna val inte
lyssnar pé verklighetsbeskrivningarna é&r, tycker jag, mycket mycket
markligt.

Jag vill 1 denna min sista replik ldgga till ett enda faktum nér det gél-
ler Utldnningsndmnden. Vi i Folkpartiet satt beredda att ater stracka ut en
hand for Sveriges bista for att komma till rdtta med det eldinde som da-
gens asylprocess ér. Vi sade: Gor upp med oss om vi sidger avskaffa ny
ansOkan, lagg ned Utldnningsndmnden och flytta dver det hela till en
vettig processordning, och gor det samtidigt! Det var flera som var in-
blandade i de samtalen — partier som &r vana vid att, och som vill, ta
ansvar for det hir landet. Men man fick en fet dorr i ansiktet. Sedan
gjorde ni upp med Miljopartiet och Vénsterpartiet i budgetférhandlingar-
na. Detta kan inte vara oként for Susanne Eberstein.

Nu stér du hir och har inte Vinsterpartiet och Miljopartiet med dig pa
hur det hdr praktiskt ska ga till. Detta ar trist, men vi kan inte hela tiden
vara stddgumma. Jag forsoker radda Sverige sa gott det gar under den hir
mandatperioden.

Slutligen: Det &r inte sé att jag kdnner vildiga svettningar nr jag traf-
far Susanne Eberstein. Mjligtvis kdnner jag en och annan kall vindpust.

Anf. 128 SUSANNE EBERSTEIN (s) replik:

Fru talman! Till och med polisfacket séger att nu &r det inte pengarna
som saknas, utan nu maste man dndra arbetssdtt — man maste leverera.
Jag vet inte om Johan Pehrson hort dem séga det, men det &r faktiskt s&
att nu séger till och med facket inom polisen att det inte 4r pengarna som
saknas utan att det handlar om lite effektivitet och helt enkelt lite javlar
anamma — om fru talmannen ursdktar det uttrycket.

Vi som finns i Viasternorrland och polisstyrelsen, som jag gor ef-
tersom jag dr ordforande dér, har nu rett upp efter gamla synder och har
det jattebra. Det fungerar faktiskt ute i polisverksamheten, sa varsdgod
och kom ut i verkligheten!

Jag vidhaller att det uppenbarligen ar for att straffa oss som man inte
vill gora ett yttrande dér vi liksom lyfter en varningens flagga nér det
giéller vad som kommer att hinda med domstolarna nér det blir pa det hir
séttet.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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(Beslut fattades under 13 §.)

10 § Vissa dndringar i alkohollagen

Foredrogs
socialutskottets betinkande 2004/05:SoU6
Vissa dndringar i alkohollagen (prop. 2003/04:161).

Anf. 129 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m):

Fru talman! Alkoholkonsumtionens fordelning dr mycket skev. Den
tiondel av konsumenterna som dricker mest svarar for ungefér héilften av
den totala alkoholkonsumtionen. Man kan darfor ifragasdtta rimligheten i
att begrinsa informationen for normalkonsumenter i stéllet for att gora
riktade insatser for att paverka den tiondel som konsumerar for mycket
alkohol.

I Alkoholinférselutredningen konstateras att alkoholkonsumtionen i
vinldnder som Italien, Spanien, Portugal och Frankrike minskar. Dar har
konsumtionen minskat alltsedan &r 1965 fran 20 liter ren alkohol per
person och ar till ungefar 12 liter ar 2000. Samtidigt har alkoholkonsumt-
ionen i Sverige Okat fran 6 liter per person och éar till drygt 10 liter under
samma period. Minskningen i de hdr vinlinderna kan knappast bero pa
forbud mot reklam, hoga alkoholskatter eller minskad tillgénglighet.

Fru talman! Om alkoholskadorna ska begréinsas ar det hog tid att lyfta
blicken och titta pa andra faktorer i samhéllet &n spaltmeter och antalet
procent. Framfor allt &r det viktigt med dkad kunskap om hur alkoholan-
viandningen bland ungdomar ska minskas. Vi &r djupt oroade 6ver den
Okade alkoholkonsumtionen hos ungdomar.

Med dagens alkoholpolitik dkar inforseln sténdigt, vilket gor att det i
dag ér l4tt for ungdomar att {4 tag pé alkohol.

Vidare gor oppna grianser mot omvirlden det svért, eller omdjligt, att
anvédnda traditionella alkoholpolitiska instrument som beskattning, re-
klam eller forsdljningsrestriktioner.

I Skéne &r i dag halften av all alkoholkonsumtion oregistrerad sprit —
antingen illegalt inford sprit eller smuggelsprit eller ocksé sprit inford i
stora méangder kopt i Danmark och Tyskland. Men nu &r detta inte bara
en fraga for Skéne. I dag kan vi ldsa pad TT hur Systembolagets forsélj-
ningssiffror rasar, mycket bland annat i Norrland och Dalarna. Dar sker
de stora minskningarna i forsiljningen hos Systembolaget. Vi vet att det i
dag bunkras upp utomlands, till exempel i Danmark; det har vi nyligen
hort talas om. Sedan fors mycket stora mangder uppét i landet.

Nér inforselkvantiteterna fran EU-ldnderna stiger maste det vl vara
viktigt att anpassa alkoholskatterna till omvérlden. Harmoniseras inte
alkoholskatterna kommer &nnu stérre midngder alkohol att konsumeras
och tas in frén andra lénder till Sverige.

Socialdemokraterna i Malmé har i dagarna skickat ett brev till Soci-
aldepartementet dér de séger: Vi kriver att “skattesdnkning pa alla alko-
holdrycker genomfors skyndsamt”. Bland annat skriver tva socialdemo-
kratiska riksdagsledamoter detta.



Kommunstyrelsen i Malmo skriver att de vill se 6ver detta med
sénkta priser och fler butiker samt upphdvandet av det svenska alkohol-
monopolet. De vet vad som hander och sker men kan inget gora.

Anitra Steen pa Systembolaget sade i 16rdagsintervjun i P 1 i l6rdags
med tanke p& Par Nuders beslutsdngest i fraigan om alkoholskatter:

”Par Nuders uttalande illustrerar det svara i att inse att alkoholskatten
som alkoholpolitiskt verktyg kanske har spelat ut sin roll. Det kanske tar
tid for den insikten att sjunka in.” Detta séger alltsd Anitra Steen som nu
klart ser hur Systembolagsmonopolet havererar, precis som alkoholpoli-
tiken.

Nuvarande alkoholpolitik har inte visat sig vara verkningsfull mot al-
koholrelaterade problem i samhéllet. Hoga skatter och reklamforbud
hindrar inte den som koper “svart”. Vi kan konstatera att reklamforbudet
hittills inte har bidragit till en minskad alkoholkonsumtion inom landets
granser.

Fru talman! Regeringens nuvarande politik priglas av dubbelmoral.
Skenheligheten segrar nir det parti som slar vakt om hdga skatter och
forbud mot reklam vill att staten ska profitera pa alkoholkonsumtion i
andra lénder.

Statliga Vin & Sprit med Absolut Vodka som flaggskepp ar den
svenska stoltheten, med reklam i alla former pa alla platser i hela vérl-
den, utom i Sverige. Hur kan man latsas vara de frimsta forkdmparna
mot alkohol nidr man samtidigt forsoker bli vérldsbast i spritforséljning?
Det skulle jag vilja ha synpunkter pé i dag frdn Socialdemokraterna. Hur
kan ni sdga att ni dr alkoholpolitiska foretrddare satillvida att ni vill
minska reklamen och dnd4 inte vill sdnka skatterna samtidigt som ni ser
hur alkoholkonsumtionen stiger i det hér landet? Samtidigt 6kar ni Sveri-
ges forséljning av sprit i hela virlden med mest reklam i vérlden.

Fru talman! Regeringens lagforslag forefaller daligt genomarbetat.
Lagtexten kommer enligt var beddmning att bli svar att tillimpa i prakti-
ken. Lagradet har till exempel pekat pa ménga oklarheter nér det géller
forbud mot marknadsforing. Ocksa i andra avseenden forefaller lagfor-
slagets formuleringar vaga.

Det rader ocksd osdkerhet om huruvida regeringens lagforslag &r
overensstimmande med EG-ritten. Lagradet tar inte stéllning i denna
fraga, utan konstaterar bara att i de fall som EG-rétten och alkohollagen
inte gér att forena sé géller EG-rétten.

Fru talman! Moderaterna ifragasétter behovet av omfattande och de-
taljerad lagstiftning nédr det giller marknadsforing av alkoholdrycker.
Frivillighet i kombination med upplysning och information borde i det
forsta laget provas. Forst om detta inte verkar visa sig vara verkningsfullt
ter sig en lagstiftning som det naturliga alternativet. Osékerheten om EG-
rattens forenlighet med svensk alkohollagstiftning utgor ytterligare ett
skél att i forsta hand prova en sjélvreglering.

Var alkoholpolitik utgér fran respekten for den enskilde individens
formaga att ta ansvar for sitt eget liv. Det offentligas uppgift &r att skapa
forutsattningar for enskilt ansvarstagande samt att bistd och virna de
medborgare som saknar forutsittningar for att sjilva ta ansvar. En ny
alkoholpolitik krdver darfor en kombination av manga atgarder. Illegal
alkoholhantering och inférande av smuggelsprit ska bekdmpas genom att
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tull och polis ges dkade resurser. Den alkoholinformation som riktas till
ungdomar maste intensifieras. ANT-undervisningen bor forstéirkas.

Fru talman! De tekniska bristerna i regeringens forslag utgor ocksa ett
skal for oss att avsla propositionen.

Slutligen yrkar jag bifall till den moderata reservationen nr 1, som
alltsa betyder att vi avslar propositionen.

Anf. 130 ERIK ULLENHAG (fp):

Fru talman! Lat mig inledningsvis yrka bifall till reservation nr 2.

Innan Sverige blev medlem i den europeiska unionen fick davarande
folkpartiledaren, precis som méanga andra som ville ha ett EU-medlem-
skap, fragan: Vad ser du som den storsta nackdelen med ett EU-medlem-
skap? Det Bengt Westerberg och manga andra folkpartister da svarade
var: Vi ser en fara i att vi kommer att kunna fa problem med var alkohol-
politik och med 6kade alkoholskador i Sverige.

Ibland, fru talman, &r det trékigt att behova séga att man har fétt ratt.
Delvis péd grund av EU-medlemskapet, delvis pd grund av forédndringar i
véar omvérld dricker vi alltmer alkohol i Sverige. Alkohol kan vara, och
ar, for manga ménniskor nagot positivt. Men det vi ser just nu — alltfler
unga som dricker allt tidigare och alltfler manniskor som dricker i sédan
méngd att ett missbruk uppstar — skadar och begrinsar den enskilde indi-
videns frihet. Det handlar om dem som drabbas av véldet i alkoholens
spér. Det handlar om dem som fastnar i ett evigt missbruk och som inte
klarar att skota sitt arbete. De far hela sin vardag raserad. Det &r det som
ar resultatet av den 6kade alkoholkonsumtionen.

Bakgrunden till dagens proposition dr i huvudsak den s& kallade
Gourmetdomen, som innebér att alkoholreklam maste tilldtas i Sverige
enligt EG-ritten. Vi stéller oss fran Folkpartiets sida bakom de begrins-
ningar som man har forsokt foresld i propositionen. Utskottsmajoriteten
vill ha dem for att begrdnsa alkoholreklamen och de skador som kan
komma. De som motsétter sig det hir och sédger att vi gdrna kan ha alko-
holreklam och gérna fritt siger ungefér sé hér: Vi ska i stdllet dgna oss at
opinionsbildning och information for att se till att ménniskor dricker
mindre. Men reklam syftar ju till att manniskor ska handla en vara. Re-
klam i sig 4r attitydfordndrande.

For det allra mesta dr det inget problem. Haromdagen nér jag slog pa
TV:n sdg jag att man vill att vi ska kopa Soda Stream i julklapp och
dricka mer lask, vilket ju i och for sig kan vara ett problem. Soda Stream
var stort for 20 ar sedan och nu har den kommit tillbaka, sannolikt for att
de som var barn da har fatt egna barn. Man forsoker driva det hir vidare.
Tanken dr ju alldeles uppenbart att man ska g& och handla en Soda
Stream till jul och ge bort den till ndgon eller ha den sjélv. Det &r klart att
alkoholreklam syftar till att man ska ga och handla vin- eller spritflaskan.
Det ligger i sakens natur.

Reklam &r dessutom for det mesta oerhort effektiv. I de allra flesta
fall &r det problemfritt. Men om det géller en vara som vi ser ett vérde i
att begrinsa anvindandet och i synnerhet missbruket av &r det en annan
sak. Det finns dérfor anledning att begrénsa alkoholreklamen. Vi stéller
oss alltsé, fru talman, bakom de fordndringar som foreslas fran utskotts-
majoritetens sida.



Daremot tycker vi att utskottsmajoriteten och Socialdemokraterna &r
vil defensiva. Det den sa kallade Gourmetdomen sade — som vi ldser den
— ar att i en tidning som Gourmet, som handlar om mat och dryck, maste
man tillata alkoholreklam. Man kan forsoka vara lite offensiv frdn svensk
sida och séga: Okej, vi forsoker gora sa lite uselt som mdjligt av Gour-
metdomen. Dérfor har Folkpartiet foreslagit att vi tillater alkoholreklam,
men enbart i tidskrifter som handlar om mat och dryck. I Expressen,
Aftonbladet eller ndgon annanstans ska vi av folkhélsoskél inte ha det.
Utskottsmajoriteten avfardar detta med att sdga att det blir gransdrag-
ningsproblem. Jag tror inte att grinsdragningsproblemen é&r sé stora, och
jag tycker att vi borde ha kunnat ta ett steg till.

En huvudfrdga finns i den andra reservation som Folkpartiet stir
bakom: Ska vi forsoka dndra EG- och EU-regelverket for att se till att vi
nationellt har mojlighet att forbjuda alkoholreklam eller inte? Vi dr nagra
partier som star bakom en reservation dar just detta sdgs. Utskottsmajori-
teten séger i stéllet att man vill efterstrava gemensamma regler pa EU-
omradet for att fo gemensamma alkoholskatter och en del annat. Jag
tanker mig att det dr det som man vill ha.

Problemet, fru talman, ar att verkligheten &r sddan att alkoholsituat-
ionen dr oerhodrt olika i olika europeiska lander. Fér mig som &r varm
EU-anhdngare fungerar EU-samarbetet sa att man i vissa fragor kan
komma ganska ldngt och nd gemensamma regler. Men i andra fragor far
vi se till att de enskilda l&inderna har mojlighet att ga fore eller 16sa saker
pa sitt sitt om skillnaderna &r for stora.

Dirfor vore det inte orimligt att denna riksdag gav regeringen i upp-
drag att vara lite offensiv pa alkoholomradet. Skicka ned minister efter
minister pd ministerrddsmoten och driv pé! Ibland kan man det, men
ibland verkar det ganska svért. Driv pé, och sdg: Sverige vill, precis som
andra ldnder som kanske har samma alkoholpolitik, ha mdjlighet att
forbjuda alkoholreklam av folkhilsoskél. Om vi lyckas né det steget sé ar
det betydligt ldttare att ta ndsta steg och fd gemensamma regler pa EU-
niva, dir vi gemensamt kan méta alkoholreklam och gemensamt fa fram
alkoholpolitiska instrument.

Det ser ju bra ut i utskottsmajoriteten; vi ska syfta till gemensamma
regler. Men i verkligheten blir det vildigt defensivt. I verkligheten &r det
sannolikt sa att de gemensamma reglerna i forsta hand kommer att ris-
kera att leda till att vi far fler Gourmetdomar — fler domar som gor att vi
tappar alkoholpolitiska instrument i Sverige.

Da kan man i stéllet sdga: Okej, 1at oss ha nationella sirregler av hél-
soskal. Det mérkliga i Europa &r att vi kan gora ganska mycket mot rok-
ning och en del mot narkotika. Men just nér det géller alkohol, som ar ett
av vara riktigt stora folkhdlsoproblem, har vi hittills inte fatt med oss de
andra EU-ldnderna. Jag tror att det skulle kunna ga med en regering som
var drivande och som skulle vaga dka ned till Bryssel och sdga: Lat oss
sjdlva ha undantag och forbjuda alkoholreklam! Dagens regering &r allt-
for passiv och foljer alltfor mycket John i EU-samarbetet. Den for inte
upp de svenska frdgorna, och det drabbar folkhilsan och okar alkohol-
skadorna i Sverige.
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Anf. 131 ULRIK LINDGREN (kd):

Fru talman! Ahérare och kolleger i socialutskottet med flera! Krist-
demokraterna vilkomnar socialutskottets betinkande om vissa dndringar
i alkohollagen for att ytterligare begrénsa alkoholreklamen. Helst hade vi
velat behélla vart gamla svenska hela marknadsforingsforbud nir det
géllde alkohol som vi hade tidigare, men som vi nu inte langre har av vil
kinda skél. Det har ju beslutats om en 15-procentsgréns. Men vi ser det
dnda som en framgéng att man i det hir betéinkandet foreslar ytterligare
forsndvningar av mdjligheterna att gora reklam for alkohol.

I den motion av Kristdemokraterna som behandlas i det hér betdn-
kandet krdvde vi att ytterligare forsndvningar skulle presenteras riksda-
gen. Ett sddant forslag har vi nu pa bordet, och det ar bra.

Varfor forsoka begrénsa eller helst stoppa reklam for alkohol? Den
séljer ju sig sjdlv utan reklam, som det ser ut i dag. Men vi vet fran alla
mdjliga sammanhang att reklam har effekt. Skulle vi inte ha haft forbud
mot alkoholreklam i Sverige ar det sannolikt att alkoholkonsumtionsok-
ningen skulle ha varit &nnu storre.

Det dr mycket viktigt att paverka attityderna till alkohol. Det &r
kanske det viktigaste ndr nu pris- och tillgdnglighetsinstrumenten &r sa
forsvagade. Det giller attityder som: Man kan ha kul eller till och med
“kuligare” utan alkohol, att man givetvis ska lata bli alkohol i trafiken,
under graviditeten, i jobbet, i sporten eller vid det stora motet med kvin-
nan med stort K.

Reklam for alkohol avser att paverka attityderna at det motsatta hél-
let, att alkohol naturligt hor ihop med ett antal situationer och skeden i
livet, att trendsétta en positiv livsstil dér alkoholen naturligt 4r med. Den
som investerar i denna reklam forvéntar sig pengar tillbaka i form av
hogre alkoholkonsumtion.

Jag ser detta mycket som en kamp om opinionen. Vi kan inte i stort
och smatt bedriva en politik som star i fullstdndig strid med vad folk-
opinionen séger. Vi kan notera att det finns en stigande opinion i Sverige
som 4r positiv, en stigande opinion som med fortvivlan ser hur alkoholen
tar ett allt storre grepp om véar ungdom som far allt storre skador. Den
opinionen vill jag naturligtvis stddja. Vi ska inte ge alkoholen ett storre
spelutrymme én den ska ha.

Darfor ar det rétt att forsoka gé lidngre, att nyttja alla mojligheter att
minimera utrymmet for alkoholreklamen. I reservation 2 av Folkpartiet,
Centerpartiet och Kristdemokraterna foreslar vi att reklam ska vara tilla-
ten endast i sé kallade periodiska skrifter som handlar om mat och dryck.

Jag noterar ocksa att igen véljer vénsterkartellen att inte ta strid om
EU:s alkoholpolitik. Har regeringen sagt nagot géiller det att inte vara for
hogljudd. Vi har sett det i fraga om inforselkvoterna, och vi ser det nu
nér det géller alkoholreklamen.

I reservation 3 av Folkpartiet, Centern och Kristdemokraterna, som
jag yrkar bifall till, begér vi att man ska verka for att medlemsstaterna
ska ges mojlighet att nationellt faststdlla vilka begrinsningar avseende
reklam som ska giélla for alkoholprodukter. Det handlar alltsd om ett
aternationaliserande av villkoren for alkoholreklam.

Vinsterkartellen for ett resonemang i betinkandet om att man i stéllet
gemensamt i EU ska komma &verens om att alkoholreklam ska regleras.
Det ar inte fel att komma &verens tillsammans, men varfor inte ga oppo-



sitionens forslag till mdtes och verka for ett aternationaliserande pa detta
omréde, helt enkelt for ett storre egetbestimmande i respektive land? Det
ar en frdga som rimligen borde fé ett svar i dagens debatt.

Anf. 132 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Trenden mot en 6kad alkoholkonsumtion har vi levt med
under en 1ang period. Atgirderna for att bryta den trenden har varit, och
ar, helt otillrdckliga. Sveriges traditionella alkoholpolitik &r under héard
press. Centerpartiet vander sig starkt emot uppfattningar att den tradit-
ionella alkoholpolitiken med hoga priser och forsdljningsmonopol ska
skrotas bara for att den inte racker dnda fram. Daremot behdver alkohol-
politiken breddas. Det behdvs nya instrument, och framfor allt sa behdvs
ménniskors engagemang.

For det forsta krdvs det en mobilisering av medborgarnas engage-
mang for varandra och sig sjélva.

For det andra ska vi sl& vakt om den traditionella alkoholpolitiken
med en restriktiv alkoholpolitisk syn dér vi behéller de nationella instru-
menten.

For det tredje bor vi verka for ett aktivare och offensivare arbete i EU
med hdjda minimiskatter, begransningar i de orimliga inforselreglerna
med mera.

Alkoholen &r ett stort folkhdlsohot och ska betraktas och hanteras
dérefter. Begrinsningar av marknadsforingen av alkoholdrycker &r natur-
ligtvis ett viktigt alkoholpolitiskt instrument, vilket ocksé utskottet tyd-
ligt framhaller.

De forsok som nu gors for att begriansa alkoholreklamen, efter domen
i det s& kallade Gourmetmaélet, &r atminstone nigot. Effektiviteten kan
diskuteras, men de foreslagna dtgérderna i propositionen har Centerparti-
ets stod.

Vi vill dock pé nagra punkter ga liangre. Jag och Centerpartiet stiller
oss bakom Folkpartiets forslag i reservation nr 2, om att man ska tillata
reklam endast i1 periodiska skrifter om mat och dryck, det vill séga i tid-
ningar som Gourmet. Det gér att gora invdndningar, men man kan ocksa
visa att vi markerar att detta dr ett omrade ddr vi tar de steg som vi anser
oss behova ta och att vi tar diskussionerna i de situationer dir det kan
uppsta behov av det.

Fru talman! Egentligen vore det enda rimliga att forbjuda all alkohol-
reklam. For dagen kan vi, menar jag, jobba pa tva fronter. For det forsta
kan vi arbeta internationellt — genom nordiskt och annat samarbete for att
bilda allianser — inom EU. For det andra: For att Sverige ska kunna fatta
egna beslut kan tobaksreklam forbjudas av folkhilsoskil. Aven alkohol-
reklam borde kunna foérbjudas av folkhélsoskal.

Centerpartiet anser, och det har vi foreslagit i en motion — vilket
framgar av reservation nr 3 — att regeringen inom EU bor verka for att
medlemsstaterna ges mdjligheter att nationellt faststilla vilka begréns-
ningar for marknadsforing av alkoholprodukter som ska gilla. Som jag
sade: Medlemsldnderna har i dag rétt att forbjuda tobaksreklam av folk-
hélsoskal. Det vore rimligt med motsvarande mojligheter avseende alko-
holreklam.

Utskottsmajoriteten visar forstdelse for Centerpartiets forslag och
krav, men man orkar inte mer. Begrinsningar av marknadsforing av
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alkohol ska ske genom gemensambhetsstrategiarbetet pa alkoholomrédet,
skriver man. Jag menar att det ena péd nigot sétt inte behdver utesluta det
andra. Majoritetslinjen innebér att det inte kommer att hdnda sérskilt
mycket. Risken dr att det blir mycket prat, men lite verkstad.

Jag ar mycket forvanad Over att Vénsterpartiet och Miljopartiet back-
ar upp den socialdemokratiska linjen. Jag hade forvintat mig stod i ett
tufft och offensivt arbete i EU, samtidigt som vi 6kar riksdagens befo-
genheter. Det dr vad Centerpartiet forordar.

Fru talman! Centerpartiet star alltsd bakom reservation nr 2, men for
egen del ndjer jag mig med att yrka bifall till reservation nr 3.

Anf. 133 MARTIN NILSSON (s):

Fru talman! Det vore fel att medge att det inte finns problem nér det
giéller alkoholpolitiken. Jag tycker att Erik Ullenhag har beskrivit en del
av dem. Vi ser en 6kad konsumtion relaterad dels till en del omvérldsfor-
andringar, dels till det som f6ljer av medlemskap i Europeiska unionen,
Oppnare grinser, och s vidare.

Det &r en tid av nya utmaningar for alkoholpolitiken. Vi behdver
mota dem delvis med nya verktyg men ocksd med fasta varderingar och
mal.

Vi ska sta fast vid malsittningen att ha en alkoholpolitik som innebéar
att somliga av oss, en majoritet av oss, far dldgga oss vissa restriktioner
av omsorg om och solidaritet med andra grupper.

Det kommer forstas alltid i sddana hir diskussioner finnas de som
tycker att det hér inte dr ndgot stort problem. Man véljer, som det har
visat sig 1 den hir debatten, att frimst foretrdda producentintressen eller
foretrdda den egna friheten att oavsett konsekvenser for andra fritt fa
konsumera alkohol. Men det dr, och det ska visa sig i den hir debatten,
tycker jag, ett extremt tydligt fall dir det handlar om vilka vérderingar vi
vill se styra alkoholpolitiken.

Jag tycker faktiskt att det dr gladjande att nér vi utsitts for det tryck
som finns utifrén och for omvérldsfordndringar visar det sig med det hér
forslaget att en klar, tydlig riksdagsmajoritet ar beredd att méta nya om-
vérldsfaktorer med nya verktyg och att det finns en bred enighet kring
dem.

Utskottet stéller sig i dag bakom regeringens forslag att forbudet mot
att i marknadsforing av alkoholdrycker till konsumenter skildra barn och
ungdomar fortydligas, att det uttryckligen anges att forbudet avser barn
och ungdomar som inte fyllt 25 &r.

Utskottet stiller sig ocksd bakom att det i lagtexten i storre utstrick-
ning &n vad som ar fallet i dag klargérs vad som anses mattfullt vid
marknadsforing av alkoholdrycker som innehéaller hogst 15 volymprocent
alkohol.

Vidare stiller sig utskottet bakom inforandet av ett begrinsat forbud
mot anvindning av vissa kdnnetecken i kommersiella annonser till kon-
sumenter vid marknadsforing av alkoholhaltiga drycker, for att dérige-
nom minska mdjligheterna att gora indirekt reklam. Utskottet stéller sig
ocksa bakom att det infors krav pé texter som informerar om alkoholens
skadeverkningar vid marknadsforing.

Det ar starka verktyg for att mota det som é&r ett starkt producentin-
tresse som strévar efter allt storre marknader. Detta &r inte vilken bransch



som helst. Detta dr inte vilken vara som helst. Den har starka sociala
konsekvenser. Det ér vil dokumenterat. Det &r inte utan anledning som
annonsorerna faktiskt gor reklam. Det dr kamp om marknadsandelar,
men det dr ocksé kamp for att 6ka den totala efterfrdgan pé alkohol.

Det dr ocksd sa att reklamen tydligt far konsekvenser for just de
grupper som politiken sédger sig vilja vdrna om. Det ar tydligt att mycket
av reklamen riktas just mot ungdomar. Det dr vél dokumenterat. Det ar
vél dokumenterat att det ar hogriskgruppen och storkonsumenterna som
genom reklam far stimulans att paborja eller 6ka sin konsumtion. D& ar
ju valet sa tydligt. Det handlar om restriktioner for niagra av oss och soli-
daritet med de utsatta grupperna.

Lat mig sdga att jag tycker att det &r skont att det finns ndgot omrade
kvar dir Moderaterna végar visa sitt sanna jag. Man forsoker ju skapa en
bild av sig sjédlv som ett parti som tar social hansyn. Men har giller fort-
farande marknadsliberalism och oforbehéllsamt producentintresse. Alko-
holpolitiken blir bara en fraga om tillrdcklig information.

Cristina Husmark Pehrsson valde att debattera ndstan allting utom
just reklamforbudet pa alkoholpolitikens omrade. Jag tycker att det &r rétt
bra, for den forsiktiga linje som préglar Moderaterna pa sd manga andra
omraden i dag hade ju kunnat innebéra att man hir bara hade pratat om
tekniska invdndningar. Nu visar man tydligheten i alkoholpolitiken. Man
visar att det finns ett tydligt vdgval mellan dem som tycker att politiken
ska ha ett socialt ansvarstagande som mal och riktlinje eller dem som
tycker att detta &r en individualistisk frdga som marknaden ska avgora.

Man visar hér att nejet inte bara ar en teknisk fraga. Det ar nej till al-
koholskatter som begrénsar efterfragan, det ar nej till forséljningsmono-
pol som begrinsar tillgdnglighet och det &r som en konsekvens av detta
ocksa nej till atgirder som begrinsar producenternas rétt att marknads-
fora sina produkter.

Jag tycker att det som kanske &r ndgot av det mest tydliga och cy-
niska dr ndr man i sin reservation sdger att vi i stéllet for de hér atgérder-
na ska inrikta oss pé attitydpéverkan, information till ungdomar i tidiga
ar och inte minst till fordldrar. Men samtidigt vill man frigéra ekono-
miska resurser som dr mangdubbelt storre &n de som finns pé den offent-
liga sidan till den informationen for att paverka just dessa grupper, for att
just skapa en annan bild av alkoholen. Och i sitt eget budgetalternativ har
man inte en enda extrakrona till denna verksamhet. Det 4r moderat poli-
tik nir den kanske &r som mest tydlig.

Men jag tycker att det &r gliddjande att det finns en tydlig majoritet for
en socialt ansvarstagande alkoholpolitik. Det tycker jag &r bra.

Det finns vissa partier vél foretrddda har — Folkpartiet, Centern och
Kristdemokraterna — som foreslar andra atgérder som i grund och botten
grundar sig pa den socialt medvetna politiken men som vill ga nigot
langre. Vi har fran majoritetens sida valt att avsld dem, darfor att vi tror
inte riktigt pa forslagen. En begransning av reklamen till vissa tidskrifter
innebdr uppenbara svérigheter med avgrinsningar och gor kanske ocksa
att man kommer att fi mycket mer av réttslig provning av reglerna 4n om
man har en tydlig linje dér inte varje fall behover provas i domstol.

Vidare sédger man att det dr defensivt att inte vilja efterstrdva nation-
ella regler nir det géller alkoholreklam. Man sdger att det 4r omdjligt att
uppnd gemensamhetsstrategier. Jag tror att det dr precis tvirtom. Det vi
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g0r 1 dag visar faktiskt att det finns ett visst nationellt utrymme att géra
saker. Men de beslut som har fattats och de stimningslédgen som finns i
flera av EU-medlemsstaterna visar att det ocksé dr mojligt att gora saker
pa gemensamhetsniva.

Varfor ska vi i den vérld vi lever i, med allt det gransdverskridande
tryck som finns inom exempelvis marknadsforing och reklam, ndja oss
med att forsoka skapa nationella regler ndr vi kan sétta upp en annan
dagordning? Det kan inte uppfattas som nagot forsok att begrdnsa och
skapa handelshinder eller vad det nu mande vara, utan det visar tydligt att
vi dr beredda att jobba med hédlsofrdgan pa vernationell niva.

Mot bakgrund av detta, fru talman, skulle jag vilja yrka bifall till ut-
skottets forslag och avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 134 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag ar forvénad Over att Martin Nilsson inte kan se tva
sidor pd myntet. Det &r ett viktigt arbete som Sverige har framfor sig i
gemenskapshetsstrategiarbetet. Vi fran Centerpartiet sédger inte pd nagot
sdtt att det 4r omdjligt. Vi séger att det dr bade nddvandigt och mojligt,
men Martin Nilsson borde ha insikten att det kommer att ta tid. Den tiden
har inte vi nér vi ser hur situationen &r med en 6kande alkoholkonsumt-
ion, 6kade skadeverkningar. D& méste man jobba pa flera fronter. Det ar
var uppfattning.

Det ena utesluter enligt var uppfattning inte alls det andra. Det forsta
ar att arbeta s fort det gér i gemenskapshetsstrategisammanhang. Det
andra &r att se till att vi kan pa verka s& mycket som mgjligt pa nationell
niva. DA forvénar det mig att majoriteten inte kan stilla upp pa att Sve-
rige aktivt och offensivt ska driva linjen att vi sjidlva fullt ut ska kunna pa
verka nér det giller frigan om alkoholreklam, med hinvisning till to-
baksreklam. Jag kommer vil ihdg de samtal vi forde ndr Gourmetbeslutet
kom. Vi var med ritta gemensamt upprorda Gver att vi inte far besluta
om det sjédlva. Da forvanar det mig att vi inte kan fa en uppslutning kring
reservation 3. Det skulle kosta véldigt lite av generositet att tillmotesga
den linjen.

Min fraga ar: Vad dr det for skillnad mellan alkoholreklam och to-
baksreklam? Varfor duger det inte att jobba pa dubbla fronter?

Anf. 135 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Vi delar i méngt och mycket synen att det &r viktigt att
forsoka begrinsa alkoholreklam. Dér finns ingen skiljelinje mellan oss.
Vi hade gérna sett att det hade funnits mdjlighet att nationellt gora det.
Nu finns inte den mdjligheten rakt av. Det vi gor i dag visar att det finns
ett betydande utrymme att infora en reglering av alkoholreklamen, men
det finns inte riktigt sa ldngtgdende mojligheter som vi hade velat.

Da maste vi fundera pa vilken den basta strategin dr. Vad skulle vi
kunna gora for att fa det utrymme vi skulle vilja ha? Da instéller sig
fragan, som ocksa Kenneth Johansson stiller sig: Finns det nagot slags
motsittning mellan att driva att nationalstaterna var for sig ska fa ha en
sdrreglering och att vi ska jobba i enlighet med gemensamhetsstrategin?
Jag tycker att det inte borde vara sa.

Nu ar det kanske inte mig Kenneth Johansson behdver dvertyga. Det
kanske dr andra linder som har vissa invindningar mot detta och som



kanske ser forsoken att géra sddana nationella regler som ett sétt att be-
gransa den inre marknaden. Jag gillar inte det synséttet. Jag tycker inte
att det dr det ideala sittet att betrakta alkohol. Vi driver stenhart att alko-
hol 4r en folkhélsofraga. Det dr ingen vara vilken som helst. Ddrom é&r de
flesta partier hir dverens.

Vi behdver inte dvertyga oss sjdlva, utan det dr andra lander. D4 ar
det glddjande att se att det finns manga andra lander som faktiskt &r med
pa detta tdg men som for bara nagot ar sedan tyckte ungefar som Mode-
raterna gor i denna kammare, att det dar far marknaden 16sa. Nu ar de
med pé att infora en lagstiftning for en reglering av detta.

For att undvika att fa en diskussion om att det hdr &r ett forsok att
skydda marknaden, stdra den inre marknaden eller ndgot saddant dr det
viktigt att vi faktiskt har ett folkhélsoperspektiv och forsdker jobba med
det gemensamt. Jag tycker ocksa att det &r bra med det vi gor i dag nér vi
forbjuder indirekt reklam. Vi visar att det hér inte ar ett sitt att forsoka
stodja svensk Olproduktion pé franska vinproducenters bekostnad. Det
maste ocksd vara linjen ndr vi jobbar internationellt att hitta en modell
dar vi kan vara overens och dir vi gemensamt driver gemensamma reg-
ler.

Anf. 136 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Martin Nilsson sédger att han girna hade sett att besluten
kan tas nationellt. Dar &r vi dverens. For det andra sédger Martin Nilsson
att det inte finns ndgra motséttningar. Dér dr vi ocksd dverens. Men se-
dan drar Martin Nilsson och majoriteten en slutsats som &r en logisk
kullerbytta och dir i alla fall inte jag hinger med. Om man har den upp-
fattning som vi ar 6verens om — de tva forsta delarna — borde slutsatsen
vara att jobba pa tva fronter. For mig ar det ganska sjélvklart att anvinda
ett brett batteri av atgérder, jobba internationellt med ocksa for att 16sa
fragor nationellt. Det gor vi inom miljopolitiken och inom andra omra-
den. Det handlar om att ta for sig lite grann i ett internationellt samman-
hang, inte bara bocka och buga och ldsa kommatecken utan ta for sig och
vara offensivare. Jag tror att det faktiskt skulle bade leda till respekt och
ha en padrivande verkan i det internationella arbetet.

Men om det nu &r s att vi inte fir ett stod for att Sverige ska driva att
vi sjdlva fir besluta i alkoholfrdgan, 4r min fraga hur Martin Nilsson
bedomer den andra linjen, att i gemenskapshetsstrategiarbetet komma
fram. Hur ménga &r kommer det att ta for att vi ska komma dit som jag
hoppas vi dr dverens om — att fa bort s& mycket av den elédndiga alkohol-
reklamen som det gér?

Anf. 137 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Pa en sadan fraga kan man forstas aldrig ge ett svar, ef-
tersom det star utanfor ens egen makt. Det géller ocksd om man skulle ha
en nationell reglering av fragan.

Det finns tva skil. Det &r att forsoka undvika att denna fraga uppfatt-
tas som en begrinsning av den inre marknaden och i stillet visa pé att det
faktiskt &r folkhélsoskil som styr. Det andra ar forstas effektivitetsskal.
Mediekonsumtion blir mer och mer grinsdverskridande. Dérav foljer
ocksa att det ocksa blir viktigare att ha gemensamma regler pa omradet.
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Skulle man &stadkomma ett ldge dér det gar att fa nationella regler
utan att det for den skull uppfattas som en begridnsning och det finns ett
brett stod for det, kommer jag inte att motsitta mig det. Men det vi nu
diskuterar ar: Vad é&r forstahandsstrategin? Jag och vi socialdemokrater
tycker att forstahandsstrategin maste vara att jobba med gemensamma
regler.

Jag vill lite vinda mig mot den beskrivning som Kenneth Johansson
med flera ger i den hdr debatten, att regeringen skulle vara passiv i den
hér fragan. Jag tror att det &r precis tvdrtom. Det rdcker med att se pa det
nordiska initiativet. Det rdcker med att se pa fragans dignitet i samband
med EU-ordférandeskapet. Vi har lyft denna fraga. Vi jobbar intensivt
med denna fraga. Det finns ett langsiktigt opinionsarbete, men det vinner
man inte over en natt. Nu ska vi jobba s mycket som mdjligt med de
restriktioner och mdjligheter som vi har att jobba med nationellt. Sedan
ska vi ocksé langsiktigt ta hem de vinster som det medfor. Jag tycker att
man ser, nir man tittar pa den franska debatten om alkoholreklam, att det
sker fordndringar av opinion och virderingar. Det &r inte ldngre en isole-
rad svensk foreteelse. Fler och fler ser sambandet mellan alkoholreklam,
totalkonsumtion och de skador som finns i samhillet. Det kommer vi att
ha nytta av. Jag tror att vi kommer att se tydliga resultat inom en inte
alltfor avldgsen framtid.

Anf. 138 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m) replik:

Herr talman! Martin har tydligen inte ldst Moderaternas budget. Da
kan jag i alla fall lugna dig med att vi har 40 miljoner kronor mer dn
regeringen, for vi vill inte satsa pengarna pé centrala informationskam-
panjer hér i Stockholm. Vi vill ldgga vara pengar pa lokala, regionala
satsningar for information. Vi vill satsa dem pé skolhélsovarden, pd mod-
ravardscentraler och vardcentraler. Det &r dér vi kan informera och det ar
dér vi kan fanga upp dem som ér i riskzonen.

Vi ser ndmligen problem i den hér fragan. Vi har ockséd hela tiden
sagt att reklamen inte ska vénda sig till ungdomar. Martin Nilsson séger
att vi inte visar omtanke, solidaritet utan &r cyniska. Jag undrar vad han i
sa fall sdger till Anitra Steen som sdger att dagens alkoholpolitik inte
langre &r aktuell, att dagens alkoholpolitik som verktyg har spelat ut sin
roll. Det sade hon i P1 i 16rdags. Vad sdger Martin Nilsson till kommun-
styrelsen i Malmo som i ett yttrande till Socialdepartementet, med tanke
pa den nationella handlingsplanen, sdger att sdnkta priser och fler butiker
kanske i form av systemhornor i livsmedelsaffarerna skulle vara ett alter-
nativ? Problemet dr att de ser att man for in otroligt mycket sprit over
granserna darfor att det &r billigare utomlands. Man koéper tre och betalar
for tva. Lastbilarna stannar inte vid bron och invéntar en eventuell dis-
kussion om vad som hénder ute i Europa, om vi ska hitta pa nagra nya
inforselregler. De stannar inte dir. Vi &r oroade 6ver alkoholkonsumtion-
en hos ungdomar. Vad goér Martin Nilsson at detta i vdntan pa att eventu-
ellt férdndra inforselreglerna?

Anf. 139 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Jag ska forsoka svara pé fragorna. Lat mig forst sdga att
den moderata satsningen &r att flytta 40 miljoner kronor frén ett konto i
statens budget till ett annat konto i statens budget. De som tror att det ar



ett effektivt verktyg mot atskilliga hundratals miljoner kronor i reklam-
kostnader for alkohol tror fel. Det &r bara att konstatera det. Jag &r helt
overtygad om att Cristina Husmark Pehrsson ocksa vet det.

Jag har aldrig sett att Anitra Steen motsitter sig ett forbud mot alko-
holreklam. Jag vet att det finns en diskussion, och jag tycker att den dis-
kussionen &r bra, om hur vi ska mota de hdjda inforselkvoterna. Jag
tycker att det finns anledning att aterkomma till det, och det signalerar
ocksé regeringen i sin proposition.

Men jag maste fa stdlla en fraga. Cristina Husmark Pehrsson sédger i
sitt inledningsanforande att vi ska ta speciell hinsyn till storkonsumenter
och hogriskgrupper och att vi ska satsa pa ungdomar. Om det nu ér sa,
och det finns ju sé tydligt belagt i forskning efter forskning, att ungdomar
ar de som dr mest paverkbara nér det géller alkoholreklam, om det finns
sé tydligt belagt att producenterna ocksé riktar sin reklam just till de hér
grupperna och om det finns sé& tydligt belagt att hogkonsumenter och
missbrukare 16per storre risk for aterfall och 6kande konsumtion vid
stimulering i form av till exempel reklam, varfor paverkar inte det mode-
rat politik?

Ni sdger att detta ar riskgrupper, att ni ser dem och att ni vill gora na-
got at det. Till det avsétter ni 40 miljoner kronor som ni flyttar fran ett
annat konto, men ni vill inte géra nagonting &t alkoholreklamen. Cristina
Husmark Pehrsson far ursdkta, men jag tycker att det dr tomma ord pa
gransen till cynism.

Anf. 140 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja stdlla en fraga tillbaka. Annonsen ska fa
vara 2 100 spaltmillimeter, Martin Nilsson. Kommer d& 1 500 spaltmil-
limeter att innebdra en 4nnu mindre alkoholkonsumtion?

Vi har hela tiden sagt att reklam inte far vinda sig till ungdomar. Det
har vi sagt tidigare, och det sdger vi nu. Vi vill gora ett frivilligt forsok
forst, sedan kan lagstiftningen komma om inte detta atlyds.

Nér det géller reklamen pastar jag att Socialdemokraterna och rege-
ringen hycklar. Det dr dubbelmoral ndr man satsar pa ett statligt monopol
som Vin & Sprit. Staten &r dgare till detta bolag som annonserar i utlan-
det. Det &r dubbelmoral och svek. Under 2003 silde man 19,7 miljoner
lador Bacardi, 18,7 miljoner lador Smirnoff, 8,1 miljoner 1ddor Absolut
och 7,1 miljoner 1d4dor Johnnie Walker. Detta séljer ni utomlands med en
forddande, dodande reklam for att Vin & Sprit ska hysta in en massa
pengar som ni ska anvinda till att subventionera annan verksamhet i
staten.

Kommer Martin Nilsson att nu lidgga fram ett forslag om att forsélja
statens Vin & Sprit eller forbjuda att Vin & Sprit har ndgon reklam utom-
lands? Ni kan ju inte fortsitta att ha en férodande reklam utomlands for
att fa folk att dricka sprit samtidigt som ni férbjuder detta har hemma i
Sverige.

Anf. 141 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Om det hade varit sa att Vin & Sprit som ett privat fore-
tag hade gjort mindre reklam eller mindre aggressiv reklam och om det
hade varit sa att avsaknaden av Vin & Sprits reklam hade inneburit att
andra aktorer inte hade tagit over det utrymmet hade jag tyckt det. Jag
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tycker att Vin & Sprit ska verka enligt vara regler hir. Jag dr beredd att
verka for hardare regler i andra ldnder och i EU-sammanhang. Men det &r
klart att Vin & Sprit som foretag har att verka enligt respektive lands
regler. Dértill kan man ju ldgga att Vin & Sprit har hardare etiska regler
nér det géller marknadsforing &n néstan nigot annat foretag i alkohol-
branschen.

Men det dr inte riktigt det den hir debatten handlar om. Jag maste
dnda sdga det. Den hdr debatten handlar om regeringens forslag huruvida
riksdagen ska besluta om att infora ett lagstiftat forbud mot alkoholre-
klam i periodiska skrifter. Detta sdger Moderaterna och Cristina Hus-
mark Pehrsson nej till.

Sedan sdger man att vi kan gdra en frivillig 6verenskommelse. Det
skulle bli en frivillig dverenskommelse som inte har ndgon sanktionsmoj-
lighet, som inte ger ndgon mojlighet att komma till ritta med dem som
trader over den. Ni séger att ni dr emot reklam till ungdomar. Och stor-
konsumenterna da? Nar vi séger att vi ska bry oss om dem som ér sérskilt
utsatta, de som dr pa grénsen till missbruk och de som &r i missbruk ar
tystnaden total. Da har ni inget svar. Ni pratar om en frivillig dverens-
kommelse dér ni vill stoppa reklam riktad mot ungdomar, men verklig-
heten dr ju den att ni vill ha véldigt mycket 19sare regler nér det géller
alkoholreklam. Det leder till 6kat missbruk. Dérigenom skiljer sig inte er
politik pa detta omrade fran nagon annan del av alkoholpolitiken, och det
g0r politiken sa tydlig.

Anf. 142 ERIK ULLENHAG (fp) replik:

Herr talman! Ibland i politiken brukar man tala om regnbégskoalit-
ioner av olika partier som bildar majoritet eller regering. I EU-fragan &r
Socialdemokraterna ett regnbagsparti i sig. Det finns de som gillar EU-
samarbetet. De &dr nagra stycken. Det finns de som gillar EU-samarbetet
lite grann men sdger nej till euron. Sedan finns det hér gdnget som vill
lamna EU helt och héllet. Det dr ganska kul att f6lja detta som opposit-
ion, men nir man ser det praktiska resultatet av detta med en regering
som dr forlamad av att man har alldeles for manga olika asikter inom
partiet blir man mer bekymrad.

Faktum é&r att den socialdemokratiska regeringen ar alldeles hand-
lingsforlamad p&d EU-niva nér det géller att driva stindpunkter som ar
viktiga for ménniskor och som handlar om viktiga svenska intressen. Har
ar det tydligt.

Martin Nilsson och jag &r 6verens om att vi inte ska ha alkoholre-
klam. Det skulle vi vilja forbjuda. Sedan har det kommit en EG-dom som
sdger att den inre marknaden gor att vi inte far forbjuda den, den sé kal-
lade Gourmetdomen. D4 ar fragan: Vad gor vi nu?

Folkpartiet, Centerpartiet och Kristdemokraterna foreslér att vi forso-
ker dvertyga de andra linderna om att det ska vara tillatet att férbjuda
alkoholreklam om man gor det av folkhédlsoskal. Da sdger Martin Nilsson
hér i talarstolen att han tycker att det verkar bra, men han tror inte att det
gér. Han vill ta ett steg direkt fran att det dr forbjudet att forbjuda alko-
holreklam till att 6vertyga de andra 24 medlemsstaterna om att det ska
vara forbjudet med alkoholreklam &ver huvud taget. D4 hoppar man ver
steget dir man nationellt kunde forsdka gora ndgonting.



Sedan sdger Martin Nilsson sa hdr: Om det gér att fa nationella regler
kommer jag inte motsatta mig det.

Ni kan vél i alla fall férsoka prova detta. Ni har en véldig massa mi-
nistrar. Ni byter ut dem var och varannan dag. Skicka ned nagon av dem
till Bryssel! Stod var reservation! Sig fran riksdagen i dag att de ska &ka
ned till Bryssel och forsoka ge oss detta verktyg for att kunna forbjuda
alkoholreklamen och ddrmed begrinsa alkoholskadorna!

Anf. 143 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vet inte hur stora stenar som Erik Ullenhag skulle
behova kasta i sitt glashus. Regnbagskoalition sade han. Jag vet inte. Jag
noterar med intresse att den sa kallade alliansen, trots att de uppenbarlig-
en har olika uppfattning nir det géller alkoholpolitiken, inte begér repli-
ker pé& varandra for att diskutera den. Jag noterar att Erik Ullenhag inte
med sdkerhet kommer att kunna séga att den linje han foretrader blir den
som en eventuell, Gud forbjude, borgerlig regeringen skulle fora i denna
fraga. Du har en och annan hemlidxa att prata med Cristina Husmark
Pehrsson om nér det géller alkoholpolitik.

Sedan &r da fragan om man ska jobba for nationella regler eller for
gemensamhetsregler. Jag har tidigare i mitt inldgg forsokt peka pa att det
finns vissa fordelar, effektivitetsskél, med att ha en gemensamhetsréttslig
lagstiftning pad omréadet. Jag tror inte att den gemensamhetsrittsliga lag-
stiftningen kommer att vara sa langtgadende som vi dnskar i Sverige. I det
avseendet har Erik Ullenhag helt rétt. Det kommer inte att bli sé att det vi
vill kommer vara exakt den lagstiftning som finns. Men jag tror att det
finns mdjlighet att gora stora framsteg kombinerat med det vi &r pa vig
att gora i dag. Det skulle ge ett betydande utrymme att ha en nationell
lagstiftning.

Jag vet inte om jag har lyckats, men jag har forsokt uttrycka att det
som jag é&r lite radd for ar att var diskussion om alkoholreklam kommer
att uppfattas som ett sétt att begrénsa den inre marknaden och som att vi
forsoker gynna inhemska producenter i stéllet for att gora det som vi
faktiskt vill, det vill sédga ta hansyn till folkhélsan. Jag tycker dérfor att
forstahandslinjen bor vara en gemensamhetsstrategi. Finns det sedan
ndgot annat utrymme &r det bra, och dé kan vi jobba enligt det, men det
kénns som att denna strategi 4r den mest framkomliga.

Anf. 144 ERIK ULLENHAG (fp) replik:

Herr talman! Martin Nilsson kan ldmna Moderaterna och vad som
sker i den borgerliga regeringen till alliansen. Jag kan konstatera att det
var pa den tiden da Folkpartiet styrde Socialdepartementet som det pa
allvar med Moderaterna i regeringen fanns ett socialt patos for riktigt
utsatta grupper. Detta har sedan forsdmrats ndr Socialdemokraterna har
aterkommit i regeringsstillning vad géller lagen om stéd och service till
funktionshindrade och sa vidare.

Problemet, Martin Nilsson, dr att ni sitter i regeringsstillning. Det &r
alltid bekvamt att sdga att det riskerar att bli vérre eller att skylla pa op-
positionen. Ni sitter i regeringen, du &r folkvald och har mojlighet att
styra. Du kan séga till socialdemokratiska ministrar vad de ska gora i
Bryssel. Men det visas en oerhdrd passivitet.
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Jag skulle ju likt Martin Nilsson hoppas pé att det vore realistiskt att
svenska foretrddare &kte till Bryssel och Overtygade 24 medlemsstater
om att vi ska forbjuda alkoholreklam. Tyvérr, Martin Nilsson, tror jag
inte att det &r realistiskt i dag, men du kan gérna ge mig ett besked om
nir det blir leverans pa det forhandlingsmandatet.

Om det dr sd att du delar min skepsis mot att vi kommer att dvertyga
24 andra medlemsstater, vore det rimligt att skicka forhandlingsmandat
med ministrarna att for det forsta forsoka fi gemensamma regler om
forbud mot alkoholreklam och for det andra, om det inte gar, i alla fall se
till att EG-regelverket tillater att en enskild medlemsstat far forbjuda
alkoholreklam.

Den hér hépnadsviackande handlingsférlamningen kommer aterigen
fram ndr Martin Nilsson sdger: Om ett sddant forhandlingslédge oppnar
sig, motsétter jag mig inte det. Ja, men det &r ju ett samarbete mellan ett
antal lander som sitter dér och som ska forhandla. For att forhandlingsla-
get ska Oppna sig maste ndgon Oppna upp det. D4 méste den svenska
representanten, ministern eller ett antal tjanstemdn dka ned dit och sdga:
Vi har ett forslag. Vad sdger ni om det?

Det ar inte sa att de lander som tycker att alkoholreklam ska vara fri
kommer att foresla det &t Martin Nilsson eller hans parti. Nej, det kdnns
lite grann som det ibland gor i den hiar kammaren, att Martin Nilsson
representerar utskottet for att leverera det som regeringen har bestamt
men inte riktigt tror pé det sjdlv. Jag tror att ocksé du, Martin Nilsson,
skulle tycka att det vore bra ifall vi i Sverige hade mojlighet att ensidigt
forbjuda alkoholreklam.

Anf. 145 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Att jag ska 6verlimna vad som sker i en borgerlig rege-
ring till alliansen mé& vél vara hint. Det &r kanske sa att véljarna stéller
storre krav pa besked om vilken sorts alkoholpolitik som den sa kallade
alliansen skulle bedriva. Men jag lamnar det ddrhdn. Man far redovisa
det for viljarna. Vad en gemensam sidan strategi och politik innebér ar
kanske ett lampligt tema for nésta alkoholpolitiska debatt i denna kam-
mare, s att vi vet vad som géller pa det omradet.

Om det laget uppkommer, sdger Erik Ullenhag. Ja, i den bemirkelsen
att det laget uppkommer att det &r mojligt att gora. Jag sade tidigare, och
jag tror att det &r uppenbart for alla och envar som har foljt den publika
debatten om alkoholpolitik och EU, att den svenska regeringen faktiskt
driver denna frdga. Vi forsdker bygga allianser, och vi driver fragan
tillsammans med andra. Om vi later det vara hint om detta dr nationell
reglering eller en gemensamhetsrittslig reglering tror jag att vi vill det
som star till buds. Men det som vi dnda uttrycker i utskottsbetdnkandet &r
att vi tror att det ar lattare och effektivare att faktiskt nd gemensamhets-
rattsliga framsteg, kanske inte sé langt som Erik Ullenhag eller jag skulle
onska, men det ger dndd en mojlighet darfor att det inte véacker debatten
om alkoholpolitik som protektionism, som forsok att begridnsa den inre
marknaden, utan framstéller alkoholen som det som den faktiskt &r, en
folkhilsopolitisk uppgift.

Det dr mgjligt att man kan na nigra sma framsteg med nationella re-
gleringar, men vi fir inte bortse fran att vi har ett gemensamt intresse av
att driva alkoholpolitiken som en folkhdlsofrdga dven pd EU-niva. Vi



paverkas ju varje dag av den i form av alkoholskatter, inforselregler och
s& vidare. Det maste alltsd vara huvudsparet i EU-frdgan att faktiskt nd
fram p& gemensambhetsréttsliga végar.

Anf. 146 ULRIK LINDGREN (kd) replik:

Herr talman! Ocksa jag vill dterkomma till fragan vad vi kan gora i
EU. Flera av partierna ar ju eniga om en restriktiv alkoholpolitik, bland
annat Kristdemokraterna och Socialdemokraterna. Vi kan glddja oss at
att vi i betdnkandet har formulerat ett antal begransande forslag, som gor
att vi skulle kunna tala om att vi fortfarande forsoker att vidmakthélla en
nationell politik angdende alkoholreklam. Teoretiskt finns risken att man
dven mot detta skulle kunna ha invdndningar om att det i ndgon man
skulle vara begransande for den inre marknaden och skulle vicka anstot
och kanske i vérsta fall foranleda ndgon reprimand fran EG-domstolen —
vad vet jag?

Men varfor inte forsoka gd fram med alla mojliga olika grepp, inte
minst mot talet om att vi skulle vilja begrinsa sa att vi far ett nationellt
bestimmande over alkoholreklamen? Det faktiska laget i betdnkandet ar
att Socialdemokraterna har avvisat den strategin. Ni har sagt nej till re-
servationen om detta. Ni talar enbart om att man ska medverka i det s&
kallade gemenskapsarbetet for att komma fram till gemensamma ver-
enskommelser om alkoholreklamen.

Och visst dr det angeldget, inte minst med tanke pa nya medier som
inte hindras av ndgra nationsgrinser. Argumenten for att ytterligare be-
grinsa och fa ett nationellt sjdlvbestimmande 6ver det hér finns ju. Snus
far inte saluforas. Vad ér det for en fri marknad? Vi har ocksé en nation-
ell radighet Gver tobaksreklamen.

EU lagger alltsd inte en viss mall dver alla ldnder att foljas av alla
lander utan det har faktiskt dykt upp krav som bitrétts och som innebér
att man kan gora pa lite olika sdtt. Man behandlar snuset i en ordning,
och vi behandlar tobaksreklamen i en annan ordning. Det forekommer
avvikelser linderna emellan, och varfor skulle det inte ocksa kunna vara
en flora av olika insatser i olika ldnder vad géller alkoholreklamen?

Anf. 147 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Nu later det som att vi &r mer oeniga dn vad vi dr. Vi har
det gemensamt att vi alla vill begrinsa alkoholreklamen genom lagstift-
ning. Sedan kan vi diskutera vilka medel vi anvinder for att na dit. Men
eftersom fragan nu aterkommer i olika former fran Kenneth Johansson,
Erik Ullenhag och Ulrik Lindgren maste jag stélla en fraga till Ulrik
Lindgren. Om man nu sétter ihop den hir mixen och vet hur diskussionen
i Europa har gétt i drogfrdgor kontra var svenska linje och sétter ihop den
diskussion som Ulrik Lindgrens parti star for, att man ska ensidigt be-
grinsa inforselreglerna och dértill ska jobba for nationellt reglerade alko-
holreklambestammelser, ser inte ocksa Ulrik Lindgren nadgonstans en fara
for att vi far en debatt om att andra ldnder, ritt eller fel, misstankliggdr
detta som ndgon form av nationell protektionism eller ndgon vilja att
begrinsa den inre marknaden, trots att det faktiskt handlar om en folk-
hélsodebatt?
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Jag skulle inte ha ndgot emot en mojlighet till nationellt reglerade al-
koholreklambestdmmelser, men jag maste séga att om jag ska ta fajten
vill jag gora det tydligt att den faktiskt handlar om folkhéalsoskél. Om det
dé finns andra som skulle misstinkliggora eller missta sig pd véra syften,
tycker jag faktiskt att det finns ett och annat skl att fors6ka anvénda den
strategi som gor att det blir uppenbart att det inte handlar om néagot for-
sok att begrénsa den inre marknaden utan om att sitta upp gemensamma
folkhélsomal. Vi har ett gemensamt ansvar for social hdlsa i Europa, och
vi kan faktiskt gora vissa framsteg pa det omradet, men jag tror som sagt
inte att skillnaden ar sa stor som den framstar hér just nu.

Anf. 148 ULRIK LINDGREN (kd) replik:

Herr talman! Gétan varfor det dr sa omojligt att har ga med pa den re-
servation som vi nu flera génger i olika inldgg har héllit fram forblir
oldst. Vi har fatt behalla Systembolaget, och av allt att ddma kommer vi
att fa behalla var sérordning med ett monopol pd det omrédet. Vi far
ocksa ha sérregler for reklamen. Vi har alla en tro pa att det hér betin-
kandets forslag kommer att halla &ven infor 6vriga EU-medlemslénder.
Vi tror vél ocksé att det hdr kommer att halla i EG-domstolen. Annars
skulle vi inte ga till beslut i dag. Varfor inte d& préva maximalt ocksa i
ovrigt vara mojligheter, exempelvis ett aternationaliserande av bestim-
mandet om alkoholreklamen?

Det blir dnnu gatfullare nidr Martin Nilsson ocksé klart uttalar att han
egentligen inte har ndgot emot ett nationellt bestimmande om alkoholre-
klamen och likvil forblir i ett nej till denna reservation. Han har inte
heller i 6vrigt redovisat argument som pekar pa att just den punkten
skulle vara sa vildigt storande for den inre marknaden att vi inte skulle
kunna fi igenom den i EU-sammanhang. Det finns en rad punkter hér
som ocksé i sa fall skulle kunna ifragaséttas: De gar inte ihop med EG-
rétt och sd vidare, sa darfor kan vi inte ta dem.

I 6vriga forslag i det hér betdnkandet tycker Martin Nilsson att vi s&
att sdga ska kora. Vi ska std pa oss, vi ska kdmpa p4, vi ér eniga, och det
ar sa fint. Ja, visst &r vi eniga 1 langa stycken. Varfor skulle vi inte ocksa
déa kunna ta detta steg med ett aternationaliserande av alkoholreklamen?
Gatan forblir olost av Martin Nilsson, herr talman.

Anf. 149 MARTIN NILSSON (s) replik:

Herr talman! Jag far vil be Ulrik Lindgren och kammaren om ursikt
om det dr sé att jag i denna mén pa sju repliker och ett huvudanfoérande
inte har formatt tydliggéra min asikt. Jag hoppas att den som laser detta
far en nagot tydligare bild av den.

Jag tycker att det var synd att Ulrik Lindgren inte tog chansen att
svara pa fradgan om han inte ser en risk i den debatt som faktiskt finns i
Europa nér det giller drogfragor, och da specifikt alkoholfragor, att detta
kan komma att uppfattas som nagonting annat dn vad det ar. Vart gemen-
samma, primdra mal borde vara att fa upp folkhélsofragorna i EU och att
visa att alkohol inte &r en handelsvara vilken som helst utan faktiskt en
folkhilsofrdga. Darom tror jag att vi &r &verens, och da blir ju debatten
aningen animerad och kanske stdrre 4n vad den skulle behdva vara.



Jag tror att den stora konflikten i svensk alkoholpolitik kanske inte
gér mellan den nuvarande regeringen och delar av riksdagen utan pa
andra ledder. Dér dr diskussionen tydligare. Jag tror att vi gemensamt har
ett intresse av att faktiskt vdrna folkhalsoperspektivet i alkoholpolitiken.
Dar finns det en bred majoritet, och det tycker jag ér bra.

Anf. 150 GUNILLA WAHLEN (v):

Herr talman! Vi 4r manga som varit ndjda och stolta dver svensk al-
koholpolitik. Vi har varit stolta dver att vi, trots motbokens avskaffande,
haft en relativt 1dg och acceptabel alkoholkonsumtion i landet. Men vi
har nog slagit oss till ro alltfér mycket, for vi har inte lyckats fa fram
skilen till och syftet med hoga skatter och reglerad tillgénglighet. Folk-
hélsa och barns réttighet att véxa upp i en bra miljo &r starka och viktiga
argument som fortfarande inte ar sjélvklara for flera fordldrar, ungdomar,
alkoholproducenter och forséljare.

I dag finns ingen fungerande alkoholpolitik i Sverige. Det &r ett slags
gycklarnas marknad. Somliga vill sénka skatten rejalt — andra bara lite.
Maénga vill behalla Systembolaget, andra vill att alkohol ska sdljas ndstan
overallt, och ndgra fa vill inte ha nagra regler alls.

Vart ar svensk alkoholpolitik pa viag? Ska vi sta kvar vid vara folk-
hélsoargument och dven fortsittningsvis avvisa forséljnings- och vinstar-
gumenten, eller ska svensk alkoholpolitik reduceras till strdngare lagar
och vardprogram?

Herr talman! Vad har vi for redskap kvar som gor att barn och unga
kan véxa upp i bra miljoer, att festivaler och idrottsevenemang inte urar-
tar i kaos och slagsmél och att inte unga flickor och pojkar utsétts for
vald och kriminalitet? Jo, ett redskap &r marknadsforing och reklam. Vi
menar att alkohol inte ska betraktas som vilken vara som helst. Liksom
for tobak, likemedel och narkotika &r en sdrlagstifining nodvandig. Vi
behover klara och tydliga regler och forbud mot marknadsforing och
reklam om alkohol som riktar sig till unga under 25 ar.

Herr talman! Moderaterna anser, till skillnad fran bland annat Vins-
terpartiet, att frivillighet och upplysning &r en béttre metod for att f unga
att avsta fran att dricka stora mangder alkohol. Jag skulle i det hiar sam-
manhanget vilja citera ett litet stycke ur en tidskrift, Social Qrage, dér ett
par psykoterapeuter traffar unga och pa ytan vél fungerande ungdomar
som studerar eller gér till sina jobb och skoter sina arbeten val. Dér star
det att unga vuxna super kopidst. Man séger s héir: ”For manga av dem
ar krogen som ett vardagsrum. Man gér dit for att slippa vara ensam och i
umgénget ingér att dricka alkohol. Kopidsa mingder alkohol. Det kan
handla om 10-15 61 per kvill, fyra—fem génger i veckan.”

Svenskarna dricker mer an pa lange. Konsumtionen har 6kat med mer
an 25 % sedan 1998, vilket betyder att varje vuxen person numera drick-
er motsvarande drygt tio liter ren sprit om aret. Den 6kningen géller alla
grupper, inte minst dem som befinner sig i granslandet mellan ungdom
och etablerat vuxenliv.

Var finns ansvarstagandet? Hur fungerar frivilligt ansvar? Hur har
krogarna tagit till sig upplysningen nér de kan silja ol till en person som
redan druckit tio 61?
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I artikeln stér ocksé om att attityder till alkohol har fordandrats drama-
tiskt de senaste aren. En ny bild av 6l-, vin- och spritdrickande har lanse-
rats 1 reklam, filmer, mode, tidningar och inte minst av Systembolaget.
Reklam péverkar oss alla — sjdlvklart. Varorna presenteras och exponeras
med ord och bilder som gor att jag blir intresserad av att vilja ett visst
mirke framfor ett annat.

Vi riksdagspolitiker har ett ansvar att genom var alkoholpolitik klart
visa vad vi menar med en folkhélsoinriktad restriktiv alkoholpolitik.

Herr talman! Vinsterpartiet yrkar i detta betédnkande bifall till att
marknadsforing inte ska goras till ungdomar under 25 ér, att det ska fin-
nas texter om alkoholens skadeverkningar vid marknadsforing i tidskrif-
ter och att en dryck i marknadsforingen inte ska kunna foérvixlas med en
dryck som innehéller hdgre alkoholhalt.

Svensk alkoholpolitik méste bli mer sammanhallen och inte vara det
nét med stora hél och lappningar som vi har i dag. Sverige maste intensi-
fiera och samordna alkoholpolitiken for att nd véra folkhélsomél och fa
den trovirdig pa gemenskapsniva. Det fungerar ju pa tobaksomradet, sa
det borde dven kunna fungera for drycker som innehéller alkohol om
man bara vill.

Anf. 151 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m) replik:

Herr talman! Jag kan bara instimma med Gunilla Wahlén som sade
att det dr gycklarnas marknad. De som i sé fall ar ansvariga for gycklar-
nas marknad &r ju bland annat ni, tillsammans med socialdemokrater och
miljopartister. Det &r inte Moderaterna eller andra borgerliga. Jag kan
bara konstatera i friga om gycklarnas marknad att Gunilla Wahlén stéller
fragor om vart vi dr pa vig, om det behovs stringare lagar och sé vidare
som om hon skulle stilla dem till ndgon ansvarig, men sjédlv dr Gunilla
Wahlén ju ansvarig for den forda politiken.

Dessutom pratar Gunilla Wahlén om marknadsforing, reklam och
forbud. Da skulle jag vilja fraga: Vad sdger d& Vansterpartiet och Gunilla
Wahlén om den marknadsforing som statliga Vin & Sprit haller pa med
ute i virlden? Ar det Sverensstimmande med vinsterpartistisk politik att
man gor en forkrossande reklam ute i véirlden och dessutom vinner stora
priser for detta och att man salufor ordentligt? Hur kan man & ena sidan
forbjuda reklam i Sverige men & andra sidan sdga ja till Vin & Sprits
forddande reklam ute i virlden? Kénner inte Vansterpartiet ndgot ansvar
for alkoholkonsumtionen ute i vérlden?

Anf. 152 GUNILLA WAHLEN (v) replik:

Herr talman! Om det vore sa enkelt att det bara var ett parti i ett land
som kunde bestdmma ver alkoholkonsumtionen i Sverige och i vérlden
skulle vi kanske inte ha ndgon gycklarnas marknad i Sverige. Men det ar
ju inte bara vi politiker, inte bara regeringen, inte bara EU och inte bara
de olika borgerliga partierna som tycker olika i den har fragan.

Det som hént dr att vi gatt fran en sammanhéllen restriktiv alkoholpo-
litik, som lett till en mycket lag alkoholkonsumtion i Sverige, till en
blandning av olika ldnders politik och regler. Detta giller bland annat
och inte minst Sverige betrdffande intridet i EU. Dir finns regler som
paverkar vér lagstiftning och forhindrar oss att ha en sammanhallen lag-
stiftning.



Jag menar att det inte enbart ar Sveriges regering eller Vénsterpartiet
eller Miljopartiet som ansvarar for den konsumtionsokning som sker i
Sverige i dag. Det ansvaret delas av ménga aktorer, och vi i Sveriges
riksdag kan dra vart stra till stacken for att f4 en mer sammanhallen poli-
tik utifran det lage vi i dag befinner oss i.

Sjélvklart tycker inte Viansterpartiet och inte heller ménga andra par-
tier i riksdagen att alkohol &r en vara vilken som helst. Daremot finns det
andra lander och andra regeringar som tycker det. Jag tycker inte att man
ska marknadsfora och gora reklam vare sig for alkohol, narkotika, tobak
eller for andra saddana varor. De ska sdrbehandlas.

Anf. 153 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m) replik:

Herr talman! Gunilla Wahlén nidmnde inte med ett endaste ord det
statliga monopolet Vin & Sprit. D4 kan jag vél konstatera att eftersom
man ska forbjuda Vin & Sprit kommer Gunilla Wahlén och Vinsterpar-
tiet att hédr och nu séga till det statliga monopolet Vin & Sprit: Sluta gora
reklam for er. Fran och med i morgon tycker vi att ni ska sluta gora re-
klam. Ar det sa jag ska uppfatta Gunilla Wahlén?

Jag skulle ocksa vilja sdga att jag forstar att Gunilla Wahlén vill ridda
Systembolaget. Hur ska ni gora det? Nu kommer larmrapporter om att
forsaljningen aterigen minskat med 16,1 %. Mest backar Dalarna, Varm-
land och Norrbotten, forutom Skane dar endast ungefir 30 % av kon-
sumtionen siljs via Systembolaget. Hur ska ni géra? Vad ar Vansterpar-
tiets recept for att ridda Systembolaget fran konkurs?

Anf. 154 GUNILLA WAHLEN (v) replik:

Herr talman! Det har i Sverige varit ett dvergripande instrument att ha
ett statligt Systembolag som av folkhilsoskél ska reglera tillgéngligheten
i landet — och jag hoppas att det forblir s&. Det 4r malséttningen.

Om man som jag har ett folkhélsoperspektiv pa fragan handlar det om
att behalla Systembolaget och forsoka dndra inom andra omraden, till
exempel nér det giller inforselkvoter och en méngd andra regler. Om vi
tar bort Systembolagsmonopolet tar vi ju bort ytterligare ett verktyg for
att fa en ansvarsfull alkoholpolitik i Sverige. Det &r det instrument vi har
for en reglerad forséljning och kontroll av vem som koper alkohol, pa ett
helt annat sétt &n vad man skulle ha ute i butikerna.

Anf. 155 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Vad jag kunde hora avstod Gunilla Wahlén fran att
kommentera och ha ndgon uppfattning om det som hittills varit det stora
diskussionsdmnet i debatten. Det handlar om huruvida man ska jobba pa
flera fronter, att jobba i gemenskapsstrategiarbetet och darutdver jobba
for att Sverige i EU ges tillatelse att fatta egna beslut nar det géller alko-
holreklam. Detta har utforligt utvecklats i reservation 3.

Sa for tids vinnande och for protokollets skull tycker jag att det ar pa
sin plats att fa ett svar pa fragan varfor Viansterpartiet har en sddan 6ver-
tro pa att det 4r i EU som man Ioser alla problem och sa totalt sagar nat-
ionalstatens betydelse i detta sammanhang.
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Anf. 156 GUNILLA WAHLEN (v) replik:

Herr talman! Det dr viktigt och bra att vi fatt detta betinkande dar vi
g6r vad vi kan for att reglera reklamen for alkohol i Sverige. Det ar vik-
tigt att det kommer fram sé fort som mojligt, for det var ju det vi ville.

Vi tycker att det ocksa ar viktigt att diskutera fragan nar vi nu dr med
i EU. Som alla i kammaren vet tillhor jag ett parti som tycker att vi sjélva
helt och héllet borde fa bestimma 6ver vér alkoholpolitik, var skattepoli-
tik, var folkhélsopolitik och var sjukvéardspolitik. Men nu ar ldget inte
sadant att vi far gora det.

Nar det géller alkoholreklamen ar tidskrifter och tidningar helt och
héllet gransoverskridande. Dérfor ar det vérdefullt att f& samma eller
liknande regler i alla ldnder. Och jag tycker att vi ska st fast vid och
verkligen driva fragan att det ar av folkhilsoskdl som vi gor det hér.

Inom tobaksomradet har vi lyckats. Dar har varken naringslivsskal el-
ler andra skdl medfort att det skulle vara fritt fram for tobaksreklamen.
Om vi ska driva fragan om alkoholreklam med trovirdigheten i behall
maste vi diskutera folkhilsoskédlen och fa dem att bli dverordnade né-
ringslivsskélen, skatteskdlen och sysselsdttningsskalen.

Anf. 157 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag ska forsoka begrinsa fragan d&nnu mer. Varfor beho-
ver det ena utesluta det andra? Varfor kan man inte jobba pa tvé olika
fronter for att pa bredast mojliga sétt attackera den alkoholkonsumtion
som haller pa att vixa oss dver huvudet?

Anf. 158 GUNILLA WAHLEN (v) replik:

Herr talman! Ett skél 4r att EU ser sig sjélvt som en marknad som ska
skapa tillvixt och ha en méngd uppdrag som de tycker &r 6verordnade
alla andra uppdrag just for att EU ska fungera som en handelsmarknad.
Diar dr nédringslivsfrigorna och foretagens mdjligheter att expandera
véldigt viktiga. Alkoholen som niring &r stor i manga lander i EU, till
exempel i Frankrike, ddr vinproduktionen ar en jordbruksnéring.

Sa ar det inte i Sverige. Hér driver vi folkhélsoskilen for att fa béttre
regler. Om vi ska ha kvar vér trovérdighet att det handlar om folkhélso-
skl och inte niringslivsskal dr det viktigt att hela tiden diskutera folkhal-
san for att inte hamna i en debatt om att vi vill gynna en viss vara och
missgynna en annan med tanke pa de regler som finns.

Jag tycker att det &r viktigt att lyfta fram folkhélsoskélen. Det borde
vi gora inom alla politikomrdden som ror fragor om alkohol och tobak.

Anf. 159 JAN LINDHOLM (mp):

Herr talman! Om alkohol finns det mycket att sdga, men det &r inte
alltid sé enkelt. Jag har redan lart mig att det som sdgs frén den har talar-
stolen gidrna misstolkas som nagot helt annat d4n det som avsags.

I min forsta debatt i kammaren, som handlade om internationella ad-
optioner, dgnade jag ndgra ord at hur ménga ser pa sina privata motiv till
beslutet om internationell adoption. Jag har senare forstétt att nagra tol-
kade detta som att det var min egen uppfattning i fragan, i stéllet fér en
del av den verklighetsbeskrivning som jag avsag att det skulle vara.



Kommunikation ar alltsd svart. Inte minst nér det blir personligt och
géller alkohol har de flesta en personlig dimension till &mnet. Kommuni-
kationsproblem kan fa ganska markliga foljder. Lat mig ge ett exempel.

P& missbruksradgivningens hemsida finns ett antal fragor som hemsi-
dans besokare har svarat pa. En av dessa fragor lyder: Ar du lika forva-
nad som politikerna 6ver att den dkade inforselkvoten minskar pengarna
i Sveriges statskassa och att kostnaderna for missbruket i stillet 6kar?
Hundra procent av dem som svarade pa frdgan sade nej. Alla anser sig
alltsa forstd inneborden av politiska beslut béttre dn politikerna sjélva.
Det dr vil ganska intressant.

I utredningen Var gdr grdnsen kan man ldsa att smugglingen av alko-
hol dkat med 18 % det senaste aret och resandeinforseln med hela 21 %.
Det ér alltsa vildigt snabba fordndringar pé gang.

Den hér utvecklingen tror de flesta att politikerna inte forstod nér vi
gick in i EU och accepterade de nya regelverken for inforsel och beskatt-
ning av alkohol. Jag kan forsdkra er om att vi i Miljopartiet var vdl med-
vetna om konsekvenserna. Vi &r inte ett dugg Overraskade. Det tror jag
inte heller att sarskilt médnga som sysslar med alkoholfragor ar.

Vi som var motstandare till det svenska EU-medlemskapet, bland an-
nat med motiveringen att vi oroade oss for konsekvenserna pa alkohol-
omradet, lyckades inte marknadsfora var insikt sdrskilt framgéngsrikt.
Samtidigt kan man konstatera att de krafter som verkade for en 6kad
alkoholkonsumtion &r mycket battre p4 marknadsforing.

En orsak till skillnaden kanske &r att politiska insikter oftast far ka-
raktiren av information i stillet for reklam. Jag har ofta funderat 6ver
varfor de kloka budskapen ar sd svira att formedla lika framgangsrikt
som de daliga budskapen.

Det ar just mot den bakgrunden jag ar oroad 6ver de risker som finns
forknippade med att vi i framtiden kan fa alkoholreklam som riktar sig
mot barn och ungdomar. Kan man lita pé att alla de ekonomiska intres-
sena som finns for 6kad konsumtion klarar av att halla sig i skinnet? Jag
blir alltid véldigt orolig nar moral stér i konflikt med penningintressen.

Den oron blir extra stor nir man liser att handeln inte kan ta sitt an-
svar. UNF:s augustikampanj hér i Stockholm visade att hela 58 % av de
246 butiker som man kontrollerade sélde folkol till minderariga. Tidig
alkoholdebut ar det storsta riskmomentet. Darfor ar det sjdlvklart att
reklam som riktar sig mot barn eller som pa négot annat sétt anspelar pa
barn s langt som mojligt ska forbjudas.

Den moderna tekniken vi har i dag med tradlésa kommunikationer,
dold reklam i musik, film, spel och alla andra digitala produkter som
finns gor att forbud i praktiken &r vildigt svara att genomfora. EU-
medlemskapet underléttar inte heller vara mojligheter att ta de hénsyn
som vi sjélva anser dr de rétta.

Miljopartiet har medverkat till propositionen. Vi utgar fran att rege-
ringen avser att folja forslaget och se till att de restriktioner som redan
finns for reklam upprétthalls och att ytterligare restriktioner, som det star
i propositionen, infors om sa dr mojligt.

Det ar bra att man fortydligar &ldersgrénser for vad som i lagen avses
med barn och ungdom. Kravet pa text pa forpackningar om skadeverk-
ningar tycker vi ocksd &dr bra. Fortydligandet om risk for minniskors
hélsa — ménga har talat om folkhdlsa hir — &r vildigt viktigt for att ha i
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ryggen. Vi anser att man ska gé vidare till EG-domstolen och ta strid for
ritten att aterinfora betydligt mer restriktiva inforselregler.

Det dr var mening att alkoholproblematiken maste fa en mycket hogre
prioritet. Det dr brattom. En forutsattning for att vi ska klara folkhélsoar-
betet i Sverige &r att vi vagar ta strid for nationella inforselregler i niva
med dem som radde fore EU-intrddet. Jag tror att vi kan vinna en sddan
strid 1 EG-domstolen.

For 6vrigt anser jag att Banverket snarast ska bygga ett dubbelspar
mellan Falun och Borlénge. Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betén-
kandet.

Anf. 160 ULRIK LINDGREN (kd) replik:

Herr talman! Som jag forstatt det dr Miljopartiet precis som Kristde-
mokraterna for en fortsatt restriktiv alkoholpolitik. Jag tycker mig ocksé
ha hort mycket stod frdn Miljopartiet dven i det hir anférandet till och
med for aterstidllande av inforselkvoterna till 1995 ars niva, som vi har
foreslagit.

Vi har dven av och till ként av att Miljopartiet inte &r sa entusiastiskt
infor allt som EU bestdmmer. Miljopartiet vill inte ha alkoholreklam alls,
om jag forstar er ratt. Likval far vi inte fran Miljopartiet, vad jag har hort
hittills, nagot ja till var gemensamma reservation om en aternational-
isering av vilka begransningar av alkoholreklamen vi ska ha. Varfor?

Anf. 161 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Herr talman! Jag ser det som var uppgift att baxa Socialdemokraterna
sé langt vi kan i gron politisk riktning. Det hér ar s& langt vi kom den hér
géngen.

Anf. 162 ULRIK LINDGREN (kd) replik:

Herr talman! Som jag forstar det &r ni inte klavbundna att i varje de-
talj folja Socialdemokraterna och Vinstern i varje del av politiken. Det &r
en liten detalj i alkoholreklamen, dven om det &r stort i det hela samman-
hanget. Varfor skulle ni inte kunna avvika pa denna punkt? Vi vet att EU
inte har lagt fram en mall for hur varje land ska hantera alkoholpolitiken
eller drogpolitiken 6ver huvud taget. Det dr mojligt med en nationell
avvikelse. Varfor skulle vi inte férsdka bjuda motstdnd har? Miljopartiet
vill inte ha alkoholreklam men vill inte ta strid med EU om detta. Var-
for?

Anf. 163 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Herr talman! Det &r precis som jag sade. Var uppgift ér att baxa Soci-
aldemokraterna sa langt vi kan. Det hér var s& langt vi kom i den hir
fragan. Vi tror att vi kommer lingre genom att jobba pé det sittet dn att
ta strid. Vi medverkar dnda i ett regeringsunderlag. Det &r ett taktiskt val
vi far gora.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)



11 § Inspektioner inom sjofartsskyddet Prot. 2004/05:26

10 november
Foredrogs _—
trafikutskottets betdnkande 2004/05:TU3

Inspektioner inom sjofartsskyddet (prop. 2003/04:167).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 13 §.)

12 § En ny luftfartsmyndighet — lagstiftning

Foredrogs
trafikutskottets betdnkande 2004/05:TUS
En ny luftfartsmyndighet — lagstiftning (prop. 2004/05:10).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 13 §.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.56 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 16.00 d& votering skulle d4ga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 16.00.

Meddelande om instilld votering

Forste vice talmannen meddelade att voteringen onsdagen den
17 november kl. 9.00 skulle utga.

13 § Beslut om iirenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

KU2 Rittsinformationssystemet

Punkt 5 (Forteckning och publicering av kommunala forfattningar)
1. utskottet

2. res. (kd)

Votering:

272 for utskottet

27 for res.

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Prot. 2004/05:26 Partivis fordelning av rdsterna:
10 november For utskottet: 129 s, 46 m, 41 fp, 25 v, 19 ¢, 12 mp
_— For res.: 27 kd

Fréanvarande: 15s,9m, 7 fp, 6 kd, 5v,3 ¢, 5 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU3 Kommittévisendet
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU4 Skirpta krav for nirradiotillstind, m.m.
Punkt 1 (Skérpta krav for narradiotillstand)

1. utskottet

2. res. (m)

Votering:

252 for utskottet

47 for res.

1 avstod

49 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129 s, 41 fp, 27 kd, 25 v, 18 ¢, 12 mp
For res.: 46 m, 1 kd

Avstod: lc

Franvarande: 15s,9m, 7 fp, 5kd, 5v,3 ¢, 5 mp

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU6 Redovisning av AP-fondernas verksamhet 2003
Punkt 3 (Overskott i pensionssystemet)

1. utskottet

2.res. 1 (v)

Votering:

273 for utskottet

25 for res. 1

1 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 128 s, 46 m, 41 fp, 28 kd, 19 ¢, 11 mp
Forres. 1: 25v

Avstod: 1 mp

Franvarande: 16s,9m,7 fp, 5kd, 5v,3 ¢, 5 mp
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Punkt 5 (Nya riktlinjer for AP-fondernas placeringar) Prot. 2004/05:26
1. utskottet 10 november
2. res. 2 (v, mp) EE—
Votering:

262 for utskottet

36 for res. 2

1 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 128 s, 46 m, 41 fp, 28 kd, 19 ¢

Forres.2:  25v, 11 mp

Avstod: 1 mp

Franvarande: 16s,9m, 7 fp, 5kd, 5v,3 ¢, 5 mp

Punkt 7 (Avveckling av Sjitte AP-fonden)

1. utskottet

2. res. 4 (fp)

Votering:

260 for utskottet

40 for res. 4

49 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 129 s, 46 m, 1 fp, 28 kd, 25 v, 19 ¢, 12 mp
Forres.4: 401fp

Franvarande: 15s,9m, 7 fp, 5kd, 5 v,3 ¢, 5Smp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU13 Regeringens insatser for barn och unga i statsbudgeten for ar
2004

Punkt 1 (Insatser for barn och unga i statsbudgeten)
1. utskottet

2. res. 1 (m)

Votering:

252 for utskottet

46 for res. 1

1 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129 s, 41 fp, 27 kd, 25 v, 19 ¢, 11 mp
Forres. 1: 46 m

Avstod: 1 kd

Franvarande: 15s,9m, 7 fp, 5kd, 5v,3 ¢, 6 mp
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Prot. 2004/05:26 Punkt 2 (Barnbilaga i budgetpropositionen)
10 november 1. utskottet
_— 2. res. 2 (v, mp)
Votering:
264 for utskottet
36 for res. 2
49 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 129 s, 46 m, 41 fp, 28 kd, 1 v, 19 ¢
Forres.2: 24 v, 12mp
Franvarande: 15s,9m, 7 fp, 5kd, 5v,3 ¢, 5 mp

SkUS8 Lag om avtal mellan Sveriges Exportrad och Taipeis delegat-
ion i Sverige betriiffande skatter pa inkomst
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

JuU6 Reformeringen av tingsriittsorganisationen
Punkt 2 (Det fortsatta reformarbetet)

1. utskottet

2. res. 2 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

164 for utskottet

134 for res. 2

1 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 127 s, 25 v, 12 mp

Forres.2: 46 m, 41 fp, 28 kd, 19 ¢

Avstod: ls

Franvarande: 16s,9m, 7 fp, 5kd, 5Sv,3 ¢, 5 mp
Catherine Persson (s) anmélde att hon avsett att rosta ja men markerats
som franvarande.

Punkt 3 (Regionala projekt)
Yrkanden:
savitt avser vistra Sverige
1. utskottet
2. utskottets forslag med den dndring som f6ljer av bifall till mot.
2004/05:Ju6 (m)
3. utskottets forslag med den dndring som foljer av bifall till mot.
2004/05:Ju5 (kd)
Kammaren bif6ll utskottets férslag med acklamation.
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Yrkanden: Prot. 2004/05:26
sévitt avser Varnamo och Ljungby 10 november

1. utskottet

2. utskottets forslag med den dndring som foljer av bifall till mot.

2004/05:Ju227 (m)

3. utskottets forslag med den dndring som foljer av bifall till mot.

2004/05:Ju401 (fp)

4. utskottets forslag med den @ndring som f6ljer av bifall till mot.

2004/05:Ju474 yrk. 5 (fp, m, kd, c)

Kammaren bifoll utskottets forslag med acklamation.

Yrkanden:
regionala projekt i ovrigt

1. utskottet

2. utskottets forslag med den &dndring som foljer av bifall till mot.

2004/05:Ju474 yrk. 6 och 7 (fp, m, kd, c)

Kammaren bif6ll utskottets forslag med acklamation.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SoU6 Vissa dndringar i alkohollagen

Punkt 1 (Begransning av marknadsforing av alkoholdrycker)
1. utskottet

2. res. 1 (m)

Votering:

252 for utskottet

46 for res. 1

1 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 128 s, 40 fp, 28 kd, 25 v, 19 ¢, 12 mp
Forres. 1: 46 m

Avstod: 1 fp

Franvarande: 16s,9m, 7 fp, 5kd, 5v,3 ¢, 5 mp

Punkt 2 (Ytterligare begriansningar av marknadsforingen)
1. utskottet

2. res. 2 (fp, kd, ¢)

Votering:

166 for utskottet

86 for res. 2

46 avstod

51 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 129 s, 1 m, 25 v, 11 mp

Forres.2: 39 1p,28kd, 19 ¢

Avstod: 45m, 1 fp

Franvarande: 15s,9m, 8 fp, 5kd, 5v,3 ¢, 6 mp
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Punkt 3 (Alkoholreklam inom EU)
1. utskottet

2. res. 3 (fp, kd, ¢)

Votering:

164 for utskottet

87 for res. 3

48 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129 s, 25 v, 10 mp
Forres.3: 401p,28kd, 19¢
Avstod: 46 m, 1 fp, 1 mp
Franvarande: 15s,9m, 7 fp, 5kd, 5v,3 c, 6 mp

Punkt 4
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

TU3 Inspektioner inom sjofartsskyddet
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

TUS En ny luftfartsmyndighet — lagstiftning
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

14 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 10 november

2004/05:306 av Nils Fredrik Aurelius (m) till samhéllsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Fortida avveckling av kdrnkraft

2004/05:307 av Nina Lundstrém (fp) till samhéllsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Vrikta barn

2004/05:308 av Kent Hdrstedt (s) till statsrddet Ulrica Messing
Segelflyg

2004/05:309 av Cecilia Widegren (m) till statsradet Ulrica Messing
Saabkrisens konsekvenser

2004/05:310 av Ola Sundell (m) till justitieminister Thomas Bodstrom
Nedlaggningshotade polisstationer

2004/05:311 av Luciano Astudillo (s) till utrikesminister Laila Freivalds
Israels sidkerhetsmur

2004/05:312 av Gudrun Schyman (v) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Jamstilldhet i de kommunala, regionala och statliga kulturorganisation-
erna

2004/05:313 av Gudrun Schyman (v) till statsradet Jens Orback
Jamstallt i de kommunala organisationerna



2004/05:314 av Kalle Larsson (v) till statsrddet Jens Orback Prot. 2004/05:26
Hivtest av asylsokande 10 november
2004/05:315 av Lennart Fremling (fp) till jordbruksminister Ann- _—
Christin Nykvist

Réttvis konkurrens med kommunala bolag

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 16 november.

15 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmiaildes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit

den 3 november

2004/05:228 av Kerstin Kristiansson Karlstedt (s) till statsrddet Lena
Hallengren

Kwvalificerad yrkesutbildning

den 10 november

2004/05:140 av Solveig Hellquist (fp) till statsradet Morgan Johansson
Barn och socialbidrag

2004/05:141 av Solveig Hellquist (fp) till statsradet Morgan Johansson
Barnomsorg inom socialtjansten

2004/05:142 av Solveig Hellquist (fp) till statsrddet Morgan Johansson
Personer med behov av ekonomiskt bistdnd

2004/05:143 av Solveig Hellquist (fp) till statsrddet Morgan Johansson
Vuxna med missbruksproblem

2004/05:167 av Magdalena Andersson (m) till statsrddet Morgan Johans-
son

Kostnader for vard pé sarskilt ungdomshem

2004/05:208 av Anders G Hogmark (m) till statsradet Ulrica Messing
Kostnadsansvar for flygplatssékerhet

2004/05:223 av Viviann Gerdin (c) till statsradet Ulrica Messing
Flyglinjen Torsby/Hagfors—Arlanda

2004/05:231 av Anita Sidén (m) till statsradet Morgan Johansson
Sjalvmord i unga ar

2004/05:242 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till statsradet Ylva Jo-
hansson

Iktyos

2004/05:243 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till statsradet Ylva Jo-
hansson

Erséttning till blodarsjuka

2004/05:247 av Jan Lindholm (mp) till statsradet Ylva Johansson
Antidepressiva lakemedel till barn

2004/05:252 av Karin Granbom (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Anslag till kriminalvérden
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2004/05:253 av Johan Pehrson (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strom

Ekonomistyrningen av svensk polis

2004/05:254 av Heli Berg (fp) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Etnisk mangfald i forsvaret

2004/05:255 av Owe Hellberg (v) till statsradet Lena Hallengren
Arbetsmiljolagen inom forskolan

2004/05:258 av Gudrun Schyman (v) till statsradet Jens Orback
Konsbalansen i kommittévasendet

2004/05:259 av Sten Tolgfors (m) till statsradet Ibrahim Baylan
Elevers bristande kunskaper i det svenska spraket

2004/05:260 av Ragnwi Marcelind (kd) till samhillsbyggnadsminister
Mona Sahlin

Lantméterimyndigheternas uppdragsverksamhet

2004/05:261 av Lena Adelsohn Liljeroth (m) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Besparingar pa Hall

2004/05:262 av Birgitta Ohlsson (fp) till niringsminister Thomas Ostros
Sanktioner mot Burmas regim

2004/05:264 av Sten Tolgfors (m) till statsradet Ibrahim Baylan

Vinst i friskolor

2004/05:265 av Jan-Evert Radhstrém (m) till statsradet Ulrica Messing
Riksvég 45

2004/05:267 av Rolf Gunnarsson (m) till statsrddet Ulrica Messing
Tag i Bergslagen

2004/05:268 av Bengt-Anders Johansson (m) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Villkor for att kunna erhélla EU-stod

2004/05:274 av Ulla Hoffmann (v) till statsradet Barbro Holmberg
Uppehallstillstand till asylsokande fran Irak

2004/05:275 av Sten Tolgfors (m) till statsradet Ibrahim Baylan
Kvalitativ mélstyrning av skolan

2004/05:277 av Sten Tolgfors (m) till statsradet Ibrahim Baylan
Individuell kunskapsrtt

2004/05:278 av Sten Tolgfors (m) till statsraddet Ibrahim Baylan
Tvésprékig undervisning

2004/05:279 av Sten Tolgfors (m) till statsraddet Ibrahim Baylan

Den nationella timplanen

2004/05:280 av Sten Tolgfors (m) till statsradet Ibrahim Baylan
Friskolornas villkor

2004/05:281 av Henrik von Sydow (m) till finansminister Par Nuder
Brénsleskatt som straffskatt mot glesbygden

2004/05:282 av Gunnar Axén (m) till statsradet Ulrica Messing
Forseningen av riksvig 50

2004/05:285 av Karin Thorborg (v) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Forbattrad konsumentinformation i bilannonser

2004/05:286 av Sten Tolgfors (m) till statsradet Ibrahim Baylan
Elevers placering i sérskola



2004/05:287 av Henrik S Jérrel (m) till socialminister Berit Andnor Prot. 2004/05:26
Patientsdkerheten pa grund av brist pd vardplatser 10 november
2004/05:288 av Cecilia Wikstrom (fp) till utbildnings- och kulturminister

Leif Pagrotsky

Naérradion

2004/05:289 av Hans Backman (fp) till statsradet Lena Hallengren

Kommuner som bryter mot skollagen

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 16 november.

16 § Kammaren atskildes kl. 16.17.

Forhandlingarna leddes
av forste vice talmannen fran sammantrddets borjan till och med 7 §
anf. 37 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med 9 § anf. 87 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med 10 § anf. 134 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Monica Gustafson
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Konstitutionsutskottets betinkande 2004/05:KU3 .........c..cccoeueeee. 6

Anf. 7 GORAN MAGNUSSON (S) ....oeverrieerereeeeeireessieseernnans 6

Anf. 8 TOBIAS KRANTZ (D) -+eververveerererieeieienenenenieeieeeenen 8

Anf. 9 GORAN MAGNUSSON (5) repliK........cocovevererererrernnn. 9

Anf. 10 TOBIAS KRANTZ (fp) replik.....ccceevveveninineninienne. 9

Anf. 11 GORAN MAGNUSSON (s) repliK.........ccccovvrrerirennnn. 9

Anf. 12 TOBIAS KRANTZ () replik.....veveeereereeererererereenen. 10

Anf. 13 MATS EINARSSON (V)..oooeriiiiiieieieeneneeeeceeene 10

Anf. 14 KERSTIN LUNDGREN (C) ..ccceveriiieiiniiiinicnceiene 11

Anf. 15 GUSTAYV FRIDOLIN (M) ...coverueeeieieienienienienceiens 12

(Beslut fattades under 13 §.) ..coooveerieriieiieieeieeeeee e 13

5§ Skirpta krav for nirradiotillstind, m.m. 13

Konstitutionsutskottets betinkande 2004/05:KU4 ............ccc.c..... 13

Anf. 16 HENRIK S JARREL (M) ...c.c.coovviiirireieeeeieeenenennn, 13

Anf. 17 ANDERS BENGTSSON (S) ..coeeeeieienienienienienceieens 14

Anf. 18 HENRIK S JARREL (m) repliK........ccccoevvviiirirennnn. 15

Anf. 19 ANDERS BENGTSSON (s) repliK.......cccccvvevreerernnnnne. 15

Anf. 20 HENRIK S JARREL (m) repliK........ccccoevvviiiririnnnn. 16

Anf. 21 ANDERS BENGTSSON (s) repliK.......cccccvvevreevennnnnne. 16

Anf. 22 TOBIAS KRANTZ (D) cveeereeierieieieeneeeeeceeene 17

Anf. 23 MATS EINARSSON (V)..oooiiiiiiieieieiencneeiceceeene 18

Anf. 24 HENRIK S JARREL (m) repliK.........cccccevvviiirinennnn. 18

Anf. 25 MATS EINARSSON (V) replik .....ccoevenirininieienns 19

Anf. 26 HENRIK S JARREL (m) repliK.........cccccovvviiiririnnnn. 19

Anf. 27 MATS EINARSSON (V) replik ......cocevenirininiaienne 20

Anf. 28 KERSTIN LUNDGREN (C) ..coceveeuieiiiiniiiiciceiene 20

Anf. 29 GUSTAYV FRIDOLIN (IMP) ...coverveeuieieienienienienceiens 20

(Beslut fattades under 13 §.) ..coovveviieviieiieieeiecieeee e 21

6 § Redovisning av AP-fondernas verksamhet 2003...............c.c...... 21

Finansutskottets betinkande 2004/05:FiU6 ..........ccccocevirieeenene 21

Anf. 30 AGNETA RINGMAN (8) ..eeoveevereeieienienieneeieeceieens 21

Anf. 31 GUNNAR NORDMARK () «eeoeeveienienenienenceiene 21



Anf. 32 SIVHOLMA (V) eoiiiiiiiiienieneneeeeeeee e 22
Anf. 33 BO BERNHARDSSON (8) .cveoererieeieieienienieneneenens 24
(Beslut fattades under 13 §.)...cccveeeeieiieiieneeeeeeeeeee e 26
7 § Regeringens insatser for barn och unga i statsbudgeten
for ar 2004 26
Finansutskottets betinkande 2004/05:FiU13........c.cccccovninnnnnn 26
Anf. 34 AGNETA RINGMAN (5) s.eoervererieeieienieneneniesieeeenne 26
Anf. 35 CECILIA WIDEGREN (M) ..cccoeveiieiiniininicncneeee 26
Anf. 36 SIV HOLMA (V) coveeiiiiiiniineneneeeeeeeese e 28
Anf. 37 AGNETA GILLE (8).cceeoerinenininieieieneeneeeeeene 30
Anf. 38 CECILIA WIDEGREN (m) repliK........cccccvvvverrennnnnee. 31
Anf. 39 AGNETA GILLE (s) repliK.......ccceevvevierieienienreerenne 32
Anf. 40 CECILIA WIDEGREN (m) repliK........cccccvvvvervennnnnne. 32
Anf. 41 AGNETA GILLE (s) repliK.......cccoevvevienieieeienreerenne 33
Anf. 42 SIV HOLMA (V) replikK......cccocviviinieiieieieeieeie e 33
Anf. 43 AGNETA GILLE (s) repliK.......ccceevverierieienienreerenne 33
Anf. 44 SIV HOLMA (V) replikK......ccoocviviinieieiieieeieeie e 34
Anf. 45 AGNETA GILLE (s) repliK.......cccoevvevierieieeieniennenne 34
Anf. 46 CHRISTER NYLANDER (fD)...cccceevvevieneninincneneenes 34
Anf. 47 SIV HOLMA (V) replikK......ccoocviviinieiieieiieieeie e 35
Anf. 48 CHRISTER NYLANDER (fp) repliK.......coovvvereveenenne 36
Anf. 49 SIV HOLMA (V) replik......cccocviviiniiniieiieiieieeie e 36
Anf. 50 CHRISTER NYLANDER (fp) replik.......ccccccceerennenne. 37
Anf. 51 AGNETA GILLE (8) repliK......cccceceevievienenininineenne 37
Anf. 52 CHRISTER NYLANDER (fp) repliK.......cocvvveveverenenne 37
Anf. 53 AGNETA GILLE (s) repliK........cceevverierrieireienrecenenne 38
Anf. 54 CHRISTER NYLANDER (fp) repliK.......coovvveveverenenne 38
(Beslut fattades under 13 §.)...cccvecieciercienienieeeeeeeee e 39
8 § Lag om avtal mellan Sveriges Exportrad och Taipeis
delegation i Sverige betriffande skatter pa inkomst................... 39
Skatteutskottets betdnkande 2004/05:SKUS ........ccccovieiveireenne 39
(Beslut fattades under 13 §.)....cccveeeeiiiecieeiieeeeee e 39
9 § Reformeringen av tingsrittsorganisationen 39
Justitieutskottets betdnkande 2004/05:JulU6..........ccccvveereenennne. 39
Anf. 55 MARGARETA SANDGREN (8)...cccevuerieriireiineenenne 39
Anf. 56 JEPPE JOHNSSON (M) ..ccoooiiiiieieieieieeeee e 40
Anf. 57 JAN ERTSBORN (D) ..ccviiiriiieieieieieieeee e 42
Anf. 58 PETER ALTHIN (Kd) .covoovieiiieieieieeeec e 43
Anf. 59 JOHAN LINANDER (C) ..ceevveieiieieieieieiecee e 44
Anf. 60 GORAN NORLANDER (8) .....ccovevurierieeeereeerereeeennnns 46
Anf. 61 JEPPE JOHNSSON (m) repliK......ccccceevevierinininrennnne. 48
Anf. 62 GORAN NORLANDER (s) repliK........cccccovveveuennnne. 48
Anf. 63 JEPPE JOHNSSON (m) repliK......ccccceevevieniiininrennnne. 49
Anf. 64 GORAN NORLANDER (s) repliK........c.ccccovvevruennrnn. 49
Anf. 65 JOHAN LINANDER (c) repliK.......cccooevieriireinrannne 49
Anf. 66 GORAN NORLANDER (s) repliK...........cccovveveunnnne. 50
Anf. 67 JOHAN LINANDER (c) repliK.....c.cccoeevrerirrrinrenne. 50
Anf. 68 GORAN NORLANDER (s) repliK........ccccccovvevurunnene. 51
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69
70
71
72
73
74
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76
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82
&3
84
85
86
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JAN ERTSBORN (fp) repliK .....coovevveiieiieieeieiienenn 51
GORAN NORLANDER () repliK .......occcvveverrrrrannes 52
JAN ERTSBORN (fp) repliK .....coovevveiieiieieeieiienenn 52
GORAN NORLANDER (5) replik ......cocoevveverrrrrennes 52
PETER ALTHIN (kd) repliK.......ccceoerveirineieenieennn 53
GORAN NORLANDER () repliK ......cocoevevrerrrrnnnnes 53
PETER ALTHIN (Kd) 1€pliK.......ovveoveeeeereeeereeer, 53
GORAN NORLANDER () repliK ......cocoeveveerrrrnnnne. 54
BENGT-ANDERS JOHANSSON (1) .......ovvrveeeane.. 54
CARINA HAGG (S)...ecvovveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesnnan 55
BENGT-ANDERS JOHANSSON (m) replik.............. 57
CARINA HAGG (5) 1€pliK ....ooovvveceieeeeeeceeesean 57
BENGT-ANDERS JOHANSSON (m) replik.............. 58
CARINA HAGG (5) 1€pliK ....ooovvveceieeeeeeceeesean 58
JOHAN LINANDER (c) repliK.......cccvevvevrierenieniiennen. 59
CARINA HAGG (5) 1€pliK ....ooovvveeeeeeeeeeeeeesean 59
JOHAN LINANDER (c) repliK.......cccvevvevrierenieniiennen. 59
CARINA HAGG (5) 1€pliK ....ooovvveceeeeeeeeeeeeecean 60
ANDERS G HOGMARK (M) ......oovevveeerercerrernnans 60
GORAN NORLANDER () repliK ......cocoeveveerrrrnnnnn. 63
ANDERS G HOGMARK (m) repliK .......cccvovrrrennenen. 63
GORAN NORLANDER (5) eplik ......cccocvvevivevirerinnns 63
ANDERS G HOGMARK (m) repliK .......cccvovrrrennenen. 63
GUNNAR NORDMARK (fP) «vevevvrveieirienieieieieene 63
TOBIAS KRANTZ (D) cveveveeeeieieieeieieeeieeeeeeeeee 64
MARIA LARSSON (Kd)...ovevevirieieiieieieieieeeieeene 66
INGEMAR VANERLOV (Kd) ....ooovvveviiiiieieenn 67
OLLE SANDAHL (Kd)....ceoeereirieiniiieirieieeeeieee 68
SUSANNE EBERSTEIN (8)...ccceveveerieiererieiererieienens 69
TOBIAS KRANTZ (£p) repliK ..o, 70
SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK .......ccccovevvveevenennnne. 70
TOBIAS KRANTZ (£p) replik.....veeveereereereeeeeenene. 71
SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK .......c.ccceevenveennen. 71
ANDERS G HOGMARK (m) replik .........ccvevvennnnnne. 71
SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK .......c.ccceevenveennen. 72
ANDERS G HOGMARK (m) replik .......ccevvvennnnnnn. 72
SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK .......c.ccceeverveennen. 73
JAN ERTSBORN (fp) repliK ...ccoeecvvvveveeriieniieieennns 73
SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK .......c.ccceeverveennen. 74
JAN ERTSBORN (fp) repliK ....coeoevevverienieriieiiennns 74
SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK .......c.ccceeverveennen. 74
JEPPE JOHNSSON (m) repliK .....ccoovevverienrieiiannenns 75
SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK .......c.ccceeverveennen. 75
JEPPE JOHNSSON (m) repliK .....ccoovevvevienreeiiennenns 75
SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK .......c.ccceeverveennen. 76
JOHAN PEHRSON (D) cveveverviieririeieieieieeeeeeveneees 76
LEIF BJORNLOD (INP)....cvovivivieieiiieeeeeeeeieneneneneenns 78
JOHAN PEHRSON (fp) replik .....ccocvvvveriiiieiiennns 78
LEIF BJORNLOD (mp) replik .......cocovvvvevirrieennnnn. 79



Anf. 118 JOHAN PEHRSON (fp) replik .....ccccoeivveieerieiennnes 79
Anf. 119 LEIF BIORNLOD (mp) replik........cccooovverveverrriennnne. 80
Anf. 120 JOHAN LINANDER (c) repliK.......cccceevvvereeenierienennes 80
Anf. 121 LEIF BJORNLOD (mp) replik........ccccevrvrvrrerernnnn. 81
Anf. 122 JOHAN LINANDER (¢) replik.......ccceevrerriririeiannans 81
Anf. 123 LEIF BIORNLOD (mp) repliK..........cccocevevreverernnnnn. 81
Anf. 124 SUSANNE EBERSTEIN (8)...cccccvverieirinieirierieienne 81
Anf. 125 JOHAN PEHRSON (fp) replik .......vveeeveereererereenenns 82
Anf. 126 SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK........ccccecvvereennene 82
Anf. 127 JOHAN PEHRSON (fp) replik ......vveeveerererererrenenn 83
Anf. 128 SUSANNE EBERSTEIN (s) repliK.......ccccecvvereennene 83
(Beslut fattades under 13 §.)...cccvveeeiierieiieieeeeeeeee e 84
10 § Vissa indringar i alkohollagen 84
Socialutskottets betdnkande 2004/05:S0UG .......cccccvevvveviveveenene 84
Anf. 129 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m)................. 84
Anf. 130 ERIK ULLENHAG (D) ..eoveeeerieirienieieienieeeesieieeene 86
Anf. 131 ULRIK LINDGREN (Kd)......oveeveereeeeeeeeeereeesees 88
Anf. 132 KENNETH JOHANSSON (€) ..eecveverieiriinieeeienieeenne 89
Anf. 133 MARTIN NILSSON (8) c.coveeeierieirienieieienieeeiesieienens 90
Anf. 134 KENNETH JOHANSSON (c) replik ........cccvvvenennee. 92
Anf. 135 MARTIN NILSSON (s) repliK.....cccceeerierrrncrenrernnnne. 92
Anf. 136 KENNETH JOHANSSON (c) replik ........ccovvevennenee. 93
Anf. 137 MARTIN NILSSON (s) repliK......ccceevievrrrcrerrenennne. 93
Anf. 138 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m) replik ...... 94
Anf. 139 MARTIN NILSSON (s) repliK......cccveerievrincienrennnnne. 94
Anf. 140 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m) replik ...... 95
Anf. 141 MARTIN NILSSON (s) repliK.....ccccvevvievrrncierrennnnne. 95
Anf. 142 ERIK ULLENHAG (fp) repliK.......oveeveeerererrerreeens 96
Anf. 143 MARTIN NILSSON (s) repliK.....ccccveerievirncierrennnnne. 97
Anf. 144 ERIK ULLENHAG (fp) repliK.......oveoveeerererrerrers 97
Anf. 145 MARTIN NILSSON (s) repliK......cccvevrievrrncrerrenennne. 98
Anf. 146 ULRIK LINDGREN (Kd) repliK .....oveveereerererrrrann 99
Anf. 147 MARTIN NILSSON (s) repliK......cccveevieerrncierrernnnne. 99
Anf. 148 ULRIK LINDGREN (kd) repliK .....oveovveereereereann. 100
Anf. 149 MARTIN NILSSON (s) repliK........cccceververrierirennnns 100
Anf. 150 GUNILLA WAHLEN (V) co.ooovieieieeeeeeeeeeeeen 101
Anf. 151 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m) replik .... 102
Anf. 152 GUNILLA WAHLEN (V) replik......cccocevveveveirrnnan. 102
Anf. 153 CRISTINA HUSMARK PEHRSSON (m) replik .... 103
Anf. 154 GUNILLA WAHLEN (V) replik .......ccocevveviveirrnnnnn. 103
Anf. 155 KENNETH JOHANSSON (c) repliK ......ccccvevenenee. 103
Anf. 156 GUNILLA WAHLEN (V) replik.......ccocovvevereirrnenan. 104
Anf. 157 KENNETH JOHANSSON (c) repliK ......ccccvevenenee. 104
Anf. 158 GUNILLA WAHLEN (V) replik.......ccocevveveeirnnnans 104
Anf. 159 JAN LINDHOLM (INP)...cveirriieririeierieieiereeieeenenns 104
Anf. 160 ULRIK LINDGREN (kd) repliK .....oocevvereererereann. 106
Anf. 161 JAN LINDHOLM (mp) repliK .......ccceevververrierrennnns 106
Anf. 162 ULRIK LINDGREN (kd) repliK .....oveovveereeererereann. 106
Anf. 163 JAN LINDHOLM (mp) repliK .......ccceevververrierrannnns 106
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(Beslut fattades under 13 §.) .ooovvveieeieiieieeee e
11 § Inspektioner inom sjofartsskyddet
Trafikutskottets betdnkande 2004/05:TU3 ......cccocevininvrcennene.
(Beslut fattades under 13 §.) .oooovveeieeieiieieeee e
12 § En ny luftfartsmyndighet — lagstiftning
Trafikutskottets betdnkande 2004/05:TUS ......ccccoevirinineennenee
(Beslut fattades under 13 §.) .oooovveeieeienieieeee e
Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
Meddelande om instélld votering
13 § Beslut om édrenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride
KU2 Riéttsinformationssystemet .............cooceereeneeereeeieneeneenens
KU3 Kommittévasendet............ccevveverinineeienieneneneeeeeeeenne
KU4 Skérpta krav for narradiotillstand, m.m. .........ccceeoveeeenen.
FiU6 Redovisning av AP-fondernas verksamhet 2003 .............
FiU13 Regeringens insatser for barn och unga i
statsbudgeten fOr ar 2004 ..........cooviiiiirieiiee e
SkUS8 Lag om avtal mellan Sveriges Exportrad och Taipeis
delegation i Sverige betrdffande skatter pa inkomst..................
JuU6 Reformeringen av tingsrittsorganisationen......................
SoU6 Vissa dndringar i alkohollagen ............cccoooveviiiiniennne
TU3 Inspektioner inom sjofartsskyddet ..........occoevveeirienennen.
TUS En ny luftfartsmyndighet — lagstiftning ............cccccceeeenee.
14 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
15 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
16 § Kammaren atskildes kl. 16.17.
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