Riksdagens protokoll SVRIEEISGI;:GWWW

2014/15:81
Tisdagen den 7 april

Kl. 13.00-15.47
18.00-21.40

§ 1 Justering av protokoll

Protokollen for den 12, 13 och 17 mars justerades.

§ 2 Anmilan om itertagande av plats i riksdagen

Talmannen meddelade att Jimmie Akesson (SD) étertagit sin plats i
riksdagen fran och med den 1 april, varigenom uppdraget som erséttare for
Margareta Larsson (SD) upphort for Crister Spets (SD).

§ 3 Anmiilan om ny ersiittare

Talmannen meddelade att Heidi Karlsson (SD) skulle tjénstgora som
ersittare for Margareta Larsson (SD) under tiden den 1-10 april.

§ 4 Meddelande om aktuell debatt om tillgang till statlig service i
hela landet

Talmannen meddelade att pa begéran av Centerpartiets riksdagsgrupp
skulle en aktuell debatt om tillgang till statlig service i hela landet anordnas
tisdagen den 14 april kl. 13.00.

Fran regeringen skulle statsradet Ardalan Shekarabi (S) delta.
Den inkomna skrivelsen hade foljande lydelse:

Till talmannen
Begdran om aktuell debatt om nedmonteringen av statlig service i hela
landet

De senaste dagarna har beskeden om nedldggning av statlig
verksamhet kommit slag i slag. Skattemyndigheten ldgger ned nio kontor
och koncentrerar sin verksambhet till farre och stérre orter. Idag aviserar
Arbetsformedlingen att man gér vidare med de planerna att ldgga ner sa
mycket som 100 kontor.
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De senaste sex ménaderna har myndigheter och annan statlig
verksambhet gett liknande besked. Trafikverket ldgger ner och koncentrerar
sina trafikledningscentraler. Telias dotterbolag Quadracom ldgger ner
ADSL-nitet innan det finns alternativ. Lantméteriet sténger lokalkontor.
Utdelningsstéllen for postpaket dras in, kontanthanteringen for
sméforetagare forsvaras. Samtidigt ser vi att nir nya myndigheter skapas
forldggs dven verksamhet, exempelvis call-centers, som kan drivas lika
effektivt utanfor storstdderna, placeras i Stockholm med hogre kostnader
bade for hyra och 16ner. Det é&r alltid verksamhet utanfor
storstadsregionerna som dras ner, och varje saddant beslut forstirker
urbaniseringen av Sverige.

Varje sadant beslut &r kanske rationellt sett fran den enskilda
myndighetens behov. Men den storre bilden, och medborgarnas tillgdng
till service och sina myndigheter tar ingen ansvar for. Nér statlig
verksamhet upphdr paverkar det forutsittningar for foretagens verksamhet
och rekrytering av personal, och ocksd underlaget for den kommunala
verksambheten i skola och véard.

Myndigheterna ar till for medborgarnas behov, och i1 det ingér
tillgdnglighet och rimliga avstand. For att stoppa denna nedatgéende spiral
kréavs politisk vilja och styrning av myndigheterna. Darfor begér jag att
riksdagen ordnar en aktuell debatt om nedmonteringen av statens nirvaro
i hela landet.

Stockholm den 25 mars 2015
Anders W Jonsson
gruppledare

§ 5 Anmilan om fordrdjda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2014/15:396

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:396 Konsekvenser av forsdémrade diplomatiska
relationer
av Karin Enstrém (M)
Interpellationen kommer inte att hinna besvaras inom foreskriven tid.
Skalet till drojsmalet ar beredningen inom departementet samt resa.
Stockholm den 1 april 2015
Utrikesdepartementet
Margot Wallstrom (S)
Enligt uppdrag
Fredrik Jorgensen
Expeditionschef



Interpellation 2014/15:401

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:401 Flygskattens effekt i andra lander
av Edward Riedl (M)
Interpellationen kommer inte att kunna besvaras inom den foreskrivna
tiden.
Skilet till dréjsmalet ar tjansteresor och sedan tidigare inbokade
engagemang.
Stockholm den 1 april 2015
Finansdepartementet
Magdalena Andersson (S)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2014/15:402

Till riksdagen

Interpellation 2014/15:402 Flygskattens effekt pa utslipp av
vaxthusgaser
av Edward Riedl (M)

Interpellationen kommer inte att kunna besvaras inom den foreskrivna
tiden.
Skalet till drojsmélet dr tjénsteresor och sedan tidigare inbokade
engagemang.
Stockholm den 1 april 2015
Finansdepartementet
Magdalena Andersson (S)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2014/15:403

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:403 Flygskattens effekt pd sysselsdttning,
ekonomi och tillgénglighet
av Edward Riedl (M)
Interpellationen kommer inte att kunna besvaras inom den foreskrivna
tiden.
Skilet till dréjsmalet ar tjansteresor och sedan tidigare inbokade
engagemang.
Stockholm den 1 april 2015
Finansdepartementet
Magdalena Andersson (S)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef
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Interpellation 2014/15:409

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:409 Andrahandsuthyrning av bostadsritter
av Fredrik Schulte (M)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 10 april 2015.
Skalet till drojsmalet ar brist pa tid i kammaren.
Stockholm den 26 mars 2015
Justitiedepartementet
Morgan Johansson

Interpellation 2014/15:438

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:438 Sveriges och Finlands transportforbindelse
i Kvarken
av Jonas Sjostedt (V)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 24 april 2015.
Skilet till drojsmélet ar tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 31 mars 2015
Niringsdepartementet
Anna Johansson (S)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlen
Expeditionschef

Interpellation 2014/15:442

Till riksdagen

Interpellation 2014/15:442 Alkoholleveransutredningen
av Fredrik Schulte (M)

Interpellationen kan tyvirr inte besvaras inom tidsfristen utan besvaras
av statsradet Gabriel Wikstrom den 28 april.

Orsaken &r redan inbokade resor och andra ataganden.
Stockholm den 1 april 2015
Socialdepartementet
Gabriel Wikstrom (S)
Enligt uppdrag
Marianne Jenryd
Expeditionschef

Interpellation 2014/15:447

Till riksdagen

Interpellation 2014/15:447 Avgiftshdjningar for pensiondrer
av Lotta Finstorp (M)

Interpellationen kommer att besvaras den 7 maj 2015.



Skilet till drojsmaélet &r redan inbokade engagemang.
Stockholm den 30 mars 2015
Socialdepartementet
Magdalena Andersson (S)
Enligt uppdrag
Marianne Jenryd
Expeditionschef

Interpellation 2014/15:452

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:452 Tvérforbindelse Sodertdrn
av Erik Ottoson (M)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 24 april 2015.
Skilet till drojsmélet ar tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 31 mars 2015
Néringsdepartementet
Anna Johansson (S)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

Interpellation 2014/15:457

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:457 Snusets hilsoeffekter
av Jesper Skalberg Karlsson (M)
Interpellationen kan tyvérr inte besvaras inom tidsfristen utan besvaras
av statsradet Gabriel Wikstrom den 28 april.
Orsaken dr redan inbokade resor och andra ataganden.
Stockholm den 30 mars 2015
Socialdepartementet
Gabriel Wikstrom (S)
Enligt uppdrag
Marianne Jenryd
Expeditionschef

§ 6 Anmilan om faktapromemorior

Talmannen anmélde att f6ljande faktapromemorior om forslag fran
Europeiska kommissionen hade kommit in och éverldmnats till utskott:
2014/15:FPM23 Energiunionen KOM(2015) 80 till néringsutskottet
2014/15:FPM24 Meddelande om sammanldnkningsmél i elsektorn

KOM(2015) 82 till nédringsutskottet
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§ 7 Anmiilan om granskningsrapport

Talmannen anmélde att foljande granskningsrapport hade kommit in
fran Riksrevisionen:
RiR 2015:4 Aterfall i brott — hur kan samhéllets samlade resurser anvindas
béttre?

§ 8 Arenden for hinvisning till utskott

Foljande dokument hénvisades till utskott:
Motioner
2014/15:3041-3043 till justitieutskottet
2014/15:3040 till socialutskottet

§ 9 Arenden for bordliggning

Foljande dokument anméildes och bordlades:
Socialforsakringsutskottets betédnkanden
2014/15:SfU11 Migration
2014/15:SfU12 Anhdriginvandring
2014/15:SfU13 Arbetskraftsinvandring

Socialutskottets betdnkande
2014/15:SoU6 Alkohol-, narkotika-, dopnings- och tobaksfragor

Civilutskottets betdnkande
2014/15:CU8 Associationsratt m.m.

Konstitutionsutskottets utldtande och betinkande

2014/15:KU9 Granskning av kommissionsrapporter om subsidiaritet och
proportionalitet m.m.

2014/15:KU16 Minoritetsfragor

Kulturutskottets betinkanden
2014/15:KrU3 Mediefragor
2014/15:KrU8 Folkbildningsfragor

Skatteutskottets betdnkanden
2014/15:SkU22 Informationsutbytesavtal med Costa Rica
2014/15:SkU23 Informationsutbytesavtal med Marshalloarna

Utrikesutskottets betinkanden

2014/15:UU12 Interparlamentariska unionen (IPU)

2014/15:UU13 Den parlamentariska forsamlingen for Unionen for
Medelhavet (PA-UfM)



§ 10 Svar pa interpellation 2014/15:347 om utékade skjutévningar i
Goteborgs skirgard

Anf. 1 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Hans Linde har fragat mig vilka initiativ jag avser att ta
for att varna miljon och de boende i Goteborgs skirgird och forhindra en
utokad anvéindning av skirgardsskjutfiltet.

Bakgrunden till Hans Lindes fraga 4&r ett beslut av
miljoprovningsdelegationen vid Lénsstyrelsen i Véstra Gotalands 14n som
reglerar Forsvarsmaktens tillstdnd till militdr verksamhet inom Goteborgs
skargardsskjutfalt. Detta beslut har Overklagats till mark- och
miljodomstolen som har dverldmnat drendet till regeringen for provning
med hénvisning till att drendet ror Forsvarsmakten och innehaller saval
miljomaéssiga som forsvarspolitiska dverviganden.

Jag &r vél medveten om att frdgan om Goteborgs skargardsskjutfalt
engagerar manga. Boende i omradet, féreningar och politiker pé bade lokal
niva och riksdagsniva har pa olika sétt visat sitt intresse och engagemang
for frégan, vilket bland annat kommit till uttryck i ett stort antal brev till
departementet och atminstone fyra redan genomforda
interpellationsdebatter i fragan.

Arendet 4r nu under beredning i Regeringskansliet, och som statsrad
varken kan eller far jag foregripa den pagdende regeringsprovningen.
Arendet ska, som alla #renden, handliggas si att rittssikerheten
uppratthélls och s& snabbt som mgjligt.

Anf. 2 HANS LINDE (V):

Herr talman! Jag tackar klimat- och miljoministern for svaret.
Framtiden for Goteborgs sddra skdrgérd &r en central fraga for oss som bor
i Goteborg. Det dr ocksd en viktig frdga for hela Sverige, for denna
skirgérd har stora varden pé flera omraden.

Goteborgs sodra skérgérd har ett rikt djurliv och enorma naturvérden.
De maéanga smadarna, strandidngarna, de marina grundbottnarna och
klipphyllorna pa strénderna skapar betydelsefulla miljéer som utgor ett
unikt ekosystem som &r hem fér manga skyddade och hotade arter. Déarfor
ar flera av darna, bland annat Vrango och Vargo, naturreservat.

Goteborgs skdrgard ar ocksd hem for 4 500 aretruntboende. Det &r en
levande skirgard med matbutiker, kaféer och ett rikt féreningsliv tack vare
de boendes stora engagemang. Det dr dock en kamp att rddda
arbetstillfallen i1 skdrgérden och se till att det finns forsorjning &ret runt.
Ska skolor, dldreomsorg och samhéllsservice ldngsiktigt kunna réddas
kvar behover befolkningen i skirgarden inte bara behalla dagens storlek
utan Oka.

Till skillnad fran andra skérgardsmiljoer runt om i Sverige é&r
Goteborgs sodra skirgard dessutom en dppen och lattillgianglig skargérd.
P& somrarna ser vi pa Asperd, Styrsé och Vrédngé hur hela Goteborg,
oavsett tjocklek pa planbok eller om man rakar dga en bét eller inte, har
mojlighet att traffas och njuta av skdrgardsmiljon.

Béde i Goteborg och i Vinsterpartiet inser vi att skdrgérdens unika ldge
vid inloppet till Gota dlv, Goteborgs hamn och Goteborgs stad gor att det
finns stora sdkerhetspolitiska vérden i den. Det svenska forsvaret har
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funnits pa plats under mycket lang tid, och alla inser att vi behdver bland
annat kustbevakning och beredskap for framtida sékerhetshot i skdrgérden.

De olika intressen och vérden som finns i skidrgarden har man lyckats
upprétthilla genom att viga dem mot varandra. Man har skyddat miljon
och de boendes intresse men ocksd tagit till vara Forsvarsmaktens
intressen. Men nédr Forsvarsmakten nu vill utoka sin anvindning av
skdrgardsskjutfaltet kraftigt &r risken stor att de forsvars- och
sdkerhetspolitiska intressena kommer att sl ut alla de andra.

Forsvarsmakten har ansokt om att fi utoka antalet skjutdagar fran
dagens 25 till 115. I stdllet for dagens begransning pa 100 000 skott per ar
vill man ha en ny begrénsning pa 1,3 miljoner finkalibrig ammunition,
11 500 grovkalibrig ammunition och 1 745 handgranater och andra former
av sprangladdningar, robotar med mera. Man vill fa tillstdnd att slédppa ut
2 000 kilo bly, 1 000 kilo koppar, 100 kilo zink och 60 kilo antimon — detta
i ett unikt och kénsligt ekosystem.

Det dr inte sé svart att rdkna ut vad detta skulle fa for konsekvenser for
ekosystemet, for de boende, for fisket och for besoksnéringen om det
bifalls.

Fragan bereds pad Miljodepartementet sedan 2011. Det har varit en
utdragen process som ocksa har skapat stor oro i skiirgirden. Det ska Asa
Romson inte lastas for eftersom hon inte har varit minister under hela
perioden. Lat mig dnda stélla nagra fragor till ministern som ju trots allt &r
den som nu handlégger fragan.

For det forsta: Hur lange ska skdrgardsborna behdva leva med oron for
framtiden? Kan de rdkna med ett besked fore sommaren, fore arets utgang
eller ens under denna mandatperiod? Nagot mer specifikt 4n s snabbt
som mojligt” vore dnskvart.

For det andra: Eftersom processen hittills har tagit fyra ar méste
regeringen och departementet beddma att det dr en komplicerad fraga. Vad
dr det som gor det till en sadan svar fraga? Varfor tar det sa lang tid?

Anf. 3 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag kan fOrsdkra att regeringen, precis som
riksdagsledamot Hans Linde, ser skargardsmiljon i Géteborg som unik och
fantastisk, och den bor hanteras varsamt pa grund av den ekologiska och
miljomaéssiga rikedom som en skdrgérdsmiljo ofta har. I randen mellan
land och vatten, mellan marint ekosystem och terrestert ekosystem, ser vi
ofta denna kénslighet som ménga svenskar uppskattar mycket.

Som riksdagsledamoten sidger har vi hir ocksa en levande skirgard
med manga yrken och ett rikt féreningsliv. Det ar kérvt, precis som i
manga omraden utanfor stdderna, men det finns en otrolig kraft och vilja
att std upp och kidmpa for ett fungerande skdrgardssamhélle. Dessutom &r
det av riksintresse att Forsvarsmakten bevakar detta omréade at staten.

Pé grund av den komplexa situationen med synpunkter utifran miljo,
skérgardsbefolkningens forutsittningar och Forsvarsmaktens behov och
angelagenheter tar det tid. Jag kan enklast beskriva processen sé att nér
man handlédgger denna typ av drenden blir det en tidsutdrékt till f61jd av
komplexiteten.

Vi méste kommunicera med manga parter, och méanga ska fa komma
till tals. Inte minst maste de lokala intressena komma till tals pa ett riktigt



sétt, och eftersom vi, enligt forvaltningslagen, ska handldgga denna typ av
drenden inom Regeringskansliet kommer det att ta tid.

Jag beklagar att jag inte kan ge ett mer precist svar 4n det jag limnade
pd nir denna frdga kommer att avgoras. Gjorde jag det skulle jag i
riksdagen komma med en falsk profetia om nér detta forvaltningsbeslut
kan fattas.

Anf. 4 HANS LINDE (V):

Herr talman! Vi forstar att det finns flera olika intressen som stills
emot varandra ddr man behéver gora avvégningar. Jag kan forsta att det
kan vara komplext, men jag har samtidigt svart att se att detta skulle vara
en oerhort svar fraga.

Det som Forsvarsmakten begir ar att deras intressen ska dverordnas
alla andra intressen. Det man har ansdkt om, bade nér det géller antal
skjutdagar och utsldpp av bly, koppar och liknande, skulle sla ut
besoksnéringen, ekosystemen och mdjligheterna till rekreation for
Goteborgs befolkning.

Man kan understryka att detta inte dr nagon kontroversiell fraga i
Goteborg — 1 kommunstyrelsen var partierna Gverens fran vénster till
hoger. Det dr man ganska sillan i G6teborg, men i den hér fragan var man
det. Man sa tydligt nej till Férsvarsmaktens ansdkan. Ocksa den borgerliga
sidan har aktivt drivit pa for att f3 till ett nej dar.

Nir det géller beredningar i Regeringskansliet, som statsradet hanvisar
till, ar det inte exakt fastslaget hur en beredning ska se ut. Det &r upp till
regeringen att avgdra hur en beredning av ett drende ska se ut, hur lang tid
den ska ta, hur manga man vill lyssna pa och hur manga omgéngar man
vill gora.

Regeringen har makten att besluta hur lang processen ska vara, och jag
vill att miljo- och klimatministern &r lite mer specifik. Vad krévs
egentligen fOr att regeringen ska sitta ned foten i den hér fragan? Kan det,
om det nu inte gér att sitta ett datum eller ge en tidsangivelse, till och med
vara s att vi inte ens far svar under den hdr mandatperioden? Kan vi fa ett
16fte om att &tminstone fa ett svar fore valet 2018?

Problemet i dag ar att en rad sméforetagare ute i skiargarden som é&r
aktiva inom fiskeri-, rederi- eller — framfor allt — besdksnéringen och
ekoturismen sitter och funderar pd om de ska vaga investera nér deras
investeringar kan slés sonder inom ett par &r av Forsvarsmaktens intressen.

Det finns en annan problematik i detta. Det finns en oro for att For-
svarsmaktens ansdkan ska dppna upp for internationella militdrévningar i
Goteborgs sodra skirgird. Nar ldnsstyrelsens miljodelegation hanterade
Forsvarsmaktens begéran 2010 6ppnade man i sitt svar upp for internatio-
nella 6vningar och for att man i samband med dessa skulle kunna ge ytter-
ligare tillstdnd for anvdandning av ammunition och utslapp inom skjutféltet.

Jag konstaterar att borgerliga foretrddare, nédr den forra regeringen mitt
under den brinnande valrdrelsen forra dret undertecknade véardlandsavtalet
med Nato, slog fast att Goteborgs betydelse inom ramen for
vérdlandsstddet kommer att 6ka mycket dramatiskt. De skickade en signal
om en véxande oro dver att skdrgarden ska anviandas som en plats ddr man
i framtiden ska genomfora internationella 6vningar.

Man kan paminna om den utredning som genomférdes 2010, Sno,
morker och kyla, dir man slog fast att Sveriges unika miljé ar mycket
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lamplig for internationella 6vningar i framtiden. Man beskrev det som en
god afférsidé for Forsvarsmakten att uppléta svenskt territorium.

Ocksa detta har mott mycket starkt motstaind 1 Goteborg. I
kommunstyrelsen slog man fast att internationella 6vningar inte bor ske i
en skérgard ndra en storstad med hdga naturvirden och ett omfattande
friluftsliv. Aven denna friga ligger pa regeringens bord. Om vi ska
genomfora internationella Gvningar pa svenskt territorium hamnar fragan
pa regeringens bord for beslut.

Nu ér det inte bara miljo- och klimatministern utan ocksd vice
statsministern som star mitt emot mig. Det vore intressant for géteborgarna
att fa ett besked om huruvida regeringen &dr beredd att 6ppna upp for
internationella 6vningar i Goteborgs skirgérd i framtiden.

Anf. 5 Klimat- och miljéminister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag &r hdr for att besvara interpellationen om Goteborgs
skérgérdsskjutfilt och det drende som ligger pa regeringens bord. Det ska
myndighetshandlaggas, det vill séga vi ska prova drendet.

Flera intressen, bland annat forsvarsintressen, ska vigas mot varandra,
och di &r det praxis i svensk domstolsritt att domstolen inte avgor i
slutskedet utan ldmnar Gver till regeringen.

Jag lyssnar och tar in det som Hans Linde sdger om den starka oro som
finns bland méanga i Goteborg, inte minst i skirgadrden. Man ser med oro
pa att forsvaret vill utdka sina verksamheter och att detta kan fa bade miljo-
och andra konsekvenser i skdrgarden.

Med anledning av denna oro vill jag betona att det ar viktigt att man
handldgger detta drende pé ett korrekt sdtt. Om man hade velat géra det
snabbt och enkelt for sig hade man antagligen bestimt sig for att om
Forsvarsmaktens intressen gér fore allt annat sd godkénner man deras
ansokan, eller s gér man det inte. Men nu &r det lite mer komplicerat &n
s&. Om man bara rakt av skulle g pa Forsvarsmaktens ansdkan hade nog
drendet varit avgjort for linge sedan.

Detta dr svart eftersom det, precis som riksdagsledamoten papekar, ar
en kénslig skdrgardsmiljo. Det &r en levande skérgard, och det finns manga
intressen som star emot varandra.

Vi reglerar denna typ av drenden utifrdn miljolagstiftningen i Sverige,
till skillnad fran en del lénder internationellt dir man inte reglerar till
exempel Forsvarsmaktens goranden. Den lagstiftningen ska sjélvklart
ocksé gilla vid handlaggningen av detta drende.

Som statsrdd, oavsett om jag dr vice statsminister eller miljo- och
klimatminister, kan och fér jag dock inte uttala mig om utgéngen av ett
drende som dnnu inte &r fardigberett i Regeringskansliet.

Anf. 6 HANS LINDE (V):

Herr talman! Jag tackar statsradet for svaret.

Jag forstar att det pagar en beredning och att detta innebér vissa krav
och begransningar for en minister. Jag misstanker att det finns foretrddare
for oppositionen som ganska omgéende hade KU-anmilt statsradet om
hon hade gatt utanfor de ramarna.

Men det finns trots allt saker man kan gora och séga. Har regeringen
som malsittning att komma till ett slut i den hér fragan under den hér
mandatperioden? Ska den ha klarats ut sa att man kan ge ett besked fore



nédsta val? Da har man ganska lang tid pa sig. Har regeringen den
ambitionen?

Nér det giller de internationella 6vningarna kan regeringen ge ett
besked. Ar det regeringens uppfattning att Goteborgs skirgard ir en
lamplig plats att ha internationella dvningar pa? Eller anser regeringen,
precis som kommunstyrelsen i Géteborg, att det inte dr en lamplig miljo
for att genomfora internationella Gvningar? Det skulle man kunna svara pa
i dag utan problem.

Jag vet att milj6- och klimatministern har uppvaktats av flera grupper
fran Goteborg, till exempel Skargardsupproret som organiserar framfor
allt boende i skdrgérden, men ocksé av ett femtontal fredsorganisationer
fran Goteborg som tillsammans organiserat sig i en grupp som heter Fred-
sam. De har skrivit brev till miljo- och klimatministern och dven bjudit ned
henne till Goteborg sa att hon kan komma ut i skérgéarden.

Jag #r siker pa att Skirgardsupproret girna tar emot Asa Romson och
visar upp sitt unika djur- och vaxtliv men ocksa sitt arbete for att behalla
en levande skirgard dir minniskor kan bo. Jag hoppas att Asa Romson tar
emot inbjudan och kommer ned till skdrgarden och méter de boende och
lyssnar inte bara till min oro utan ocksa till den oro som finns bland de
4 500 som i dag bor i G6teborgs vackra skargard.

Anf. 7 Klimat- och miljdminister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag tackar for en bra och informativ interpellationsdebatt.

Jag har bade brevledes och pé andra sitt mott det stora engagemang
som finns for de hér frdgorna i Goteborgs skérgard. Det giller inte bara de
fastboende, utan ocksd den stora mingden besdkare till Goteborgs
skirgérd.

Jag dr en av dem som har besokt skédrgarden vid flera tillfallen och som
gérna gor det igen. Dér finns fantastiska omrdden som det finns anledning
for mig, i min roll som miljominister men ocksa av andra skél, att besoka
och ocksé lyssna pé de boendes och besdkarnas asikter.

Det finns ett antal fragor som ligger pa mitt departementsbord som ar
av intresse for regeringen att utveckla. Vi behover en rik och levande
skargard, inte bara utanfor Goteborg utan ldngs hela den svenska kusten.

Men det finns ménga olika verksamheter. Forsvarets verksamheter ar
en del av de statliga verksamheter dédr vi maste sdkerstilla att de far
négorlunda bra mojligheter att jobba. Det &r inte upp till mig att sta hér och
avgora exakt vilka platser i Sverige som passar for olika typer av
ovningsverksamheter, utan det dr ndgot som i forsta hand Forsvarsmakten
kan ha synpunkter pé.

I andra hand finns det intressen dér man kan stdta pa problem, till
exempel miljdintressen eller skiargardsmiljdintressen som man maste viga
mot varandra. En sddan process pagar just nu i Regeringskansliet.

Sjélvklart kan regeringen ha som ambition att handldgga den hér typen
av drenden sa att det blir ett svar under den hiar mandatperioden. En ambi-
tion kan man alltid ha, men som ansvarig minister vill jag inte utlova nagot
exakt datum for det beslutet.

Tack for en bra interpellationsdebatt!

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Prot. 2014/15:81
7 april

Svar pd
interpellationer

11



Prot. 2014/15:81
7 april

Svar pa
interpellationer

§ 11 Svar pa interpellation 2014/15:362 om ett eventuellt
godkinnande av giftiga bly- och kadmiumfirger i EU

Anf. 8 Klimat- och miljéminister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Vi fortsitter med en annan angeldgen miljofraga. Lena
Ek har fragat mig om jag och regeringen ténker medverka till att giftiga
bly- och kadmiumférger aterinfors inom EU. Lena Ek har ocksé fragat hur
jag har agerat och vilka kontakter jag har haft for att se till att
anvindningen av dessa giftiga amnen inte ska tillatas 6ka i EU. Jag vill
svara s har.

Bly, kadmium och krom &r mycket giftiga tungmetaller som vi ska fasa
ut. De aktuella fargpigmenten, tva blykromatféreningar, anvinds inte i
Sverige. Vi vill sjélvklart inte se en kning av anvédndningen av nagra
tungmetaller.

EU-kommissionen har dnnu inte tagit stéllning till ans6kan om tillstdnd
till import och anvéndning av dessa fargpigment. Vi har fran den svenska
regeringen och Kemikalieinspektionen skickat ett brev med ett mycket
tydligt budskap till ansvariga enhetschefer pa kommissionen dér vi
uttrycker stor oro over att Echa, som dr EU:s myndighet i det har fallet,
rekommenderar att tillstand ges till det foretag som har sokt. I det brevet
trycker vi pa att det &r viktigt att de europeiska foretag som har valt bort
de hir pigmenten till formén for miljomaissigt béttre alternativ inte ska
straffas. Det finns fullgoda alternativ pd marknaden i dag for alla
anvindningar. Ett av Reachforordningens syften &r substitution, det vill
sdga ersittning, av sdrskilt farliga &mnen. Det malet ska vi aldrig tumma
pa.

Vi vet att de ledande pigment- och férgtillverkarna i EU inte heller vill
se att de hér pigmenten far 6kad anvindning. Industrin har frivilligt arbetat
med att fasa ut de aktuella pigmenten under snart 30 ars tid. Vi har blivit
kontaktade av Sveriges fargfabrikanters forening i frdgan. De bekréftar att
de hir pigmenten inte behdvs. Bra alternativ finns for alla
anvandningsomraden.

Riksdagen har i proposition 2013/14:39 Pd véig mot en giftfri vardag —
plattform for kemikaliepolitiken slagit fast att takten i utfasningen av
sarskilt farliga &mnen bor 6ka. Bly, kadmium och krom ar sérskilt farliga
dmnen som vi darfor ska fortsétta att fasa ut.

Arbetet med att na en giftfri miljo och en giftfri vardag ar prioriterat
for regeringen. Regeringen arbetar darfor brett och aktivt for att fa bort alla
sérskilt farliga &mnen fran vér vardag och fran miljon.

Anf. 9 LENA EK (C):

Herr talman, minister, drade &hdrare och ledaméter! Detta &r en viktig
fraga i sig. Det &r ocksa en storre fraga d4n vad man i borjan kanske tror.
Det som gjorde att jag forst reagerade var att jag sag att det fanns en
ansokan fran ett bolag om att p&4 den europeiska marknaden sélja farger
som innehéller blypigment, pigment som har varit férbjudna eller réttare
sagt inte har anvénts 1 Sverige sedan 80-talet.

Vi vet att de &mnen, blypigment i gul farg och i rod farg, som det hand-
lar om hér, &r cancerframkallande. Det finns tydliga rapporter om det. Vi
har ként till det i decennier. De ar ocksé hormonstérande. Hormonstdrande
kemikalier &r ett 6kande problem. Det handlar om hormonstdrande amnen



som sprids i vara ekosystem. I Sverige, som ér ett forhallandevis rent land
och har haft en tuff kemikalielagstiftning langt innan den europeiska
Reach kom pa plats, hittar vi fiskar i véra vattendrag som ar dubbelkdnade
pa grund av sddana utslépp frén olika kéllor. Det &r dérfor oerhort viktigt
att minimera detta.

Har finns det en europeisk marknad som i princip &r rensad frdn sadana
produkter. Dér vill man nu bakvdgen é&terigen ta in dessa dmnen,
blypigment i just rod och gul farg. Det dr mycket oroande, och det ar inte
at det hall som vi vill att utvecklingen ska ga.

Det ar anledningen till att jag har fragat regeringen vad man gor i det
har enskilda fallet. Jag skulle vilja ha ett lite tydligare svar. Jag skulle vilja
veta exakt vad ministern har skrivit till kommissionen i drendet, inte bara
att det har gétt ivég ett brev.

Den andra stora fraga som ligger bakom ar hur man prévar mojligheten
till substitution. Det finns vad man kan kalla ett litet kryphal eller extra
dorr for foretag som inte har mdjlighet att byta ut &mnen och tycker att
kostnaden blir alldeles for hog. Det undantaget anvinds nu alldeles for
mycket. I Echa tittar man inte pd den totala samhéllskostnaden och lédgger
inte tillracklig tyngd pa hélsoeffekter och effekter for miljon, utan om ett
foretag sdger att de behdver anvanda detta eftersom kostnaden ar for hog,
dé synar man kostnadsargumenten men inte de andra argumenten, som &r
sjdlva bakgrunden till forbudet.

Det undantaget, den extraddrren eller det kryphalet eller vad man ska
kalla det — man kan vélja ord efter humdr — vidgas nu i snabb takt. Det
riskerar 1 sin tur att underminera hela kemikalielagstiftningen och de
framgangar som vi dndé har natt pa det hdr omradet.

Darfor undrar jag hur regeringen agerar for att minimera mdjligheterna
till undantag, nir man vet att det &r allvarliga samhaéllseffekter och nir man
vet att det finns andra &mnen som har anvénts med lika gott resultat, dér
néringslivet sjdlv, som Akzo Nobel i Sverige, sdger att man i ménga ar har
producerat alternativ som fungerar vil sa bra som de roda och gula farger
som ett foretag utanfor EU vill aterintroducera pa den europeiska
marknaden och som innehéller cancerogena, hormonstérande &mnen som
kan skada.

Anf. 10 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Tack, Lena Ek, for interpellationen! Det &r ett oerhort
viktigt omréde. Jag delar helt din uppfattning om att bly och
hormonstérande dmnen inte ska spridas och inte ska oka utan att vi varje
dag maste ha ett aktivt arbete for att minska dessa &mnen, inte bara p& den
europeiska marknaden och inom Sverige utan for att sékerstélla att verklig
ersittning sker dir detta 4r majligt.

Det intressanta &r att vi hir har en industri som redan har visat att det
ar mojligt. De har redan visat att det finns fullgoda alternativ for de olika
anvéndningsomradena. Det har de visat bade i Sverige och inom EU i
ovrigt. Darfor skulle det vara helt enligt alla regler och principer att inte
tillata dessa pigment, sa som vi kinner Reachférordningen och det starka
kemikaliearbete som vi vill att EU ska ha.
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Men precis som Lena Ek vet, med bakgrund fran EU-parlamentet och
EU:s administration, ska man sékerstilla att sddana hér regler efterlevs pa
det sétt man vill — att inte kryphél dppnas for anvindningar som inte ar
tillatliga eller déar kryphdlen blir Oppna dorrar for helt nya
anviandningsomrdden dir man inte gor négot grundligt studium av
argumenten kring farligheten i &mnena och varfor férbudet finns utan bara
gor som du beskrev. Jag &dr ocksa orolig fér den debatt som finns, att man
bara véger in det marknadsmaéssigt intressanta for utlindska foretag. Da
maste ldnder som Sverige vara aktiva, och det ar dérfor Sverige under lang
tid har varit en aktiv part och uppenbarligen ocksé méste fortsitta att vara
det.

Anledningen till att jag inte hénvisar till hela brevet i
interpellationssvaret dr att det dr ndrmare tio sidor pa engelska. Jag kan
gédrna ldsa upp det, fast jag tror inte att talartiden hér i riksdagen tillater
det. Men du kan fa det — det &r inte hemligstimplat pa nagot sétt — utan jag
kan absolut 1dmna 6ver det. Det stér bland annat: ”Sweden considers it a
serious mistake to follow the recommendations to grant long
authorisations for continued widespread use of lead chromates as this
would seriously disregard the efforts made by EUs industry.” Vi
understryker att det inte dr pa detta sétt vi tycker att regelverket ska tolkas
och att det inte heller dr en anledning att tillata dessa &mnen.

Precis som Lena Ek ar inne pé ser regeringen att vi i dag star infor en
mycket storre utmaning i samhaéllet. Det &r inte minst de hormonstérande
dmnena som utgor en oerhdrt stor utmaning. Dar &dndras forskarbilden fran
tid till annan, och vi krdver mer vetskap. Vi maste egentligen ocksa stilla
om hela vart sitt att se pd kemikalieregleringen, att inte enbart titta pa
dmnen i friga om storlek utan ocksé se pa nédr och hur man kommer i
kontakt med &mnena och vilka som kommer i kontakt med &mnena och fa
en mycket smartare reglering som inte bara gér pé ett litet specifikt &mne
utan kan hantera dem i grupp.

Det dr sadant som vi i riksdagen har varit mycket 6verens om och som
jag ar glad over att vi fran svensk sida kan fortsétta att driva hart. Jag tar
géirna emot alla goda inspel pa ytterligare sddant arbete som vi bér och kan
gora.

Anf. 11 LENA EK (C):

Herr talman! Jag vet att Asa Romson i#r lika bekymrad som jag ver de
faktiska forhallandena.

Niér detta kanadensiska foretag, Dominion Colour Corporation, begir
att fa anvinda ett undantag i den europeiska kemikalieregleringen Reach
for att aterintroducera dmnen i firg som vi inte har haft i Sverige sedan
borjan av 80-talet och begér att fa gora det for en tidsperiod av tolv ar,
tycker jag att det faktiskt dr ganska hdpnadsvickande. Det ér darfor som
jag namner detta bolags namn. Det tillhér ndmligen inte vanligheterna att
man gor pé detta sitt.

Vi vet ocksé att det finns tillverkare i Sverige och i andra ldnder som
har fullgoda alternativ som fungerar utmirkt. Akzo Nobel ar ett sadant
svenskt foretag, och det finns fler. Men man kan ockséd ndmna dem som
plockar fram &mnen som ér bittre i detta fall.



Att man efter att anvdndningen i stort sett ar utfasad i de flesta EU-
lander, men inte i alla, begér att fa aterinfora detta och for sa lang period
tycker jag dr skandalartat. Vi kénner till hélsoeffekterna, och vi vet att vi
maste f4 bort dessa &mnen frén miljon och frdn méanniskors narhet. De &r
hormonstérande, de dr cancerframkallande och det finns alternativa farger
att anvénda som fungerar i olika typer av tufft vader. Dar ar vi Overens.

Det som jag vill ha reda pa dr vad regeringen har gjort i denna
beslutsprocess som nu pagar och dér regeringens inflytande faktiskt ar
mycket viktigt. Hur férbereder sig regeringen fér de moéten som kommer
dér denna fraga ska upp och beslutas, och vilka direktiv ges till svenska
forhandlare? Det var det ena.

Det andra &r: Vilka ldnder har regeringen varit i kontakt med for att
samla de majoriteter som behdvs? Jag tror ndmligen att det fortfarande gér
att stoppa detta aterinférande av hormonstdrande och cancerframkallande
blypigment i farg just darfor att argumenten ur hélsosynpunkt och
miljosynpunkt &r sd tunga och darfor att alternativen finns pd marknaden
och &r vil beprovade.

Anf. 12 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Detta &r, som sagt, en vilbehovlig debatt dér vi inte ens
ar oense i sak. Den &r vélbehovlig darfor att verkligheten ser ut pa det séttet
att foretag faktiskt aterkommer och trycker pa om att den europeiska
marknaden ska 6ppnas upp for &mnen som man redan har klarat av att fasa
ut. Man har, bland annat genom ett aktivt foretagsarbete, hittat andra
dmnen att ersdtta dessa &mnen med. De hormonstérande &mnena och
tungmetallerna har vi alldeles nog av som det dr. Vi behdver inte fler
sddana dmnen pa den svenska och den europeiska marknaden. Déar delar
jag helt riksdagsledamot Lena Eks framstéllan.

Lena Ek behover inte tvivla pa regeringens aktiviteter i frdga om
kemikaliefrdgorna generellt nar det giller EU och inte heller specifikt nér
det giller detta fall dar vi via Kemikalieinspektionen har varit mycket
aktiva for att kommunicera en mycket tydlig stindpunkt och framfoéra
dessa argument inte minst till kommissionen och peka pé att detta inte &r
forenligt med hur vi ser pa regelverken. Det finns helt enkelt ingen
anledning att ge tillstdnd till detta.

Detta kommer senare att bli foremal for en beslutsprocess. I den
processen kommer regeringen naturligtvis att dterkomma. Jag har en
16pande och aktiv dialog nér det géller kemikaliefrdgor med ett antal andra
kolleger i EU-sfaren. Riksdagsledamoten Lena Ek vet likavél som jag att
det handlar om att peka ut och vara tydlig och hela tiden visa att man &r
aktiv i fragan. Det dr ocksa ett sitt att upprétthalla de regleringar som man
en gang har fatt i land i EU-parlamentet. Det handlar ockséd om att vi
behover stirka en del av dessa regler.

Jag hoppas att fa dterkomma till riksdagen i fler debatter om hur vi kan
stirka kemikalieregleringen, inte bara i EU utan ocksd pd hemmaplan i
Sverige.

Anf. 13 LENA EK (C):

Herr talman! I den hér interpellationen, som handlar om ett foretag fran
Kanada som vill aterintroducera blypigment i férg, alltsd &mnen som &r
cancerogena och hormonstdrande, finns tva stora fradgor. Vad gor regering-
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en rent faktiskt for att stoppa &terintroduceringen av @mnen som &r
utfasade i flertalet EU-lander och som inte har anvints pa ldnge i Sverige
och dir det finns alternativa &mnen som man kan substituera med? Vad
gor regeringen rent faktiskt ddr? Min andra frdga ar egentligen &r storre.
Detta sitt att begéra undantag och hévda enskilda kostnader for enskilda
foretag har anvénts pd senare tid vildigt mycket mer &n det var tankt i
regleringen. Det innebér att kryphalen 6ppnas utan att systemet Echa och
EU-kommissionen tillrackligt ordentligt tittar pé hélsokostnader,
miljokostnader och vad som hénder enskilda ménniskor och att det faktiskt
finns alternativ. Man gar bara pa det som foretaget har hdvdat ar foretagets
kostnader. Vad gor regeringen rent faktiskt for att sétta stopp for detta
kryphal som har vidgats s& mycket pa senare ar och faktiskt pa senare tid?

Reach ér en lagstiftning som hela tiden behdver forbattras, men den
behdver ocksé vardas for att den inte ska forlora den betydelse som den
har, eller hur?

Jag tror att bide Asa Romson och jag har listor pa forbéttringar som vi
vill ha genomfoérda. Men den hir interpellationen handlar om hur
regeringen vérdar de regler som redan finns for att de ska fungera sa bra
som mojligt.

Anf. 14 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Den hir interpellationsdebatten har handlat om ett
mycket viktigt omrade, ndmligen kemikalier inte bara for Sverige utan
ocksé for EU-marknaden. Det finns padgéende processer dér foretag vill
introducera &mnen som innehaller tungmetaller, hormonstdrande och
cancerogena &mnen, som inte har anvénts i Sverige och inte i EU pd manga
ar.  Uppenbarligen  har  foretag  ocksd  hittat  alternativa
anviandningsomraden. Detta har regeringen blivit uppmirksammad pa
ocksa av svenska foretag. Kemikalieinspektionen har jobbat aktivt med
drendet under lang tid.

Det som regeringen har gjort specifikt i detta drende ar att skriva ett
brev tillsammans med Kemikalieinspektionen till kommissionen for att
patala precis de brister och de problem som vi ser med denna ansékan. Inte
minst handlar det om problemen nér det géiller skyddet for att uppratthalla
kraften i den europeiska kemikalielagstiftningen som behdver finnas dér
for att skydda medborgare, diribland barn, och var omgivande milj6 fran
denna typ av dmnen. Det 4r verkligen ett angelédget omrade att den svenska
regeringen fortsdtter att st upp for, och vi gor det med all kraft nér det
géller dessa regler. Vi gor det pa detta omrade precis som i ett antal andra
fall som just nu ligger i EU och dir man kan vara orolig for
verklighetsutvecklingen och att kemikalielagstiftningen sétts pa prov. Da
kréavs det att linder som Sverige kliver fram och &r tydliga med att den hér
lagstiftningen faktiskt &r till for att skydda medborgarna och ocksa
inspirera goda foretagare som hittar andra anviandningsomraden. Bland
annat i Sverige har vi sett att foretagarna har hittat dessa omraden och
tillsammans med regeringen vill driva att detta drende inte ska fa tillstand
i1 EU.

I och med detta &r jag mycket glad att vi kan jobba helt samfallt.

Overliggningen var hirmed avslutad.



§ 12 Svar pa interpellation 2014/15:354 om EU-lagstiftning om
konsfordelning i bolagsstyrelser och fackforeningar

Anf. 15 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Robert Hannah har frigat statsridet Asa Regnér om hon
vidhéller att det bor inforas overstatliga EU-regler om konskvotering till
bolagsstyrelser och om hon, om sé &r fallet, anser att det &ven bor inforas
overstatliga EU-regler om konskvotering till fackforeningsstyrelser.
Interpellationen har §verlamnats till mig att besvara.

Jag instimmer 1 Robert Hannahs uppfattning att bristen pa kvinnor i
néringslivets hdgsta positioner dr ett betydande problem som inte kan
accepteras. Jag ar for min del beredd att vidta atgirder for att 16sa detta
problem.

Ett viktigt mal for regeringens jamstélldhetspolitik &r att bryta
mansdominansen pé de ledande positionerna i svenskt niringsliv. Aven pa
EU-niva bor jamstélldheten i borsbolagens styrelser uppmuntras. I manga
lander inom EU é&r franvaron av kvinnor i maktpositioner dnnu mer
pataglig dn i Sverige. Det innebér stora kompetensforluster men framfor
allt att kvinnor far se sig passerade av mindre kompetenta mén. Bristen pa
jémstélldhet ar inte vardig Europa ar 2015.

I forsta hand bor borsbolagen uppmanas att pa eget initiativ verka for
okad jamstdlldhet. Forst om det visar sig att detta inte leder till 6nskat
resultat bor andra atgérder vidtas. Inom EU har manga ér av sjélvreglering
misslyckats. Det senaste initiativet togs 2011. Kommissionen uppmanade
dad borsbolagen att underteckna en utfiastelse om fler kvinnor i
bolagsstyrelserna. Endast en handfull bolag undertecknade utféstelsen.

Forslaget till EU-direktiv har sina brister. Som det nu ser ut krévs det i
praktiken inte mer 4n att en fjardedel av styrelseledamoéterna dr kvinnor.
Men direktivet dr dndé det redskap som stér till buds for att f4 borsbolagen
inom EU att ta itu med situationen. Regeringen anser att Sverige bor
bejaka direktivet men kan konstatera att riksdagen hittills inte delat den
beddmningen.

Nar det géller konsfordelningen i fackforeningarnas styrelser ér det en
annan fraga. En jimn konsfordelning dr viktig i alla delar av samhillet,
och dven fackforeningar bor striva efter jamstdlldhet. Fackforeningarna
bor dock styras enligt de demokratiska principer som giller for ideella
foreningar. Det finns ingen lag om ideella foreningar, och jag ser inga
forutséttningar for lagstiftaren att vidta négra atgirder av det slag som
Robert Hannah ar inne pé vare sig i Sverige eller inom EU.

Jag vill nimna att liaget nog inte heller &r sid dystert i friga om
jamstélldheten inom fackforeningsrorelsen som Robert Hannah gor
géllande, atminstone inte i Sverige. I TCO:s och Sacos styrelser finns det
lika manga mén som kvinnor, och LO har satt som mal att uppna en jamn
konsfordelning i sina styrelser senast 2016.

Anf. 16 ROBERT HANNAH (FP):

Herr talman! Jag tackar justitieministern for svaren pd mina fragor. Jag
kan inte mer &n halla med justitieministern om att bristen pa jamstélldhet
inte dr vardigt vare sig Sverige eller Europa &r 2015. Som riksdagsledamot
for ett liberalt och feministiskt parti kan jag inte mer &n konstatera att
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bristen pa kvinnor i néringslivets hdgsta positioner dr ett betydande
maktproblem som inte kan accepteras.

Kravet pa okad jamstélldhet i bolagsstyrelser motiveras oftast med
effektivitets- och 16nsamhetsskil. For oss liberaler dr dock detta inte det
centrala argumentet, utan ké#rnan for oss med den liberala
jamstélldhetssynen ar att individen oavsett kon ska ha rétt till frihet, ansvar
och makt. Samma syn vad géller bolagsstyrelser géller ocksa statliga eller
Overstatliga institutioner, och dven fackforeningar.

Alla fragor med en tydlig jimstilldhetsdimension ska dock inte
avgdras pa EU-nivd. Det leder ndmligen till en slippery slope. Vi i
Folkpartiet foresprakar ett EU som ar starkt i de fragor dir gemensamma
beslut behdvs men ldmnar andra fragor till medlemslinderna och
medborgarna sjdlva. Det &r sdrskilt viktigt nér det géller fragor som
kvinnors réttigheter, eftersom det finns starka motséttningar och olika
asikter i Europa om hur den hér politiken bor foras. Ger vi EU carte
blanche att bestimma &ver bolagsstyrelser och deras sammanséttningar
kommer EU ocks4 att vilja ha utdkad beslutanderitt 6ver abortlagstiftning,
fordldraforsékring och manga andra viktiga fragor dar Sverige ligger 1angt
fore andra lander.

Folkpartiet ar starka EU-védnner, men vi vill inte att EU ska gora allting.
Nir Sveriges mest EU-positiva parti stéller negativt till en EU-lagstiftning
finns det faktiskt skl for regeringen att lyssna. Folkpartiet anser inte att
det dar EU:s sak att avgora om lagstiftning avseende konsfordelning i
bolagsstyrelser ska inforas eller inte. Vi anser helt enkelt att det inte
uppfyller kraven pa subsidiaritet eller proportionalitet. Dérfor vill jag, herr
talman, frdga justitieministern pa vilket séitt en kvotering av
bolagsstyrelser pad EU-niva uppfyller subsidiaritetskravet.

Samtidigt vill jag papeka for justitieministern att det ar hyckleri att i
det hér fallet krdva kvoter i privata foretag, i ett ldge dér varken EU-
kommissionen eller EU-parlamentet sjdlva uppfyller de krav som
stipuleras i den foreslagna lagstiftningen. Ett annat privatréttsligt subjekt
som inte heller uppfyller kraven dr vildigt tdtt sammankopplat med
Socialdemokraterna, ndmligen LO. I en rapport fran 2013 visade det sig
att 17 procent av LO-styrelserna har kvinnor i sig — 17 av 100 procent,
trots att 46 procent ar kvinnor.

Dessutom, herr talman, ndmner justitieministern att det inte ser sé illa
ut i LO:s foreningar. Jag var i dag inne pa LO:s hemsida, och den visar att
man i dag dr uppe pa 22 procent. Man uppfyller alltsé inte ens den kvot
som nu ar foreslagen av EU-parlamentet. Skulle lagstiftningen gélla LO
och andra fackforeningar skulle alltsd dven de tvingas kvotera. Jag vill
déarfor fraga justitieministern pd vilket sdtt EU bor arbeta for okad
jamstdlldhet bland fackforeningar.

Anf. 17 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! I den hér debatten far man ju bestdmma sig for vilket
argument man har som huvudargument — &r det att man ir emot
konskvotering i bolagsstyrelser dver huvud taget, eller &r man emot att det
avgdrs pa EU-niva? Jag tycker att det &r lite oklart vad det egentligen
handlar om hér.



Den tidigare, borgerliga regeringen hade hela tiden som argument att
detta &r nagonting som det inte &r ldmpligt for EU att besluta. Man har
dock varit emot det ocksé pa nationell nivd — man &r alltsa egentligen emot
foreteelsen som sadan. Jag tror att det handlar mer om det, det vill sdga att
man dr emot kvotering, &n om att man ar emot att EU skulle kunna ligga
sig i ndgonting sadant. Jag tycker att det dr ett mérkligt exempel Robert
Hannah tar upp, ndmligen att detta néstan per automatik skulle innebéra
att vi plotsligt far gemensam EU-lagstiftning nér det géller abortfragor och
fordldraforsdkring. Detta ligger trots allt valdigt langt ifran varandra.

Man kan hdvda att principen om konskvotering handlar om
grundldggande rattigheter i EU. Det finns redan en stark
jémstélldhetslagstiftning och en stark lagstiftning mot diskriminering, och
pa den grunden ar det fullt rimligt att man faktiskt skulle kunna motverka
diskriminering pa det hér sittet. Argumentet for att ha det pd EU-niva ar
detsamma som for att ha det pa nationell niva, det vill séga att det gar
alldeles for langsamt. Vi kan @ven se bakslag dir detta stir och stampar
eller till och med backar i utvecklingen, vilket innebér att det hér ligger sa
langt in i framtiden att vi inte ens kan se det inom rimlig tid.

Det dr ocksa ganska svaga argument emot kvotering. Man har
namligen kunnat se att kompetensen i styrelserna 6kade nir konskvotering
av bolagsstyrelser infordes i Norge. Man kunde se att styrelserna blev
yngre, vilket i och for sig inte &r ett sjdlvindamal men positivt med tanke
pa att medelaldern ofta ar ganska hdg. Man fick alltsa in fler yngre, och
man kunde se att utbildningsnivan 6kade — man fick in yngre, vélutbildade
kvinnor.

Man kan dven se att blandade styrelser ger hogre l6nsamhet, och det
kan man se allmént nédr det géller mingfald. Ménniskor med olika
bakgrunder kan ofta tillfoéra olika kompetenser, sa att det blir en bra helhet.
Darfor ar det inte heller ndgot hot mot foretagen att infora konskvotering,
utan snarare skulle det kunna 6ka l6nsamheten.

Jag forstar inte riktigt det hiar motstandet, som pa nagot sitt ar véldigt
aggressivt. Jag far kinslan av att man tinker att allting plotsligt kommer
att bli kvoterat om vi rullar in pa den hédr banan. Man tar fackforeningar
som exempel, och jag forstar inte varfér man véljer just fackforeningar —
eller det kanske jag i och for sig forstar, men jag tycker att det ar ett ganska
langsokt exempel. I sa fall hade det vl varit mer ndraliggande att titta pa
offentliga styrelser, som trots allt &r en del av det allménna, &n ideella
foreningar. Det finns heller inga forslag pa partier att kvotera dér, sa det
kénns lite som att man tar det hdr exemplet just for att man ténker att vi
inte vill rora i det.

Precis som justitieministern sdger gar det dock at rétt hall 4&ven inom
den ideella sektorn och inom fackféreningsrérelserna. Man sétter upp
tydliga mal. Vi har ju en form av frivillig kvotering inom en del partier —
bland annat i Socialdemokraterna, dér vi har principen om varannan
kvinna, varannan man. Det &r ingen som i dag vill riva upp detta. Det har
fungerat alldeles utmarkt; det har inte minskat kompetensen utan snarare
tillfort ny kompetens.

Jag forstar alltsa faktiskt inte riktigt det hir motstandet, nér resultaten
i Norge ar sa positiva.
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Anf. 18 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag tycker att det hér 4r en ganska sorglig debatt. Den &r
sorglig for Robert Hannah, for det hidr ar egentligen inte en
interpellationsfrdga som ar pa allvar. Han vill ndmligen inte pé allvar
kvotera foreningar, utan han vill konstruera ett argument for att slippa
kvotera i bolagsstyrelser. Det dr det hela diskussionen gér ut pa, och pa det
sdttet dr den sorglig.

Diskussionen dr ocksa sorglig for Folkpartiet. Det fanns ndmligen en
tid d4 man i alla fall hade en bild av att Folkpartiet gick i braschen for
jamstalldhet. Det fanns ju en sadan tid, &ven om det &r ldnge sedan — det
var vél pa Bengt Westerbergs tid. Det &r nédstan 20 &r sedan. Sedan dess
har det inte hént nagonting.

Om vi gar tillbaka i historien &r den full av socialdemokratiska initiativ.
Vi flyttade fram jamstilldhetspositionerna. Vi byggde ut barnomsorgen
frén 70-talet och framat. Vi avskaffade sambeskattningen och inforde
sdrbeskattning pa 70-talet. Fordldraforsakringen byggde vi ut pa ett sétt
som fortfarande &r helt vérldsunikt. Vi blev den forsta jimstéllda
regeringen 1994. Som Hillevi Larsson ndmnde kvoterade vi till vara listor
redan pé 90-talet. Vi inforde kvinnofridslagstiftningen och férbud mot kop
av sexuella tjénster i slutet av 90-talet. Jag har sjélv varit med och utarbetat
den sérskilda lagstiftningen kring méanniskohandel, sa vi starkte skyddet
ocksa dér.

I de allra flesta fall av de jag rdknat upp var Folkpartiet med och
bejakade utvecklingen pd den tiden, men sa &r det inte langre. Det &r
valdigt lange sedan Folkpartiet gick i braschen tillsammans med oss. Det
blev fullstdndigt tyst 2006. Trots att Folkpartiet innehade
jamstélldhetsministerposten under alla 4tta &r av borgerlig regering kan jag
inte komma pa ett enda jdmstalldhetspolitiskt initiativ som den regeringen
tog, och jag &r dndé ganska intresserad av politik. Robert Hannah har
kanske nagot exempel.

Det stod stilla i atta ar. Nu kommer ni tillbaka i opposition igen. Vad
dr det forsta Folkpartiet gor da? Jo, da faller ni véar budget. Vi hade i var
budget en hdjning av underhéllsstodet som hade betytt s& mycket for
ensamstdende kvinnor, en sérskild satsning pa kvinnojourerna, 100
miljoner kronor, som hade betytt s& mycket for den sektorn. Den budgeten
var Folkpartiet med och féllde.

Under den tid som ni hade regeringsmakten gick det snarare bakat, och
skillnaderna mellan kvinnor och min 6kade. Ni satsade hela tiden pa
skattesédnkningar som i storre utstrackning gick till méan én till kvinnor, och
ni skar ned pa valfardssystemen vilket missgynnar kvinnor.

Det ar alltsd ldange sedan Folkpartiet gick i brdschen for
jamstdlldhetspolitiken. Nu aterkommer ni i den hér fragan, dér Folkpartiet
nu tydligen inte bara tinker fortsétta att vara initiativldsa utan ocksé
forsoker agera bromskloss ndr det giller ytterligare ett initiativ. Det
kommissionen och den svenska regeringen vill gora ar att riva bort
glastaket i néringslivet. Vi vill mojliggora for kvinnor att na de hogsta
positionerna i néringslivet.

Det ér inte den enda jamstilldhetspolitiska satsning vi gor. Vi kommer
att gbra mycket mer, men det dr en del av de saker vi vill gora. Men
Folkpartiet agerar pd ett sddant sitt att de tillsammans med de andra



borgerliga partierna och Sverigedemokraterna medverkar till att 1asa en
majoritet i riksdagen, sd att vi inte kan fora fram den asikten i den
europeiska diskussionen i ministerrddet. De agerar ddr som sagt som en
jamstilldhetspolitisk bromskloss.

En fraga aterstar for Robert Hannah att besvara: Om ni &r emot detta
pa EU-niva, kommer ni da ocksé att vara emot det pé nationell nivd om vi
lagger fram det som lagstiftning?

Anf. 19 ROBERT HANNAH (FP):

Herr talman! Det enda som jag anser ar sorgligt med den hér debatten
ar att det inte dr nagon debatt. Ministern har inte pd ndgot sétt besvarat
nagon av de tva fragor som jag stéllde till ministern.

Mina tva fragor ar: Skulle justitieministern kunna argumentera for pa
vilket sétt en kvotering till bolagsstyrelser pa EU-nivd uppfyller
subsidiaritetskravet? Pa vilket sétt avser justitieministern eller regeringen
att arbeta pd EU-niva for 6kad jamstélldhet bland fackforeningar?

Anf. 20 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Jag tror att det néstan inte finns ndgot som har s vida
ramar som diskussionen om nérhetsprincipen i EU. Den kan anvédndas
bade for och emot saker i alla méjliga sammanhang. Men det &r helt
uppenbart att vi har grundldggande réttigheter pa EU-niva. Det handlar om
maénskliga réittigheter och demokrati. Det finns minoritetsskydd med mera.
I dessa minskliga réttigheter finns jamstilldheten, for kvinnors réttigheter
ar ocksa manskliga réttigheter. Med detta som grund &r det helt legitimt att
kréva att ocksa kvinnors kompetens anvénds.

I dag ser vi det omvénda, att kvinnor som grupp diskrimineras. Och det
saknas inte ldmpliga kandidater, tvirtom, men kvinnorna utestings.
Kvinnor har minst lika mycket kompetens att tillfora, vilket vi kan se i
Norge diar man har infort konskvotering till bolagsstyrelser och hgjt
kompetensen.

Den borgerliga regeringen konstaterade ocksa att just inom den privata
sektorn kan man verkligen se obalansen. Kvinnor utestings frin
maktpositioner. Ju hdgre maktpositioner, desto farre kvinnor ar det. Déarfor
ar det forenligt med nérhetsprincipen att motverka denna diskriminering.

Det handlar inte om fifty-fifty. Trots att kvinnor utgdr halva
befolkningen handlar det inte om att kréva 50 procent kvinnor men att man
i alla fall sdtter en procentsats, vilket man inte har i dag. I dag kan det vara
hur f& som helst. I Norge har man satt 40 som procentsats, och det har
fungerat alldeles utmarkt.

Om Robert Hannah och Folkpartiet héller med om grundanalysen att
kvinnor diskrimineras, inte minst i det har sammanhanget, och att det inte
hénder ndgot av sig sjalvt — vi har forsokt jattelange men det hiander absolut
ingenting — vad vill ni d& gora i stéllet? Jag vill ocksa aterupprepa fragan:
Vill ni inféra lagstiftningen pa nationell niva?

Anf. 21 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! En forutséttning for att det ska bli en debatt 4r att den man
debatterar med bryr sig om att debattera. Jag har stéllt en rad fragor i mitt
inldgg och i min argumentation kring det hér, men Robert Hannah utnyttjar
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inte sin rétt till inldgg utan stéller bara om de tva fragor som han stillde
fran borjan. Det blir inte mycket debatt av det. Det krévs liksom tva for att
dansa tango i alla sammanhang.

Nér det géller nérhetsprincipen gér kommissionen bedémningen att
nérhetsprincipen ar uppfylld, och jag gor inte ndgon annan bedémning. De
driver den hér frdgan. Det ér till och med sé att det nya ordférandeskapet,
Luxemburg, dr berett att prioritera fragan framover.

Jag tror att kommissionen har for Ogonen, forutom
jamstalldhetsmotiven som &r starka, Europas konkurrenskraft pa lite
langre sikt. Jag tror att man ser att hdr har vi en situation dir gamla
grupperingar och kotterier sitter pa vildigt mycket makt som de inte &r
beredda att sldppa ifran sig. D4 vill kommissionen medverka till att riva
av glastaket sa att fler kompetenser ska komma till sin rétt. Jag tror att det
dr detta argument som kommissionen ocksa féster stort avseende vid.

Robert Hannah fastnar girna i frigan: Om ni ska kvotera i borsbolagen,
varfor ska ni da inte ocksé kvotera i foreningar? Han skjuter da in sig pa
just fackforeningar. Och man forstér ju varfor, att han vill anvianda det i
sin partipolitiska argumentation som jag tycker dr ganska svag.

Vad ér det for skillnad pé en forening och ett foretag? En forening ar
en demokratisk organisation. Det innebdr att i en forening kan initiativ
komma underifran. Om man ar missndjd med en styrelse kan man driva
forslag och pa demokratisk vig paverka hur till exempel jimstilldheten
ska se ut. I ett bolag &r det inte sa. I ett bolag ar det 4garen som bestdimmer
genom sin aktiebolagsmakt. Dérfor kan det mycket vél vara sa att man
ibland behdver en impuls utifran for att det dver huvud taget ska hianda
nagot i den delen. Det ar skillnaden pa en forening och ett foretag, och det
motiverar, tycker jag, att man dvervéger den hér typen av reglering.

Jag aterkommer till min huvudargumentation. En géng i virlden gick
Folkpartiet i braschen for jamstilldhet. Man ség strukturerna och ville
forsoka gora ndgot 4t dem. Tillsammans med Socialdemokraterna och
andra progressiva partier och krafter medverkade man for att gora det. Nu
dr det inte langre sa, utan nu sillar sig Folkpartiet i stéllet till de reaktionéra
krafterna i den hér riksdagen for att vara bromskloss i en fraga som borde
kunna fa en mycket stor betydelse for jamstilldheten, inte bara i Sverige
utan i hela Europa.

Nu har jag svarat pa Robert Hannahs fragor och aterkommer till min
fraga. Om jag ldgger fram ett forslag i riksdagen om kvotering i
bolagsstyrelser for Sveriges del, nationellt, kommer Folkpartiet att stodja
det da, Robert Hannah?

Anf. 22 ROBERT HANNAH (FP):

Herr talman! Jag tackar justitieministern for att han &ntligen svarat pa
de fragor jag stéllt. Han har rétt — det krévs tva for en tango. Men det
hjélper inte om inte den ena vill fora.

Vad giller subsidiaritetsprincipen &r det for Folkpartiets del ganska
sjdlvklart att vi inte anser att EU ska bestdimma 6ver vilka som sitter i
svenska bolag. Om detta ska inforas i Sverige ar det den hér beslutande
forsamlingen som ska besluta om det i det hir rummet.
Subsidiaritetsprincipen innebér att makten ska fordelas dit diar den é&r
absolut mest lamplig att vara. Vi anser inte att det dr lampligt att EU ska
bestimma over jamstilldhetsfragor — av den enkla anledningen att Sverige



ligger hundratals ar framfor andra europeiska lander. Vi vill inte att de ska
bestdmma over fordldraforsékringen eller abortrétten. Vi vill inte heller att
de ska bestimma 6ver bolagskvotering. Det finns en rod trad att folja dar.

Om det ska beslutas ska det beslutas pd svensk nivd. Dér kan jag
meddela justitieministern att jag inte har nagot svar att ge. Folkpartiets
officiella linje &r fortfarande att vi inte kommer att vilja inféra en sddan
lagstiftning. Men vi har haft ministrar som uttalat att vi eventuellt kan
tanka oss en annan lagstiftning om inte utvecklingen gar tillrackligt snabbt.
Det finns dock fortfarande inget stod for det i Folkpartiets stadgar.

Vad giller jamstélldhet bland fackforeningar kan jag nimna att jaim-
stilldhetsminister Asa Regnér var p4 arbetsmarknadsutskottet och talade
om jamstilldhetsintegrering, det vill sdga att ett jimstélldhetsfokus ska
finnas i alla delar av samhéllet. Jag skulle darfor vilja uppmana justitiemi-
nistern att dven ta en titt pa statliga institutioner, EU-kommissionen och
fackforeningarna. Det dr ndmligen sé att LO &nnu i dag inte skulle uppfylla
de villkor som ni stiller er bakom om man skulle infora den har lagstift-
ningen for fackforeningar. Det ar hyckleri att bara kridva detta i vissa delar
av samhiéllet ndr makten ocksé finns i fackforeningar och statliga institu-
tioner.

Anf. 23 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det blir tydligt i diskussionen att det Robert Hannah ar
ute efter inte dr nadgon diskussion om kvotering i sig. Han vill konstruera
ett argument for att slippa vara for kvotering i bolag. Det dr vil gott sa.
Och nir jag hor Robert Hannah resonera om detta forstar jag varfor. Ni ar
inte riktigt fardiga i Folkpartiet. Ni vet inte vilken fot ni egentligen vill sta
pa nér det géller kvotering i Sverige, och det dr vil bra sa. Jag har sett olika
uttalanden fran Folkpartiets sida.

Men vi har nagot ar pd oss. Vi har fran regeringens sida sagt att vi
avvaktar utvecklingen i niringslivet. Om det inte blir battre kommer vi att
vara beredda att ldgga fram ett lagstiftningsforslag. Ett sadant forslag
utarbetas just nu pa Justitiedepartementet, sa att vi ska vara klara med det
om man inte nar upp till de mal som &r satta — och det maste nog hénda
nagonting ganska radikalt for att det ska kunna ske. Om ett
lagstiftningsforslag laggs fram kanske Folkpartiet vid det laget har kommit
lite langre 1 sina funderingar. D4 kanske vi kan f& en majoritet i riksdagen
for en progressiv linje i denna fraga.

Jag tror att detta har en vildigt stor betydelse, inte bara for
jamstilldheten, som vi var inne pa tidigare, utan faktiskt ocksd for
konkurrenskraften. Nu talar vi om europeisk konkurrenskraft. Vi maste
ocksé tala om svensk konkurrenskraft. Om svenskt néringsliv och svenska
bolag inte utnyttjar den kompetens som finns fullt ut dven i sin hogsta
ledning kommer Sverige helt enkelt att halka efter ndr det giller
néringslivsutveckling. Det borde hela néringslivet ta till sig.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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§ 13 Svar pa interpellation 2014/15:370 om tolkning av begreppet
sirskilt ommande skl

Anf. 24 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Christina H6j Larsen har frigat mig vilka generella
slutsatser jag drar av utfallet av en dom fran Migrationséverdomstolen, om
fler barn kan fa stanna i Sverige med domen som praxis samt om jag tdnker
ta nagra lagstiftningsinitiativ eller vidta nagon annan atgdrd for att
fortydliga barnrittsperspektivet och barnets bésta.

Inledningsvis vill jag understryka att varken jag eller ndgon annan i
regeringen kan kommentera ett avgérande i ett enskilt drende. Det &r
Migrationsverkets och migrationsdomstolarnas uppgift att utifran
lagstiftningen och det underlag som presenteras i det enskilda &rendet
besluta om det finns grund for uppehéllstillstand.

Begreppet sirskilt dmmande omstindigheter nir det géller barn
infordes i utlinningslagen i juli 2014 for att ytterligare lyfta fram
barnréttsperspektivet, framhélla principen om barnets béasta samt
mojliggora att fler barn ska kunna omfattas av bestimmelsen och beviljas
uppehallstillstind. Andringen syftade dock inte till att fringa tidigare
uttalanden om att “barnets bésta” inte kan ges en sa langtgaende innebord
att det i princip blir till ett eget kriterium for uppehallstillstand att vara
barn. Det ror sig om en sammantagen bedomning i varje enskilt fall av
flera olika omsténdigheter, dér hélsotillstdnd, anpassning till Sverige och
situationen i hemlandet sarskilt ska beaktas.

Det ar for tidigt att dra slutsatser om huruvida syftet med lagstiftningen
har uppnétts nir det géller sérskilt mmande omsténdigheter. Jag ser for
nirvarande ingen anledning att se Over lagstiftningen, men jag vill
poéngtera att jag kommer att folja den fortsatta rattsutvecklingen noga.

Nar det giller atgérder for att fortydliga barnrittsperspektivet har
regeringen uttalat i regeringsforklaringen att ett arbete ska paborjas med
att gora barnkonventionen till lag. Det pagér for ndrvarande en utredning i
vilken en sérskild utredare gor en kartldggning inom sérskilt angeldgna
omraden av hur tillimpningen av lagar och andra foreskrifter stimmer
overens med barnkonventionen. Utredaren har nyligen fatt ett utdkat
uppdrag som bland annat innebédr att ldmna forslag pa en lag om
inkorporering av barnkonventionen. Uppdraget ska redovisas senast den
28 februari 2016. Regeringen kommer att ta med sig slutsatserna fran
utredningen i det fortsatta arbetet med att sékerstdlla och stirka barns
rattigheter.

Anf. 25 CHRISTINA HOJ LARSEN (V):

Herr talman! Jag tackar migrationsminister Morgan Johansson for
svaret.

Jag ar fullt medveten om att migrationsministern och regeringen inte
har och inte ska ha ndgot inflytande 6ver Migrationsoverdomstolens
domar och inte heller kan gé in pé enskilda fall. Men det 4r &nda sa att vart
politiska uppdrag ar att forhalla oss till den verklighet som vi befinner oss
i.

Man kan vél sdga att dndringen frén “synnerligen dmmande” till
”sarskilt dmmande” var just ett sddant tillfélle da vi politiskt valde att agera



pa grund av en verklighet vi sdg. Syftet var, som migrationsministern sa,
att gora det mojligt for fler barn att fa uppehallstillstdnd p& grunder som
tidigare kallades humanitéira skil och som sedan kom att kallas synnerligen
ommande skil. Vi sag att den skrivningen var for sndv. Alldeles for ofta
upplevde vi fall dir man som ménniska tinkte: Detta &r inte rétt!
Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet var ganska dverens
om att vi maste dndra pa detta, och jag dr glad att vi fick till staind den
lagidndringen.

Det lyftes tydligt fram i forarbetena att det inte skulle finnas en exakt
gréns for hur ldnge ett barn skulle ha varit i Sverige, men att man vid den
samlade bedomningen skulle beakta inte bara hélsotillstdnd, anpassning
till Sverige och situationen i hemlandet utan dven vistelsetid. Detta far
betydelse med tanke pa den aktuella domen i Migrationséverdomstolen.
Denna kan pd manga sétt komma att dndra viktningen i fraga om illegal
vistelse. Jag tror att vi kommer att dterkomma till det hir lite senare i
debatten.

Vid beslut om barn ska barnets bésta beaktas. Men det betyder inte att
ett barn automatiskt far uppehéllstillstind. Det maste vdgas mot dvriga
intressen — 1 det hédr fallet den reglerade invandringen, som &ven
Vinsterpartiet star bakom. Det viktiga &r att man alltid visar motiveringen
— varfor viljer man att tycka att den reglerade invandringen ar viktigare an
barnets bésta? Den motiveringen ar otydlig och bristféllig i den dom som
avkunnades i Migrationsoverdomstolen, vilket far konsekvenser for
underdomstolarna nér de sedan ska ta stod av denna dom i sin praxis. Det
ar darfor vi star hdr och diskuterar den domen — inte for att jag tror att
migrationsministern ska ingripa i det hir fallet, utan for att domen far
betydelse for den politik vi vill ska foras betraffande hur manga ungar som
ska fé stanna och av vilka skél.

Darfor dr mina fragor till migrationsministern fortfarande: Vilka tror
han att konsekvenserna blir av denna dom i Migrationséverdomstolen? Ser
migrationsministern nagra risker for att det kommer att ske en skérpning
och inte ett ppnande, som vi hade ténkt?

Anf. 26 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det ar véldigt svart att diskutera en enskild dom pa det
hér sdttet. Fragan fran interpellanten ar vilka generella slutsatser jag drar
av domen. Det enkla svaret &r att jag inte kan dra nagra generella slutsatser
av en enskild dom. Det &r alldeles for tidigt, skulle jag vilja siga, att
utvérdera hur den hér lagstiftningen kommer att fungera baserat pa en enda
dom.

Dessutom dr omstandigheterna i fallet véldigt speciella. Ibland later det
som att dessa drenden &r asyldrenden, och det dr de inte. Det &r det inte
heller i det har fallet. Det dr egentligen i botten en arbetskraftsinvandring
dér pappan kom till Sverige 2008 och da hdvdade att han var frén
Bulgarien och hade bulgariskt pass. Aret efter kom mamman och dottern
till Sverige, och da p& makedoniska passhandlingar. Det visade sig efterat
att det bulgariska passet var forfalskat.

Det var mot bakgrund av det som uppehéllstillstandet hdvdes och hela
fragestéillningen omprovades. Sedan gick det sin ging i de réttsliga
instanser som finns, och sa fick vi ett beslut i februari 2015 diar domstolen
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menade att anknytningen till Sverige inte var stark nog. Dessutom pekade
man pa att familjen varit i Makedonien tva génger efter det att de kommit
till Sverige. Bland annat mot bakgrund av det motiverade man sitt avslag.

Jag anser att det dr alldeles for tidigt att bedoma hur lagstiftningen
kommer att fungera och hur den kommer att tolkas baserat pa en enda dom.
Darfor kan jag inte dra nagra sddana generella slutsatser som Christina Hoj
Larsen efterfragar.

Anf. 27 CHRISTINA HOJ LARSEN (V):

Herr talman! Jag forstér att det ar ett fall som faller utanfor det vanliga
som nu har avgjorts. Det héaller jag helt med om. Det ar inte den vanliga
typen av drende med sdrskilt &mmande omstdndigheter. Tittar man pé
Migrationsverkets intranit och ldser vad Migrationsverket sjélvt drar for
slutsatser blir man ganska orolig. Det &r en oro som jag delar med en del
migrationskunniga experter, till exempel Louise Dane.

Nu ldser jag ur vad Migrationsverket skriver om domen frén intranétet.
Det stir: Enligt Migrationsoverdomstolen maste huvudregeln vara att
vistelsen i Sverige har varit laglig. Jag vill hér inskjuta att vi i forarbetena
tydligt har sagt att ett barn inte ska lastas for att beslut som forédldrarna har
fattat, till exempel illegal vistelse, att man har gomt sig, eller pa annat sétt
varit oérlig.

Man fortsitter p4 Migrationsverket intranit: Aven om flickan eftersom
hon var barn inte haft méjlighet att paverka att hennes vistelse varit illegal
maste detta faktum &ndé ha betydelse enligt Migrationséverdomstolen.
Domstolen ansag déarfor inte att det fanns sdrskilt ©mmande
omstindigheter, och flickan beviljades inte uppehallstillstand.
Migrationsdverdomstolen ansag inte heller att utvisningen var i strid med
artikel 8 i Europakonventionen. Domen ger en annan viktning mellan
anpassningen till Sverige och illegal vistelse jamfort med tidigare
riktlinjer. For Migrationsverket betyder domen dérfor att tidigare riktlinjer
bor ses dver till viss del och innehélla en stérre betoning pa laglig vistelse
i Sverige.

Det &r en forskjutning som vi inte politiskt har efterfragat. Vi har pa
inget sitt sagt att barn ska béra storre ansvar for vad deras fordldrar har
fattat for beslut. Tvartom har vi sagt att det ska barn inte héllas ansvariga
for. Det som &dr min oro efter att ha sett domen, och det dr en oro som delas
av andra, &r att vi med en forskjutning i viktning kommer att se storre fokus
pa legal eller illegal vistelse och att det de facto kommer att gora att det &r
farre barn som far stanna trots att vi ville motsatsen.

Jag dr intresserad av att veta att om det visar sig att Migrationsverket
viljer att infora riktlinjer som gor det svarare, hur forhaller sig
migrationsministern till det i sa fall? Vad kan vi gora for att se till att det
blir sa som vi hade tinkt?

Anf. 28 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det &dr oerhort svart att dra generella slutsatser utifran en
enda dom. Jag tdnker inte gora det. Jag maste nog sdga att vi maste fa fler
avgdranden fran domstolarna innan vi kan géra nagon bedémning av hur
praxis kommer att utvecklas.



Christina Hoj Larsen véljer hér att lyfta fram fragestéllningen om
illegalt—legalt. Jag faster mig vid att man resonerar kring vilken
anknytning barnet i frdga hade vid tiden for provningen och att man féllde
avgorandet utifran det.

Det ar svért att spekulera om det, och jag ska heller inte gora det och
gd over gransen for vad jag far lov att siga och inte séga. Det jag sdger i
mitt interpellationssvar dr att jag foljer utvecklingen noga. Det ér for tidigt
att sdga hur lagstiftningen kommer att fungera, och jag drar inte négra
generella slutsatser utifrén praxis.

Grunden for svensk asylpolitik &r att om man har asylskdl far man
stanna, och om man inte har asylskél far man inte stanna. Man ska dka hem
till det land man kom ifrn om det visar sig att man inte har asylskil. Aven
om man inte har asylskél finns &nda denna ventil och de sérskilt 5mmande
skélen, och barnets bésta ska véiga tungt i de prévningarna.

Vi har varit 6verens om att det dr s vi ska se pd den mojligheten. 1
grunden ar det for tidigt att sdga hur praxis kommer att utvecklas utifrén
en enda dom.

Anf. 29 CHRISTINA HOJ LARSEN (V):

Herr talman! Jag héller med om att det &r for tidigt att sdga nagonting.
Problemet ar att Migrationsverket sédger ndgonting utifrdn domen, och det
i sin tur far konsekvenser.

Jag ar nyfiken. Om det sa skulle vara att vi ser en forskjutning och att
man lagger storre vikt vid huruvida vistelsen har varit legal eller illegal,
hur forhéller sig migrationsministern i sé fall till det? Det ar for mig fragan
for dagen. Det &r vad det hela handlar om.

Europadomstolen och den svenska Migrationsoverdomstolen har sagt
att den sammanlagda tid som en person har vistats i ett land far betydelse
pa sé vis att en lang vistelsetid kan innebéra att en person har skaffat starka
band till landet. D& far det inte spela ndgon roll om det 4r en legal eller
illegal vistelse.

Den hir domen lagger plotsligt en storre vikt vid att flickan har vistats
har illegalt trots att hon &r barn och inte har nagra som helst mojligheter
att paverka den saken. For mig ar fragan for dagen om vi kommer att se en
forskjutning senare.

Jag forstar att det inte dr ndgonting som migrationsministern kan séga
idag. Men jag vill gdra migrationsministern uppmérksam pé fragan. Syftet
med lagindringen var inte att vi skulle ldgga storre vikt vid illegal vistelse.
Jag hoppas att migrationsministern, om sa blir fallet, dr beredd att gora
nagonting &t saken.

Anf. 30 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det finns inte mycket mer for mig att tillagga. Jag far
fragan fran Christina Hoj Larsen: Om sa skulle vara, hur skulle jag i sa fall
forhalla mig till det? Det blir alltfor spekulativt, och det ar ritt svart for
mig att forhélla mig till en sadan fragestéllning.

Det kan vara sa att Christina Hoj Larsen ldser in mer i domen &n vad
kanske jag gor. Jag tycker inte att vi ska gora ndgon bedéomning av hur
praxisléget &r innan vi har sett fler domar. Vi fortsétter att folja vad som
kommer frén domstolarna om denna lagstiftning.
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Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 14 Svar pa interpellation 2014/15:399 om otillforlitliga
spriakanalyser

Anf. 31 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (8S):

Herr talman! Christina H6j Larsen har fragat mig nér i tid jag bedémer
att utredningarna for att granska Sprakab samt systemet med sprakanalyser
i dess helhet &r klara. Vidare har hon fragat om jag har ndgon uppfattning
om hur kvalitet och kompetens ska sékerstéillas vid upphandling av
spraktjanster utanfér Migrationsverket. Slutligen har jag fatt fragan vilka
atgdrder jag ténker vidta for att de individer som nu 4r utvisningshotade pa
grund av Sprakabs analyser inte ska utvisas innan de tva utredningarna
som dr tillsatta for att granska Sprakab och systemet med sprékanalyser &r
klara.

Jag vill borja med att klargdra att regeringen inte, si som niamns i
interpellationen, har tillsatt ndgra utredningar om sprakanalyser. Daremot
har Migrationsverket tagit initiativ till att granska tio sprikanalyser. De
oversdandes till den nederldndska migrationsmyndigheten fér omanalys
under hosten 2014. Svaren fran dessa omanalyser granskas nu av
Migrationsverket. Héarutover har Migrationsverket anlitat en extern
utredare som granskar anvéndningen av sprakanalyser inom verket samt
hur sprakanalysforetag arbetar. Uppdraget ska redovisas i maj 2015 och
kommer da é&ven att inkludera resultatet fran den nederlédndska
omanalysen.

Migrationsverket dr som alla myndigheter bundet av lagen om offent-
lig upphandling, och enligt géllande bestimmelser har Migrationsverket
upphandlat sprékanalystjénster framfor allt av foretaget Sprakab. Migra-
tionsverket stéller i upphandlingen hoga krav pd leverantéren. Det gors
16pande uppfoljning och utvérdering nir det giller de tjénster som foreta-
get levererar. Verket granskar ocksa regelbundet att handlaggare och be-
slutsfattare pa Migrationsverket anvander sprakanalyser pa ett korrekt sétt.
Aven sprikanalysforetagen har forstis ansvar for sina medarbetare och
kvaliteten i arbetet. Migrationsverket har rétt att under avtalstiden lata ut-
fora kvalitetsrevisioner. Sddana kvalitetsgranskningar har genomforts nér
det géller somaliska sprakanalyser fran Sprakab.

Jag vill understryka att jag inte far ingripa i eller paverka ansvariga
myndigheter eller domstolar nér det géller handldggningen av enskilda
drenden. Jag har ocksa hogt fortroende for den svenska asylprocessen. Den
som soker asyl i Sverige fér sitt skyddsbehov provat i enlighet med
utldnningslagen. Att en asylsokandes identitet klargors ar avgorande for
att Migrationsverket ska kunna géra en bedémning av skyddsbehovet. Den
asylsokande har bevisbordan och ska gora sitt behov av skydd sannolikt.
Kostnadsfritt juridiskt bitrdde tillhandahélls genom hela processen.
Principen om fri bevisprovning géller i svensk ritt, och det nuvarande
regelverket ger goda forutsdttningar for en réttssdker provning och svarar
mot hoga krav pa rittssdkerhet. Sprakanalyser ar ett komplement till hela
den utredning som gors kring en persons asylskil, identitet och



medborgarskap. Sprékanalyser utgor aldrig ensamt underlag for beslut.
Det &r viktigt att provningen i ett asyldrende, inklusive sprékanalyser,
haller hog kvalitet for att rattssdkerheten ska uppritthallas.

Jag foljer Migrationsverkets padgdende arbete med kvalitetssakring av
sprékanalyser med stort intresse.

Anf. 32 CHRISTINA HOJ LARSEN (V):

Herr talman! Jag vill aterigen tacka Morgan Johansson for svaret.

Sprakab har varit i mediernas sokljus ett flertal génger, senast hosten
2014 1 Uppdrag granskning. Dar framkom det att Sprakab dr det foretag
som Migrationsverket anvénder for att gora sprakanalyser i samband med
asylprovningar. Och i den granskning som Uppdrag granskning gjorde
under hosten 2014 framkom det att analytiker som arbetar pa Sprakab har
uppgett falska meriter men dnda fortsatt som experter med lingvistiska
utredningar.

Foretagets intervjuande sprakanalytiker &r anonyma men pastas alltsa
besitta omfattande sprakkunskaper och kénnedom om de linder som de
asylsokande anger som ursprung. Och om intervjuaren kan anses vara
palitlig och verkligen besitta de sprakkunskaper som anges ar en
fortroendefraga i upphandlingen mellan Migrationsverket och foretaget.
Det ér hir som den centrala fragan i den hér debatten ligger. Senare i
debatten kommer vi att aterkomma till de granskningar som har gjorts.
Men centralt for den svenska rittssdkerheten dr &ndd fragan om
transparens. Man ska kunna granska bevis. Man ska kunna virdera deras
tyngd och vittnets kompetens. Det &r helt centralt.

Huvudfragan for dagen nér det giller Sprakabs analyser ar dérfor om
migrationsministern anser att man kan acceptera hemliga sakkunniga i
svensk domstol. Det dr de facto det som blir konsekvensen. Vi vet inte
vem personen bakom numret och bokstiaverna bakom analysen ar. Vi har
ingen aning om detta. Och det kan bli ganska 6desdigert nar det giller en
del asylsdkande. Den fragan vill jag stélla till Morgan Johansson.

Anf. 33 DESIREE PETHRUS (KD):

Herr talman! Jag har anslutit mig till debatten eftersom vi har haft en
interpellationsdebatt om den hér fragan tidigare. Det ar bra att Christina
Hoj Larsen har tagit upp den ytterligare en gang.

Niér det giller sprakanalyserna blir jag, trots att jag har foljt detta en
tid, inte klokare i frdga om vad som é&r sanning. Jag har pratat med Omar
fran Sundsvall. Det &r ett fall som jag kédnner till. Han sdger sjélv att han
talar bajuni och ar frdn Chula Island i Somalia. Vad jag har forstatt skulle
han i s&dana fall fa uppehallstillstind. Men Sprakab havdar att han talar
swahili och ér fran Kenya. Migrationsverket sager dé att han ar fran Kenya
och vill utvisa honom dit. Kenya séger att de inte vill ta emot honom och
att han inte 4r medborgare dér. Det gar alltsa inte att utvisa honom dit.

Omar har pratat med olika experter. Personer i tv-programmet
Uppdrag granskning hiavdar ocksa att flera av de hér personerna pratar
bajuni och inte swahili. Han kan forstas swahili eftersom ménga i Somalia
har kontakter i Kenya. Omar sdger sjilv att han tvingades av spraktestaren
att borja prata swahili, och det star oemotsagt. For att testa fallet ytterligare
har han bett att f4 ut bandet. Men han far inte ut bandet; det ségs vara
gallrat, det vill sidga utsorterat och forstort.
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Jag kan inte bajuni sjdlv och kan inte beddoma eller svédra pd om han
kommer dérifran eller inte. Det kan sékert inte ministern heller géra. Men
det finns fortfarande en stor osékerhet nér det géller de hér testerna. Och
det finns fa foretag som gor testerna. Det &r olyckligt att upphandlingarna
hamnar hos ett foretag som, om jag inte minns fel, har 95 procent av alla
spréaktester.

Ministern séger i svaret till Christina Hj Larsen att Migrationsverket
har tagit initiativ till att granska tio sprakanalyser, som har 6verldmnats till
de nederlédndska migrationsmyndigheterna for omanalys. Det later bra.
Men pé Migrationsverkets hemsida stér det att det har gjorts en oberoende
granskning av tre kritiska sprakanalyser. Man kan bli lite forvirrad. Ar det
tre eller tio? Av vilken anledning skriver Migrationsverket pé sin hemsida
att det &r tre medan ministern séger att det &r tio? Det skulle jag vilja ha
svar pa.

Och vilken syn har ministern pa spréktesterna? Kan de gdras dnnu
sdkrare? Kan man ha flera kvalitetsgranskningar?

Anf. 34 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! I grunden &r det pa det séttet att den som soker asyl i
Sverige har bevisbordan och maste visa om man har skyddsbehov eller
inte. Man maste ocksa gora det troligt varifran man kommer, via handling-
ar eller egen beréttelse, sa att det kan utredas. Det &r forstas ganska viktig
information nér det ska prévas om det finns asylskél eller inte.

Om man inte har passhandlingar eller andra dokument som styrker vem
man &r och varifran man kommer finns det andra sétt att forsoka styrka
det. Ett av de sdtten 4r just en sprakanalys. Sprakanalys erbjuds den som
ar asylsokande. Pa det sittet kan ens beréttelse styrkas. Och i 60 procent
av fallen bekriftas den historia man har, det vill sdga att med hjélp av
sprékanalys blir slutsatsen att man verkligen kommer fran det stélle som
man sédger att man kommer ifran.

Om vi inte hade haft sprakanalyser hade faktiskt farre fétt stanna i
Sverige. Farre hade fatt asyl. Sprakanalys hjdlper 60 procent av de asylso-
kande att verifiera varifran de verkligen kommer. Det tycker jag nog att vi
ska ha i minnet innan vi avfardar metoden helt. Om vi inte hade haft sprak-
analyser hade formodligen farre kunnat styrka var de kommer ifran.

Sprékanalyserna maste dock goras med hog kvalitet. Det maste ga att
lita pa dem. Det har uppkommit fragetecken, framfor allt efter fallet som
togs upp i Uppdrag granskning i hostas. Migrationsverket vidtog da tva
atgirder. En &r omanalysen. Och det dr tio fall som har tillsénts de
nederldndska myndigheterna eftersom Nederldnderna har egna lingvister
som tittar pa sadant. Efter att ha fatt tillbaka svaren har Migrationsverket
tittat ndrmare pé tre av fallen. Det kanske &r de uppgifterna pa hemsidan
som Désirée Pethrus talar om.

Man tittade narmare pé de tre fall som togs upp i tv-programmet
Uppdrag granskning. Ovriga har man tillsammans med dessa tre fall
ldmnat Gver till en sérskild utredare som har utsetts, och det dr Sten
Heckscher. Han ska se dver hela verksamheten, och han har ett ganska
langtgdende uppdrag frdn Migrationsverket. Han ska granska verkets
anvindning av sprakanalyser och vid behov ldmna forslag till en annan
metod. Han utvirderar Migrationsverkets kvalitetsarbete for att se hur det



fungerar. Han inhdmtar d& forstds information frén de tva foretagen
Sprakab och Verified AB for att se hur de jobbar, och med ledning av detta
ska han utvérdera kvaliteten i dessa foretags verksamhet.
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Utredaren ska sdrskilt se 0ver Uppdrag gransknings uppgifter om en
viss sprakanalytikers arbete som var sd graverande att det fanns valdigt
stora fragetecken kring kvaliteten.

Det dr en ganska omfattande utredning som Sten Heckscher ska gora.
Jag ska inte redovisa den eftersom resultatet kommer i maj. Men jag vill
bara sdga att vi frn regeringen &r fast beslutna om att se till att kvaliteten
i dessa analyser ska sékerstéllas.

Anf. 35 CHRISTINA HOJ LARSEN (V):

Herr talman! Min podng &r ju att vi inte i ndgra andra sammanhang
skulle acceptera anonyma expertvittnen i svenska domstolar. Vi skulle inte
acceptera att en person skriver ett ldkarintyg nér vi inte vet om personen
ar lakare, om personen dver huvud taget finns eller vem den personen ar.
Det skulle aldrig fa hianda.

Jag ifragasitter inte sprakanalys som verktyg, utan jag ifragasitter hur
det grundldggande kravet pa réttssikerhet uppfylls. Vi méste krdva samma
transparens och samma réttssikerhet dven for detta verktyg. Det ar s& min
ingang dr, inte att vi ska bort sprdkanalysen.

I fallet med Omar Aboubakar, som Désirée Pethrus niamnde, litade
Migrationsverket mer pa en sprakanalys — som var genomford av en helt
okédnd person pa Sprakab vars meriter och kompetens vi inte kénner till —
an pa tva kdnda professorer som Omar hade fatt underlag fran. Det blir en
mycket marklig situation ddr det blir svart for Omar att kritisera det beviset
som anvinds till hans nackdel. Jag ifragasdtter rattssdkerheten och
transparensen i detta. Jag tycker att det dr orimligt att det ska f& vara sa pa
detta omréde nér det inte &r s& pa nagra andra omraden.

Om man skulle behdva maska i dokument och anonymisera kan man
gora det, men det kan man inte gora i domstolsprocessen. Man méste kun-
na vérdera och viga tyngden i bevisen, och det kan man inte sé linge dessa
personer r anonyma.

Det ar tio utredningar som har granskats av holldndska lingvister och
myndigheter, och det dr tre av dessa som man har tittat nirmare pa.
Holldndska myndigheterna och Sprakab kommer fram till helt olika
ursprungslander. Det ger ockséa anledning till en viss oro om man i tre av
tio fall kommer fram till helt olika ursprungslénder. Dérfor ar det otroligt
viktigt att man gar igenom vad detta egentligen betyder, vilka metoder,
vilken kvalitet och transparens som kan krivas i den hér typen av fall.

Anf. 36 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag ska inte foregripa den utredning som Sten Heckscher
nu gor. Han kommer att gé pé djupet och utvérdera den kvalitet som dessa
foretag levererar. Han ska ocksé se dver deras metoder.

Sprékanalyser &r bara en del av bevisforingen i domstol. Det tillimpas
fri bevisprovning i den hér processen, vilket innebdr att om det finns
uppgifter som stoder att man egentligen ar frén en annan ort och inte fran
den ort som Sprakab har kommit fram till far man fora fram dessa uppgifter
i domstolen, och sedan far den goéra en provning. S& maste systemet se ut.



Det finns inte mycket mer att tilligga. Jag far invénta det betdnkande
som ska komma fran utredaren i maj. Sedan far vi se hur regeringen och
Migrationsverket ska ga vidare. Men vi &r fast beslutna om att sékerstélla
kvaliteten i dessa utredningar.

For att man inte ska fa fel totalbild av det svenska systemet ska man
komma ihédg att vi dr ett av de linder som har det allra mest réttssdkra
systemet i hela vérlden. Vi brukar framhéllas av UNHCR — pé bade global
och europeisk niva — som vérldsledande nar det géller réttssakerhet vid
asylprovningar. Det beror nog pa att nar vi ser fragetecken sé tar vi tag i
dem och forsoker att gbéra nagonting at problemet. Det &r detta som
tillsdttandet av utredaren ska tolkas som.

Anf. 37 CHRISTINA HOJ LARSEN (V):

Herr talman! Visst ar sprakanalysen en del av asylprovningen. Om en
person séger att han eller hon kommer fran sddra Somalia, och det inte
finns nagra id-handlingar som 4r godkdnda i Sverige, da tar
Migrationsverket till en sprakanalys.

I ett av de tre fall som har granskats kom sprékanalysen fram till att
personen kom fran Kenya eller Tanzania. Utvisningsbeslutet géllde just
dessa tva lander som utpekades i sprakanalysen. Det hade man inte kommit
fram till annars, sa visst har sprakanalysen betydelse. Allt annat ar inte
riktigt sant. I analysen kan man hitta en geografisk ort att antingen utvisa
till eller som bekréftar den asylsokandes ursprung. Sprakanalysen far alltsa
ganska stor tyngd.

Aven om den svenska asylprocessen i mangt och mycket #r rittssiker
ar det extra viktigt att ha samma krav pa bevisen som i 6vrigt, nér det har
sé stor betydelse for den asylsdkande. Da aterkommer jag till frigan om
transparens: Kan migrationsministern verkligen acceptera att man i det hér
fallet har hemliga expertvittnen didr vi inte kénner till identiteten,
kompetensen och syftet? Ar det en rimlig ordning i svensk domstol? For
mig dr svaret nej, men jag vill véldigt gdrna hora migrationsministerns svar
pa den fragan.

Anf. 38 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det ar klart att det far betydelse. Vad jag pekade pé var
att man far anvénda sig av vilket stod som helst for att styrka sin historia.
Sprakab kan vara en del nidr man kommer till domstol. Finns det andra
lingvister eller analytiker som anser att historien dr sann far man anvénda
det materialet i domstolen. Det var det som jag pekade pa.

Christina Hoj Larsen frdgade mig nér ungefir i tid som arbetet &r
fardigt. Svaret dr att resultatet av utredningen kommer i maj.

Sedan undrade hon om hur jag ville sékerstilla kvalitet och kompetens.
Den fragan har jag redan svarat pd genom att sdga att det ligger inom
ramen for utredarens uppdrag. Det géller ockséd frdgan om hur man ska
bedoma transparensen. Jag utgér ifran att utredaren sarskilt tittar pa detta.
Nar vi har fatt resultatet av utredningen far vi dterkomma till diskussionen.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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§ 15 Svar pa interpellationerna 2014/15:293, 338 och 397 om
konsekvenser av forindringar i RUT-avdraget

Anf. 39 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Désirée Pethrus har fragat arbetsmarknadsministern vilka
effekter hon bedomer att den planerade begransningen av RUT-avdraget
far for sysselsittningen och om hon avser att vidta atgédrder for att
kompensera for ett eventuellt sysselséttningsbortfall samt om hon avser att
ta initiativ till en analys av vilka effekter begriansningen av RUT-avdraget
far for sysselséttningen bland Sveriges ménga nyanlédnda personer.

Arbetet &r sa fordelat att det dr jag som ska svara pa interpellationen.

Vidare har Olof Lavesson fragat mig vilka fordndringar av RUT-
avdraget jag avser att verka for samt vilka sysselsdttningseffekter jag
beddmer att dessa fordndringar fér.

Helena Bouveng har fragat mig vilka besked om RUT-reformen jag
kan ge till de foretagare och kunder som i dag verkar i
hemservicebranschen och som r oroliga for branschens utveckling.

Regeringen avser att fordndra RUT-avdraget s att det riktas mer till
vanliga barnfamiljers och pensionirers behov av hushéllsservice. Detta
kommer inte att innebéra nagon skillnad for de allra flesta som i1 dag gor
RUT-avdrag. Ett slopande av 18x-RUT gor vidare att RUT-avdraget inte
langre bidrar till 6kade klyftor mellan elever. Dessa fordndringar minskar
ordttvisorna och beddéms ha mycket begrinsade effekter for kunder och
foretagare i RUT-branschen samt pé sysselsittningen och de nyanldndas
situation pd arbetsmarknaden.

Anf. 40 DESIREE PETHRUS (KD):

Herr talman! Jag vill tacka finansminister Magdalena Andersson for
svaret pé interpellationen jag stillt angdende RUT-avdragets framtid och
konsekvenserna for jobben. Det &r framfor allt jobbkonsekvenserna som
varit i fokus for mig.

Finansministern sdger i interpellationssvaret att regeringen avser att
forandra RUT-avdraget sa att det riktas till vanliga barnfamiljers och pen-
siondrers behov av hushallsservice. Jag vet inte riktigt vilka de ovanliga
barnfamiljerna och pensiondrerna &r som ministern menar anvéander RUT-
avdraget i dag, men jag hor om manga olika personer som anvénder det.

Det kan dven gélla ensamstaende modrar som vill ge sina barn ldxhjilp,
vilket beskrevs i ett radioinslag for inte sa linge sedan. Den mgjligheten
ska nu forsvinna, om regeringen fér sin vilja igenom. Ministern séger i sitt
svar att man ska slopa 1ax-RUT dé& det okar klyftorna mellan elever. Hur
kan det vara en dalig investering for samhéllet att hjdlpa barn att klara sin
skolgéng? undrar jag.

Finansministern sager vidare i sitt svar att fordndringarna i RUT for de
allra flesta inte kommer att innebara nagon skillnad och att det inte
kommer att paverka vare sig sysselsittning eller féretagande i1 branschen.
Det kommer inte heller att forsdmra arbetsmarknaden for de nyanlénda,
menar ministern. Men déir tror jag, herr talman, att ministern gor ett
trippelfel. Jag tror att det tyvdrr kommer att bli simre pa alla dessa
omraden. Oavsett vem som koper tjansterna kommer en halvering av
avdragsritten fran 50 000 till 25 000 att innebéra att farre tjanster kops,
vilket kommer att paverka foretagandet och sysselsdttningsnivén i sektorn.



Det tycker jag &dr ganska enkelt att rdkna ut. Att ingenting skulle paverkas
tror jag inte pa.

I min interpellation har jag beskrivit vad som hinde i Danmark nir de
dndrade i sin motsvarighet till det som vi kallar RUT-tjénster. Dér infordes
RUT-tjanster 1994 — det kallas hemserviceavdrag — och fran 1997 blev det
permanent. For varje gang som danskarna éndrat sitt system har det fatt
stora konsekvenser vad gédller branschens utveckling. Man gjorde
andringar nédr systemet befastes 1997, och det tog ett och ett halvt ar att ta
igen de okningarna. Ar 2000 #ndrade man igen, och di& minskade
branschens omsittning avsevirt. Ar 2002 kom ytterligare en éndring i
Danmark, och vips var man nere pa 1994 ars niva vad avsig omséttningen.
Det var, som man sjélv tyckte, friga om sma éndringar i det danska RUT-
avdraget, men det medférde mycket stora konsekvenser for hela
branschen.

Flera olika forskningsrapporter har visat att det &r just fordndringar i
nagon form som, dven om de ar valdigt sma, slar hart mot hela branschen.
Det péverkar foretagens vilja att nyanstilla, att investera och att expandera.
Det mesta ldggs pa is och kunderna borjar bli osékra pa vad det dr som
géller. Darfor tycker jag att det ar allvarligt.

Att regeringen tinker fordndra RUT kan riskera ménga manniskors
jobb. Dérfor stéller jag fragan: Varfor maste man réra RUT? Det minsta
lilla som man ror i RUT riskerar att sld mot hela branschen, mot
arbetstillfallen for manga ménniskor som behdver just dessa
arbetstillfallen. Tror ministern verkligen inte att det pa nagot sitt kommer
att sla mot jobben?

Anf. 41 OLOF LAVESSON (M):

Herr talman! Jag vill inleda med att tacka finansministern for det korta
och koncisa svaret. Hon kommer strax att fa tillfdlle att utveckla det
ytterligare.

Inférandet av RUT-avdraget har i allt vésentligt varit en lyckad reform.
I dag anvénds det av ca 600 000 svenskar, mdnniskor som genom reformen
fatt det lite lattare att fa livspusslet att gé ihop. Anstillda som arbetar vitt
har kunnat se fram emot trygga anstillningsvillkor och fungerande
forsékringar pa arbetsplatserna. De har kunnat vara med och bidra till vér
vélfard genom att betala skatt och kunnat tjéna in till sin framtida pension.

Manga av dem som genom reformen fétt jobb har tidigare statt langt
fran arbetsmarknaden. Siffror frdn Almega visar att var fjarde anstélld &r
under 26 ér, tre av fyra kommer frén arbetsloshet och nira hélften &r
utlandsfodda. Néstan atta av tio som arbetar inom stdd- och hemservice ar
kvinnor, och sju av tio egenforetagare inom néringen &r kvinnor.

For staten har inkomsterna dkat genom att fler betalar skatt pa sin 16n,
fler betalar moms pa de varor och tjanster de kdper och fler seriésa
foretagare betalar arbetsgivaravgifter for sina anstillda. De senaste fem
aren har RUT-branschen védxt med i genomsnitt 20 procent arligen, och
annu finns inga tecken pa avmattning.

Finansministern aviserar stora fordndringar i RUT-reformen. 1
budgetpropositionen for 2015 foreslogs en halvering av RUT-avdraget,
borttagande av 1ax-RUT och slopat RUT-avdrag for matlagning. Det var
forslag vilka, som véntat, moétte stark kritik. Den hemserviceenkét som
Almega skickade ut 2014 visade att en halvering av RUT-avdraget skulle
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minska branschens omséttning med 23 procent. Det skulle berdra 3 400
anstillda.

Det ska ldggas till de andra reformer som regeringen foreslagit och som
ytterligare drabbar hemservicebranschen i form av chockhéjda
arbetsgivaravgifter och oOkade I16neskatter for 4dldre. Tror inte
finansministern att detta ar forenat med kostnader? Och tror inte
finansministern att de 6kade kostnaderna far effekter?

Ofta har RUT-reformen beskrivits som en reform bara for de rika, s
dven fran Magdalena Anderssons hall. Vi ska inte finansiera hembitrdden
i Danderyd, har det hetat, som om det vore en rittvisereform att avdraget
nu borjar demonteras. Sanningen &dr den att om vi tittar pa var
hemservicebranschen véxer allra mest ser vi att det &r i glesbygden. Det &r
i Kronoberg och i Norrbotten, i kommuner som Géllivare, Jokkmokk,
Hirjedalen, Arjeplog och Pajala. Dér okar tillvaxten mest.

Visst &r det fraga om en réttvisereform, men den réttvisan uppnir man
inte genom att demontera avdraget sé att allt farre har mdjlighet att ta del
av tjansterna eller att firre far mdjlighet till en trygg och siker anstéllning.
Var ligger réttvisan i kraftigt 6kade kostnader for en bransch som
huvudsakligen anstéller kvinnor, unga, utrikes fodda och arbetslosa?

Finansministern talar, som ndmndes tidigare, om vanliga barnfamiljer.
De vanliga familjerna ska inte komma att berdras. Det ar lite oklart vad det
dar vanliga &r. Visst har finansministern en podng i att familjer med tva
arbetande vuxna med sjysta inkomster fortfarande kommer att kunna gora
avdrag pa 50 000 kronor om aret medan den ensamstdende mamman, som
redan har svart att fa ekonomin och livspusslet att ga ihop, drabbas ganska
kraftigt av ett forsimrat RUT-avdrag. Vari ligger rittvisan for henne? Vari
ligger réttvisan for alla de tusentals egenforetagare och sméforetagare som
kdnner att mattan dras undan for dem? Och var ligger rittvisan i att
tusentals unga riskerar att forlora sitt forsta jobb nér 14x-RUT avskaffas?

Oron ér stor bade hos aktdrer i branschen och hos de anstéllda och
kunderna. Man undrar hur langt regeringen ska gé med sina forsamringar.
Regeringen har redan svikit tidigare 16ften nér det géller ROT-avdraget
och paborjat demonteringen dven av det. Darfor vill jag fraga
finansministern: Vilket blir nésta steg i nedmonteringen av RUT? Avser
finansministern att foresla att avdragsritten ska minskas ytterligare, ned
till 30 procent, som man gjort med ROT-avdraget, eller kan ministern lova
att detta dr den sista forsamringen av RUT-avdraget vi fir se under den hér
mandatperioden?

Anf. 42 HELENA BOUVENG (M):

Herr talman! Tack, finansministern, for svaret!

RUT-reformen har fétt nya jobb att véxa fram i en bransch som i méngt
och mycket inte existerat i vart land, i alla fall inte i vita sektorer och inte
heller for vanligt folk.

Jamfor vi med andra ldnder inom EU har Sverige ldnge stuckit ut
genom att just tjdnstesektorn har legat langt efter. Historiskt sett har vi
svenskar resonerat att det vi kan gora sjélva, det gor vi ocksa sjélva. Detta
har lett till att inte minst kvinnor i manga stycken har wvarit
dubbelarbetande. Ett resultat av detta ar att ménga kvinnor, manga
barnfamiljer, haft det svart att f4 vardagspusslet att gé ihop.



Infor inforandet av RUT-reformen gick vagorna hdga bland roda
politiker i den s kallade pigdebatten, och for inte sa lange sedan kunde vi
hora vénsterpartisten Ali Esbati i Sveriges Televisions jobbdebatt kalla
dem som har ett RUT-jobb for tjédnstefolk. Hans underliggande mening &r
att det skulle vara nagot slags 6verklass som koper dessa tjénster.

Herr talman! Inget kan vara mer fel. Den storsta gruppen som koper
tjidnsterna dr kvinnor 65-plus och barnfamiljer. 1 dag sysselsitter
hemservicebranschen 20 000 svenskar. Svarta jobb har blivit vita, drygt
hélften av branschens anstillda ar utlandsfodda och 25 procent &r under 26
ar. Unga ménniskor féar en sprangbréda till ett nytt jobb.

Dessutom kan vi se att fler kvinnor startar foretag i Sverige, till stor del
tack vare RUT-avdraget. Egenforetagarna inom stdd och hemservice ér till
71 procent kvinnor — kvinnor som nu far inflytande 6ver bade kapital och
néringsliv.

Nyligen kom Almega med rapporten RUT 2015, dir man kunde
bekrifta detta. De senaste fem aren har RUT-foretagsbranschen vaxt i
genomsnitt 20 procent arligen, och dnnu syns inga tecken pa avmattning.
Bara under 2014 uppgick omsittningen till drygt 6 miljarder kronor, och
antalet sysselsatta har nu som sagt natt 20 000. Det &r mer 4n tre ganger sa
ménga som de aviserade traineejobben.

Trots detta, herr talman, har finansministern aviserat stora férandringar
av RUT-reformen. Regeringen foreslar, trots framgéngssagan, en
halvering av RUT-avdraget och borttagning av bland annat 1ax-RUT. Och
far Ali Esbati och Vénsterpartiet som de vill, ja, da avskaffas vil avdraget
helt. Det ar forandringar och signaler som skapar stor oro och skadar hela
branschen.

Dérfor undrar jag varfor finansministern, som siger sig foretridda en
regering som vérnar jaimstélldhet, samtidigt ldgger forslag som direkt
motverkar kvinnors mojlighet att utveckla sitt foretagande, som hindrar
kvinnligt inflytande &ver kapital och naringsliv, som leder till att vita jobb
blir svarta, som leder till att ménniskor langt bort frén arbetsmarknaden
aterigen blir kvar pd perrongen och som leder till att en valbehovlig
tjanstesektor som skapar fler arbetstillfdllen stagnerar.

Anf. 43 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Tack, de tre interpellanterna, for viktiga interpellationer!

Tack, finansministern, for ett véldigt kortfattat svar! Jag ldser in i svaret
att man egentligen inte vill problematisera forandringar av RUT-avdraget.

Kloka argument har lagts fram hir fér hur RUT-avdraget i sin
nuvarande konstruktion har gjort att svarta jobb har blivit vita, att utsatta
kvinnor har fatt en mdjlighet till en arbetsmarknad — och att den
arbetsmarknaden ar vit — och att stressade barnfamiljer har fatt hjalp samt
for de hér avdragens generellt positiva effekter pa sysselsédttningen. Det &r
omvittnat.

Vid sidan av det som interpellanterna precis har ndmnt vill jag ta upp
den lite mer principiella frdgan hur man resonerar pa Regeringskansliet
och inte minst pa Finansdepartementet nar man infor skattehdjningar, vilka
detta de facto &r. Det hir maste ju ses som en skattehdjning. Vi horde nér
vi inférde de hér avdragen att de var skattesdnkningar. D& maéste
motsvarigheten vara att detta dr skattehdjningar. Hur riknar man hem de
effekterna?
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Finansministern anser att forsdmringarna av RUT-avdraget ger mycket
begrinsade effekter for kunder och foretagare i RUT-branschen. Men
precis som Désirée Pethrus sa kan minsta lilla férdandring av RUT-avdraget
paverka hela branschen. Da kommer fradgan: Hur paverkar detta Sveriges
finanser? Ar det sa att den hiir skattehdjningen ger exakt de intikter som
finansministern forvéntar sig?

Under fragestunden for knappt tva veckor sedan var det visserligen
ROT-avdraget som var uppe till debatt, men vice statsministern avfardade
oss frankt. Enligt de berdkningar man gjort pa Regeringskansliet gor det
hér inte att vita jobb blir svarta fastdn man sdnker ROT-avdraget fran 50
till 30 procent.

Da undrar jag: Hur ténker man pé Finansdepartementet ndr man gor de
hér berdkningarna? Rédknar man krona for krona med att varje
skatteh6jning man gor genom att forsémra avdragen ger exakt lika mycket
intékter, eller finns det mojligtvis ndgon negativ balans i berdkningen som
gor att det inte alls blir s4?

I den storre kontexten &ar det ju faktiskt s att pd de andra
skattehdjningarna, de betydligt storre skattehdjningar som ocksa aviserats
av den rodgrona regeringen, raknar man med att fa intékter precis krona
for krona i paritet med de hdjda skatterna. Ar det inte sd att man kan
ifrdgasétta om den typen av ekvation gar ihop och att staten forlorar pa
detta vid sidan av alla de andra dramatiska effekterna sasom att fler svarta
sektorer védxer fram och vi far en dubbel ekonomi?

Ar detta ingenting som bekymrar socialdemokratin, som nu dessutom
maste stddja sig pa Vinsterpartiet for att f4 igenom sina kommande
budgetar? Man kommer att ta in &nnu mer av socialistisk skattehdjarpolitik
som faktiskt inte gar att rikna hem utan skapar fler svarta sektorer som i
sin tur leder till sdmre intékter for staten, och s& har man en nedatgdende
spiral.

Det dr den hir generella problematiken som dessa viktiga interpella-
tioner om RUT-avdraget tangerar. Det skulle vara intressant att hora hur
finansministern med sin fébless for skattehdjningar resonerar i frdga om
hur detta paverkar statens intakter.

Anf. 44 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Man kan diskutera RUT-reformen som siddan, men
egentligen handlar det hiar om de fordndringar som har skett.

Det dr egentligen inte en gigantisk fordndring. Man har sinkt grinsen
for vad man kan dra av fran 50 000 till 25 000. Néar man tittar pa
fordelningen av de hér avdragen kan man se att det dr f4 personer som drar
av upp till den 6vre griansen. Det ér ett fatal, och dar kan man ocksa tydligt
se inkomstfordelningen. Det &r inte laginkomsttagare som drar av sa
mycket de kan, utan det dr hdginkomsttagare. Man kan ocksd se
fordelningen 6ver landet. I rika foérorter som Danderyd dér det 4r manga
som har RUT-avdrag drar man ocksd av mer. Man kan ndstan ha en
hushéllerska med de regler som hittills har funnits.

Visst &dr det rdtt ménga som har anvint RUT-avdraget, &ven om man
tydligt kan se att de som tjdnar mest anvinder det mer. Men det ar rétt
vanligt att man anvinder det till flyttstidning, alltsdé som en
engingskostnad. Detta beroérs over huvud taget inte av den hér
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fordndringen. De allra flesta som har anvént det kan fortsétta att anvianda
det precis som forut.

Enligt forslaget ska man ocksé kunna dra av mer om man ar dver 65
ar. Skulle det vara nagra dldre som har problem med att sjdlva utfora all
stadning kan de alltsa dra av mer.

Man har ocksé tagit bort de vérsta avarterna som har funnits i systemet.
Lax-RUT framstills som att det ar fantastiskt, men det handlar om en
skattesubvention for att gymnasieelever ska kunna fa ett forsprang framfor
sina klasskamrater. Det ar tyvarr det som blir konsekvensen. Darmed 6kar
man segregationen i skolan. Det har redan tidigare varit mojligt med RUT-
avdrag som en del av barnpassning, alltsé for 1dxldsning for grundskole-
elever. Men det som den forra regeringen tillférde var att &ven gymnasie-
elever eller deras fordldrar skulle kunna fa den hir subventionen. Det &r ju
mycket rimligare att man anvénder skattepengarna till att alla barn féar
laxhjalp pé lika villkor, till exempel som en del av skolarbetet.

En annan avart har varit det man kallar avancerad stddning. Det
innefattar rengdring av inomhuspool, vilket har varit tillatet enligt det
nuvarande systemet. Nu tar man bort den mdjligheten, och det sticker i
6gonen. Den som har inomhuspool ska sjdlvklart kunna rengéra den. Man
kan naturligtvis anlita ndgon som utfor tjinsten om man inte sjalv vill gora
det, men att detta ska subventionernas med vara skattepengar ar valdigt
mirkligt. Detsamma géller for bartendrar och avancerad matlagning, att
man ska kunna ha en privat kock eller en privat bartender hemma.

Darfor tycker jag att man har rensat systemet pa de avarter som har
stuckit i 6gonen. Man far inte glomma att detta &r en skattesubvention. Vi
maéste vara forsiktiga med vad vi anvénder vara skattemedel till.

Det ar klart att det blir lite fler jobb. Det &r det nog ingen som
ifrdgasétter. Sedan kan man diskutera hur ménga fler det egentligen har
blivit.

Hade vi subventionerat en annan bransch hade det antagligen blivit
jobb ddr ocksa. Jobben har ju inte kommit fran ingenstans, utan de har
kommit frén en skattesubvention som ar 2014 kostade 17 miljarder kronor.
Det ar vad man har betalat ut till dem som har gjort RUT-avdrag, och jag
ska ndmna att ROT-avdragen ocksé dr med i den siffran. Men detta kostar
alltsa. Vi maste vara forsiktiga med hur vi anvinder skattemedlen.

Anf. 45 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Nar man lyssnar pa interpellanterna fir man nistan
intrycket att regeringen skulle avskaffa RUT-avdraget. Det dr ménga
uppréikningar om hur branschen har vuxit, vilket &r helt korrekt, och hur
ménniskor som tidigare har jobbat svart har fatt mojlighet att fa en vit
anstéllning. Det har varit en fantastisk utveckling som é&r véldigt bra, men
det ar ocksd en bransch som anstéller en del personer som har svag
anknytning till arbetsmarknaden, vilket ocksa ar véldigt positivt.

Allt detta &r korrekt. Daremot dr min beddmning att detta inte kommer
att fa de stora effekter som interpellanterna verkar vilja fa oss att tro.

Ni hénvisar till det danska exemplet. Dér tror jag att man ska vara lite
forsiktig, for i Danmark har man gjort ganska manga olika forandringar
som &r betydligt storre &n den som regeringen nu foreslar.

Désirée Pethrus fragar vilka de ovanliga hushall 4r som kommer att
paverkas av det hir forslaget. Det handlar om négon procent av de hushall



som gor RUT-avdrag som skulle paverkas. Man ska dels slé i taket, alltsa
dra av mer dn 25 000 kronor sjdlv, dels inte kunna verldmpa nagot pa sin
partner. Det d4r om familjen sammantaget drar av mer dn 50 000. Det &r
nagon procent av dem som utnyttjar RUT-avdrag. Personerna i den
gruppen har en genomsnittlig inkomst pd 950 000 om aret. S& ser de
ovanliga familjerna ut.

Det handlar alltsa inte om att vanliga 16ntagare gor den hér typen av
mycket stora avdrag, utan det dr naturligtvis personer som har lite storre
inkomst som kan gora det fulla avdraget med dagens system.

Olof Lavesson sa att det &r farre som far mojlighet att géra avdrag. Det
ar verkligen en sanning med modifikation. Det man nu gor ar att rikta
avdraget mer till vanliga familjers behov. Det kan handla om att man
behdver hjélp med stidning, fonsterputsning eller kanske med att hdmta
barnen frén skolan ett par dagar i veckan. Man kan fa hjidlp med
flyttstddning eller med att klippa grismattan. For de familjerna kommer
detta inte att ha ndgon effekt 6ver huvud taget.

Det handlar om personer drar av vildigt mycket — om man har hjélp
med poolrengdring, hyr in en kock eller en bartender till 50-arsfesten
berdrs man av det hér.

Olof Lavesson tog ocksé upp de ensamstaende fordldrarnas situation.
Det ar valdigt f& ensamstaende fordldrar som drar av dnda upp till taket.
Det dr ocksé farre ensamstaende fordldrar som har goda inkomster. Om
Olof Lavesson brydde sig mycket om de ensamstaende fordldrarna kunde
han kanske ge regeringen stod ndr det géller att hoja underhallsstodet for
ensamstaende fordldrar, nagot vi foreslog i hostas men som tyvarr
Alliansen rostade ned.

Finn Bengtsson undrar hur vi rdknar med dynamiska effekter. Har
foljer vi naturligtvis de berdkningskonventioner som finns pa
Finansdepartementet. De har overlevt olika regeringar. De
berdkningskonventioner man anvénder i dag grundar sig i dem som togs
fram efter budgetsaneringen pa 1990-talet. Innan dess gjorde den tidigare
borgerliga regeringen 1991-94, d& man koérde sonder statsfinanserna,
betydligt mer dynamiska berdkningar, som visade sig inte vara sérskilt bra
for statsfinansernas langsiktiga hallbarhet.

Anf. 46 DESIREE PETHRUS (KD):

Herr talman! Hillevi Larsson séger att det dr smé fordndringar, och det
sdger ocksd finansministern. Min poédng i mitt forsta inldgg var just att
dven i Danmark ansdg man att man gjorde vildigt sma fordndringar och
att det har inte skulle f4 stora konsekvenser. Problemet var bara att ju mer
man borjade rora i detta och ju fler omraden man foéréndrade, desto storre
effekter fick det. Till sist var man tillbaka pa 1994 ars niva. Darfor tycker
jag att detta ar allvarligt.

Regeringen tinker sig att i en trestegsraket och gora en foréndring.
Forst tar man bort 1ax-RUT, sedan ska man halvera avdraget for personer
under 65 ar, och sedan tinker man sig ytterligare mojligheter att gora
forsémringar 1 RUT-systemet. Jag stiller mig tveksam till detta.
Fordndringarna i sig gor att hela branschen fryser nyanstéllningar och
investeringar, och allting gar i fel riktning.

Jag reagerar ocksa starkt pd att Socialdemokraterna har allt fokus pa
kunden, alltsd den som ska kopa tjansterna. Varfor har man inte i stillet
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fokus pa dem som har jobben och som faktiskt blir anstéllda? Alternativet
dr att de rika, som man sdger att man ir emot, sitter in sina pengar pa
konton eller kanske kdper svarta tjanster. Var fér vi dé riktiga och bra jobb
for manga minniskor? Finansministern sdger ju sjilv att detta handlar om
ménniskor som har statt langt ifrdn arbetsmarknaden som nu far ett
arbetstillfdlle. Varfor ska vi sld pd dem som har det svarast att komma in
pa arbetsmarknaden?

Det dr ocksa intressant att Almegarapporten visar att den har branschen
nu Okar ute i landet. Det &r inte i Djursholm som jobben kommer, utan den
storsta 6kningen har man det senaste aret sett i Kronoberg, Norrbotten och
Skane. Intressant &r att Géllivare har 6kat mest bland alla kommuner, fran
63 kunder till 452 kunder. Det &r en 6kning med 617 procent i Géllivare.
Da kan man inte gérna sédga att det bara &r rika som utnyttjar dessa tjénster
—det dr mgjligt att det ar rika i Géllivare ocksa, men den person som
utnyttjar RUT-avdrag &r inte den person som Socialdemokraterna mélar
upp.

Bara under 2014 6kade alltsé antalet sysselsatta i den hir branschen
med 3 000 personer. Av dessa var tva av fyra arbetslosa. Halften var alltsa
arbetslosa eller uppsagda vid anstdllningstillfdllet. Detta tycker jag &r
jatteviktig information. Om vi borjar réra i RUT kommer vi att berora
dessa ménniskors arbetstillfallen. Det svenska Konjunkturinstitutet,
liksom danska och finska myndigheter, har rdknat pad vad detta ger
samhéllsekonomiskt. Alla dr 6verens om att det &r samhéllsekonomiskt
positiva effekter. Plusen ligger pa Okade momsintikter, Okade
skatteintdkter fran sysselsatta, lagre kostnader for arbetslosa och att de som
koper tjansten ocksa kan oka sin forvéarvsfrekvens i stéllet for att ga ned i
arbetstid och kanske ta hand om hemmet.

Varfor, finansministern, vill ni sla mot alla dessa arbetstillfallen — mot
dem som star ldngt fran arbetsmarknaden och som i dag har fitt en
mdjlighet till arbete? Jag vadjar: Ror inte i RUT, for det kan sla hardare dn
finansministern nagonsin tror!

Anf. 47 OLOF LAVESSON (M):

Herr talman! Finansministern talar om att det blir storre mojlighet for
de vanliga familjerna att fd hjdlp med just det de behdver for att fa
livspusslet att ga ihop. Det &r inte de som tjanar mest som ska ha den hér
hjélpen.

Lat oss da titta pa vad de vanliga familjerna oftast behdver hjilp med.
Det ar stddning. Det kan vara flyttning och annat. Men det &r ocksa att fa
hjilp med barnens studier. Just for dessa familjer dr 1ax-RUT en fantastiskt
bra reform.

Nir man lyssnar pa finansministern och Hillevi Larsson later det dock
som om ldax-RUT 1 stillet &r lyx-RUT. Det 4r inte med sanningen
Overensstimmande. I stéllet skapar det mojlighet for att hjélpa de barn som
inte trivs eller mar bra i skolan med att fa relevant hjdlp i hemmet. Det
skapar ocksd stora mojligheter for unga vuxna att f4 in en fot pa
arbetsmarknaden parallellt med sina studier. Mellan 1 och 2 procent av
vara hogskolestuderande jobbar i dag som léxhjélpare.

Jag besokte for inte s& ldnge sedan ett av Sveriges storsta
laxhjalpsforetag, som har haft en kraftig expansion sedan avdraget for
studiehjélp infordes. Under forra &ret nyanstillde man ca 1 200 personer.



Tre av fyra ar fodda pa 1990-talet, och en tredjedel av kunderna tjénar
under 40 000 i ménaden. Det &r inte de nivaer som finansministern talar
om. Nir regeringen presenterade sitt budgetforslag i oktober stoppades all
nyrekrytering, och flytten till storre lokaler fick direkt avbldsas. Samma
dag som regeringens budget foll satte man sig pa bussen till KTH for att
ater nyrekrytera. Men nu svévar man éter i limbo. De kan redan konstatera
att de kommer att anstilla ca 1000 farre unga vuxna till f6ljd av
regeringens forslag.

Enligt en undersdkning gjord av Novus ndr sju av tio elever hogre
resultat med hjélp av privat 1dxhjélp. Varfor inte se till att fler kan fa den
mdjligheten? Familjer skulle till exempel kunna ga samman och fé hjilp
med att stdtta sina barn.

Hur ska man kunna goéra den grénsdragning som finns i regeringens
forslag? Hjélp med laxor ska bara kunna fas i ringa omfattning nir man far
hjalp med barnpassning. Vad ir ringa omfattning? Skatteverket har sjélvt
pratat om gransdragningsproblemen. Det dr oerhort svért att avgora. Det
ar mojligen ca 6 minuter per timme. Sedan far man sla ihop bockerna och
gbra nagonting annat &ven om det &r ldxor som behdver goras.

Sedan ar det bekymmersamt ndr man fran regeringens sida riknar pa
de besparingar man gor och bortser fran de samhallsekonomiska effekter-
na. De flesta bedomare &r helt 6verens om att RUT-avdraget har bidragit
positivt till statskassan och att forsamringar skulle leda till rejéla
kostnadsdkningar. Konjunkturinstitutet berdknade 2005 att det svenska
RUT-avdraget skulle bli en plusaffar for staten nér branschen sysselsétter
10 000 personer. I dagsléget jobbar 20 000 personer med hemservice.

Detta véljer finansministern konsekvent att bortse fran. I stillet viljer
regeringen forenklandets princip och for in plakatpolitiken i lagforslagen.
Med motiveringar om hembitrdden, kocklandslag och inomhuspooler
viljer man att nedmontera reformer som ménga méanniskor i dag &r
beroende av och som sysselsitter allt fler.

Jag skulle vilja fraga finansministern: Vilket samhéllsproblem anser
finansministern att man loser genom att slopa avdraget for rengdring av
inomhuspool? Ar det detta som svenska folket ligger sémnlost dver, och
ar det detta som drénerar statskassan? I vilken utstrdckning anser
finansministern att avdrag gjorda for cocktailpartyn och inhyrning av
kocklandslag dr sa omfattande att det &r dér vi behdver sitta in de stora
greppen?

Sedan giller det detta med att kunna heltidsanstélla hembitrdden. Om
Hillevi Larsson tror att man kan heltidsanstélla ett hembitrdde med ett
avdrag pd 50 000 om &ret séger det mer om Hillevi Larssons syn pa hur
det fungerar pé arbetsmarknaden dn nagonting annat. Det kanske &r béttre
i sa fall att man ska kunna hyra en butler i tunnelbanan — jag vet inte.
(Applader)

Anf. 48 HELENA BOUVENG (M):

Herr talman! Tack, finansministern! I mitt forra inldgg pratade jag om
oro. Aven Désirée Pethrus har givit luft 4 mycket oro. Och branschen ér
otroligt orolig. Man vagar inte utveckla. Man vet inte vad som hinder i
framtiden. Kommer detta att finnas kvar? Hur manga méste jag séga upp?
Vagar jag utveckla? Det ar nigra av de fragor som jag far hora nér jag
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traffar de har foretagarna. Det dr faktiskt inte bara foretagarna som oroas,
utan det dr dven kunderna — vad kommer att gélla?

Detta bekriftas ocksé av rapporter inom branschen i bAde Danmark och
Finland. Hér har man erfarenheten att trots att fordndringar i RUT innebér
direkta inkomstbortfall pd det omrdde som paverkas ar det de facto
systemfordndringarna i sig som far storre foljder for branschens
utveckling.

Jag ska inte ga igenom hela Danmark igen. Men man kan titta just pa
Danmark, ddr man gjorde en fordndring fran 60 procent till 50 procent i
reduktion. Man kan tycka att det var en ganska liten forandring vad géller
stadtjansterna — 70 procent var nimligen utforda stidtjanster. Det kan man
tycka #r ett mindre ingrepp. And& minskade den branschens omsittning
med en kvarts miljard danska kronor éret dérpa.

Vi kan titta pd Danmarks motsvarighet till vart niringsdepartement.
Man beddmde i sin rapport att jobben skulle minska, precis som
finansministern ger uttryck for hir i dag. Men man kunde aldrig forutspa
att branschen aldrig skulle aterhdmta sig.

Herr talman! Jag ér orolig for att finansministern och hennes regering
har gjort samma felbedomning som man gjorde i Danmark. Danmarks
utveckling, eller snarare avveckling, visar att staplade fordndringar leder
till att branschen uppfattas som tillfdllig och fordnderlig. Foretagens vilja
att anstélla, investera och expandera ldggs helt enkelt pa is. Kunder vet inte
heller vilka tjanster som inkluderas.

Min mamma, 85, borjar bli lite orolig: Vilka tjdnster kan jag anvidnda?
Vad kan jag inte anvénda? Vad innebér en halvering i pris?

Man blir helt enkelt orolig. Jag undrar om finansministern forstar bran-
schens oro och 4ven kundernas oro. Ar det finansministerns onskan att
hemtjéanstbranschen ska f4 samma utveckling — eller ska vi sdga avveck-
ling — som i Danmark?

Sedan kunde inte jag heller i forra inldgget hora finansministern ndimna
nagonting om det kvinnliga foretagandet. 71 procent av de hir foéretagarna
dr kvinnor. De har fatt en mojlighet att vara med och paverka, delta i
nédringslivet och ocksa fa inflytande i nédringsliv och kapital.

Man séger sig virna jamstilldhet. Det 4r en jamstdlld budget. Det ska
vara en jamstdlld regering. Det ska vara en jamstélld politik. Hur kommer
det sig da att man lagger fram forslag som direkt motverkar kvinnors
foretagande och kvinnors inflytande i det svenska néringslivet?

Anf. 49 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Jag stdllde den enkla fragan till finansministern: Hur kan
man garantera att en forsdmring av RUT-avdraget, som innebdr en
skattehdjning, ger de summor tillbaka till statsfinanserna som
Finansdepartementet hdvdar? D& svarade finansministern: Det bygger pa
Finansdepartementets berdkningskonventioner, med stdd av en
socialdemokratisk politik. Det var mycket béttre &n den borgerliga
regeringen, som hade att hantera en finanskris i borjan av 90-talet. Det
skulle vara ett exempel pd att de borgerliga berdkningskonventionerna var
annorlunda dn de socialdemokratiska, till nackdel for statsfinanserna.

Men lat mig da stélla den retoriska motfragan: Kan det vara sa att de
sonderkorda statsfinanserna i borjan av 1990-talet egentligen byggde pa
decennier av socialdemokratiska berdkningar av vad skattehdjningar och



devalveringspolitik skulle medfora i friga om en gynnsam utveckling av
den svenska statsbudgeten? Det kan ju vara precis tviartom. Det kan vara
sd att de skattehdjningar som man genomfér pa bred front — RUT-
avdragsforsdmringen &r bara en del i detta — leder till simre skatteintdkter
och till att det successivt blir en negativ spiral for utvecklingen, vid sidan
av att det, som jag sa, med stor sannolikhet utvecklas en svart sektor igen.
Vi har ju forsokt tvitta den svarta sektorn sa att den blir vit.

Man kan ocksé fraga sig: Hur kunde man med fem jobbskatteavdrag
och fem pensiondrsskattesdnkningar under Alliansens regeringstid faktiskt
oOka statens intékter? Det var ju skattesdnkningar, inte skattehdjningar, som
ledde till 6kade inkomster for staten. Finns det ndgon logik inom
socialdemokratin, som nu har Finansdepartementet och som gor
berdkningar enligt de konventioner som dir ligger till grund for att
forsémra RUT-avdraget, som tyder pé att detta verkligen inte kan férsémra
statsfinanserna utan snarare stirka dem?

Anf. 50 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Négonting som verkar ha glomts bort i debatten &r att nir
det ar tva i ett hushéll, som det i manga fall &r, som ansdker om RUT-
avdrag far de dra av upp till 100 000. Siffran 50 000 géller bara om man
ar ensam 1 hushéllet. 100 000 &r véldigt mycket pengar.

Man kan se att de som har utnyttjat det upp till den gransen ar véldigt
fa i forhéllande till hur manga det &r som gér mindre avdrag. Man kan
ocksé se att inkomsterna dr hogre hos dem som utnyttjar RUT-avdraget
mer. De som utnyttjar det upp till maxgrénsen maste forst och framst tjéna
sa mycket att de kan gora ett s& stort skatteavdrag. De har ocksa stora
inkomster. Man kan ifrgasétta om de inte kan betala ur egen ficka 6ver
den grins som kommer att finnas pa 25 000 per person. Ar det tvi i
hushallet blir det upp till 50 000. Ar man &ver 65 ar giller dven i
fortsattningen upp till 50 000 per vuxen person i hushéllet.

Jag vill inte sdga att det hir innebér att man tar bort RUT-avdraget.
Diremot kan man se lite samma sak som vi har gjort nir det géller
inkomstskatterna. Nir man tjédnar ver 50 000 kan man faktiskt betala lite
mer i skatt. Man har rdd med det. Det géller precis samma med RUT-
avdraget.

De allra flesta, vill jag pAminna om, utnyttjar inte RUT-avdraget upp
till den hér gransen. De flesta utnyttjar det inte upp till 25 000. Det som
det handlar om nu &r att man sléss for att de som har hoga inkomster ska
f4 inomhuspoolsrengdring och sa vidare.

Lat oss, nér utbildningsbehoven &r si stora, anvinda pengarna till att
utbilda ménniskor for att 16sa problemet med arbetslosheten i stillet! Det
ar mycket viktigare och ger manga fler jobb.

Anf. 51 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Om jag fick vilja mellan fler larare eller subventionerade
hemtjanster skulle jag vélja fler ldrare. Om jag fick vélja mellan fler
fritidspedagoger eller skattesubventionerade poolrengéringar skulle jag
vilja fler fritidspedagoger.

Om jag fick vilja skulle jag vélja hogre utbildning, forskning,
validering, omskolning och sd vidare framfér subventionerade
skatterabatter for hemtjénster.
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Jag virjer mig mot den ménniskosynen. Jag tycker att vara nya sven-
skar ska vara vilkomna hit och kunna ta jobb, fa mdjlighet till utbildning
eller omskolning, fa léra sig det nya spraket och komma in pa arbetsmark-
naden. Historiens vingslag hors 6ver den méinniskosyn som finns bland de
borgerliga ledamdterna, och det gér mig ganska obehaglig till mods att vi
har sddana tendenser hir.

Jag hor ocksa ndgon som séger att 40 000 kronor i ménaden inte ar en
hog 16n. Oj — underskoterskorna i hemvarden skulle nog bli jatteglada om
de plotsligt skulle fa dubbelt sd hog 16n.

Den ménniskosyn som flera ledamdter har hir gor mig radd. Jag vill
ha ett jamlikt, jamstéllt och solidariskt samhélle dir vi stéller upp for
varandra och ser till att anvdnda skattepengarna pé effektivast mojliga sétt.
Vad ér det mest effektiva om vi vill hdja mojligheterna for alla och inte
bara for nagra fa? Jo, da far vi faktiskt fundera pa hur vi anvénder pengarna
pa bista sitt.

Jag vill hoja utbildningsnivén. Jag vill se till att alla véra barn far
mdjlighet till en bra skolgéng. Jag vill inte att det ska vara sa stor skillnad
och att nagra ska kunna kopa sig mojligheten till en graddfil for sina barn
bara for att man ar om sig och kring sig. Det &r faktiskt inte de barn som
mest behover ldxhjilp som i dag far det.

Jag skulle vilja att skolan ger alla barn laxhjélp. Alla som behover
laxhjélp ska fa det, inte bara de som &r om sig och kring sig och som gor
avdrag for att de har mojligheten.

Vi ska vil dnda vara 6verens om i den hir kammaren att ju hogre
inkomst man har, desto hogre avdrag kan man gora. Jag hor att négra
forsoker ridkna pa ett annat sétt, men det dr inte min bild. Avdrag tjinar
alltid hoginkomsttagarna pa.

Dessa tycker forstds inte sjdlva att de dr hoginkomsttagare. Man
anpassar sig ju alltid till sin nya nivd och tycker inte att man har sérskilt
hoga inkomster, och darfor maste man ha en skatterabatt for att inte
olagligt kopa svarta tjénster.

Jag tycker att det dr markligt med synen som sédger att sjuka och
arbetslosa ska ha lagre erséttningar, for annars gor de inte rétt for sig. Det
kan ju vara sa att de &r hemma pé pin kiv. Men de som har rad, de ska ha
skatterabatt fOr att gora rétt for sig, annars tanker de skaffa svarta tjénster
pa olaglig vig.

Jag far inte detta att g& ihop. Jag litar pa ménniskor. Jag tror faktiskt att
de som kan vara med och bidra vill gora det ocksa sa att vi far ett battre
samhille for alla och inte bara for nagra fa. Jag vill halla ihop samhallet,
inte dra isér det.

Anf. 52 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! Vi horde nyss ett anmérkningsvirt inldgg. Nu vénder jag
mig till finansministern: Vi horde precis din partikamrat sta hér och tala
om att vi fran Alliansen star bakom nagot slags rasism for att vi stoder
RUT-avdraget.

Talarstolen &r snart finansministerns, och jag skulle 6nska att hon & det
socialdemokratiska partiets och regeringens vagnar ber om ursékt for den
typ av pahopp som Monica Green stir for och tydligt deklarerar att hon
inte star bakom sin partikamrat Monica Green i hennes beskyllningar om
att hudférg, rasism och andra saker dr motiv for RUT-avdraget.
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Anf. 53 ADNAN DIBRANI (S):

Herr talman! Jag gar upp hir med risk for att gora en lang debatt dnnu
langre och i stort sett upprepa mycket av det goda som har sagts. Stdrre
delen har varit pa den socialdemokratiska sidan, men det har 4ven varit en
del bra saker fran borgarna, fast inte tillréckligt bra for att man ska tycka
att man stoder dem i stéllet.

Herr talman! Vi talar alltsd om toppen av RUT-avdraget. I det stora
hela ar det summa summarum 1 procent av alla de individer som anvénder
detta som berdrs — 1 procent. Vill man vara riktigt elak kan man fundera
over var dessa individer bor. Tittar man pa vad skatteavdragen &r krona for
krona och var de hér pengarna dras nagonstans ddr man kommer upp i
l6neskalan ser man att det &r Lidingd, Danderyd och sa vidare.

Det ér alltsa kommuner som har det véldigt bra stéllt, och da kan man
fundera 6ver om det &r rétt att anvinda véra skattepengar, framfor allt
toppen av isberget, till att subventionera vissa saker for dem som kanske
har det véldigt bra.

De tre interpellationer som de borgerliga ledaméterna har kommit med
ar valdigt lika. Alla pratar om och refererar till Almega. Man kan ju hoppas
att det inte 4r Almega som har skickat ivdg fragorna och texten utan att det
dr de borgerliga ledamoéterna sjélva som har skrivit. Jag antar det.

0j, nu blir de ledsna, men det var ett litet skamt. Ibland blir det sé att
ndr man hor sanningen blir det lite jobbigare att ta det.

Vad ar det da man ojar sig 6ver? En del av det ar det sé kallade 14x-
RUT. Jag dr inte emot att man far ldxhjélp. Problemet med konstruktionen
i dag r att det bara dr vissa som far hjilpen, och det &r de som har fordldrar
som kan anvénda detta avdrag. Det vore mycket béttre att se till att alla
barn som har behovet far hjialp med att klara sig genom skolan och inte
bara de som har fordldrar som kan ta del av den hér skattesubventionen.
Det ar det som ér kritiken fran min sida.

Jag ténkte lyfta upp en annan grej. Ménga av mina véanner &r borgare,
och storre delen av dem &r moderater. Det vet de tva som sitter med mig i
skatteutskottet, s& det dr inte sd att jag hyser nagot agg gentemot
Moderaterna. Jag forstér att de, precis som jag, vill att Sverige ska bli
bittre.

Men ibland kan jag inte sluta tdnka pa den gamla goda tiden nir
16sningen pa allting var skattesdnkningar och Bo Lundgren gick till val pa
massiva skattesdnkningar.

Ser man till resultatet gjorde Nya moderaterna en bra grej 2006. Man
slutade prata om skattesédnkningar och borjade i stillet prata om avdrag.
Det finns till och med borgerliga ledaméter som vill gora VOFF-avdrag,
vilket innebér att man ska fa gora avdrag for att ndgon ska ga ut med ens
hund.

Det hér &r ett sétt att gora det man egentligen ville fran borjan, det vill
sdga se till att man far massiva skattesdnkningar bakvéigen. Om vi ser till
vad Bo Lundgren ville gora pd den gamla goda tiden och det som
Moderaterna gjorde under atta ar sa har vi fatt storre skattesdnkningar i
dag @n dem som Bo Lundgren forlorade val pa forr.

Da ar det heller inte sa konstigt att vi gar back med 80 miljarder i de
offentliga finanserna. Vi behover anvinda vara gemensamma pengar vil,
och om man tycker att det &r jobbigt att ndgon inte far hjélp med att rengora



poolen hemma sé far man vél ta det. Jag tror dock inte att det &r s& manga
— tyvirr, for er saks skull.

Anf. 54 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag tycker att det &r bra att vi har klart for oss vad de
moderata och kristdemokratiska debattorerna sléss for. Det &r alltsd den
procent av hushallen som har en genomsnittlig arsinkomst pa 6ver 950 000
kronor per individ som kommer att paverkas av den hér forandringen. Det
ar de som har RUT-avdrag for inomhuspoolsrengoring. Det dr de som hyr
in kockar och bartendrar till sina fester. Det &r de som péaverkas av denna
fordndring, och det ar dessa som de moderata och kristdemokratiska
personerna nu tar strid for.

Désirée Pethrus sdger att det dr i Géllivare som det 6kar mest. Det dr
helt korrekt. Nu tror jag inte att det sker s& mycket inomhuspoolsrengdring
i Géllivare, och jag tror heller inte att det ar sarskilt manga i Géllivare som
slér i taket vad giller RUT-avdraget, eller snarare: Jag &r helt overtygad
om att det inte dr sd, déarfor att de allra flesta, som till att borja med &r
vildigt f, som har ett RUT-avdrag 6ver taket bor i storstadsomradena. De
bor i Stockholm och de bor i Gdteborg, och de bor naturligtvis i huvudsak
i de rikare fororterna i dessa storstidder. Det dr de som kommer att paverkas
av det.

A andra sidan finns de som jobbar i sektorn. Men givet att det r si fa
personer som kommer att paverkas av fordndringen kan det inte heller ha
nagra storre effekter for dem som arbetar i sektorn och dérfor inte heller
for det kvinnliga foretagandet i sektorn. Det kan ocksa tdnkas att det bland
dem som har 950 000 i genomsnittlig inkomst &r manga som kommer att
fortsitta att kopa poolrengdring, &ven om det inte ldngre &r grannarna som
stér for 50 procent av kostnaden, som det ar i dag.

Fragan &r vilka samhéllsproblem vi forsoker 16sa genom att gora de
smirre justeringarna i RUT-avdraget. Det éar precis vad jag pekar pa,
nidmligen att skattesystemet ska ha nidgon form av legitimitet. Det ska
uppfattas som legitimt. Det gar bra att argumentera for stod for vanliga
barnfamiljer eller for pensiondrer som behdver hjélp med stidning eller
fonsterputsning. Men forklara for grannarna att de ska betala halva
kostnaden nir den ena grannen stadar poolen eller att de som bor i hyresritt
ska betala halva kostnaden nér en 50-aring anlitar bartendrar pa sin 50-
arsfest! Det handlar i grunden om skattesystemets legitimitet, och det séger
négot om vad det &r for avdrag som Moderaterna har skapat.

Lat oss titta pd 1ax-RUT. Fragan handlar om vad vi lagger vara
skattepengar pd. Ska vi lagga vara skattepengar pé att de som har rad ska
kopa léxhjalp till sina barn, eller ska vi satsa skattepengarna pa att alla barn
ska fa den ldxhjdlp de behover?

Jag tycker att det dr béttre att ldgga pengarna pa skolorna sé att alla
barn far det stod de behdver i skolan, dels med undervisningen i skolan,
dels med léxor. Darfor satsar regeringen stort pa skolorna. Det handlar om
laxhjdlp i alla skolor, sommarskola for dem som behover, fler larare i
lagstadiet, specialldrare och specialpedagoger, satsningar pa lararlonerna,
utbildningskontrakt for ungdomar. Dér &r det viktigare att satsa resurser dn
att lagga resurser pa dem som har rad att kopa 1éxhjilp.

Jag tolkar Monica Green som att hon tycker att det ar viktigt att de
invandrarkvinnor och invandrarmén som kommer till Sverige kommer in
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pa arbetsmarknaden i trygga jobb med trygga anstéllningar. Jag kénner
Monica Green som en stark forkdmpe for alla ménniskors lika vdrde och
lika rétt. Jag vet ocksé att Niklas Wykman &r en annan person som star upp
mot rasism och mot fraimlingsfientlighet.

Anf. 55 DESIREE PETHRUS (KD):

Herr talman! Den hir debatten 4dr bra. Den visar tydligt att
Socialdemokraterna har svart att forstd vanlig sund ekonomi. En
omsittning i dag 1 branschen pa 6 miljarder ger ett visst antal
arbetstillfallen. Om omséttningen minskar till 3 miljarder blir det férre
arbetstillfallen.

Det vi nu riskerar &r att féretagen inte vagar investera eller nyanstilla,
det vill siga jobben drabbas. Anledningen till att jag skickade in
interpellationen &r inte att jag i grunden har ndgon anledning att forsoka
virna foretagarna utan for att belysa fragan om integrationen. Jag ser
flyktingstrommarna till Sverige. Hur ska vi ordna arbetstillféllen till alla?

Alliansen skapade en helt ny bransch och arbetsmarknad som inte
fanns fore 2007. Da fanns stora stddbolag som var knutna till foretag. Vi
har skapat en helt ny bransch.

Dessa méanniskor har nu haft dessa mojligheter. 47 procent i branschen
dr utlandsfodda. Man kan tycka att det ar daligt. Jag kan tycka att det &r
bra. Det dr en bransch att komma in i ndr du inte har sd goda
sprakkunskaper. Det ger en brygga in i arbetslivet, att fa ett arbetsintyg, en
egen inkomst och arbetsgemenskap. Det ar oerhdrt viktigt nér vi nu ser
dessa flyktingstrommar komma till Sverige.

Jag skulle vilja ha ett svar fran finansministern. Hennes svar var kort,
och det hade inte fokus pa dem som &r arbetstagare utan pa vilka som koper
och vilka som betalar tjansterna. Vi ska alla vara med och betala, men nu
maste vi se till att det finns krafter att ta emot alla nyanlidnda i Sverige.
Den hér branschen ger en sddan ingang. Ge ett svar nir det géller
arbetstillfallen!

Anf. 56 OLOF LAVESSON (M):

Herr talman! Jag méste borja med det som ocksé Niklas Wykman tog
upp. Monica Green vérjer sig mot ménniskosynen hér. Jag virjer mig mot
Monica Greens minniskosyn — pa mig och pd dem som koper tjansterna.
Hon talar om fattiga invandrare som stddar hos rika vita — historiens
vingslag. Det dr en argumentation som inte &r virdig denna kammare och
inte dr vardig Monica Green.

Niér det géller finansministerns svar kan jag konstatera att hon varken
last eller lyssnat. Om man tror att detta &r en debatt som handlar om
poolrengoring, kocklandslag och bartendrar har man missforstatt allt vad
debatten handlar om. Jag dr inte ett dugg orolig for dem som tjénar allra
mest, som har cocktailpartyn i tradgérden eller som behéver hjéalp med lite
skit 1 poolen. De klarar sig alldeles utmarkt med finansministerns politik.
De har rad dnda.

Det hér handlar om fler manniskor, om de 6vriga 600 000. Ska fler
kunna fa hjélp i hemmet, fa hjilp med att & livspusslet att gé ihop, kunna
hjélpa barnen med studierna? Det handlar om ett vélfardsperspektiv. Det
dar vad som skiljer Magdalena Andersson och mig. I Magdalena



Anderssons Sverige dr det bara de rika som ska klara detta. I mitt Sverige
ar det faktiskt fler.
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Matavdraget anvinds i stor utstrickning i dag av éldre personer som
behover hjélp med tillredning av mat i hemmet. Nu féar de betala dérfor att
Magdalena Andersson vill stoppa cocktailpartyn i Danderyd, som &nda
kommer att fortsitta.

Sedan var det frigan om 14x-RUT. Skillnaden é&r att kop av stadhjélp
ar att kopa tid. Man kan sjilv stdda hemma, men med 14x-RUT kdps
kompetens. Det innebér att om den hjélpen inte kan fis pa annat sétt &r
ocksa risken stor att en svart marknad vaxer fram.

Jag inledde med ett par fragor, och jag vill upprepa dem. Vilka
ytterligare fordndringar ser finansministern framfor sig nédr det géller
RUT-avdraget? Kommer vi att se samma fordndring som med ROT, eller
kan hon lova att det avdraget far vara ordrt resten av mandatperioden?

Anf. 57 HELENA BOUVENG (M):

Herr talman! Finansministern hévdar fortfarande att RUT-avdraget &r
dyrt och att det finns béttre sétt att anvinda pengarna pa — att det innebéar
en miljardkostnad. Men Konjunkturinstitutet, det finska departementet och
det danska naringsdepartementet har konstaterat att skattereduktion for
hushllsnira tjinster de facto innebér plus i statskassan. Aven den
europeiska organisationen Efsis undersokningar visar exakt samma
resultat. Man réknar pa utbetald reduktion, 6kade momsintékter, 6kade
skatteintdkter frén sysselsatta, undantrdngning av jobb i andra branscher,
lagre omkostnader for arbetslosa samt 6kade skatteintdkter fran kundernas
forvarvsarbete. Alla visar exakt lika, ndmligen att avdragen genererar mer
intékter &n vad de kostar.

Vart eget konjunkturinstitut sade 2005 att det svenska RUT-avdraget
blir en plusaffar for staten néir branschen sysselsitter 10 000 personer. I
dagsléget jobbar 19 937 svenskar med hemservice. De kan, Monica Green
och finansministern, vilja fler ldrare, fler hemtjinstassistenter, fler
underskoterskor. Det dr da vi far pengar.

Jag undrar om finansministern vill minska och férdndra RUT-reformen
trots att den ger plus i statskassan och bidrar till var gemensamma valfard.
Eller gor finansministern denna férdndring déarfor att hon i grund och
botten har samma syn pé denna sektor som Ali Esbati i Vénsterpartiet har?

Jag kunde inte annat &n rysa nér jag horde Monica Greens inldgg. Hon
pratade om invandrarkvinnor och trygga jobb. Ska de ga tillbaka till svarta
jobb, otrygga anstéllningar utan pensionsintékter over huvud taget?

Adnan Dibrani dr en gammal bankman, och det verkar som att
bankmin har svart att forsta hur naringslivet fungerar.

Anf. 58 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Om jag trampade pa en 6m ta gor jag genast en pudel och
ber om ursdkt! Jag har aldrig beskyllt nagon for att vara rasist. Dar far ni
kolla i protokollet. Daremot vill jag att de som kommer till Sverige ska
kénna sig valkomna och fa mdjlighet att skaffa sig en utbildning.

Désirée Pethrus fortsatte med att sdga att hon absolut inte tycker som
Monica Green, att det ar fel att invandrarkvinnorna ska stdda i svenskarnas
hem. Men samtidigt ska vi tdnka pa att flyktingstrémmarna okar, och
47 procent av dem som jobbar inom RUT-jobben &r invandrarkvinnor.



Jag tycker att Désirée Pethrus pratar omkull sig sjélv. Men det ar
mdjligt att hon har en rdd trad i sitt tink. Jag hor henne i alla fall péasta
samma sak en géng till, trots att ni tog avstand frén det sjdlva, ndmligen
att det absolut inte var invandrarkvinnorna som skulle ha de hér jobben.
Ni péstod att jag hade fel nir jag sa sa. Nu ser Désirée jéttefradgande ut.

Jag vill pésté att det &r viktigare att de som kommer i dag, och som ofta
till och med har vildigt hog utbildning, fir hjélp med validering och
omskolning. De behover fa en chans att anvinda sina kunskaper, for dem
behover vi. Teknikerna, elektrikerna, ldkarna, sjukskéterskorna — wvi
behover dem alla. Vi behdver larare, sprakundervisning och léxhjélp till
alla barn. Jag vill hellre satsa de gemensamma skattepengarna pa det 4n pa
att subventionera de har tjansterna for dem som tjénar allra bést.

Vi ska ocksa ha klart for oss att RUT inte kommer att férsvinna.

Anf. 59 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! Finansministern! Den hér debatten skulle givetvis kunna
handla om sakfradgan. Den skulle kunna handla om hur tilliten till och
fortroendet for skattesystemet sillan varit pd sd l4g nivd som nér
Magdalena Andersson var ansvarig statssekreterare for detsamma. Den
skulle kunna handla om hur acceptansen for svartarbete var dubbelt s& hog
nir Magdalena Andersson var ansvarig statssekreterare som nér Alliansen
lamnade ifrén sig makten. Den skulle kunna handla om hur skattesystemet
var hélften s& bra omtyckt ndr Magdalena Andersson var ansvarig for det
senast som nir Alliansen hade makten senast. Det skulle kunna bli en
saklig diskussion. Men det dr mdjligt att det finns en socialdemokratisk
strategi att man inte ska ha sakliga diskussioner i denna kammare. Det &r
négot ni far reda ut internt i ert parti.

Jag vill fortfarande ge dig chansen, Magdalena Andersson, att ta
avstand fran det som Monica Green sa. Nu har Monica Green kanske tagit
avstind frén det sjilv. Darmed kanske dven finansministern skulle kunna
gora det. Att gd upp i denna talarstol och implicit beskylla oss i Alliansen
for att vara rasistiska eller framlingsfientliga déarfor att vi tycker att ett
RUT-avdrag som éar sjdlvfinansierande &r en effektiv atgérd for fler jobb,
att implicit klistra pa oss att vi skulle ha en obehaglig manniskosyn — det
borde vl d4nda du som finansminister kunna ta tydligt avstand fran? Da
menar jag att ta tydligt avstand fran vad Monica Green sa och inte komma
med &verslitande kommentarer. Jag tycker inte att man kan sldta over
sadant i all enkelhet.

Anf. 60 ADNAN DIBRANI (S):

Herr talman! Jag hade nistan ténkt stryka mig fran talarlistan, men
Helena bjod in sa fint. Som tjanstledig “gammal” banktjdnsteman, eller
rittare sagt ekonom, kan jag vil sdga att vi i det stora hela ar 6verens. Vi
fér in ett visst antal miljarder, som vi tillsammans pa flera olika sitt ska se
till att finansiera var gemensamma valfard med. Vi far inte glomma bort
att vi just nu inte har en massa pengar utan faktiskt gar kraftigt minus i
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Att i det laget, nér vi ser pa de sista kronorna och funderar dver var vi
anvénder dem bést, bestimma sig for att ekonomin kommer att krascha
och landet ga i konkurs om vi inte ser till att géllande system bibehalls, sa
att de som i dag har poolrengdring eller bartender far statliga subventioner
for det ocksa framover, dr for mig helt obegripligt. Det ar bittre att ge de
pengarna till exempelvis ensamstdende modrar eller fattiga pensionérer.
Pé sa sitt far man igéng sysselséttningen mycket snabbare och effektivare,
och da far vi in &n mer skattepengar. De som i dag har rdd med
poolrengoring kommer med allra storsta sannolikhet dven framover att se
till att poolen blir rengjord, &ven om inte vi subventionerar dem med de
sista kronorna.

(ANDRE VICE TALMANNEN: P4 begidran kan jag for protokollets
skull upplysa om att Désirée Pethrus inte har rétt till fler anféranden.)

Anf. 61 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Négra av debattdrerna bad mig att ha storre fokus pé dem
som jobbar i den hir sektorn. Anledningen till att de kanske inte har varit
s& mycket i fokus i svaren &r att bedomningen ar att den aktuella
fordndringen kommer att ha mycket liten paverkan pa hur mycket RUT-
tjanster som kops; det dr vialdigt fa som slar i taket, och de som slar i taket
har s& hoga inkomster att det inte dr orimligt att tro att manga av dem
kommer att fortsdtta kopa tjansterna i samma omfattning som tidigare. Det
ar vl darfor fokus snarare har varit pa vad det ar for fordndring som de
facto gors.

Niklas Wykman efterlyser en saklig debatt, och det &r just en saklig
forandring som regeringen gor. Vi sinker taket frdn 50 000 till 25 000
kronor. Det paverkar ndgon procent av dem som kdper de hér tjdnsterna.
Darutover gor vi en begriansning vad géller ldxhjilp, matlagning och en
del stadtjanster, till exempel inomhuspoolsrengéring. Efter att ha lyssnat
pa den hér debatten kan man fi intrycket att det finns valdigt ménga
inomhuspooler i Sverige; de har kanske tagit en oproportionerligt stor del
av debatten. Men det &r klart att detta pekar pa problemet med RUT-
avdraget. De som inte har inomhuspool kanske inte uppfattar det som helt
legitimt att man ska vara med och betala 50 procent av poolrengéringen
hos de grannar som har pool.

Négon har frdgat varfor vi gor den hér fordndringen. Vi gor den just
dérfor att det handlar om att ha hog legitimitet for skattesystemet. Det &r
klart att det inte &r oproblematiskt ndr man far géra mycket stora avdrag
for en del av de tjanster som ingdr. Vad giller skolan &r det viktigt att
pengarna anvénds till alla barn snarare an till vissa barn.

Jag vet att alla vi som sitter i den hdr kammaren stir upp for alla
ménniskors lika vérde, att vi alla brinner for att de ménniskor som flyttar
till Sverige ska fa en god chans att komma in pa arbetsmarknaden och att
vi alla fran olika ideologiska utgangspunkter gor vart yttersta for att sa ska
bli fallet.
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Overliggningen var hirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.47 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 18.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

§ 16 Svar pa interpellation 2014/15:340 om offensiv finanspolitik till
foljd av minusrintan

Anf. 62 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Niklas Wykman har fragat mig om jag star fast vid
uttalandet att Sverige befinner sig i ett gynnsamt ldge med hénsyn till
minusrintan. Vidare har Niklas Wykman frdgat om regeringen har for
avsikt att verka for att staten gor investeringar i bostider och hur detta i sa
fall ska finansieras.

Centralbankerna i Sverige, USA, Japan och resten av Europa bedriver
en expansiv penningpolitik for att fa wupp inflationen och
resursutnyttjandet. Trots historiskt ldga rdntor under en lang tid har
néringslivets investeringar inte tagit fart. En viktig orsak till den dimpade
investeringstakten &r sjdlvklart en svag omvérldsefterfragan och att
omvérlden 2015 ar betydligt mer oséker dn den var fore finanskrisen.

Det finns dven strukturella hinder som dédmpar néringslivets
investeringar och bostadsbyggandet i Sverige. Dérfor ar det viktigt att
finanspolitiken tar en mer aktiv roll for att vidga de flaskhalsar som skadar
investeringsklimatet. Det kommer att skapa forutsittningar for att de
nirmaste &rens laga rénteldge kan resultera i 6kade investeringar.

For att uppné detta kommer regeringen att driva en politik for att oka
investeringarna i infrastruktur, bostider, klimatomstéllning, forskning och
utbildning samt forbéttra foretagsklimatet.

Samtidigt &r ordning och reda i de offentliga finanserna grunden for en
hdg och héllbar tillvixt. De senaste &rens ofinansierade skattesdnkningar
maste ersdttas av en ordning dar reformer genomfors pa ett ansvarsfullt
sitt. Alla reformer som regeringen kommer att foresla i nirtid kommer
dérfor att vara finansierade fullt ut.

Anf. 63 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! Jag vill tacka finansministern for svaret.

Det som jag efterfragar i min interpellation 4r egentligen en bedémning
av laget, hur finansministern ser pd det ekonomiska lige som har
uppkommit med anledning av den negativa rintan.

Magdalena Andersson tilltrdidde som finansminister i ett ldge déir
Sverige hade EU:s starkaste offentliga finanser. Sammantaget, sett till



saldo och till skuld, hade Sverige de starkaste offentliga finanserna i EU.
Vi hade ocksa en snabbt 6kande sysselséttning. Under Alliansens tid vid
makten blev jobben ungefar 350 000 fler. Vi beddmdes ocksa vara ett av
de ldnder som snabbast kom tillbaka till ett overskott i de offentliga
finanserna.

Sedan dess har vi sett en annan utveckling, med forslag fran regeringen
som enligt deras egna skrivelser leder till ddmpad sysselséttning och som
enligt kalkyler baserade pa Finansdepartementets berdkningskonventioner
leder till ungefar 25 000 férre jobb. Vi har sett Magdalena Andersson
presentera en politik som kommer att ha underskott fyra ar i rad framover,
enligt hennes egna prognoser.

I sitt svar oroar finansministern sig for att investeringarna inte tar fart.
Det finns givetvis flera skil till att de inte gor det. Nagra som
finansministern pekar pa stdimmer, till exempel den laga
omvérldsefterfrigan. Det bedrivs trots allt en mycket expansiv
penningpolitik runt om i Europa, EU, vérlden och &ven i Sverige. Men det
tycks inte bita fullt ut.

Att investeringarna inte tar fart kan, som Magdalena Andersson sjilv
var inne pa, ockséd bero pa vissa strukturella faktorer. I Sverige &r nagra
sadana till exempel att man gar fram med en politik som forsdmrar
forutsittningarna for anstillningar, att man gar fram med politik som
forsdmrar for investeringar i flera sektorer, att man gér fram med en politik
som hotar foretag och entreprendrskap med kraftiga skattehdjningar
framover, att man redan nu lagger kraftiga skattehdjningar pé arbete
givetvis och att man gar fram med subventioner som ingen part, pa till
exempel byggmarknaden, 6ver huvud taget efterfrigar utan som doéms ut
som ineffektiva. Det ar klart att investeringsviljan i ekonomin ddmpas om
man strukturellt forsdmrar ekonomins funktionssitt, strukturellt forsamrar
arbetsmarknadens funktionssétt och strukturellt gor forsdmringar i de
sektorer dér vi har flaskhalsar. Det kan alltsd bygga pé fler faktorer &n
omvirldsefterfragan. Vi ser att vissa lander har valdigt stark efterfragan
for tillfallet, till exempel USA.

Jag vill att Magdalena Andersson svarar pa en fraga som har med
hennes svar pa interpellationen att goéra. Jag undrar med vilken rétt du
omformulerar mina fragor i ditt svar.

(TALMANNEN: Vi tilltalar med ”finansministern” eller med féornamn
och efternamn.)

Magdalena Andersson har namligen uttryckt att vi befinner oss i ett
guldldge. Det dr det som jag fragar finansministern om. Stér hon fast vid
att Sverige befinner sig i ett guldlage? I svaret har detta av ndgon underlig
anledning omformulerats till ’ett gynnsamt ldge”. Det &r dnda skillnad pa
om man tycker att man befinner sig i ett guldlage eller ett gynnsamt ldge.

Jag undrar varfor du har omformulerat min fraga, Magdalena
Andersson. Det dr den ena saken. Det andra som jag funderar pa &r om
detta verkligen &r ett gynnsamt ldge, med deflationsrisker till exempel. Vi
har sett i ménga ekonomier hur svért det ar att bryta det. Jag undrar ifall
du anser att det ar ett gynnsamt ldge. Men framfor allt undrar jag varfor du
har omformulerat min fraga, Magdalena Andersson.
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Svar pd Anf. 64 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

interpellationer Herr talman! Det dr ett komplicerat ldge som kan vara gynnsamt for
vissa investeringar. Men vi ska sdga att det &r ett komplicerat lage, i Europa
och hela virlden. Och hur vi kommer att komma ur situationen ir inte
sjdlvklart &ven om béade riksbankerna i de olika ldnderna och naturligtvis
ocksa ldndernas regeringar gor allt de kan for att komma ur léget.

Vi kan konstatera att det finns mycket forskning p& hur man ska & ned
inflationen och halla inflationen nere, men det har inte forskats riktigt lika
mycket pa hur man ska fa upp inflationen. Samtidigt gér det inte att séiga
annat dn att ett 1agt rinteldge ocksa kan skapa goda forutsattningar for att
fa fram investeringar.

Nar vi har lag rénta under en lang period, pa det sétt som bedomningen
ar att vi kommer att ha och ocksa har haft, finns det alltid en risk for att det
bygger upp spekulationsbubblor i ekonomin, snarare an att det gar over till
reala investeringar. Det finns en risk for att det byggs upp finansiella
bubblor med uppblasta borsvéirden eller bostadsbubblor med uppblasta
bostadspriser och att det 14ga ranteldget snarare leder till bubblor an till
reala investeringar.

Fragan dr vad regeringen kan gora i ett sadant lage. Vi kan pa olika sétt
forsoka se till att det ldge som vi har med mycket ldga réntor kan leda till
Okade investeringar snarare &n till uppblasta bubblor. Det &r ocksa det som
den hér regeringen forsoker gora.

Darfor har vi foreslagit ett stort investeringspaket for bostdder, bland
annat en stimulans for att bygga fler hyresrétter, liknande en
investeringsstimulans som fanns tidigare och som enligt utvarderingar har
haft goda effekter. Darutover ger vi ett sirskilt stod till kommuner som ska
se till att det kommer fram mark for att man ska kunna bygga. Manga
papekar ndmligen att kommunerna ofta &r en flaskhals just nir det géller
att fa fram tillgéinglig mark for att bygga pa. Det dr ndgot som ofta papekas.

Darutover tillsatte den tidigare regeringen en hel del utredningar
géllande plan- och byggprocessen som den hér regeringen kan behandla
och ga vidare med pa olika sétt for att underlétta byggprocessen. Har finns
alltsé ett ganska brett paket som dessutom innehaller renoveringar av
miljonprogramsomradena. Det &r alltsd vad vi kan gora nér det géller
bostadssidan.

Nir det géller foretagssidan handlar det om att i det hér ldget underlétta
rekrytering pa olika sétt. Trots att vi har manga arbetslosa sdger manga
foretag att de har problem att hitta rétt kompetens. Ett annat sétt att jobba
for att vidga flaskhalsar &r att se till att minniskor som é&r arbetslosa far
den utbildning som krivs for att kunna ta framtidens jobb.

Det handlar ocksé om att jobba med en aktiv nédringspolitik, om att gora
investeringar som behovs for néringslivet. Ett exempel é&r den
jarnvégsinvestering som regeringen berdttade om i dag och som okar
jarnvigsunderhallet med ndrmare 20 procent. Det &r naturligtvis
betydelsefullt for svenska exportforetag som nu sitter och évervager om
de ska investera mer for att kunna producera mer i Sverige och sedan ocksa

kunna exportera mer.
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Det handlar dock dven om de niringslivssatsningar som regeringen
avser att gora.

Anf. 65 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! Tack, s mycket for detta, finansministern. D4 vill jag
upprepa min friga till Magdalena Andersson. Varfor har du dndrat min
fragestéllning i ditt svar? Det dr &nda relevant att f4 information om det.
Varfor sker det fordndringar i fragestallningar?

(TALMANNEN: Aterigen: Vi tilltalar med “finansministern” eller
med for- och efternamn.)

Varfor skriver Magdalena Andersson i sitt svar att hon stér fast vid att
vi befinner oss i ett gynnsamt ldge? Star hon star fast vid sitt uttalande att
vi befinner oss i ett guldlige? Varfor &ndrar finansministern i
fragestillningen? Det &r min frdga till Magdalena Andersson. Jag fick
dock inget svar, men det hoppas jag att jag kan f4 i nista debattrunda.

Min andra fragestillning handlar om ifall det &r ett gynnsamt lége eller
ett guldlage. Jag tolkar finansministerns inldgg som att hon backar frén
beskrivningen att vi befinner oss i ett guldldge. Tvirtom befinner vi oss i
ett problematiskt 1dge med deflationsrisker, oklarheter om hur man ska fa
upp inflationen och med hushéllens skuldséttning. Ar det da relevant att
tala om att vi befinner oss i ett gynnsamt lage?

Det ar alltsé tva fragor till finansministern som jag hoppas fa svar pa.
Den ena giller en teknikalitet: Varfor omdefinieras fragestéllningen och
fylls med ord som den inte innehaller? Vad ser vi i det hér laget? Vad &r
finansministerns egentliga bedomning? Ar det problematiskt med defla-
tionsrisken och med skuldséttning, eller ar det sa att svensk ekonomi befin-
ner sig i ett guldlage?

Om finansministern anser att vi befinner oss i ett guldlage, tycker da
Magdalena Andersson att man ska 6ka skuldséttningen i Sverige for att
driva pa offentliga investeringar och dirigenom skuldsitta oss mer?

Herr talman! Det enda som jag kan komma fram till &r att man tycker
att det dr ett guldldge med den laga rénta som vi nu har. Da borde man ju
lana mer pengar. Men Magdalena Andersson &r véldigt tydlig med att vi
inte ska gora det, utan vi ska forsoka att komma tillbaka till 6verskott.
Sedan visar prognoserna delvis nidgot annorlunda, men i den muntliga
framstéllningen ségs att vi ska tillbaka till 6verskott.

Vad bestér da guldléget eller det gynnsamma laget i for staten, om man
anda inte ska oka beldningen? Eller &r det fortickt att 6verskottsmalet trots
allt helt och fullt ska 6verges?

Anf. 66 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Just nu diskuterar vi hur god ekonomi vi har i Sverige.
Har vi ett guldldge eller har vi det inte? Man kan se det ur olika synvinklar,
pa kort eller 1ang sikt. Ar det vildigt 1ag rinta — till och med minusrinta —
kan det vara vért att investera i saker som betalar sig snabbt. Men man kan
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Svar pd inte 6ka pa de langsiktiga lanen eftersom man inte vet hur den framtida
interpellationer rantan blir. P& det sittet har vi bade ett guldldge och ett oroligt 1dge infor

framtiden, sa det gar inte att dra pa sig for stora skulder. Vi méste hela
tiden se till att det &r ordning och reda i budgeten.

Den gamla borgerliga regeringen hade en finansminister som hela
tiden sa att han ville tillbaka till 6verskott, men han kom allt langre ifrén
det. Dessutom fanns det 65 miljarder i 6verskott nér de borgerliga vann
valet. Sedan Overldmnade den borgerliga regeringen 87 miljarder i
underskott. Om man dessutom rdknar in att vi blev en halv miljon fler
ménniskor saknas det valdigt manga som ska ta hand om vara éldre. Det
blev farre ménniskor i dldreomsorgen per invanare som ska ta hand om
vara gamla. Det blev farre forskolldrare och larare per barn, eftersom det
blev Dbetydligt fler barn. Skolklasserna, forskoleklasserna och
fritidshemsgrupperna blev mycket storre. Alltsé blev det en sémre service,
en samre trygghet och en sdmre vilfard under den borgerliga regeringens
tid.

Nu behdvs det investeringar och framtidstro. Det behovs utbildning i
hela landet. Vi behdver se till att & fart p&4 optimismen s att ménniskor
kan och vagar ta de nya jobben. Dirfor behdvs det investeringar i
utbildning, 1 hogre utbildning och i grundutbildning. Det behdvs
investeringar i jirnvigar. Precis som finansminister Magdalena Andersson
papekade tidigare har regeringen presenterat en sddan satsning i dag. Det
dri allra hogsta grad angelaget att dessa satsningar kommer pa plats.

Jag beklagar att vi under den gamla borgerliga regeringens tid hade en
okad arbetsldshet, fran 6 procent till 8 procent. Dessutom skryter man med
att arbetslosheten blev ldgre. Det kan jag inte fi ithop, men manga
borgerliga foretrddare vill ju inte rdkna med att antalet invénare 6kade med
en halv miljon.

Jag ar vildigt glad 6ver att vi har en socialdemokratisk regering och att
vi har en socialdemokratisk finansminister som nu ska satsa pa framtiden
och se till att det blir rittvisa och héllbara investeringar. Pa det sdttet kan
vi ocksé bygga Sverige starkt igen.

Anf. 67 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Niklas Wykman undrade ver artikeln. Jag kan berétta
vad den handlar om.

Artikeln publicerades med anledning av att Stefan Ingves precis hade
lamnat besked om att vi skulle ga Over till minusrdnta. Detta var
regeringens reaktion pa den dvergangen.

Jag sa att vi maste se dver hur vi ska agera i ett sidant hér ldge sé att
de l4ga riantorna verkligen ger avtryck i ekonomin. Jag sa ocksa att det
alltid finns en risk for att ldga ranteldgen inte ger avtryck i realekonomin
utan att de i stéllet leder till uppblésta varden pé finansiella tillgangar eller
hus. Da behover regeringen fundera pa hur man ska agera sé att de laga
rantorna verkligen ger avtryck i ekonomin.

Hur kan vi fa upp bostadsbyggandet? Hur kan vi underlatta for foretag

att investera i Sverige? Det dr nadgot som regeringen redan funderar pa,
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men det dr dnnu viktigare i ett lige med laga réntor. Vi ser ingen anledning
till panik hos hushéllen.

Per Bolund sédger ocksé att man inte ska dverdriva en fordndring pé en
tiondels procent och att paverkan dr av det psykologiska slaget. Det &r inga
storre fordndringar som har skett i realekonomin. De kommer inte att ha
nagra stora effekter pa bolé&n eller sparande.

Sedan sédger vi ocksa att det ju kan vara sa att en minusrdnta kan fa
positiva effekter. Det ger snarare en mdjlighet att fa igédng de investeringar
som Sverige sa vil behover. Jag tillagger da att ett sa lagt rinteldge ar ett
guldlage for att fa igang till exempel bostadsinvesteringar som ju verkligen
behovs. Manga ungdomar lidngtar efter att flytta hemifran. Ménga foraldrar
langtar nog efter att inte behdva ta 1an pa flera miljoner sé att ungdomarna
kan gora det.

Det dr klart att med 14ga réantor blir det billigare for foretag att ldna och
investera i bostédder. Regeringen ska se till att man pa ndgot sitt kan
understddja detta sa att det verkligen blir fler bostadsinvesteringar till f61jd
av det laga rintelaget. P4 samma sétt ska vi ocksa se vad regeringen kan
gora for att det ska bli fler investeringar i det privata néringslivet.

Samtidigt ska man inte bortse ifran att det finns en positiv mdjlighet
med ett 14gt rdnteldge. Men om vi inte far upp inflationen och vi hamnar i
deflation, da ar vi naturligtvis i en bekymmersam situation. Det var dock
inte det som artikeln handlade om, utan den handlade om det faktum att
Riksbanken hade sénkt rdntan. Da ar det viktigt, som sagt, att det ger
avtryck i realekonomin och inte bara leder till bubblor.

Men det ger en mojlighet for privata foretag att investera, for det blir
ju billigare 4dn vad det annars skulle vara. Det &r precis det jag pratar om.
Regeringen har ju inte for avsikt att — som den tidigare regeringen gjorde
— lana till stora ofinansierade skattesdnkningar, 6ka budgetunderskotten ar
efter &r och sedan ldmna efter sig ett strukturellt underskott till en ny
regering att ta tag i.

Nir det giller hur svaret sedan &dr formulerat tror jag att ocksa Niklas
Wykman fran sin tid pad Finansdepartementet vet att man far interpella-
tioner med flera fragor i, och dé forsdker man pa ett rattvisande sétt sam-
manfatta frigorna i en inledning till interpellationen. Nu verkar du inte
uppskatta det sittet ...

(TALMANNEN: Inget duande hér, utan vi kor med férnamn och
efternamn.)

...s4 d& ska vi jobba mer noggrant med formuleringarna i
interpellationssvaren just ndr det géller hur man aterupprepar
interpellantens fragor.

Anf. 68 TALMANNEN:

Jag vill paminna om att ledamoéterna talar till kammaren. Det ar
ledaméterna 1 kammaren som Niklas Wykman ska dvertyga. Det géller
ocksé finansministern. Det 4r inte en debatt dir ni duar varandra, utan ni
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Svar pd forsoker 6vertyga mig och kammaren. Det &dr darfor vi har den ordningen.
interpellationer S4 dr det ocksé i alla andra parlament i vérlden.

Anf. 69 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! Finansministern och Niklas Wykman, det vill siga
undertecknad, far civilisera sitt sprak hér, vara hovligare och, som ménga
skulle uppfatta det, lite mer &lderdomliga. Jag héller helt med herr
talmannen om detta. Jag ar siker pa att jag dven talar for finansministern
ndr jag sdger att finansministern och jag pa bista sitt ska forsoka hélla oss
till reglerna.

Min fraga till finansministern dr huruvida finansministern anser att vi
befinner oss i ett guldldge eller inte. I och med att det &r min fraga blir det
lite problematiskt ndr det forsvinner ur fragestillningen. Det &r, herr
talman, problematiskt i ett ldge dér vi har hog skuldsittning bland
hushéllen och en forpliktelse att upprétthélla de finanspolitiska ramverken.
Vi dr i ett ldge dér flertalet internationella bedomare pekar pa att vi har en
hog skuldséttning och flaskhalsar i var ekonomi. Att beskriva det som ett
guldldge, nagot som i grunden dr mycket komplicerat for ekonomin att ta
sig ur, dr problematiskt.

Dessutom, herr talman, har det frén regeringen kommit flertalet olika
beskrivningar av laget i ekonomin. Finansministern och statsministern har
lamnat olika besked, och ocksé finansministern och framtidsministern har
lamnat olika besked.

Herr talman! Jag tror att det &r viktigt att svenska folket far en korrekt
beskrivning av ldget i ekonomin, att man inte vare sig skonmalar eller
svartmalar utan ger en sé drlig och uppriktig beskrivning som mojligt. Att
beskriva ett ldge med deflationsrisker och med overskuldsrisker — nér vi
ser att vi i flera sektorer i ekonomin har problem med att 16sa de flaskhalsar
som finns — som ett guldldge gor att det behovs ett fortydligande.

Jag tolkar trots allt finansministerns svar i dag som att finansministern
nyanserar det sagda och séger att det finns flera problem med detta. Jag ar
ndjd med det fortydligandet.

Anf. 70 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Jag ar glad 6ver att finansministern satte det hela i dess
ratta sammanhang och ocksé kunde citera ur den artikel dér hon talade om
det som Niklas Wykman frégade efter. Hon visade dven pa vilket sitt vi
ska klara oss ur det ldge vi i dag befinner oss i. Det &r jag glad over.

Magdalena Andersson har flera ganger papekat hur vi ska vidga
flaskhalsarna, fa ett battre investeringsklimat, 6ka bostadsbyggandet, gora
investeringar i humankapitalet, det vill sdga investera i utbildning, och
investera i infrastruktur sa att bade vigar och jarnvégar ska fungera och att
ménniskor ska kunna lita pa att tigen kommer i tid. Det beh6vs naturligtvis
dven en aktiv néringspolitik.

Det behover vidtas manga olika atgdrder, och jag &r mycket glad 6ver
att vi har en socialdemokratisk regering som vidtar just de atgirder som

behover vidtas. Jag dr glad 6ver att vi kan sétta fart pa bostadsbyggandet
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och fa framtidstro och hopp igen efter de dystra ar som vi nu forsdker ldgga
bakom oss.

Anf. 71 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Niklas Wykman ger en ganska malande beskrivning av
laget efter atta &r med borgerlig regering. Vi har flaskhalsar i ekonomin,
alltfor hog skuldsittning bland hushallen och en rad andra problem i
svensk ekonomi.

Det regeringen nu gor ar att anvénda alla de verktyg vi har for att fora
Sverige i en annan riktning dar vi kan fa fler ménniskor i arbete, fa ned
arbetslosheten, vianda utvecklingen i skolan, lita fler ungdomar fa
mdjlighet till den utbildning som krévs pa arbetsmarknaden och 1éta fler
ungdomar fa en hogre utbildning om de sa 6nskar samt gora det attraktivt
for foretag att investera i Sverige, bland annat genom att se till att tdgen
fungerar bittre dn tidigare. Det finns stora problem att ta tag i for en ny
regering, och det kommer vi att gora.

I det liage vi befinner oss, med mycket lag rénta, bor det finnas
forutséttningar for foretag att gora fler investeringar i Sverige. Inte minst
for privatpersoner, som funderar pd att bygga sig en villa, dr det ett
gynnsamt ldge med mycket 14ga rantor. Det kanske gor att det tippar 6ver
och man tar lan for att bygga en ny villa. Det dr nidgot som Sverige
verkligen behdver. Vi behover fler investeringar i sméhus men ocksa i
bostadsritter.

Ett lagt ranteldge gor det mojligt for fler foretag att fa thop kalkylen
och kunna bygga bostadsritter. Med det ldga rénteldget, tillsammans med
det investeringsstdd som regeringen foreslar, hoppas och bedomer jag att
vi kommer att fa fart pa bostadsbyggandet i Sverige, ocksa nér det géller
hyresritter.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 17 Svar pa interpellation 2014/15:345 om avvecklingen av
overskottsmalet

Anf. 72 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte har fragat mig om jag anser att det skulle
bli ett storre utrymme for en mer expansiv finanspolitik under innevarande
mandatperiod om Sverskottsmélet avvecklades.

Lat mig borja med att konstatera att det finanspolitiska ramverket har
tjianat Sverige vidl sedan det etablerades av Socialdemokraterna och
Centerpartiet i mitten av 1990-talet. En birande del i det budgetpolitiska
ramverket dr malet for det offentligfinansiella sparandet. Tanken nér vi
etablerade malet for det offentligfinansiella sparandet var aldrig att den
offentliga sektorn skulle g& med &verskott om 1 procent i all evighet utan
att nivan pa malet skulle omprovas i framtiden.
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Svar pd Jag vill i detta sammanhang understryka att regeringen inte har for
interpellationer avsikt att avveckla malet for det offentligfinansiella sparandet. Daremot

verkar det finnas anledning att se dver malnivan for sparandet sé att det &r
anpassat till de utmaningar som vi ser framfor oss.

Den offentliga bruttoskulden har minskat frén ca 70 procent av bnp nir
maélet infordes till ca 40 procent 2006. I dag 4r den offentliga sektorns
skuldkvot fortfarande ca 40 procent av bnp. Det demografiska tryck som
forutsags néar ramverket antogs ér nu en realitet. Vi ser att andelen &ldre i
befolkningen 6kar. En konsekvens av en aldrande befolkning ar bland
annat att sparandet i alderspensionssystemet minskar.

En bibehallen mélniva for det offentliga sparandet skulle krdva att
staten Okade sitt sparande betydligt for att kompensera for detta. Da
alderspensionssystemet dr konstruerat for att vara stabilt framstar det inte
som att en sddan kompensatorisk atstramning dr motiverad.

Ett sparande i balans framstdr mot denna bakgrund som mer
dndamalsenligt for Sverige framdver. Regeringen har nu gett
Konjunkturinstitutet i uppdrag att analysera konsekvenserna av att dndra
méalnivén for det offentligfinansiella sparandet till ett sparande i balans.

Eftersom de offentligfinansiella underskotten ar s& stora kommer
reformer att behdva finansieras fullt ut i nértid dven med en fordndrad
malniva. Pa langre sikt frigérs dock ett utrymme for angeldgna offentliga
investeringar i infrastruktur, bostidder, klimatomstillning, forskning och
utbildning.

Anf. 73 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Overskottsmalet har vi i Sverige for att vi pa allvar ska
kunna genomfora en bra konjunkturpolitik. Det betyder att vi i goda tider
stramar &t och sparar sé att vi har pengar i kassakistan for att, nér det vél
blir déliga tider, kunna hélla uppe efterfragan, stimulera ekonomin och pa
sé sitt dimpa effekten av 14gkonjunkturen.

Det har varit daliga tider under véldigt 14ng tid. Det vi sett under de
senaste sex sju dren dr den virsta globala krisen sedan andra vérldskriget,
sett rent ekonomiskt.

Det hédr har inneburit — sérskilt for ett litet exportberoende land som
Sverige — att vi har befunnit oss i ett vildigt utsatt lage. Trots det har
Sverige klarat sig kanske bist i hela véstvirlden just ndr det géller att
parera den tuffa ekonomiska vargavinter som vi har dragits med.

Orsaken till detta 4r att vi hade en alliansregering som tog ansvar for
de offentliga finanserna och stramade & 1 goda tider. Under
hogkonjunkturens starkaste &r 2007 hade vi debatter hér i riksdagen dér
Socialdemokraternas ekonomisk-politiska talespersoner Par Nuder och
Thomas Ostros argumenterade for att vi skulle géra mycket mer. Det var
for lite, och det var for sent. Nér krisen vidl slog till ville
Socialdemokraterna dven da spendera mer, sa de. Men vi tog ansvar for de
offentliga finanserna.

Nu nér det har varit déaliga tider i s& manga ar &ar det klart att

budgetsaldot har paverkats. Det har haft som konsekvens att vi nu har ett
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relativt stort 6verskott. Det intressanta dr hur Socialdemokraterna forsoker
forhalla sig till det hér.

For det forsta, herr talman, har Socialdemokraterna varit med pa exakt
samma nivaer av spenderande varje enskilt a&r — med ndgon marginell
skillnad. Jag rdknade ihop att under den forra mandatperioden handlade
det om 8 miljarder. Det ar allts& 8 miljarder pé ett underskott som ligger i
héradet 90 miljarder for 2014.

Socialdemokraterna forsoker alltsa skapa bilden av att det &r den
borgerliga alliansen som har lanat till skattesédnkningar, nir de sjélva ville
lana till bidragshdjningar och spendera pengarna pé exakt samma séitt som
den tidigare alliansregeringen.

Men nidr de vdl kommer till makten vill de helt plotsligt avskafta
overskottsmalet. De har alltsé forst presenterat en politik som inte innebér
nagon skillnad. De har kritiserat den tidigare regeringen for att den gjorde
for lite for att ta itu med underskotten trots att de var med pa att spendera
pd samma nivd. Och ndr de vil kommer till makten ska de avveckla
overskottsmalet.

Det &r en hipnadsvickande odrlighet. Det &r ingenting annat 4n rena
valloftessvek fran finansministerns sida. Men det dr ocksé en enda lang
sjdlvmotsigelse som finansministern har dgnat sig at. Det har kommer att
gOra att Sverige inte star val rustat infor framtiden.

Anf. 74 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Sverige ser annorlunda ut i dag &n nér overskottsmalet
infoérdes. Sedan overskottsmalet inférdes har det regelbundet utvérderats,
och det har kommit skrivelser till riksdagen fran regeringen om hur man
ser pa Overskottsmalet. Det dr alltsd en frdga som har varit uppe till
diskussion flera ganger.

Jag har alltid varit tydlig med att jag tycker att det ar viktigt att nir man
har ett mal haller sig till det mélet. Det tycker jag inte att den tidigare
regeringen gjorde i slutet av den forra mandatperioden. Men jag har ocksa
varit tydlig med att jag ser att det kommer att komma ett ldge dér vi
behover se dver nivan pa dverskottsmalet.

Det &r darfor vi har gett Konjunkturinstitutet uppdraget att se 6ver vad
konsekvenserna blir om man skulle &ndra malnivan. Det ska naturligtvis
bli intressant att se vad de kommer fram till.

Jag tycker att det &r angeldget att utvdrdera Overskottsmalet. Det
gjordes till exempel en skrivelse till riksdagen 2010. Det togs fram en
departementsskrivelse 2010 som var en vildigt genomgripande analys av
overskottsmalets niva och dess funktionssitt. Jag tror ocksa att det &r bra
att Konjunkturinstitutet far titta pa det. Vi far se om det behovs ytterligare
underlag, och vi far se vad de kommer fram till.

Déaremot tycker jag att det ar ganska stor skillnad att se dver nivan pa
overskottsmalet, alltsa nivan for det offentligfinansiella sparandet. Det &r
skillnad mellan att titta pd den delen av ramverket och att gora vad
Moderaterna nu kréver, ndmligen att vi ska se 6ver /ela det finanspolitiska
ramverket. Det dr en helt annan politik 4n den man forde i valrérelsen, nér
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Moderaterna gick till val och lovade tydligt att man skulle na
overskottsmalet pa 1 procent till 2018. Det var ett vildigt tydligt 16fte fran
Moderaterna i valrérelsen. Man har gétt fran det l6ftet till att i dag vilja se
over hela det finanspolitiska ramverket.

Det var intressant nir det preciserades frdn Moderaternas sida. Man
undrar naturligtvis: Vill ni inte lingre ha nidgon mélniva alls for det
offentligfinansiella sparandet? Ar ni emot utgiftstaken? Ar ni emot att
kommunsektorn ska vara i balans? Vill ni att kommuner ska kunna g& med
stora underskott? Ar det Finanspolitiska radet ni vill avskaffa? Vad #r det
egentligen Moderaterna vill gora? Framfor allt maste man sédga att det ar
en vildigt stor omsvingning fran valrorelsen, nér ni sa att ni skulle na
overskottsmalet pa 1 procent till 2018.

Anf. 75 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Under de ar dd Magdalena Andersson har varit
ekonomisk-politisk talesperson for Socialdemokraterna har hon forsokt
skapa bilden av att den tidigare alliansregeringen inte tog ansvar for de
offentliga finanserna. Hon har ging pa géng betonat: Titta, vilka
underskott vi nu ser!

Det hér ér alltsa trots att hon sjélv i opposition har gatt med pa néstan
identiska forslag pa utgifter och inkomster for staten, eller rittare sagt for
budgetsaldot. Summan av kardemumman har alltsé varit nédstan identisk.
Det gor att hon kritiserar ett forhallande som hon samtidigt &r for. Hon har
forsokt gora det hdr for att skapa bilden infor véljarna att hon &r
ansvarstagande, att hon tar hand om de offentliga finanserna.

Men nu visar det ju sig — det star finansministern sjélv hér och séger —
att det bara handlade om lite kritik mot att vi inte f6ljde mélet. Det har
alltsd wvarit fullstindigt tomma ord. Nar man vil kommer till makten
handlar det alltsi bara om att man vill ta pd spenderbyxorna, 6ppna
planboken och sitta sprétt pa mer pengar.
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Vad finansministern forsdker sdga nér hon siger att laget ar annorlunda
ar att om vi ska jamfora med bostadsmarknaden har vi nu en familj som
har kopt ett hus eller en ldgenhet och konstaterar: ”Nu har vi en
bostadsforsdljning hér. Vi har gjort ett litet klipp. Véart eget insatta kapital
har blivit lite stdrre rent procentuellt sett. D& kan vi lana till var
konsumtion i stillet.” Det &r precis det tinket som ligger bakom
Magdalena Anderssons sétt att resonera, och det kommer att fa 6desdigra
konsekvenser.

Det kommer att fi negativa konsekvenser pa véljarnas syn pa oss
politiker eftersom Magdalena Andersson och Socialdemokraterna séger en
sak och sedan gor nagonting helt annat. De forsoker skapa en bild av
verkligheten i opposition, och sedan skapar de en helt annan bild av
verkligheten i majoritet.

Framfor allt kommer det hér att innebéra att Sverige star simre rustat
infor kommande kriser. Det &r latt att argumentera for att Sverige i dag har
en relativt sett 1&g statsskuld. Vi har en av EU:s ldgsta statsskulder. Men
det kan g4 vildigt snabbt. Tittar vi p& vad som hinde i Storbritannien under
finanskrisen kan vi konstatera att den brittiska statsskulden néstan 6ver en
natt, eller &tminstone pa bara ett halvar, dubblerades. Aven om Sverige har
en relativt stark position &r det alltsé viktigt att vi star fast vid principen att
spara i goda tider och fa ett Gverskott sa att vi kan spendera de pengarna
och std vil rustade for kommande kriser. I den fragan drar nu den
socialdemokratiska regeringen undan mattan for Sverige.

Pa samma sdtt som Magdalena Andersson har forsokt missleda oss i
opposition forsdker hon nu missleda oss i majoritet ndr hon péstar att
Moderaterna vill vinda upp och ned pé hela det finanspolitiska ramverket.
Vi har sagt att om man nu ska gora nagra fordndringar kan man inte bara
titta pa overskottsmélet utan ocksa maste se vad det far for effekter i andra
andan. Socialdemokraterna &r bara intresserade av att kunna moéta véljarna
med en fliskig valbudget for 2018. Det kommer inte att vara bra for
Sverige.

Anf. 76 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Jag noterar att det finns borgerliga ledamdter som vill
frisera historien och som gérna skulle vilja ta at sig dran av de budgetregler
vi har lutat oss mot. Lat mig paminna om vad den dévarande ekonomiska
talespersonen Fredrik Reinfeldt ar 2002 sa i den hér talarstolen. Han sa att
regeringens mal om ett dverskott pa 2 procent pa en konjunkturcykel inte
ar nagot annat &n en dverbeskattning, att det kommer att innebéra att det
offentliga sparandet kommer att 6ka pa bekostnad av det privata och att
Moderaterna &r emot det.

Moderaterna var alltsd emot dverskottsmalet och hévdade att det inte
var bra for Sverige. Men man kan ju dndra sig och komma pé andra tankar.
Det gjorde faktiskt den borgerliga regeringen nir Anders Borg blev
finansminister. Han tackade da Goran Persson, som hade haft en
statssekreterare som hette Magdalena Andersson, flera ganger for att den
socialdemokratiska regeringen hade satt upp stabila regler for vér
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Svar pd ekonomi. Det var ju bra att han gjorde, for det visar att Moderaterna kan
interpellationer acceptera det nya liget.

Men att ga sé langt som att forsoka ta dran &t sig for de har reglerna &r
lite vl magstarkt. Det kanske vore pa sin plats att Moderaterna talade om
att man drogs in i detta och accepterade och att de sedan i efterhand har
insett att det var bra. Det vore lite mer kladsamt av Moderaterna med en
sddan historieskrivning. Men jag forstar att man vill plocka russinen ur
kakan i den egna historieskrivningen. Man vill inte tala om att man sénkte
skatterna med 130 miljarder, mest till dem som har det bist. Nu skyller
man i stillet pa tiderna och att det dr darfor man har fatt en si dalig
ekonomi.

Aven om Anders Borg var for ett dverskottsmal var det hans och den
gamla borgerliga regeringens politik som innebar att vi kom léangre och
langre bort fran dverskottsmalet. Det &r sanningen.

Jag forstar att Moderaterna stér i talarstolen och upprepar sin egen ver-
sion om och om igen for att de vill 6vertyga sig sjilva om att de gjorde
nagot bra. Men vad det i sjdlva verket innebar var att vi gick frén 65
miljarder i 6verskott till 87 miljarder i underskott. Det var detta som den
borgerliga regeringen lamnade efter sig.

Dessutom limnade man efter sig en mycket forsimrad service och
trygghet for invanarna i det hér landet eftersom vi har blivit fler och det
hade behovt anstéllas fler i den gemensamma sektorn.

Det har i debatten ocksa péstatts att vi socialdemokrater ville spendera
lika mycket pengar som den borgerliga regeringen. Jag kan bara konstatera
att vi inte ville sénka skatterna med 130 miljarder, mest till dem som har
det bast. Vad vi ville anvénda pengarna till var investeringar i utbildning,
infrastruktur och trygghet for de sjuka och de arbetslosa. Det ar sddant som
g0r Sverige starkt, sa att vi kan fa det hér landet pa fotter igen. Det ar jag
glad over att vi nu kan nédr vi har fatt en samarbetsregering med en
socialdemokratisk finansminister.

Anf. 77 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte har helt rdtt i att man ska spara i goda
tider och anvinda pengarna i déliga tider. Darfor har jag heller aldrig
kritiserat den borgerliga regeringen for att man minskade de verskott man
drvde av den socialdemokratiska regeringen och anvinde dem under
krisaren 2008-2009. Det var bra att man da anvénde de pengarna. Sedan
hade vi socialdemokrater gérna sett en annan inriktning pa det, men att
man drev en expansiv finanspolitik under de aren har jag aldrig kritiserat.

I slutet av férra mandatperioden blev dock konjunkturen nagot béttre.
Men trots att konjunkturen blev béttre fortsatte underskotten att 6ka. I takt
med att konjunkturen forbéattrades, fortsatte den borgerliga regeringen att
lana till stora, ofinansierade skattesédnkningar. Det gor att det inte gar att
hitta nagon som helst konjunktureffekt om man ser pa hur statsfinanserna
utvecklades under atta ar av borgerlig regering, utan det ar ett sluttande
plan, fran 6verskott hela viagen ned till ett stort underskott som vi sedan

drvde. Hade det varit en konjunkturpolitik man drev hade underskotten
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minskat i slutet av mandatperioden, men sa var det inte, utan de fortsatte
att oka.

S4 gér det naturligtvis inte att fortsitta. Aven Moderaterna insig senare
att det var slut pa ofinansierade skattesédnkningar. Nu later det som om
Moderaterna pratar mycket om ofinansierade skattesdnkningar igen. Vi far
vil se vad som kommer i er budget.

For mig ér det tydligt att vi nu maste koppla ett fast grepp om de
offentliga finanserna och om statsbudgeten. Vi kan inte fortsitta den
moderata politiken med ofinansierade skattesdnkningar, utan nu handlar
det om att kunna finansiera véra reformer.

Vad de borgerliga partierna nu vill dr ddremot valdigt oklart. Det stér i
det utskottsinitiativ som man har tagit i finansutskottet att man vill se 6ver
hela ramverket. Det 4r ndgot helt annat &n man sa i valrdrelsen, ndr man
skulle nd 1 procents Gverskott ar 2018, vilket for dvrigt skulle innebéra
besparingar 1 40-miljardersklassen. Det ska bli intressant att se nér
Moderaterna presenterar dem i sin virmotion.

Vad &r det Moderaterna vill? Var stdr man nu? Det var hela det
finanspolitiska ramverket som man ville se 6ver i utskottsinitiativet. D4
undrar jag: Vad ar det man vill dndra pa? Ska man inte ha ndgot mal for
offentligfinansiellt sparande? Ska vi inte ha ndgra utgiftstak? Ska
kommunerna kunna g& med stora underskott? Eller ar det Finanspolitiska
radet som ska avskaffas? Vad &r det som ér fel?

Anf. 78 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Man kritiserar alltsé Moderaterna for att vi inte stédllde
oss bakom &verskottsmalet for 20 ar sedan, och i samma andetag vill man
argumentera for att avveckla dverskottsmalet. Man kritiserar oss for att vi
fattade beslut om underskott under forra mandatperioden — underskott som
Socialdemokraterna sjélva rostade for.

Magdalena Andersson talar om att koppla ett fast grepp om de
offentliga finanserna, och sedan foresldr hon att man ska avveckla
overskottsmalet. Det finns inte maken till sjdlvmotsdgelser i den
socialdemokratiska argumentationen!

Sedan forséker man lata paskina att Alliansen och Moderaterna skulle
vilja nagga det finanspolitiska ramverket i kanten. Vi vill ju ta initiativ till
ett helhetsgrepp kring de hér frdgorna, i stillet for en snabbutredning, som
Magdalena Andersson hade velat se. Var grundlaggande instéillning &r att
vi snarare vill skédrpa regelverket for att verkligen garantera att Sverige far
offentliga finanser i stabilitet.

Vi kommer reservationslost att verka i motsatt riktning mot den
ansvarsloshet som den socialdemokratiska regeringen nu star for. Jag
hoppas att vdljarna tydligt ser de direkta sjdlvmotsigelser och glidningar
pa sanningen som finansministern gor.

Det intressanta &r aterigen hur Magdalena Andersson forséker
argumentera for att den borgerliga regeringen inte tog ansvar for de
offentliga finanserna nir hon sjidlv pa exakt samma sitt ville spendera

Svar pd
interpellationer

71



Prot. 2014/15:81
7 april

Svar pd pengar, fast hon ville gora det pa hojda bidrag. Hon ville lana till
interpellationer bidragshdjningar i stéllet for skattesénkningar.

Anf. 79 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Jag blir uppriktigt sagt ledsen nédr vi fortfarande har
ledaméter i den hiar kammaren som inte vet skillnaden mellan bidrag och
trygghetsersittning. Det gor mig illa till mods att vi har ledaméter som vill
lata péskina att manniskor som ar sjuka och som skulle behdva en hogre
erséttning — de har inte fétt det pa vildigt 1ange — och kanske haft en ldng
cancersjukdom ska fa hora: Nej, du ska inte ha nagot hojt bidrag! Man vet
alltsé inte skillnaden mellan bidrag och erséttning.

Det dr obehagligt att det finns ledaméter som vill 1ata paskina detta.
Men man far ha vilken uppfattning man vill. Jag beklagar om man tycker
att det &r bidrag och om man inte litar pa folk, s att man maste sdnka
erséittningarna — de ska hellre ga till jobbet &n att bli friska. Jag vill ha en
politik dér vi litar pd ménniskor, och vi socialdemokrater har en politik dér
vi litar p&4 ménniskor.

Nér den gamla borgerliga regeringen ville sénka skatterna med 130
miljarder, mest for dem som har det béast, ville vi hellre anvinda de
pengarna till investeringar i utbildning, infrastruktur och trygghet for sjuka
och arbetslosa. Det tycker jag ér ett véldigt bra sitt att investera pengar pa.
Da okar vi ndmligen tryggheten, och dé ser vi till att manniskor kommer
pa fotter igen. Da okar vi framtidstron. Far man en utbildning vidgar man
ocksa flytta. Satsar vi pd matchning kan man flytta. Har vi dessutom en
infrastruktur som fungerar kan man ta jobb som ar dnnu lingre bort fran
dér man bor.

Vi behover den politik som den socialdemokratiska regeringen nu har
satsat pa.

Anf. 80 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte séger att vi lade fram forslag pa exakt
samma sdtt som alliansregeringen. Det &r inte korrekt, for vi hade ett battre
saldo. Jag foreslog att man skulle géra av med mindre pengar dn den
borgerliga alliansregeringen gjorde bada de ar som jag som ekonomisk-
politisk talesperson lade fram budgetmotioner for riksdagen.

Det beror pé att det i1 takt med att laget forbéttrades fanns anledning att
gora av med lite mindre pengar. Da hade vi métt det hir 1dget med en béttre
niva pa saldot dn vad vi har i dagsléget.

Vi édrvde underskott som var de storsta sedan budgetsaneringen. Sa
stora underskott i de offentliga finanserna har vi alltsa inte haft sedan
krisen pa 90-talet. Det vi nu har foreslagit i riksdagen ar en budget dér man
finansierar alla reformer krona for krona och pa sa sitt kopplar ett fast
grepp om de offentliga finanserna.

Vi gor ocksa det som vi har sagt fore valet. Det kommer att komma ett
lage dér det ar dags att se 6ver nivan pa det offentligfinansiella sparandet.

Jag tycker inte riktigt att Fredrik Schulte svarar pa fragan: Vad ér det i

det finansiella ramverket som man vill se férdndringar i? Man har tagit ett
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utskottsinitiativ dar man séger att man vill se 6ver hela ramverket. Man &r
véldigt otydlig med vad det 4r man vill gora. Att se dver hela ramverket ar
négot helt annat &n vad Moderaterna pratade om i valrdrelsen. Det 16fte
man gav var att man skulle nd dverskottsmélet pa 1 procent senast ar 2018.

Det kommer att bli mycket intressant att f6lja Moderaterna under den
kommande tiden i parlamentet, i riksdagen, for att se hur man ska spara de
40 miljarder som man har lovat, sdrskilt som man har sagt att man inte ska
ta det pa vilfarden. D4 aterstar vil 40 miljarder nér det giller forsvaret,
polisen eller den samlade utbildningsbudgeten. Det ska bli intressant att
folja.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 18 Svar pa interpellation 2014/15:380 om svenskt foretagsklimat

Anf. 81 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Erik Andersson har frdgat mig vilka atgérder jag avser att
vidta for att se 6ver de skatter och avgifter som paverkar foretagen.

Nya, kunskapsintensiva och vixande foretag &r viktiga for jobb- och
virdeskapande. Det ska vara enkelt att starta och driva foretag, att kunna
viixa genom att investera, anstilla fler eller exportera. Skatter och avgifter
ar en komponent i detta. Andra viktiga omraden &r till exempel interna-
tionellt konkurrenskraftiga ramvillkor, vél fungerande och effektiva stod-
system samt god tillgang till kompentent personal. Aven samverkan mell-
an universitet och néringsliv, liksom matchning mellan entreprendrer och
idéer samt rorlighet mellan sektorer och branscher, dr viktigt for foretagan-
de.

Det &r viktigt att papeka att det nir det géller skatters och avgifters
effekt pa foretagande och néringsliv inte bara &r storleken pa skatteuttaget
som péaverkar. Det dr ocksd viktigt att skattesystemet &r robust mot
skatteplanering och ddrmed bidrar till lika forutsittningar mellan
foretagen, att befintliga skatter upplevs som legitima och rittvisa samt att
skatteredovisning och betalning inte &r onddigt administrativt betungande.
Atgirder inom skatteomradet kan dérfor forbittra foretagsklimatet i landet
dven om de inte explicit syftar till att sdnka skatteuttaget.

Nér det giller bolagsskatt som procent av bnp ligger Sverige under
genomsnittet i OECD. Snittet for 2012 var 2,88 procent, och Sveriges
bolagsskattekvot 1ag da pa 2,57 procent. Aven som andel av de totala
skatteintdkterna ligger Sverige under OECD:s genomsnitt, som var 8,53
procent jamfort med 6,08 procent for Sverige. Den svenska
bolagsskattesatsen pa 22 procent dr ocksa lagre én snittet for OECD, som
ar pa 23,4 procent.

Regeringen har tillsatt flera utredningar med ambitionen att forbattra
foretagsklimatet. Den ndmnda nya entreprendrskapsutredningen ska till
exempel redogdra for hur beskattningen av entreprendrer och dgare av
foretag ar utformad i ett urval av viktiga konkurrentldnder.
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Svar pd Anf. 82 ERIK ANDERSSON (M):
interpellationer Herr talman! Jag vill givetvis tacka finansministern for svaret.

Entreprenorskapskommittén tillsattes for att se over hela det svenska
foretagsklimatet, inklusive skatter och avgifter. Jag kan konstatera att
finansministern delar min uppfattning att det ska vara enkelt att starta och
driva foretag, och skatter och avgifter &r en komponent i detta.

Givetvis finns det en massa andra faktorer som ar viktiga och som
paverkar foretagsklimatet. Jag kan ndmna ett réttssikert system och att
man haller ingdngna avtal. Det giller dven att vi har myndigheter som
beméter foretagen pa ett bra sitt. Dér vill jag framhédva skattemyndigheten,
som verkligen har gatt fran att leta fel till att hjdlpa oss att gora ritt. Det
tycker jag &r véldigt bra, herr talman. Skattemyndigheten &r ocksé
uppskattad av privatpersoner, inte bara av foretag.

Men det finns andra faktorer. Det handlar ytterst om tillit och
fortroende mellan parterna. Det handlar ocksd om fortroende och
forutsdgbarhet i friga om vilken politik som ska gélla framover.

Foretagarna ér ett kimpande folk. De tal mycket, men de tél inte allt.
Négonstans gir en grians for ndr man viljer att starta foretag eller att
behalla sitt foretag och driva det vidare eller att ldgga ned det. Det finns
en grins da de anser att det kanske ar enklare att vara anstélld.

Skatter och kostnader for arbetskraft, inklusive sociala avgifter, &r en
av de stora kostnadsposterna for méanga foretag som direkt paverkar
l6nsamheten och risken med att driva ett féretag. Nu aviseras en hdjning
av arbetsgivaravgiften for unga, ett forsimrat ROT-avdrag, ett halverat
RUT-avdrag och en hojd bensinskatt och dieselskatt. Da undrar jag, herr
talman: Hur kan detta forbattra det svenska foretagsklimatet?

Vi maste bli béttre pa att se till att foretagare och foretag véljer att
stanna kvar i Sverige, sa att vi kan se att hela landet kan vixa.

Regeringens aviserade politik slar hart mot hela landet, i synnerhet mot
dem som kanske inte har s& manga alternativ ute i landsbygden. Da ténker
jag sérskilt pa den aviserade hdjningen av bensinskatten och dieselskatten.

Finansministern avslutar sitt svar med att sdga:

”Regeringen har tillsatt flera utredningar med ambitionen att forbattra
foretagsklimatet. Den ndmnda nya entreprendrskapsutredningen ska till
exempel redogéra for hur beskattningen av entreprendrer och dgare av
foretag dr utformad i ett urval av viktiga konkurrentlédnder.”

Kan finansministern ndmna ett forslag dar regeringen ténker forbattra
foretagsklimatet?

Givetvis ska néringsliv och stat samtala, men att utlysa ett
innovationsrdd och en industrikansler dr nog mer ett slag i luften &n en
reell politik som gynnar foretagandet och i synnerhet smaforetagandet.

Vi vet redan att det totala skattetrycket &r hogre i Sverige 4n i dvriga
OECD-ldnder. Det ma vara att bolagsskatten ligger lagre i Sverige, pa 22
procent jamfort med 23,4 procent for snittet i OECD. Men ansag
Socialdemokraterna att det var ett bra forslag nir bolagsskatten sédnktes
senast, eller rostade ni emot den sénkningen?
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Herr talman! Jag anser inte att finansministern riktigt har svarat pa min
fraga om vilka atgérder finansministern tdnker vidta for att se over de
skatter och avgifter som péaverkar foretagen. Av svaret kan jag utldsa att
man ténker titta p& hur det ser ut i ett antal konkurrentldnder och inget mer.
Det blir inga forslag nér det géller skatter och avgifter for foretagen den
kommande mandatperioden, som jag har forstatt av detta svar.

Anf. 83 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Hur skatter paverkar foretagsklimatet handlar ockséd om
hur man anvéinder skattepengarna. Pa Erik Andersson later det som om
alla skattehojningar eller skatteférandringar nédvéandigtvis dr negativa for
foretagsklimatet. Men om man anvénder pengarna pa ett begavat sitt kan
det faktiskt stiarka foretagsklimatet. Annars skulle det vara betydligt farre
jobb och sdamre tillvéxt i ldnder som har hogre skatteuttag &n i lander som
har lagre skatteuttag, och det &r véldigt svart att hitta nagot beldgg for den
tesen.

I stillet handlar det om att ta ut skatterna pa ett begéavat sétt och sedan
ocksa anvédnda pengarna pé ett begévat sétt. Har har regeringen forslag pa
en rad satsningar som kommer att forbéattra foretagsklimatet. Det handlar
till exempel om de oOkade satsningar pa jarnviagsunderhdll som vi
presenterade i dag och som betyder mycket for svenska foretag. Detta
innebdr upp till 20 procents Okning av jarnvdgsunderhallet, vilket
naturligtvis underléttar for foretag att fa fram de insatsvaror man behdver
till fabriken och ocksa fa ut sina exportprodukter fran fabriken och vidare
ut i vérlden. Behovet av en vil fungerande jérnvdg ar ndgonting som
néringslivet ofta tar upp nir man diskuterar med dem.

Jag tréffade ett gdng foretagare fran Stockholmsregionen for ndgra
veckor sedan. De beskrev hur jobbigt de tyckte det var att rekrytera inte
minst unga personer till foretagen, eftersom det &r sddana problem pa
bostadsmarknaden hér i storstadsregionen. Det handlade till exempel om
ett dataspelsforetag som behovde rekrytera unga ingenjorer som har
studerat vid universitet i andra delar av landet och som man nu vill
rekrytera till Stockholm. Bostadsmarknaden var ett verkligt hinder for
dessa foretag nar det gillde att rekrytera, och det ar klart att en satsning pa
att bygga nya bostider, inte minst i véra storstadsregioner, ocksa mojliggor
for de hér foretagen att kunna rekrytera.

Pa samma sitt vill vi genomfora satsningar pa foretagsklimatet, bland
annat via det innovationsrad med samverkansprogram som statsministern
kommer att leda och som kommer att vara ett forum for nya idéer. Dar
kommer man att diskutera det svenska niringslivets vidare utveckling i
Sverige, och det ska ocksa vara basen for ett antal samverkansprogram.

For ett litet land som Sverige som ska klara sig i den globala
konkurrensen dr det saklart béttre att néringslivet tillsammans med
forskningen och politiken diskuterar hur vi ska kunna anvdnda véra
resurser pa allra bdsta sétt for att bygga Sverige starkt inom de omraden
dédr vi har potential &dn att var och en sitter pd sin egen kammare och
funderar.

Svar pd
interpellationer
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Svar pd Anf. 84 ERIK ANDERSSON (M):

interpellationer Herr talman! Jag ar vildigt glad over att statsministern pratar med
néringslivet i ett innovationsrad. Jag brukar prata med néringslivet varje
vecka, men jag behover inget innovationsrad eller ndgon industrikansler
for det.

Varfor valde man att ta bort skatter och avgifter frén utredningen? Det
dr bara en fraga. Det handlar ju om en utredning dédr man skulle kunna se
om det finns skadliga skatter for foretagen eller om det finns andra skatter
som 4r bra.

Det later nistan pa Socialdemokraterna som att vi endast vill sdnka
skatter. Nej, det vill vi inte — absolut inte. Men vi ser helt enkelt att vissa
skatter dr skadliga och att vissa skatter 4r nodvéndiga.

Regeringens satsningar pa jarnvagsunderhallet dr bra. Det handlar om
620 miljoner kronor. Alliansregeringen fordubblade satsningen pa
jarnvdgsunderhéllet, och jag tdnkte hora med finansministern, herr talman,
hur manga kilometer jarnvég man kan underhdlla for 620 miljoner. Inte sa
jattemanga, kinns det som.

Vilka idéer har den socialdemokratiska regeringen ndr det géller
problemen pd bostadsmarknaden? Jo, det ar Miljopartiets och
bostadsminister Kaplans planer pé att bygga baracker som blir vildigt dyra
med tanke pé att de inte kan sté sa linge med géllande lagstiftning.

Jag undrar hur det kommer sig att Socialdemokraterna valde att ta bort
skatter och avgifter fran utredningen. I stéllet har man valt att bara titta pa
ett par intressanta konkurrentlénder till Sverige for att se om det dr nagot
man ska gora. Om man da, ndr man tittar pa lénder som man anser vara
konkurrenter till Sverige, kommer fram till att det finns vissa skatter och
avgifter som &r skadliga for landet och som man kanske skulle &ndra pa,
dr da finansministern beredd att géra en dndring och mgjligtvis sénka
skatten eller hdja den? Jag skulle gérna vilja veta om finansministern ar
beredd att titta pé detta.

Anf. 85 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Det dr intressant att diskutera foretagsklimatet. Det &r
oerhort viktigt att vi har ett gott foretagsklimat.

Men man maste ocksa véga in fler saker. Jag tror att en del ledamoéter
bara ser i en snév cirkel och inte sammanhanget, till exempel hur viktigt
det &r att man har en bra matchning Sver hela landet och en bra
utbildningsniva for alla och inte bara for dem som &r om sig och kring sig
och kommer fréan studievana hem. Har man en hog utbildningsniva far man
ocksa ett bittre foretagsklimat, eftersom foretagen fér léttare att rekrytera.

Sadana saker tycker jag att man behover viga in ndr man pratar om
foretagsklimat.

En annan sak som jag tycker att man behdver véga in dr samforstdnd
mellan parterna. Det ar viktigt att arbetsgivare och fackforeningar &r
jambordiga parter sé att man kan diskutera sig fram till sjysta villkor och
bra l6ner for dem man anstéller pa arbetsplatsen.
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Sadant kan foretag och fackforeningar komma dverens om ifall man ar
jémbordiga parter. Det dr ocksa viktigt i foretagsklimatet, enligt mitt sétt
att se det.

Jag har ocksd noterat att det & ménga som ofta pratar om
skattesubventioner nir man talar om béttre fOretagsklimat: Just var
bransch behdver skattesubventioner. I ovrigt tycker vi att det ska vara
konkurrens pa lika villkor, men just hos oss behover det vara
skattesubventioner.

Jag tycker att man ofta hor den glidningen, och jag beklagar att man
inte kan se det i sin helhet. Nu har vi haft en borgerlig regering som sdnkte
skatterna med 130 miljarder, mest for dem som hade det bast, och det &r
klart att da har vi ju inte haft dessa pengar att gora investeringar till
jarnvagen. Om det nu ar s& som jag nyss horde en moderat antyda, att det
var for lite till jarnvdgsunderhallet, s& blir det ju spadnnande att se nir
skuggbudgeten kommer om Moderaterna har dnnu mer pengar till
jarnvagsunderhéllet. D4 far vi se var dessa pengar i sé fall tas ifran.

Jag ér glad dver att vi nu har en socialdemokratisk regering som satsar
pa utbildning och byggande och pé trygga minniskor, eftersom trygga
ménniskor vagar mer. Vi ska ocksd ha ett innovationsrad, dven om det
antyddes hér att det kanske inte behdvs. Men jag ér glad 6ver att det infors
och att vi nu kan se framat igen och ta oss ur det ldge som vi ar i.

Anf. 86 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag noterade ocksa att Erik Andersson tyckte att
jérnvégssatsningen var for liten. Da var det ju véldigt synd att Erik
Andersson satt hédr i kammaren i december och rostade emot en satsning
pa jarnvdgen. Jag ser fram emot de stora jarnvdgssatsningar som nu
kommer i den moderata skuggbudgeten i borjan av maj. Det ska bli
intressant att folja detta.
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Svar pd Vad géller Entreprendrskapskommittén har vi gjort om uppdraget till
interpellationer den och har, precis som Erik Andersson papekar, sagt att man ska se ver
beskattningen for entreprendrer och é&gare i ett urval av viktiga

konkurrentlander.

En del andra skattefragor har vi flyttat ver till andra utredningar, och
det beror pd att skattefrdgor, inte minst 3:12-frdgorna, ar oerhort
lagtekniskt komplicerade. Vi har gjort beddmningen att det ar béttre att
gora dem 1 sdrskilda skatteutredningar, och dérfor har den utredning om
Oversyn av Dbeskattning vid é&garskiften 1 famansforetag fatt i
tilldggsuppdrag att ocksé gora en storre oversyn av 3:12-regelverken. Det
dr en oversyn som kraver vildigt stor detaljkunskap, och darfor har vi
bedomt att det dr béttre att se dver det i ett rent skattesammanhang.

Har kan vi ocksa papeka att det sedan tidigare finns en utredning om
skatteregler for incitamentsprogram, och det dr sjdlvklart att om det
kommer forslag pé fordndringar som ar fornuftiga och vettiga kommer vi
att titta pa dem.

Diremot dr det tydligt att vi behdver driva en mer ansvarsfull
ekonomisk politik &n vad man tidigare har gjort. Den tidigare politiska
eran med stora ofinansierade skattesdnkningar som har skapat stora
underskott i de offentliga finanserna kan inte fortsitta. Nu handlar det om
att ta ett fast grepp om de offentliga finanserna.

Anf. 87 ERIK ANDERSSON (M):

Herr talman! Jag vill borja med att svara Monica Green. Min
minnesbild i friga om jérnvégen &r att jag inte ndmnde att det skulle vara
for lite eller for mycket. Jag fragade hur mycket pengarna réckte till — om
jag minns helt ritt. Hur manga kilometer racker satsningen pa 620 miljoner
till? Det var min frdga. Jag sa att det var bra att man satsar pa jarnvégen.
Underhall &r bra. Om man har investerat i ndgot ska man underhélla det
ocksa. Annars ér det kapitalforstoring.

Om jag forstar finansministern ratt kommer man att &ven titta pa
fragorna om skatter och avgifter — fast i andra utredningar. Det &r
glidjande med ett saddant besked. Lat mig ge ett svar till bade
finansministern och Monica Green. Det finns givetvis andra saker som &r
viktiga for foretag an skatter och avgifter, men skatter och avgifter ar en
viktig komponent i ett foretag och en kostnad for ett foretag.

Det finns fler saker som &r viktiga, som jag ndmnde i mitt
inledningsanforande, till exempel att respektera ingéngna avtal, ett
rattssdkert samhélle, lika konkurrensvillkor och utbildning. Det finns
manga viktiga faktorer for svenskt foretagsklimat. Jag kan borja frén
borjan och sdga att utbildningen i forskolan &r viktig for svenskt
foretagande. Det ar klart att allt &r viktigt, men nu pratar vi om varfor man
valde att ta bort frdgan om skatter och avgifter fran utredningen.

Det dr bra med samtal mellan parterna. Staten och kapitalet har alltid
samtalat med varandra under tidernas gang. Men samtalen ska ske inte
bara med de stora foretagen utan ocksd med de smé& och medelstora

foretagen.
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Herr talman! Jag tackar for svaret.

Anf. 88 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Jag tror ocksa att Erik Andersson fragade hur mycket
satsningarna réacker till. Men sedan lade Erik Andersson till att han tyckte
att det verkade vara lite.

Erik Andersson hade forstds kunnat rosta ja till var satsning redan den
3 december. Jag beklagar att Moderaterna, Sverigedemokraterna, Centern,
Kristdemokraterna och Folkpartiet gjorde gemensam sak och rdstade nej
till anslagen till hogre satsningar pa jarnvagsunderhall och investeringar i
infrastruktur — och dessutom rdstade nej till alla andra oerhort viktiga
satsningar som vi hade lagt fram forslag om. Vi tappar nu néstan ett helt
ar av reformarbete. Men vi far aterkomma.

Vi diskuterar ett gott foretagsklimat. Min ingéng var att vi behdver
véga in méanga fler saker for att fa ett gott foretagsklimat, bland annat bra
matchning och utbildning i hela landet s& att d&ven de som kommer fran
inte studievana hem har mdjlighet att fa utbildning.

Anf. 89 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag vill tacka Erik Andersson for en intressant och bra
interpellationsdebatt. Jag vill ocksd tacka Erik Andersson for hans
engagemang 1 fragor om svensk foretagsamhet och for goda villkor for
bade smé och stora foretag. Det &r viktigt att vi har en gemensam syn i
dessa frigor mellan méanga olika partier. Aven om vi har lite olika idéer
om hur vi ska né dit ar det bra att vi alla virnar om de svenska foretagen,
bade stora och sma, och ett gott foretagsklimat.

Jag uppskattar ocksd Erik Anderssons engagemang for
jérnvégsunderhall. Det dr bra att det finns manga riksdagsledaméter som
tycker att det ar viktigt att underhélla jarnvigen. Den satsning som
regeringen har presenterat i dag innebér for nésta &r en nistan 20-procentig
Okning av jarnvagsunderhdllet. Det ar en rejél forbattring, som vi hoppas
ska ge resultat sé att det blir nagot farre problem med jarnvégsunderhallet.

Med ett gott foretagsklimat rdcker det inte bara att underhélla
jarnvagen. Det innebar att en del ny jarnvdg behdver byggas. Vi hoppas
naturligtvis att det ska finnas manga foretag i Sverige som behdver varor
till sina fabriker och som exporterar stora mangder varor ut i resten av
vérlden. Da behdver vi investera mycket i infrastruktur.

For att detta ska bli mojligt behover vi pé olika sétt arbeta for ett gott
foretagsklimat i Sverige. Precis som Erik Andersson sdger &r det viktigt
att det finns vl fungerande institutioner, att avtal halls, att det finns en vil
fungerande skatteadministration och att byrakratin fungerar bra.

Infrastrukturen ar viktig, och det ska vara mojligt for foretag att
rekrytera kompetent arbetskraft. Manniskor ska kunna vidareutbildas sa
att de kan ta de jobb som finns, och det ska finnas en vél fungerande
valfdrd i form av dldreomsorg och barnomsorg s att méanniskor kan arbeta
pa fabriken och fé st6d att ta hand om sina barn och dldre.

Svar pd
interpellationer
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Svar pd Overliggningen var hirmed avslutad.
interpellationer

§ 19 Svar pa interpellation 2014/15:359 om behov av 6kad spar-
kapacitet Stockholm—Uppsala

Anf. 90 Statsridet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Niclas Malmberg har fragat mig om det ar aktuellt med
tillaggsdirektiv till Trafikverket for att utvidga Sverigeférhandlingarna
dven for snabbtdg norr om Stockholm.

Regeringen har inga planer pa att utvidga Sverigeforhandlingens
uppdrag for att titta pa en snabbtagsforbindelse mellan Stockholm och
Uppsala.

Alla atgirder i Nationell transportplan kommer naturligtvis inte att
hanteras inom ramen for Sverigeférhandlingen, och nu pégéar ett
forberedande arbete infér en ny nationell plan med béring pa perioden
2018-2029. Trafikverket kommer inom kort att fa ett uppdrag att borja
med inriktningsplanering infér den kommande &tgérdsplaneringen.

I Nationell transportplan 2014-2025 finns strackan Skavstaby—Arlan-
da—Uppsala med som en utpekad brist, och Trafikverket har nu ocksa
startat en atgirdsvalsstudie for att utreda kapacitetsbristen och ge forslag
till atgdrder. Det &r ocksé avsatt 300 miljoner kronor for trimningsatgérder
pa hela striackan Uppsala—Stockholm.

Jarnvégstrafiken pa strickan Stockholm—Uppsala dr av vikt, inte minst
mot den bakgrund som Niclas Malmberg sjilv lyfter fram, det vill sdga
den snabba befolkningstillvixten samt att pendlingen pa strackan okar i
bada riktningarna. Fragan om eventuella atgirder aterkommer vi till i den
kommande atgédrdsplaneringen, och didrmed anser jag interpellationen
besvarad.

Anf. 91 NICLAS MALMBERG (MP):

Herr talman! Stort tack for ett tydligt svar!

Fragan om att fa en forbéttrad kapacitet pa jairnvigen soder om Uppsala
dr inte ny. Nér vi for tio &r sedan knot ihop pendeltigstrafiken mellan UL
och SL &ver ldnsgransen var ambitionen att fi till stand tigstopp i nya
orter, i Bergsbrunna och Alsike. Beskedet vi da fick fran dévarande
Banverket var att sparkapaciteten tyvarr var otillricklig. Det gick inte att
stanna tagen i ytterligare kransorter.

Sedan dess har fragan varit av hogsta politiska prioritet i regionen.
Socialdemokraterna, Miljopartiet och andra partier fran Uppsala 1&n har
drivit frdgan. Det har bland annat handlat om att skapa bittre
pendlingsforhéllanden for dem som bor i dessa orter och att med hjélp av
fler tdgstopp arbeta med klimatsmart bostadsplanering. Vi behover forst fa
till stdnd ytterligare tagstopp for att kunna utveckla orterna.

Tyvarr har positionerna inte flyttats fram dessa tio ar.
Trimningsédtgirder &r inte tillrdckliga. Visst loser de problem med

forseningar, men de skapar inte fOrutsittningar att stanna tagen vid
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ytterligare orter. Vi i Uppsala ldn kommer naturligtvis att forsoka véssa
vara argument for att Trafikverket framdver ska fa med dven en
forstarkning av spérkapaciteten sdder om Uppsala i den kommande
planeringen infor den infrastrukturproposition som ska laggas fram.

Anf. 92 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Precis som jag sa i mitt svar hanteras inte alla planerade
infrastruktursatsningar de kommande aren inom ramen for Sverigefor-
handlingen. Det pagar ett alldeles vanligt beredningsarbete inom Trafik-
verket som handlar om att identifiera brister och sd sméningom i den natio-
nella planen lagga fram forslag pa atgiarder som regeringen ska fatta beslut
om.

Att inte lidgga in ett uppdrag till Trafikverket om att utvidga
Sverigeforhandlingen till att ocksé bygga ut en hoghastighetsbana — det ar
vad Sverigeforhandlingen i forsta hand géller — &r inte detsamma som att
strickan inte kommer att prioriteras alls i den kommande nationella
planen. Det hér 4r en bana som jag tror att de flesta dr Overens om att det
finns stora kapacitetsbrister i.

Déaremot ar jag inte dvertygad om att just en hoghastighetsbana med
manga stopp skulle vara en sé bra idé. Om en bana ska kunna ha en hog
hastighet bygger det pa att man stannar pa ganska fa stillen. Mojligen ar
det sé att en hoghastighetsbana ér ett nagot dyrt alternativ och kanske inte
det allra lampligaste pa lite kortare pendlingsstrackor dar det handlar om
att fa manga stopp och kunna 6ka arbetspendlingen. Men som sagt kan det
behovas atgirder pa strickan; det tror jag att alla bedomare &r 6verens om.

Anf. 93 NICLAS MALMBERG (MP):

Herr talman! Det finns ett missforstind som behover klaras ut.
Infrastrukturministern talar om att snabbhastighetstdg inte skulle 16sa
problematiken med fler tdgstopp. Sakerna hinger samman, fast pa ett lite
annorlunda sétt.

Om vi kan etablera snabbhastighetstdg norr om Stockholm upp till
Uppsala och kanske vidare dnda upp till Gavle frigor det sparkapacitet pa
befintlig bana. Den ursprungliga tanken for tio &r sedan, ndr vi forst
brottades med problematiken, var att komplettera nuvarande dubbelspar
med ytterligare tva spar for att kunna fa fyra spar. Nér sedan sjélva
projekten kring Sverigeférhandlingarna kom till stand och en tanke om
utbyggnad med snabbhastighetstag vécktes var det fraga om en alternativ
16sning péa problemet: att etablera snabbhastighetstag norr om Stockholm
upp till Uppsala for att dédrigenom frigéra kapacitet pa befintligt
dubbelspar och 16sa problemet pé det séttet i stillet. Naturligtvis ar det inte
dé snabbhastighetstdgen som ska stanna i de mindre kransorterna mellan
Stockholm och Uppsala, men vi frigor kapacitet pd befintligt spéar.

Anf. 94 Statsrddet ANNA JOHANSSON (S):
Herr talman! Da blir det fraga om en lamplighetsbedomning. Det skulle
innebédra en stor kostnad att bygga hoghastighetsbana. Det ér naturligtvis

Svar pd
interpellationer
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Svar pd ett véldigt stort ekonomiskt atagande att bygga ut hoghastighetsbanor ver
interpellationer huvud taget. Innan man fattar ett sddant beslut ska man vara vildigt klar

Over att just den atgirden dr den som &r mest rimlig och bist loser de
problem som man upplever i en viss region. I just det hér fallet ar det
mdjligt att andra losningar ar lika bra eller kanske till och med béttre for
att komma till rdtta med bekymren.

Som sagt aterkommer vi sd smaningom, forst i infrastrukturproposi-
tionen 2016 och sedan i en nationell plan 2018, med atgérder som férhopp-
ningsvis ska l6sa problem pa lite olika hall i landet, inte minst norr om
Stockholm mot Uppsala.

Anf. 95 NICLAS MALMBERG (MP):

Herr talman! Det &r tva problem vi vill 18sa, dels naturligtvis problemet
med den snabba trafikeringen, att man fran Uppsala eller Gévle ska kunna
ta sig snabbt sdderut mot Stockholm, Géteborg och Malmo, dels problemet
med att kunna etablera fler tagstopp for pendlingstrafiken mellan
Stockholm och Uppsala. Vi far aterkomma gemensamt till hur vi 16ser
bada dessa problem. Det &r inte s att en snabbhastighetslosning bara tar
fasta pd att 10sa det ena problemet, utan en sadan skulle kunna bidra till att
16sa bada problemen. Dérfor tror jag att det dr vil vért investeringen. Jag
hoppas att vi gemensamt hittar en 16sning framover.

Anf. 96 Statsradet ANNA JOHANSSON (S):

Herr talman! Aven om 6nskemalen och behoven kan se lite olika ut
finns det i alla fall en stor samstdmmighet om att det behdvs stora
investeringar pa jarnvdgsomradet i Sverige de ndrmaste aren. Det handlar
om att dka kapaciteten genom att bygga nya banor, men i minst lika hog
utstrackning om att varda, underhalla och forbéttra kvaliteten i de banor vi
redan har; den kapacitetsbrist som finns beror delvis pé att det ar for délig
kvalitet pa befintliga banor.

Den satsning som regeringen presenterar i dag, med 600 miljoner till
jarnvégsunderhdll under detta ar och sedan 1,2 miljarder per ar under
resten av mandatperioden, kommer naturligtvis att gora stor skillnad for
mojligheterna att dka med tag och skicka gods med tég i Sverige. Det &r
en satsning som &ar oerhort vilkommen och dessutom helt nddvéndig for
Sveriges konkurrenskraft och mdjligheter att stilla om till ett mer
miljosmart resande. Just i dag kan vi vara ndjda med den atgédrden; sa
smaningom far vi dterkomma med ytterligare ambitioner.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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§ 20 Svar pa interpellation 2014/15:351 om konsekvenser av bort-
tagande av den s.k. bortre parentesen i sjukforsikringen

Anf. 97 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Mats Persson har frigat mig om jag tagit initiativ till en
analys for att bedoma vilka effekter det skulle fa for kvinnors respektive
méins sjukskrivningstal om man avskaffade den s& kallade bortre
parentesen i sjukforsakringen. Vidare frdgar han om jag beddmer att det
skulle underlétta for regeringen att na malet om lagst arbetsloshet i EU ér
2020 om den sa kallade bortre parentesen avskaffades.

Regeringen har en viktig uppgift att sinka arbetsldsheten till att ar 2020
vara ldgst i EU. Regeringen har ocksé formulerat att arbetslosheten ska
minska genom att antalet personer som arbetar och antalet arbetade timmar
i ekonomin okar. Reformen av sjukforsidkringen kommer ddrmed inte att
bidra till att uppfylla regeringens méal om lagst arbetsloshet i EU 2020.

Syftet med att ta bort den bortre tidsgrinsen i sjukforsékringen ar att
skapa en mer human och mer forutsagbar sjukforsdkring. Sjukforsékringen
ska ge trygghet, och erséttning ska ldmnas under den tid det tar for
individen att dterfé arbetsformagan. Det &r inte vardigt att ménniskor som
ar sjuka och inte kan arbeta ska tvingas l&dmna sjukforsidkringen om och
om igen.

Sedan den bortre tidsgransen infordes ar 2010 har ménniskor vid
uppskattningsvis 100 000 tillfallen utforsékrats fran sjukforsakringen. I ca
10 000 fall handlar det om en andra utférsikring, och nu bdrjar ménniskor
utforsikras for tredje gangen. Cirka tva av tre som utforsékras ar kvinnor.
Utforsékringarna har i manga fall medfort lidande for de drabbade. Manga
har fatt vidkédnnas betydande ekonomiska forluster, och antalet personer i
behov av stod fran kommunernas socialtjénst har 6kat.

Samtidigt som antalet utforsikrade har varit mycket stort har
sjukpenningtalet stigit med 67 procent for kvinnor och 43 procent fér mén
sedan december 2010, och det fortsétter att stiga, trots att den bortre
tidsgrinsen dnnu finns kvar. Ca 80 procent av dem som tvingas bort fran
sjukforsdkringen aterkommer i dagslaget till sjukforsékringen efter den tre
ménader ldnga karenstiden.

Jag delar Mats Perssons uppfattning att man maste ha ett
jamstalldhetsperspektiv i arbetet med att komma till riatta med den 6kande
sjukfrénvaron. Jag kan dock inte se att det skulle forbattra jamstilldheten
att nistan 70 000 kvinnor har tvingats bort fran sjukforsakringen. I stéllet
behovs atgédrder som forbattrar arbets- och livssituationen for kvinnor.

Jag kan som exempel pa sddana atgirder nimna att regeringen gett
Arbetsmiljoverket i uppdrag att gora sirskilda forebyggande insatser inom
kvinnodominerade sektorer av arbetsmarknaden och att fordldrapenningen
kommer att ges en mer jdmstalld inriktning.

Jag kommer dven att inleda samtal med arbetsgivare och fackliga
organisationer verksamma inom de kvinnodominerade sektorerna pa
arbetsmarknaden for att vi gemensamt ska kunna vidta dtgérder i syfte att
forbattra kvinnors hélsa i arbetslivet.

Svar pd
interpellationer
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Svar pd Anf. 98 MATS PERSSON (FP):

interpellationer Herr talman! Jag tackar socialforsdkringsministern for svaret. Det hér
ar en viktig och angeldgen fraga som rymmer hur ménniskor ska kunna
komma tillbaka till arbetsmarknaden efter att ha varit sjukskrivna. Nér
man lyssnar p& ministern kan man fa intrycket att det finns en syn att aktiva
insatser for att fa tillbaka méanniskor till arbetslivet ar helt fel vig att ga.

Historien ldr oss ndgonting helt annat. Nir vi hade den bortre
parentesen forra géngen innebar den tillsammans med den da forda
politiken att utanforskapet O6kade i borjan av 2000-talet. Ménniskor
hamnade i passiva sjukskrivningar och fortidspensionerades i onddan.

Herr talman! Varje gdng en ménniska gér frén sjukskrivning till arbete
ar det en vinst for samhéllet. Men det dr framfor allt en vinst for den
enskilde som lamnar sjukskrivning for att kunna komma tillbaka till
arbetsmarknaden. Den har en arbetsplats att ga till, en roll att fylla och en
egen inkomst.

For att lyckas med det krivs det aktiva atgérder, rehabiliteringsinsatser
och att ménniskor inte fastnar i passiva sjukskrivningar. Dér har inférandet
av den bortre parentesen varit viktig. Varje gdng en manniska kan ldmna
en sjukskrivning for att f4 arbete — ministern var inne pé att det i ménga
fall inte &r mojligt — &r det en vinst bade for samhéllet och for den enskilde.

Ministern séger i sitt svar i sitt svar att man vill gora sjukforsékringen
mer human. Vad dr mer humant i att manniskor flyttas frdn en passiv
sjukskrivning till en fértidspension helt i onddan? Vad &r humant i att
ménniskor hamnar i passiva sjukskrivningar ar efter ar?

Herr talman! I dagsldget bedomer Forsakringskassan att kostnaderna
for sjukskrivningar kommer att 6ka med 17 miljarder kronor fram till
2019. I det laget aviserar regeringen att den kommer att inféra de regler
som en gang i tiden bidrog till att sjukskrivningarna var pa en &nnu hogre
niva dn vad de dr i dag. Det &r for mig helt obegripligt.

Jag vill upprepa min frdga. P4 vilket sétt underléttas malet om hogre
sysselsattning — som jag hoppas och tror att regeringen egentligen vill ha
— av att ta bort den bortre parentesen? Pé vilket sétt dr det mer humant att
aterigen infora passiva sjukskrivningar?

Anf. 99 LOTTA FINSTORP (M):

Herr talman! Jag 4r en av ledamdterna som satt med i den
parlamentariska socialforsdkringsutredningen. Den é&r just nu ute pa
remiss. Jag dr vildigt forvanad 6ver att socialforsakringsministern kor Gver
remissinstanserna och inte invéntar deras synpunkter utan nu gar ut och
sédger att den bortre tidsgransen ska tas bort redan den 1 januari 2016.

Det den parlamentariska socialforsékringsutredningen konstaterade i
bred samsyn och enighet var att for att man ska kunna ta bort den bortre
tidsgransen krivs det mycket tuffa kontrollstationer fér den enskilde
avseende rehabilitering. I Alliansens sirskilda yttrande skriver vi ocksa att
man absolut kan ta bort den bortre tidsgransen. Men da méste man forsdkra
sig om att den enskilde verkligen far en mycket adekvat och kvalificerad

rehabilitering.
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Vi var ocksé i utredningen eniga om att for att man 6ver huvud taget
ska kunna diskutera om man ska ta bort den ska man ha gjort uppféljningar
av kontrollstationerna sé att man verkligen kan se att den enskilde far det
stdd och den hjilp som den behover.

Vi maste ockséd komma ihdg varfor den bortre tidsgriansen tillkom. Det
var for att statsminister Goran Persson tillsatte Hedborgsutredningen 2006
eftersom man ség att sjukskrivningstalen 6kade pa ett véldigt negativt sétt
och vildigt mycket.

Det Hedborgs utredning kom fram till 2006 var vildigt tydligt. Man
borde ha dessa tidsgranser for att hjdlpa ménniskor tillbaka till arbete.
Aterging till arbete #r sjilva nyckeln. Nir minniskor hamnade i
utanforskap gémdes de undan. Det var inte nagon som efterfragade hur de
madde, vad de gjorde och hur de ség pa sin framtid. Vi tog fasta pa det
fran alliansregeringen och tillférde den bortre tidsgrénsen.

Jag ser en oro i att ta bort den ndr man inte har satt de tydliga
kontrollstationerna. Regeringens mél &r att Sverige ska ha EU:s lagsta
arbetsloshet 2020. Under Goran Perssons tid som statsminister var malet
4 procent. Men det infriades aldrig, inte ens i hogkonjunktur, trots att
fortidspensionerade, langtidssjukskrivna och personer i
arbetsmarknadspolitiska atgarder togs bort ur statistiken.

Jag hoppas verkligen inte att jag har ratt. Jag &ar radd for att det &r pa
det séttet som man fran regeringens sida ska kunna visa upp att man har
en valdigt 1ag arbetsloshet. Om man tar bort den bortre tidsgrénsen riskerar
ménniskor, om man inte har vildigt tydliga kontrollstationer, att aterigen
glommas bort och ddljas i statistiken.

Anf. 100 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Jag har valdigt svart att forstd hur man framstéller det
som ett problem for jamstilldheten att man inte ldngre ska kasta ut
méanniskor fran sjukforsikringen som ar svart sjuka och som behover vara
kvar. Det giller inte minst kvinnor. Man kan tvirtom se det som ett
problem for jidmstélldheten att sa manga kvinnor kastas ut och har kastats
ut, och en del flera ganger.

Det ar véldigt manga som har vittnat om vad det betyder for den egna
ekonomin, det egna livet och for familjens liv. Det riskerar att sl sonder
hela familjens liv. Det innebér en enorm stress nédr man vet att tidsgransen
ndrmar sig. Tidsgransen har inte haft ndgonting att géra med hur sjuk eller
frisk man r, utan det &r en fast tidsgréns.

Det har darfor ocksa blivit vildigt oménskligt mot dem som har varit
svart sjuka. De har vetat att de kastas ut och har en oviss framtid. De
kanske kan f4 komma tillbaka. Men det innebir ett stort lidande pé vigen
och ocksa ett stort ekonomiskt bortfall dir de riskerar att tvingas att ga till
socialtjansten for att f& pengar for att 6verleva ekonomiskt, eller i det fall
det dr mojligt leva pa sin partner, eller till och med vuxna ménniskor som
far leva pa sina foréldrar for att de helt enkelt inte har nagra pengar.

Det var inte syftet med sjukforsdkringen. Det skulle just vara en
forsdkring. Man avstar 16n under sitt arbetsliv for att ha denna forsékring

Svar pd
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Svar pd ndr man behdver den och blir allvarligt sjuk. Vi kan ocksé se att samtidigt
interpellationer som manga utforsdkras har sjukskrivningarna ocksa okat. Det &r inte si

latt att bli sjukskriven. Det har den forra regeringen sett till. Det &r véldigt
svart att bli sjukskriven, och det dr &nnu svarare forbli sjukskriven trots att
man &r sjuk.

Detta visar att vi i dag har en stor grupp ménniskor som é&r sjuka och
som behdver hjélp. Jag tycker att det dr en seger for medmaénsklighet och
jamstélldhet i och med att det 4dr s& ménga kvinnor som &r drabbade. Det
dr en Overvikt kvinnor. Jag har valdigt svart att se att det skulle vara ett
problem for jamstélldheten.

Det ér klart att det &r ett problem att vi har s& manga som é&r sjuka. Men
det viktigaste vi kan gora dr att forebygga. Vi vet att ménga av
sjukskrivningarna har sin grund i dalig arbetsmiljo. Man kan se att kvinnor
har varit hart drabbade nér det har varit nedskédrningar. Den kvinna som &r
kvar far dé skota arbetsuppgifterna for andra som har fatt gé utan att hon
for den skull far hogre 16n. Det kan gé i ndgra ar. Men till slut gar det inte
langre. Det 4r mycket det vi kan se. Det 4r ménga som har kdmpat i aratal,
och till slut orkar inte kroppen liangre.

Vi har ocksa sjukdomar som &r vildigt svara att forebygga, som cancer
och hjart- och kirlsjukdomar. Mycket samverkar. Har man en bra
arbetsmiljo Okar chansen att man mar bra. Jag tror att arbetsmiljon &r
viktig. Vi ska ocksa forbéttra sjukvarden. Nar det giller sddana sjukdomar
som till exempel cancer handlar det om rétten att bli sjukskriven och slippa
den stress det innebér att man ocksa forlorar sin ekonomi och mojligheter
att forsorja barn. Det handlar ocksa om att man fér den bésta varden. Det
ar ndgonting som &r viktigt.

Det forebyggande &r A och O. Men rehabilitering ar ocksa jitteviktig.
Jag dr forvanad Over att detta framstills som en motsittning till
rehabilitering. Det &r det sjdlvklart inte. Det ska vi ocksé satsa pa.

Anf. 101 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Sedan jag tilltrddde som socialforsdkringsminister har jag
fatt diskutera den bortre tidsgrinsen véldigt mycket och pa4 manga olika
sdtt. Det gor mig emellanat lite olycklig eftersom det tenderar att ta fokus
fran det som dr viktigt i debatten. Faktum &r att vi har sjukskrivningar som
stiger, och vi har i dag ett system med en rehabiliteringskedja och en bortre
tidsgrdns som inte fungerar optimalt for att tidigt i ett sjukfall hjélpa
ménniskor tillbaka till arbetslivet igen. Forsakringskassan séger sjdlva att
det behover goras fordndringar hér.

Jag vill ockséd kommentera det jamstélldhetsperspektiv som nu lyfts in
idebatten. Om det &r ndgot som é&r ett problem i dag, nir det géller kvinnors
ohilsa, dr det inte det faktumet att det skulle vara ett problem ifall vi tog
bort den bortre tidsgrénsen, utan det ar precis det som ndmndes tidigare i
debatten, ndmligen att kvinnor i dag har ett arbetsliv och lever i ett
samhélle som genererar en hogre ohélsa for dem. Vi behdver gora insatser
i arbetsmiljon pé arbetsplatserna. Regeringen gor nu fortsatta satsningar

pa det som paborjades av den tidigare regeringen. Vi kommer dven att gora
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satsningar pa att forstirka det forebyggande arbetet och de tidiga insatser-
na.

Vi vet att nér ett sjukfall varar ldngre &n ungefar tva och en halv manad
minskar chansen for personen ska komma tillbaka till arbetsmarknaden
med 70 procent. Vi maste foréndra att kvinnor fastnar i passivitet och langa
sjukskrivningar i dag. Och vi maste fordndra det genom att sékerstilla att
de far insatser tidigt i ett sjukfall. Det &r déir jag onskar att vi kan ha vart
fokus.

Niér det handlar om vad som skedde i borjan av 2000-talet hor jag hela
tiden att kvinnor fortidspensionerades bort frén arbetsmarknaden. Ja, jag
instimmer 1 att det var olyckligt att vi fick s& starka Okningar av
fortidspensionerna. Men det hingde ocksd samman med kraftiga
nedskdrningar i den offentliga sektorn under 90-talet. Kvinnor — manga
55-plus — slogs ut frén arbetsmarknaden, inte minst pa grund av stress och
press, vilket ledde till att de blev sjukskrivna och sedermera landade i en
fortidspension.

Det &r oroande att vi ser att de kvinnor som nu blir sjuka pé vara
arbetsplatser ar betydligt yngre och har en 14ng vig framfor sig i arbetslivet
och i familjelivet.

Jag vill ocksd kommentera det som Lotta Finstorp sa om den
parlamentariska socialforsdkringsutredningen. Vi har den storsta
respekten for vad man kom fram till i den. Den ar nu ute pa remiss. Vi
remitterar ocksé det hér forslaget om den bortre tidsgriansen. Vi ser fram
emot att ta del av remissvaren i bada dessa delar.

Med utgangspunkt fran det arbetar vi nu ocksd aktivt pa
Socialdepartementet nér det géller vad vi mdjligtvis kan ldgga fram i host
for att astadkomma precis det som jag talar om hir, nimligen tidiga
insatser, forebyggande insatser och stirkande av den arbetsplatsnira
rehabiliteringen. Det 4r dér som vi kan gora verklig skillnad, inte efter tva
och ett halvt ar.

Anf. 102 MATS PERSSON (FP):

Herr talman! Socialforsakringsministern!

Det ar glddjande att hora socialforsékringsministern idka en viss form
av sjélvkritik, till skillnad fran hennes partikollega Hillevi Larsson. Det &r
vilkommet. Det &r klart att den politik som Socialdemokraterna forde
under andra halvan av 90-talet och fram till maktskiftet 2006, precis som
ministern sjilv var inne pa, innebar att ménniskor fortidspensionerades i
onddan. Jag delar den bilden, och det dr precis dérfor som jag har stéllt den
hir frdgan i interpellationen. Vid den tidpunkten var det framfor allt
kvinnor som drabbades av det system som vi byggde upp.

Det 4 en styrka att vi i den  parlamentariska
socialforsékringsutredningen nu har en samsyn om  hur
rehabiliteringskedjan och insatserna ska se ut. Passiva sjukskrivningar &r
inte svaret. Det handlar om arbetslinjen, om mdjlighet for den enskilde att
fa arbetstrining, om mojlighet for den enskilde att fa rehabilitering och om
mdjlighet for den enskilde att komma tillbaka till arbetsmarknaden.

Svar pd
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Svar pd Jag forstar att ministern vill tala om det. Och det talar dven jag som
interpellationer interpellant gdrna om. Men jag vill ocksa understryka att det dé 4r viktigt,

precis som man pekar pa i utredningen, att ocksd diskutera den bortre
tidsgransen i socialforsékringen och sjukforsikringen.

Ar 2006 befann sig 8 procent av befolkningen i utanfdrskap — 8 procent
av befolkningen. I dag &r den siffran halverad, till 4 procent. Jag héller
med ministern om att vi kan géra mer pad omradet med de aktiva insatser
som gjordes. Men det &r klart att de i kombination med exempelvis den
bortre tidsgransen har inneburit att fler manniskor har kunnat komma
tillbaka till arbetsmarknaden fran en sjukskrivning.

Herr talman! Av socialforsékringsministern och debatten har kan man
fa intryck av att det dr svart att bli sjukskriven i Sverige — jag tror att det
var Hillevi Larsson som sa det. Det 4r nog riktigt att vi har haft det pa det
sdttet. Det som sdgs mellan raderna &r att vi tidigare inte hade tillréckligt
starka system for att ldkare skulle ha tillrackligt stod i beslutsfattandet om
sjukskrivningar. I dag har vi en béttre process for det. Vi har ett béttre
regelverk med tydligare medicinska indikationer foér den som blir
sjukskriven och den som inte blir sjukskriven.

Det ar viktigt att ha ordning och reda i sjukforsdkringen sé& att
ménniskor blir sjukskrivna pd ritt grunder. Och ndr man vil blir
sjukskriven ska det finnas atgérder fran sjukvarden och arbetsmarknaden
nédr det géller arbetstraning for att manniskor ska kunna komma tillbaka
till arbetsmarknaden. Detta &r inte minst viktigt for kvinnor. Den 6kning
av sjukskrivna som vi ser nu handlar till stor del om kvinnor som ofta blir
sjukskrivna pa grund av psykisk ohélsa.

Det handlar, som socialforsakringsministern &r inne pa, om aktiva
insatser. Men det handlar ocksé om att se till att vi inte tar tillbaka de gamla
regler som vi hade tidigare som innebar att ménniskor dd, framfor allt
kvinnor, fortidspensionerades i onddan eller hamnade 1 passiva
sjukskrivningar ar efter ar. Det &r viktigt att man som enskild manniska far
mojlighet att komma tillbaka till arbetsmarknaden, att man far mojlighet
att arbetstréina, att man far mojlighet att fa tillbaka en koppling till
arbetsmarknaden och att inte, ar efter ar, hamna i en passiv sjukskrivning.

Min avslutande fraga till socialférsdkringsministern &r aterigen: Pa
vilket sdtt bidrar det till hogre sysselséttning att ta bort den bortre
parentesen i sjukforsékringen?

Anf. 103 LOTTA FINSTORP (M):

Herr talman! Jag kénner att jag inte riktigt fick svar pd min frdga om
varfor ministern inte invéntar remissinstansernas synpunkter innan hon
bestimmer sig for att ta bort den bortre tidsgrénsen utan att sékerstélla att
rehabilitering och arbetstréning verkligen finns pa plats pa ett effektivt och
kvalitetsméssigt bra sitt. Precis som Mats Persson foredomligt har talat
om préiglades sjukskrivningarna innan  sjukforsékringsreformen
genomfordes 2008 av att manga ménniskor fastnade i de langa, passiva
sjukskrivningarna. Och tidsgranserna i rehabiliteringskedjan har varit och

dr av stor betydelse.
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Jag tycker ofta att debatten bara hamnar pa en negativ niva. Det finns
manga som har hort av sig och som é&r otroligt tacksamma for att ndgon
faktiskt har brytt sig. Ndgon har sett till att man har fétt arbetstraning. Man
har kunnat gé tillbaka till arbetet pa kanske 25 procent. Man kan jobba for
sin framtida pension, vilket ocksd har varit en riktig kvinnofélla. Det
kommer séllan fram i debatten. Och jag tycker att vi maste balansera
debatten pa det sittet.

Det viktiga &r att man far tidigt stod for atergang till arbete. Det méste
vara det som géller hela tiden.

Innan de olika tidsgrénserna fanns var sjukdom ett konstant tillstand
som skulle vara dnda tills man gick i pension vid 65 ars alder. Tack och
lov ser det séllan ut pa det séttet. Déarfor &r min fraga igen: Varfor invéntar
inte ministern synpunkterna fran remissinstanserna avseende den
parlamentariska socialforsékringsutredningen?

Anf. 104 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Som verkligheten nu ser ut har vi en kvinnofilla i form
av alla kvinnor som har utforsikrats. Det finns ockséd en kvinnofilla som
bestar i att allt fler kvinnor sjdlvmant gér i pension sé tidigt som det gar.
De blir i praktiken fortidspensiondrer eftersom de inte lingre far vara
sjukskrivna. De kan inte vénta tills alderspensionen triader in, utan da blir
de pensionérer sa snabbt som det gar. Det géller kvinnor i 60-arsaldern.

Dessa kvinnor forlorar enormt mycket i pension, och det kdnns som ett
dubbelt svek med tanke pa att manga av kvinnorna har blivit sjukskrivna
pa grund av dalig arbetsmilj6. De har verkligen jobbat och kimpat med
laga l6ner i tunga jobb med véldigt mycket stress. Nar de sedan blir sjuka
far de inte hjélp, och péa kuppen blir de fattiga. Det 4r ju det som &r den
stora kvinnofillan och det som vi méste stoppa. Vi maste se till att fler kan
arbeta hela sitt arbetsliv. Blir man sjuk ska man fi ekonomisk erséttning
under sjukskrivningstiden, och sjélvklart ska man fa rehabilitering.

Jag tycker att Annika Strandhill har varit valdigt tydlig med att resurser
sjdlvklart ska sittas in sa tidigt som mojligt. Det handlar om att forebygga
sjukdom. De som &dndé blir sjuka ska fa tidiga insatser, i forsta hand
rehabilitering. Det maste dnda vara det forsta steget. Det kan inte vara
forsta steget att man ska ga till Arbetsformedlingen nér man for sjuk for
att arbeta. Har krivs det insatser, och det vill ju ocksa regeringen gora.

Nu ser vi massor med kvinnor — ménga unga — som far psykiska
diagnoser. De har dalig arbetsmiljo och dubbelarbetar ofta. Darfor &r
arbetet med béttre arbetsmiljo och jamstilldhetspolitik sa viktigt, och det
jobbar regeringen ocksa med.

Anf. 105 JOHAN FORSSELL (M):

Herr talman! Jag hade inte planerat att ga upp i den héir debatten, men
jag tycker att den &r sa oerhort viktig. Det dr ocksa viktigt att man har ratt
utgangspunkt nir man diskuterar den hér fragan.

Jag har noterat att socialforsakringsministern konsekvent anvénder just
2010 som startpunkten nér hon ska redogora for rehabiliteringskedjan och
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Svar pd den bortre tidsgransen. Som flera av mina kolleger har varit inne pa var
interpellationer det aret inte ar noll, utan det finns ocksa en historia hiar. Ganska ménga av

de argument som vi nu hor mot den bortre tidsgransen var ungefar samma
argument som hordes frdn Socialdemokraterna nér rehabiliteringskedjan
en gang lades fast.

Det har inte hint s4 mycket. Rehabiliteringskedjan kom ju till av en
anledning, och det var déarfor att méinniskor pd ett systematiskt sitt
forpassades in i ett utanforskap, in i langa, passiva sjukskrivningar utan
slut. Det har vi alla hort ménga exempel pa, sa dem behover jag inte ta upp
hér.

For det som alliansregeringen genomforde under den forra
mandatperioden finns det ocksd ett omfattande forskningsstdd.
Socialforsakringsministern och jag medverkade béada i ett tv-program
ganska nyligen. Ett namn som nog inte ar helt obekant i regeringskretsar
ar till exempel Joakim Palme. Han var véldigt tydlig med att inte bara
rehabiliteringskedjan i sig utan specifikt ocksd den bortre tidsgrinsen
6kade incitamenten for ménniskor att dterkomma i arbete.

Ocksé Forsdkringskassan har varit tydlig med att 4ven om antalet
sjukskrivna okar igen — det sker ju fluktuationer 6ver tidsperioderna — har
rehabiliteringskedjan med den bortre tidsgrinsen en dimpande effekt. Det
dr inte bara mina ord, utan det 4r ocksa Forsékringskassans ord.

Nu tycker jag att det &r positivt att socialforsdkringsministern inte
stenhart forsvarar det som var regeringen Perssons eftermile; det ar bra.
Men jag tror att det &r viktigt att vi ocksa drar lirdom av det — det &r vad
politiken handlar om.

Aterigen okar sjukskrivningar, om #n frin en nivd som
Forsékringskassan beskriver som en historiskt 1dg niva. D4 stiller i alla
fall jag mig fragan: Vad kan vi i det ldget tillféra for att ménniskor ska
komma tillbaka i arbete? Hur kan vi forkorta sjukskrivningarna?

En bra utgdngspunkt dr vad vi kan tillféra. Det som gor mig lite orolig
dr att regeringens utgangspunkt snarare verkar var den rakt motsatta. Den
enda konkreta besked som Annika Strandhdll har gett om tidsgrénserna dr
vad som ska tas bort. Sedan hor vi mycket prat om rehabilitering och
sadant. Men i den hér férsamlingen har vi att ta stéllning till det som ligger
pariksdagens bord, och det som socialforsékringsministern har varit tydlig
med dr vad som ska tas bort. Det tycker jag dr en mycket olycklig
utgangspunkt.

Dessutom é&r detta omrade inte isolerat frén allting annat. Vi har ju en
regering som har aviserat en ldng rad forslag som &r negativa for
ménniskors etablering pd arbetsmarknaden. Det handlar om minskade
anslag till ROT och RUT. Det handlar om hojda skatter pa arbete,
foretagande, investeringar och sparande. Jag &r rddd for att allt detta
sammantaget skapar mycket sma mojligheter for att regeringen ska lyckas
med det som jag dnda tror dr ambitionen, ndmligen att minska
sjukskrivningarna och att minska utanforskapet.
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Med historien i bakhuvudet och regeringen Perssons bristande resultat
ar det svart att frigora sig fran tanken: Vad hidnder om Socialdemokraterna
annu en géng tappar kontrollen dver sjukskrivningarna?

Anf. 106 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Nu finns det en hel del att svara pé. Jag tinker borja med
det som handlar om historien eftersom alla tre foregéende talare nimnde
den. D4 tycker jag att vi ska vara lite noggranna med vad som var
regeringen Perssons eftermdile.

Regeringen Persson hade att ta hand om den finansiella situationen i
Sverige under 90-talet. Ekonomin sanerades och det skars ned mycket i
den offentliga sektorn. Det ledde till en stor belastning pa véra
arbetsplatser, vilket gjorde att véldigt manga kvinnor slogs ut frén
arbetsmarknaden pa grund av en pressad situation. Manga av dessa
kvinnor var 55-plus. Det var stress och utmattningsdepression. Det var sa
det sag ut.

Det var det som den dévarande socialdemokratiska regeringen hade att
ta hand om. Man agerade kraftfullt genom att bland annat infora ett
halveringsmal nir det géllde sjukskrivningarna. Man inférde ocksé ett
elvapunktsprogram i forhédllande till sjukskrivningar. Man tillsatte Anna
Hedborg — som det refererades till tidigare — for att utreda fragan hur man
kunde vidta dnnu fler atgérder for att fa ned sjukskrivningarna.

Redan 2003 bdorjade sjukskrivningarna att ga ned — bara sa att vi dr lite
noggranna med vad vi talar om. Det var alltsa ett antal &r innan den sa
kallade rehabiliteringskedjan infordes.

Sedan vill jag ocksa vara vildigt tydlig med att jag naturligtvis &ndé
tycker, tror och stér for att det dr oerhort viktigt att ménniskor ges s manga
chanser som det ndgonsin behdvs vid en ohélsa for att komma tillbaka till
arbetsmarknaden igen. Det &r det som é&r klon hir.

Déarmed kommer jag in pé det som Lotta Finstorp tog upp: Varfor har
vi remitterat forslaget redan nu? Sedan 2010 har det varit ndstan 100 000
utforsdkringstillfillen. Av de som har utforsékrats har 2 procent kommit
tillbaka i arbete. Det var ett av syftena nédr bortre tidsgrénsen infoérdes att
manniskor skulle komma tillbaka i arbete igen. Det dr 80 procent som har
snurrat runt i forsakringen. Véldigt ménga ar nu pa vég att utforsékras for
tredje gangen. Det innebér inte per definition att man har blivit friskare
eller att en utforsékring innebar att man kommer tillbaka till hilsa igen. Vi
maste vara noga med detta. Dessa méanniskor har blivit fattigare. Precis
som den tidigare talaren fran Socialdemokraterna sa ser vi en klar 6kning.
Manga av dessa kvinnor véljer i stéllet att ta ut sin pension i fortid, vilket
innebér att man livsvarigt far en betydligt ldgre pension.

Vi har ocksd sett en Okning med nédstan 100 miljoner i
forsorjningsstodet.

Det vi vill ar att ménniskor ska komma tillbaka till hilsa och arbete,
inte till utforsdkring, inte till forsdrjningsstod, inte ta ut fortida pension,
och da vet vi att vi maste forstérka de tidiga insatserna.
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Svar pd Lat mig ocksa, med nagra fa sekunder kvar av talartiden, komma in pa
interpellationer det som Johan Forssell tog upp i slutet av sitt inldgg. Det regeringen i det

hér fallet gjort &r att vi har tagit emot en av de storsta utredningarna i
modern tid pé det hér omrédet. Utredningen &r nu ute pa remiss, och vi
véntar pa att fi in svaren. Samtidigt pagér en beredning i Regeringskansliet
avseende forstirkning av de delar som jag i den hér debatten talat om.

Vi kan inte fortsitta att se pd néir nidstan 15 000 personer utforsikras.
Arbetsformedlingen sédger att resurserna anvénds pé ett felaktigt sétt. I
stillet kan vi anvidnda dem pa ett annat sétt. Darfor har vi redan remitterat
forslaget om ett borttagande av den bortre tidsgrinsen. Den dr ett
misslyckande. Den har inte lett manniskor tillbaka till vare sig arbete eller
hilsa.

Anf. 107 MATS PERSSON (FP):

Herr talman! Socialforsékringsministern! Vad vill vi med det goda
samhdllet? Det &r egentligen den fragan vi diskuterar hir i dag. Nér en
ménniska blir sjukskriven vill &tminstone jag ha ett samhélle som finns dér
for den enskilde och ger tidiga aktiva insatser sa att man far mojlighet att
komma tillbaka till arbetsmarknaden. S& hade vi det inte i Sverige i borjan
av  2000-talet, ndr 8 procent av befolkningen stod utanfor
arbetsmarknaden, i sjukskrivning eller fortidspension. Vi hade ett system
dédr ménniskor var i passiv sjukskrivning och hamnade i fortidspension i
onddan.

Hur ser vi som politiker i dag till att vi inte bygger upp ett system som
ger de déliga effekter som vi hade i borjan av 2000-talet, nir 8 procent av
befolkningen stod utanfor? I dag ar det 4 procent, alltsé en halvering. Dels
handlar det om de aktiva och tidiga insatserna, dels om att ta lardom av
vad som fungerade i den forda politiken. Det som fungerade var nér
samhillets insatser och samhillets instanser vid upprepade tillfillen
frigade den enskilde: Har du arbetsformaga? Har du mojlighet att
arbetstrdna och komma tillbaka in pa arbetsmarknaden? Dar har den bortre
tidsgrinsen i sjukforsdkringen varit viktig eftersom den stillt krav pa
myndigheterna att goéra aktiva insatser och dirmed mojliggora for
ménniskor att komma tillbaka till arbetsmarknaden.

For alla ménniskor fungerar inte det, och det har ministern mycket
riktigt framfort. Jag dr den forste att medge att for alla manniskor fungerar
det inte. For en del ménniskor innebér ohélsan att man maste fortsitta i
sjukskrivning, men for en hel del ménniskor har det inneburit en mojlighet
att komma tillbaka. Det &r den mgjligheten vi som politiker behdver sla
vakt om. En viktig del i det &r att se helheten. Det behovs tidiga insatser
och mojlighet till arbetstréning for att komma tillbaka. Men det handlar
ocksa om att inte fora samma politik som fordes en géng i tiden och som
innebar att 8 procent av befolkningen hamnade i langvarigt utanforskap.
Det giller att ldra av historien och gora ritt, inte att gora fel.
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Anf. 108 JOHAN FORSSELL (M):

Herr  talman! I mitt forra  inldigg  berdmde  jag
socialforsdkringsministern for att hon kritiserade den dévarande
regeringen Persson. Efter statsraddets senaste inldgg far jag nog tyvérr ta
tillbaka det lite grann. Det som den regeringen gjorde var att systematiskt
gdmma och glomma ménniskor i utanforskap. Man anvénde det aktivt for
att frisera arbetsloshetssiffrorna. 140 personer varje dag! Vid
Forsdkringskassan hade de till och med mal for hur ménga sjukskrivningar
de skulle avsluta. Det géllde varje anstilld som arbetade med dessa fragor,
varje dag, varje vecka. Det var inte en bra politik.

Det &dr orovdackande att statsrddet valjer att delvis forsvara den
politiken. Det later lite illavarslande, inte minst mot bakgrund av de forslag
som Annika Strandhéll véljer att avisera.

Vi vill att ménniskor ska komma tillbaka, siger Annika Strandhéll. Det
ar en jéttebra ambition. Jag delar den till etthundra procent. Men den maste
foljas av rétt politik, annars blir det bara en ambition. Dér tycker jag att de
forslag som regeringen nu aviserar dr problematiska. I stéllet for att
utveckla det som haft effekt men som kanske inte fungerat
hundraprocentigt bra — all politik maste hela tiden utvecklas och forbéttras
— viljer regeringen att dra tillbaka det. Det riskerar att bli en atergang till
just den politik som gémde och glomde méanniskor. Dessutom kommer en
lang rad andra forslag som sammantaget gor det svarare for ménniskor att
etablera sig pa arbetsmarknaden, att fa arbete, att fa sysselséttning, samt
att fa fler foretag som véljer att investera i det hér landet.

Jag ar orolig for att den utveckling vi hade under alliansregeringen, déar
230 000 personer lamnade sjukskrivning eller fortidspension, kommer att
brytas framéver om regeringen véljer att fortsdtta med den forda politiken.

Anf. 109 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Tack for en bra debatt! Jag kan konstatera att vi i alla fall
ar Gverens om en gemensam ambition, namligen tron pé tidiga insatser och
att det mojliggdr for ménniskor att snabbt komma tillbaka till hélsa och
arbete. Den ambitionen delar jag till fullo.

Sedan maste jag fa kommentera det som Johan Forssell sdger i slutet
av sitt inldgg. Om man ska ldra av historien, vilket har framforts under
debatten, kan man inte bara ta till sig vél valda delar, utan man maéste se
kontexten i vilken det skedde i borjan av 2000-talet. Man maste se det som
Johan Forssell sjdlv ndmnde tidigare, ndmligen att vi har haft fluktuationer
i sjukskrivningarna under betydligt ldngre tid &n s& och att kvinnor i den
statistiken tyvérr varit verrepresenterade. Nar det géller den analysen
behover vi fundera djupare pé vad det stir for. Om vi ska fa en 1&g och
stabil sjukfranvaro dver tid, vilket ar ett mal som den nuvarande regeringen
har och som den tidigare regeringen hade, handlar det om att véga ta till
sig hela historien.

Jag delar uppfattningen att det var olyckligt att fortidspensionera bort
manniskor. Det far man inte lov att gora. Manniskor ska naturligtvis fa de
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Jag tackar for en bra debatt och ser fram emot fortsatta samtal. Svar pd
Sjukskrivningarna dr ett samhéllsproblem som vi behover 16sa inte bara pa interpellationer
kort utan ocksé pa lang sikt.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 21 Svar pa interpellation 2014/15:355 om mer jamstillda pen-
sioner vid dktenskapsskillnad

Anf. 110 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Maria Arnholm har fragat mig om konsekvenserna vid
skilsméssa av att avdragsritten for privat pensionsforsikring avvecklas.
Bakgrunden ér att privat pensionsforsékring rdknas in i det gemensamma
giftordttsgodset och att en avveckling av avdragsrétten darfor kan medfora
att en oOkad andel av formdgenhetsbildningen ligger utanfor det
gemensamma boet.

Avdragsritten for privat pensionssparande dr gynnsam for den som vid
inbetalningstillfallet har en hogre skatt &n nér pensionen betalas ut. Typiskt
sett dr det hdginkomsttagare, och det dr darfor framst en skattesubvention
for dem med hogre inkomster. Personer med légre inkomster kan till och
med moéta en hogre skatt efter pension och dédrmed forlora pa detta. Det ér
inte 1 forsta hand hoginkomsttagare som &r i behov av en skattesubvention
for sparande, och det finns dérfor fordelningsskal att slopa den. Eftersom
dven den forra regeringen hade for avsikt att slopa avdragsritten &r vi
uppenbarligen dverens om detta.

Vi vet alltfor vél att det finns inkomstskillnader mellan kénen och att
en subvention som gynnar dem med hogre inkomster ocksé i férsta hand
gynnar mén framfor kvinnor. Det finns saledes dven jamstélldhetsskal for
att slopa avdragsritten, och jag tror darfor vi kan vara 6verens om att
atgdrden som sadan é&r riktig.

Aven nir avdragsritten har upphort torde behovet av att spara till
alderdomen finnas kvar, och sparandet kan darfor flyttas till annan
sparandeform. Det finns ménga sétt att spara pa, och langt ifrén alla sparar
i en utprdglad pensionsprodukt. Det kan till exempel vara i form av
kapitalforsdkring, investeringssparkonto, fondsparande eller genom att
amortera pa  bostaden, och d& paverkas normalt inte
formdgenhetsbildningen. Det skulle ocksa kunna leda till en 6kad grad av
l6nevixling, och 1 det fallet paverkas den gemensamma
formdgenhetsbildningen.

Vilka behov som finns och vilka beslut kvinnor och mén tar om for-
dndrat sparande vet vi dock inte &nnu. Frdgor om behovet av privat pen-
sionssparande och om det finns behov av skattesubvention kommer dock
regeringen att aterkomma till infor slopandet av avdraget den 1 januari
2016.

Fragan om en jamstélld pension &r mycket viktig for mig. Samtidigt

star jag starkt bakom livsinkomstprincipen. Det innebér att det inte &r
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Svar pd effekterna av arbetslivet som ska réttas till under pensionslivet eller vid en
interpellationer skilsméssa. Vart fokus &r att forsoka fordndra vid kidllan, under yrkeslivet.

Att ge sig pé effekterna kan vara av betydelse pé kortare sikt men riskerar
ocksé att leda till att en fordndring av den verkliga ojdmstilldheten
fordrojs.

Anf. 111 MARIA ARNHOLM (FP):

Herr talman! Tack, socialforsédkringsministern, for svaret! Precis som
ministern sdger dr vi dverens om att det ar bra att ta bort avdragsrétten vid
pensionssparande, och precis som ministern star jag fast vid
livsinkomstprincipen i pensionssystemet. Jag delar uppfattningen att det ar
insatserna i arbetslivet som ska avgora hur pensionen ser ut.

Men jag tors tro att socialforsdkringsministern och jag ocksa dr Gverens
om giftordttsprincipen, den princip som sdger att nér tva personer beslutar
sig for att leva i ekonomisk gemenskap i ett dktenskap ska de ocksa vid en
eventuell skilsméssa dela pa frukterna av det samarbetet eller dktenskapet.

Herr talman! Vi séger inte nér tvd méinniskor skiljer sig att han som
hade 75 procent av inkomsterna ska ha 75 procent av bostaden, 75 procent
av en eventuell bil och 75 procent av alla de sparprodukter som
socialforsakringsministern ndmnde. Oavsett om det handlar om att man
har betalat tillbaka pa sina bostadsldn eller sparat i andra typer av
kapitalforsékringar tycker vi att det &r sjdlvklart att man ska dela detta lika
om man véljer att ga skilda végar.

Men nidr det giller den formdgenhetsbildning som man gor i den
allménna pensionen och i de allra flesta fall i tjanstepensionen, da ska man
inte dela pa det. Da séger vi att hir géller inte giftordttsprincipen léngre.

Jag har svart att forstd att detta inte ska ga att diskutera, for det leder
till att tiotusentals kvinnor — jag skulle sdga hundratusentals — som ir pen-
siondrer och franskilda lever med en mycket ldgre ekonomisk standard &n
de gjorde nér de var yrkesverksamma och nir de levde i sitt dktenskap.

Det leder dessutom till att minga kvinnor — jag tors ocksé hér gissa pa
tiotusentals — lever kvar i relationer som de vill 1dmna men inte har rad att
lamna eftersom de har levt i ett langt dktenskap dar en stor del av
formogenhetsuppbyggnaden har skett 1 allmdn pension och i
tjdnstepension.

Som livslang feminist och bevakare av alla viktiga feministiska
principer har jag stor forstaelse for att detta inte &r en enkel fraga. Jag ser
att man skickar ut en signal nir man pratar om det hér som kan tolkas som
att kvinnor inte behover jobba — de kan sitta hemma och ta mannens
pension. Men sé enkelt &r det ju inte.

Under mina 18 ménader som jamstilldhetsminister upprordes jag forst
over det jag fick lira mig om de kvarvarande mycket stora
16neskillnaderna mellan mén och kvinnor. Sedan forstod jag att de &r &nnu
storre ndr man gar i pension.

Niér vi gjorde ett nytt och fint, robust och bra pensionssystem for 20 ar
sedan byggde vi det for en réttvis varld. Men vi har inte lyckats skapa, vare
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sig pa det privata eller det politiska planet, ndgot som ens ar i ndrheten av
en jamstalld vérld.

Jag skulle verkligen vilja fraga socialforsakringsministern: Kan vi inte
titta pa detta i en utredning?

Anf. 112 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Jag vill tacka dig, Maria Arnholm, for den hér
interpellationen. Jag vet ju att det engagemang som ligger bakom att du
lyfter fram det hér ar livslangt, precis som du séger, och att du ocksa har
djup kunskap i de hér fragorna. Jag delar uppfattningen att det hér inte &r
latt.
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Svar pd Jag vet att 1 samband med att pensionssystemet som vi har i dag kom
interpellationer till pd 90-talet gjordes en utredning av detta som landade i att man valde

att konstruera det pa det hér viset. I slutinden landade man i den lilla del
som i dag har varit foremal for det hir. Det privata pensionssparandet
handlar ju bara om kanske 5 procent av den totala pensionen. Man landade
efter utredningen i ndgon form av kompromiss som gjorde att just
premiepensionen var mojlig att dela med sig av men inte tjénstepensionen
och inte den allménna pensionen i ovrigt.

Jag tycker att det &r svart, for nadgonstans dr jag naturligtvis ocksa
orolig for att detta skulle kunna bli ytterligare en ursakt for att inte vidta
de atgédrder som behdvs for att atgdrda det hdr problemet vid kéllan, det
vill sdga dér ojamstélldheten under livet faktiskt uppstar — till exempel nér
man sitter hemma vid kdksbordet och ska komma 6verens om vem som
ska vara hemma med barnen.

Apropé 75 procent: Det dr alltjagmt kvinnan som tar ut 75 procent av
fordldraledigheten, och under barnets tva forsta ar ar det kvinnorna som
tar ut over 80 procent av fordldraledigheten. Vi vet ocksé att det 4r d& som
kvinnors karriérer avstannar. Det dr dd som l6neskillnaderna mellan mén
och kvinnor dkar. Det &r efter familjebildningen som véldigt ménga fler
kvinnor véljer att g& ned pa deltid. Det &r ocksa da som vi ser att kvinnors
ohilsa 6kar markant, framfor allt efter andra barnet, och sedan tenderar att
ligga hogre. Sa kvinnor betalar i dag for familjebildningen pa manga plan
— slutligen ocksa i pensionen, dir kvinnor far ut ungefér 50 procent av
méns tjdnstepensioner och ungefar 30 procent mindre av den totala pensio-
nen &n vad en man har i genomsnitt.

Vi ska inte ldmna ndgra stenar ovénda i detta. Det hér &r ocksé en fraga
som nu dr aktualiserad for fortsatt diskussion i Pensionsgruppen via en
motion som antogs hir i riksdagen i slutet av forra aret. Det 4r en diskus-
sion som vi kommer att fortsétta att fora.

Jag hoppas ocksa att Maria Arnholm vet att det &r en av den hir
regeringens absolut storsta ambitioner att ta betydande steg som en
feministisk regering nér det géller att astadkomma en jamnare fordelning
av till exempel fordldraledighetsdagarna. Vi vill nu vika ytterligare en
manad och skulle gérna fora en diskussion om att ta ytterligare steg om sa
vore mojligt.

Anf. 113 MARIA ARNHOLM (FP):

Herr talman! Jag tanker att vilken regering som &r feministisk och inte
ska vi utvérdera nér vi har sett lite resultat, socialforsdkringsministern. Det
tycker jag delvis kan bedomas utifran hur man orkar och vagar ta i den hér
frégan.

Jag delar, tror jag, alla de ambitioner som socialforsakringsministern
har nér det géller férdelningen av arbetstid, fordelningen av icke-betald
arbetstid, fordelningen av fordldraforsikring och ansvar bade for arbete
och familj. Men det har ju vi kdmpat for i decennier. Det har pa det hir
omradet, nér det géller pensioner, inte hiant ndgonting.
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Av nya pensionédrer — de som i dag &r mellan 65 och 69 ar — har en
genomsnittlig kvinna 50000 om aret i tjanstepension, och en
genomsnittlig man 94 000. Det vill séga att ménnen har dubbelt s mycket.
Jag tycker att det dr rimligt att vi inte ska ha avdragsrétt for privat
pensionssparande, men bakgrunden till min frdga dr att det finns all
anledning att tro att det som vi har sett — en 6kad lonevéxling, ett dkat
utnyttjande av mojligheten till 6kad pension genom lonevéxling in i
tjdnstepension, vilket lyfts ut ur giftoréttsgodset — bidrar till den mycket
ojamstéllda bilden av pensioner.

Jag kan till slut tdnka att det néstan blir lite cyniskt. Vi méssar pad om
véra principer om hur det borde vara, men medan vi gor det gar nya
generationer av kvinnor i pension och far fortsatt sd mycket ldgre
pensioner.

Socialforsdkringsministerns partivdn Hillevi Larsson nidmnde ordet
“kvinnofilla” tidigare i debatten i dag. Jag maste sdga att jag tycker att
detta dr en kvinnofilla. Jag vill se en regering som végar se detta i vitogat
och gora ndgot at det — att vinda pa den stenen och inte gdmma sig bakom
principen, som vi har gjort sa ldnge, utan se fakta i 6gonen. Dessa kvinnor
har rétt till sin del av intjinad formogenhet.

I forldngningen skulle detta annars innebér att man sdger: Lt mannen
ta 75 procent av huset ocksd, for det dr ju han som har dragit in alla
pengarna! Tank vilka forhandlingar det skulle bli vid kdksbordet!

Det funkar inte s&. Vi kommer inte allra langst in i de forhandlingarna.
Vi ska anvinda fordldraforsikringen, till exempel, som &r en forsikring
som anvénder véra skattepengar, men vi maste ocksa acceptera att det
finns hundratusentals kvinnor dédrute som har rétt till en rimlig pension
eller som har rétt att limna daliga relationer och dnda ha nagot att sitta pa
bordet och nagonstans att bo nir de gér i pension.

Jag ar glad Over att socialforsdkringsministern héanvisar till
Pensionsgruppens arbete. Det jag hor dérifran ar att det inte har hént sa
mycket dn. Jag vill verkligen vadja till gruppens ordforande att ligga pa
och se till att detta dr ndgot som vi kan titta pa under det ndrmaste aret — vi
vill ldra oss och pé bésta sitt forstd hur vi kan fi en storre del av det som
tvd makar drar ihop under sitt dktenskap och som ska komma bégge till
del vid en skilsmaéssa.

Anf. 114 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Tack for det inldgget, Maria Arnholm! Jag funderar lite
pa vad jag ska tillfora i debatten.

Till syvende och sist dr det som Maria Arnholm refererar till egentligen
symtomen pé ett ojimstéllt samhélle och ett ojamstallt arbetsliv. Det dr de
frukter man skordar efter sitt arbetsliv, ett liv som kvinna i Sverige i dag.

Jag tror inte att man ska ldmna ndgon sten ovénd i detta. Vi kommer
att behova se pé vad det finns for mojligheter att forbéttra situationen for
kvinnor som gar i pension.

Jag brukar tala om detta ur tva perspektiv. Det finns ett langsiktigt
perspektiv, som dr det absolut viktigaste, ndmligen att vi vagar vidta de
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Svar pd atgdrder som vi vet pa lang sikt verkligen kan fa effekt pa problemet. Det
interpellationer handlar om att dstadkomma ett mer jamstdllt Sverige, en mer jamstélld

arbetsmarknad och ett mer jamstéllt samhélle, som dessutom skulle
generera béttre ekonomi i Sverige och formodligen ocksé en bittre hélsa
for manga kvinnor, inte minst.

Men det finns ocksd ett kortsiktigt perspektiv pd detta som
uppmérksammas av allt fler. Det &r inte langre bara en liten grupp som
talar om kvinnors pensioner, utan bland andra PRO gjorde en stor rapport
pa det hdr omradet under hosten, diar de pekade pa just detta som vi stér
hdr och talar om. SKPF gjorde ocksd en liknande rapport strax efter
arsskiftet, dar man lyfte fram detta.

Jag dr ganska sdker pé att man kommer att behdva titta pa hur man i
det korta perspektivet kan forbattra situationen for de kvinnor som gar i
pension i dag och dven de kvinnor som har gatt i pension, och som i dag
har en vildigt tuff situation. Det kanske finns en poédng i att aterigen titta
pa detta. Man gjorde som sagt en utredning for linge sedan, dir man kom
fram till att inte gora den fordndringen. Men fragan &r just nu uppe i Pen-
sionsgruppen. Vi hade en forsta diskussion om detta forra gdngen. Mycket
av den gick ut pd ungefir det som jag talar om nu, alltsa att vdga det ena
mot det andra och var vi egentligen ska vidta dtgérderna ndgonstans.

Men detta dr en diskussion som kommer att fortsdtta i
Pensionsgruppen. Vi kommer tillbaka till den.

Anf. 115 MARIA ARNHOLM (FP):

Herr talman! Tack sd mycket, statsrddet! De hér debatterna ger
verkligen rikt tillfdlle att vinda p& argumenten.

Jag vill dnd4 gérna ta fasta pa att vi inte ska géra samma misstag som
vara partivanner gjorde for 20 ar sedan. Jag har haft en del samtal med Bo
Konberg, som ledde det arbetet. Till slut kom man ju dverens om att man
skulle kunna overldta premiepensionsdelen, men det r inte manga som
g0r det. Det ar nigra stycken — Bo Konberg och négra till — men de &r inte
maénga. Det har alltsd inte betytt sarskilt mycket.

Jag tror att tidsandan var sddan. Man var sé Gvertygad om att man med
snabb fart var pa védg in i ett jimstéllt samhille. Det trodde jag ocksé. Jag
blev forvanad nér jag, tillbaka i politiken och statistiken for tva ar sedan,
forstod att det faktiskt inte har hént nagot alls. Loneskillnaderna och pen-
sionsskillnaderna bestér, och de till och med fordjupas i takt med att
alltmer flyttas in i tjinstepension.

Jag vill tacka for ett intressant och givande samtal och ta fasta pa det
som jag tycker mig hora, ndmligen ett intresse for att titta pé detta.

Min utgéngspunkt &r att vi ska oka giftordtten, men jag vill verkligen
ocksd vara med och diskutera det. Jag ser fram emot att fa ta del av
rapporter och att det arbetet snabbt kommer i gdng och ger oss ny kunskap
om hur vi kan gé vidare.
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Anf. 116 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Jag vill verkligen tacka dig, Maria Arnholm, for en bra
diskussion och debatt och for att du fortsétter att sétta ljuset pa viktiga
fragor. Jag kan séga att jag ocksd brinner for detta, att hitta smarta
16sningar i bade det korta och det langsiktiga perspektivet och som dven
kan omfatta kvinnor som inte ar gifta.

Nér det giéller frigan om privat pensionssparande och eventuella
skattesubventioner vill jag bara understryka att det &r nagot vi kommer
tillbaka till infor att man ska ta bort helheten den 1 januari 2016. Da ar
fragan huruvida det behdvs nadgon annan form av subvention.

Jag tackar for en bra debatt.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 22 Svar pa interpellation 2014/15:405 om Forsédkringskassans
regleringsbrev och mélet for den ekonomiska familjepolitiken

Anf. 117 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Johan Forssell har fragat mig varfor jag har strukit mélet
for Forsdkringskassan att myndighetens information ska ge fordldrar goda
kunskaper om fordldraforsdkringens regelverk och dédrmed skapa
forutsdttningar for valfrihet, ett jamstéllt fordldraskap och makt Gver
livssituationen, om jag har foljt riksdagens beslut om att mélen for den
ekonomiska familjepolitiken ska ligga fast samt om jag menar att det &r
forenligt med riksdagens beslut att i regleringsbrev ta bort de mal som
ligger i linje med riksdagens beslut om inriktning fér den ekonomiska
familjepolitiken for att i stéllet sdtta upp nya mal for Forsakringskassan
som 4r snarlika dem som rostats ned av riksdagen.

Regeringen framforde 1 budgetpropositionen sin syn pa hur mélet for
den ekonomiska familjepolitiken borde utformas. Regeringen vill forstér-
ka den omfordelande ambitionen for den ekonomiska familjepolitiken. Ett
centralt syfte med trygghetssystemen ar en solidarisk omfoérdelning mellan
dem som har och inte har barn samt 6ver individens livscykel. Regeringen
framforde dven att det &r av betydande vikt att jamstélldhet integreras i
maélet for utgiftsomradet. Riksdagen beslutade dock att malet inte skulle
dndras. Det mal som riksdagen har beslutat ligger ddrmed fast for 2015.

Regeringen ska enligt 10 kap. 3 § budgetlagen i budgetpropositionen
lamna en redovisning av de resultat som uppnatts i férhallande till de av
riksdagen beslutade malen for utgiftsomradet. S& kommer ocksa att goras.
Mal f6r myndigheten kan foras in i regleringsbrevet om det finns ett behov
av att for det kommande é&ret tydliggbra regeringens prioriteringar.
Regeringen prioriterar, i linje med malet for utgiftsomradet under 2015,
aven att Forsdkringskassan fortsatt ska ge god information till férdldrarna
om foréldraforsakringens regelverk. Informationen ar en mycket central
del nér det giller fordldrarnas mojlighet att planera sin fordldraledighet
utifran ett flertal aspekter, som till exempel jamstélldhet och valfrihet.
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Sverige har en feministisk regering. Det innebér att jamstélldhet ska
genomsyra hela regeringens politik. Arbetet med jamstilldhetsintegrering
ska utvecklas och stirkas pa alla departement och myndigheter. Regering-
en vill darfor i regleringsbrevet ytterligare tydliggora Forsakringskassans
roll i férverkligandet av det av riksdagen faststéllda jamstélldhetspolitiska
mélet samt de delmdl som végleder politiken. Sirskilt relevant for
utgiftsomrade 12 ar delmalet om en jimn fordelning av det obetalda hem-
och omsorgsarbetet. Forsakringskassan har dérfor fatt i uppdrag att verka
for ett jamstillt anvindande av fordldrapenning och tillfallig
fordldrapenning.

Mot bakgrund av dels det av riksdagen fastslagna malet for
utgiftsomrade 12, dels det av riksdagen fastslagna jamstélldhetspolitiska
malet samt de dértill hdrande delmalen anser jag att det i hogsta grad &r
forenligt med riksdagens beslut att tydliggéra prioriteringar i
Forsakringskassans regleringsbrev sa som har gjorts for 2015.
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Anf. 118 JOHAN FORSSELL (M):

Herr talman! Jag vill tacka statsradet s& mycket for svaret. Det hér ar
min andra interpellation, men det kénns lite som att det redan borjar folja
négon form av invant monster: Varfor gor inte statsradet det som riksdagen
har fattat beslut om?

Vi hade en annan interpellationsdebatt ganska nyligen som handlade
om jamstélldhetsbonusen. Riksdagen fattade ett tydligt beslut om att den
skulle forstirkas. Det ar ett beslut som har baring pa de 230 000 foraldrar
i Sverige som i dag far jamstdlldhetsbonus. Finansieringen av det har var
klar, men dnnu har regeringen inte valt att ldgga fram négon sédan
proposition. Jag stillde da fragan: Varfor har Annika Strandhéll varit med
om att lagga fram en saddan proposition nir det géller just socialavgifterna
men inte pa sitt eget omrade? Vad &r liksom principen har?

Jag har fortfarande inte fatt nagot svar pa det, tycker jag.

Nu handlar det om malen for familjepolitiken. Det beslut som
riksdagen fattade i december var vildigt tydligt. Det var, precis som
statsradet sa, att det nuvarande malet, som fanns i Alliansens budget, skulle
behéllas. Det var egentligen ganska likt det som regeringen lade fram. Det
fanns dock en viktig skillnad. Det var att regeringen ville att formuleringen
om valfrihet skulle strykas, och det skulle erséttas med jamstélldhet.

Man kan ha ménga olika uppfattningar om det hér — &r det bra eller
daligt? Jag tror 4ndé att man kan konstatera en sak, och det &r att riksdagen
fattade ett tydligt beslut. Inneborden i det var att riksdagen strok
regeringens forslag och ville att man skulle komma tillbaka med nagot som
kunde vinna gehor.

Da trodde jag nog att regeringen skulle ta till sig det hir och att det
ocksa skulle bli beslutet ndr man styr sina myndigheter. Dérfor blev jag
lite forvanad nér jag ldste regleringsbrevet till Forsikringskassan, som
Annika Strandhill har fattat beslut om efter det att budgeten foll. Dér var
det tidigare malet:

“Forsékringskassans information ska ge fordldrar goda kunskaper om
fordldraforsdkringens regelverk och darmed skapa forutséttningar for
valfrihet, ett jamstallt fordldraskap och makt 6ver livssituationen.”

Det tycker jag &r ett ganska balanserat mal. Det handlar om
jémstélldhet. Det handlar om valfrihet. Vi inser att det &r tva
kommunicerande kérl, och man maste ha med sig bada i detta. Det ar
viktigt bdde med jadmstélldhet och att méanniskor far fatta egna beslut —
ménniskor passar ndmligen inte alltid in i olika Excelark.

Regeringen valde dock i regleringsbrevet pa 31 sidor att helt stryka
valfriheten — Overallt. Inte en enda gang pa 31 sidor lyckades man behalla
detta. Det finns inte nagot kvar av valfrihet.

Vad innebir det? Jo, det innebér att riksdagen fattade ett beslut. Man
sa nej till regeringens budget. Men 1 stéllet for att finna sig i det valde
regeringen att faktiskt ta lite av en révare och dnda forsdka smyga igenom
sitt eget beslut bakvéigen, genom regleringsbrevet till Forsékringskassan.

Forsakringskassan dr en stor och viktig myndighet. Den omsétter drygt
60 miljarder. Det ar 13 000 anstdllda. De kommer dagligen i kontakt med
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tusentals fordldrar runt om i Sverige. Det hér dr ganska viktigt. Det dr ingen
petitess.
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Man kan gora ett tankeexempel. Lét oss sdga, bara rent hypotetiskt, att
riksdagen skulle fastsla ett mal om ett fullt jamstallt fordldraskap. Skulle
statsradet da tycka att det vore okej om regeringen, oavsett partifirg, valde
att skriva ett regleringsbrev till Forsdkringskassan med inneboérden att
Forsdkringskassan ska arbeta for att 100 procent av fordldraledigheten ska
tas ut av bara papporna eller bara mammorna? Tycker statsradet att det
skulle vara oke;j?

Anf. 119 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Vi hade en liknande debatt under den forra
mandatperioden, nér det var en borgerlig regering. Da handlade det om att
jamstalldhetsmalet hade tagits bort, det vill siga det mal som tidigare fanns
for Forsdkringskassan som handlade om att informera om
foraldraforsdkring och pa det sittet bidra till jimstélldheten. Det fanns ett
uttalat mal att det skulle rdda jamstélldhet, och man skulle frimja
jémstélldhet i sin information. Men detta togs bort.

Vi kan se pé hur fordldraforsikringen tas ut. Det ar ett mycket storre
problem med jamstilldheten &n med valfriheten. Ménniskor vet redan
vilken valfrihet som finns i systemet. Daremot halkar jamstilldheten efter.
Vi kan se att 75 procent av fordldradagarna tas ut av kvinnor och att 25
procent tas ut av médn. Men vi kan ocksa se hur manga dagar man ar hem-
ma. Da handlar det om 90 procent. Kvinnor &r alltsd hemma ocksa obetalda
dagar. Man kan alltsé se att jamstélldhetsproblemet ar dnnu storre dn det
man kan se 1 friga om uttagna fordldradagar. Kvinnor férlorar d&nnu mer
ekonomiskt, eftersom de dr hemma utan att fa betalt.

Vi ser de enorma effekter som det hér far for familjerna men framfor
allt ndr det géller kvinnornas arbetsliv. Det ar hdr de 3,6 miljonerna
uppstar. Kvinnor tjdnar alltsd under ett arbetsliv 3,6 miljoner mindre &dn
méin. Da riknar vi inte ens in pensionen — dé blir problemet dnnu vérre.
Men i det hér ldget maste vi géra ndgonting, och d& maste jadmstalldheten
vara det viktigaste.

Jamstalldhet dr inte att 100 procent av dagarna tas ut av den ena eller
den andra fordldern. Familjer kan se olika ut. Det kan vara tvA mammor.
Det kan vara tva pappor. Men vi kan ta den vanligaste konstellationen: en
man och en kvinna. Vi vill inte att papporna ska vara hemma 100 procent.
Vi vill inte heller att mammorna ska vara det.

Det dr dérfor de vikta fordldraménaderna finns, och det &r viktigt att
komma ihdg att de ar vikta for bada fordldrarna. Det &r alltsé inte bara
pappamanader, utan det dr ocksd mammamaéanader. Det innebér att om man
till exempel skulle 6ka med en vikt manad till s& 6kar man for bada
fordldrarna. Det ar jamstilldhet som ska framjas.

Jag tycker att det ar viktigt att pAminna om den diskussionen. Nu talas
det om valfrihet, men den forra mandatperioden var det faktiskt
jémstélldheten som hade strukits. Det skulle inte vara ett viktigt uppdrag i
informationen att frimja jamstdlldheten. Men det dr det som &r den stora
utmaningen nér det giller fordldraforsékringen. Vi ser ju de enorma
konsekvenserna i arbetslivet och i familjelivet, ddr monstret etableras med
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kvinnor som skdter hemarbetet, ofta gar ned till deltid och forlorar mycket
l6nemissigt, &ven om hon jobbar heltid efter fordldraledigheten.
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Det hér dr alldeles for viktigt for att viftas bort. Valfriheten ar pa ett
sétt problemet i dag, for det hér ar inte en individuell forsdkring som alla
véra andra forsdkringar. Det dr dérfor som det for jdmstélldheten ar séa
viktigt att g& fram med ytterligare en vikt férdldraméanad. I informationen
borde det vara en sjilvklarhet att jaimstalldheten &r det allra viktigaste.

Anf. 120 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Jag vill tacka Johan Forssell for att han lyfter upp den hir
debatten och ger mig en mdjlighet att tydliggora detta.

Regeringen har inte strukit det mal som Johan Forssell pekar pa.
Kunskapsmalet finns kvar dven i arets regleringsbrev, och jag skulle ocksa
vilja séga, vilket jag dven forsokte sdga direkt i mitt interpellationssvar, att
det dr en mycket central del av Forsdkringskassans uppdrag och att de
forutsittningar som skapas av det som Johan Forssell pekar pa, ndmligen
god kunskap, bestér dven i ar.

Att skapa kunskap om regelverket for till exempel fordldraforsidkringen
ar viktigt. Den uppfattningen delar vi. En sddan kunskap ger ndmligen
fordldrarna underlag bade for val och valfrihet om vilka konsekvenser som
valet att till exempel dela fordldrapenningen for med sig for situationen pa
arbetsmarknaden, for loneutvecklingen, for kontakten med barnet, for
fordelningen av det obetalda hem- och omsorgsarbetet i stort, for
konsekvenser eventuellt i form av sjukskrivning och som sagt var laga
pensioner etcetera, vilket ocksé har baring pa en tidigare debatt som vi har
haft hér i dag.

Det ar ocksé déarfor regeringen i regleringsbrevet till Forsékringskassan
dven 1 ar har valt att ha kvar just kunskapsmalet. Jag har darfor svart att
egentligen se problematiken som Johan Forssell pekar pa. Malet for
utgiftsomrade 12 ligger fast och dr formulerat precis som det har varit
tidigare. Det som har skett dr att vi har gjort ytterligare en precisering i
regleringsbrevet till Forsakringskassan. Informationsuppdraget ligger
tydligt kvar som en del av detta.

Man maste ocksé vara klar 6ver att det ar en ny, feministisk regering
som har tilltrdtt. Det handlar om en ambitionshdjning som foljer av detta,
och dérfor dr ocksa det en del av forklaringen till att Forsékringskassans
mal har fortydligats ytterligare kopplat till det har. Att vara en feministisk
regering innebdr att vi sétter jimstilldheten i centrum i savil det nationella
som internationella arbetet. I praktiken handlar det ocksa om att vi vill géra
en kraftfull skillnad.

Darfor ar det ocksa naturligt att det hér perspektivet 4r med dven nér
det géller tydligheten i styrningen av vira myndigheter. Dér har regeringen
inte pé en enda punkt varit otydlig med att vi ser just fordldraférsékringen
och vikten av ett jimstillt uttag av fordldraforsékringen som oerhdort
viktigt for att flytta fram positionerna inom jamstélldhetsomrédet.

Malet for utgiftsomrade 12 ligger som sagt var fast. Sedan har vi i de
6vervdganden som vi har gjort nér vi har formulerat regleringsbrevet tagit
hansyn &ven till andra delar, till exempel det jamstélldhetspolitiska malet
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som ocksé det ar faststdllt av riksdagen och avser samtliga politikomraden
— dven den ekonomiska familjepolitiken.
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Dir finns bland annat ett delmal som talar om just vikten av en jimn
fordelning av det obetalda hem- och omsorgsarbetet som sjilvklart ocksa
har péaverkat de Overvdganden som regeringen har gjort ndr vi har
specificerat just Forsdkringskassans uppdrag i regleringsbrevet.

Anf. 121 JOHAN FORSSELL (M):

Herr talman! Jag blir lite fundersam nér jag hor statsradets svar hir och
faktiskt &nnu mer nér jag ldser det svar som avgetts. Jag ska inte séga att
regeringen inte kénner till exakt vad ett regleringsbrev syftar till, men jag
blir lite bekymrad nér jag hor hur man ser pa dem.

Jag ldser ur svaret, herr talman: ”Mal for myndigheterna kan foras in i
regleringsbrevet om det finns ett behov av att for det kommande aret
tydliggdra regeringens prioriteringar.”

Om det kan man sdga tvd saker. For det forsta ar inte mal och
prioriteringar alls samma sak. Det &r faktiskt tva helt olika saker. For det
andra vénder jag mig mot sjilva grundansatsen, for den dr ndmligen fel.
Hos Ekonomistyrningsverket kan man 14sa hur de ser pa regleringsbreven.
De séger sé hir: “Innehéllet i regleringsbreven utgér fran riksdagens beslut
om statsbudgeten och regeringens ambitioner.”

Har ér alltsé tvé saker som regeringen ska halla i huvudet samtidigt.
Det ar dels det som Annika Strandhéll talar om, det vill séga prioriteringar,
vad man vill gora och allt detta, dels de beslut som fattas hér i kammaren.
Det ar kanske lite typiskt, mot bakgrund av de diskussioner vi har haft
tidigare, att Annika Strandhéll véljer att utelimna just riksdagen i det hér
sammanhanget.

Regleringsbreven ar inte regeringens egen lilla Onskestund. Sa
fungerar det inte, utan de bygger faktiskt pa de beslut som vi fattar i den
hir kammaren, vildigt omedelbart nir det giller de ekonomiska anslagen
naturligtvis men ocksa pa just sjdlva innehallet.

Jag vill betona att Annika Strandhill inte har fatt stod for ndgot beslut
i den hidr kammaren som stdder att valfriheten ska tas bort som mal. Det
ar faktiskt vad som har hént. Det dr sant att Forsakringskassan ska fortsitta
sprida kunskap om sitt regelverk, men vad statsradet har gjort ar att plocka
bort vad detta ska syfta till, nimligen att uppna just valfriheten.

Detta dr ett regleringsbrev pa 31 sidor. Inte ndgonstans finns
valfriheten med, utan det har tagits bort Sverallt.

Jag stdllde fragan om tankeexperimentet till statsradet. Jag fick inget
svar, men det finns ju fler mojligheter. Vi har en ordning i Sverige dér
folket utser riksdagen, och sedan utser riksdagen statsminister och
regering. Regeringen styr sedan myndigheterna. Det ar sunt fornuft att allt
detta méste hinga ihop. Man kan inte ha en riksdag som séger en sak och
en regering som gor nagot helt annat. D4 blir det fel i systemet.

Jag har den storsta respekt for att det finns olika uppfattningar i sak.
Jag hor ju flera socialdemokrater hér i talarstolen, och jag har full respekt
for era uppfattningar. Men mitt budskap till er &r, herr talman, att om ni
inte &r ndjda med de beslut som riksdagen fattar, arbeta da for att férandra
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Svar pd dem! Strunta inte bara i dem, kor inte 6ver dem eller ta en rdvare och
interpellationer hoppas att ingen kommer pa er, for det dr faktiskt véldigt délig politik.

Malet for utgiftsomradet &r fortfarande att oka valfriheten. Det sa
Annika Strandhéll sjdlv. Nar nu regeringen har valt att stryka mélet om
valfrihet i Forsékringskassans regleringsbrev, hur ska man dé uppné malet
om det inte ldngre ska finnas med i regleringsbrevet? Det kan man fundera
pa.

Vad har regeringen for andra spadnnande initiativ for att uppna det mal
om valfrihet som den har kammaren har antagit? Det vore roligt att fa hora.

Anf. 122 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Att valfriheten skulle tas bort dr en fraga om tolkning.
Om man informerar om det regelverk som géller informerar man ocksé om
de valmgjligheter som finns. Jag forstar 6ver huvud taget inte diskussio-
nen.

Det dr ocksa konstigt att det skulle vara ett problem att fragan om
jamstélldhet tas med. Detta borde sjilvklart prioriteras nir man ser hur
uttaget i fordldraforsékringen ser ut och konsekvenserna. Debattorer i
andra debatter har varit 6verens om att det dr ett problem. Att i denna
debatt koka ned till att jamstélldhet stélls mot valfrihet 4 mérkligt. Vi ar
vil overens om att jamstélldhet ska frdmjas. Nar man informerar om
regelverket frimjar man automatiskt valfrihet eftersom det framkommer
information om vilka alternativ som finns for familjen. Det ordet behover
over huvud taget inte finnas med utan det &r en sjdlvklarhet om det finns
bra information.

Om Forsakringskassan forstirks 6kar mdjligheten att informera fler.
En pressad organisation har ocksa varit ett problem. Vi maste dndé vara
Overens om att mojligheten till béttre information och frdgan om
jamstélldhet méste vara med i sammanhanget med tanke pa de negativa
konsekvenser vi kan se, inte minst i frdga om kvinnors l6ner och pensioner
kopplade till det ojamstéllda uttaget.

Det hdr ar en mérklig diskussion. Det handlar egentligen om en
tolkning av att valfriheten har tagits bort. Men genom att informera om
systemet blir det ocksé automatiskt valfrihet.

Anf. 123 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Nu blir jag lite fundersam, Johan Forssell. Regeringen har
foljt riksdagens beslut till punkt och pricka. Malet for utgiftsomradet ligger
fast. Det &r formulerat enligt f6ljande: ”Den ekonomiska familjepolitiken
ska bidra till forbattrade forutsdttningar for en god ekonomisk
levnadsstandard samt o6kad valfrihet och stirkt makt Over den egna
livssituationen for alla barnfamiljer.” Det var det mélet riksdagen
beslutade. Det maélet ligger fast. Regeringen har gjort precis som
kammaren ville.

Regeringen har sedan dessutom tydligt behallit informationsmaélet,
kunskapsmalet, 1 regleringsbrevet till Forsakringskassan. Mélet &r att

information ska ges om regelverket sa att fordldrarna pa ett tydligt sitt ska
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ha en valfrihet och forsta konsekvenserna av de val de eventuellt gor. Det
hénger tydligt ihop.

Regeringen i egenskap av en feministisk regering tar hinsyn till det av
riksdagen faststdllda jamstilldhetspolitiska malet i regleringsbrevet. I det
hir fallet handlar det om delmélet som handlar om en jimn fordelning av
det obetalda hem- och omsorgsarbetet. Regeringen maste da fraga sig hur
man som en feministisk regering kan véga in ett sddant mal i styrningen
av myndigheten. Da far regeringen Overviga nir denna ojidmstélldhet
uppstar. Jo, i samband med familjebildning, och det dr den part som tar ut
en storre del — oavsett om det & en man eller kvinna — av
foraldraforsdkringen som ocksé ar den part som tenderar att ta pa sig en
storre del av det obetalda hem- och omsorgsarbetet. Darfor ar det alldeles
sarskilt viktigt, kopplat till riksdagens jdmstilldhetspolitiska mal, att
precisera detta i férhallande till myndigheten.

Jag har svart att 1 dag riktigt forsta vari oenigheten bestar. Regeringen
har gjort precis som riksdagen har sagt. Vi har dessutom vigt in det
jamstilldhetspolitiska malet, som ocksa riksdagen har faststillt och som
avser samtliga politikomraden, och vi har gjort en precisering som kan leda
i rétt riktning.

Anf. 124 JOHAN FORSSELL (M):

Herr talman! Jag vet inte om det ar symtomatiskt for denna regering att
regeringen fattar beslut om att i ett regleringsbrev ta bort
Forsdkringskassans mal om att arbeta for valfrihet. Det &r vad vi talar om,
inte malet for utgiftspolititiken i stort. Det har riksdagen fattat beslut om.

Regeringen tar bort malet for Forsékringskassan. Sedan undrar Annika
Strandhill vad problemet dr. Hon forstar inte. Det dr mérkligt i bade sak
och form.

Vi ska komma ihag en sak, nimligen att i det tidigare regleringsbrevet
for Forsdkringskassan stélldes inte jamstélldhet mot valfrihet. Bdda saker-
na fanns med. De enda som har gjort detta i denna debatt dr regeringen och
dess foretrddare. Det dr ni som star bakom politiken som har behallit
jamstalldheten. Jag har inga problem med det utan det ar bra. Mitt problem
ar att allt som handlar om valfrihet har forsvunnit. P4 31 sidor finns inte
den fragan med, trots att riksdagen har sagt att mélet ska vara kvar.

Jag maste upprepa min fraga: Hur ska Forsdkringskassan kunna arbeta
for det mal som riksdagen har slagit fast ndr regeringen har tagit bort det
ur regleringsbrevet till Forsakringskassan?

Annika Strandhéll kanske tycker att jag dr Overdrivet formalistisk,
nitisk eller jobbig i storsta allminhet. Jag vet inte. Jag tar inte upp denna
fraga for att jag tycker att det ar roligt. Den &r viktig dels for fordldrarna
som i mdte med Forsdkringskassan ska fa rétt information, dels for att de
beslut som riksdagen fattar, gilla dem eller inte, ska betyda négot. Det
handlar till syvende och sist om respekten for véljarna.

Jag vill tacka for diskussionen. Jag hoppas att jag slipper besvira
statsrddet och ta upp hennes tid med fler interpellationer om varfor
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regeringen inte gor vad riksdagen har fattat beslut om. De beslut som
riksdagen fattar ska foljas.

Anf. 125 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Herr talman! Jag konstaterar avslutningsvis att regeringen i det hér
fallet har gjort precis det som riksdagen bad om — till punkt och pricka.
Malet ligger fast.

Lat oss titta pa skillnaderna, den precisering jag talar om, nir det giller
regleringsbrevet till Forsdkringskassan. Det handlade tidigare om att
Forsékringskassans information “ska ge fordldrar goda kunskaper om
foraldraforsékringens regelverk och dérmed skapa forutsittningar for
valfrihet i ett jaimstéllt fordldraskap och makt Gver livssituationen”. Fint!
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Det regeringen nu har skrivit ar: “Forsékringskassan ska verka for ett
jémstéllt anvdndande av fordldrapenning och tillféllig fordldrapenning.
Forsdkringskassans information ska bidra till att fordldrar far béttre
kunskap om foréldraforsdkringens regelverk.”

Foréldrarna ska informeras om forildraforsékringens regelverk. Sjdlva
syftet med den valfrihet som vi pratar om hér handlar om att foérdldrarna
ska fa en kunskap om forsékringen som innebér att de ska forsta att de
olika val de kan gora nir det giller fordelning av fordldrapenningen kan fa
konsekvenser. Det &dr exakt vad som ligger kvar. Det dr nagot lite mer
tydlig precisering om att det faktiskt kan vara just anvéndandet av
fordldrapenning och den tillfélliga fordldrapenningen — precis som vi vet
— som 4r det som verkligen paverkar.

Jag konstaterar till syvende och sist att jag far tacka Johan Forssell for
debatten. Regeringens uppfattning &r att vi har f6ljt riksdagens beslut till
punkt och pricka. Jag ser fram emot eventuella fortsatta debatter i
framtiden.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 23 Svar pa interpellation 2014/15:348 om forutséttningarna for
kvinnors foretagande i vélfiardssektorn

Anf. 126 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Said Abdu har fragat mig om jag har tagit nagot initiativ
till en analys for att granska vilka konsekvenser dverenskommelsen med
Vinsterpartiet om “en vilfard utan vinstintresse” kan fa for mojligheten
att uppnd malen for jadmstélldhetspolitiken.

Det péastas ibland att atgdrder for att se till att vara skattepengar
anvinds till det de ar avsedda for skulle vara negativt for kvinnors
foretagande. Jag anser att det dr en forlegad syn att utgd fran att kvinnor
bara kan driva foretag inom vélfarden. Det stimmer inte heller 6verens
med verkligheten, eftersom de som har ledande positioner i de stdrsta
vilfardsforetagen 1 de flesta fall ar mén. Den konssegregerade
arbetsmarknaden &r ett omvittnat problem, men den &r inte kopplad till
fragan om vinster i skattefinansierade vélfardsforetag, utan har helt andra
orsaker.

En granskning av Dagens Arena visar att nio av tio riskkapitaldgda
vélfardsbolag har manliga direktorer. Av granskningen framgar att det ar
ont om kvinnor pad ledande positioner i de dominerande vard- och
utbildningskoncernerna. 12 av de 15 stdrsta aktdrerna har manliga
toppchefer, detta samtidigt som néstan 80 procent av de anstillda &r
kvinnor.

Genom att se till att skattepengar anvénds i verksamheten i stéllet for
att bli till stora vinster som delas ut till &garna skapas utrymme att satsa
mer pa kvaliteten. Vilka medarbetare i valfarden, kvinnor som mén, skulle
tacka nej till en extra kollega? Fragan om vinster i véalfarden handlar darfor
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positioner. Det handlar ockséd om att skattepengar ska ga till det de &r
avsedda for, ndmligen till verksamhet for medborgarna, inte vinst till
dgarna. Att eventuella 6verskott aterfors till den verksamhet de ar avsedda
for kan bidra till att uppnd malen for jimstélldhetspolitiken och oka
forutséttningarna for att de som jobbar i vélfarden har sjysta villkor.

Anf. 127 SAID ABDU (FP):

Herr talman! Jag har stéllt en fraga till civilminister Ardalan Shekarabi.
Efter att ha hort civilministern maste jag konstatera att jag dnnu inte fatt
svar pa min fraga.

Jag ska ta det fran borjan. Valfrihetsreformerna i offentlig sektor
underléttar for kvinnligt foretagande och kvinnligt chefskap. Vi har de
senaste aren sett att kvinnors foretagande okat. For tio ar sedan drev 5,9
procent av kvinnorna foretag. Nu har andelen 6kat till 7,5 procent. Vi anser
att det till stor del dr en foljd av de forbéttringar som skett i
forutséttningarna for foretagande inom de omraden dir kvinnor arbetar.
Dessvirre vill den rddgrona regeringen nu dra undan mattan for dessa
kvinnor och dessa foretag.

Herr talman! Statsradet anger att det &r en forlegad syn att utgé fran att
kvinnor bara kan driva foretag inom vélfarden. Sjdlvklart driver kvinnor
liksom min foretag inom en rad olika omrdden, men min fraga till
statsradet handlade om huruvida regeringen gjort en jamstélldhetsanalys
innan det beslutades om att forsvara foretagandet inom valfardssektorn.

Som statsrddet anger &dr ca 80 procent av de anstillda inom
vélfardssektorn kvinnor. Som foretagare vet jag att de flesta som driver
foretag gor det inom ett omrade dir de sjélva har expertis. Genom egna
erfarenheter vécks tankar och idéer om hur man skulle kunna forbéttra den
verksamhet man arbetar i. Eftersom kvinnor i storre utstrackning 4n mén
ar verksamma inom vard och omsorg ér det naturligt att det inom denna
bransch finns ett storre utbud for féretagsamma kvinnor an fér méan. Jag
konstaterar ocksd att kvinnodominansen inom vard- och
omsorgsbranschen kan ses bland foretagsledarna, varav 54 procent &r
kvinnor. I det privata néringslivet ar det 28 procent.

Herr talman! Folkpartiet driver pa for foretag och for feminism. For
mig &r det tydligt att statsrddet och regeringen inte satt pd sig
jamstdlldhetsglasdgonen nédr det géller valfardsforetagen och inte heller
vid regeringens utndmningar eller ndr man som hidromdagen valde att
avsluta ett ambassadorsnidtverk med dver 800 kvinnliga foretagare.

Herr talman! I sitt svar hanvisar statsrddet endast till de riskkapitaldgda
valfardsbolagen. Dirigenom visar statsrddet pa en forbluffande
okunnighet nir det géller de sma och medelstora foretag som dagligen
utrdttar storddd inom vélfirden. I stdllet for att fokusera pa de
riskkapitaldgda foretagen tycker jag att vi ska titta pa andra siffror. 98,8
procent av foretagen inom sektorn har farre &dn 50 anstéllda, och nio av tio

har under tio anstéllda. Bland de foretag som drivs inom valfrihetssystemet
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ar det 80 procent som dgs eller drivs av en kvinna eller har en kvinna som
vd. Vi talar alltsa inte om riskkapitalbolag, utan om ménniskor av kétt och
blod som varje dag gér till jobbet.

Herr talman! Vi borjar bli vana. Det ér alltfor ofta som den rodgrona
regeringen ignorerar de sméd och medelstora foretagen, som jag i
sammanhanget kan passa pé att beritta dr de som bidrar till fyra av fem
jobb. Foretagare misstinkliggors stéindigt av representanter fran den
rodgrona regeringen.

Jag ska aterga till den fraga jag stéllde i interpellationen. Har statsradet
tagit initiativ till en analys for att granska vilka konsekvenser
overenskommelsen med Vinsterpartiet om “en vilfard utan vinstintresse”
kan fa for mojligheten att uppna mélen for jamstélldhetspolitiken? Mer
specifikt géller frdgan den ekonomiska jamstilldheten, som &r néra
kopplad till hur vi fér fler kvinnliga foretagare och kvinnliga chefer. Jag
vill dven frdga hur statsrddet ser pd dkningen av kvinnors foretagande
under senare ar och kopplingen till nya foretag inom valfardssektorn.

Anf. 128 Statsridet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Det finns manga goda exempel pa kvinnligt och manligt
foretagande inom vilfiarden. Regeringen anser att det ar viktigt att fler
foretag drivs av kvinnor och vill se en saddan utveckling. Trots att kvinnor
ar 1 stor majoritet bland dem som arbetar i vard- och omsorgssektorn
framgar det av Vardféretagarnas egen rapport att kvinnor &r klart
underrepresenterade i ledande befattningar i forhallande till hur ménga
som arbetar i sektorn. Kvinnor utgdr 82 procent av alla som arbetar inom
véarden och omsorgen, men endast 54 procent av foretagsledarna, som Said
Abdu sa.

Jag vill vara tydlig med att vélfardsverksamheterna ér till f6r brukarna,
inte foretagsledarna. Jag tror att vi dr 6verens om att syftet med de reformer
som mdojliggjort for privata aktorer att vara med och utveckla vélfarden
aldrig har varit att lata riskkapitalbolag tjana miljarder pa skattefinansierad
vérd- och omsorgsverksamhet. Tyvarr hamnade vi dér.

Vi ska vérna valfriheten och ha en mangfald av olika aktérer. Men vi
ska samtidigt ha ett system som garanterar att skattemedlen aterinvesteras
i verksamheterna och inte gar till vinst till garna. Regeringen har tillsatt
Utredningen om reglering av offentlig finansiering av privat utférda
vélfardstjanster, som ska ge forslag pa hur vi kan garantera brukarna att
skattemedel gér till den verksamhet de &r avsedda for.

Jag vill ocksa betona att regeringen tar jamstédlldhetsmélen pa storsta
allvar. Vi vet att nir den gemensamt finansierade vilfdrden brister 4r det
kvinnor som i stor utstrickning gér ned i arbetstid for att ta hand om sina
anhdriga. Att deltidsarbete paverkar pensionen och sjukpenningen ar ingen
nyhet. Vi vet att det &r kvinnor som i stor utstrackning gar delade turer pa
dldreboendena nér foretagen skar ned pa sina personalkostnader for att 6ka
sin vinst. Det dr dérfor regeringen vill skapa ordning och reda i vélfarden.
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Svar pd Anf. 129 SAID ABDU (FP):

interpellationer Herr talman! Jag ténker fokusera lite grann pd hur regeringen skapar
osédkerhet for dessa jobbskapande kvinnor. Som jobbskapande foretagare
finns det fa saker som jag ogillar s& mycket som osékerhet. Men den nya
regeringen sprider osdkerhet. Efter Miljopartiets stoppultimatum om
Forbifart Stockholm har vi bombarderats med néringsfientliga utredningar
om alltifran att stoppa det niringsgivande affarsflyget frin Bromma till att
stoppa det jobbskapande vilfardsforetagandet.

Jag forstar de vilfardsforetag som nu hotas av regeringens politik. Men
jag dr inte ensam. Jag hade Onskat att statsradet hade lyssnat béttre till de
egna leden. Det dr nidmligen s& att den tidigare socialdemokratiska
finansministern  Kjell-Olof Feldt &r tydlig i1 sin kritk mot
osidkerhetsregeringens utredningsdirektiv om vinster i valfarden.

I Dagens Nyheter den 4 april pad s. 20 sdger han: ”Direktivet &r
formulerat sd att det stdnger utrymmet for normala foretagsbeslut, till
exempel om antalet anstéllda. Samtidigt finns en stor méngd foretag inom
vard, skola och omsorg som nu riskerar att bli utsatta for konfiskation. Det
borde inte kunna ske i ett rittssamhille, vilket jag hoppas att utredaren
Ilmar Reepalu inser.”

Min fréga till statsradet ar: Har statsrddet insett detta? Eller kommer
statsradet likt sin partikollega att sitta i kammaren om négra ar och rimma
pa lontagarfonder? Sedan vill jag dven ha svar pa den tidigare fragan om
hur statsradet ser pa 6kningen av kvinnors foretagande under senare &r och
kopplingen till den 6kande foretagsamheten.

Anf. 130 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Jag vill forsdkra Said Abdu att regeringen har
engagemang och vilja att skapa ordning och reda i vilfarden. Det ar var
skyldighet att skapa ordning och reda i vélfarden och se till att vi har
kvalitetskrav som innebér att det inte &r mojligt att dra ned péd antalet
medarbetare 1 offentliga vélfardsverksamheter for att dela ut vinst till
aktiedgarna.

Det ar var skyldighet att se till att medarbetarna i vélfarden far de bésta
mojliga fOrutsdttningarna att utféra de tjdnster som é&r viktiga for
jamstélldheten och for utvecklingen i1 vart land. Darfér maste vi vidta
atgérder. Jag vill paminna Said Abdu om att partiledaren for Folkpartiet i
manga uttalanden under de senaste aren har kravt att vi ska skérpa den
lagstiftning som reglerar privat utford offentligt finansierad valfard.

Den forra regeringen tillsatte minst tva utredningar med syftet att skar-
pa regelverket s att man just skulle fa hardare kvalitetskrav och stoppa en
utveckling dar man drar ned pé personalen for att dela ut vinst till aktie-
dgarna.

Den hér regeringen tar jamstélldhetsmalen pé allvar. D& méste vi ocksé
skapa ordning och reda i vilfirden. Vilfiarden dr en otroligt viktig
grundforutsittning for att vi ska kunna skapa ett jamstéllt samhélle. Jag
vill uppmuntra badde méan och kvinnor att starta och driva foretag inom

116



Prot. 2014/15:81

7 april

vélfardsverksamheterna, inom vérd- och omsorgssektorn. Men da ska det
vara hog kvalitet och vara brukarna och inte vinstintresset som star i fokus.

Jag vinder mig starkt mot att reducera kampen for jamstdlldhet till
kvinnors foretagande i vélfardssektorn. Ett jimstéllt samhille varken
borjar eller slutar dar. Verkligheten &r att kvinnor tjinar 86 procent av
méns 16n. Kvinnorna tar ut 75 procent av dagarna i foréldraforsakringen.
Kvinnor dgnar en timme mer per dag &t obetalt arbete medan mén &gnar
en och en halv timme mer &t betalt arbete. Det far stora konsekvenser for
kvinnors ekonomiska frihet. Det handlar inte om vinster i
skattefinansierade vélfardsforetag utan har helt andra orsaker.

Vi behdver fordandra normer och vérderingar om vad som ar manligt
och kvinnligt for att ge varje individ forutséttningar att forverkliga sig sjalv
och sin potential. Det &r min &vertygelse att samhéllen som tar till vara
hela befolkningens kompetens &r bade starkare och mer vdlmaende.

Som jag ndmnde tidigare ar vilfardsverksamheterna till for brukarna,
inte foretagsledarna. Vinstintresset hor inte hemma i vélfarden. Vi pratar
inte om en marknad. Vi pratar om grundldggande tjanster i ett samhille
som finansieras gemensamt av oss med skattemedel.

Att framhalla vélfardssektorn som den enda sektor dir kvinnor kan ha
ledande befattningar riskerar att leda till att den konssegregerade
arbetsmarknaden bestar och att kvinnors foretagande &r avgrinsat till
marknader ddr vinstintresset inte ska vara styrande. Jag stiller mig
fragande till pa vilket sétt det leder till fordndrade konsrelationer diar mén
och kvinnor deltar pa lika villkor.

Anf. 131 SAID ABDU (FP):

Herr talman! Det mirks att det finns fa foretagare i regeringen. Om sé
hade varit fallet hade man vetat att vinst &r nagot positivt och inte nagot
som kan utredas bort i Regeringskansliets korridorer. Vinst dr nodvéandigt
for att bedriva en verksamhet. Utan vinst finns inget utrymme for att
aterinvestera pengar i foretag. Det finns ingen sikerhet, bara en oro for att
staten ska ldgga vantarna pa verksamhetens overskott. De jobbskapande
foretagen lamnas med regeringens osédkerhetspolitik.

Herr talman! Vard och omsorg hor till de mest personalintensiva
sektorerna. Hér slar osdkerhetsregeringens hdjda skatter pd jobb och
foretagande sarskilt héart. De vilfardsforetag som vill satsa pa utdkad
personal och ge unga en vidg in pd arbetsmarknaden tvingas i stillet
forbereda sig pa Vénsterns stalbad. Redan nu tvingas tyvérr organisationer
parera straffskatten pa ungdomsjobben.

Vilfardsforetagandet har gett vart land ménga nya entreprendrer. Flera
av dem har varit kvinnor. Det har varit allt frdn nischade persiska
dldreboenden till sjukvard som spirar i hela vért land. Hir finns dven ett
stort antal kvinnor som ar foretagsledare och forebilder fér manga kvinnor
som stér pa troskeln till att starta eget foretag. Samhillet ska inte ldgga
krokben for dessa verksamheter, utan vi ska stédja dem.

Slutligen vill jag gérna ha svar pd min andra frdga om konfiskationen
och utredningsdirektiven.
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Svar pd Anf. 132 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S):

interpellationer Herr talman! En forutsdttning for en stark jimstélldhet dr att den
offentligt finansierade vélfarden fungerar vél. Ett steg mot att uppna
jamstdlldhetsmélen ar darfor att skapa ordning och reda i vélférden.
Skattemedlen ska ga till den verksamhet de dr avsedda for och inte som
vinst till 4garna.

Jag tror pé valfrihet och att kvaliteten i vélfirden mér bra av en
maéngfald av aktorer. Men vilfardssektorns uppdrag dr inte i forsta hand
att fraimja foretagande. Valfarden ar i forsta hand till for brukarna och for
att de som arbetar med detta viktiga samhallsuppdrag ska ges goda
arbetsvillkor och goda forutséttningar att fullfélja uppdraget. Nér
foretagares vinstintresse star i konflikt med samhaéllets och medborgares
intresse av vélfard far foretagarna sta tillbaka.

Jag vill avslutningsvis tacka Said Abdu for interpellationen.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

§ 24 Svar pa interpellation 2014/15:360 om
skatteutjimningssystemet och bostadsmiljarden

Anf. 133 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Erik Andersson har fragat finansministern dels om hon
har gjort det stédllningstagandet att skatteutjdmningssystemet gynnar
tillvaxten for de kommuner som far betala in pengar till systemet, dels
vilka initiativ finansministern har tagit for att uppfylla l6ftet som lamnades
i valrorelsen om att pengarna fran tillvdxtmiljarden skulle stimulera
bostadsbyggandet.

Arbetet inom regeringen ar sé fordelat att det dr jag som ska svara pa
interpellationen.

Den parlamentariska kommitté som senast gjorde en Oversyn av
utformningen av den kommunalekonomiska utjimningen hade bland
annat i uppdrag att utreda om det finns tillvixthimmande faktorer i
inkomstutjimningen. En enig kommitté¢ bedomde att det saknas belidgg for
att inkomstutjimningen ar tillvixthdmmande. Kommittén menade att
tillvaxt sker 1 lokala arbetsmarknadsregioner ddr karn- och
kranskommuner dr omsesidigt beroende av varandra. Den ekonomiska
tillvéxten 1 respektive arbetsmarknadsregion bestims inte av var man bor
utan av var man arbetar. En hdg inkomst per invdnare i manga
forortskommuner speglar snarare attraktiviteten i boendemiljon &n en hog
tillvixt kopplad till ekonomisk aktivitet. Jag delar kommitténs
uppfattning.

Det ar dock viktigt att negativa marginaleffekter inte uppstér pé grund
av inkomstutjdmningen. Sédana effekter kan uppstd om utjaimningen skul-
le baseras pa den genomsnittliga skattesatsen. En kommun med lag
skattesats skulle da kunna fd en bidragsminskning som é&r storre &n

6kningen av skatteintdkterna, om kommunens skattekraft 6kar snabbare &n
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den genomsnittliga skattekraften. Dérfor reduceras de medelskattesatser
som anvénds i berdkningarna av bidrag och avgifter i inkomstutjamningen.
Den ytterligare reducering av medelskattesatserna till 60 procent for de
kommuner och landsting som betalar avgift, som genomfordes 2014, ar
dock mer 4n vad som krdvs for att undvika sidana negativa
marginaleffekter.

Med det sagt vill jag framhélla vikten av att en avvidgning gors mellan
a ena sidan inkomstutjamningens eventuella inverkan pa tillvixten och a
andra sidan behovet av en langtgaende utjimning. Att en kommun har en
hog skattekraft behover inte foranledas av att det finns ett stort antal
arbetstillfallen i kommunen, utan kan bero pa att en stor andel av
befolkningen har sina arbetsplatser beldgna i andra kommuner.

Nér det giller fragan om vilka initiativ som har tagits for att dka
nybyggnationen av bostdder kommer regeringen i budgetpropositionen for
2016 att dterkomma med forslag pé incitament till kommunerna for dkat
bostadsbyggande.

Anf. 134 ERIK ANDERSSON (M):

Herr talman! Jag vill givetvis tacka civilministern for svaret.

Det ér klart att dven jag anser att hela Sverige ska kunna leva. Det dr
viktigt att sdga det. Annars blir jag beskylld for ndgot annat. Det behovs
en utjimning mellan landets kommuner, men dagens utjimningssystem &r
utformat pa ett sétt som stéller kommunerna mot varandra.

Kostnaden for utjimningen bor staten sté for, inte de 13 kommunerna
och ett enda landsting. Det dr landstinget som finns i Stockholm. Av de 13
kommunerna finns 10 i Stockholm. Nér det géller landstinget &r
Stockholms ldns landsting ockséd det enda landsting som bidrar till
utjamning 6ver huvud taget, och det landstinget har hogst landstingsskatt.

Nér jag lyssnar pa civilministern later det som att det framst skulle vara
kommuner runt storstdderna som drabbas. Men nu kommer dven Kiruna
och Gillivare att fa betala. De storsta mottagarna &r kommuner i
urbaniserade regioner. Det &r Malmo, Goteborg, Norrkoping och
Eskilstuna. Min frdga i interpellationen var om statsrddet har gjort
stillningstagandet att skatteutjimningssystemet gynnar tillvixten for de
kommuner som far betala in till systemet och vilka initiativ statsradet har
tagit for att uppfylla de 16ften som lamnades i valrorelsen om att pengarna
frén tillvaxtmiljarden skulle stimulera bostadsbyggande.

Nér det giller om skatteutjimningssystemet gynnar tillvixten har
statsrddet svarat att han star bakom den parlamentariska kommittén som
kom fram till att det saknas beldgg. Skatteutjamningen é&r inte
tillvixthdmmande. Tillvaxten sker i de lokala arbetsmarknadsregionerna.
Att  kommittén kom fram till att inkomstutjdmning inte &r
tillvixthdmmande grundas pd en Oversiktlig utredning utan tillracklig
analys. Flertalet av de kommuner som far betala, framst i
Stockholmsregionen, foreslog att det skulle tillsdttas en mer kvalificerad
utredning for att utreda mojligheterna till en inkomstutjdmning som ger

Svar pd
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Svar pd incitament till tillvixt och &kad sysselsdttning. De menade ockséd att
interpellationer kostnads- och inkomstutjdmningen ska ses i ett storre sammanhang.

Dagens inkomstutjimning dér de 13 kommunerna betalar och alla
andra kommuner garanteras en skattekraft hdgre 4n den egna kan inte ge
ett incitament till att 6ka den egna tillvixten och skattekraften da en sddan
okning motsvaras av ett niastan lika stort bidragsbortfall. Fér de kommuner
som har en egen skattekraft over den garanterade nivén finns inga
incitament for tillvixt da denna i princip forsvinner i en Okad
skatteutjamningsavgift.

Herr talman! Jag anser att kommunens skatteintikter ska ga till
vélfardens kdrna — skola, vard och omsorg. Kan civilministern, nir det
géller Goteborg, motivera att den kostnad som exempelvis Taby far betala
till Goteborg ar lika stor som kostnaden for 120 ldrare 1 Taby? Det géller
den kostnadsdkning som kommer att komma med det nya
skatteutjimningssystemet. Och d&d ska man finansiera sex timmars
arbetsdag i Goteborg. Det anser jag inte vara vélfardens kérna.

Nér det giller att stimulera bostadsbyggandet far jag svaret att
regeringen &aterkommer i frdgan. Men i1 dagarna kunde vi ldsa att
regeringen kommer att vidta en del forsdmringar. Det géller forsdmring av
ROT-avdraget for att finansiera kanske forst och framst hyresrétter dér det
ar bostadsbrist, med storsta sannolikhet i storstadsomradena. Det handlar
om forslag som modulhus, som med stdrsta sannolikhet ocksa kommer att
bli véldigt dyra. Fragan dr da vem som ska betala det.

Min fraga dr nu: Kommer regeringen att géra en mer grundlig
utredning av skatteutjimningssystemet och av om det gynnar tillvéxten for
de kommuner som betalar in?

Anf. 135 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Om vi tittar pd omfordelningen &ver landet kan vi se att
skatteutjimningen &r en liten del. Det handlar om knappt 1 procent. Det ar
1 miljard kronor, men mycket stdrre omfordelning sker med statliga
pengar. Har framstéills det som att det bara d&r kommunerna som fordelar,
men det dr framfor allt staten.

Syftet &r att kompensera kommuner som har en service utdver
genomsnittet. Det handlar om extra forskolekostnader och skolkostnader
ifall man har méanga barn. Ifall man har ménga &ldre blir det stdrre
omsorgs- och vardkostnader. Det kan handla om att 1dnga avstand blir dyrt
for den kommunala servicen. Det hir dr egentligen ett sdtt att stirka
likvardigheten 6ver hela landet.

I exempelvis Skéne, dér jag bor, kan man se att tvd av tre nya jobb som
tillkommer i Malmo gér till personer som bor utanfér Malmd. De pendlar
alltsé in och jobbar i Malmo men &ker tillbaka till sin hemkommun, som
ofta dr en kommun med lagre skatt &n Malmo.

For Vellinge, som ér en riktig pendlingskommun, géller det omvénda.
Maénga som bor i Vellinge pendlar till andra stider. Dar finns det bara
tickning for en tredjedel av kommuninvanarna nir det géller
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arbetstillfallen. Det innebar att majoriteten pendlar till andra kommuner,
inte minst till Malma.

Da forstar man att man inte kan se det statiskt, som en kamp mellan
olika kommuner dir Vellinge skulle ses som en forlorare. Vellinge vinner
nidmligen mycket pa att invanarna kan pendla till exempelvis Malmo for
att arbeta. Daremot fir Malmo, som till exempel har ménga barn, ta del av
skatteutjimningen. Om man tar med arbetstillfdllen, vilket ministern ocksa
nidmner, blir det annu tydligare att det inte handlar om en oréttvisa som
drabbar vissa kommuner. Det &r tvdrtom ett sétt att 6ka réttvisan och
likvéardigheten i alla kommuner.

En del kommuner som fér betala i det hir systemet har 1ag skattesats
men far &nda in mycket pengar eftersom ménga i kommunerna har jobb
och hogre inkomster. Att ha 14g skatt kan dessutom vara ett sitt att dra till
sig invanare. Ddrmed har man &nda tdckning for den kommunala servicen.
Sjalvklart bidrar ocksa andra kommuner till den kommunala servicen. Till
exempel bidrar Malmé med fritids- och kulturliv dven for
kranskommunerna.

Det éar alltsa inte s enkelt att man kan dela upp kommunerna med
granser, utan det finns ett symbiotiskt forhallande mellan kommunerna,
inte minst nér det géller kranskommunerna. Det &r ocksa en bra bakgrund
till att skatteutjamningssystemet finns.

Det har funnits problem i systemet. Man forutsitter till exempel att alla
barn i en kommun féar férskola. Det behdver inte alls vara pa det sittet. Om
man tar med det i berdkningen blir det den faktiska kommunala servicen.
Det blir &nnu mer rtt riktat och riktigt i det nya systemet.

Med tanke pa beroendeforhéllandet som finns och med tanke pé att
likvardigheten faktiskt dr hotad nér det &r stora skillnader dkar det hér
snarare rittvisan. Man kan inte ens séga att kommunerna som betalar &r
forlorare eftersom de i det stora hela dr vinnare, bland annat genom det
Omsesidiga beroendet av andra kommuner for arbetstillféllen, service med
mera.

Anf. 136 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Det marks i diskussionen att det hédr dr komplexa och
viktiga fragor for hur vi ska kunna finansiera vélfardsverksamheterna och
offentliga verksamheter pa ett sitt som innebdr att vi garanterar
likvérdigheten och gynnar tillvéxten i vart land.

Syftet med utjamningssystemet dr att skapa likvérdiga ekonomiska
forutsdttningar for alla kommuner och landsting i landet att kunna
tillhandahalla sina invénare likvirdig offentlig service oberoende av
invanarnas inkomster och andra strukturella forhéllanden. Meningen ar att
skillnader i kommunalskatt i stort ska spegla skillnader i effektivitet,
service och avgiftsnivé och inte bero pa strukturella skillnader.

Mot denna bakgrund anség den parlamentariska kommitté som senast
utredde systemet att incitament for ekonomisk tillvdxt och for okad
sysselsdttning bor stirkas pd annat sdtt 4n inom ramen for
inkomstutjimningen. Aven hir delar jag kommitténs bedomning.

Svar pd
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Svar pd I Sverige har vi en langtgaende utjimning av skillnader i skattekraft
interpellationer och av strukturella kostnadsskillnader mellan kommunerna och mellan

landstingen. Skélet till att vi har ett utjimningssystem é&r att staten har lagt
ansvaret for viktiga vélfardstjénster pA kommuner och landsting samtidigt
som merparten av deras intékter utgdérs av kommunal inkomstskatt. Utan
en utjimning — och da i synnerhet av skillnaderna i skattekraft — skulle det
inte vara mojligt att uppratthélla en god verksambhet i alla kommuner och
landsting.

Bland kommunerna varierar skattekraften mellan 75 och 177 procent
av riksgenomsnittet. Arjing har ligst skattekraft och Danderyd har hogst.
Utan utjimning skulle Arjing behdva ha en néstan tva och en halv ginger
hogre skattesats an Danderyd for att fa in lika stora skatteintikter per
invanare.

En langtgdende utjimning av kommunernas och landstingens
ekonomiska forutséttningar ar dérfor nédvindig for att tillgodose att alla
invanare kan ges en god kommunal service.

Systemet for kommunalekonomisk utjimning bor dven i framtiden
skapa likvérdiga forutséttningar for kommunerna och landstingen.

Anf. 137 ERIK ANDERSSON (M):

Herr talman! Nér jag lyssnar till statsradet och Hillevi Larsson later det
nistan som att jag star for att det inte skulle finnas ndgon utjagmning. Det
dr inte det vi pratar om; det ar klart att vi ska ha det. Hillevi Larsson sa att
kommunerna star for en vildigt liten del. Det &r just det som ar poédngen.
Inkomstutjdmningen uppgar till totalt 60 miljarder, varav de 13
kommunerna och detta landsting star for en inkomstutjimning pa 4,8
miljarder, enligt de uppgifter som jag har fatt fran riksdagens
utredningstjanst. Det &r alltsa en mycket liten del som dessa f4 kommuner
star for.

Jag menar att denna kostnad ska uppforas pa staten. Kommuner ska ju
inte stéllas mot varandra for att Tédby, Danderyd, Kiruna eller Géllivare
ska betala till andra kommuner. Som jag sa i mitt inledningsanforande
hindrar det dessa kommuner att vidta nodvéndiga forandringar for att
effektivisera sin verksamhet. Det dr det som &r sa fel i systemet, att
kommuner stills mot varandra.

Om man tittar ut i virlden har kommunerna mdjlighet att ta ut skatt.
De skattepengar som tas in 1 kommunerna ska ocksa gi till
kommuninvanarna. Det &r véldigt viktigt nér vi talar om kommunalskatt.

Anf. 138 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! En &tgérd hade ju varit att bygga hyresréitter. Om man ska
rikta ndgon kritik mot en del kommuners agerande finns det faktiskt
kommuner, till exempel Vellinge, som har satt i system att locka till sig
hoginkomsttagare med hjalp av skatteintdkter. Samtidigt kan kommunen
dé ha lagre skattesats. Men om man hade byggt hyresritter hade det kanske
flyttat in invanare som inte har sd hoga inkomster.
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Som exempel kan jag nimna Malmd, som bygger hyresrétter och har
gjort det under lang tid, &ven om det séklart behdver byggas dnnu mer.
Skulle man ta bort utjimningen, vilket incitament skulle det ge? Jo, snarare
ett incitament for att den inslagna vdgen fungerar bra.

Man talar om vilskotta kommuner. Med en vélskott kommun menar
man att kommunen har lyckats stinga ute dem som har légre inkomster.
Déarmed far kommunen en hogre skattekraft. Man kan ha légre skattesats
och dnda ha rdd med den kommunala servicen. Det &r inte vad jag anser
vara en vilskott kommun. En vilskott kommun dr en kommun som kan ta
hand om alla sina invanare och som ser till att ungdomar inte tvingas flytta
till andra kommuner for att de inte far ndgon bostad eftersom
hemkommunen inte bygger nagra hyresritter. En vilskott kommun &r en
kommun som tar hand om invanarnas behov fullt ut.

Jag tycker att det &r bra att utjimningen finns. Darmed innebar det inte
att de kommuner som &r med och betalar automatiskt blir forlorare. De &r
i ett beroendeforhéllande till andra kommuner. Gynnar man regionen som
s&dan, gynnar det ocksd de kommunerna.

Nér det giller bostadsbyggande dvergér man nu mer till nybyggnation
och mindre renovering. ROT-avdraget anvénds till framf6r allt renovering.
Nu satsar vi pd nybyggnation, och det dr det som verkligen behovs i
Malmg, i Vellinge och i manga andra kommuner. Det &r det vi satsar pa.

Anf. 139 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Det &r viktigt att komma ihag att det 4r den kommun som
vi dr bosatta i som far skatteintdkterna, inte den kommun dar vi arbetar.

Som det framgér av diskussionen blir detta extra tydligt i storstadsre-
gionerna. Hillevi Larsson berdrde forhéllandet mellan Malmé och Vel-
linge. Malmds skattekraft uppgér till 84 procent av riksgenomsnittet me-
dan grannkommunen Vellinge har en skattekraft pa 121 procent. Detta har
betydelse for fraigan om den kommunalekonomiska utjgmningen, och dé i
synnerhet inkomstutjamningen, samtidigt som det kan ha tillvaxthimman-
de effekter.

I den senaste parlamentariska utredningen som vi har diskuterat gjorde
Internationella hogskolan i1 Jonkdping en studie av inkomstutjimningen
och villkoren for tillvaxt i landets kommuner. Av rapporten framgér det
att det framfor allt dr storleken pa den lokala arbetsmarknaden som é&r
avgorande for tillvixten. En lokal arbetsmarknadsregion omfattar, med
néagra fa undantag, flera kommuner.
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Svar pd Tillvdxten i en lokal arbetsmarknadsregion bestims inte av var man
interpellationer bor utan av var man arbetar. | storstadsregionernas medelstora och sméa

kommuner dr inkomsten per invanare betydligt hogre &n lonesumman,
som avser arbetstillféllen i kommunen. Nattlonesumman dr med andra ord
betydligt hogre &n daglonesumman.

Detta méste vi ha med oss ndr vi diskuterar frigan om kommunala
inkomstutjamningar.

Anf. 140 ERIK ANDERSSON (M):

Herr talman! Jag tror inte att vi kommer att hitta en 16sning pa denna
problematik i kvéll. Det dr vildigt f& ménniskor i landet som forstér sig pa
hur skatteutjimningssystemet fungerar. Men vi kan ju prata om
principerna i alla fall, och det &r det vi gor har i kvall.

Det dr fa kommuner som betalar en relativt liten summa totalt sett, &ven
om det &r en stor summa for dessa kommuner. Min hemkommun Téby, till
exempel, betalar 400 miljoner per ar i skatteutjimningsbidrag. Nu kommer
Taby att fA betala ytterligare 60 miljoner med de fordndringar som
regeringen aviserar. Det innebér att det dr 460—470 miljoner som Taby
kommun maste betala till andra kommuner. Det i sin tur gor att de
kommuner som fér bidrag inte stiller om sin verksamhet. P4 sa sétt &r det
tillvixthdmmande. Man effektiviserar inte i de kommuner som é&r
mottagare.

I valrdrelsen sade Socialdemokraterna att man skulle anvinda
tillvixtmiljarden som alliansregeringen tillforde, eftersom det slog sa hart
mot ett faital kommuner, for att bygga hyresrétter. Nu horde vi att ROT-
avdraget ska forsvinna och att man enligt regeringen ska bygga hyresritter.
Dessa hyresrdtter ska da finansieras med bidraget Nya bostidder i
storstadsomradena. Det dr alltsd ett annorlunda system som regeringen
foreslar.

Jag anser fortfarande att systemet i grund och botten inte &r bra. Det
ska finnas en utjimning, men kommer regeringen att géra en grundlig
utredning av skatteutjimningssystemet for att se om det gynnar tillvixten
eller inte?

Anf. 141 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Jag vill tacka Erik Andersson och Hillevi Larsson for en
angelagen diskussion. Det hér dr en viktig del av var vélfairdsmodell, och
vi maste stdndigt diskutera hur vi kan utveckla vilfarden och da inte minst
de finansieringsmodeller som ska garantera likvérdigheten.

Kommuner och landsting dr ansvariga for viktiga vilfardstjédnster. Den
kommunala sjélvstyrelsen dr en modell som vi ska vara oerhort stolta dver.
Den har i internationella jamforelser visat sig fungera vél. For att klara av
att tillhandahalla vélfardstjansterna behdver kommunerna och landstingen
darfor likvardiga ekonomiska forutsattningar. Jag tror att det nog réder stor
enighet i Sverige om att vi ska ha den typen av utjamning.

Samtidigt star vi infor framtida utmaningar till f61jd av den demogra-

fiska utvecklingen, den medicintekniska utvecklingen och kraven pa
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tillgénglighet och standard. For att kunna tillgodose 6kade ansprék pa
valfardstjansterna behover vi tillvdxt. Det tror jag att det ocksd rader
enighet om. Det dr darfor viktigt att ett kommunalekonomiskt
utjimningssystem inte motverkar tillvixt.

Som jag ndmnde inledningsvis har en enig kommitt¢ bedomt att det
saknas beldgg for att inkomstutjimningen é&r tillvixthdmmande. Jag ser
ingen anledning att ifrdgasétta den bedomningen.

Nér det géller utvirdering av det kommunala utjamningssystemet gors
detta kontinuerligt. Det 4r en fraga som regeringen avser att folja noga.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 25 Bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Proposition

2014/15:94 Den nya polisorganisationen — nagra fragor om
personuppgiftsbehandling m.m.

Skrivelse
2014/15:92 Riksrevisionens rapport om bistind genom internationella
organisationer

Motioner

med anledning av prop. 2014/15:68 Svenskt deltagande i Forenta
nationernas stabiliseringsinsats i Mali

2014/15:3056 av Allan Widman m.fl. (FP, M, C, KD)

2014/15:3061 av Bjorn Soder och Julia Kronlid (SD)

med anledning av prop. 2014/15:71 Forenklingar i anldggningslagen
2014/15:3053 av Nina Lundstrom m.fl. (FP)

2014/15:3057 av Caroline Szyber (KD)

2014/15:3058 av Ola Johansson (C)

2014/15:3059 av Ewa Thalén Finné m.fl. (M)

med anledning av prop. 2014/15:74 Ledningsritt i tomtratt
2014/15:3055 av Nina Lundstrom m.fl. (FP)

med anledning av  prop. 2014/15:77 Genomforande av
brottsofferdirektivet

2014/15:3054 av Roger Haddad m.fl. (FP)

2014/15:3063 av Linda Snecker m.fl. (V)

med anledning av prop. 2014/15:81 Godkédnnanden for Kyotoprotokollets
andra atagandeperiod
2014/15:3064 av Jens Holm m.fl. (V)
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med anledning av prop. 2014/15:83 Komplettering av lagen om atgérder
vid hindrande av fortsatt fard

2014/15:3045 av Per Klarberg och Tony Wiklander (SD)

2014/15:3049 av Emma Wallrup m.fl. (V)
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med anledning av prop. 2014/15:85 Okad individanpassning — en
effektivare sfi och vuxenutbildning

2014/15:3051 av Christer Nylander m.fl. (FP, M, C, KD)

2014/15:3052 av Robert Stenkvist m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2014/15:87 Fortsatt giltighet av lagen om
behandling av personuppgifter vid Institutet for arbetsmarknads- och
utbildningspolitisk utvéirdering

2014/15:3046 av Ali Esbati m.fl. (V)

med anledning av prop. 2014/15:89 Lag om lokala aktionsgrupper och
EG:s forordningar om strukturstdd och stod till utveckling av
landsbygden

2014/15:3048 av Hékan Svenneling m.fl. (V)

med anledning av prop. 2014/15:91 En ny lakemedelslag
2014/15:3065 av Karin Ragsjé m.fl. (V)

med anledning av skr. 2014/15:65 Verksamheten i Europeiska unionen
under 2014
2014/15:3044 av Julia Kronlid och Bjérn Soder (SD)

med anledning av skr. 2014/15:66 Verksamheten inom Europaradets
ministerkommitté m.m. under andra halvéret 2013 och helaret 2014
2014/15:3062 av Julia Kronlid och Johan Nissinen (SD)

med anledning av skr. 2014/15:90 Nordiskt samarbete 2014
2014/15:3060 av Aron Emilsson och Julia Kronlid (SD)

med anledning av skr. 2014/15:114 Strategisk exportkontroll 2014 —
krigsmateriel och produkter med dubbla anvindningsomraden

2014/15:3047 av Hans Linde m.fl. (V)

EU-dokument

KOM(2015) 135 Forslag till radets direktiv om &ndring av direktiv
2011/16/EU vad géller obligatoriskt automatiskt utbyte av
upplysningar i frdga om beskattning

§ 26 Anmilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:

den 27 mars

2014/15:451 Arbetsgivaravgifterna for unga
av Aron Modig (KD)
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2014/15:452 Tvirforbindelse Sodertorn
av Erik Ottoson (M)
till statsradet Anna Johansson (S)

2014/15:453 Bredbandsutbyggnad p4 den svenska landsbygden

av Erik Ottoson (M)

till statsradet Mehmet Kaplan (MP)

2014/15:454 Mittuniversitetet i Hiirnésand

av Emil Kdllstrom (C)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)
2014/15:455 Tidigare domdas mojlighet till arbete

av Beatrice Ask (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

2014/15:456 Fredad zon for de kristna folkgrupperna i Irak

av Robert Halef (KD)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2014/15:457 Snusets hilsoeffekter

av Jesper Skalberg Karlsson (M)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2014/15:458 Storre tydlighet om ryskt beteende i luftrummet

av Lena Asplund (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2014/15:459 Statsministerns besok i Kina
av Karin Enstrém (M)

till statsminister Stefan Léfven (S)

den 28 mars

2014/15:460 Statliga jobb pa landsbygden
av Kristina Yngwe (C)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)
2014/15:461 Hogskolebehorighet

av Michael Svensson (M)

till statsradet Aida Hadzialic (S)

den 30 mars

2014/15:462 Att kalla Kina diktatur

av Robert Hannah (FP)

till statsminister Stefan Lofven (S)

2014/15:463 Slopat giavoavdrag

av Aron Modig (KD)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2014/15:464 Sveriges psykologiska beredskap
av Sotiris Delis (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

den 31 mars
2014/15:465 Jobb i Miilardalen mot jobb i Skéne

av Boriana Aberg (M)
till nérings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)

interpellationer

interpellationer
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Prot. 2014/15:81 2014/15:466 Bostadssituationen for asylsokande och flyktingar

7 april av Roland Utbult (KD)

— till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
Svar pd 2014/15:467 Varsel vid ABB i Visterais

interpellationer av Asa Coenraads (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

2014/15:468 Varsel vid Metsi Board i Husum

av Eva Lohman (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

2014/15:469 Regional tillvixt och forutsittningar for jobb pa norra
Gotland

av Anders Akesson (C)

till nérings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2014/15:470 Statlig verksamhet pa landsbygden

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2014/15:471 Lokaliseringen av Skatteverkets verksamhet
av Sten Bergheden (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

den 1 april

2014/15:472 Det ekonomiska léiget i Sverige

av Fredrik Schulte (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:473 Forindringar av forildraforsikringen

av Emma Henriksson (KD)

till socialforsakringsminister Annika Strandhall (S)

2014/15:474 Finansieringen av mindre Kklasser, fler lirare i
klassrummet och fler specialléirare

av Camilla Waltersson Gronvall (M)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)

2014/15:475 Godkénd gymnasieutbildning

av Michael Svensson (M)

till statsradet Aida Hadzialic (S)

2014/15:476 Aktiebolag som driftsform for akutsjukhus

av Anders W Jonsson (C)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2014/15:477 Skolornas bristande arbete mot krinkningar i skolan
av Maria Stockhaus (M)

till statsradet Aida Hadzialic (S)

den 2 april

2014/15:478 Nya upphandlingsreglers konsekvenser for foretagare
av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2014/15:479 Kvalitet och valfrihet inom vélfiirden

av Aron Modig (KD)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)
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2014/15:480 Hinder for dgarligenheter
av Nina Lundstrém (FP)
till statsrddet Mehmet Kaplan (MP)

den 3 april

2014/15:481 Forbattrade matematikkunskaper
av Erik Bengtzboe (M)
till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)

§ 27 Anmiélan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 27 mars

2014/15:353 Uppkoérningskoer for att ta korkort

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2014/15:354 Okad satsning pa lantbruksskolor

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2014/15:355 Sveriges utrikespolitiska stiillning i EU

av Sofia Arkelsten (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2014/15:356 Israel, FN och EU

av Sofia Arkelsten (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2014/15:357 Den svenska linjen i IMF och Virldsbanken
av Sofia Arkelsten (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:358 Vaccin och bistand

av Sofia Arkelsten (M)

till statsradet Isabella Lovin (MP)

2014/15:359 Kampanjen for kandidaturen till FN:s sikerhetsrad
av Sofia Arkelsten (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2014/15:360 Sikerhetspolitiska effekter av en energiunion
av Sofia Arkelsten (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2014/15:361 Stormskador i Visternorrland

av Eva Lohman (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2014/15:362 Patienters valfrihet

av Cecilia Widegren (M)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)
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7 april av Sofia Arkelsten (M)
- till statsradet Isabella Lovin (MP)
Svar pd 2014/15:364 Examenspremier
interpellationer av Betty Malmberg (M)

till statsradet Helene Hellmark Knutsson (S)
2014/15:365 Klimat och konkurrenskraft
av Sofia Arkelsten (M)

till statsradet Kristina Persson (S)

den 28 mars

2014/15:366 Vattenfall AB:s brunkolsverksamhet

av Jesper Skalberg Karlsson (M)

till nérings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
den 30 mars

2014/15:367 Vattenfall och vindkraft

av Sofia Arkelsten (M)

till klimat- och miljéminister Asa Romson (MP)
2014/15:368 Regeringens instillning till fildelning

av Aron Modig (KD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

den 31 mars

2014/15:369 Flygstrategins innehall

av Edward Riedl (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2014/15:370 Hénsyn till svensk flygindustri i den kommande flyg-
strategin

av Edward Riedl (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2014/15:371 Eftersoksjigare som hamnar i klim
av Monica Haider (S)

till statsradet Anders Y geman (S)

2014/15:372 Brott mot barn

av Ellen Juntti (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2014/15:373 Luftfartsstrategin och riksdagens tillkéinnagivanden
av Edward Riedl (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2014/15:374 Korkortsutbildning for unga

av Boriana Aberg (M)

till statsminister Stefan Lofven (S)

2014/15:375 Forsvarsmakten och vindkraften

av Sofia Arkelsten (M)

till klimat- och miljéminister Asa Romson (MP)
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2014/15:376 Vird efter behov oavsett var man bor

av Cecilia Widegren (M)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2014/15:377 Infrastrukturministerns syn pa Bromma flygplats
av Edward Riedl (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

den 1 april

2014/15:378 Forbittrad mobiltickning

av Erik Ottoson (M)

till statsradet Mehmet Kaplan (MP)

2014/15:379 Beredningen av den aviserade postutredningen
av Erik Ottoson (M)

till statsrddet Mehmet Kaplan (MP)

2014/15:380 Annullering av klimatutslappsritter

av Karin Svensson Smith (MP)

till klimat- och miljominister Asa Romson (MP)

2014/15:381 Unga tjejers tillgang till preventivmedel

av Karin Ragsjo (V)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2014/15:382 Utveckling av kvaliteten inom éldreomsorgen
av Cecilia Widegren (M)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

den 2 april

2014/15:383 Skatteverkets kontor i Hudiksvall

av Margareta B Kjellin (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2014/15:384 Skatteverkets kontor i Mariestad

av Cecilia Widegren (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2014/15:385 Agarproévningsutredningens uppdrag
av Margareta Cederfelt (M)

till statsrddet Ardalan Shekarabi (S)

2014/15:386 Befogenheter for skoterledsvirdar

av Saila Quicklund (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

2014/15:387 En feministisk regering utan feministiskt perspektiv

av Margareta Cederfelt (M)

till statsradet Asa Regnér (S)

2014/15:388 Besoksniringen

av Isabella Hokmark (M)

till kultur- och demokratiminister Alice Bah Kuhnke (MP)
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§ 28 Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 27 mars

2014/15:298 Nya dgardirektiv for Vattenfall AB
av Lars Hjdlmered (M)
till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)

den 30 mars

2014/15:314 Uppmirksammande av 100-arsminnet av folkmordet
seyfo den 24 april 2015

av Robert Hannah (FP)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

den I april

2014/15:317 Ryskt kdrnbrinsle som siikerhetspolitisk fraga
av Lars Eriksson (S)

till forsvarsminister Peter Hultqvist (S)

2014/15:324 Effektiv gemensam beredning av Solvens I1

av Per Asling (C)

till statsradet Per Bolund (MP)

2014/15:325 Regeringens mdojlighet att prova vattenmyndigheternas
forslag till atgirdsprogram

av Anders Forsberg (SD)

till klimat- och miljominister Asa Romson (MP)

2014/15:327 Kameradvervakning vid Malmé synagoga

av Roger Haddad (FP)

till statsradet Anders Y geman (S)

2014/15:326 Aterupptagen dversyn av Arbetsformedlingen
av Elisabeth Svantesson (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

2014/15:328 Angbatstrafik som hotas av EU:s vattendirektiv
av Cecilia Widegren (M)

till klimat- och miljéminister Asa Romson (MP)

2014/15:330 Regeringens politik kring deinvesteringar

av Sofia Arkelsten (M)

till nérings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2014/15:329 Sjukskrivningar och forebyggande sjukpenning
av Lotta Finstorp (M)

till socialférsdkringsminister Annika Strandhall (S)
2014/15:312 Europaparlamentets resolution om fredade zoner i Irak
av Sofia Damm (KD)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2014/15:333 Fredad zon for de kristna folkgrupperna i Irak
av Robert Halef (KD)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)



2014/15:334 Svensk lidkare i etiopiskt fingelse

av Ulla Andersson (V)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2014/15:338 Nedskirningar inom Skatteverket

av Helena Bouveng (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:335 Krav pa AP-fonderna att redovisa utslipp av véixthus-
gaser

av Ulla Andersson (V)

till statsradet Per Bolund (MP)

2014/15:336 Styrning av AP-fondernas innehav i fossila och fornybara
energikillor

av Ulla Andersson (V)

till statsradet Per Bolund (MP)

2014/15:337 Statens skolverk

av Camilla Waltersson Gronvall (M)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)

2014/15:339 Studie- och yrkesvigledning genom hela utbildnings-
kedjan

av Betty Malmberg (M)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)

2014/15:348 Den av regeringen aviserade postutredningen

av Erik Ottoson (M)

till statsradet Mehmet Kaplan (MP)

2014/15:346 Virnande och utveckling av upphovsritten

av Jorgen Warborn (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2014/15:349 Legitimation for kuratorer i sjukvarden

av Veronica Palm (S)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2014/15:350 Legitimation for kuratorer i hilso- och sjukvirden
av Barbro Westerholm (FP)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2014/15:345 Flygets miljokostnader

av Niclas Malmberg (MP)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:347 Biogasens forutsittningar

av Lena Ek (C)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:344 Regeringens planer pa skattehojning for pensionirer
av Lotta Finstorp (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:351 Nedléiggningen av Ericsson i Katrineholm

av Lotta Finstorp (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

2014/15:297 Forsiljning av Vattenfall AB:s tyska kolverksamhet
av Lars Hjdlmered (M)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
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§ 29 Kammaren atskildes kl. 21.40.
Forhandlingarna leddes
av talmannen frén sammantriadets borjan till och med § 15 anf. 45 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.47,
av talmannen dérefter till och med § 20 anf. 106 (delvis) och
av andre vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

LISA GUNNFORS

/Eva-Lena Ekman
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