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Propositionens huvudsakliga innehdll

I propositionen liggs fram forslag till en lag om handelsagentur som skall
ersitta bestimmelscrna om handelsagentur i lagen (1914: 45) om kommis-
sion, handelsagentur och handelsresande (kommissionslagen).

Forslaget innebir att agehtens stillning gentemot huvudmannecn stiirks i
olika hinseenden. D¢ nya bestdmmelserna 4r i storre utstrickning tvingan-
de till agentens formén dn kommissionslagens regler om handelsagentur.

Reformen innebdr i dvrigt foljande.

Parternas allminna skyldigheter mot varandra klargors. Det giller fram-
for allt fragor om lojalitetsplikt och informationsskyldighet. Reglerna om
riitt till provision och utbetalning av provisionsbelopp preciseras. Detsam-
ma géller reglcrna om provisionsnota. Agentens majligheter att kontrollera
riktigheten av utstillda provisionsnotor forbittras.

Agentens riitt till uppsigningstid forbéttras i de flesta fall. Reglerna om
uppsédgningstid skall gélla dven tidsbestimda agenturavtal som har for-
ldngts. De nuvarande reglerna om schabloniserad efterprovision och er-
sdttning for investeringar byts ut mot ett system med avgingsvederlag av
kontinental modell. Bestimmelscr om fortida uppsigning och skadestand
far en mera lattillgénglig utformning.

Lagregleringen rorande anstidllda handelsresande och platsforsiljare
upphor. For dessa kategorier skall i fortsédttningen endast de allmidnna
reglerna om anstiliningsskydd gilla.

Den foreslagna nya lagen dr forenlig med ett EG-direktiv om handels-
agenter.

Den nya lagstifiningen foreslas trada i kraft den 1 januari 1992.



Propositionens lagforslag Prop. 1990/91:63
1 Forslag till

Lag om handelsagentur

Hirigenom foreskrivs foljande.

Allmiinna bestimmelser

1§ Med handelsagent forstds i denna lag den som i en niringsverksam-
het har avtalat med en annan, huvudmannen, att for dennes rikning
sjdlvstandigt och varaktigt verka for forsiljning eller kép av varor genom
att ta upp anbud till huvudmannen eller sluta avtal i dennes namn.

2§ Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i denna lag giller i
stdllet for lagens bestimmelser, om inte annat anges i lagen. Med av-
talsvillkor jamstills praxis som har utbildats mellan parterna samt han-
delsbruk eller annan sedvinja.

Om det av lagen framgér att en bestimmelse inte fir dsidoséttas genom
avtal, giller bestimmelsen ocksd framfor praxis som har utbildats mellan
parterna och framfor handelsbruk eller annan sedvinja.

3§ En bestimmelse som enligt lagen inte fir dsidosittas till nackdel for
agenten far inte heller &sidosittas till nackdel fér denne genom ett avtal om
att frimmande ritt skall tillimpas pa rittsférhallandet, om rittsforhéllan-
det annars skulle bedomas enligt denna lag.

4§ Om agenten eller huvudmannen begir det, skall en handling som
Aterger agenturavtalet och dndringar i detta uppréttas och undertecknas av
parterna.

Parterna kan inte avsta frén sin ritt att p4 begéran f4 en sddan handling
som avses i forsta stycket.

Agentens skyldigheter

5§ Agenten skall vid uppdragets fullgorande tillvarata huvudmannens
intressen samt handla lojalt och redligt.

Det aligger agenten sirskilt att

1. gora skiliga anstrdngningar for att inhimta anbud och, om det ingar i
uppdraget, sluta avtal om saddant som omfattas av agenturavtalet,

2. underritta huvudmannen om anbud som har upptagits och avtal som
har ingatts samt om andra omstidndigheter av betydelse for uppdraget som
agenten kdnner till, och

3. folja skiliga anvisningar frin huvudmannen.

Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i1 denna paragraf r inte
bindandec f6r parterna.

6 § Agenten skall vil varda varor och annat som tillhdr huvudmannen
och som &r i agentens besittning. Agenten skall hdlla den sakforsidkring
som beh6vs. Huvudmannens varor skall hallas avskilda fran andra varor.
Har agenten ritt att ta emot betalning for salda varor, dr han skyldig att
hilla mottagna medel avskilda och avge redovisning for sitt uppdrag.



Huvudmannens skyldigheter

7§ Huvudmannen skall handla lojalt och redligt mot agenten.

Det aligger huvudmannen sérskilt att

1. limna agenten prover, beskrivningar, prislistor och annat ndédvindigt
material betriffande de varor som uppdraget giller,

2. limna agenten de upplysningar som krivs for uppdragets fullgérande,
och )

3. utan oskiligt uppehall meddela agenten att han har antagit eller
avslagit ctt anbud som agenten har tillstdllt honom eller att ctt avtal som
agenten har formedlat inte har fullgjorts.

Huvudmannen skall utan oskiligt uppchall underritta agenten, om han
forutser att verksamhetens omfattning kommer att bli visentligt mindre
dn vad agenten skiligen kunnat vinta sig.

Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i denna paragraf ir inte
bindande for parterna.

Provision m. m,

8§ Om agenten och huvudmannen inte har avtalat om agentens ersétt-
ning, skall denna bestimmas till vad som dr sedvanligt dér agenten utdvar
sin verksamhet. Finns ingen sddan sedvana, skall ersdttningen bestimmas
till vad som #r skiligt med hinsyn till samtliga omstindigheter som ror
uppdraget.

9§ Agenten har rétt till provision pa avtal som ingds under uppdragsti-
den,

1. om avtalet kan anses ha kommit till stind genom agentens medver-
kan,

2. om avtalet utan agentens medverkan har ingatts med e¢n tredje man,
som agenten tidigare har anskaffat som kund sivitt avser avtal av samma
slag, cller

3. om agenten har tilldelats ett visst omrade eller en viss kundkrets och
avtalet har ingitts med en tredjc man som hor till omradet eller kundkret-
sen.

10 § Agenten har ritt till provision pd avtal som ingis cfter det att
uppdraget har upphort,

1. om avtalet har ingatts under s&dana omstindigheter som avses i 9 §
och agenten eller huvudmannen har tagit emot tredje mans anbud under
uppdragstiden, eller

2. om avtalet har kommit till stind huvudsakligen genom agentens
medverkan under uppdragstiden och det har ingétts inom skilig tid efter
det att uppdraget har upphdort.

En tilltridande agent har inte ritt till provision enligt 9 § pa ett avtal
som ger den avgicnde agenten ritt till provision enligt forsta stycket, om
det inte med hiinsyn till omstdndigheterna ar skiligt att provisionen delas
mellan agenterna.

11§ Provisionen skall betalas inom en ménad efter utgdngen av det
kvartal d& provisionen ir intjdnad.

Provisionen 4r intjinad nir och i den man nigon av foljande omstindig-
heter foreligger.

1. Huvudmannen har fullgjort avtalet med tredje man.

2. Huvudmannen skulle enligt avtalet med tredje man ha fullgjort detta.
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3. Tredjec man har fullgjort avtalet.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som dr mindre férdelaktiga for
honom in bestimmelscn 1 forsta stycket.

Agenten dr inte heller bunden av avtalsvillkor som innebir att provi-
sionen &r intjdnad senare dn da tredje man har fullgjort avtalet eller skulle
ha gjort det, om huvudmannen hade fullgjort avtalet som han borde.

12 § Agentens ritt till provision bortfaller om det visas att avtalet mellan
huvudmannen och tredje man inte har fullfsljts och att detta inte beror pd
huvudmannecn eller nagot forhallande pa dennes sida.

Om tredje man har underlatit att fullfolja avtalet pa grund av att huvud-
mannen utan agentens samtycke har beviljat honom anstind med att géra
det cller kommit Gverens med honom om édtergéng av avtalet. paverkar
detta inte agentens rétt till provision.

Fullféljer tredje man avtalet endast delvis, har agenten ritt till provision
pé den del som svarar mot vad som har fullf6ljts, om inte annat f6ljer av
forsta eller andra stycket.

Bortfaller agentens krav pa provision till foljd av bestimmeclserna i
forsta—tredje styckena, skall han betala tillbaka det som betalats for
mycket.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom 4n bestimmelserna i forsta—tredje styckena.

13§ Huvudmanncn skall senast en mdnad efter utgdngen av varje kvar-
tal ge agenten en provisionsnota med uppgift om den provision som ir
intjanad under kvartalet. Provisionsnotan skall innehdlla alla uppgifter av
betydelsc fér berdkningen av provisionen.

Har agenten helt eller delvis forlorat sin ritt till provision pa ectt avtal,
skall uppgift om detta limnas i den provisionsnota som avser det kvartal
da rétten till provisionen bortfoll. I provisionsnotan skall dirvid anges
skilet till att ratten till provisionen bortfallit.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom iin bestimmelserna i denna paragraf.

14 § Agenten har ritt att frin huvudmannen fa alla upplysningar som
denne har tillgdng till och som agenten behdver for att kunna kontrollera
om provisionsnotan innehéller de provisionsbelopp som ir intjdnade. Till
sddana upplysningar hor utdrag ur huvudmannens bokforing,

Om huvudmannen intc inom skélig tid efter det att begdran ddrom
framstillts limnar agenten sddana upplysningar som avses i forsta stycket
eller det finns anledning att anta att dessa upplysningar cller uppgifterna i
provisionsnotan idr oriktiga, har agenten ratt att granska huvudmannens
bokforing i den omfattning som behdvs. Huvudmannen far dirvid avgora
om granskningen skall utforas av agenten sjdlv cller av en auktoriserad
eller godkind revisor som agenten har utsett.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom &n bestimmelscrna i denna paragraf.

15§ Om agenten inte i rétt tid har fatt provision eller annan ersidttning
av huvudmannen eller om dct finns starka skdl att anta att han inte
kommer att f4 den, har agenten riitt att till sikerhet for sin fordran hélla
inne varor, material och handlingar som tillhér huvudmanncn och som
agenten har tagit emot for att fullgbra uppdraget. Fullmakter och andra
handlingar av synnerlig betydelse for huvudmannen far dock inte héllas
innc.
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Har agenten kopt varor for huvudmannens rikning och sint varorna
vidare till huvudmannen, eller har agenten sént tilibaka varor till huvud-
mannen vilka han haft till forsdljning, fir agenten for att sikerstilla sin
ritt enligt forsta stycket hindra att varorna ldmnas ut till huvudmannen.
Dctta giller ven om huvudmannen har tagit emot transportdokument
avsecnde varorna.

Agentens ritt att hilla inne varor, material och handlingar upphdr nir
huvudmannen har stéllt godtagbar sikerhet for fordringen.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten éin bestimmelserna
i denna paragraf 4r inte bindande for agenten.

16 § Agenten fir sdlja varor som han héller innc enligt 15§ efter tre
manader frAn det att han har meddelat huvudmannen att varorna hills
inne. Agenten far ddrvid técka de fordringar for vilka varorna har utgjort
sikerhet med vad som inflyter fran forsaljningen. Forsidljningen fir ske
under hand eller pd offentlig auktion.

Om varorna ir utsatta for snabb forstorelse eller forsimring cller om de
fordrar alltfor kostsam vard. far de siljas tidigare dn vad som framgér av
forsta stycket.

Om huvudmannen dr i konkurs, giller i stillet 8 kap. 10 § konkurslagen
(1987:672).

Avtalsvillkor som ir mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande {Or agenten.

Forhallandet till tredje man

17 § Agenten féir inte utan sirskilt bemyndigandec sluta avtal om forsilj-
ning cller kdp p&d huvudmanncns véignar.

I friga om hemforsdljning finns sérskilda bestimmelser i hemf6rsilj-
ningslagen (1981: 1361).

18 § Har agenten slutit avtal om forséljning cller kép pd huvudmannens
vignar utan att vara behorig till det, skall huvudmannen, om han inte
godkiinner avtalct, meddela tredje man detta. Huvudmannen skall limna
meddelandet utan oskiligt uppehall efter det att han har fitt kinnedom
om avtalet. Gor huvudmanncn inte det, dr han bunden av avtalet.

19 § Vill huvudmannen inte anta ett anbud som agenten har mottagit,
skall huvudmannen meddela tredje man detta utan oskiiligt uppchéll efter
det att han har fatt kinncdom om anbudct. Gor han inte det. dr anbudet
antaget.

Vad som sigs i forsta stycket giller intc d& agenten och tredje man har
avtalat att anbudet skall forfalla om huvudmannen inte uttryckligen antar
det.

20 § Har tredje man avgett ett anbud till agenten och har denne sint in
anbudet till huvudmannen, har tredje man samma ritt att aterkalla anbu-
det hos huvudmannen som om han sjiilv hade sidnt in anbudet.

Vad som siigs 1 forsta stycket giller inte, om annat har avtalats mellan
agenten och tredje man.

21§ Har en tredje man som &r niringsidkare férhandlat med agenten
och direfter fatt ett meddelande frdn huvudmannen att denne bekriftar ett
avtal eller antar ett anbud som agenten har siint in, skall tredje man, om
han anser att han inte har slutit ngot avtal cller avgett nigot anbud eller
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att avtalct eller anbudect &dr oriktigt atergivet, meddela huvudmannen detta
utan oskiligt uppchall. Gor tredje man inte det och kan han inte heller visa
att meddelandect var oriktigt, anses han ha ingétt ett avtal med det innehall
som meddelandet frdn huvudmannen utvisar.

22 § Agenten fir inte utan sdrskilt bemyndigande ta emot betalning for
sdlda varor cller efter det att ett avtal har ingitts medge anstdnd med
betalningen eller nedsittning i priset cller annan dndring i avtalet.

Far huvudmannen kdnnedom om att agenten utan bemyndigande har
vidtagit en atgird som avses i forsta stycket betriffande ett avtal som kan
anses ha kommit till stind genom agentens medverkan eller som har
ingitts med en tredjc man som hor till ett omrade eller en kundkrets som
har tilldelats agenten, skall huvudmannen, om han inte vill godkdnna
&tgirden, meddela tredje man detta utan oskiligt uppehéll. Gor han inte
det, anses han ha godkint atgidrden.

I fraga om hemforsiljning finns sirskilda bestimmelser i hemf6rsilj-
ningslagen (1981:1361).

23§ Vill tredje man aberopa fel i en kopt vara eller drojsmal med dess
avlimnande cller vill han ge huvudmannen ndgot annat meddelande som
ror uppfyllelsen av ctt avtal, far han vinda sig till agenten, om avtalet kan
anscs ha kommit till stind genom agentens medverkan cller har ingatts
med en tredje man som hor till ett omrdde cller en kundkrets som har
tilldelats agenten. Denne far inte utan sdrskilt bemyndigande triffa nagot
avgorande med anledning av ctt sddant meddelande.

Far huvudmannen kdnnedom om att agenten utan bemyndigande har
triffat ett sddant avgorande som avses i forsta stycket, skall huvudman-
nen, om han inte vill godkidnna avgdrandet, meddela tredje man detta utan
oskiligt uppehdll. Gor han inte det, anses han ha godként avgorandet.

Agenturavtalets upphorande m. m.

24 § Ett agenturavtal som inte har ingétts for viss tid far av agenten eller
huvudmanncn uppségas att upphora efter den uppsiagningstid som anges i
andra stycket.

Uppsdgningstiden dr en manad under det forsta dret av uppdragstiden.
Uppsigningstiden forldangs sedan med en ménad for varje paborjat ar av
uppdragstiden till dess att uppsidgningstiden uppgar till sex ménader.

Parterna kan inte i forvég avtala om kortare uppsigningstid dn vad som
sidgs i andra stycket. Dock far de avtala att uppsigning frin agentens sida
far ske med tre manaders uppsdgningstid 4ven om uppdragstiden har varat
tre ar eller ldngre.

Om parterna avtalar om lingre uppsigningstid dn vad som sigs i andra
stycket. far uppsdgningstiden inte vara kortare vid uppsigning fran huvud-
mannens sida dn vid uppsédgning fran agentens sida.

Uppsigningstiden rdknas frn utgdngen av den kalendermanad da upp-
sdgningen skedde.

25§ Ett agenturavtal som ingatts for viss tid upphor vid avtalstidens
slut.

Om parterna fortsitter agenturforhéilandet efter avtalstidens slut, skall
avtalet direfter betraktas som ett icke tidsbestamt avtal. Vid berdkningen
ay uppsigningstiden enligt 24 § {or ett sddant avtal skall dirvid tas hdansyn
till hela den tid som agenturforhallandet har varat.

Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i andra stycket dr inte
bindande f6r parterna.
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26 § Agenten eller huvudmannen far sédga upp agenturavtalet med ome-
delbar verkan, om

1. motparten har underltit att fullgbra sina forpliktclser enligt avtalet
eller lagen och avtalsbrottet dr av visentlig betydelse for den andre samt
motparten insig eller borde ha insett dctta, cller

2. det annars finns en viktig grund for att frantrida avtalet i fortid.

Den som vill sdga upp avtalet 1 fortid skall gbra detta utan oskaligt
uppehdll efter det att han fick eller borde ha fitt kinnedom om den
omstindighet som han &beropar. Gor han inte det, forlorar han ritten att
abcropa omstindigheten.

Agenten 4r inte bunden av avtalsvillkor som 4r mindre fordelaktiga for
honom in bestimmelserna i denna paragraf.

27§ Om agenten eller huvudmannen forsdtts i konkurs, upphor agentur-
avtalet att gilla. Utan hinder av huvudmannens konkurs far dock agenten
gora uppdraget gillande for tiden intill utgdngen av dagen efter den da
kungorelse om konkursbeslutet var inford i Post- och Inrikes Tidningar,
om han inte tidigare hade eller borde ha haft kinnedom om konkursen.

28 § Nar agenturavtalet upphor, har agenten ritt till avgangsvederlag,
om och i den man

1. agenten har tillfért huvudmannen nya kunder eller vésentligt okat
handeln med den befintliga kundkretsen och huvudmannen kommer att
ha vésentlig fordel av fordndringen, och

2. avgangsvederlag dr skiligt med hinsyn till samtliga omstindigheter,
sarskilt agentens forlust av provision pd avtal med de i forsta punkten
angivna kunderna.

Bestimmelserna i forsta stycket skall ha motsvarande tillimpning, om
agenturforhillandet upphor pa grund av agentens dod.

Avgangsvederlaget uppgar till hogst ett belopp motsvarande ett ars er-
sidttning, berdknad efter ett genomsnitt under de senaste fem &ren eller den
kortare tid som uppdraget har varat.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf 4r inte bindande for agenten.

29 § Agenten har inte riitt till avgdngsvederlag enligt 28 §, om

1. huvudmanncn sdger upp agenturavtalet pd grund av att agenten
uppsdétligen eller av vardsloshet visentligt dsidosatt sina plikter gentemot
huvudmannen och 4sidoséttandet 4r av sddant slag som ger huvudmannen
rdtt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan enligt 26 § forsta stycket I,
cller

2. agenturavtalet upphor till f6ljd av agentens konkurs, eller

3. agenten i samforstdind med huvudmannen overliter agenturen till
ndgon annan.

Avtalsvillkor som dr mindre férdelaktiga for agenten in bestimmelserna
i denna paragraf 4r inte bindande for agenten.

30§ Siger agenten sjdlv upp agenturavtalet, har han ritt till avgingsve-
derlag enligt 28 § endast om

{. uppsigningen grundas pa en omstindighet pd huvudmannens sida av
sddant slag som ger agenten ridtt att sdga upp avtalet med omedelbar
verkan enligt 26 §, eller

2. det pa grund av agentens alder eller sjukdom eller liknande forhallan-
de inte skiligen kan krivas att han fortsitter sin verksamhet.

Avialsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten in bestimmelserna
i denna paragraf dr intc bindande for agenten.

Prop. 1990/91:63



31§ Agenten forlorar sin ritt till avgangsvederlag, om han inte inom ett
ar fran det att avtalct upphdrde meddelar huvudmannen att han kriaver
sddant vederlag.

Avtalsvillkor som dr mindre férdelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande for agenten.

32§ Har agenturavtalet upphort skall agenten, intill dess huvudmannen
sjilv kan bevaka sina intressen, vidta sddana atgirder som dr nédvindiga
for att skydda huvudmannen mot forlust, om det inte ddrav uppkommer
betydande kostnad, oldgenhet cller ekonomisk risk for agenten. Denne har
rdtt till skilig erséttning for atgirderna.

33§ Nair agenturavtalet har upphort skall agenten till huvudmannen
dterldmna varor, material och handlingar som han har mottagit for att
fullgbra uppdraget. Agenten har dock ritt att till sikerhet for fordran
innehdlla huvudmannens egendom i enlighet med 15 § och forsilja den
enligt 16 §.

Skadestand

34§ Underlater agenten eller huvudmannen att fullgdra sina skyldighe-
ter cnligt agenturavtalet cller lagen, dr han skyldig att ersdtta den andre
den skada som uppkommer ddrav, om han inte visar att underlatenheten
¢j beror pa forsummelse pa hans sida.

Upphor agenturavtalet att gélla till f6ljd av den ena partens konkurs, har
den andra parten riitt till ersdttning for den skada som uppkommer dirav.

Den som vill kriva skadestind skall meddela den andre detta utan
oskiligt uppehall efter det att han fick eller borde ha fatt kinnedom om de
omstindigheter som ligger till grund f6r kravet. Gor han inte det, férlorar
han ratten till skadestdnd utom i fall ndr den andre har handlat grovt
vérdslost eller i strid mot tro och heder.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande for agenten.

Konkurrensklausuler

35§ Ett avtal mellan agenten och huvudmannen att agenten intc skall
bedriva verksamhet efter det att agenturavtalet har upphort (konkurrens-
klausul) dr bindande for agenten bara om och i den man konkurrensklau-
sulen

1. har upprittats skriftligt,

2. avser det omrade eller den kundkrets som har tilldelats agenten. och

3. avser dc slag av varor som agenturavtalet giller.

Agenten ir inte bunden av en konkurrensklausul i den mén den avser
ldngre tid 4n tv4 ar cfter det att agenturavtalet har upphort.

Bestimmelserna i denna paragraf hindrar inte att lagen (1915:218) om
avtal och andra rittshandlingar p4 formogenhetsrittens omrade tillimpas
pa en konkurrensklausul.

Vissa meddelanden

36 § Har ett meddelande fran agenten caligt 16, 31 eller 34 §, fran hu-
vudmannen enligt 18,19,22,23 eller 34 § cller frdn tredje man enligt 21 §
avsints pé ett Andamalsenligt sitt. fir meddelandet beropas dven om det
forsenas, forvanskas eller inte kommer fram.
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1. Denna lag tridder i kraft den 1 januari 1992, Prop. 1990/91:63
2. I friga om agenturavtal som har ingitts fore lagens ikrafttraidande

tillimpas bestimmelserna om handelsagentur i lagen (1914:45) om kom-

mission, handelsagentur och handelsresande till utgdngen av &r 1993,
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2 Forslag till

Lag om dndring i lagen (1914:45) om kommission,
handelsagentur och handelsresande

Hirigenom foreskrivs i friga om lagen (1914:45) om kommission, han-

delsagentur och handclsresande

dels att 3 och 4 kap. skall upphdéra att gilla,

dels att kapitelindelningen och rubrikerna till 1 och 2 kap. skall utgé.
dels att lagens rubrik och 27 § skall ha foljande lydelse,

dels att rubriken ndrmast fore 4 § skall sdttas ndrmast fore 1 §.

Nuvarande lydelse

Lag (1914:45) om kommission,
handelsagentur och handelsresande

Foreslagen lydelse
Lag (1914:45) om kommission

27 §!
Handelskommissionir dr berittigad till provision 4 avtal, som han un-
der uppdragstiden for kommittentens rikning ingr med tredje man.

Har kommissiondren varaktigt
uppdrag och ingés avtal for kom-
mittentens rikning efter uppdra-
gets slut, skola bestimmelserna i
68 § forsta stycket andra punkten
samt andra—fjdrde styckena om
handelsagents rdtt till provision dga
motsvarande tillimpning.

Har kommissiondren varaktigt
uppdrag och ingds avtal for kom-
mittentens ridkning efter uppdra-
gets slut, har kommissiondren ritt
till provision pd avtalet, om lredje
mans anbud kommit kommittenten
eller kommissiondren till handa un-
der uppdragstiden.

Ingds avial efter uppdragets slut i
annat fall dn som avses i andra styc-
ket, dr kommissiondren likaledes
beridttigad till provision (efterprovi-
sion), om avtalet kan anses ha kom-
mit till stand genom hans medver-
kan under uppdragstiden.

Firebringas e utredning om
efterprovisionens storlek och har
uppdraget varat minst ett dr, skall
efterprovision uigd med belopp som
motsvarar tre mdnaders provision,
beriknad efter genomsnittet av ma-
nadsprovisionerna under uppdra-
gets sista dr. Vad nu sagts giller
dock ¢f, om uppsdgning skett med
minst sex mdnaders uppsdgnings-
tid.

Kommissiondren kan inte fore
uppdragets slut med bindande ver-
kan avstd frdn den rdtt tll ersdr-
ning som tillkommer honom enligt
tredje och fjirde styckena.

1. Denna lag trider i kraft den 1 januari 1992,
2. 1 frAga om agentur-, handelsresande- eller platsforsiljaravtal som har
ingétts fore lagens ikrafttridande tillimpas lagen i sin tidigare lydelsc till

och med den 31 december 1993.
! Senastc lydelse 1974:219.
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3 Forslag till
Lag om dndring i hemforsiljningslagen (1981:1361)

Hirigenom foreskrivs att 12 § hemforsiljningslagen (1981:1361) skall
ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse

12§

Anlitar niringsidkaren ett ombud, skall denne alltid anscs behorig att
handla pa niringsidkarens vdgnar nir det giller att ingé avtal som avses i
denna lag, att utfdsta fdrméner som 4r avsedda att ingd i ett sddant avtal
samt att ta cmot betalning for naringsidkarens rikning. Niringsidkaren
kan inte till nackdel for konsumenten inskrinka denna behorighet.

Om handelsagenter och handels-
resande finns sdrskilda bestdmmel-
ser [ lagen (1914:45) om kommis-
sion, handelsagentur och handelsre-
sande.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1992.
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4 Forslag till

Lag om dndring i fondkommissionslagen (1979: 748)

Hirigenom foreskrivs att 2 § fondkommissionslagen (1979: 748) skall ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Om annat ¢j foljer av denna lag,
giller for fondkommissionsrorelse
bestimmelserna om handelskom-
mission 1 lagen (1914:45) om kom-
mission. handelsagentur och han-
delsresande.

Foreslagen lydelse

Om annat ¢j foljer av denna lag,
giller for fondkommissionsrirelse
bestimmelserna om handelskom-
mission i lagen (1914:45) om kom-
mission.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1992.
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Justitiedepartementet

Utdrag ur protokoll vid regeringssammantrade den 29 november 1990

Nirvarande: statsministern Carlsson. ordforande, och statsriden Eng-
strom, Hjelm-Wallén, S. Andersson, Goransson, Dahl, R. Carlsson,
Hellstrom, Johansson, Lindgvist, G. Andersson, Lonnqvist. Thalén, Frei-
valds, Persson, Molin, Sahlin, Larsson och Asbrink.

Foredragande: statsrddet Freivalds

Proposition om handelsagentur

1 Inledning

Bestimmelser om handelsagentur finns i lagen (1914:45) om kommission,
handelsagentur och handelsresande. Den brukar kallas kommissionslagen
(KomlL). Lagen kom till i nordiskt samarbete.

Ar 1974 reformerades KomL:s regler om handelsagentur. Reformen
avsdg framfor allt agentens ritt till provision och fragor rorande uppdra-
gets upphorande. Genom reformen starktes agentens stillning gentemot
huvudmannen. Den genomf6rdes i nordiskt samarbete.

P4 initiativ av riksdagen (LU 1977/78: 4, rskr 12) tillsatte regeringen ar
1978 en kommitté, som antog namnet kommissionslagskommittén (Ju
1978: 10). med uppdrag att fa till stdnd en tidsenlig lagstiftning rérande de
rattsforhallanden som regleras i KomL (Dir 1978:94),

Kommittén avlimnade dr 1984 delbetinkandet (SOU 1984:85) Han-
delsagentur och kommission'. Betdnkandet innchdller ctt fullstdndigt for-
slag till lagstifining om handelsagentur. Daremot framlades i detta sam-
manhang inte nigot slutligt forslag med avseende p&d kommission. Betin-
kandet har remissbehandlats.

11l protokollet i detta drecnde bor fogas dels en sammanfattning av
betdnkandet som bilaga I, dels de lagltrslag som ldggs fram i betéinkandet
som hiluga 2, dels en forteckning dver remissinstanserna och en remissam-
manstillning som bilaga 3 .

Betriffande nuvarande svenska och utlindska forhallanden samt utred-
ningens narmare overviaganden hdanvisas till betankandet.

EG:s ministerrdd antog ar 1986 ett direktiv om samordning av med-
lemsstaternas lagstiftning rorande handelsagenter (86/653/EEC). Med-
lemsstaterna skulle — med vissa undantag — anpassa sin lagstiftning till
dircktivet fore den 1 januari 1990. Detta har hittills skett i endast ett fatal
lander.

EG-dircktivet bor fogas till protokollet i detta drende som bilaga 4.

Under lagstiftningsdrendcts beredning i justitiedcpartementct har dver-
laggningar hillits med foretriddare for justitiedepartementen 1 Danmark,
Finland, Island och Norge.

! Professorn Kurt Grénfors, ordforande, samt numera kommunalridet Joakim Ollén
och riksdagsledamoten Stig Olsson.
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I Danmark tridde en ny lag om handelsagenter och handelsresande i
kraft i maj 1990 (lov nr. 272 af 2 maj 1990). Lagen bygger pd EG-
direktivet. Aven i Finland och Norge #r siktet instilit pa att infora nya
regler om handelsagentur.

Den danska lagen bor fogas till protokollet i detta drende som bilaga 5 .

Regeringen beslutade den | november 1990 att inhimta lagridets ytt- .

rande 6ver forslag till lag om handelsagentur, m. m.

Lagforslagen bor fogas till protokollet som bilaga 6.

Lagrddet har lamnat lagfSrslagen utan erinran. Lagridets yttrande bor
fogas vid protokollet som bilaga 7.

De lagforslag som jag nu skall ldgga fram ir likalydande med de remitte-
rade lagforslagen utom vad giller nagra redaktionella dndringari 7, 11—
14,17, 18, 22, 29, 30 och 35 §§ forslaget till lag om handelsagentur.

I drendet har jag samratt med statsriden Asbrink och Lindqvist.

2 Allméin motivering
2.1 Allminna utgdngspunkter

Ett betydelsefullt inslag i den inrikes och utrikes handeln dr den afférsfor-
medlande verksamhet som handelsagenter och andra s. k. merkantila mel-
lanmin bedriver for industriforetags och andra huvudmans rdkning. Nir
det giller handelsagenter ror det sig ofta om affdrsforhallanden av interna-
tionell karaktir, med stark inriktning pd Europa. Utldndska foretag anlitar
svenska agenter for att fi avsittning for sina produkter hér i landet pd
samma sitt som vara exportforetag anlitar agenter i utlandet.

Forhallandet mellan huvudman och handelsagent fastldggs regelméissigt
genom avtal. Dessa kompletteras av delvis dispositiv, delvis tvingande
lagstiftning. S&vil i Norden som i andra linder tar denna lagstiftning sikte
bl. a. pa att ge rittsligt skydd 4t den part som i flertalet fall dr den svagare i
avtalsforhdllandet, ndmligen handelsagenten. Samma grundsyn bir upp
det direktiv om handelsagenter som antogs av EG:s ministerrad ar 1986.

I Sverige regleras vissa mellanmins stillning och verksamhet genom
lagen (1914:45) om kommission, handelsagentur och handelsresande
(KomL). Lagen, som tillhér var dldre lagstifining, kom till i samarbete
med Danmark och Norge. Lagarna i de tre linderna fick i stort sett
Overensstimmande regler.

KomL innehaller bestimmelser om kommissiondrer, handelsagenter,
handelsresande och platsforsiljarc. Jag kommer under avsnitt 2.2.1 att
niarmare redogora for vad som kédnnetecknar dessa olika typer av mellan-
maén.

Storre delen av KomL:s bestimmelser behandlar de olika mellanmén-
nens stillning i férhallande till huvudmannen. Till en bdrjan regleras
parternas rittigheter och skyldigheter under uppdragets bestidnd, dir-
ibland mellanmannens ritt till provision och annan erséttning fér uppdra-
get. Vidare ges viktiga regler om uppdragets upph6rande och om parternas
ansprik gentemot varandra i den situationen. Dessutom innehdller lagen
vissa bestimmelser om rittsforhillandet till tredje man.
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KomlL ir i princip dispositiv. Atskilliga regler som fyller funktionen att
ge en part ett rittsligt minimiskydd dr dock tvingande till den partens
forman.

Ar 1974 genomfordes viisentliga dndringar i KomL:s bestimmelser om
mellanmannens rétt till provision och annan erséttning, om uppdragets
upphorande och om partcrnas réttigheter och skyldigheter nér deras mel-
lanhavande avslutas. Reformen syftade till att stirka mellanménnens still-
ning i forhéllande till huvudminnen och till att ge i forsta hand handels-
agenterna en stiillning som ir mera jambdordig med den som agenterna i de
storre curopeiska industrilinderna har. I Norge genomfordes ar 1973 en
likartad reform. Finland, som tidigare stitt utanfor lagstiftningssamarbe-
tet p4 omradet, inforde 4r 1975 regler om handclsagentur som nira anslu-
ter till dem i Sverige och Norge. Ddremot fullfoljdes inte reformarbetet i
Danmark.

KomL har en uppbyggnad som gor lagen tdmligen svartillginglig. Detia
giller framf0r allt reglerna om handelsagentur, som ofta bygger pd hinvis-
ningar till bestimmelserna om kommission. KomL framstdr ocksd i sprék-
ligt hidnseende som fordldrad.

KomL:s bestimmelser om handelsagentur har i olika sammanhang fatt
utstd kritik fran sakliga utgdngspunkter (se t.ex. LU 1977/78:4). Kritiken
har framfor allt tagit sikte pi reglerna om efterprovision men har ocksa
berbrt L. ex. bestimmelscrna om ersidttning for investeringar (68 § andra —
fjarde styckena och 76 § jamford med 52 §). Nordiska Handelsagenters
Federation gjorde r 1977 en framstillning till Nordiska rddet om dversyn
av handelsagentlagstiftningen i de nordiska linderna. I framstillningen
hédnvisades bl. a. till det harmoniseringsarbete som d4 hade kommit i ging
inom EG. '

Kommissionslagskommittén foreslar i det tidigare nimnda betdnkandet
(SOU 1984: 85) Handclsagentur och kommission att KomL crsitts av en
ny lag om handelsagentur och kommission. Det i betdnkandet presentera-
dc lagforslaget innehdller en fullstidndig reglering av frigor om handels-
agentur men dr inte heltickande med avseende pd kommission. Nir det
giller kommission kompletteras — och revideras — kommitténs dvervi-
gandcn i dess slutbetinkande (SOU 1988:63) Kommission och dylikt.

Det av kommittén framlagda lagférslaget innebir jaimfért med KomL ¢n
forstarkning av handelsagentens stiillining pad flera punkter. Det giller
framfor allt frigor om uppsédgningstid och ekonomisk gottgorelsc vid upp-
dragets avslutande men dven fragor om t. ex. skadestind och provisionsno-
ta. Kommittén har i ménga fragor valt 16sningar som ligger nira motsva-
rande reglering i EG-direktivet.

Kommitténs forslag har fatt ett i huvudsak positivt mottagande under
remissbchandlingen. I en del fragor forekommer det dock uppfattningar
som pa olika sitt skiljer sig frAn kommitténs.

Det EG-direktiv om handelsagenter som antogs ar 1986 reglerar det
interna férhéllandet mellan agenten och huvudmannen. Frigor om forhal-
landet till tredje man limnas utanfor direktivet. Aven vissa andra fragor
overlamnas till medlemsstaternas egen beslutssfar, sdsom fragor om skade-
stind och fortida uppsigning. I vissa fall erbjuder direktivet alternativa

2 Riksdagen 1990/91. 1 saml. Nr 63
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modeller, t.ex. ndr det giller avgéngsvederlag. I 6vrigt ror det sig om ett
s. k. maximidircktiv, dvs. dct lamnas inte fritt for medlemsstaterna att
vélja andra [6sningar 4n dem som valts 1 dircktivet.

EG-direktivets bestimmelser dr genomgéende mera fordelaktiga for
agenten dn motsvarande regler 1 KomL. Vid en jimforelse med kommit-
téns forslag framstar direktivet i vissa frigor som mera agentvinligt, i
andra som mindre. Endast i ndgon enstaka friga kan man se skillnader av
principiell natur mellan direktivet och kommitténs f6rslag. Sammanfatt-
ningsvis kan ségas att direktivet har byggts upp kring principer som myc-
ket viil kan ligga till grund dven for en svensk rcglering pd omradet.

Med vissa undantag (Irland, Italien och Storbritannien) har det legat
medlemsstaterna att anpassa sin lagstiftning till direktivet senast den 1
januari 1990. Denna tid holls bara av Nederldnderna och Forbundsrepu-
bliken Tyskland (Visttyskland). Som tidigarc nimnts finns numera ocksé
en dansk lag i @mnet. Liget i de andra EG-linderna varierar; langst tycks
man ha kommit i Frankrike. Fran EG-kommissionens sida har inletts s. k.
infringement procecdings for att stimulera lagstiftningsarbetet i berdrda
medlemsldnder.

EFTA-linderna befinner sig for niarvarande i en omfattande integra-
tionsprocess. Malet ir skapa ett dynamiskt europeiskt samarbetsomrade,
EEA (European Economic Area), ddr samtliga EG:s och EFTA:s medlems-
[dnder skall ing4. Ett led i denna process dr att EFTA-linderna skall
anpassa sin lagstiftning till de delar av EG:s regelverk som parterna gemen-
samt definierat som relevanta. Till sddan s. k. relevant acquis communau-
taire hor direktivet om handclsagenter.

F6r min del ansluter jag mig till kommissionslagskommitténs och re-
missinstanscrnas uppfattning att handelsagentens stédllning gentemot hu-
vudmannen allmént sett bor stiarkas. Jag anser vidare att var lagstiftning
om handelsagentur bor ges en mera tisdsenlig utformning som harmoni-
erar med det regelsystem som héller pd att vdxa fram inom EG. Det
framstar hirvid som naturligt att sdka forebilder i de l8sningar som har
valts i Danmark. Med hiénsyn till den pagiende integrationsprocessen ar
det angeliget att paskynda inforandet av nya regler om handelsagentur i
Sverige. En reform av lagstiftningen om handelsagentur bor darfor inte
avvakta arbetet med en Gversyn av reglerna om kommission m. m. Jag
dterkommer till denna fraga i avsnitt 2.2.1.

I det foljande avser jag att behandla frigan om

lagens tillimpningsomrade i avsnitt 2.2,

betydelsen av tvingande réttsregler i avsnitt 2.3,

parternas alimédnna skyldigheter i avsnitt 2.4,

provision m.m. i avsnitt 2.5,

sdakerhetsritt 1 avsnitt 2.6,

forhdllandet till tredjc man 1 avsnitt 2.7,

uppsigning m. m. i avsnitt 2.8,

avgingsvedcrlag i avsnitt 2.9,

skadestdnd i avsnitt 2.10,

internationella konventioner i avsnitt 2.11

foljddndringar i annan lagstiftning i avsnitt 2.12,
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ikrafttradande m. m. i avsmitt 2,13,

kostnader och resursbehov i avsnitt 2.14.

Mina kommentarer till de enskilda lagbestimmelscrna aterfinns i speci-
almotiveringen (avsnitt 4).

2.2 Tillimpningsomradet

2.2.1 Typen av uppdrag

Mitt forslag: Dcn nya lagen skall gélla handelsagentur. Géllande
bestimmelser om kommission kvarstar tills vidare of6rdndrade.
Lagregleringen rorande handelsresande och platsférsiljare tas bort.

Kommitténs forslag: Kommitténs lagforslag i SOU 1984:85 omfattar
bade handelsagentur och kommission. | friga om kommission ir forslaget
emellertid inte fullstindigt. Nar det giller handclsresande och platsfor-
siljare Overensstimmer kommitténs forslag med mitt (se betdnkandet
s.81—~89).

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser har inte haft nagot att crin-
ra mot kommitténs forslag pa denna punkt. En del anser dock att lagregle-
ringen rorande anstidllda handelsresande bér vara kvar i cn cller annan
form. Fran nagra hall har ifrdgasatts om lagen inte bor omfatta dven
ensamaterforsiljare.

Skiilen for mitt forslag: Allmédnna bestimmelser om s. k. sysslomin finns
1 18kap. handelsbalken. Detta kapitel har kvar sin ursprungliga lydelsc
fran &r 1734. I kapitlet finns ett fétal regler av betydelse for uppdragsfor-
héllanden av olika slag. Dect har forlorat mycket av sin betydelse sedan
lagen (1915: 218) om avtal och andra rdttshandlingar pa formogenhetsriit-
tens omrade (avtalslagen) kommit att reglera behorighetsfragorna vid full-
makt och det genom KomL infSrts en sa gott som heltickande reglering av
kommission och handelsagentur.

KomL innchéller bestimmelser om fyra typer av s.k. merkantila mel-
lanman: kommissiondrer, handelsagenter, handelsresande och platsfor-
séljare.

En kommissionir bedriver handel for annans rdkning men i eget namn.
KomL giller bade inkOps- och forsdljningskommission. 1 fondkommis-
sionslagen (1979: 748) finns sdrskilda bestimmelser om handel med virde-
papper.

Handelsagenten handlar for annans (huvudmannens) rikning i dennes
namn. I KomL regleras endast forsédljningsagentur, inte inkOpsagentur.
Agenten tar upp anbud eller sluter avtal. KomL:s bestaimmelser om han-
delsagentur giller bara om verksamheten bedrivs av cn sjidlvstindig yrkes-
utdvare med eget kontor eller liknande. En handelsagent kan alltsd inte
vara anstilld av huvudmannen.

Utmairkande for en handelsresande 4r att han verkar for avséttning av
sin huvudmans varor genom att resa fran ort till ort och ta upp anbud elier
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sluta avtal. Till skillnad frin handelsagenten har handelsresanden alltsa
inget fast affdrsstille. Handelsresanden kan vara antingen anstilld av
huvudmannen cller sjdlvstindig uppdragstagare. I KomL giller delvis
olika bestimmelser for dessa bada katcgorier.

For platsforsdljaren giller samma forutsdttningar som for en handelsre-
sandc med den skillnaden att platsforsiljarens verksamhet édr begrinsad
till den ort dir huvudmannen bedriver sin rorelse.

En kategori som har minga berdringspunkter med de uppdragstagare
som omfattas av KomL 4r ecnsaméterforsiljarna. Med ensamaterforsiljare
avses den som koOper en produkt i fast ridkning av cn leverantor och
darefter med ensamriitt fOr ctt visst geografiskt omride siljer den vidare i
eget namn. Ensamdterforsiljaren ingar alltsd tvd kopeavtal, varvid han
handlar i eget namn och for egen rakning. Forhdllandet mellan ensaméter-
forsiljaren och leverant6ren &r inte lagreglerat (bortsett frin rent kdpritts-
liga regler).

En form av &terforséljaravial som pidminner om kommission ir s. k.
konsignation. Hirmed menas ctt avtal enligt vilket leverantdren deponerar
varor hos aterforsidljaren med riitt for denne att forvirva dem, frimst i
anslutning till att han for egen rakning séljer dem vidare till tredje man.
Fragor av dctta slag bechandlas utforligt i kommissionslagskommitténs
slutbetankande (SOU 1988: 63) Kommission och dylikt.

En annan typ av merkantil mellanman 4r miklaren. En miiklare dr intc
varaktigt knuten till sin huvudman utan &tar sig att formedla enstaka
affarer. Han ir alltsd en sjialvstandig ndringsidkare. Miklaren handtar i
regel i huvudmannens namn, ibland som ombud, men kan ocks upptrida
i cget namn. T lagen (1984: 81) om fastighetsmiiklare och lagen (1989: 508)
om forsdkringsmdklare finns sdrskilda bestimmelser om dessa typer av
maklare.

P4 senare 4r har det blivit allt vanligare att detaljhandel bedrivs i form
av s. k. franchising. Detta dr en form av samverkan mellan tva sjalvstindi-
ga ndringsidkare, franchisegivaren och franchisctagaren. Givaren upplater
1 regel &t tagarcn att sélja varor cller tjdnster under ctt visst namn eller
kdnnetecken som tillhandahalls av givaren. Tagaren bedriver oftast sin
verksamhet som aterforsiljare och har da kopt de varor han sdljer vidare
till tredje man. Franchiscutredningen (Ju 1984:08) har i betdnkandct
(SOU 1987: 17) Franchising lagt fram ett forslag till lag i &mnet. Forslaget
overvigs for nirvarande inom justitiedepartementet.

1986 &rs EG-dircktiv handlar bara om handelsagenter (self-employed
commercial agents). Den danska lagen innchéller dessutom bestimmelser
om handelsrcsande.

Som jag tidigare har varit inne pd dr det nu dags att reformera lagstift-
ningen om handelsagentur. Mcd hénsyn till den internationella utvccklirig
p& omradet, som jag har redogjort for i avsnitt 2.1, bor en sddan reform
inte avvakta arbctet med en Oversyn av reglerna om kommission m, m.
Det torde for Gvrigt inte innebdra nigra namnvirda redaktionella cller
pedagogiska vinster att hilla samman regler om handelsagentur och kom-
mission i ett cnda lagverk. Reformerade bestimmelser om handelsagentur
bor dirfor ges plats i en ny lag. Den nuvarande regleringen av kommission
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kan utan oldgenheter behéllas inom ramen for KomL tills en utvirdering
har gjorts av kommitténs olika forslag p4 det omradet.

Fréiga dr da vad som skall ske med lagregleringen rérande handclsresan-
dc och platsombud. De som ir sjdlvstindiga uppdragstagare kommer i
tramtiden att falla under definitionen p4 handelsagent (se avsnitt 2.2.2).
Deras forhillanden kommer foljaktligen att regleras av de nya lagreglerna
om handelsagenter. For handelsresande och platsombud som ar anstillda
av huvudmannen blir daremot situationen cn annan.

I KomL finns en decl bestimmelser som tar sikte pd alla anstillda
handelsresande och platsombud och vissa bestimmelser som bara giller
sadana vilkas 16n helt eller dclvis utgar i form av provision. De generclla
bestimmelserna ger den anstéllde ritt till tre manaders uppsiigningstid och
ersittning {or resor, traktamente m.m. (86 § och 86a § forsta stycket).
Bestimmelsen om uppsdgningstid far dsidosittas i kollektivavtal, medan
bestimmelsen om erséttning for resor, traktamente m. m. ir helt tvingande
till den anstilldes forman. I lagen papekas ocksa att langre uppsdgningstid
kan fGlja av lagen (1982:80) om anstillningsskydd. Enligt denna lag &r
uppsigningstiden, bortsett frAn kortvariga anstillningar, ldgst tvd och
hogst scx manader, berocnde pé arbetstagarens alder.

Dec bestaimmelscer i KomL som bara giller provisionsanstdllda handels-
resande och platsforsidljare handlar om ritt till provision och provisions-
nota (86a § tredjc stycket jamfort med 68, 70 och 71 §§). Bestimmelserna
dverensstimmer i stort sctt med motsvarande regler rorande handcelsagen-
ter. De dr tvingandc till den anstilldes forman ndr det giller ritt till
efterprovision men ir i dvrigt dispositiva.

KomlL:s bestimmelser om anstiillda handelsresande och platsforsiljare
bor ses i sitt historiska sammanhang. Dessa bestimmelscr har viisentligen
tillkommit fore elier samtidigt med lagstiftningen om anstéllningsskydd.
De har f6rlorat i betydelsc gcnom att arbetstagarna numcra tillférsiikras ett
omfattande skydd genom de arbetsrittsliga lagarna.

Handelsresande och platsforsiljare som har uteslutande fast 16n dr enligt
min mening jimforbara med vilka I6ntagare som helst. De bestimmelser i
KomL som ror deras réttigheter — om uppsigningstid och ersidttning for
utlidgg — avviker inte heller i ndimnvird mén fran vad som torde tillimpas
i andra anstéllningsforhallanden. Det ligger ocksd i linje med reformen i
ovrigt att inte behdlla lagregler om crséttning for speciclla utgifter eller
&taganden. Till skillnad fradn ndgra remissinstanscr ser jag det saledes inte
som sdrdeles angeldget att ha kvar en lagreglering avscende fast avlonade
handelsagenter och platstforsiljarc.

Inte heller nir det giller provisionsanstillda handelsresande och plats-
forsiljare finner jag skil att behdlla de nuvarande reglerna om uppsig-
ningstid och erséttning for resor, traktamente m. m. For dessa kategorier
finns i KomL ocksd bestimmelser om provision och provisionsnota. |
gillande ritt forckommer inga speciella lagbestimmelser for nagra andra
provisionsanstillda arbetstagare. Deras forhallanden torde till stdrsta de-
len vara rcglerade genom avtal (se betinkandet s.183). Det bor ocksé
uppmirksammas att de nu aktuclla bestaimmclserna i KomL till huvudsak-
lig del dr av dispositiv natur. Jag vill mot denna bakgrund ansluta mig till
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kommitténs uppfattning att det dven for provisionsanstéllda handelsresan-
de och platsforsaljare dr tillrdckligt med det skydd som tillhandahalls
genom allménna lagregler om anstidllningsférhéllanden.

Det kapitel i KomL som handlar om handelsresande och platsforsiljare
innehaller ocksa en del bestimmelser om forhallandet til! tredje man (88 —
93 §§). Dessa bestimmelser Gverensstimmer i stort sett med motsvarande
regler avseende handelsagentur, vilket beror pi att de bdda regelsystemen
bygger p4 samma rattsgrundsatser. Om sérregleringen rorande handelsre-
sande och platsforsiljare tas bort, torde det ddrfor falla sig naturligt att
tillimpa tredjemansreglerna rérande handelsagentur analogt i frigor som
ror anstidllda handelsresande och platsforsiljare.

Slutsatsen blir alltsa att de sdrbestimmelser som i dag finns betriffande
handelsresande och platsforsiljare bor upphora att gilla utan att ersittas
av ett nytt regelsystem.

En annan friga som har aktualiserats i olika sammanhang 4r om det
finns anledning att lagreglera forhdllandet mellan ensamdterforsiljarna
och deras leverantorer (se t.ex. LU 1977/78:4). Denna friga har ocksé
omfattats av kommitténs utredningsuppdrag.

En arbetsgrupp med foretridare for olika nédringslivsorganisationer har
utarbetat ett standardavtal avseende ensamdterforsiljning. Avtalet har
uformats i nira anslutning till kommitténs forslag till bestimmelser om
handelsagentur. Kommittén fann mot bakgrund av detta standardavtal att
det vid tiden for framlidggandet av betinkandet om handelsagentur inte
fanns nigot behov av lagregler for ensamaterforsiljning. Avtalet har ddref-
ter av allt att doma fatt god spridning.

Ensamaterforsiljning omfattas inte av den danska lagen. Vid de nordis-
ka Overldggningar som har gt rum har man endast fran norskt hall visat
intresse for lagstiftning rérande denna forsiljningsform. .

Med hinsyn till vad jag nu har sagt anser jag att dct for nidrvarande inte
foreligger nigot behov av lagbestimmelser om ensamaterforséljning. Skul-
le det visa sig att forhdllandena dndras, finns det mdjlighet att ta upp
fragan till fornyad provning.

2.2.2 De nirmare forutsittningarna

Mitt forslag: Den nya lagen omfattar bade inkdps- och férséljnings-
agentur. Den giller bara handel med varor. Det krdvs inte att

agenten har cget kontor eller liknande.

. Kommitténs forslag: Overensstimmer i stort sctt med mitt forslag med
den skillnaden att kommitténs forslag inte omfattar inkdpsagentur (s¢
betdnkandet s. 89 —91).

Remissinstanserna: En remissinstans vill att lagen skall gilla dven in-
kopsagentur. Négra foreslar att tillimpningsomradet utvidgas till att om-
fatta tjinster av olika slag.

Skilen for mitt forslag: KomL:s bestimmelser om agentur
avser bara forsiljningsagentur (se 65 §). Skilet till att inképsagentur Yim-
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nades utanfor lagregleringen var att denna typ av verksamhet inte speladc
négon storre roll vid tiden for KomL:s tillkomst. Numera torde bruket av
inkdpsagenter ha okat, dven om alltjimt merparten av handelsagenterna
sysslar uteslutande med forsiljning. Vid inkdpsagentur brukar KomL i
stor utstrickning tillimpas analogt pa parternas mellanhavande.

Den danska lagen och EG-direktivet giller bidde inkdps- och forsilj-
ningsagentur. Aven utanfdr EG ir det vanligt att lagstiftningen om han-
delsagentur avser dven inkdpsuppdrag, t. ex. 1 Schweiz och Osterrike.

Jag scr ingen nackdel i att den nya lagen om handelsagenter skulle
omfatta dven inkdpsagentur. De flesta av de frigor som skall regleras 1
lagen dr av sddan natur att bestimmelserna med f6rdel kan goras tillampli-
ga pé bada typerna av uppdrag. Vissa frigor som ror forhallandet till tredje
man uppkommer dock enbart vid forsidljning. Dessa fragor berors inte av
EG-direktivet. Men bestimmelser om dem ingdr i den danska lagen.
Overvigande skl talar siledes for att den svenska lagen i princip gors
tillimplig pd bade inkops- och forsdljningsagentur.

KomL:s regler om handelsagentur giller bara handel med varor (se
65 §). Samma avgrinsning av tillimpningsomradet har valts i EG-direkti-
vet och den danska lagen.

Det kan naturligtvis diskuteras om en lag om handelsagentur bér omfat-
ta formedling av dven annat dn varor, t. ex. olika typer av tjanster. I manga
fragor torde det dirvid vara nédvindigt att gora skillnad mellan uppdrag

med olika inriktning, t.ex. nar det gidller vardplikt och sidkerhetsritt. Det

ir inte heller sjdlvklart att tidnster av olika beskaffenhet kan regleras pa ett
likformigt sdtt. Frigor om agentens forvarv av ritt till provision kan t. cx.
ses fran olika utgngspunkter beroende p& om hans férmedlingsverksam-
het ror tidsbegridnsade eller lAngvariga prestationer frin huvududmannens
eller tredje mans sida. Det kan tilldggas att den nu gillande avgrinsningen
av tillimpningsomrédet inte torde ha lett till nigra svarigheter i rittstill-
limpningen.

Mot denna bakgrund finner jag inte skil att nu vidga tillimpningsomri-
det for lagstiftningen om handelsagentur till att omfatta handel med annat
an varor.

I KomL:s definition pd agent ingdr att han har eget kontor eller annan
lokal for sin rérelse (se 65 §). Detta skiljer agenten frdn handelsresanden
och platsforsiiljaren, for vilka motsvarande krav inte har stillts upp. For
deras del forutsitts i stéllet att de soker upp kunderna. Utvecklingen har
gatt i den riktningen att handelsagenter i allt storre utstrickning bedriver
uppsdkande verksamhet samtidigt som handelsresande och platsagenter
skaffar sig fast driftstélle. Grinsen mellan de olika kategorierna har saledes
blivit alltmera oklar.

I den danska lagen och EG-direktivet har inte stillts upp nagot krav pi
att agenten skall ha cget kontor eller liknande. Jag ser inte heller nagot skl
att behalla det kravet for svenskt vidkommande. Den nya lagen om han-
delsagentur bor alltsa gélla dven i fall d4 verksamheten inte bedrivs fran
fast forsiljningsstille. Denna Iosning innebir att de uppdragstagare som i
dag hor till kategorin sjdlvstandiga handelsresande i framtiden kommer att
raknas som handelsagenter.
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2.3 Betydelsen av tvingande réttsregler

Mitt forslag: Huvudregeln 1 den nya lagen dr att dess bestdmmelser
ar dispositiva. Ett antal av lagens regler dr dock tvingande. De
dispositiva bestimmelserna i lagen far vika inte bara for avtal
mellan parterna utan ocksa for praxis som utbildats mellan parterna
och for handelsbruk eller annan sedvénja. Kan en bestimmelse inte
Asidosdttas genom avtal, giller den ddremot ocksd framfor praxis
som utbildats mellan parterna och framfor handelsbruk eller annan
scdvinja. Bestimmelser som dr tvingande till f6rmén for agenten
kan inte kringgés gcnom cn s. k. lagvalsklausul.

Kommitténs forslag: Overensstimmer med grundregeln i mitt forslag,
dvs. lagens bestimmelser skall vika for avtal, bruk som utbildats mellan
parterna och handelsbruk cller annan sedviinja, om inte annat framgér av
den enskilda lagbestimmelsen (sc betdnkandet s. 98 — 100).

Remissinstanserna: En remissinstans stiller sig tveksam till att lagens
dispositiva regler skall vika for bruk som utbildats mellan parterna. En
annan instans ir osdker pa huruvida en bestimmelse som enligt sin ordaly-
delse inte kan avtalas bort inte heller viker for handelsbruk eller annan
sedvidnja. Fran ctt hall foreslas att lagens tvingande regler skall kunna
4sidosittas i forhallande till utlindska agenter.

Skilen for mitt forslag: KomL:s regler viker for avtal, handclsbruk och
annan sedvénja, om inte annat framgér av den enskilda lagregeln (se 1 §). |
EG-direktivet finns inte ndgon Overgripandc bestimmelse av detta slag.
Didremot har pa flera stillen i dircktivet foreskrivits att parterna inte far
avvika frAn nidrmare angivna bestimmelser i dircktivet. Motsatsvis kan
hirav slutas att dec bestimmelser som inte berors av sddana foreskrifter r
av dispositiv natur. Enligt den danska lagen far lagens bestimmelser om
agentur dsidosdttas genom avtal, om inte annat anges i lagen. Den danska
lagen innehéller ocksd en regel som férbjuder att vissa tvingande bestdm-
melscr kringgis genom en lagvalsklausul. Dessutom finns i den danska
lagen cn sirskild bestimmelse om agenter utanfor EG och EFTA som jag
strax terkommer till.

Ett av lagens syften dr att stérka handelsagentens stillning gentemot
huvudmannen i olika hidnseenden. Det syftet tillgodoses genom att be-
stimmelser av skyddskaraktir gors tvingande till agentens formén. Denna
metod har sedan ldnge anvints i badde svensk och utldndsk lagstiftning pa
omradet. I EG-direktivet forekommer ocks en del bestimmelser som dr
tvingande gentemot bédgge parter, t. ex. en bestimmelse om ritt att krdva
skriftligt avtal. Jag ser ingen egentlig nackdel med att 1dta motsvarande
bestammelser i den svenska lagen fa Smsesidigt tvingande verkan. Nér inte
skyddssynpunkter gor sig géillande bor det std parterna fritt att vilja andra
16sningar 4n dem som har valts i lagen. Jag kommer vid genomgéingen av
de olika sakfrigorna att ndrmare kommentera i vad méan det behovs
bestimmeclser som dr tvingande mot nigondera parten.

I fall dir en part intc med bindande verkan kan avtala bort en rittighet,

Prop. 1990/91:63



bdr man inte heller acceptera att riittigheten berdvas honom pé annat sitt,
t.cx. genom att branschpraxis har utvccklats i en for honom oftrdelaktig
riktning. Lagen bor ge ett entydigt besked pa den punkten. Den huvudsak-
liga effekten av en sddan bestammeclsc torde vara att praxis m.m. som
redan dr i bruk d& lagen trdder i kraft fir sika for lagens tvingande
bestammelser.

I internationell handel kan friga uppkomma vilket lands lag som skall
tillimpas pd parternas mellanhavande. Har en agent och hans huvudman
inte triffat nagot sdrskilt avtal i frigan, torde agenturférhallandet med
tillimpning av svensk internationell privatritt komma att bedomas cnligt
lagen 1 det land dér agenten har sitt affdrsstille, i vart fall om agenten
utovar huvuddelen av sin verksamhet i det landet. Enligt denna huvudre-
gel bor alltsa svensk rétt tillimpas pa agenturférhillandet nir det géller en
1 Sverige verksam agent med afférsstille hir (jfr Ole Lando, Kontraktsta-
tuttet, Udenrigshandelsret I1, 3 uppl. 1981, s. 330).

Fraga 4r dd om lagens tvingande bestimmelser skall kunna &sidosittas
genom att parterna avtalar om att ett annat lands lag skall vara tillimplig
pa deras mellanhavande, dvs. genom en lagvalsklausul. Vid arbetsavtal
och konsumentavtal torde lagvalsklausuler av detta slag inte vara bindan-
de for den svagare parten. Nir det géller agenturavtal och vissa andra s. k.
weak-party-avtal dr rédttslaget mera oklart, Aven om starka skél talar for att
dessa avtal skall betraktas p& samma siitt som arbets- och konsumentavta-
len (jfr Kaarina Buure-Hégglund, Tvingande stadganden och internatio-
nella avtal om handelsrepresentanter, Tidskrift utgiven av Juridiska For-
eningen i Finland 1982, s.354 ).

Den visttyska lagstiftningen om handelsagentur innehéller en regel som
ger parterna mgjlighet att avtala bort lagens tvingande bestimmelser, om
agenten inte har sitt affdrsstille inom EG (Handelsgesetzbuch §92¢). I den
danska lagen finns en motsvarande bestdmmclse (§ 1 stk. 3), som dock inte
ar lika langtgdende. Den danska bestammelsen medger bara att de tvingan-
de reglerna avtalas bort ndr agenten har sitt affdrsstille utanfor EG, EFTA
och Norden. Den danska lagen innchéller ocksd en bestimmelse enligt
vilken lagvalsklausuler i agenturavtalct, som ar till forfing for agenten
genom att han dirigenom inte far det skydd som dc tvingande reglerna
skall ge honom, inte dr bindande for agenten.

Enligt den tyska bestimmeclsen skulle en tysk huvudman med svensk
agent helt kunna undslippa tvingande bestaimmelscr; forst avtalar man att
tysk rétt skall tillimpas pa agenturférhallandet och sedan avtalar man bort
de tyska skyddsreglerna.

Den visttyska bestimmelsen dr foremal for diskussioner mellan EFTA-
linderna och EG. Fran EFTA-hall havdar man att bestimmelsen kan vara
diskriminerandc f6r handclsagenter i EFTA-landerna. Vid kontakter mel-
lan foretriadare for de olika EFTA-linderna har konstaterats att inget av
dessa linder har for avsikt att infora liknande bestimmelser.

Jag antydde nyss att rittsldget intc var helt klart nir det géiller verkan av
lagvalsklausuler i agenturférhallanden. For att skingra denna ovisshet vill
jag efter forebild av den danska lagen infora en uttrycklig bestimmelse om
att lagvalsklausuler till forfing for agenten inte skall vara bindande for
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honom, om de skulle medfora att han inte far det skydd som dc tvingande
bestammelserna i lagen om handclsagentur dr avsedda att ge honom. Det
bor understrykas att denna bestimmelse inte dr avsedd att tolkas motsats-
vis med avscende pé andra s. k. weak-party-avtal. Att det infors en uttryck-
lig bestimmelse betriffande agenturavtal skall alltsa inte forsimra ldget for
den svagare parten i andra typer av avtal.

I frégan huruvida lagens tvingande bestimmelser skall kunna avtalas
bort i forhallande till utlindska handelsagenter finns det enligt min upp-
fattning inte nagot utrymme fér kompromisser. En bestimmelse som den
danska skulle kunna drabba cxempelvis agenter i de Osteuropeiska linder-
na, som nu star infoér en omvilvning pa bl. a. det handelspolitiska omradet.
Vi skulle ocksa ha svart att behalla var trovirdighet i de pagiende diskus-
sionerna med EG, om vi skulle ge efter for stromningar som vi i de
sammanhangen har forsokt motverka. Det kan ddrfor inte komma i fraga
att i svensk rétt ge agenter med site utomlands ett simre réttsskydd 4n det
som tillkommer svenska agenter.

2.4 Parternas allménna skyldigheter

Mitt forslag: Parterna skall ha en dmsesidig lojalitetsplikt och infor-
mationsskyldighet. Agenten skall gora skiliga anstrdngningar vid
utfdrandet av uppdraget och f6lja skiliga instruktioner frdn huvud-
mannen. Denne skall tillstilla agenten nodvindigt material. Be-
stimmelser om detta fors in i den nya lagen. Dessa gors tvingande
for bada parter. I lagen infors ocksd dispositiva bestimmelser om
agentens skyldighet att virda huvudmannens egendom, att hilla
den forsdkrad och att hélla den avskild frin annan egendom. Vidare
infors dispositiva bestimmelser om agentens redovisningsskyldig-
het i vissa fall.

Kommitténs forslag: Overensstdmmer i stort sett med mitt forslag med
den skillnaden att det i kommitténs forslag inte har foreskrivits att nagra
bestimmelser skall vara tvingande (se betinkandect s. 102 —114).

Remissinstanserna: Frin ett par hall ifrigasitts nodviandigheten av reg-
ler om huvudmannens skyldigheter. En remissinstans anser att lagen skall
innchdlla bestimmelser om underséknings- och reklamationsplikt med
avseende pd varor som agenten mottar av huvudmannen. Enligt cn annan
bor agenten ha ensamforséljningsritt till huvudmannens produkter, om
inte motsatsen uttryckligen anges 1 agenturavtalet.

Skilen for mitt forslag: KomL innehdller inga bestimmelser om huvud-
mannens allminna skyldigheter. Ddremot finns dér foreskrifter om agen-
tens allmiinna skyldigheter att bevaka huvudmannens intressen och halla
denne informerad (66 §). 1 lagen finns ocksi cn del bestimmelser om
speciella skyldigheter for agenten som jag dterkommer till i det f6ljande.

I EG-dircktivet och den danska lagstiftningen om handelsagentur finns
bestimmelser om parternas allmidnna skyldigheter mot varandra. Enligt
dessa bestammelser har parterna en 6msesidig lojalitetsplikt och informa-
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tionsskyldighet. For agentens del géller vidare att denne skall géra skiliga
anstriangningar vid utférandet av uppdraget och folja skiliga instruktioner
frin huvudmannen. Deune skall tillstdlla agenten nddvindigt material.
Savil i EG-dircktivet som i den danska lagen idr dessa bestimmelser
tvingande for bada parter.

EG-direktivets bestimmelser om parternas allminna skyldigheter star
helt i 6verensstimmelsc med de virderingar som ligger till grund for det
svenska lagstiftningsarbetet. De handlingsregler som 4terspeglas i dessa
bestimmelser utgor grundliggande clement i ett agenturforhallande. All-
mint formulerade forpliktelser som krav p lojalitet och skiliga anstriang-
ningar torde folja direkt av rittsforhallandets natur. De nirmare angivna
skyldigheterna, t.ex informationsplikten, dr av s central betydelse att de
regelmdssigt torde tas in i agenturavtalet pd framskjuten plats. Det kan
indé4 ha ett pedagogiskt virde att ta med allminna bestimmelser av detta
slag i en lag om handelsagentur. Bestimmelsernas karaktir av generaiklau-
sul gor ocksa att dc kan tjdna som riktpunkt ndr man i konkreta situationer
forsoker faststilla det ndrmare innehéllet i parternas skyldigheter gent-
emot varandra. Slutsatsen blir att EG:s regler om parternas allminna
skyldigheter mycket vél kan std som forebild for motsvarande svenska
bestaimmelser. Liksom 1 EG-direktivet och den danska lagen bor dessa
bestimmelscr med hinsyn till deras grundliggande karaktir vara tvingan-
de fOr bada parter.

I KomL finns ¢n del bestimmelser som mera konkret anger vad agenten
skall gora i olika situationer. Agenten &r t. ex. skyldig att undersdka varor
som han mottar frdn huvudmannen och skall reklamecra fel som darvid
konstateras (75 § jamford med 11 och 12 §§). Han skall ocksé varda varor-
na, ombesoérja att de forsdkras och hélla dem avskilda frdn annat gods
(75 § jimford med 10 §). Bestimmelser av detta slag ingér inte 1 EG-
direktivet. Den danska lagen innehdller en hdnvisning till kommissionsla-
gens regler om kommissiondrens rdttigheter och skyldigheter med avseen-
de pa varor.

De bestimmelser i KomL som jag nu talar om dr av dispositiv natur.
Bestimmelserna ror frigor som normalt tordc uppmérksammas av parter-
na vid avtalsslutet. Det dr en avvigningsfriga i vad man sddana fragor bor
lagregleras. A ena sidan kan det vara av virde att det i lagen tillhandahalls
vigledande normallsningar som parterna kan falla tillbaka p4. A andra
sidan bor inte lagtexten i onddan reglera forhéllanden som parterna héaller
6gonen pa dnda. Utanfor lagregleringen bor enligt min mening falla situa-
tioner dir agentens handlingsmonster framstir som mer eller mindre
sjdlvklart. I fragor dir det for agentens del finns utrymme for olika hand-
lingsalternativ kan skilen for lagreglering vara starkare. Enligt min mening
bor den svenska lagen ddrfor intc innehélla bestimmelser om agentens
undersokningsplikt etler reklamationsplikt avseende varor som denne har
mottagit av huvudmannen. I dessa fall framstar agentens handlingsmons-
ter som sjalvklart och det ar ddrfér onddigt att tynga lagen med bestim-
melser om det.

Diremot bor enligt min mening den svenska lagen innchélla bestammel-
ser om agentens skyldighet att virda huvudmannens cgendom, att férsidkra
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den och att hilla den avskild frAn annan egendom. Vidare kan det — som Prop. 1990/91:63

kommittén varit inne pd, se betinkandet s. 110 — finnas anledning att i
lagen ta in bestimmelser om agentens redovisningsskyldighet i sddana fall
d4 agenten har i uppdrag att inkassera betalningen frin tredjc man. Dessa
bestdimmelser behandlar jag nirmare i specialmotiveringen (se avsnitt 4).

En av remissinstanserna har forslagit att agenten skall presumeras ha
ensamforsdljningsritt till huvudmannens produkter. En sddan 18sning
skulle i minga branscher framsta som onaturlig och &r inte heller forenlig
med EG-direktivets bestimmelser. Jag dr darfor inte beredd att fororda att
en sidan regel tas in i lagen.

2.5 Provision m.m.

2.5.1 Riitt till provision

Mitt forslag: Agenten har ritt till provision for avtal som ingls
under uppdragstiden, om agenten har medverkat till avtalet, om
han tidigare har skaffat kunden eller om kunden hor till ett omrade
eller en kundkrets som tilldelats agenten. Detsamma géller om avta-
let ingds senare men anbudet har kommit in under uppdragstiden.
Provision kan ocksi utgd pa senarc slutna avtal, om avtalet har
kommit till stind genom agentens arbete under uppdragstiden. Vid
kolliderande ansprék efter agentskifte gar den tidigarc agentens krav
normalt fore den nyes. Ritten till provision bortfaller, om tredje
man drar sig ur avtalet utan att detta kan skyllas pA huvudmannen.
Den nya lagens bestimmelser om rétt till provision ar dispositiva,
medan bestammelserna om bortfallande av sddan ritt dr tvingande
till agentens f6rman.

Kommitténs forslag: Overensstimmer i stora drag med mitt forslag.
Provision skall dock inte utgd enbart for att agenten tidigare har skaffat
kunden. Provision till foljd av att kunden hor till agentens omréde eller
kundkrets utgdr bara om agenten har cnsamritt till omradet eller kundk-
retsen. Bestimmelserna ar fullt ut dispositiva (sc betdnkandet s. 117 —
121).

Remissinstanserna: Kommitténs forslag har i stort sett limnats utan
erinran. En rcmissinstans anser dock att provision inte bor utgd efter
uppdragets slut enbart p4 den grunden att avtalet har kommit till stind
genom agentens medverkan under uppdragstiden.

Skiilen for mitt forslag: KomL:s regler om ritt till provision (68 — 70 §§)
paminner i sina huvuddrag om de av mig foreslagna reglerna. En skillnad
ar att det i KomL finns en schablonregel om provision efter uppdragets
slut (efterprovision). Den dr avsedd att anvdndas nir utredning om efter-
provisionens storlck inte forebringas (68 § tredjc stycket). Efterprovi-
sionen skall darvid, forutsatt att uppdraget har varat minst ett 4r, utgd med
ctt belopp som motsvarar tre manaders provision. Denna regel infordes
vid 1974 ars reform av KomL.



Bestimmelsen om schabloniserad efterprovision har kritiserats fran oli-
ka utgingspunkter. Jag kommer i avsnitt 2.9 att nirmarc gd in pa den
frigan. 1 det avsnittet redogdr jag ocksd for mitt forslag till regler om
avgingsvederlag. Dessa regler dr avsedda att ta dver den funktion som
bestimmelsen om schabloniscrad eftcrprovision har varit tinkt att fylla.

Av handelspolitiska skil ar det angeléget att de svenska reglerna om
agentens ritt till provision anpassas till motsvarande regler som finns i
andra curopeiska linder. De av mig foreslagna reglerna om ritt till provi-
sion och bortfallande av sddan ritt bar dirfor utformats efter forebild av
EG-direktivet. Nir det gdller agentens rétt till provision pa avtal som utan
hans medverkan har ingatts med cn kund inom hans omrade cller kund-
krets ger dock EG-direktivet medlemslidnderna i EG en mojlighet att viilja
mellan tva olika alternativ till lagreglcring. Det ena alternativet, omrades-
l1osningen, ger agenten ritt till provision pd ctt sddant avtal s snart han
har tilldelats omradet eller kundkretsen. Det andra alternativet. ensam-
rittslosningen, forutsitter att han innchar omrédet cller kundkretsen med
ensamritt. Bestimmelserna i KomL bygger pd ensamréttslosningen.

I Danmark, Nederldnderna och Visttyskland har man stannat for omra-
deslosningen. Denna kommer sannolikt att véljas dven i Belgien. Nar det
giller de andra EG-ldnderna dr ldget ovisst. Vad giller linder utanfor EG
kan man konstatera att schweizisk ritt bygger pd ensamrittslésningen,
medan bestimmelserna i Osterrike har inslag av bada lésningarna.

Omradeslosningen innebdr att en agent utan ensamrétt far rétt till provi-
sion i flera fall éin vad han skulle ha fatt enligt den andra 16sningen. Bade i
EG-direktivet och i KomL ir bestimmelserna om ritt till provision av
dispositiv natur. Detsamma bor giilla i friga om motsvarandc bestimmel-
ser i den nya svenska lagen. Man bor darfor inte dverdriva skillnaderna
mellan de bdda l6sningar som erbjuds i direktivet. Enligt min mening bér
man dirfor i Sverige, liksom i Danmark och de 6vriga EG-linder som
infort lagstiftning i enlighet med EG-direktivet, kunna ligga omradeslos-
ningen, som dr formdanligast for agenten, till grund for den svenska regle-
ringen.

2.5.2 Redovisning av provisionsbelopp m. m.

Mitt forslag: Provisionen skall utbetalas kvartalsvis. Intjinad provi-
sion och bortfall av ritt till provision skall redovisas i kvartalsvis
utstillda provisionsnotor. Huvudmannen ar skyldig att limna agen-
ten upplysningar som behdvs for kontroll av provisionsnotan. Om
han vigrar eller det kan antas att hans uppgifter dr oriktiga, far
agenten lata granska huvudmannens bokforing i erforderliga delar.
Bestammelserna om detta gors ndstan fullt ut tvingande till agentens
formén.

Kommitténs forslag: Utbetalning av provision och utskick av provisions-
notor skall ske manadsvis. Om det kan antas att provisionsnotan ir orik-
tig, fAr agenten lata granska huvudmannens bokforing, forutsatt att uppgif-
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terna intc kan fis fram pa annat sitt. Bestimmelscn om granskningsritt 4r
tvingande till agentens formén, men de andra bestammelserna ar disposi-
tiva (se betdnkandet s. 122 —125).

Remissinstanserna; En remissinstans anser att provisionsnotor skall sian-
das ut kvartalsvis. Forslaget om ritt till granskning av huvudmannens
bokféring har fatt ctt blandat mottagande. Nigra remissinstanser stiller
sig tvekande till cn sidan ritt, medan andra 4r mera positiva. Ett par
toresidr mera vittgdende granskningsmdgjligheter d4n vad  kommittén har
gjort.

Skiilen for mitt forslag: Vid 1974 ars reform av KomL infordes i lagen en
bestimmelse om tid fér utbetalning av provision (69 § tredje stycket).
Bestimmelsen, som giller bara varaktiga agenturuppdrag, sdger att provi-
sionen skall utbetalas s snart avtalet fullgjorts eller bort fullgdras av
huvudmannen. Den dr dispositiv. | branschorganisationernas avtalsfor-
mulir dr tidpunkten for utbetalning av provision bestdmd pa olika satt.

1 EG-direktivet och den danska lagen bestims tiden for utbetalning av
provision 1 tvd steg. Férst sdgs att provisionsbeloppet dr forfallet till
betalning d4 nagot av vissa angivna forhallanden har intriiffat, t.ex. att
huvudmannen har fullgjort avtalet med tredje man. Sedan foreskrivs att
provisionen skall utbetalas inom en manad efter utgdngen av det kvartal
da provisionen fOrfoll till betalning. Bestimmelscrna dr till huvudsaklig
del tvingande till agentens forman.

Aven om EG-dircktivets bestimmelser om utbetalning av provision ir
nagot krangligt uppbyggda, leder de enligt min mening till ett i sak fullt
godtagbart resultat. For svensk del ter det sig dock frimmande att tala om
att provisionen dr {orfallen till betalning innan tiden for utbetalning av
provisionen ir inne. Om man i stillet sdger att provisionen #r intjdnad,
kan den konstruktion som valts i EG-dircktivet anviindas dven for svensk
del. Jag kommer i specialmotiveringen att nirmare utveckla denna friga.

Jag 6vergar d& till frigan om provisionsnota. KomL:s bestimmelser
didrom (71 och 72 §§) fick sin nuvarande utformning ar 1974. Dc innebir
for agenter med varaktigt uppdrag att provisionsnota skall utsindas kvar-
talsvis. Bestammelserna dr dispositiva.

Aven EG-direktivet och den danska lagen foreskriver att provisionsnota
skall tillstidllas agenten kvartalsvis. Provisionsnotan skall innehélla uppgift
om provision som — enligt direktivets terminologi — forfallit till betalning
och alla visentliga upplysningar som har utgjort underlag for berdkning av
provisionsbeloppen. Bestimmelserna ir tvingande till agentens formén.

EG-direktivets bestimmelser om provisionsnota, som ligger niira vira
nuvarande regler i frigan, kan mycket vil std som forebild for en svensk
reglering. Bestimmelserna om provisionsnota bor dock fortydligas pa en
punkt. Det bor av lagtexten framgd att notan skall innehalla uppgift om
forlorad ritt till provision och orsakerna hirtill. Enligt de danska lagmo-
tiven riknas sddana uppgifter till de upplysningar som har utgjort underlag
for berdkning av provisionsbeloppen. Det torde darfor inte vara nigon
skillnad i sak mellan mitt forslag och den 18sning som har valts i EG.

Slutligen vill jag ta upp frigan om agentens mdjlighet att kontrollera
provisionsnotans riktighet. KomL innehéller inga bestimmelser i detta
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hidnseende. Frigan diskuterades i samband med 1974 4rs reform av den
lagen. Man berérde dédrvid mojligheten att 1 lagen infora regler om ritt for
agenten ta del av huvudmannens bokforing men stannade for att proble-
met borde 16sas genom forhandlingar mellan berdrda fackliga organisatio-
ner (se prop. 1974:29s. 62f1.).

Enligt EG-direktivet har agenten ritt att f4 all information, sirskilt
utdrag ur bokforingen, som dr tillgédnglig for huvudmannen och som agen-
ten behéver for att kunna kontrollera forfallna provisionsbelopp. 1 den
danska lagen kompletteras dessa regler med en bestimmelse om rétt for
agenten att granska utdrag ur huvudmannens bokféring. Denna ritt intré-
der, om huvudmannen vigrar att limna sddan information som nyss
ndmnts eller om det finns grundad anledning att betvivla riktigheten av
denna information eller provisionsnotan. Huvudmannen fir avgéra om
granskningen skall utfSras av agenten eller av en revisor. Bade i EG-
direktivet och i den danska lagen adr bestimmelserna tvingande till agen-
tens forman.

Den danska lagen har pa denna punkt utarbetats efter forebild av vist-
tysk ritt. Under samma forutsittningar som enligt dansk rétt ger motsva-
rande tyska lagbestimmelse agenten — eller cn av denne anlitad revisor —
ritt att krdva insyn i huvudmannens bokféring i den omfattning som krévs
for att faststilla riktigheten eller fullstindigheten hos provisionsnotan eller
utdraget ur bokforingen. Aven i Schweiz och Osterrike finns bestimmelser
om ritt for agenten att 1ata granska huvudmannens bokforing.

Agenten har utan tvivel ett behov av att kunna kontrollera provisionsno-
tornas riktighet. EG-direktivets bestimmelser om en skyldighet for huvud-
mannen att limna bakgrundsinformation torde kunna accepteras dven for
svensk del. Fragan dr da vad som bor gilla, om huvudmannen inte fullgér
denna skyldighet. En tdnkbar modell, som en av remissinstanserna har
varit inne p4, ir en bevisborderegel som ger huvudmannen skyldighet att
styrka att agentens pastdende om ritt till provision ir oriktigt. En sddan
regel torde dock forutsitta att agenten nigorlunda kan precisera sitt krav.
Agentens intresse av bakgrundsinformation torde dock ofta bottna i att
han inte utan tillgadng till sddan information har mgjlighet att gora cn
precisering av detta slag.

Dc nu angivna oldgenheterna foreligger inte med den modell som har
valts i Danmark och Visttyskland. En remissinstans har framfért farhdgor
for att en bestimmelse om granskningsritt av det slag som finns i dessa
bida linder kan leda till att affirshemligheter rojs till skada for huvud-
mannen. Risken for att si sker och for att det 1 sa fall leder till svara skador
ter sig inte s stor. Med en bestimmelse av dansk eller visttysk modell har
ju huvudmannen mgjlighet att 1ata granskningen utforas av en utomstaen-
de revisor i stdilet for av agenten. Limnar huvudmannen den bakgrund-
sinformation som krévs, dr det inte heller meningen att granskningsm®ojlig-
heten skall st till buds, om det inte finns ndgon anledning att misstinka
att huvudmannens uppgifter dr oriktiga. Mot bakgrund av dessa 6vervi-
ganden har jag valt att foresld en regel av det slag som ingdr i det danska
forslaget. Jag anser dock att agentens ratt kommer till béttre uttryck om
man — som i Visttyskland — foreskriver att agenten cller revisorn far
granska huvudmannens bokforing i den omfattning som behévs.
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2.6 Sidkerhetsratt

Mitt forslag: Agenten skall ha ratt att innehdlla huvudmanncens
varor, material och handlingar som sikerhet for fordringar gent-
emot huvudmannen vilka hiarrér ur samma uppdrag som den inne-
héllna cgendomen. Varor — men intec material och handlingar —
som innehallits pa detta sétt i tre manader fir siljas. Farskvaror och
alltfor vardkriavande varor fir siljas tidigare. Agenten far anvinda
dc medel som erhalls vid forsiljningen for att skaffa sig betalning for
fordringarna. Dessa bestdmmelser gors tvingande till agentens for-
man.

Kommitténs forslag: Agenten skall ha motsvarande kvarhdllningsratt
som enligt mitt forslag med den skillnaden att fordringarna inte behéver
avse samma uppdrag som den innchéllna egendomen. Han far ocksé
innehélla medel som inkasserats fran tredjec man. Tre ménader efter ford-
ringens forfallodag fir han silja innehéillna varor cller tillgodogéra sig
innchélla medel. Bestimmelserna 4r tvingande till agentens forman (se
betiankandet s. 127—129).

Remissinstanserna: Forslaget avstyrks fran ett par hall med motivering
att en sikerhetsriitt av angivet slag skulle urholka foretagshypotekets virde
som kreditsiikerhet. En remissinstans anser att forsdljningsritten bor om-
fatta inte bara varor utan ocksi annan cgendom som dr foremal for
omsattning. En annan instans motsétter sig att sdkerhetsriitten skall avse
dven fordringar i andra uppdrag dn dct som den ifrAgavarande egendomen
ror. I ett remissvar {Oreslds att varor som 4r utsatta for forstorelse eller
forskimning skall {4 siiljas fore tremanadersfristens utgdng.

Skiilen for mitt forslag: KomL innehdller regler om pantrétt och reten-
tionsritt som dr ganska svardverblickbara (74 § och 75§ jamford med
3137 §8). Agenten fAr innehélla huvudmannens varor som sdkerhet for
fordringar mot honom och fér silja varorna nir fordringarna ar forfallna
till betalning. 1 vissa fall fir varorna siljas dessforinnan. Agenten har
vidare ritt att innchalla prover. monster m. m. men har inte rétt att silja
dem. KomL:s bestimmelser om pantritt och retentionsrétt dr dispositiva.

Den danska lagen gir i denna del ut pa att man skall behalla kommis-
sionslagens reglering rorande pantritt oforindrad. Retentioasritt i prover
m.m. anses i Danmark folja av allminna regler. EG-dircktivet saknar
bestimmelscr om sidkerhetsriitt.

Enligt min mening finns det all anledning att tillforsikra agenten nagon
form av siikerhetritt i huvudmannens egendom. Mot bakgrund av att en
sddan ritt existerar redan i dag har jag svart att forstd de remissinstanser
som hivdar att kommitténs forslag pd denna punkt skulle kunna leda till
en urholkning av foretagshypotekets virde som kreditsdkerhet. Enligt min
mening bor KomL:s bestimmelser om sidkerhetsritt kunna tjdna som
utgangspunkt av nya regler pd omrédet. En riktpunkt bor vara att dessa
blir littillgingliga och praktiskt anvindbara. Det kan i sammanhanget
vara av virde att jaimfora med andra regler om sdkerhetsritt av scnare

Prop. 1990/91: 63

w
[S%)



datum. Jag tdnker d4 ndrmast pa bestaimmelserna i lagen (1970: 980) om
retentionsritt for fordran hos hotellgist och lagen (1985:982) om néarings-
idkares rétt att sidlja saker som inte har himtats.

Liksom 1 dag bor agenten ha ritt att halla kvar material. handlingar
m. m. som sikerhet for fordringar gentemot huvudmannen. Avséttnings-
mojligheterna for denna typ av egendom torde i regel vara begriansade. Det
torde — bortsett frAn de¢ varor som uppdraget avscr — endast undantagsvis
forckomma att agenten av huvudmannen mottar egendom som normalt ar
foremal for omsittning. Men dven om sidant material som det nu dr friga
om i allmidnhet saknar marknadsvérde, torde det ofta ha stor betydelse for
huvudmannen. Jag anser mot denna bakgrund att kvarhallningsritten
avseende handlingar, material m.m. inte bdr forenas med en ritt att
avyttra egcndomen.

Annorlunda férhaller det sig med varor som agenten har mottagit med
anledning av uppdragct. Harvidlag bor agenten, pd samma sitt som i dag,
ha ritt att bide innchélla egendomen och silja den. P4 ctt par punkter vill
jag dock modifiera dessa réttigheter. Huvudmannen bdr ges visst rdidrum
att fullgbra sina skyldigheter gentemot agenten innan dennc skrider till
forsdljning. Detta giller framfor allt vid ink6psagentur, dir verksamheten
syftar till att huvudmannen skall st& som mottagare av varorna. Parternas
intressen fir anscs vil avvagda, om agenten blir tvungen att avvakta tre
manader innan han forsiljer innehdllna varor. En motsvarande tremana-
dersfrist utgdr huvudregel vid forsdljning enligt de lagar jag nyss namnde.
For att huvudmannen inte skall 6verrumplas bor fristen ridknas fran det att
sdkerheten togs i ansprak, inte — som kommittén har foreslagit — fran
fordringens forfallodag. Som c¢n remissinstans har pipekat bor kortare tid
gilla, om varorna dr utsatta for forstorelse eller forskimning. Motsvarande
bor gilla. om varorna fordrar alltfér kostsam vard.

En sdrskild fraga d4r om kvarhdllnings- och sikerhetsratt skall fi utovas
till sikerhet endast for fordringar som avser samma uppdrag som egendo-
men i friga. Med uppdrag menas dédrvid det agenturavtal som reglerar
agentens och huvudmannens mellanhavande. For att det skall rora sig om
samma uppdrag forutsitts alltsd inte att fordringen avscr just den vara som
tas i ansprik for sikerhetsritten eller att den hor samman med samma
kund som denna vara. Det framstar enligt min uppfattning som rimligt att
man begridnsar mojligheten att utnyttja sdkerhctsritten till fall da fordring-
cn avser samma uppdrag i den mening som nu angetts.

Bestimmelscrna om sidkerhetsritt far ses som en viktig del av agentens
rattsskydd. I likhet med kommittén anscr jag darfor att dessa bestimmel-
ser bor goras tvingandc till agentens forman.

Kommittén har ocksd velat infora en regel om ritt att innehdlla och
tillgodogéra sig medel som uppburits med stéd av uppdraget. Agenten
torde redan 1 dag ha en ritt att kvitta medcl som mottagits fér huvudman-
nens rakning mot fordringar gentemot denne (jfr NJA 1971s. 123). Virdet
av cn bestimmelse av dct slag som kommittén har foreslagit skulle dirfor
ligga endast i att bestimmelsen gors tvingande. Behovet av cn sidan
nyskapad sdkerhetsritt forcfaller emellertid inte sirskilt stort. Eftersom
det finns anledning att iaktta viss forsiktighet nir det giller att inféra nya

3 Riksdagen 1990/91. I saml. Nr 63
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slag av sdkerhetsritter har jag med hdnsyn till vad jag nu har anfort valt att
inte f6lja kommitténs forslag pA denna punkt.

2.7 Forhéllandet till tredje man

Mitt forslag: De nuvarande reglerna om forhallandet till tredje man
behalls i stort sctt ofordndrade. Hemf6rsiljningslagens bestimmel-
ser om s. k. legal stdllningsfullmakt skall dock gilla dven d& forsilja-
ren dr agent.

Kommitténs forslag: Overensstimmer i allt visentligt med mitt forslag
(se betdnkandet s. 156 — 158).

Remissinstanserna: Konsumentverket, som 4ar den enda remissinstans
som har haft synpunkter pd denna del av kommitténs lagforslag, tillstyrker
den nya bestimmelsen om stdllningsfullmakt for agenter som bedriver
hemforsiljning.

Skilen for miic forslag: KomL:s bestimmelser om (orhallandet till tredje
man (77 —84 §§) ir enligt min mening vl avvidgda och har sdvitt dr kint
inte foranlett ndgra problem i rittstillimpningen. | den danska lagen har
man ocks& behéllit motsvarande regelsystem utan ngra ingripande dnd-
ringar. Frigor om forhallandet till tredje man har limnats utanfor EG-
direktivet.

Mot den nu angivna bakgrunden anser jag att man i stort sett kan
behilla KomL:s 16sningar i dessa fragor.

Jag vill i detta sammanhang ta upp cn friga som rdr agenter som
bedriver hemforséljning. Enligt hemforsiljningslagen (1981: 1361) skall ett
ombud som anlitas av en niringsidkare anscs behorig att triffa avtal pa
ndringsidkarens vignar och att ta emot betalning for niringsidkarens
rikning. Denna bestimmelse dr tvingande till konsumentens forman. Fran
bestammelsens tillimpningsomride undantas dock handelsagenter och
handelsresande (se 12 § hemf6rséljningslagen, jfr prop. 1981/82:40 s. 39).

Det maste frin konsumentens synpunkt framstd som en tillfallighet
vilken typ av samarbetsform som reglerar forhallandet mellan hemf6r-
sdljaren och dennes huvudman. Ofta torde konsumenten f6r dvrigt helt
sakna kdnnedom om dessa forhallanden. Jag anser nu att tiden 4r mogen
att ta bort hemforsiljningslagens undantag for handclsagenter och han-
delsresande. 1 framtiden bor alltsd foretridare for dessa yrkeskategorier
bedriva hemforsiljning pA samma villkor som andra handelsrepresentan-
ter.

Jag vill i detta sammanhang ocks ta upp en friga om huvudmannens
skyldighet att underritta tredje man om att huvudmannen inte vill bli
bunden av agentens tgirder i fall ddr agenten har dverskridit sin behorig-
het. Enligt KomL har huvudmannen sddan skyldighet nir agenten obehd-
rigen har slutit avtal med tredje man och nir agenten utan sérskilt bemyn-
digande har tagit emot betalning for salda varor. Fullgér huvudmannen
inte sin underrittelseskyldighet i dessa fall, anses han ha godkint agentens
atgard.
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Bestimmelsen om huvudmannens skyldighet att underritta tredje man
om obehorigen slutna avtal bor behdllas med den justering som foranleds
av de nyss redovisade dverviagandena om hemforsiljning. 1 den danska
lagen har emcllertid de nu angivna reglerna kompletterats med en bestim-
melse om skyldighet for huvudmannen att underriitta tredje man om att
han inte vill bli bunden av agentens atgirder ndr agenten utan sirskilt
bemyndigande kommer &verens med tredje man om cn dndring i ctt
tidigarc ingdnget avtal, t. ex. en prisncdsittning. Jag delar den uppfattning
som kommit till uttryck i den danska lagen att man dven i detta fall bor
stdlla krav pd underrittelse frdn huvudmannens sida, om han vill undga
att bli bunden av agentens atgird. En regel motsvarande den danska bor
darfor tas in i den svenska lagen.

Ett nérliggandc fall 4r det d& agenten utan bemyndigande triffar avgo-
rande med tredje man med anledning av dennes reklamation avsecnde fel
eller dréjsmal. Det kan ibland vara vanskligt att skilja mellan ett sddant
avgorandc och cn dndring av avtalet av det slag som nyss behandlats. Ett
sadant gransfall 4r ndr agenten av hinsyn till good-will godtar c¢n tvivelak-
tig reklamation fran tredje mans sida. Jag scr ingen anledning att skilja
mellan rcklamationstallet och fallet med dndring av avtalet nir det giller
fragan om huvudmannens skyldighet att underritta tredje man om att han
inte godtar agentens behorighetséverskridande. Sddan skyldighet bor séle-
des inforas dven i reklamationsfallet.

Ytterligarc nigra detaljer skiljer mitt forslag rorande forhallandet till
tredje man fran reglerna i KomL och den danska lagen. Jag dterkommer
till dessa fragor i specialmotiveringen (se avsnitt 4).

2.8 Uppsagning m. m.
2.8.1 Allmint

Att en part far sdga upp ctt avtal innebdr att han har riitt att frantriida detta
utan att bli skadestidndsskyldig gentemot motparten.

Man kan vid varaktiga avtal skilja mellan ordinir och fortida uppsig-
ning. Vid ordinidr uppsigning behdver den part som vill frantrida avtalet
inte motivera sitt stillningstagande. Uppsidgningen sker i regel med iaktta-
gande av viss uppsigningstid. Fortida uppsdgning ger en part mgjlighet att
avvceckla avtalsforhallandet utan att iaktta ordinarie uppsigningstid. Det
forutsitts dirvid att uppsdgningen grundar sig p& nagot siarskilt skil, t. ex.
avtalsbrott frin motpartens sida. Denna typ av uppsigning har inom olika
rattsomriden 4satts skiftande beteckningar, t.ex. hidvning, avskedande
och entledigande. _

Ett avtalsforhallande kan ocksd upphdra av andra orsaker d@n uppsiig-
ning. Ett tidsbestdmt avtal kan t. ex. 16pa ut. Vissa hindclser — exempelvis
dodsfall eller konkurs — leder ibland till att ctt avtal automatiskt forfaller,
antingen pd grund av ett uttryckligt eller underforstatt villkor i avtalet eller
till foljd av ndgon lagbestimmelse.
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2.8.2 Ordinir uppsiigning

Mitt forslag: Icke tidsbestimda agenturavtal far sdgas upp av endera
parten med cn uppsagningstid p4 cn till sex manader, beroende pa
hur ldnge avtalsforhallandet har varat. Tidsbestimda avtal omvand-
las till icke tidsbestdmda avtal, om parterna fortsitter agenturfor-
hallandet efter avtalstidens slut. Bestimmelserna ar fullt ut tvingan-
de till agentens formén och delvis till huvudmannens. Man far inte
avtala om ldngre uppsdgningstid vid uppsdgning fran agentens sida
in vid uppsdgning frdn huvudmanncns.

Kommitténs forslag: Uppsdgningstiden for icke tidsbestimda avtal dr for
bigge parter sex mé&nader. Aven tidsbestimda avtal maste sdgas upp for att
upphora. De omvandlas till icke tidsbestimda avtal vid forldngning utan
ny sluttid eller efter tvd tidsbestimda forldngningar, Bestimmeclserna ar
tvingande endast till formén for agenten (se betdnkandet s. 129 —135).

Remissinstanserna: Ett par remissinstanser vill f6r vissa fall ha kortare
uppsigningstid 4n sex manader, en foreslar lingre tid och tva tillstyrker
kommitténs forslag i frigan. Fran ett par hall har riktats kritik mot forut-
sittningarna for omvandling av tidsbestimda avtal till avtal som 16per tills
vidare.

Skiilen for mitt forslag: Frigor om uppsigning 4r centrala i ctt agentur-
forhallande. PA denna punkt dr det dirfor enligt min mening sérskilt
viktigt att ha regler som stimmer éverens med de regler som finns inom
EG. Kommitténs forslag gor inte det. 1 vissa avseenden framstar det ocksé
som aningen komplicerat. Jag anscr ddrfor att man i detta avseende bor
villja en nigot annorlunda 13sning in vad kommittén foreslagit.

Enligt den danska lagen giller vid icke tidsbestimda avtal en ménads
uppsdgningstid under avtalsforhdllandets forsta &r. Diérefter forlings upp-
sdgningstiden for varje piborjat nytt ar. Uppsidgningstiden dr dock maxi-
malt sex ménader, Reglerna dr tvingande utom s till vida att det kan
avtalas att handclsagenten far sdga upp avtalet med tre ménaders uppsig-
ningstid, 4ven om ldngre uppsigningstid annars skulle gélla. Parterna far
dock ocks4 avtala om ldngre uppsigningstider 4n dem som foljer av lagen,
men uppsdgningstiden skall i si fall vara minst lika l4ng vid uppsigning
fran agentens sida som vid uppsigning frin huvudmannens sida. Tidsbe-
stimda avtal omvandlas till icke tidsbestimda avtal, om parterna fortsit-
ter agenturforhéllandet vid avtalstidens slut (se §§22 och 231 den danska
lagen).

Den i Danmark valda losningen bor kunna godtas dven for svensk del.
Dirmed skulle den svenska lagen bli helt och hallet forenlig med EG-
dircktivet.

Att de svenska bestimmelserna p4 denna f6r agenturférhallanden cen-
trala punkt ges en utformning som §verensstimmer med de danska bidrar
till nordisk rittslikhet i dessa fragor. Vid de nordiska Overldggningar som
berorts i avsnitt 1 har betydelsen av nordisk rittslikhet i de centrala
bestimmelserna om handelsagentur sirskilt framhéllits.
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Enligt KomL giller en uppsigningstid pd en manad vid uppsigning det
forsta dret och tre manader om avtalet sidgs upp darcfter (se 76 § jamford
med 50 §). Mitt {orslag leder alltsé i de flesta fall till ett starkare skydd for
agenten an KomL:s regler.

2.8.3 Fortida uppsigning

Mitt forslag: En part har ritt att siga upp agenturavtalet med
omedelbar verkan, om motparten har gjort sig skyldig till ett av-
talsbrott av visentlig betydelse for parten. Ratt att sdga upp avtalct
p& denna grund foreligger dock endast om motparten insig eller
borde ha insett avtalsbrottets betydelse for den andra parten. En
part har vidare rétt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan, om
det foreligger nigon annan viktig grund for att frintrida avtalet i
fortid. Den nya lagens bestimmelscr i dessa fragor dr tvingande till
agentens forman.

Kommitténs forslag: En part fir hdva avtalet vid motpartens avtalsbrott,
om detta dr av viisentlig betydelsc. Vardera parten far frintrida agenturav-
talet i fortid vid vdgande skil, varmed avses att forutsdttningarna for
avtalets fullgdrande visentligt rubbats till foljd av ndgon omstindighet av
visst slag. Till dessa omstindigheter hor bl.a. konkurs och nedlidggning
c¢ller annan genomgripande foérindring av verksamheten (se betinkandet
s. 135—~143).

Remissinstanserna: En remissinstans ser det som en forenkling om man
anvinder ett enhetligt begrepp. t. ex. hdvning. Nigra remissinstanscr vin-
der sig mot att parterna skulle fi rétt att frintrdda avtalet i fortid vid
“vidgande skdl” utan att under ndgra omstindigheter behdva ersidtta mot-
parten dennes skada. En av dessa remissinstanscr tar sikte pa det fallet att
uppsigningen grundar sig pé egna beslutade fordindringar i verksamheten.
Fran ett hall riktas kritik mot att konkurs skulle utgora grund for fortida
frintradande i stillet for automatisk upphérandegrund.

Skiilen for mitt forslag: Enligt KomL far cn part frantriida agenturavtalet
i fortid utan att bli skadestdndsskyldig gentemot motparten i tva fall. Det
ena dr da motparten har gjort sig skyldig till avtalsbrott (76 § jimford med
46 och 51 §§). Vid avtalsbrott pi agentens sida kridvs dirvid att detta ir
vésentligt. Det andra fallet 4r da dct inte rimligen kan krivas att parterna
skall fortsatta med agenturforhillandet (76 § jamford med 46 § och 51 §,
sdrskilt andra stycket tredje meningen). Hit hor framfor allt force-majeure-
fall. Men bestimmelscn avser ocksd andra fall, dven om en aterhallsam
tillimpning dr asyftad (sc prop. 1974:29 s. 68ff.). Forsitts nagon av
parterna i konkurs, forfalier agenturuppdraget automatiskt.

EG-direktivet dverldmnar 4t de enskilda medlemsstatcrna att sjilvstan-
digt reglera frigan om fortida uppsigning pd grund av motpartens avtals-
brott eller andra sirskilda omstindigheter. Enligt den danska lagen far
agenturavtalet sigas upp i fortid vid vdsentligt avtalsbrott frin motpartens
sida.
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Enligt min mening skall det sjalvfallet finnas viss mojlighet att frintrada
ett agenturavtal i fortid, om forutsiittningarna for avtalet rubbas. Den som
i ctt sddant fall frintrdder avtalet skall inte vara skadestdndsskyldig gent-
emot motparten. Det dr klart att denna mojlighet bor st till buds da den
uppkomna situationen beror pa ett avtalsbrott frAn motpartens sida. Men
dven i andra situationer da forhallandena dndras pa ett genomgripande
siitt kan det finnas skil att 1ita en part frantrdda avtalet i fortid.

En part skall alltsd ha ratt till fortida uppségning vid avtalsbrott fran
motpartens sida. Varje avtalsbrott bér dock inte ge sddan ritt. Man bor i
sammanhanget stdlla upp ett visentlighetskrav, vilket ocksa dr en allmén
regel inom avtalsritten. Den 18sning som valts i KomL, med krav p3
vésentlighet enbart vid avtalsbrott p& agentens sida, har visat sig kunna
leda till otillfredsstédllande resultat (se kommitténs betdnkande s. 136).
Overviigande skil talar for att ett visentlighetskriterium skall gilla med
avsecnde pd sdvil huvudmannens som agentens avtalsbrott.

En viscntlighetsprovning kan ta sikte antingen pd avtalsbrottet som
s&dant cller pa dess verkan. For den drabbade parten torde det framfor alit
vara verkningarna av avtalsbrotiet som har betydelse 1 sammanhanget.
Det ir ocksa dnskvirt att frigan om omedclbar uppsdgning kan avgoras
snabbt och pd grundval av omstindigheter som &r ldtta att iaktta. Man kan
i regel inte siiga att avtalsbrott av en viss typ ir viscntliga medan andra
inte dr det. Det torde for den drabbade parten inte heller vara av avgdran-
de betydelse, om avtalsbrottet kan liggas motparten till last som vardslos-
het eller ¢j. Som en fGrutsittning for ritt till fortida uppsiagning pa grund
av avtalsbrott bor dirfor stillas upp att avtalsbrottet dr av vésentlig bety-
delsc for den drabbade parten. Det skulle dock kunna framsta som oskiligt
mot den andra parten, om uppsigningsritt skulle forcligga dven nér bety-
delsen av avtalsbrottet inte var kdnd eller ens borde ha varit kind av
denne. Ritt till fortida uppsigning bor dirfor foreligga bara om den som
begick avtalsbrottet insag eller borde ha insett avtalsbrottets betydelse for
den andra parten (§fr reglerna om hivningsritt pd grund av avtalsbrott i
1990 ars koplag, sc SFS 1990:931).

Liksom 1 gillande ritt bor det finnas viss mdjlighet att siga upp ctt
agenturavtal med omedelbar verkan av andra skil 4n motpartens avtals-
brott. Vid utformningen av en s&dan regel fir kravet pd trygghet och
stabilitet 1 avtalsforhallandet vigas mot intresset av att en part skall kunna
frigora sig ur en situation dir det blivit omajligt eller oacceptabelt betung-
andc for honom att fullgbra avtalet. Ofta ar alternativet till en fortida
uppsdgning i sddana fall att verkligheten efter ctt tag sitter stopp for
fortsatt avtalsuppfvllelse, dvs. att nigon av parterna tvingas in i en avtals-
brottssituation.

KomL:s regler om ritt till fortida uppsigning har enligt min mening fatt
en négot for sniv utformning. Enligt viisttysk riitt fAr vardera parten sdga
upp avtalet i fortid, om detta pékallas av en s. k. viktig grund. En regel av
denna innebord skulle ndrmare motsvara den balans mellan motstdende
intressen som jag nyss var inne pd. Under en sddan regel skulle naturligtvis
falla omstindigheter av ren force-majeure-karaktir men ocksa forhéllan-
den av mindre ingripande natur sdsom — under vissa fGrutsittningar —
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léngvarig eller svar sjukdom, férordnandc av forvaltare enligt forildrabal-
ken och komprometterande kriminalitet hos motparten. Jag vill dock
understryka att en part inte bor fa utnyttja mojligheten till fortida uppsig-
ning av rena lonsamhetsskil, 1. ex. som ett led i att ldgga ned cller inskrén-
ka verksamheten. Som grund for en fortida uppsdgning bor parten normalt
inte fa 4beropa en omstiindighet som han sjilv har orsakat. Motpartens
intresse av att avtalet fullfoljs méaste vigas in vid beddmningen huruvida
det skall tillatas att avtalet upphor i fortid.

En riitt till fortida uppsdgning i de fall som nu avses kan mot bakgrund
av det anforda limpligen utformas pa dct sittet att cn part far sdga upp
avtalet med omedelbar verkan, om det foreligger annan viktig grund (4n
motpartens avtalsbrott) att frantrida avtalet i fortid.

I och 6r sig hade det varit dnskvirt, om denna forutsdttning for uppsig-
ning hade kunnat preciseras mera dn vad som sker genom att det anges att
annan viktig grund for uppsdgning skall foreligga. En sddan preciscring
skulle emellertid leda till avgrdnsningsproblem och andra problem av
lagtcknisk art. Jag anser dédrfor att man far ta nackdelen med en ganska
allmiint héllen forutsittning pd denna punkt. I specialmotiveringen ater-
kommer jag till den ndrmare innebdrden i1 denna regel.

Till “annan viktig grund”™ bor inte ridknas konkurs. Jag behandlar den
fragan i nista avsnitt.

Enligt min mening skulle skyddsvirdet i de nu forordade bestammelser-
na urholkas, om de inte gors tvingande till agentens formén. Jag anser
dirfor att de bor vara det.

2.8.4 Konkurs

Mitt forslag: Om agenten eller huvudmannen gér i konkurs, upphér
agenturavtalet automatiskt att gélla.

Kommitténs forslag: Konkurs hor till de s.k. viigande skdl som ger cn
part ritt att frAntrdda agenturavtalet i fortid (se betdnkandet s. 140—143).

Remissinstanserna: Juridiska fakultetsnimnden vid Stockholms univer-
sitet, som dr den enda remissinstans som har berdrt fragan, avstyrker
kommitténs forslag. Nimnden anser att konkurs bor vara en automatisk
grund for agenturuppdragets upphdrande.

Skiilen for mitt forslag: Verkan av konkurs hos ndgondera parten i ett
varaktigt avtal kan regleras pa olika sdtt. En variant dr att konkursboet
cller konkursgildenidrens medkontrahent, eller bada, far rétt att frintrada
avtalet i fortid. Denna ritt kan diirvid goras villkorad. t.cx. pd si sitt att
uppsigning inte far ske, om motparten stéller sakerhet for fullgdrandet av
sina forpliktelser. En annan variant 4r att konkursboet far ritt att intrida i
avtalsforhéllandet, eventuellt pa villkor att boet stiller sdkerhet for sina
Ataganden. Om boet viljer att inte intrida, kan medkontrahenten fa ratt
att hiva avtalet.

I Danmark och Norge finns allmédnna regler om verkan av konkurs vid
varaktiga avtal. Bestimmelserna, som har utarbetats i samarbete mellan
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de bada linderna, bygger pad den senarc av de tvd varianter som nyss
nimnts. Dessa allminna regler giller inte pa rattsomraden dér frigan har
sdrreglerats.

Den svenska konkurslagstifiningen innehatler inte ndgra allmédnna regler
av detta slag. Varje typ av avtal far bedomas for sig.

KomL:s bestimmelser om verkan av konkurs ger exempe! p# ytterligare
ett sitt att 16sa frigan. Enligt KomL skall agentens uppdrag anses forfallet,
om agenten eller huvudmannen forsitts i konkurs (76 § jamford med 47 §).
Motsvarande regler giller vid kommission.

Verkan av konkurs regleras inte i EG-direktivet. Inte heller i den danska
lagen om handelsagenter och handelsresande finns nigra bestimmelser i
frigan. Det innebir att forhdllandena dir far beddmas enligt de allménna
reglerna om verkan av konkurs.

Bestimmelserna i KomL om verkan av konkurs har sdvitt dr kint inte
véllat ndgra problem i rittstillimpningen. Den av kommittén foreslagna
16sningen bygger pa tanken att agenturforhallandet skall kunna fortsitta
trots att ndgon av parterna har forsatts i konkurs. Kommittén har framst
haft for 5gonen fall d4 agenturavtalet inte bygger pa ctt personligt fortroen-
deforhallande mellan parterna. Man bor dock inte dverdriva skilinaden
mellan en reglering enligt vilken parterna har 6msesidig uppsigningsritt
och en reglering enligt vilken avtalet upphor att gélla som cn automatisk
fojd av konkursen. Ar konkursboet och konkursgildenirens medkontra-
hent eniga om att fortsitta agenturforhallandet, kan ju detta i det scnare
fallet ske genom att man tréffar ett nytt agenturavtal med konkursboet
som part. En fordel med den l6sningen 4r ocksa att det inte torde uppsté
négra problem att avgdra i vad man medkontrahentens fordringar gent-
emot boet 4r att betrakta som massafordringar.

Jag vill inte utesluta mojligheten av att vi dven i Sverige kommer att
inféra generclla regler om verkan av konkurs vid varaktiga avtal. Det
framstar mot den bakgrunden som forhastat att nu genomfora dndringar i
bestimmelserna om konkurs vid handelsagentur utan samordning med
motsvarande regler pd andra riattsomraden. Aven dessa forhallanden talar
for att vi i Sverige tills vidare behdller den 16sning som har valts i KomL.
Jag forordar saledes att den nya lagen skall innchalla en regel som anger att
agenturavtalet automatiskt upphor att gélla, om agenten eller huvudman-
nen gér i konkurs.

2.9 Avgingsvederlag

Mitt forslag: Agenten har nidr uppdraget upphor ritt till avgingsve-
derlag f6r bestdende viarden som han tillfort huvudmannen i form
av upparbetade kundforbindelser. Avgangsvederlaget skall vara ski-
ligt. Det uppgar till hogst ett belopp motsvarande ett drs erséittning.
Ritten till avgangsvederlag dr berocnde av orsaken till att avtalet
upphor. Sidan ritt foreligger t.ex. intc vid fortida uppsigning pa
grund av agentens vdsentliga avtalsbrott och i minga fall inte heller
vid uppsédgning frin agentens sida. Krav pi avgangsvederlag maste
framstillas inom ett ar fran det att uppdraget upphorde. Bestim-
melserna dr tvingande till forman for agenten.
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Kommitténs forslag: Avgangsvederlag utgdr under ungefir samma forut-
sdttningar som enligt mitt forslag. Det skall normalt motsvara sex mana-
ders provision men kan, om viardet som tillférts huvudmannen dr vésent-
ligt storre eller mindre, bortfalla cller jamkas i sdvil sinkandc som héjan-
de riktning. Det far dock aldrig 6verstiga tolv manaders provision. Ritten
till avgangsvederlag pdverkas inte av orsaken till avtalets upphérande.
Krav p4 vederlag maste framstillas inom ett ar. Bestimmelserna dr tving-
ande till forméan for agenten (se betdnkandet s. 147 —1595).

Remissinstanserna: Flera remissinstanser tillstyrker kommitténs forslag.
En instans vill dock behéila de nuvarande reglerna om ersidttning for
investeringar. Fran ett annat hall foreslas att krav pd avgangsvederlag
maste framstéllas inom tre ménader.

Skiilen for mitt forslag: KomL ger agenten ritt till tva typer av ersidttning
i samband med att agenturuppdraget upphor, efterprovision och ersitt-
ning for investeringar (se¢ 68 § andra —fjdrde styckcna och 76 § jamford
med 52 §). T vissa fall kan det dessutom finnas ritt till skadestdnd. Den
fragan behandlas i avsnitt 2.10.

Efterprovision dr ersdttning for avtal som ingds sedan agenturuppdraget
upphért men som dr frukten av agentens arbete. Enligt ¢n schablonregel
kan efterprovisionen under vissa forutsidttningar berdknas till ett belopp
motsvarande tre manaders provision. Ersdttning for investeringar utgar i
skilig omfattning f6r vissa typer av investeringar som blir onyttiga till
foljd av att agenturuppdraget upphor. Ritt till sAdan ersdttning forcligger
dock inte, om huvudmannen aterkallar uppdraget pa grund av visentligt
avtalsbrott av agenten, om uppdraget forfaller p4 grund av agentens kon-
kurs eller om agenten avsiger sig uppdraget i fortid utan giltigt skiil. Som
giltigt skdl ridknas avtalsbrott av huvudmannen och andra forhallanden
som innebir att det inte rimligen kan kridvas att uppdraget bestar.

Bestimmelserna om efterprovision och ersittning for investeringar in-
fordes vid 1974 ars reform av KomL. Bakom lagindringarna lag delvis en
strivan att ndrma sig det system med avgingsvederlag som redan di
forekom pé flera hall i Europa.

KomL:s regler om efterprovision har kritiscrats fran olika utgAngspunk-
ter. Denna kritik har varit en av de utlosande faktorerna till det nu
pagidende reformarbetet (se LU 1977/78: 4). Kritiken har framf6r allt gatt
ut pa att bestimmelserna ar svdra att tillimpa och att de inte ger agentcn
en skiilig ersdttning nér agenturavtalet upphor. Det har t. ex. kommit fram
att det i praktiken stillt sig svart for agenten att kunna pavisa ctt samband
mellan arbete som han har lagt ned och en order som har inkommit till
huvudmannen cfter uppdragets stut. Vidare anses schablonregeln om tre
manaders crsittning ha kommit att tillimpas slentrianmissigt dven i fall
da agenten har varit berittigad till hdgre crsdttning.

Aven bestimmelserna om ersittning for investeringskostnad har fatt
utsta kritik. De har ansetts vara svira att tilldimpa i praktiken.

EG-direktivet crbjuder tv3 alternativa modeller att reglera frigan om
ersittning till agenten vid agenturavtalets upphérande. Den cna modellen,
som brukar kallas den tyska, innebidr att agenten fir ersittning for de
virden i form av nya cller utvidgade kundforbindelser som han har tillfort
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huvudmannen. Denna 8sning har valts i Danmark, Nederldnderna och
Visttyskland. Liknande bestammelser finns i schweizisk och &sterrikisk
ritt. Den andra modcllen — den franska — gir ut pa att agenten far
kompcnsation for inkomstbortfall och investeringar. For bdda modellerna
giller att ritten till ersdttning bortfaller vid vissa forhallanden.

Det torde numera vara allmint vedertaget att agenten skall ha rétt till
ndgon form av avgdngsersidttning di agenturavtalet upphor. Frigan 4ar da
hur de ndrmare forutsittningarna for ritten till sidan ersdttning skall
utformas. En utgadngspunkt bor vara att bestammelscrna skall vara ldtta att
tillimpa och att resultatet skall bli forutscbart och godtagbart for bigge
parter. Det dr ockséd cn fordel, om rittsiikhet uppnds med andra ldnder
som vi har tita handelsforbindelser med. Overvigande skl talar enligt
min mening for att vilja en 16sning som bygger pa den s. k. tyska modellen.
Agenten bor alltsd ha ritt till ctt avgingsvederlag som ersdttning for
bestdende varden som han tillfért huvudmannen i form av upparbctade
kundférbindelser. Nér det giller de ndrmare forutsdttningarna for att
avgingsvederlag skall utgd kan EG-direktivet mycket vél std som forebild
for den svenska regleringen. Aven vad giller avgangsvederlagets storlek
finns det anledning att anpassa den svenska lagen till EG-direktivet. Det
innebir att avgingsvederlaget till sin storlek skall vara skiligt och uppga
till hogst ett belopp motsvarande ett ars ersiittning. I specialmotiveringen
kommer jag att berdra denna friga ndarmare (se avsnitt 4).

Mecd denna 18sning fir agenten anses kompenserad for investeringar
som blir onyttiga for honom. Det finns alltsd ingen anledning att ha kvar
bestaimmelser om ersidttning for sddana. En annan sak 4r att agenten kan
ha rétt till ersdttning inom ramen for ett skadestand for utgifter av olika
slag som han inte kan tillgodogora sig till foljd av otillaten uppsigning frin
huvudmannens sida. '

Riitten till avgdngsvederlag bortfaller enligt EG-direktivet under vissa
ndarmare angivna forutsittningar. Det ror sig om situationer dd huvud-
mannen har ritt till omedelbar uppsédgning pa grund av agentens avtals-
brott, da agenten sdger upp avtalet utan giltigt skil och da agenten i samrid
med huvudmannen overlater agenturen till en ny agent. Enligt kommitténs
forslag skall rdtten till avgingsvederlag inte paverkas av orsakerna till
avtalets upphorande. Kommittén motiverar sitt stédllningstagande med att
avgdngsvedcrlaget utgbr erséttning for det virde som agenten har skapat 4t
huvudmannen och att detta virde i regel inte paverkas av varfor uppdraget
upphor.

Jag har forstaelse for kommitténs stindpunkt i denna friga. Hénsynen
till internationell réttslikhet far dnd4 anscs vaga over till forman for den
16sning som har valts i EG-direktivet. Denna 18sning bygger for vrigt pa
ungefir samma principer som var nuvarande reglering rorande rétt till
investeringsersittning. Ritten till avgangsvederlag bor saledes falla bort i
de fall som anges i EG-direktivet. 1 konsekvens hdrmed bor avgdngsveder-
lag inte heller utgd d& agenturuppdraget upphdr som cn automatisk foljd
av agentens konkurs. '

Enligt EG-direktivet miste krav pa avgingsvederlag framstéllas inom
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ett ar frdn uppdragets slut. I annat fall férlorar agenten sin ritt till avgangs-
vederlag.

Jag ser ingen anledning att, som cn remissinstans har féreslagit. vilja en
kortare preskriptionstid for ritten till avgidngsvederlag dn den som har
valts i EG-direktivet.

2.10 Skadestind

Mitt forslag: Sivil agenten som huvudmannen har ritt till crsétt-
ning for skada p4 grund av motpartens avtalsbrott, om motparten
intc visar att avtalsbrottet inte beror pa forsummelse p& hans sida
(presumtionsansvar). Vidare har en part ritt till ersdttning fér skada
till foljd av motpartens konkurs. Krav méste framstillas utan oski-
ligt uppehall. Bestaimmelserna dr tvingande till agentens forman.

Kommitténs forslag: Parterna har enligt en allmént héllen bestimmelsc
ritt till skadestdnd vid vardslost avtalsbrott av motparten. Krav méste
dirvid framstillas utan oskiligt uppehdll. Enligt en annan bestimmelse
foreligger ritt till ersdttning for skada da motparten obehorigen frintrider
agenturavtalct i fortid och d& cn part hdver avtalet p4 grund av motpartens
konkurs cller vardslosa avtalsbrott. Den bestimmelsen ir tvingande till
formaén for agenten (se betdnkandet s. 114—117 och 144 —147).

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser har inte tagit upp denna
fraga. En remissinstans forestar en preciserad preskriptionstid for skade-
stdnd enligt kommitténs allminna skadestadndsbestimmelsc. Frin ett an-
nat hall sigs att bestimmelscn bor trida tillbaka for avtal eller sarskilda
lagbcstimmelser.

Skiilen for mitt forslag: KomL:s bestimmelscer om skadest&nd dr ganska
svartillgangliga. Ratt till skadestand forcligger enligt lagen i fyra fall. For
det forsta har huvudmannen ritt till skadestadnd da agenten genom férsum-
lighet vallar honom skada vid fullgérandc av uppdraget (67 §). For det
andra har den som séger upp avtalet p4 grund av motpartens pliktférsum-
melse rdtt till ersittning for den skada som orsakas av att uppdraget
forfaller i fortid (76 § jamford med 46 och 51 §§). Det tredje fallet innebér
att en part blir skadestdndsskyldig om han sédger upp agenturavtalet trots
att det inte &r tillatet (76 § jamford med 46 § och 51 § forsta, andra och
fjarde styckena). For det fjdrde, slutligen, har en part rétt till skadestand pa
grund av att uppdraget forfaller till f6ljd av motpartens konkurs (76 §
jamford med 51§ tredje stycket andra meningen och fjirde stycket).
Bestimmelserna i de tre sistnimnda fallen dr tvingande till agentens
férman.

EG-direktivet reglerar inte fragor om skadestadndsskyldighet. Enligt den

danska lagen har vardera parten ritt till skadestadnd vid pliktférsummelse
frin motpartens sida. Av lagmotiven framgir att det ror sig om ett s. k.
presumtionsansvar.

Det framstidr som naturligt att den drabbade parten skall ha ritt till
skadestdnd i samtliga de fall av avtalsbrott som tas upp i KomL. Man bér
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vid den nidrmare utformningen av skadestindsbestimmelserna striiva efter
att dessa blir Jidtta att gverblicka och att de inte leder till onddiga kompli-
kationer i den praktiska tillimpningen.

Fragan dr d4 om dct finns skal att behalla KomL:s uppdelning mellan
olika skadefall eller om man — som i Danmark — kan dra ihop skade-
stdndsreglerna till cn forenklad reglering. Svaret pd den frigan beror
naturligtvis pd om fOrutsittningarna for skadestdndsskyldighet b&r vara
desamma i de olika fallen.

Det forsta fallet inncbir att skadestindskyldighet kan intrada vid av-
talsbrott under avtalets bestand. Hirunder faller en miingd olika situatio-
ner, t. ex. dsidosittande av vardplikt och informationsskyldighet. Jag ser
ingen anledning att ha olika regler beroende pd om det 4r agenten eller
huvudmannen som begar avtalsbrottet. Aven huvudmannen bér saledes
kunna 4ldggas skadestdndsskyldighet i dessa situationer. Det vore emeller-
tid alltfor 14ngtgdende att 1ata varje avtalsbrott ge ritt for motparten att
kriva skadestand. En forutsdttning for skadestandsskyldighet bor vara att
avtalsbrottet hade kunnat undvikas av den som begick det. Skadestinds-
ansvarct bor med andra ord inte vara strikt.

Aven i det fallet att en part siger upp avtalet till f5ljd av motpartens
avtalsbrott faller det sig naturligt att motpartens skadesténdsansvar pé
ndgot sitt gbrs beroende av att han hade kunnat undvika avtalsbrottet.

I det tredje fallet, det da en part sidger upp agenturavtalet trots att det
inte dr tillitet, bor parten endast 1 undantagsfall kunna undslippa skade-
stdndsskyldighct. Jag tinker dd nirmast pé situationer d& uppsidgningen
grundar sig pa felaktiga uppgifter direkt frin medkontrahenten. Man bér
ndmligen kunna krdva att cn part noggrant sitter sig in i forhallandena
innan han vidtar en s pass ingripande 4tgird som att sdga upp agenturav-
talet. Ett annat sitt att uttrycka saken 4r att man bor stilla hoga aktsam-
hetskrav pd den som dmnar frintrida ett avtal i fortid. Den som Asidosit-
ter dessa aktsamhetskrav bor utan vidare bli skadestdndsskyldig.

I konkursfallet ter sig situationen nigot annorlunda. En allmén regel dr
att parterna i ett avtalsforhallande alltid svarar for sin solvens. Gér agen-
ten eller huvudmannen i konkurs, bor motparten darfor ha ritt till skade-
stdnd oavsctt orsakerna till konkursen. Skadestindsansvaret bor alltsd i
denna situation vara strikt. Skadestindsregeln i den danska lagen bygger
pé forutsidttningen att bristande ekonomisk forméga alltid ir att hinfora
till vdllande. Ddrt6r har man i Danmark inte sctt ndgot behov av en
sarskild skadestidndsbestimmelse med avseende pd konkurs. Denna stand-
punkt kan for svensk del framstd som vil katcgorisk. Det bor enligt min
mening klart komma till uttryck i lagtexten att endera partens konkurs
utan vidare ger motparten ritt till skadestand.

Bortsett fran konkursfallet dr det gemensamt for de nu nimnda fallen att
skadestdndsskyldigheten bor sittas i relation till skadevallarens mojlighet
att undvika det avtalsbrott som utgér orsak till skadan. En skadestdndsre-
gel som bygger pa dessa forutsittningar kan utformas pé olika sitt. En
variant dr att den skadelidande, for att ha rétt tiil skadestdnd, maste visa
att avtalsbrottet beror pa vardsloshet pa skadevallarens sida (culparegeln).
En annan variant dr att det aligger skadcvallaren att visa att han inte har
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varit vérdslés och att han, om han inte formdr gora det, blir skyldig att
crsdtta skadan. Han har i detta fall ctt s. k. presumtionsansvar. Ytterligare
en variant dr det s.k. kontrollansvaret., som nyligen har introducerats
inom koOpritten (sc 1990 ars koplag. SFS 1990:931 och 1990 ars konsu-
mentkoplag, SFS 1990: 932 jfr diven lagen (1990:935) om #ndring i konsu-
menttjdnstlagen). Detta kan sdgas inncbdra att en part, t.ex. en siljare,
svarar for det som ligger inom hans kontrollsfar. Han blir skadestdndsskyl-
dig gentemot motparten om han inte kan visa att avtalsbrottet i friga — ett
fel eller dréjsméal — beror pé ctt hinder utanfor hans kontroll som han inte
skiligen kunde forviintas ha rdknat med vid avtalsslutet och vars foljder
han inte heller skiiligen kunde ha undvikit eller dvervunnit.

Till de nu berorda fallen kan hdnforas en méangd olika skadesituationer.
I en del av dessa framstdr det som mindre ldmpligt att tillimpa den s.k.
culparegeln, t.ex. dd skador har uppkommit p4d varor som Ilimnats i
agentens vird. Det s.k. kontrollansvaret har utformats med hénsyn till
relationen mcllan en siljare och en kopare och torde inte utan vidare
kunna 6verforas till varaktiga prestationer av det slag som det hir ir friga
om. Enligt min mening framstér en reglering med ett presumtionsansvar
som cn rimlig avvigning mellan parternas intressen i de nu aktuella fallen.
Som jag nyss var inne pd dr det ocksd den 16sning som har valts i Danmark.

Slutsatsen blir att lagen bor innehélla tva regler om skadestandsskyldig-
het. Den ena bor innehdlla att den som har begatt ett avtalsbrott dr skyldig
att ersitta den skada som uppkommer dirav, om han inte visar att avtals-
brottet ej beror pd forsummelse p4 hans sida. Den andra bor ange att den
som forsatts i konkurs har ett strikt skadestAndsansvar gentemot medkon-
trahenten.

Av allminna regler f6ljer bl. a. att det skall foreligga s. k. adekvat kausa-
litet mellan avtalsbrottet och skadan, att den skadelidande ar skyldig att
forsoka begrinsa sin skada och att skadestdndsskyldigheten kan jimkas
vid medvéllande fran den skadclidandes sida. Jag aterkommer till frigor
av detta slag i specialmotiveringen. Didr kommer jag ocksé att redogéra for
de principer som brukar tillimpas vid berdkning av ctt skadestands stor-
lek.

Det 4dr angelédget att fragor om skadestadnd avgors s snabbt som méjligt.
Detta har i den danska lagen kommit till uttryck i ett krav pa rcklamation
utan oskdligt uppchdll. Ett alternativ &r — som en remissinstans har
foreslagit — att stélla upp en preciserad preskriptionstid. En sddan regel
torutsitter att utgAngspunkten for reklamationsfristen kan bestammas na-
gorlunda exakt. Detta kan vara svart i fall d4 en skada eller ett forhallande
som &r att betrakta som avtalsbrott har utvecklats gradvis, t.ex. vid en
successiv minskning av omséttningen. Svarigheter av detta slag kan littare
bemdstras med cn skilighetsregel av den typ som har valts i Danmark.
Overvigande skal talar enligt min mening for att den som vill kriva
skadestdnd skall vara tvungen att meddela motparten detta utan oskiligt
uppchdll efter det att han fick eller borde ha fatt kinnedom om de omstin-
dighcter som ligger till grund for kravet.

Bestimmelserna om ritt till skadestdnd utgdr en viktig del av agentens
rittsskydd. De bor darfor goras tvingande till formén for honom.
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2.11 Internationella konventioner

2.11.1 1978 ars Haagkonvention

Min beddmning;: Sverige bor for ndrvarandec inte tilltrida konventio-
nen.

Det har inom Haagkonferensen utarbetats en konvention om tilldimplig
lag 1 mcllanmansforhallanden (Convention on the Law Applicable to
Agency). Den antogs ar 1978. Konventionen har tilltritts av Frankrike,
Nederldnderna och Portugal.

I konventionen finns lagvalsregler for de forhallanden som uppstar i ett
mellanmansforhillande, dvs. forhillandet mellan huvudmannen och mei-
lanmannen (det inrc forhallandet) samt mellan huvudmannen och tredje
man och mellan tredje man och mellanmannen (det yttre forhallandet).

Nir det giller det inre forhéllandet stdlls i konventionen upp som
huvudregel att parterna far vilja vilken lag som skall vara tillimplig. Har
nagot sddant val inte gjorts, giller i forsta hand lagen i den stat dir
mellanmannen hade sitt sidte da han tog emot uppdraget. Fran denna regel
finns vissa undantag. Det yttre forhdllandet skall enligt en i1 konventionen
intagen huvudregel bedomas enligt lagen i den stat ddr agentcen hade sitt
site vid tiden for den aktuella transaktionen. Denna lag far i olika situatio-
per vika for lagen 1 den stat dir transaktionen genomftotrdes, t.ex. om
tredje man har site i den staten. Bestimmelserna om det yttre forhéllandet
ir desamma vare sig det dr friga om forhallandet mellan huvudmannen
och tredje man eller det mellan tredje man och mellanmannen. Enligt en
genercll bestimmelse, som giller bdde det inre och det yttre forhallandet.
far man vid lagvalet ta hinsyn till tvingandc regler i en stat till vilken
mellanmansforhallandct har en visentlig anknytning, om dessa regler cn-
ligt den statens lag skall anvéindas oavsett vilken lag som annars utpckas av
dess internationella privatritt.

Konventionen har remissbehandlats. Tio remissinstanser tillstyrkte att
Sverige skulle tilltrida konventionen cller ville inte motsitta sig det. Ngra
av dem hade dock vissa kritiska synpunkter. Fran ett hall framhélls att de
nordiska linderna borde upptrida likformigt nidr det giller frdgan om
tilltrade. Ett par andra remissinstanser ansig att Sverige borde avvakta
och se om konventionen skulle f4 stor anslutning, sérskilt bland de stater
som utgdr mera betydande exportmarknader for oss. Tvé remissinstanser
intog inte nigon bestimd stdndpunkt i frigan om tilltride. Konsumentver-
ket var tveksamt till ett svenskt tilltride beroende pé en viss osdkerhet om
effekterna for svenskt konsumentskydd.

Fragan om tilltride till konventionen har vid flera tillfdllen varit foremal
for nordiska 6verldggningar. Det har vid dessa framkommit att man inte i
nigot av de nordiska linderna anser att tiden dr mogen att tilltrida
konventionen.

1 36 § i den danska lagen om handelsagenter och handelsresande har
kompetensen att utfirda bestimmelser i enlighet med konventionen dele-
gerats till justitieministern. Av forarbetena till lagbestimmelsen framgar
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att man mot bakgrund av vad som férckommit vid de nordiska 6verlédgg-
ningarna inte anscr att det for tillfalict har pavisats ett tillrackligt praktiskt
behov av att tilltrida konventionen men att flera omstédndighcter dnda
talar for att Danmark inom &verskadlig tid tar ett steg mot ratifikation av
denna (se den danska propositionen s, 26). For dansk del kompliceras laget
av att Danmark har tilitratt en EG-konvention om tillimplig lag i kont-
raktsforhallanden (80/934/EEC), som till stora delar reglerar samma fragor
som omfattas av Haagkonventionen. EG-konventionen har inte hdnforts
t1ll s. k. relevant acquis communautaire i de pAgdende EEA-forhandlingar-
na (sc avsnitt 2.1).

Dc l6sningar som har valts i konventionen torde 1 viss utstrdckning
stimma overens med gillande svensk ritt pd omradet och torde i 6vriga
delar kunna inlemmas diri utan nigra storre oldgenheter i sak. Mot bak-
grund av att konventionen dnnu inte har vunnit nigon storre anslutning
och att man i vara nordiska grannldnder intar en avvaktande héllning till
ett eventuellt tilltrdde till konventionen vill jag dock i dagslédget inte foresla
att vi frdn svensk sida ensamma vidtar cn sddan Atgidrd. Fragan kan
naturligtvis komma 1 ett annat lige, om man vid kommandec nordiska
dverldggningar enas om att tiden dr mogen att ansluta sig konventionen.

2.11.2 1983 ars UNIDROI'T-konvention

Min bedémning; Sverige bor for narvarande inte tilltrada konventio-
nen.

Ar 1983 antogs en UNIDROIT-konvention om mellanmansfrhallan-
den vid internationella kép av 18sa saker (Convention on Agency in the
International Sale of Goods). Konventionen trader 1 kraft cfter det att den
har tilltriitts av tio stater. Hittills har cndast sex statcr anslutit sig till
konventionen (Chile, Frankrike, Italien, Marocko, Schweiz och Vatikan-
staten).

Konventionen innehdller matcriella regler avseende forhallandet mellan
huvudmannen och mellanmannen, 4 cna sidan, och tredje man 4 den
andra. Den omfattar i princip alla fullmakts- och kommissionsforhéllan-
den vid internationella kop av saker. Dessa forhdllanden dr i svensk ritt
reglerade frimst 1 2 kap. avtalslagen och 2—4kap. KomL.

Savitt giller agenturforhallanden far konventionen bara betydelse for
fullmaktsfrigor.

Frigan om en svensk anslutning till konventionen har varit féremaél for
remissbehandling. Utfallet var blandat. Av elva remissinstanser tillstyrkte
fyra anslutning eller hade ingen erinran déremot. En tillstyrkte under visst
forbehall medan en var tveksam. Fyra remissinstanser avstyrkte anslut-
ning.

Det har vid nordiska Overldggningar framkommit att inget av de andra
nordiska lindcrna star i begrepp att tilltrida konventionen.

Kommissionslagskommittén har i olika sammanhang diskuterat kon-
ventionens bestimmelser med avseende pd partsbindningsménstret vid
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kommission (se SOU 1984:85 s. 171 ff. och SOU 1988:63 5.139, 151ff. Prop. 1990/91:63

och 171 ff.). 1 sitt slutbetinkande (SOU 1988: 63) Kommission och dylikt
har kommittén stannat for 16sningar som i olika avseenden avviker frin
bestimmelserna i konventionen (sc t.ex. s. 161f.). Vid nordiska Overldgg-
ningar om ny kommissionslagstiftning har skilda uppfattningar framkom-
mit i frdgan huruvida konventioncns bestimmelser bor viljas som forebild
(se SOU 1984: 85 s. 174f.). Fragan om ny lagstiftning rérande kommission
Overvigs for ndrvarande i justiticdepartementet.

Sammanfattningsvis kan ségas att det framstar som tveksamt, om Sveri-
ge bor tilltrdda 1983 ars UNIDROIT-konvention. I vart fall bér stillnings-
tagandet anst4 tills frigan om lagstiftning rorande kommission har beretts
inom regeringskansliet. Jag ar alltsd i dagsléiget inte beredd att foresla att vi
tillirdder konventionen.

2.12 Foljdandringar i annan lagstiftning

Reformen innebiir att bestimmelscr om handelsagentur skall tas in i en ny
lag och att lagregleringen rorande handelsresande och platsforsiljare skall
upphora. Detta nodvindiggor en del dndringar i KomL, som i framtiden
bara kommer att handla om kommission.

Som jag rcdan ndmnt (se avsnitt 2.7) bor det ocksd goras en dndring i
hemforsiljningslagen (1981:1361). Handelsagenter och handclsresande
som bedriver hemforsiljning kommer i framtiden inte att undantas fran
hemforsiljningslagens regler om s. k. legal stdllningsfullmakt.

Dect finns i en del forfattningar sidrbestimmelser om handelsresande.
Som excmpel kan nimnas 3 § lagen (1988:328) om vigtrafikskatt pa
utlindska fordon och 18 § forsta stycket punkt 2 lagen (1977:293) om
handel med drycker. Begreppet handelsresande anvinds i dessa bestim-
melser inte i samma betydelse som i KomL utan har en mer allmin
innebdrd. Det forhallandet att de som i KomL kallas icke anstillda han-
delsresande, dvs. som ar sjilvstindiga yrkesutdvare, i framtiden kommer
att hanforas till kategorin handelsagenter har darfor ingen betydelse vid
tillimpningen av dessa bestimmelser. De kan alltsi std kvar oférindrade.
Jag har i denna fraga samratt med statsrdden Asbrink och Lindqvist.

Aven i 6vrigt finns det behov av en del, narmast redaktionella andringar
i annan lagstiftning.

2.13 Ikrafttridande m. m.

Reformen bor trida i kraft s& snart som mdojligt. Med hinsyn till den
forberedelsetid som kan behdvas for att uppritta nya standardvillkor,
kontraktsformuldr och liknande synes en ldmplig tidpunkt vara den |
januari 1992.

Den nya lagen om handelsagentur blir i férsta hand tillimplig pa agen-
turavtal som ingés efter ikrafttridandet. Det skulle vara en fordel om den
kunde gilla dven de avtal som har ingitts dessférinnan. F6r huvudman-
nens vidkommande kan den nya lagen komma att innebira kade ekono-
miska forpliktelser. Han bor darfor ges mojlighet att avsluta sina rittsfor-
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héllanden med stdd av bestimmelserna i KomL. Tvé ar fir anses vara en
tillriickligt 14ng tidsfrist f6r detta &ndamal. Det bor alltsd foreskrivas att
KomL skall tillimpas p4 dldre agenturavtal till och med utgingen av ar
1993.

Aven nir det giller avtal for handelsresande och platsforsiljare som
ingatts fore den nya lagens ikrafttradande bor KomL:s regler gilla under
cn overgdngstid av tva ar.

2.14 Kostnader och resursbehov

Den nya lagen om handelsagentur kommer knappast att medfor négra
kostnadsokningar for néiringélivct, varc sig inom import- eller exportni-
ringar eller inom rent inhemska branscher. En del initialkostnader upp-
kommer naturligtvis vid en 6versyn av gillande standardavtal och i sam-
band med informationsinsatser. Dessa kostnader bor dock bli marginella.

Reformen torde inte heller ha nagra cffckier pa de offentliga utgifterna
eller pd statsinkomsterna.

3 Upprittade lagforslag

[ cniighet med vad jag nu har anfort har inom justiticdepartementet
uppriittats forslag till

1. lag om handelsagentur,

2. lag om dndring i lagen (1914: 45) om kommission, handelsagentur och
handelsresande,

3. lag om dndring i hemf6rsiljningslagen (1981:1361).

4. lag om dndring i fondkommissionslagen (1979: 748).

Forslagen bor fogas till protokollet i detta drende som bilaga 6.

Betriffande lagforslag 4 har jag samratt med statsridet Asbrink.

Lagrddet har granskat lagforslagen.

4 Specialmotivering
4.1 Forslaget till lag om handelsagentur

Allminna bestimmelser

Under denna rubrik har sammanforts en del overgripande bestimmelser.
De ror lagens tillimpningsomrade, frigan i vad mén lagens bestimmelser
ir dispositiva eller tvingande och agenturavtalets form.

1§
Med handelsagent forstas i denna lag den som i en ndringsverksamhet har
avtalat med cn annan, huvudmannen, att for dennes rdkning sjdlvstindigt

4 Riksdagen 1990/91. 1 saml. Nr 63
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och varaktigt verka for forsidljning eller kdp av varor genom att ta upp
anbud till huvudmannen eller sluta avtal i dennes namn.

(Jfr 1 § i utrcdningens forslag)

I paragrafen finns legaldefinitionen pa handelsagent. Motsvarande defini-
tion finns 1 65 § KomL, 2 § i den danska lagen samt artiklarna | och 2 i
EG-direktivet.

Redan av lagens rubrik framgdr att den handlar om handelsagentur. [
forevarande paragraf anges de ndrmare forutsitiningarna for att lagen skall
vara tillimplig. Utanf6r lagens tillimpningsomrade faller t.cx. anstéllda
handeclsresande och ensamaterforsdljare. 1 det foljande anges vad som
skiljer dessa typer av affirsidkare fran en handelsagent. Det torde finnas
visst utrymme att tillimpa lagens bestimmelser om handelsagentur ana-
logt pa andra former av uppdrag. De ndrmare forutsidttningarna for en
analog tillimpning och fragan vilken verkan en sddan tillimpning skulle
ha i det enskilda fallet fir verlatas at rittstillimpningen.

En handelsagents verksamhet kinnetecknas av att han verkar for forsilj-
ning eller k6p for en annans, huvudmannens, rikning. Verksamheten
inncbir att han antingen tar upp anbud till huvudmannen eller sluter aveal
for dennes rikning. For att agenten skall fi sluta avtal kridvs sérskilt
bemyndigande (se 17 §). Agenten handlar hela tiden i huvudmannens
namn. Detta skiljer agenten fran kommissiondren, som ocksd handlar for
huvudmannens rikning men i eget namn. Annu lingre &r steget till ensam-
aterforsdljaren, som handlar bade for cgen ridkning och i cget namn. En
ensamdterforsiljare kallar sig visserligen ofta gencralagent. Detta har dock
ingen inverkan pa bedémningen av uppdragets karaktir.

Agenten driver sin verksamhet som sjd/vstindig uppdragstagare. Lagen
ir alltsa inte tillimplig pa avtal som ir att hinfora till anstillningsavtal.
dvs. fall dd mellanhanden intar stillning av arbetstagare hos uppdragsgiva-
ren. Uttrycket arbetstagare forekommer i flera olika forfattningar. Nagon
definition av arbetstagarbegreppet finns dock inte i gillande lagstiftning.
Grinsdragningen mellan arbetstagare och sjilvstindiga uppdragstagare far
darfor ske pa grundval av principer som har kommit till uttryck i rétts-
praxis. Enligt géllande rétt sker denna grinsdragning mot bakgrund av en
helhetsbedomning av samtliga omstidndigheter i varje sdrskilt fall. Hinsyn
tas inte cndast till innehdllet i avtalet mellan partecrna utan dven till
omstindigheter utan omedelbar anknytning till detta avtal. Det férhallan-
det att man i ett avtal anvdnder beteckningen “handelsagent™ &r inte av
avgorandc betydelse.

Arbetsrittskommittén har i betinkandet (SOU 1975: 1) Demokrati pi
arbetsplatsen gjort en utforlig kartlaggning av de omstédndigheter som kan
ha betydelse vid bedémningen huruvida en arbetspresterande i)art skall
betraktas som arbetstagare eller uppdragstagare (s. 722ff.. se dven SOU
1984:85s. 91 ff.). Vissa forhdllanden har sdrskild betydelse nér det giller
s. k. merkantila mellanmdn, till vilka handelsagenten rdknas. Ett sddant
forhallande dr graden av arbetsledning och kontroll. En uppdragstagare,
t.ex. en handelsagent, bestammer sjédlv Gver sin arbetstid, arbetsplats och
sittet for arbetets utférande, fransett de inskriankningar som pékailas av
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arbetets natur. For en arbetstagare, daremot, dr bestimmanderitten 1
dessa fragor ofta mer cller mindre inskrinkt. Ett annat forhillande av
betydelse i sammanhanget dr huruvida mellanmannen enligt avtalet dr
forhindrad att arbeta for andra och i vad man han i praktiken utfor arbetc
for annans rikning. Det dr inte ovanligt att en handelsagent dr verksam for
flera huvudmin. Skulle avtalet innehélla ctt férbud fér mellanmannen att
ata sig uppdrag for andra, talar detta for att mellanhavandet skall betraktas
som ctt anstidllningstorhéllande. Ytterligare en omstdndighet som kan
inverka p4 bedomningen édr formen for mellanmannens ersdttning. En
arbetstagare torde ha &tminstone ndgon garanterad 16n medan uppdragsta-
garens crséttning typiskt sett dr beroende av verksamhetens ekonomiska
resultat. Det dr ocksd vanligt att en arbetstagare far sédrskild erséttning for
sina utldgg. Av betydelse kan ocksd vara i vems lokaler mellanmannen
bedriver sin verksamhet. Det dr ctt kdnnetecken pd uppdrag att arbetet
utfors i egna lokaler, medan arbete pd huvudmannens kontor i regel bara
férekommer i anstillningsforhéllanden. Vidare kan frigan om personlig
arbetsskyldighet inverka pd beddmningen. En arbetstagarc atar sig att
personligen utfora arbetet, medan en uppdragstagare ér oforhindrad att pé
eget ansvar Overlata arbetet pd andra.

Forutsattningen att agenten skall vara sjdlvstandig uppdragstagare inne-
bér ocksd att en stiillféretradare for en juridisk person, t. ex. en styrelsele-
damot i ctt aktiebolag, inte dr att betrakta som agent for den juridiska
personcn. Vidare faller stdllforetridarskap p& familjerdttens omrade helt
utanfor lagens tillimpningsomrade.

Paragrafen skiljer sig pa en viktig punkt frin motsvarande bestimmelsc
i KomL (65 §). Ett av KomL:s kriterier pd handelsagent dr att denne har
eget kontor eller annan egen lokal, dit meddclanden angdende verksamhe-
ten kan stillas. Denna fOrutsittning har inte tagits med i1 forevarande
paragraf, som hirvidlag stimmer 6verens med den danska lagen och EG-
direktivet. Dectta innebir att icke anstdllda handelsresande och platsfor-
sdljare (jfr 850ch 93 §§ KomL) betraktas som handelsagenter cnligt de nya
bestimmelserna, om forutsdttningarna i Svrigt dr uppfyllda. Ddremot
faller anstallda handelsresande och platsforsiljare utanfor den nya lagens
tillimpningsomrade.

I definitionen pa handelsagent ligger ocksé att det ror sig om ett varak-
tigt uppdrag. En mellanman som inte 4r varaktigt knuten till huvudman-
nen utan cndast har atagit sig att férmedla en enstaka affdr for dennes
rikning brukar betecknas méklare.

Kravet pd att agenturuppdraget skall vara varaktigt innebir inte att
avtalet méste ha ingtts pd obestdmd tid eller for en mycket lang tidsperi-
od. Aven ett agenturavtal som ingdtts for excmpelvis en sdsong cller en
kampanj 4r att ansc som varaktigt i lagens mening.

Nir det giller kravet p& varaktighet skiljer sig bestimmelsen i férevaran-
de paragraf frin KomL:s definition pd handelsagent, som omfattar dven
icke varaktiga uppdrag. Vissa bestimmelser 1 KomL forutsitter dock att
uppdraget 4dr varaktigt. Den nu valda losningen stimmer dverens med den
i den danska lagen och EG-direktivet.

Beddmningen huruvida uppdraget dr varaktigt eller inte far i forsta hand
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ske utifrn vad parterna har avtalat. Det forhallandet att en rad enstaka
uppdrag frdn samma huvudman foljer pd varandra innebdr inte i sig att det
foreligger ctt varaktigt avtalstorhallande mellan parterna. P4 omraden dir
det &r vanligt med varaktiga uppdrag kan dock en upprepning av enstaka
uppdrag tyda pa att parterna har for avsikt att ctablera ett varaktigt
avtalsforhéllande.

Lagen giller bara om agenturen bedrivs i ndringsverksamhet. Att agen-
ten skall vara niringsidkare bor ges samma innebdrd som i annan civil-
rattslig lagstiftning. Som niringsidkare ridknas varje fysisk eller juridisk
person som driver verksamhet av ckonomisk natur och av sddan karaktar
att den kan betecknas som yrkesmassig. Utanfor denna krets faller t.ex. en
privatperson som utan vinningssyfte formedlar affirer for cn idrottsfor-
ening. I den danska lagen och EG-direktivet har man inte anvént sig av
begreppet néringsverksamhet. Dir stills i stillet upp forutsdttningen att
agenten utfor uppdraget mot ersdttning. Det torde i praktiken inte vara
nagon avgorande skillnad mellan den svenska I6sningen och den som valts
1 Danmark och EG.

Agentens verksamhet skall omfatta handel med varor. Med “vara™ asyf-
tas det som i juridiskt sprdk vanligen betecknas som “18sore”. Detta
begrepp 4r sniivare 4dn begreppet “'16s egendom”, vilket omfattar all egen-
dom som inte &r fast. Varor ir fysiska foremal elier saker. Utanfor begrep-
pet faller t. ex. byggnad pad annans mark, virdepapper och rittigheter av
olika slag sdsom bostadsritt och tomtritt. Begrinsningen till handel med
varor innebir att flera typer av mellanmin faller utanfor lagens tillimp-
ningsomrade. Lagen omfattar sdledes inte virdepappersmiklare, forsik-
ringsagenter, speditorer, fastighetsmiklare eller skeppsmiklare. Aven i
KomL, den danska lagen och EG-direktivet dr tillimpningsomridet in-
skrinkt till varuhandel.

Lagen giiller bade A0p och fOrsdljning av varor. Detta dr en utvidgning av
tillimpningsomradct jimfort med KomL, som bara giller forséljnings-
agentur. Det danska fOrslaget och EG-dircktivet omfattar dock bade kodp
och forsiljning. Inkopsagentur torde forekomma i avsevirt mindre ut-
strackning dn forsidljningsagentur. En del av lagens bestdmmelser tar sikte
bara pi forsdljningsuppdrag.

Det kan forekomma att ett formedlingsuppdrag omfattar bade dverlatel-
se av en vara och utforande av en tjinst med avseende pd varan. Avtal som
pa detta sitt innehéller olika bestdndsdelar brukar kallas blandade avtal. 1
2 § tredje stycket 1990 &rs kdplag dras gransen for nér ett avtal med inslag
av bade kop och tjinst skall betraktas som kop i kdplagens mening. Enligt
denna bestimmelse géller inte kdplagen i fall da tjdnsten utgdr den Gvervi-
gandc delen av leverantdrens forpliktelse. Ett blandat avtal som uppfyller

. koplagens kriterier pd kop bor bedomas som kop ocksa vid tillimpningen
av forevarande paragraf. Ett agenturavtal som avser formedling av sddana
avtal bor allts4 falla under lagen. sdvida forutsdttningarna hirfor i Gvrigt dr
uppfylida. Om en mellanman t. ex. formedlar uppdrag 4t huvudmannen
att leverera maskiner och 1 anslutning till leveranscn installera maskinen,
bor det hela betraktas som formedling av fOrséljning si ldnge leveransen av
maskinen — och inte installationen — framstir som den Gvervdgande
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delen av huvudmannens prestation gentemot tredje man (jfr prop. Prop. 1990/91:63

1988/89:765. 64).

Aven om agenturavtalet dr avfattat med tanke pa f6rmedlingsuppdrag
som faller inom ramen for lagen kan det intriffa att agenten i enstaka fall
formedlar blandade avtal ddr inslaget av tjanst dominerar. Det bor ocksa i
sidana fall finnas visst utrymme att tillimpa bestimmelserna om handels-
agentur p& transaktionen i friga.

2§
Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i denna lag giller i stillct
for lagens bestimmelser, om intc annat anges i lagen. Med avtalsvillkor
jamstills praxis som har utbildats mellan parterna samt handelsbruk eller
annan sedvinja.

Om det av lagen framgér att en bestimmelse inte far dsidosdttas genom
avtal, giller bestimmelsen ocksa framfor praxis som har utbildats mellan
parterna och framfér handelsbruk cller annan sedvinja.

(J{r 3 § i kommitiéns forslag)

I paragrafen anges 1 vad man lagens bestimmelser dr dispositiva. Den
motsvaras till viss del av 1 § KomL och dcl av 1 §iden danska lagen. 1 EG-
direktivet finns inte ndgon Overgripande bestimmelse av detta slag. Dir-
emot anges i friga om vissa sirskilda bestimmelser att de dr tvingande i
storre eller mindre utstrickning,.

Som huvudregel har i forsta stycket angivits att lagens bestdimmelser dr
dispositiva, dvs. att bestimmelserna far tridda tillbaka for vad parterna har
avtalat, for praxis som har utbildats mcllan parterna och fér handelsbruk
cller annan sedvdnja. En del av bestimmelserna i lagen dr dock tvingandc.

Av forsta stycket framgér till en borjan att lagens bestimmelser — om
inte annat anges betriffandc enskilda bestimmelser i lagen — kan fringés
genom agenturavtalet. Oftast torde parterna ha upprittat ctt skriftligt
agenturkontrakt. Aven muntliga avtal kan forckomma (jfr dock 4 §). Inne-
hallet i det avtal som triffats mellan parterna far bestimmas enligt allmén-
na avtalsrittsliga principer. Intc bara vad som ingir i det ursprungliga
agenturavtalet utan dven senarc Overenskomna villkor kan sdtta lagens
bestimmelser &t sidan.

Bestdimmelserna i lagen kan vidare sédttas ur kraft genom praxis som har
utbildats mellan parterna. Vad som skall krdvas for att en sddan privat
praxis skall anses foreligga kan inte anges generellt. Det bor finnas ett visst
utrymme for en skonsmaissig beddmning av t.ex. det privata brukets
skalighet.

Slutligen kan lagens bestimmelser fi vika for handelsbruk eller annan
sedviinja. En allmin forutsiittning for att exempelvis ctt handelsbruk skall
t4 foretride framfor lagen &r att det genercllt har godtagits och cfterfoljs
inom branschen i friga. Den nidrmare bedomningen mdaste Overlatas at
rdttstillimpningen. Detsamma giller bedémningen av fall da flera olika
handelsbruk kan komma i friga.

I forsta stycket antyds inledningsvis att vissa bestimmelser i lagen inte
viker for avtal m. m. pa det sdtt som nyss angivits utan att bestimmelserna
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i friga ar tvingande. Dc bestimmelser som avses innchaller sjdlva en
upplysning om sin tvingandc karaktdr. 1 vissa fall far bestimmelsen inte
asidosittas till nackdel for ndgon av parterna. Oftast dr dock endast
avvikelser till nackdel for agenten torbjudna. Att en viss bestimmelse Ar
tvingande har, beroende pA sammanhanget., formulerats pa olika sitt. 1 en
del fall sigs att parten inte kan avsté fran sin rétt enligt paragrafen i fraga, i
andra att avtalsvillkor som strider mot bestdimmelserna i paragrafen inte
4r bindande for parten. Aven andra formuleringar forekommer.

Bestimmelser som dr tvingande gentemot bigge parter finns i 4 § (ritt
till skriftligt avtal), Soch 7 §§ (parternas skyldigheter) samt 24 och 25 §§
(uppsédgningstid m. m.). Bestimmelser som — helt eller delvis — &r tving-
ande till skydd for agenten har intagits i 1loch 12 §§ (provision),
130och 14 §§ (provisionsnota m.m.), 150ch 16 §§ (retentionsrdtt m.m.),
24 §(uppsigningstid), 26 § (fortida uppsigning), 28 — 31 §§ (avgangsveder-
lag), 34 § (skadestind) samt 35 § (konkurrensklausuler).

Vissa bestimmelser 1 lagen ror forhallandet till tredje man. Ett avtal
mellan agenten och huvudmannen att dessa bestimmelser skall &sidoséttas
till forfing for tredje man binder naturligtvis inte ndgon som inte dr part i
det avtalet.

I andra stycket sigs att en bestimmelse som enligt lagen inte kan asido-
sdtras genom avtal inte heller kan asidosittas genom praxis, handelsbruk
m.m. Den huvudsakliga innebdrden av denna bestammelse dr att praxis
m.m. som redan dr i bruk d4 lagen trdder i kraft far vika for lagens
tvingande bestimmelser.

38

En bestimmelse som enligt lagen inte fir asidosittas till nackdel for
agenten far inte heller dsidosittas till nackdel for denne genom ett avtal om
att frammande ratt skall tillimpas pa rittsforhallandet, om rittsforhallan-
det annars skulle bedémas enligt denna lag.

(Paragrafen saknar motsvarighet i kommitténs forslag)

Av paragrafen, som saknar motsvarighet i KomL och EG-direktivet men
som har sin motsvarighet i 1 § andra stycket i den danska lagen, framgar
att lagens tvingandc bestimmelser intc kan kringgés till nackdel for agen-
ten genom en lagvalsklausul. Motsvarande princip anses utan uttryckligt
lagstod gilla arbetsavtal och konsumentavtal. Nar det géller agenturavtal
och vissa andra s. k. weak-party-avtal har ritisldget p&d denna punkt varit
oklart, dven om starka skal talar for att dessa avtal skall betraktas pa
samma sitt som arbets- och konsumentavtalen. Genom forevarande be-
stimmelse undanrdjs tveksamheten for agenturavtalens del. Som har
framhallits i den allmédnna motiveringen (avsnitt 2.3) dr det inte avsett att
bestimmelsen skall tolkas motsatsvis med avseende pa andra s. k. weak-
party-avtal.

Har agenten och huvudmannen intc avtalat om vilken lag som skall
tillimpas pa agenturférhallandet torde detta enligt svensk internationell
p"ri vatritt bedomas cnligt lagen i det land ddr agenten har sitt affdrsstille, i
vart fall om agenten utdvar huvuddelen av sin verksambhet i det landet. For

Prop. 1990/91: 63

54



en i Sverige verksam agent med affirsstilie hidr bér agenturférhallandet
alltsd beddémas enligt svensk ritt, sivida parterna inte har kommit §verens
om att frimmandec ritt skall tillimpas p& deras mellanhavande. Om par-
terna har triffat en siddan Ovcrenskommelse, innebdr bestimmelsen i
forevarande paragraf att agenten anda har kvar det skydd som de tvingan-
de bestimmelserna i den svenska lagen tillforsakrar honom. I dessa delar
saknar alltsa lagvalsklausulen bindande verkan for honom, om den skulle
leda till ett for honom simre resultat 4n den svenska lagens bestimmelser.

Om de internationellt privatrittsliga reglerna leder till att agenturavta-
let, i avsaknad av en lagvalsklausul, skall bedomas enligt utlindsk ritt, blir
bestimmelsen i forevarande paragraf inte aktuell. 1 fall dar agenten har
affirsstille utomlands och utdvar sin verksamhet dir, torde bestimmelsen
foljaktligen inte ldgga ndgra hinder i viigen for att parterna avviker frin
den svenska lagens tvingande bestimmelser.

Paragrafen tar bara sikte pA fall da lagvalsklausulen &r till nackdel for
agenten. Giltigheten av en lagvalsklausul som leder till oskiliga resultat for
huvudmannen far bedomas enligt allminna avtalsrittsliga regler.

4§
Om agenten eller huvudmannen begir det, skall en handling som aterger
agenturavtalet och dndringar i detta upprittas och undertecknas av parter-

na.
Parterna kan inte avsta fran sin ritt att pd begiran f4 cn sidan handling

som avses i forsta stycket.
(Paragrafen saknar motsvarighet i kommitténs forslag)

Av paragrafen framgdr att vardera parten kan kriva att agenturavtalet
upprittas skriftligen. Nigon motsvarighet till denna bestimmelse finns
inte i KomL. Diremot finns bestimmelser av samma innehdll i 3 § i den
danska lagen och artikel 13 1 EG-direktivet.

Ett agenturavtal dr giltigt vare sig det d4r muntligt cller skriftligt. I de
flesta fall torde dock avtalct avfattas i skriftlig form. Flera branschorgani-
sationer har egna avtalsformuldr. Medlemmarna brukar uppmanas att
uppritta sina avtal i skriftlig form och helst d4 pi organisationens eget
formular.

Bade agenten och huvudmannen kan enligt forsta stycket kriva att
parternas dverenskommelse bekriftas i ett skriftligt agenturavtal. Detta
giller oberoende av agenturforhallandets lingd. Avtalet skall undertecknas
av bidgge parter. I dvrigt giller inga sdrskilda formkrav. 1 avtalet bor i
forsta hand anges de villkor som framstar som viktiga for den part som har
begart skriftlig form. Det bor i Ovrigt sti parterna fritt att avgora hur
detaljerat deras skyldigheter och rittigheter skall anges i avtalet. Har
parterna olika uppfattning i frigan hur detaljerat det skriftliga avtalet skall
vara, bor den parts uppfattning bli avgdrande som vill ha ldngst gdende
preciseringar, forutsatt att dessa héller sig inom rimliga grinser.

Att ett avtalsvillkor har lamnats utanfor det skriftliga avtalet innebir
intc att en part skulle vara forhindrad att &bcropa villkoret. I regel torde
det vara den part som Adberopar villkerct som har bevisbérdan for dess
existens och ndrmare inneb6rd. Denna utgingspunkt dr dock inte alltid
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given. Bedomningen kan bli en annan t.ex. om det omstridda villkoret dr
av grundliggande betydelse for agenturforhdllandet och det skriftliga avta-
let bara avhandlar négra speciclla fragor. I sddana fall kan dct finnas skil
att avgora fridgan om bevisbordans placering pd samma sétt som om nédgot
skriftligt avtal inte hade existerat. Allmdnna principer om bevisbordans
placering kan hir leda till olika resultat beroende pd omstéindigheterna i
det sdrskilda fallet.

Forhallandet mellan parterna regleras inte bara av agenturavtalet utan
ocksa av lagens bestimmelser, handelsbruk m. m. (jfr 2 §). I ssmmanhang-
et bor ocksd ndmnas att ett tidsbestimt agenturavtal kan forindras att
gilla tills vidare utan andra atgérder fran parternas sida in att de fortsitter
avtalsforhallandet efter den forsta avtalstidens slut (sc 25 § andra stycket).

Av forsta stycket framgdr att rétten till skriftlig form géller ocksa and-
ringar i avtalet. Ordet “dndringar” skall forstas sa att ddrmed avses dven
tilligg av nya avtalsklausuler. Parterna kan vilja mellan att skriva ett helt
nytt avtal eller att skriva ett tilldgg till det ursprungliga avtalet. I 6vrigt gor
sig samma synpunkter gillande som betriffande den grundlidggande ritten
till skriftligt avtal.

Skulle motparten vigra gi med pa att upprétta ctt skriftligt avtal trots att
ctt giltigt agenturavtal har triffats, kan den part som vill ha ctt skriftligt
avtal védcka talan vid domstol och yrka forpliktande f6r motparten att
fullgora sin skyldighet i detta avseende. Om forutsdttningar i ovrigt forelig-
ger, kan frigan anhingigbras vid kronofogdemyndighet genom en ansékan
om vanlig handriackning enligt lagen (1990: 746) om betalningsforeliiggan-
de och handridckning. En vigran av nu angivet slag torde ofta ha visentlig
betydelse for den part som har framfort kravet pa skriftlighet. Han kan i s&
fall siga upp avtalet med omedelbar verkan enligt 26 § forsta stycket
punkt I. Aven skadestandsskyldighet kan komma i fraga (jfr 33 § {orsta
stycket).

[ andra stycket slas fast att bestimmelserna i forsta stycket dr tvingande
till forman for bada parter. Aven om parterna har varit ense om att avtalet
skulle vara muntligt, kan allts envar av dem nir som helst under avtalsti-
den kréva att ett skriftligt avtal skall upprittas.

Agentens skyldigheter

Dectta avsnitt innchaller bestimmelser om agentens skyldigheter gentemot
huvudmannen. Hir behandlas intc bara allmint hdllna skyldigheter av
grundldggandc karaktir, sdsom lojalitetsplikt och informationsplikt, utan

dven vissa mera detaljerade aligganden, t.ex. vardplikt och skyldighet att
hélla forsdkring.

5§
Agenten skall vid uppdragets fullgdrande tillvarata huvudmannens intres-
sen samt handla lojalt och redligt.

Det aligger agenten sirskilt att

1. gora skiliga anstringningar for att inhdmta anbud och, om det ingar i
uppdraget, sluta avtal om sidant som omfattas av agenturavtalet,
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2. underritta huvudmanncn om anbud som har upptagits och avtal som
har ingatts samt om andra omsténdigheter av betydelse for uppdraget som
agenten kidnner till, och

3. folja skiliga anvisningar frin huvudmannen.

Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i denna paragraf 4r inte
bindandc for parterna.

(Jfr 5 och 6 §§ i kommitténs forslag)

Paragrafen ger besked om agentens grundldggandce skyldigheter gentemot
huvudmannen. Bestimmeclsen motsvaras i viss man av 66 § KomL. Den
Sverensstimmer med 4 § i den danska lagen samt med artiklarna 3och 5 i
EG-dircktivet. :

Det 4r knappast mojligt att i lagen ta in en uttdmmande beskrivning av
vad agenten har att iaktta i olika avscenden. Dessa skyldigheter beror i hog
grad pa omstindighcterna 1 det enskilda fallet. Man far i forsta hand utgé
frAn agenturavtalet, branschsedvidnja och konkreta omstidndigheter vid
uppdragets utforande. 1 vissa hinsenden kompletteras de aliménna regler-
na 1 forevarande paragraf av mera konkreta bestdmmelser i andra paragra-
fer. Av 6 § framgar sdlcdes att agenten har vissa skyldigheter med avseende
pa bland annat varor som han har i sin besittning. 1 32och 33 §§ finns
bestimmelser om agentens dligganden vid uppdragets upphdrande. Vidare
innehaller 17,22 och 23 §§ bestaimmelser om vissa begrdnsningar av agen-
tens handlingsfrihet vid kontakt med tredje man.

Om agenten dsidosdtter sina skyldigheter gentemot huvudmannen kan
han bli skadestandsskyldig cnligt bestimmelserna i 34 §. Ar agentens for-
summelse av viscntlig betydeise fér huvudmannen, kan denne séga upp
agenturavtalet med omedclbar verkan enligt 26 § forsta stycket punkt 1.
Vid visentlig pliktforsummelse fran agentens sida kan ocksa ritten till
avgangsvederlag falla bort (se 29 § punkt 1).

I fiirsta stycket slis fast att agenten skall tillvarata huvudmannens intres-
sen och handla lojalt och redligt. Vad som &r huvudmannens intressen
tordc i regel framga av de uppgifter som denne lamnar dé agenturavtalet
ingas och av vad som framkommer direfter. Aven avtalcts innehall i Svrigt
kan ha viss betydelsc. Om innebdrden av huvudmannens intresse inte kan
klarliggas pd nagot annat sdtt fAr man forsoka ta stdllning till hur en
erfaren och omsorgsfull agent skulle ha férfarit i den uppkomna situatio-
nen. :

Lojalitetsplikten innebdr att agenten vid en intressckonflikt mellan hu-
vudmannen och motparten (tredjc man) har skyldighet att tillvarata hu-
vudmannens intressen. Har foreligger en skillnad jamf6rt med en miklare,
som anses ikldda sig lojalitetsforpliktelser inte bara gentemot huvudman-
nen utan dven i forhéllande till tredje man.

En central fraga 4r om agentens allmidnna lojalitetsplikt innefattar ctt
forbud for honom att &ta sig uppdrag for andra eller driva handel {or egen
rakning i cn verksamhet som konkurrcrar med huvudmannens. Frigan
kan inte besvaras generellt. Man fir se p4 omstandigheterna i det enskilda
fallet. I vissa fall ger forhallandena klart vid handen att det dr oftrenligt
med agentens lojalitetsplikt att bedriva sidan konkurrerande verksamhet.
1 andra fall kan det i stillet ligga i huvudmannens intressc att ha en agent
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som marknadsfor flera olika fabrikat eller mirken och dirigenom ger
kundkretsen en valmdjlighet. Direkt konkurrens av detta slag forekommer
t.ex. inom vissa vinagenturer och inom kosmetikabranschen.

Det star parterna fritt att i agenturavtalet reglera frigan om agentens ritt
att bedriva verksamhet som konkurrerar med huvudmannens. Man kan
dédrvid antingen sla fast att agenten 4r oforhindrad att bedriva konkurre-
rande verksamhet eller ta in ett forbud mot att han gor det. Av 35§
framgdr att ett sddant konkurrensforbud far ges endast begrinsad rickvidd
for tiden efter det att agenturavtalet har upphort. 1 fall da frigan inte
uttryckligen har reglerats mellan parterna kan omstindigheterna dnd4 tala
fér att man har avsett att agenten skall vara underkastad ett férbud av
detta slag. Sddana omstidndigheter kan vara att agentens vederlag till nigon
del utgdrs av ett fast belopp eller att agenten har ensamritt till det omrade
dér han ar verksam. Fragan om konkurrerande verksamhet frin agentens
sida behandlas ytterligare vid genomgangen av reglerna om fortida uppsig-
ning pa grund av kontraktsbrott i 26 §.

En annan friga 4r om agenten har ritt att anvinda sig av underagenter.
Utgdngspunkten torde vara att han inte har sidan ratt om han inte sidrskilt
har kommit §verens med huvudmannen om det.

I andra stycket har vissa av agentens skyldigheter sirskilt understrukits.
Upprikningen i de tre punkterna far dock inte ses som en uttémmande
beskrivning av agentens aligganden.

Av punk: I framgér att agenten skall gbra skiliga anstriingningar for att
inhdmta anbud och, i forckommande fall, ing4 avtal. For att sluta avtal
krévs sdrskilt bemyndigande (se 17 §). Det dr naturligtvis svart att precise-
ra vad som skall anses utgora skiliga anstrangningar i lagens bemirkelse.
Kravet far sdttas i relation till avtalet mellan parterna, sedvanan inom
branschen och de faktiska forhallandena. Av agenturavtalet kan uttryckli-
gen framgd att agenten skall uppna ctt visst forsiljningsresultat eller foreta
ett visst antal resor. | andra fall kan agentens 4ligganden vara mera vagt
angivna. Man bér i regel kunna forvinta sig ett stérre matt av anstringning
frAn en agent som anlitats for att upparbeta en ny marknad dn frin
innehavaren av en etablerad agentur ddr verksamheten frimst gdr ut p4 att
vidmakthalla redan inarbetade kundkontakter. Att agenten har ensamritt
till ett omrade eller att hans vederlag till nidgon del utgérs av ett fast belopp
dr omstdndigheter som i regel torde skidrpa kraven pa aktivitet frAn agen-
tens sida. En allmin utgdngspunkt bér vara att agenten strivar cfter att
avsluta sina uppdrag sd snart som mdjligt. Frdgan om vad som ligger i
begreppet skiliga anstringningar behandlas ytterligare vid genomgingen
av reglerna om fortida uppségning i 26 §.

1 punkt? finns en bestimmelse om informationsplikt. Agenten skall
underradtta huvudmannen om anbud och avtal samt andra omstdndighcter
av betydelse for uppdraget. Informationspliktens omfattning och ndrmare
innehéll beror pi vilken typ av verksamhet agenten bedriver. Agenten skall
lamna sin information pa eget initiativ. I paragrafcn anges inte pa vilket
sdtt informationen skail limnas. Parterna har mdjlighet att i agenturavta-
let precisera hur informationsplikten skall fullgdras och vad den skall
omfatta. Ddrvid méste dock iakttas att regeln om informationsplikt i sig dr
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tvingande. Ett meddelandc som nu avses befordras pd avsdndarens risk (jfr
36 §).

Informationspliktcn omfattar till en bérjan anbud som har upptagits och
avtal som har slutits. Vid vilken tid informationen skall limnas torde i de
flesta fall vara rcgierat i agenturavtalet. Har sa inte skett bor agenten ha
ritt att i viss utstrackning vénta med rapporteringen tills han samlat p4 sig
ett antal anbud m. m. och sedan rcdovisa dessa i ctt enda sammanhang.
Om agenten har anledning att rdkna med att huvudmannen méste handla
snabbt, t.ex. pd grund av sidrskilda forhallanden pd marknaden, bor han
dock vara skyldig att avldgga rapport omedelbart. Aven om det inte sags
uttryckligen i lagen, far det anses vara en forutsittning for skyldigheten att
rapportera ett anbud att detta fortjdnar avscende. Agenten behdver alltsd
inte underrédtta huvudmannen om anbud som det 4r uppenbart att huvud-
mannen intc skulle dverviga att acceptera. Sa linge huvudmannen inte har
fatt kinnedom om ctt sddant anbud behéver han inte heller reklamera till
anbudsgivaren for att undslippa bundenhet genom passivitet enligt 19 §.

Agentens informationsplikt omfattar ocksd andra omstdndigheter av
betydelse for uppdraget. Han bor sdledes hilla huvudmannen underrittad
om radande och férvintade marknadsforhallanden inom verksamhetsom-
radet. Det kan gélla t. ex. resultatprognoser och férdndringar i marknadsli-
get eller prisstopp och andra myndighetsingripanden. En f6rséljningsagent
bdr ocksa upplysa huvudmannen om vad kunderna anser om produkterna,
vilka brister dessa har och hur de kan forbittras. Upplysningsplikt forelig-
ger vidare d4 agenten kénner till att hans ensamftrséljningsritt har krankts
eller att patent- eller varumirkesintrdng har dgt rum. Vid inkopsagentur
bor agenten halla huvudmannen orienterad i kvalitetsfrigor med avseende
pa de produkter som huvudmannen avser att képa. Andra uppgifter av
intresse ar vad agenten vet om konkurrenternas verksamhet, marknadsfo-
ring och prispolitik och om brister i kundernas betalningsformaga eller
leveransmdjligheter.

Agenten har viss ridtt att innehalla huvudmannens egendom och att
sedan silja varor som har innehallits (sc 15 och 16 §§). Hans informa-
tionsplikt cnligt forvarande paragraf innebir att han dr skyldig att halla
huvudmannen underrdttad om nir han tar i ansprak denna kvarhallnings-
riitt och ndr han stér i begrepp att sélja innchéllna varor. Det &r for ovrigt
en forutsittning for forsdljningsritt att huvudmannen tidigare har fatt
meddelande om att agenten innchdller varorna i fraga.

Underrittelseskyldigheten géller bara uppgifter som agenten kinner till.
I denna skyldighct ligger alltsd inte ndgon plikt att aktivt inforskaffa
uppgifter. Om en agent misstdnker att en kund inte dr kreditvirdig torde
han s&lunda intc vara skyldig att nirmare undersoka forhallandet. Dér-
emot bor han vidarcbefordra misstanken till huvudmannen. 1 fall d&
agenten kinner till att en kund inte #r kreditvérdig 4r han dock skyldig att
underriitta huvudmannen om forhéllandet. Om huvudmannen Onskar att
agenten skall vara aktivt verksam for att samla in information av detta slag
far detta avtalas sérskilt.

1 punkt 3 sdgs att agentcn skall folja skiiliga anvisningar frin huvudman-
nen. Dessa anvisningar kan ldmnas antingen vid uppdragets borjan eller
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medan det pAgdr. Om férandringar uppstar, t. ex. pa s sitt att priserna pa
marknaden dndras, bor agenten begdra nya instruktioner av huvudman-
nen. Skulle agenten inte hinna invénta nya instruktioner, inncbér lojali-
tetsplikten enligt forsta stycket att han bor anpassa sig till de dndrade
forhillandena ndr han utfor uppdraget. Han bor inte i det ldget kunna
ursdkta sig med att han inte har fatt ndgra nya instruktioner av huvudman-
nen.

Lydnadsplikten giller bara anvisningar som dr skéliga. Vid skilighctsbe-
dbémningen fir man ta hidnsyn till att agenten har stdllning av sjidlvstindig
ndringsidkare. Detta sédtter en grians for lydnadsplikten nir det géller
sddana forhallanden som t.ex. arbetstid och sittet for arbetets utforande.
Lydnadsplikten forutsitter ocksa att huvudmannens instruktioner faller
inom ramen for god affidrssed. Om huvudmannen skulle kriva att agenten
gdr nagot som faller utanfér denna ram, kan agenten vigra att utfora
uppdraget.

Vidare kan huvudmannens anvisningar komma i konflikt med agentens
réit att innehélla varor och annat till sikerhet for fordringar gentemot
huvudmannen. Det ligger i sakens natur att lydnadsplikten i dessa fall far
std tillbaka for agentcens intresse att utdva sin kvarhaliningsritt.

Enligt tredje stycket ar paragrafens bestammelser tvingande i férhallande
till bAgge parter. Aven i den danska lagen och i EG-direktivet har bestim-
melserna om agentens skyldigheter gjorts tvingande p4 motsvarande sitt.
Eftersom den nidrmarc innebdrden av agentens skyldigheter enligt forsta
och andra stycket i stor utstrackning beror pa innehéllet i agenturavtalet,
kommer bestimmelsernas tvingande karaktir att i praktiken fa begrinsad
betydelse.

6§

Agenten skall vil vdrda varor och annat som tillhdr huvudmannen och
som &r i agentens besittning. Agenten skall halla den sakforsikring som
behdvs. Huvudmannens varor skall hallas avskilda frdn andra varor.

Har agenten riitt att ta cmot betalning for sdlda varor, dr han skyldig att
halla mottagna medel avskilda och avge redovisning for sitt uppdrag.

(Jfr 7 och 8 §§ i kommitténs forslag)

I paragrafen preciseras agentens skyldigheter med avseende pé dels huvud-
mannens varor m. m.. dels redovisningsmedel. Den motsvaras till viss del
av 75 § KomL jamford med 10 § samma lag och 7 § i den danska lagen om
handelsagenter och handelsresande jamford med 10 § i den danska kom-
missionslagen. Paragrafen saknar motsvarighet i EG-direktivet.

Paragrafens bestammelser 4r dispositiva (jfr 2 §).

1 firsta stycket slas inledningsvis fast att agenten har en vardplikt nér det
giller egendom som tillhér huvudmannen och som &r i agentens besitt-
ning. Vardplikten avser till en borjan varor som agenten har till forsdljning
for huvudmannens rikning eller som han har kopt in 4t huvudmannen.
Den giller vidare annan egendom som har stillts till agentens forfogande,
sisom demonstrationsvaror, broschyrer, varuprover, affarshandlingar av
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olika slag och elektronisk utrustning. Agentens vardplikt géller under vissa
omstindigheter dven cfter uppdragets upphérande (se 32 §).

Det forekommer att agenturavtalet innehdller dctaljerade bestimmelser
om hur vardplikten nirmare skall utdvas. I 6vrigt fir man Gverviga hur en
samvetsgrann och kunnig yrkesman skulle ha ordnat varden i motsvarande
situation. Av bestimmelsens dispositiva karaktir f6ljer att parterna kan
komma dverens om cn mindre ldngtgiende vardplikt dn vad som f6éljer av
Overviganden av detta slag.

Skulle agenten brista i sin virdplikt kan han bli skyldig att utge skade-
stind till huvudmannen (jfr 34 §). Vid forsummeclser av viscentlig betydelse
for huvudmannen kan denne sdga upp agenturavtalet med omecdelbar
verkan (JfT 26 §).

I forsta stycket sags vidare att agenten skall hdlla den sakforsikring som
behdvs. Forsikringsplikten omfattar bade varor och annan egendom som
tillhor huvudmannen och som agenten har i sin besittning. Det kan inte
generellt anges vilken typ av sakforsdkring som skall tecknas. Férhallande-
na varicrar frin bransch till bransch och mellan de enskilda uppdragen. |
allminhet torde man dock kunna kridva att dct finns brandf6rsidkring. |
Svrigt f&r sedvanan inom varje bransch vara vigledande i denna fraga. Det
stdr parterna fritt att avtala att forsdkringsplikten skall dvila huvudman-
nen eller att forsikring 6ver huvud taget inte skall tecknas.

Bestimmelsen om forsdkringsplikt innebir att det 4r agenten som skall
teckna forsiikringen men reglerar intc vilken av parterna som skall vidkin-
nas den slutliga kostnaden f6r den. Om parterna inte har triffat ndgon
déverenskommelse i fragan, far i forsta hand sedvanan inom branschen
vara avgorande (jft 8 §).

Slutligen foreskrivs 1 forsta stycket att huvudmannens varor skall héllas
avskilda frdn andra varor. Denna bestimmelse avser att tillforsikra hu-
vudmannen separationsritt till varorna i hindelse av agentens konkurs
eller utmitning hos agenten. Skulle agenten &sidosiitta sin skyldighet att
hélla varorna avskilda kan efter omstandigheterna ansvar for forskingring
enligt 10kap. 1 § brottsbalken eller olovligt forfogande cnligt 4 § samma
kapitel komma i fraga. Han kan ocksa bli skyldig att crsidtta huvudmannen
dennes skada till f6ljd av sammanblandningen.

Bestimmelsen om skyldighet att hdlla huvudmannens varor avskilda ir,
i likhet med Ovriga bestimmelser i paragrafen, av dispositiv natur. Agen-
ten och huvudmannen kan siledes komma Sverens om att nigon skyldig-
het av detta slag inte skall gilla cller att den skall gilla endast i begrinsad
utstrickning. En évercnskommelsc av detta slag kan motiveras t. ex. av att
huvudmannens varor behdver kompletteras av andra varor cller att agen-
ten skall bearbeta varorna innan de distribueras till tredje man. Det torde i
regel vara agenten som har bevisbdrdan for att parterna har kommit
dverens om undantag frin skyldigheten att halla varorna avskilda.

1 andra stvcket foreskrivs att agenten skall halla mottagna medel avskil-
da och avge redovisning for sitt uppdrag. Ritt {or agenten att ta emot
betalning for silda varor {orutsitter enligt 22 § ett sirskilt bemyndigande
frdn huvudmannen.
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Medecl som av agenten hilis avskilda for huvudmanncns rikning dr
skyddade mot krav frin agentens borgeniirer. 1 lagen (1944: 181) om re-
dovisningsmedel anges de ndrmare forutsidttningarna {or att medel pa
detta sdtt skall vara forbehdlina huvudmannen (jfr NJA 1983s.109,
19855.836, 1987s. 19 och 517 samt 1989 s. 768).

Att medlen har avskilts for huvadmannens rikning hindrar inte att
agenten kvittar egna fordringar pd huvudmannen, t.ex. provisionsford-
ringar, mot huvudmannens krav p& utfiende av redovisningmedlen (jfr
NJA 1971s.123). Eftersom paragrafen dr dispositiv, kan dock parterna
avtala att sddan kvittningsritt inte skall foreligga. Om agenten tillgodogoér
sig medel som avskilts for huvudmannens rikning utan att ha ritt till det
enligt vad som nu sagts, kan ansvar for férskingring enligt 10 kap. 1 §
brottsbalken komma i fraga.

Agentens redovisningsskyldighet enligt andra stycket torde i regel vara
preciserad i agenturavtalet, t. cx. med avseende pé vilka uppgifter redovis-
ningen skall innehdlla, nidr redovisningen skall Jimnas och hur uppburna
medel skall forvaltas. Innehaller agenturavtalet inga villkor hdrom far man
soka ledning i allmidnna regler om god affdrssed. Om agenten &sidosétter
sin redovisningsskyldighet, gor han sig skyldig till avtalsbrott och kan
forpliktas att utge drojsmalsrinta och crsittning for skada. Enligt 18 kap.
9 § handelsbalken preskriberas huvudmannens krav i anledning av agen-
tens slutredovisning ett ar frdn dct att huvudmannen tog emot redovis-
ningen.

Huvudmannens skyldigheter

7%
Huvudmannen skall handla lojalt och redligt mot agenten.

Det aligger huvudmannen sirskilt att

1. limna agenten prover, beskrivningar, prislistor och annat nddvéndigt
material betrdffande de varor som uppdraget giller,

2. limna agenten dc upplysningar som krdvs for uppdragets fullgdrande,
och .

3. utan oskiligt uppchéll meddela agenten att han har antagit cller
avslagit ett anbud som agenten har tillstdllt honom eller att ctt avtal som
agenten har formedlat inte har fullgjorts.

Huvudmannen skall utan oskiligt uppehall underritta agenten, om han
forutser att verksamhetens omfattning kommer att bli vésentligt mindre
in vad agenten skiiligen kunnat vinta sig.

Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i denna paragraf 4r intc
bindande for parterna.

(Jfr 9—11 §§ i kommitténs f‘drslag)_l

I paragrafen aterges huvudmannens grundldggande skyldigheter gentemot
agenten. Nagon motsvarande bestimmelse finns inte i KomL. Ddremot
har paragrafen sin motsvarighet i 5 § i den danska lagen samt artikel 4 och
5 i EG-dircktivet.

Det torde vara ogOrligt att i lagen ta in en fullstindig reglering av
huvudmannens skyldigheter i forhallande till agenten. Skyldigheternas
omfattning och nirmarc innchall varierar mellan olika branscher och far

Prop. 1990/91:63



sittas i rclation till parternas 6verenskommelse i det enskilda fallet. Vissa
betydelsefulla forpliktelser, sdsom skyldighet att betala provision och av-
gangsvederlag, har behandlats i siirskilda paragrafer lingre fram i lagen.

Om huvudmannen underlater att fullgora sina skyldigheter mot agenten
kan han bli skadestandsskyldig enligt bestimmelserna i 34 §. Ar huvud-
mannens avtalsbrott av visentlig betydelse f6r agenten, har denne ritt att
sdga upp agenturavtalet med omedelbar verkan enligt 26 § forsta stycket
punkt 1. Ndr en uppségning frén agentens sida har sin grund i ett sddant
avtalsbrott av huvudmannen leder uppsédgningen inte till att agentcn gér
miste om sin ritt till avgangsvederlag (se 30 § forsta stycket punkt 1).

I forsta stycket sags att huvudmannen skall hand!la lojalt och redligt mot
agenten. Bestimmelsen har karaktar av generalklausul. Den kan tjana som
riktpunkt ndr man i konkreta situationer férsoker faststilla det ndrmare
innehéllet i huvudmannens skyldigheter gentemot agenten.

Bestimmelsen om lojalitetsplikt tar forst och frimst sikte p4 forhéllan-
dena under avtalstiden. Huvudmannens mjligheter att frintrida ett agen-
turavtal regleras 1 24 —26 §§. Att frdntrdda avtalet med stod av dessa
bestimmelser innebdr naturligtvis inte ett dsidosdttande av lojalitetsplik-
ten.

Ett typfall av bristande lojalitct frin huvudmannens sida idr att han sjalv
bedriver forsaljning inom ctt omrade som tilldelats agenten med ensam-
ritt. Den fragan utvecklas ndrmarc under 26 §. _

I andra och tredje styckena har en del av huvudmannens skyldigheter
sarskilt angivits. De exempcl som ges inncfattar intc en fullstdndig redogd-
relse for vad huvudmannen har att iaktta.

Av punkt1 i andra stycket framgar att huvudmannen skall tillstilla
agenten nddvindigt material betriffande de varor som uppdraget avser.
Bestimmelsen tar sikte pa t.cx. varuprover, monster, broschyrer, prislis-
tor och ritningar. Materialet skall som regel uppltas utan ersittning. Ar
det friga om mera vardefulla saker, bor det dock finnas utrymme for att
upplételsen sker mot vederlag. Huvudmannen bor lamna ut materialet 1 s&
god tid att agenten hinner ta del av det innan det skall anvindas.

Agenten har enligt 6 § forsta stycket en vardplikt med avscende pé
huvudmannens material. Vid uppdragets slut skall materialet limnas till-
baka, om inte agenten har ritt att halla kvar det som sikerhet for krav mot
huvudmannen med stdd av bestimmelserna i 15och 33 §§.

Punkt 2 i andra stycket innchéller en bestimmelse om upplysningsskyl-
dighet for huvudmannen. Skyldigheten géller upplysningar som krévs for
att agenten skall kunna fullgéra uppdraget. Den far anses omfatta inte bara
forhallanden som redan dr kidnda for huvudmannen utan ocksd — i mot-
sats till motsvarande upplysningsskyldighet for agenten cnligt 5 § andra
stycket punkt2 — uppgifter som kan krdva vissa efterforskningar fran
huvudmannens sida.

Det far avgoras fran fall till fall vilka forhallanden som omfattas av
huvudmannens upplysningsskyldighet. Rent allmint kan sigas att huvud-
mannen bor halla agenten 16pande underrittad om forhallanden som kan
inverka p4 agentens beddmning av den framtida verksamheten. Hit hor
uppgifter om priser, leveransmgjligheter, produktutveckling och utveck-
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lingstendcnser, savil positiva som negativa. Vid beddmningen av huvud-
manncns upplysningsplikt bor vidare beaktas vem av parterna som cnklast
kan fa fram upplysningarna i friga. Nar det giller forhallandena pa en
exportmarknad torde det sdledes i regel vara l4ttare for den lokala agenten
an for huvudmannen att fa fram upplysningar av betydelse 1 sammanhang-
et.

Den allménna informationsskyldigheten enligt punkt 2 bor fullgéras s&
snart det 4r mgjligt. Vid forandringar av huvudmannens verksamhet som
méste foregds av MBL-forhandlingar, bor skyldigheten att informera agen-
ten om de planeradc foridndringarna intrida si snart MBL-forhandlingar-
na har inletts.

Enligt punkt 3 i andra stycket skall huvudmanncn underritia agenten om
accept eller avslag pa ingivna anbud och om bristande fullgdrelse av avtal
som formedlats av agenten. Uppgifter av detta slag ar av intresse vid
bedémningen av agentens ritt till provision och kan ocksé ha betydelse for
honom vid planldggningen av hans fortsatta arbete. Upplysningarna skall
ldmnas utan oskiligt uppehall.

Huvudmannens uppgiftsskyldighet enligt punkt3 kompletteras av be-
stimmelserna om provisionsnota i 13 §. Enligt dessa bestimmelser skall
huvudmannen varje kvartal ge agenten en provisionsnota med uppgift om
intjdnad provision och forlust av ritt till provision.

Uppgiftsskyldigheten cnligt punkt 3 giller bara i fall d& det 4r agenten
som har férmedlat anbudet eller avtalet. Diremot foreligger inte ndgon
sddan skyldighct om ett anbud har tillstéllts huvudmannen cller ctt avtal
har kommit till stdnd utan agentens medverkan, dven om avtalet dr provi-
sionsgrundande enligt bestimmelserna i 9 § punkt 2 eller 3. En annan sak
ar att sddana avtal skall tas med i provisionsnota nir provisionen ir
intjanad (se¢ 11 och 13 §§). Med avtal som formedlats av agenten avses
bide avtal som slutits av huvudmannen sjilv och sidana som — efter
bemyndigande cnligt 17 § — slutits av agenten pd huvudmannens viignar.

Det dr i regel inga svérigheter att avgéra ndr ett ingivet anbud har
accepterats eller avslagits. Diremot kan dct vara vanskligt att beddoma nir
det dr dags att underritta agenten om att ett avtal inte har fullgjorts. Sidan
underrittelsc skall limnas vare sig det beror pd huvudmannen eller pé
tredje man att fullgdrelse inte sker. Underrittelsen bor limnas s snart det
visar sig att nigondecra parterns prestation inte fullgdrs pd det sdtt som
forutsatts i kopcavtalet. Huvudmannen bor alltsé inte dréja med underriit-
telsen tills det slutligt star klart att avtalet inte kommer att fullféljas. Om
tredje man dr i drojsmal med sin prestation — leverans eller betalning —
bor sdledes agenten underrittas darom dven om huvudmannen rdknar
med att tredje man sd smaningom kommer att fullflja sin del av avtalet.
Diremot behdver uppgift om ett sddant drojsmal inte tas med i provisions-
nota forrdn det star klart att agentens ritt till provision har bortfallit (se 12
och 13 §§).

Underrittelseskyldigheten kan fullgdras antingen skriftligen eller munt-
ligen, t. ex. per telefon. Att huvudmannen accepterat ett anbud kan bringas
till agentens kinnedom genom att dennc far en kopia av den faktura som
huvudmannen utstillt till tredje man eller, vid ink&psagentur, cn kopia av
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I tredje stycket aldggs huvudmannen en skyldighet att underriitta agenten
om han forutscr att verksamheten kommer att bli vésentligt mindre én vad
agenten skiligen kunnat forvinta sig. Detta kan vara fallet t.ex. om hu-
vudmannen riknar med nedsatt cfterfragan pa produkten cller reducerade
leveransmojligheter. Huvudmannens undcrrittelseskyldighet skall sittas i
rclation till agentens forvidntningar med avscende pd verksamhetens om-
fattning. Huvudmanncn bor dérvid rikna med att agentens 6verviaganden
i dessa friagor inte bara bygger pa tidigare uppgifter frin huvudmannen
utan ocksé pa information frin andra hall. Underrittelseskyldigheten av-
ser bade fall da en driftsinskrinkning forutses och da en tidigare emotsedd
expansion av verksamheten berdknas utebli. Skyldigheten skall fullgoras
utan oskiligt uppehdll fran det att huvudmannen kommit till insikt om
forhallandena i fraga.

Meddelanden som avses i forevarande paragraf befordras pd avsinda-
rens risk (fr 36 §).

Av fjdrde stycket framgar att paragratens bestaimmelser dr tvingande i
forhallande till bigge parter. Paragrafen dverensstimmer i detta avscende
med den danska lagen och EG-direktivct.

Provision m. m.

Detta avsnitt inleds med en allmén regel om berdkning av agentens crsitt-
ning och fortsitter sedan med bestammelser om agentens ritt till provi-
sion. Av dessa bestimmelser framgér nér rétten till provision uppkommer.
i vilka fall den kan bortfalla och vid vilken tidpunkt provisionsbeloppen
skall utbetalas. Bestimmelscrna om provision atfoljs av regler om provi-
sionsnota.

Fragor av det slag som nu har namnts har fatt ett ganska stort utrymme i
EG-dircktivet (artiklarna 6 —12).

De sista paragraferna i forevarande avsnitt handlar om agentens ritt att
ta i ansprdk huvudmannens egendom som sdkerhet for fordringar gent-
cmot denne,

8§

Om agenten och huvudmannen inte har avtalat om agentens erséttning,
skall denna bestimmas till vad som 4r sedvanligt ddr agenten utdvar sin
verksamhet. Finns ingen sddan sedvana, skall ersdttningen bestimmas till
vad som ir skiligt med hdnsyn till samtliga omstidndigheter som ror
uppdraget.

(Jfr 16 § i kommitténs forslag)
I paragrafen ges riktlinjer for hur agentens erséttning skall berdknas nir
detta intc framgar av agenturavtalet. Bestimmelsen saknar motsvarighet i

KomL men stimmer 6vercns med 8 § 1 den danska lagen och artikel 6 i
EG-direktivet.

5 Riksdagen 1990/91. | saml. Nr 63
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Huvudregeln i paragrafen 4r att agentens erséttning — i brist pa avtal —
skall bestdmmas till vad som &r sedvanligt dir agenten utdvar sin verksam-
het. Man bor dirvid jaimfora med agenturavtal som giller varor av mot-
svarande slag. Jimforelsen skall avse det geografiska omrdde ddr agenten
ir verksam. Dectta kan vara den stat diar verksamheten bedrivs eller, om
forhdllandena inom staten varicrar, ett mindre omrade.

Det dr typiskt for ett agenturuppdrag att agentcns erséttning helt eller
delvis utgdr i form av provision. dvs. att ersdttningen dr beroende av
verksamhetens rcsultat. Provisionen torde normalt vara avsedd att ticka
omkostnader som ir att hdnfora till rorelsens normala drift, sdsom utgifter
for brev, telegram, telefonsamtal o.d. Nir det giller mera speciella utgif-
ter. t.cx. kostnader som har fGranlctts av en reklamkampanj, fir agenten i
regel sdrskild ersittning av huvudmannen for att tdcka utgiften (jfr 73 §
forsta stycket KomL). Sarskild gottgbrelse brukar ocksd utgd om agenten
har atagit sig att ta emot betalning for salda varor cller att ha ett ansvar del
credere (jfr 73 § andra stycket KomL). De nu beskrivna principerna torde
motsvara vad som dr sedvanligt {6r agenter verksamma i Sverige. Har
parterna intc avtalat om nigot annat, bor agentens ersittning alltsi be-
stimmas enligt dessa principer.

Om det inte existerar nigon scdvana av det slag som avses i paragrafens
forsta mening, skall agentens ersdttning — enligt den regel som finns i
andra meningen — bestimmas efter vad som ar skéligt med hidnsyn till
samtliga omstiandigheter som ror uppdraget. Man far dérvid utgé fran det
avtal mellan huvudmannen och tredje man som erséttningskravet grundar
sig pd. I ménga fall kan man gora en jamf6relse med vad som dr sedvanligt
i liknande branscher. Vidare bor hdnsyn tas till det arbete som agenten har
lagt ned p& uppdraget och det resultat som han har uppnatt. Ofta kan det
ocksd vara av intressc att sc pA huvudmannens ekonomiska utbytec av
avtalet.

Aven i fall dér det star klart mellan parterna att agenturuppdraget skall
utforas p& provisionsbasis kan frdga uppkomma hur provisioncn skall
beriknas. Visserligen framgdr provisionens storlck i normalfalict av avta-
let mellan huvudmannen och agenten. Branschorganisationernas stan-
dardformulir innehaller ocksé villkor hdirom. Men det kan intriffa att tv4
partcr som har ingdtt ndgon annan form av samarbetsavtal, t.ex. avtal om
forsiljning i fast rikning, kommer Gvercns om att en del affdrer med tredje
man skall ingés pd provisionsbasis utan att villkoren preciscras. Det kan
ocksd, framfor allt 1 affdrsforhallanden med internationell anknytning,
forckomma att provisionsvillkoren inte har kommit till klart uttryck i
agenturavtalet. I dessa fall far provisionen bestimmas med ledning av
forevarande paragraf.

En sirskild triga dr om provisioncn skall berdknas pa fakturans brutto-
eller nettobelopp. dvs. om avdrag skall ske for transport, férpackning,
forsiikring, skatt och liknande kostnader. Denna fraga kan inte besvaras
generellt. Praxis varicrar badde inom och mellan de olika branscherna.
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9§
Agenten har ritt till provision pa avtal som ingds under uppdragstiden,

1. om avtalet kan anscs ha kommit till stind genom agentens medver-
kan,

2. om avtalet utan agentens medverkan har ingatts med en tredje man,
som agenten tidigare har anskaffat som kund savitt avser avtal av samma
slag, cller

3. om agenten har tilldelats ett visst omrade eller en viss kundkrets och
avtalet har ingtts med en tredje man som hor till omradet eller kundkret-

sen.
(Jfr 13 § i kommitténs forslag)

Paragrafen handlar om agentens ritt till provision pa avtal som har ingétts
under uppdragstiden. Bestimmelser av motsvarande slag finns i 68 § for-
sta stycket forsta meningen och 70§ forsta meningen KomlL, 9§ i den
danska lagen och artikel 7 i EG-direktivet.

Bestimmelserna i forevarande paragraf dr dispositiva (jfr 2 §). Det star
alltsa parterna fritt att komma dverens om andra forutsittningar for agen-
tens ritt till provision dn vad som har angetts i paragrafen. Dct kan ocksa
inom olika branscher foreckomma handclsbruk som avviker frin paragra-
fens bestimmelser.

En forsta forutsidttning for att agenten skall f4 provision enligt foreva-
rande paragraf dr att ett kGpeavtal har ingitts. Det brukar sdgas att agenten
bar avslutsrisken. Om agenten har rétt att sjdlv sluta avtal (ifr 17 §) uppstar
inga svarigheter att avgéra nir denna forutsittning ar uppfylld. I fall dir
agenten har insint ett anbud till huvudmannen 4r hans ritt till provision
beroende av att anbudct godtas av dennc. Nagon skyldighet att godkédnna
inkomna order foreligger inte f6r huvudmannen. Inte heller dr han skyldig
att uppge varfor han inte vill godta ett ingivet anbud. For den hiindelse en
sidan ogrundad vidgran upprcpas frin huvudmannens sida, asidosétter
han dock sina avtalsenliga forpliktelser. I sammanhanget bor ocksd pape-
kas att ett avtal mellan huvudmannen och tredje man under vissa forhal-
landen kan komma till stind som en foljd av passivitct frin huvudman-
nens sida (se 18 och 19 §§).

En annan forutsdttning for agentens rétt till provision dr i princip att
avtalet uppfvlls av tredje man. Denna forutsattning framgér av 12 §.

Forcvarande paragrafl handlar om avtal som har ingétts under uppdrags-
tiden. Agenten kan ocksi ha ritt till provision pa avtal som har ingatts vid
en senare tidpunkt. Dessa fall bchandlas i 10 §.

I paragrafen har tagits upp tre fall dd agenten har ritt till provision.
Fallen under punkterna | och 3 har sin forebild i KomL, medan det under
punkt 2 dr nytt. Det nya fallet har dock sin motsvarighet i den danska lagen
och EG-direktivet.

Enligt punkt 1 har agenten ritt till provision om avtalet kan anscs ha
kommit till stdind genom hans medverkan. Detta krav ir uppfvlit om
avtalet har slutits direkt av en dirtill behorig agent eller om huvudmannen
har antagit ett anbud som insénts av agenten. (Jfr ocks4 vad som nyss sagts
om passivitet frdn huvudmannens sida.) I fall d4 agenten har férmedlat
anbudet kan férhéllandena variera med avseende pad hans arbetsinsats.
Denna kan ha varit pataglig, t.ex. ha bestatt i bearbetning av kunden
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genom brev. besdk och telefonpéaringningar, men kan ocksd ha varit mind-
re omfattande. sdsom i vissa fall d& kunden sjdlv tar initiativet till ordern.
Agenten har ritt till provision dven i fall dar hans formedling av ordern
inte har varit en nédvéndig forutsittning for att fa till stand ett avtal utan
detta kanske hade ingtts dnda.

Ratt till provision enligt punkt | uppkommer dven dir agentens medver-
kan varken fatt formen av avtalsslut eller anbudsférmedling men dir hans
verksamhet dndd har varit orsak till att ett avtal har ingdtts. Kravet pi
samband mcllan agentens insats och avtalet bor intc stéllas orimligt hogt.
Ett minimikrav far dock anscs vara att avtalet troligen inte hade kommit
till stAnd om inte agenten drivit pd. Vidare bor agentens medverkan ha
varit cn visentlig orsak till att avtalet ingatts. Sambandct mellan agentens
arbete och det ingingna avtalet tar alltsd intc vara alltfor avligset cller
tillfilligt. Omstéindigheter som inverkar pd denna bedomning kan vara om
det har tagit l1ang tid frdn agentens kontakt med kunden till dess avtal sluts
och om avtalet har ctt innehall som i allt vdsentligt motsvarar det som
forutsattes under agentens befattning med saken. Avtalet kan inte anses ha
kommit till stdnd genom agentens medverkan bara for att han har fort
partcrna samman, t.ex. genom att g¢ huvudmannen anvisning pd cn
intresserad kund.

Av punkt 2 framgér att agenten har ritt till provision pa s. k. cfter- eller
foljdbestillningar. Det ror sig om fall di han inte har medverkat till det
aktuclla avtalet men d& han tidigarc har anskaffat kunden for avtal av
samma slag.

Med kund avses vid forsdljningsagentur ¢n kopare och vid inkdpsagen-
tur en siljarc. Det kan med ett traditionellt sprakbruk kdnnas ovant att
kalla en siljare for kund. Motsvarande ordval har dock gjorts i den danska
lagen ("kunde™) och i de viisttyska bestimmelserna om handelsagentur
("Kunde™). I EG-dircktivets engelska version anvidnds uttrycket “custo-
mer’”.

Genom att en agent anskaftar en kund och formedlar anbud frin denne
till huvudmannen etableras en dircktkontakt mellan kunden och huvud-
manncn. Om kunden scnare skall géra nya bestdllningar hos huvudman-
nen. kan det ménga ganger vara praktiskt att viinda sig direkt till huvud-
mannen. t. cx. per telefon. Det har ansetts rimligt att agenten i sddana fall
tar fullt utbyte av det arbete han i ctt initialskede utforde for att anskaffa
kunden.

Agenten har ritt till provision enligt punkt2 endast om den tidigarc
formedlingen avsig avtal av "samma slag™. Inncbdrden hdrav kan variera
mellan olika branscher. Det ér i allménhet inte tillcAckligt att varan i det
nya avtalet omfattas av agenturkontraktet. Diaremot far forutsdttningen
anscs vara uppfylld, om det nya avtalet motsvarar ett tidigare {Grmedlat
avtal med avscende pa varuslag och miangd. En ny bestéllning av samma
varuslag bor normalt ge ritt till provision dven vid skillnader i bestilld
kvantitet. Detta géller 4ven om varan i fraga har dndrat beskaffenhet cller
om det i stiillet siljs en annan vara med samma anvéindningsomrade. Det
ir inte av avgodrande betydelse hur ldng tid som har gatt mellan det
ursprungliga avtalet och senare avtal. En lidngre tidsperiod kan dock,

)
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beroendc pad omstdndighcterna, hdja kravet pa likhet mellan avtalen.

Enligt punkt 3 har agenten ritt till provision i fali dir avtalet har slutits
inom ett omradce cller en kundkrets som agenten har tilldelats av huvud-
mannen. Bestimmelsen tidcker bide fall di avtalet har kommit till stdnd
genom huvudmannens egen forsorg och situationer da en annan agent har
varit inblandad.

Den 16sning som har valts i punkt 3 (omradeslosningen) skiljer sig nagot
frdn motsvarandc reglering i KomL. Ddr forutsitts att agenten har ensam-
ritt till ctt visst distrikt (ensamrittslosningen). Bestimmelsen i punkt 3
dverensstimmer daremot med den danska lagen. som i sin tur har utfor-
mats efter forebild av visttysk rdtt. Om cn agent har tilldelats ett distrikt
utan ensamriitt, har han enligt KomL ingen ritt till provision pé avtal som
inom distriktet kommit till stind genom huvudmannen sjilv eller nigon
annan agent for denne. Mecd den 16sning som har valts i forevarande
paragraf har didremot agenten riitt till provision i dven siddana fall. |
sammanhanget bér dock pAminnas om att paragrafens bestimmelser dr
dispositiva. Det kan alltsé folja av agenturkontraktet att agenten i dessa
situationer har en mindre langtgicnde rétt 4n vad som framgar av lagtex-
ten. Om dect i1 kontraktct klart anges att huvudmannen har ritt att utse flera
agenter 1 samma omrade, far agentcrna normalt anses ha accepterat att de
inte skall ha provision pd varandras affdrer. '

Agentens ratt till provision enligt punkt 3 forutsitter att han har tillde-
lats ett visst gecografiskt omrédde cller en viss kundkrets. Omridet cller
kundkretsen skall alltsd avgrdnsas i agenturavtalet. Nar det giller ett
geografiskt omrade far tredje man anses tillhdra det omrade dir han har
sitt affdrsstille. Med affdrsstélle avses i regel ctt stélle ddr nigon stadigva-
rande driver affirsverksamhet. Ett utrymme som tillfalligtvis hyrs i t.ex.
ett hotell for att anviandas som forhandlingslokal kan sdlunda normalt inte
betraktas som ctt affdarsstalic. Har tredje man flera affirsstillen far han
anses tillhora det omrdde dar hans huvudkontor dr beldget. Det saknar i
regel betydelse om varan skall transporteras till cn annan ort fin képarcns.
I konsumentférhéllanden blir hemvistet avgdrande vid bedémningen om
kunden hor till ctt visst omrade.

Nir agentens verksamhetsomride har bestdmts till en viss kundkrets dr
det i regel inga svarigheter att avgridnsa denna. En filial till ett foretag som
ingar i kundkretsen far hdanforas till denna. Daremot kan man 1 regel inte
utgd [ran att ett dotterbolag hor till samma kundkrets som moderbolaget.

Det ligger naturligtvis i agentens intresse att inom rimlig tid fi kinne-
dom om i vad mdn insiinda anbud har accepterats av huvudmannen. 17 §
andra stycket punkt 3 har dirf6r foreskrivits att huvudmannen utan oski-
ligt uppchall skall meddela agenten att han har antagit eller avslagit anbud
som agenten har tillstillt honom. Agenten har ocksé ritt till provisionsno-
ta enligt bestimmelserna 1 13 §.
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10§

Agenten har ritt till provision pd avtal som ingas efter det att uppdraget
har upphort.

1. om avtalet har ingitts under sddana omsténdigheter som avses i 9 §
och agenten eller huvudmannen har tagit emot tredje mans anbud under
uppdragstiden, eller

2. om avtalet har kommit till stind huvudsakligen genom agentens
medverkan under uppdragstiden och det har ingatts inom skalig tid efter
det att uppdraget har upphort.

En tilltridande agent har inte ritt till provision enligt 9 § pa ett avtal
som ger den avgdende agenten ritt till provision enligt forsta stycket, om
det inte med hénsyn till omstindigheterna dr skiligt att provisionen delas
mellan agenterna.

(Jfr 14 § i kommitténs forslag)

Paragrafen reglerar agentens ritt till provision pd avtal som har ingétts
efter uppdragets upphorande. Paragrafens forsta stycke motsvaras av 68 §
forsta stycket andra meningen och andra stycket samt 70 § andra mening-
en KomL. Paragrafen har i sin helhet sin motsvarighet i 10 § i den danska
lagen samt artiklarna 8 och 9 i EG-direktivet.

Paragrafens bestimmelser dr dispositiva i sin helhet (3fr 2 §). Detta dr en
skillnad i forhallande till KomL men stimmer Overens med regleringen i
den danska lagen och EG-direktivet.

En grundfSrutsittning for att agenten skall ha rétt till provision enligt
forevarande paragraf 4r att ett avtal har ingatts. 1 den fragan hinvisas till
vad som har anférts under 9 §. En ytterligare f6rutsdttning 4r i princip att
avtalet uppfvlls av tredje man (se 12 §).

1 forsta stycket anges de tva fall dd agenten har ritt till provision pa avtal
som ingétts efter uppdragets upphérandc. Denna ritt paverkas inte av
anledningen till att uppdraget har upphort. Agenten har alltsd ritt till
provision enligt forevarande paragraf 4ven om huvudmannen har sagt upp
agenturavtalet pa grund av kontraktsbrott pa agentens sida. Hér foreligger
en skillnad jamfért med bestimmelserna om avgéngsvederlag. Ritten till
saddant vederlag har enligt 29 och 30 §§ gjorts beroende av orsaken till att
agenturppdraget bringas till upphorande.

Punkt I avser det fallet att agenten cller huvudmannen har tagit emot
det anbud som avtalet bygger pa, innan uppdragstiden har 16pt ut. Den
avgiende agenten har d4 ritt till provision pa avtalet om detta har ingatts
under sddana omstidndigheter som avses i 9 §, dvs. om avtalet kan anses ha
kommit till stdnd genom agentens medverkan, om agenten tidigare har
anskaffat kunden eller om kunden hor till ett omride eller en kundkrets
som tilldelats agenten.

Punkt 2 i forsta stycket tar sikte pa fall da tredjc mans anbud kommer
fram till agenten eller huvudmannen forst efter det att uppdragstiden har
16pt ut och agenten alltsd inte har ritt till provision enligt forsta punkten.
Agenten har i dessa fall ritt till provision, om avtalet har kommit till stdnd
huvudsakligen genom agentens medverkan under uppdragstiden och det
har ingatts inom skilig tid efter uppdragets upphorande. Provision som
utgdr under sidana forhdllanden kallas i KomL efterprovision (s¢ 68 §
andra stycket).
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Ritten till efterprovision enligt punkt 2 forutsitter att agenten har gjort
det forberedande arbetet till avtalet och att detta arbete har varit den
huvudsakliga orsaken till att avtalet kommit till stind. Det forberedande
arbetet kan ha bestétt 1 t.ex. att agenten har lamnat en offert som sedan
ligger till grund for ett anbud fran koparen. Vid avtal som ingés efter en
repeterorder dr sambandct didremot mera avlidgset. En repeterorder ir
resultatet av arbetc som agenten har lagt ned i ett tidigare avtal. Sidana
order omfattas inte av férevarande bestimmelse. Om repeterorder fore-
kommer &r detta 1 stillet ett uttryck for att kundkretsen har ett virde for
huvudmannen. For detta virde kan agenten fa ersdttning i form av av-
gingsvederlag (se 28 §). En agent har inte heller ritt till efterprovision
cnligt punkt 2 enbart p& den grunden att ett avtal kan ses som cn f6ljd av
agentens allminna marknadsféring under uppdragstiden.

Vid bedomningen huruvida efterprovision skall utga ir det likgiltigt om
avtalet i fraga har slutits av huvudmannen sjélv eller om dennc diirvid har
haft en rcpresentant.

En ytterligarc forutsittning for att efterprovision skall utgd enligt punkt
2 dr att avtalet har ingétts inom skilig tid efter uppdragets upphérande.
Vilken tid som hirvid 4r att betrakta som skilig fAr bedomas fran fall till
fall. Inom t.ex. verktygsmaskinsbranschen kan en tid p3 flera ménader
cller ett ar vara skiilig i den betydelse som nu avses.

Sammanfattningsvis kan sdgas att ritten till efterprovision enligt punkt
2 ar nigot mindre vittgdende dn motsvarande ritt cnligt 68 § andra stycket
KomlL, didr det som forutsdttning for sddan provision ricker att avtalct
“kan anses” ha kommit till stdnd genom agentens medverkan (jfr prop.
1974:29 s. 73f. och NJA (984 s. 404). Den nu foreslagna bestimmelsen
om efterprovision bor dock ses i ett totalt sammanhang dér de nya reglerna
om avgéingsvederlag i 28 § utgdr en samverkande del.

Det bor uppmirksammas att cfterprovisionen r gottgorelse for arbete
som har utforts under uppdragstiden och att den sdlunda utgar som brutto-
ersidttning. Avdrag skall med andra ord inte ske for de besparingar i form
av minskade kostnader som kan ha uppstatt for agenten pa grund av att
uppdraget har upphort.

I andra stycket regleras forhallandet mellan en avgdende agent, som gor
ansprik pa provision enligt forsta stycket, och en tilltridandc agent, som
for samma avtal reser krav pa provision enligt 9 §. Av bestimmelsen f6ljer
att den tilltridande agentens provisionskrav far vika, om det inte med
hansyn till omstindigheterna dr skaligt att provisionen delas. Detta kan
vara fallet t. ex. om den avglende agenten har krav pa efterprovision enligt
forsta stycket punkt 2 men den tilltridande agenten i betydlig omfattning
har medverkat till att avtalet blev cn realitet eller har fatt till stind en
Okning av storlcken pa ordcrn.

Konkurrens om provisionen kan ocksi uppsta gentemot huvudmannen
sjdlv om denne t.cx. har skapat en egen forsdljningsorganisation som
ersittning for agenturen. Det kan finnas skil att vid bedémningen av
sadana fall soka ledning i de principer som ligger till grund f6r bestimmecl-
sen i andra stycket.
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11§
Provisionen skall betalas inom en ménad cfter utgdngen av det kvartal d&
provisionen dr intjdnad.

Provisionen dr intjinad nir och i den man nagon av f6ljande omstindig-
heter foreligger.

1. Huvudmannen har fullgjort avtalet med tredje man.

2. Huvudmannen skulle enligt avtalet med tredje man ha fullgjort detta.

3. Tredje man har fullgjort avtalet.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom #n bestimmelsen i forsta stycket.

Agenten dr inte heller bunden av avtalsvillkor som innebir att provi-
sionen ir intjéinad senare dn da tredjec man har fullgjort avtalet eller skulle
ha gjort det, om huvudmannen hade fullgjort avtalet som han borde.

(Jfr 18 § forsta stycket forsta meningen i kommitténs forslag)

I paragrafen foreskrivs nédr provisionen skall utbetalas till agenten. Denna
frAga regleras savitt avser agenter med varaktigt uppdrag i 69 § tredje
stycket KomlL. Bestimmelscrna i forevarande paragraf har sin motsvarig-
heti11 och 12 §§ i den danska lagen samt i artikel 10 1 EG-dircktivet.

Paragrafens disposition dr mera lik den som valts i EG-direktivet dn den
som valts i den danska lagen. | sak torde det dock inte foreligga nigon
egentlig skillnad mellan de tre varianterna.

Paragrafen dr i viss utstrickning tvingandc. Bestimmelsen i forsta styc-
ket 4r enligt tredje stycket fullt ut tvingande till agentens forman, medan
reglerna i andra stycket far frangds till nackdel for agenten i den omfatt-
ning som medges i fjirde stycket.

Av forsta stycket framgér att provisionen skall betalas inom en méanad
cfter utgingen av det kvartal di provisionen &r intjanad. Begreppet “ir
intjanad” dr nytt. Det betyder ndrmast att ingen ytterligare atgard krivs
frdn nagon av partcrna — agenten, huvudmannecn eller tredje man — for
att agenten s smaningom skall ha ritt till utbetalning av provisionen. En
annan sak ir att agentens rétt till den intjanade provisionen kan bortfalla
om tredje man underlater att uppfylla avtalet (sc 12 §). Att provisionen “ar
intjinad” enligt forevarande paragraf innebir alltsé inte att agenten under
alla omstindigheter har forvirvat en odterkallelig rétt till beloppet. Man
kan siga att den omstidndigheten att provisionen 'ar intjinad™ inte har
négon sjilvstindig betydelse utan endast bildar utgéngspunkt for berdk-
ningen av nir betalning senast skall ske.

Den i paragrafen valda konstruktionen, att betalning skall ske inom viss
tid fran en pé visst sitt bestdmd tidpunkt, stimmer i stort sett 6verens med
den i det danska forslaget, som i sin tur bygger pd EG-dircktivet. I det
danska forslaget talas dock inte om att provisionen “dr intjdnad” utan om
att "provisionskravet forfalder”. (I EG-dircktivet sdgs i den danska versio-
nen att “retten til provision erhverves™ och i den engelska att ’the com-
mission shall become duc.) Att en fordran ir forfallen till betalning
inncbir enligt svensk ritt att den tid har intrdtt di gidldenidren maéstc
prestera for att inga pafdljder skall intrdda. Det vorc dgnat att skapa
forvirring att i forevarande sammanhang gora avsteg fran denna termino-
logi. Valet av uttrycket “dr intjanad™ far ses mot denna bakgrund.
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1 andra stycket anges nér provisionen ir intjanad. Detta intridffar vid det
tidigaste av de i punkterna I —3 ndmnda tillfillena. Om avtalct bara full-
gors cller borde ha fullgjorts delvis, dr i allmédnhet cndast en motsvarande
del av provisionen intjinad (jfr uttrycket "’i den mén™).

Av punkt I 1 andra stycket framgar att provisionen #r intjinad d4 huvud-
mannen har fullgjort avtalet med tredje man. S ir i regel fallet d4 cn av
huvudmannen forséld vara har avlidmnats cnligt bestimmelserna i 6 —8 §§
1990 ars kOplag. Avtalet fir didrvid anses fullgjort fr&n huvudmannens sida
dven om han har brustit i fullgdrandet av nigon bif6rpliktelse, t. ex. nir
det giller att teckna forsdkring avseende transporten eller forpacka varan
pé ett fullgott sitt. Vid inkdpsagentur ér avtalet fullgjort frdn huvudman-
nens sida da han har betalat k6pesumman. Detta giller vare sig betalning
sker i forskott, vid leverans cller i efterhand. Skall betalning ske i delpos-
ter, fir provisionen anses intjanad i takt med att dclbetalningarna fullgors.

Bestimmelsen i punkt 2 i andra stycket innebdr att provisionen kan vara
intjdnad dven i fall dir huvudmannen har brustit i fullgbrandet av avtalet
med tredje man. Det 4r tillrdckligt att tiden for sddant fullgérande har
intriffat. En fSrutsidttning fir dock anses vara att huvudmannens drojsmaél
inte beror pd avtalsbrott fran tredje mans sida. Huvudmannen bér t. ex. fa
utnyttja sin rétt enligt 10 § 1990 ars kdplag att vid kontantforsiljning halla
inne varan vid bristande betalning frén tredjec man utan att agentens
provision pa avtalet ddrfor skall anses intjinad. Och har agenten samtyckt
till att ett avtal med tredje man skall tergd kan han givetvis intc hiivda att
han har tjdnat in provision pa avtalet (jfr 12 § andra stycket).

Av punkt 3 i andra stycket foljer att provisionen ir intjinad d4 tredje
man har fullgjort avtalet. Detta far vid forsdljningsagentur anses ha skett
da tredje man har betalat kopesumman och vid inkSpsagentur da han har
levererat varan. Efter det att tredje man har fullgjort avtalet kan inte
agentens ritt till provisionen bortfalla enligt bestimmelserna i 12 §.

Genom bestammelserna i tredje och fjarde styckena sitts cn grins for
hur langt parterna till agentens nackdel fr avvika fran de huvudregler som
framgéar vid en sammanstillning av forsta och andra styckena. Liksom
dessa huvudregler har regleringen i tredje och fjirde styckena byggts upp
pa att provisionen “dr intjanad” vid en viss tidpunkt. Det star naturligtvis
parterna fritt att bestimma provisionens forfallotid utan anviandande av
detta begrepp, t.cx. komma. 6verens om att provisionen skall betalas ett
visst antal dagar cfter det att tredje man har betalat kdpesumman. Har
agenturavtalet utformats pa det séttet fAr man frén fall till fall avgéra om
cn utbetalning cnligt avtalet skulle komma att ske vid cn senare tidpunkt
an vad som medges cnligt regleringen i tredje och fjarde stycket. En
overenskommelse om nir provisionen skall utbetalas bor alltsa inte be-
traktas som ogiltig i sin helhet bara for att den i vissa situationer kan leda
till ett simre resultat for agenten dn lagens tvingande bestimmeclser.

Av tredje stycket framgdr att agenten intc dr bunden av ctt avtalsvillkor
som innebdr att provisionen skall betalas senarc dn cn ménad cfter det
kvartal da provisionen &r intjinad. Mecd kvartal avses en tremanaderspe-
riod som inleds med den forsta dagen i ndgon av manaderna januari, april.
juli och oktober. Ett avtalsvillkor dir kvartalsskiftena forldggs till andra
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tidpunkter, t.cx. den forsta februari, maj osv., torde dock typiskt sett inte
innebdra nagon nackdel for agenten utan bor vara tillatet.

I fidrde stycket anges den yttersta gransen for nidr provisionen skall anses
vara intjiinad. Detta dr till en borjan fallet nir tredje man har fullgjort
avtalet. Har avtalsuppfyllelse, t.ex. betalning, skett endast delvis, dr ¢cn
motsvarande del av provisionen intjinad (jfr andra stycket).

Provisionen dr vidare intjdnad enligt fjirde stycket i fall d4 tredje man
visserligen inte har fullgjort avtalet men detta beror pa att huvudmannen
inte har fullgjort avtalet som han borde. Hir avses t. ex. fall di tredje mans
underldtenhet att betala beror pa att huvudmannen inte har avsint varan i
tid eller har levererat en felaktig vara. 1 stort sett gdr sig hir samma
synpunkter gillande som vid tillimpning av bestimmelsen om bortfallan-
de av rdtten till provision 1 12 § fGrsta stycket.

12 §

Agentens ritt till provision bortfaller om det visas att avtalet mellan
huvudmannen och tredje man inte har tullféljts och att detta inte beror pa
huvudmannen cller nigot forhéllande pa denncs sida.

Om tredje man har underlatit att fullflja avtalet p& grund av att huvud-
mannen utan agentens samtycke har beviljat honom anstidnd med att gora
det eller kommit 6verens med honom om &tergdng av avtalet, paverkar
detta inte agentens riitt till provision.

Fullf6ljer tredje man avtalet endast delvis, har agenten ritt till provision
p4 den del som svarar mot vad som har fullfoljts, om inte annat foljer av
f6rsta eller andra stycket.

Bortfaller agentens krav pa provision till foljd av bestimmelserna 1
forsta—tredje styckena, skall han betala tillbaka det som bectalats for
mycket.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som ir mindre fordelaktiga for
honom dn bestimmeclserna i forsta—tredje styckena.

(Jfr 15 § i kommitténs forslag)

I paragrafen regleras i vad mén agentens rétt till provision pdverkas av att
tredje man brister i sina 4taganden enligt ctt ingénget avtal. Den har sin
motsvarighet i 69 § KomL, 14 § i den danska lagen och artikel 11 i EG-
direktivet.

Agentens ritt til] provision kan alltsd bortfalla under de forutsittningar
som anges i paragrafen. Det spelar hirvid ingen roll om provisionen “ar
intjanad™ enligt 11§ eller om provisionsbeloppet har tagits upp i en
provisionsnota enligt 13 §.

Forsta stycket aterger den grundlidggande principen att agentens rtt till
provision ir beroende av att avtalet fullgdrs av tredje man. Denna princip
dr dgnad att forhindra att agenten tar upp order fran cller sluter avtal med
icke solventa tredje min. Manga génger dr det ocksg ldttare fOr agenten dn
for huvudmannen att bilda sig en uppfattning om tredjc mans ekonomiska
vederhiftighet.

Ett avtal far vid forsiljningsagentur anses fullgjort fran tredje mans sida
da han har betalat och vid inkdpsagentur nir varorna har levererats.

Fran den nyss berdrda huvudprincipen gors undantag for det fallet att
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tredjc mans underlidtenhet att prestera beror pd huvudmannen eller ndgot
forhdllande pa dennes sida. I sddana fall behéller alltsd agenten sin ritt till
provision pi avtalet. Som ett fall d4 den uteblivna prestationen beror pa
huvudmannen kan nimnas att tredje man vid forséljningsagentur underla-
ter att betala darfor att huvudmanncen har levererat ¢n felaktig vara cller
inte har avsdnt varan i tid.

Hinvisningen till ett forhdllande pd huvudmannens sida avser situatio-
ner ddr tredje man haller inne sin prestation till foljd av nigon omsténdig-
het som visserligen inte beror direkt p4 huvudmannen men som dnda bor
hinforas till dennes risksfar. Detta kan vara fallet exempelvis om varan
forstérs medan huvudmannen bir risken for den (jfr 12—16 §§ 1990 ars
koplag).

Huvudmannen har bevisbordan bide for att tredje man inte har fullfoljt
avtalet och for att detta inte beror pd huvudmannen cller nigot férhallande
pa dennes sida. Nagra gencrella riktlinjer for vad som bor krivas i bevis-
hianseende for att huvudmannen skall ha fullgjort sin bevisskyldighet kan
knappast anges. Vad giller bevisning om att avtalet inte har fullfoljts, b6r
det dock i regel vara tillrdckligt att huvudmannen kan visa att avtalet har
hivts genom en uttrycklig hivningstérklaring frdn ndgondera partens sida.
Att avtalet inte har fullfoljts kan naturligtvis ocks4 styrkas pa andra sitt.

En sirskild fraga dr vad som bor krivas i bevishdnseende nir det giller
tredje mans bristandc betalningsférmaga. En mojlighet 4r naturligtvis att
visa att det gjorts ett resultatlost utmitningsforsdk. Den bristandc betal-
ningsférmagan bor emellertid ocksd kunna visas pd andra sitt, t.ex. ge-
nom bevisning om att tredje man instéllt sina betalningar.

1 andra stycket behandlas tva speciella fall av bristande uppfyllelse fran
tredje mans sida, ndmligen d4 huvudmannen utan agentens samtycke
antingen har gett tredje man anstdnd med att fullgdra avtalet eller har
kommit dverens med honom om atcrging av detta. 1 dessa fall behdller
agenten sin ritt till provision pd avtalet.

En forutsdttning for att rétten till provision skall bevaras enligt andra
stycket dr att tredje mans bristande uppfyllelse beror pa den dverenskom-
melse som efter avtalsslutet triffats mellan honom och huvudmannen. Om
huvudmannen utan agentens samtycke har gett tredje man anstind med
betalningen och denne sedan blir insolvent, med foljd att betalning uteblir,
behéller agenten sin rétt till provision. Men om det visar sig att tredje man
redan vid 6verenskommelsen om anstdnd var ur stind att betala, bortfaller
denna ritt for agenten.

En 6verenskommelse mellan huvudmannen och tredje man om att ett
avtal skall atergd kan ha olika orsaker, t. ex. att huvudmannen har svérig-
het att fullfélja en leverans av forsdlda varor eller att tredje man inte ldngre
har anvidndning for varorna. Det dr i sddana situationer naturligt att
huvudmannen inhdmtar agentcns mening innan han triaffar nagon dver-
cnskommelse med tredje man. Om agenten dérvid gir med p4 att avtalet
skall aterga, forlorar han enligt férevarande stycke sin ritt till provision pa
avtalet. Det star dock parterna fritt att som en forutsittning for samtycke
frin agentens sida stélla upp att dennes ritt till provisionen helt eller deivis
skall star kvar.
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1 tredje stycket behandlas det fallet att avtalet fullfoljs bara delvis fran
tredje mans sida. Agenten har da ritt till provision pa den del som svarar
mot vad som har fullféljts, om inte en tillimpning av bestimmelserna i
forsta eller andra stycket leder till ndgot annat resultat.

Antag att tredje man bara betalar hilften av priset for ett varuparti han
kopt av huvudmannen och att dctta inte beror p4 huvudmannen eller
nigot forhillande pa dennes sida (jfr forsta stycket). Agenten fir da finna
sig i att f& provisionen reducerad till hilften. Men om tredje mans bristan-
de betalning faller pd4 huvudmannens ansvar pa det sitt som avses i férsta
stycket, skall agenten ha full provision. Detta kan vara fallct t.cx. om
huvudmannen bara formaér att leverera en del av den avtalade kvantiteten.

Skulle tredje mans betalning hclt utebli och orsaken till detta delvis vara
att hdnfora till huvudmannens risksfir, har agenten ritt till provision pa
den dclen. Om huvudmannen exempelvis viljer att leverera endast hilften
av den bestédllda kvantiteten och tredje man sedan férsummar att betala
vad som levererats, har agenten ritt till provision pa den del av avtalet
som huvudmannen underlit att fullfolja.

P4 motsvarande sdtt fair man bedoma situationer da avtalet fullfoljs
endast delvis och det har forckommit ndgon dverenskommelse om anstind
cller dterghng av avtalet enligt vad som sdgs 1 andra stycket. Huvudman-
nen och tredje man kan t.ex. ha kommit &verens om att huvudmannen
bara skall levercra hilften av den kvantitet som fran borjan avtalats. Om
agenten samtycker till denna revidering av avtalet, fir han bara provision
pa det som levereras. Limnar han inte sitt samtycke, behdller han sin rétt
till provision pa hela det ursprungliga avtalet.

Om tredje man betalar endast en del av vad han skall betala enligt det
revideradc avtalet blir forhdllandena mera komplicerade. Har agenten
samtyckt till revideringen. har han — om orsaken till den uteblivna be-
talngen inte 4r att hinfora till huvudmannens risksfdr enligt forsta stycket i
paragrafen — bara ritt till provision pi den del som betalas. Dir revide-
ringen har skett utan agentens samtycke, torde han ha rtt till full provi-
sion pa dcn del av avtalet som har atergatt men fA finna sig 1 en reduktion
av provisionen pa dc varor som fortfarande omfattas av det reviderade
avtalct. Reduktionen bor darvid svara mot den del av det reviderade
avtalct som inte fullfoljs av tredjc man. Resultatet kan naturligtvis bli ett
annat om orsaken till den uteblivna betalningen &r att hdnfora till huvud-
mannens risksfir enligt forsta stycket.

Av fidrde stycket framgr att agenten inte dr bunden av avtalsvillkor som
ger honom siamre rittigheter dn vad som framgar av de foregiende stycke-
na. Detta ir en nyhet i forhallande till regleringen i KomL men stimmer
6verens med den i den danska lagen och i EG-dircktivet.

Bestimmelsen i fjdrde stycket hindrar inte att agenten och huvudman-
nen i efterhand, dvs. ndr den helt eller delvis uteblivna avtalsuppfyllclsen
ar ett faktum, kommer $verens om cn for agenten ofordelaktig avvikelse
frin bestdmmelserna i1 forsta — tredje styckena. Paragrafens tvingande
karaktir avtrubbas ju ocks4 till viss del av att agenten kan avstd frin sin
rdtt till provision genom att limna samtycke enligt andra stycket.

1 femte stycket slas fast att agenten skall betala tillbaka uppburna provi-
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sionsbelopp. till vilka han forlorat sin ritt enligt bestimmelserna i forsta —
tredje styckena. Denna bestimmclse fir ses mot bakgrund av att provi-
sionen kan torfalla till betalning innan tredjc man har fullgjort avtalet (sc
11 §). I praktiken torde &terbetalning av detta slag i regel komma till stdnd
genom att huvudmannen debiterar agenten beloppet i1 en féljande provi-
sionsnota.

13§

Huvudmannen skall senast en ménad cfter utgdngen av varje kvartal ge
agenten en provisionsnota med uppgift om den provision som &r intjinad
under kvartalet. Provisionsnotan skall innchalla alla uppgifter av betydel-
sc¢ 16r beridkningen av provisionen.

Har agenten helt eller delvis forlorat sin riitt till provision pa ctt avtal,
skall uppgift om detta limnas i den provisionsnota som avser det kvartal
da ritten till provisionen bortfoll. 1 provisionsnotan skall ddrvid anges
skiilet till att ritten till provisionen bortfallit.

Agenten dr intc bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom in bestimmelscrna i denna paragraf.

(Jfr 18 § forsta styckct andra meningen och tredje stycket i kommitténs
forslag)

I paragrafen finns bestimmelser om provisionsnota. Bestimmelser av
liknande slag finns i 71 och 72 §§ KomL. 13 § i den danska lagen och
artikel 12 1 EG-direktivet.

En provisionsnota skall gc besked om dels intjanade provisionsbelopp
(forsta stycket), dels i vad man ritt till provision pd ingdngna avtal har
bortfallit (andra stycket). Ddremot bechdver provisionsnotan inte innchilla
uppgift om att ctt anbud har antagits cller avslagits av huvudmannen cller
att avtalsuppfyllelse inte har skctt (om det inte dr s& att den bristande
avtalsuppfvllelsen innebdr att ritten till provisionen har bortfallit). Att
limna s&dana uppgifter ingér i stdllet i huvudmanncns underrittclseskyl-
dighet enligt 7 § andra stycket punkt 3.

Av forsta stycket framgr att provisionsnotan skall innchalla uppgift om
den provision som ir intjinad ndrmast foregiende kvartal. Med kvartal
avses kalenderkvartal (om inte annat har bestdmts i agenturavtalet, se vad
som anforts betriffande 11 §). Nir provisionen skall anses intjinad fram-
gar av bestimmelserna i 11 § andra och fjdrde stycket. For att agenten skall
kunna kontrollera att berdkningen av provisionen dr riktig. har foreskrivits
att provisionsnotan skall innchalla alla uppgifter av betydelse for denna
berdkning. Det giller framf{6r allt uppgift om tredje mans namn och
adress, varuslag och varumingd. fakturadatum och fakturabelopp samt
provisionssats och provisionsbelopp. Provisionsnotan skall innehélla upp-
gift om samtliga avtal pa vilka provision ar intjdnad det aktuella kvartalct.
Sdrskilt viktigt dr att uppgift limnas om provisionsgrundande avtal som
har kommit till stind utan agentens medverkan (§fr 9 § punkt 2 och 3).

Provisionsnotan skall ha kommit agenten till handa inom en manad
efter utgingen av det kvartal da de i notan upptagna provisionsbeloppen ir
intjanade. Hir foreligger en skillnad i torhéllande till det danska forslaget.
cnligt vilket det ricker att provisionsnotan har avsiints till agenten inom
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den angivna fristen. Den svenska IGsningen innebir att samma tidsfrist
giller for tillhandahaliande av provisionsnotan som for utbetalning av
intjinade provisionsbelopp.

Av andra stycket framgr att provisionsnotan ocksé skail innehdlla upp-
gift om i vad man ritten till provision pa ingdngna avtal har bortfallit.
Fragan om nir rétten till provision bortfaller regleras i 12 §. Det rér sig
framfor allt om fall av betalningsforsummelse frin tredje mans sida.
Uppgiften i frAga behdver inte tas upp i provisionsnotan forran det star
klart att rdtten till provision har bortfallit. Uppgiftsskyldigheten giller
bade provision som dr intjdnad™ enligt bestimmelserna i 11 § och provi-
sion pa ingdngna avtal vilken finnu inte "ir intjinad™. Diremot bchdver
provisionsnotan inte innehdlla uppgift om att tidpunkten for néar provi-
sionen skall anses intjdnad har skjutits upp. t.ex. till f6ljd av att huvud-
mannen haller innc leveransen till tredje man pé grund av att denne dréjer
med betalningen. Som tidigare nimnts omfattas sddana uppgifter i stillet
av huvudmannens informationsskyldighet enligt 7 § andra stycket punkt 3.

Uppgift om att ritten till provision har bortfallit skall ges i den provi-
sionsnota som avser det aktuella kvartalet. Om det i januari star klart att
tredje man inte kommer att betala de till honom forsélda varorna, skall det
alltsd i den provisionsnota som ges till agenten i april anges att ritten till
provisionen i fraga har bortfallit. Aven d& provisionen endast delvis har
bortfallit skall uppgift ddrom limnas i provisionsnotan.

I provisionsnotan skall ocksa anges skdlet till att riitten till provisionen
har bortfallit. Denna uppgift bor vara sa preciscrad att agenten kan bedo-
ma om han dclar huvudmanncns uppfattning i frigan. Dct torde t. cx. inte
vara tillrickligt med en blank uppgift att tredje man inte har betalat.
Agenten bor i et sddant fall kunna krdva att det av provisionsnotan
framgér vad som ligger till grund for huvudmannens bedomning att betal-
ning inte kommer att inflyta.

Vid bortfall av riitt till provision som har upptagits i ¢n provisionsnota,
far huvudmannen i en scnare provisionsnota tillgodoftra sig beloppet. Det
har intc ansctts nédvindigt att — som i 71 § tredjc stycket KomL —
uttryckligen nimna denna mdgjlighet i lagtexten. Tillgodof6érandet kan ske
antingen i1 den provisionsnota som innchaller uppgift om att ritten till
provisionen har bortfallit eller i en senare provisionsnota.

Av tredje stycket framgér att paragrafens bestimmelser dr tvingande till
forman for agenten. Denne kan alltsa inte med bindande verkan avsta fran
sin ritt till provisionsnota cller g med pé att att notan skall innchilla
mindre utforliga uppgifter 4n vad som ségs i paragrafen. Han 4r inte heller
bunden av ctt avtalsvillkor som gar ut pa att provisionsnotor tillstalls
honom med storre fordrojning cllier langre tidsintervall dn vad som foljer
av paragrafens bestimmelser. Diaremot torde parterna vara oférhindrade
att 1ata provisionsnotorna avsc andra treménadersperioder #n kalender-
kvartal, &ven om lagtexten, som tidigare nidmnts, tar sikte p4 sadana (jfr
vad som har sagts under 11 §).
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14§

Agenten har ritt att frAn huvudmannen fa alla upplysningar som denne har
tillgang till och som agenten behdver for att kunna kontrollera om provi-
sionsnotan innehéller de provisionsbelopp som &r intjdnade. Till sddana
upplysningar hor utdrag ur huvudmannens bokforing.

Om huvudmanncn inte inom skilig tid efter det att begiran dirom
framstiillts limnar agenten sddana upplysningar som avscs i forsta stycket
cller det finns anledning att anta att dessa upplysningar eller uppgifterna i
provisionsnotan ar oriktiga, har agenten ritt att granska huvudmannens
bokforing i den omfattning som behdvs. Huvudmannen far ddrvid avgdra
om granskningen skall utféras av agenten sjélv eller av c¢n auktoriserad
eller godkind revisor som agenten har utsett.

Agenten ir inte bunden av avtalsvillkor som 4dr mindre fordelaktiga for
honom dn bestimmelserna i denna paragraf.

(Jfr 18 § andra stycket i kommitténs forslag)

Paragrafen innehdller bestimmelser om upplysningsplikt for huvudman-
nen och om ritt for agenten att ta del av huvudmannens bokféring. Den
saknar motsvarighet i KomL. Fragor av detta slag regleras i 15§ i den
danska lagen och i artikel 12 i EG-direktivet.

1 firsta stycket slas fast att huvudmanncn pd begiiran av agenten skall ge
denne alla upplysningar som behovs for att agenten skall kunna kontrolle-
ra provisionsnotans riktighet. Huvudmannen ir t. ex. skyldig att tillhanda-
hélla agenten utdrag ur sin bokforing. Agentens rétt att fa upplysningarna i
fraga 4r intc betingad av att det finns skél till antagande att uppgifterna i
provisionsnotan ir oriktiga. Bestimmelsen ger sdledes agenten mojlighet
att stickprovsvis cller rutinmissigt kontrollera riktigheten av de provi-
sionsnotor han far frin huvudmanncn.

Det ligger i sakens natur att huvudmannens upplysningsskyldighet enligt
forsta stycket galler dven i fall d& han har underlatit att tillstdlla agenten
nigon provisionsnota.

Huvudmannen behover bara tillhandahdlla uppgifter som han har till-
gang till. Han har sélcdes ingen skyldighet att for agentens rakning inhdm-
ta kompletterande upplysningar. t.ex. {rin tredje man. Vidarc omfattar
upplysningsskyldigheten endast {orhillanden som har betydelse for kon-
troll av provisionsnotan. Agenten har alltsd inte nagon allmidn ritt till
insyn i huvudmannens riakenskaper. Upplysningarna i fraga beh&ver bara
limnas efter anmodan frin agenten.

Agenten skall i sin begiran till huvudmannen ange vad det dr for
material han behdver. Han kan t. ex. kridva upplysning om huvudmannens
kontakter med en namngiven kund eller uppmana huvudmannen att ldgga
fram material om samtliga avtal, som undcr cn period har triaffats inom ctt
visst geografiskt omréde.

Andra stycket tar sikte pa situationer d4 huvudmannen inte tillhandahél-
ler upplysningar enligt forsta stycket cller det kan antas att dessa upplys-
ningar cller uppgifterna i provisionsnotan ir felaktiga. I dessa situationer
kan agenten kridva att huvudmannen later honom cller en revisor granska
huvudmannens bokforing i den omfattning som behdvs. Nigon sidan
granskningsmaojlighet finns intc intagen i1 EG-dircktivet. Didremot har be-
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stimmelsen sin motsvarighet i den danska lagen samt i visttysk, Osterri-
kisk och schweizisk ratt.

Om saledes huvudmannen inte inom skilig tid lamnar agenten de begir-
da uppgifterna, har agenten ritt att sjdlv cller genom revisor granska
huvudmannens bokforing. Det dr att mirka att agenten fOr att ha sidan
rdtt inte behdver visa att huvudmannen vigrar att limna de begirda
uppgifterna (jfr diremot den danska lagen). Det ricker i stillet med att
agenten kan visa att de begirda uppgifterna inte har lamnats trots att
huvudmannen har haft skilig tid for att gora det. Vad som ar skiilig tid far
avgoras fran fall till fall.

1 fall d& agenten hdvdar att provisionsnotan eller de kompletterande
uppgifterna frin huvudmanncn ir felaktiga, maste han ange skilen till sina
misstankar. Kraven pi agenten bor i detta sammanhang inte sdttas alltfor
hogt. Det torde vara tillriickligt om agenten t.cx. har fatt reda pa att det
har ingatts ett avtal med nigon kund inom hans omrade utan att han i rit
tid har fatt provision pé avialet eller underrittelse om detta i provisions-
notan. En granskning kan ocksi vara pakallad i fall av en markant nedging
av provisionsutbetalningarna utan att detta kan hdnforas till férhallandena
p4 marknaden eller agentens egna forhallanden. Eit annat fall kan vara att
agenten vid en jimforelsc med andra agenter inom samma bransch visar
sig ha en visentligl lagre provisionsintdkt utan att detta kan forklaras av
mindre kundunderlag eller arbetsinsats.

Granskningen av bokforingen skall utforas av agenten eller en av honom
utsedd auktoriserad cller godkdnd revisor. Det dr huvudmannen som far
avgdra om granskningen skall goras av agenten sjilv clier om uppgiften
skall utforas av cn revisor. Tanken dr inte att denna valmojlighet skalt
kunna utnyttjas p s sitt att cn icke bokforingskunnig agent utesluts fran
mojligheten till en sakkunnig granskning. Viljer huvudmannen att lata
agenten sjdlv ombesOrja granskningen, bdr agenten slledes vara ofor-
hindrad att 1ata sig bitridas av cn bokforingskunnig person.

Ritten att granska bokforingen giiller bara i den omfattning som behovs.
Det dr i princip agentens sak att avgora hur stort behovet av granskning ir
i det cnskilda fallet. Han har dock sjdlvfallet inte ratt att kriva att fa ga
igenom hela bokforingen bara for att konstatera vilka delar som ir relevan-
ta.

Revisorns krav pa ersdttning for granskningsuppdraget bor riktas mot
agenten, Skulle det visa sig att agenten har haft fog for sin dtgird att 14ta
granska bokforingen. bor han fi ersidttning av huvudmannen for sina
utldgg. 1 dessa situationer kan ledning sokas i rdttegidngsbalkens bestim-
melser om fordelning av rittegngskostnader i dispositiva tvistemal.

Om huvudmannen motsitter sig en granskning enligt andra stycket, kan
agenten vicka talan vid domstol med yrkande om forpliktande for huvud-
mannen att tillmotesgd nskemailet. Det dr alltsd inte nddvindigt att han
forst vicker talan om utfiende av provisionsbelopp och sedan i det mélet
framstidller ctt editionsforelidggande avseende bokféringshandlingarna.
Agenten kan ocksi. om forutsidttningar i ovrigt téreligger, anhingiggéra
fragan vid kronofogdemyndighet genom en ansékan om vanlig handrick-
ning enligt lagen (1990: 746) om betalningsforeldggande och handriackning.
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Av tredje stycket framgar att paragrafens bestdmmelser 4r tvingande till
forman for agenten.

15§

Om agenten inte i rétt tid har fatt provision eller annan ersidttning av
huvudmannen cller om det finns starka skil att anta att han inte kommer
att fA den, har agenten rétt att till sikerhet for sin fordran halla inne varor,
material och handlingar som tillhér huvudmannen och som agenten har
tagit emot for att fullgdra uppdraget. Fullmakter och andra handlingar av
synnerlig betydelse for huvudmannen far dock inte héllas inne.

Har agenten képt varor for huvudmannens ridkning och sidnt varorna
vidare till huvudmannen, eller har agenten sént tillbaka varor till huvud-
mannen vilka han haft till f6rsdljning, fAr agenten for att sikerstilla sin
ratt enligt forsta stycket hindra att varorna ldmnas ut till huvudmannen.
Detta géller 4ven om huvudmannen har tagit emot transportdokument
avseende varorna.

Agentens ritt att halla inne varor, material och handlingar upphdr nir
huvudmannen har stillt godtagbar sikerhet for fordringen.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten #n bestimmelserna
i denna paragraf 4r inte bindandc for agenten.

(Jfr 22 § i kommitténs forslag)

Paragrafen ger agenten rétt att hélla inne huvudmannens cgendom till
sdkerhet for fordringar gentemot dennc. Paragrafens bestimmelscer kan
jamforas med det regelsystem som bildas av 74 § och 75 § jaimford med
31-37 §§ KomL. Detta regeisystem motsvaras till viss del av 7 § i den
danska lagen jimford med 31— 37 §§ 1 den danska kommissionslagen. EG-
direktivet saknar bestimmelser av dctta slag.

Agenten har enligt forsta stycket rétt att halla inne tva sorters egendom
till sikerhet for krav gentemot huvudmannen. dels varor och dels material
och handlingar. Av 16 § framgdr att riitten att hilla innc varor ir kopplad
till en ritt att realisera varorna. Rétten med avseende pd varorna motsva-
rar vad som tidigare brukade benimnas legal pantritt men som i nutida
lagstiftning kallas retentionsritt (jfr lagen 1970: 980 om retentionsritt for
fordran hos hotellgiist). Agentens ritt att halla inne material och handling-
ar dr inte forenad med ndgon rétt att avyttra egendomen. Hir ror det sig
siledes om ren retentionsrdtt dven med anviindandc av ett mera traditio-
nellt sprakbruk. 1 33 § klargdrs att agentens ritt att halla inne varor,
material och handlingar kvarstar efter det att uppdraget har upphort.

Med riitten att hélla inne huvudmannens egendom féljer formansratt
vid utmitning och konkurs enligt 4§ punkt 2 f6rmdnsrittslagen
(1970:979).

Agentens ritt att halla inne cgendom kan utdvas som sikerhet for
fordringar av olika slag i anledning av agenturuppdraget. 1 paragrafen
nimns uttryckligen fordringar avseende provision. Denna kan utgdra
vederlag antingen for inglngna avtal cller for ansvar del credere cller
inkassouppdrag. Mcn det kan ocksd rora sig om krav pa ersiittning for
utgifter eller for atgarder enligt 32 § 1 syfte att 1 ett avvecklingsskede

6  Riksdagen 1990/91. 1 saml. Nr 63
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skydda huvudmannen mot {orlust. Fordringarna kan vidare bestd i krav p4
avgingsvedcrlag cller skadestand.

Kvarhallningsriitten intrider enligt huvudregeln vid den tidpunkt di
agentens ersattning skulle ha utbetalats, dvs. da den ar forfallen till betal-
ning (sc¢ betr. provision 11 §). Bortfaller agentens krav enligt bestimmel-
serna i 12 §. upphor naturligtvis rétten att hélla inne cgendomen. Om det
finns starka skil att anta att betalning kommer att utebli, fir agenten enligt
en kompletterande regel utdva sin kvarhallningsritt redan innan tiden for
betalning dr inne. En forutséttning ar givetvis att fordringen vid denna tid
faktiskt har uppkommit och intc bara berdknas skola uppkomma. Provi-
sionsfordringar fir i sammanhanget anses ha uppkommit nir provisioncn
ir intjanad enligt bestimmelserna i 11 §.

Starka skil att anta att betalning kommer att utebli kan foreligga om
huvudmannens betalningsformaga visar sig vara svag eller om han i nagot
avscende har handlat sa att hans betalningsvilja kan ifragaséttas. Kvarhall-
ningsrdtt bor utan vidare kunna utdvas om huvudmanncn forsitts 1 kon-
kurs eller 4r foremél for ackordsférhandlingar. Att han har stdllt in sina
betalningar eller p4 annat sétt forklarat sig vara insolvent utgdr ocksa som
regel tillrdckliga skdl for antagande att betalning inte kommer att ske.
Samma beddmning 4r ofta berittigad vid situationer som dr en typisk foljd
av insolvens eller bristande betalningsférmaga, sdsom rcsultatlos utmit-
ning, vrikning, handrickning eller itertagande av varor som har sélts p
avbetalning med &dganderittsforbehall. Handelser av detta slag ger dock
inte agenten en sjdlvklar rétt att halla inne huvudmannens egendom.
Omstéandigheterna i det enskilda fallet kan innebéra att det trots cn hén-
delse som nu niamnts inte foreligger tillrackligt starka skil for en sidan
ratt.

Som cxempel pa en situation dd huvudmannens betalningsvilja kan
ifrigasidttas kan ndmnas att han oriktigt pastar att en av agenten formedlad
affir inte dr provisionsgrundandec. Skulle det vid en meningsmotsittning
av detta slag sedermera visa sig att huvadmannen trots allt har gjort en
riktig bedomning. kan agenten bli skyldig att crsdtta huvudmannen den
skada som uppkommit genom kvarhéllandet.

Agentens kvarhallningsritt enligt forsta stycket omfattar till en borjan
huvudmannens varor. En forutsittning ar att varorna har kommit i agen-
tens besittning i foljd av agenturuppdraget. Kvarhdllningsritten giller
sdledes inte andra huvudmannen tillhdriga varor, t. €x. varor som omfattas
av négot annat agenturuppdrag dn dect som fordringen avser eller som har
magasinerats hos agenten av annan orsak. Frigan huruvida det forcligger
ett eller flera agenturuppdrag fiar bedémas efter omstindigheterna. Man
kan inte utgé fran att det dr friga om flera uppdrag enbart pa den grunden
att agentens och huvudmannens mellanhavanden regleras av mer 4n en
kontraktshandling. Forhallanden som i sammanhangct kan inverka p&
beddmningen ar t.ex. att det cna atagandet avscr samma cller liknande
varuslag som det andra eller att verksamheterna dr avsedda att bedrivas
inom samma cller angrinsande omraden.

Kvarhallningsritten géller vid bade forséljnings- och inkdpsagentur.
Den kan alltsé géras géllande i sdvil varor som agenten har mottagit av
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huvudmannen for forsiljning som siddana som tredje man vid inkdpsagen-
tur har levererat till agenten. Det forutsiitts i forsta stycket att agenten har
varorna i sin besittning. Med att varorna ir i agentens besittning far
jamstillas att han innchar ett transportdokument avsecndc varorna som
ger honom riitt att crhilla dessa, t.cx. ctt konossement. Kravet pa besitl-
ning till varorna mjukas upp av bestimmelsen om stoppningsritt i andra
stycket.

Av lagtexten framgar att varorna fir hillas innc "till sakerhct for”
agentens fordran. Hidrav foljer att kvarhdllningsritten inte kan goras gil-
lande i storre del av ett varuparti in vad som krivs for att sikerstilla
fordringen i friga. Viss marginal bor hidrvid tillgodordknas agenten med
hdnsyn till den ovisshet som kan r&da med avscende péd priset vid cn
framtida forsdljning av varorna. 1 denna marginal bdr ocksd inriknas
skiliga kostnader for omhindertagande och {6rsidljning av varorna.

Agentens skyldighet enligt 6 § andra stycket att halla huvudmannens
varor avskilda frin andra varor giller 4ven nér agenten utnyttjar sin rétt
att innehalla varorna.

Kvarhéllningsritten cnligt forsta stycket géller, som tidigare ndmnts,
inte bara varor utan dven material och handlingar som agenten har tagit
emot i anledning av agenturuppdraget. Med material avses t.ex. varu-
prover, monster, rcklammaterial och broschyrer. Som exempel pa hand-
lingar kan ndmnas prislistor, anbudsblanketter, ritningar, kundférteck-
ningar och kredituppgifter betriffande kunder.

Av andra meningen i forsta stycket framgér att kvarhallningsritt inte far
utovas med avsecnde pa fullmakter och andra handlingar av synnerlig
betydelse for huvudmannen. Undantaget for fullmaktshandlingar motive-
ras av att huvudmanncn annars skulle vara ur stdnd att aterkalla en av
honom utfirdad skriftlig fullmakt (jfr 16 § avtalslagen). I 6vrigt b6r undan-
tagsregeln i andra meningen tillimpas restriktivt. En typ av handlingar
som kan komma att beroras av regeln dr huvudmannens rikenskapsmate-
rial, 1 den mén sidant skulle ha dverlimnats till agenten (jir NJA 1981 s.
1050).

[ likhet med vad som giller betriffande varor tar matcrial och handling-
ar bara utnyttjas som sdkerhet for fordringar som avser samma agentur-
uppdrag.

I andra stycket finns bestimmelser om stoppningsritt. Bestimmelserna
bygger pa ungefir samma principer som motsvarande regleri 61 § 1990 ars
képlag. De majliggor {or agenten att hindra att varor som han har siint till
huvudmannen limnas ut till denne. P4 si sitt kan han behalla sin ritt att
hélla innc varorna enligt bestimmelserna i forsta stycket. Stoppningsritt
forutsitter alltsd en ritt att hélla inne varorna. Kvarhallningsritten beho-
ver inte ha forclegat medan varorna var kvar i agentens besittning utan kan
ha uppkommit undcr transporten frin denne till huvudmannen. Stopp-
ningsritten galler bAdc varor som agenten har haft till forséljning och
sddana som han vid inkdpsagentur har mottagit fradn tredjc man. Den
giller ddremot inte material och handlingar.

Om huvudmannen har mottagit ett transportdokument avseende varor-
na, ger det honom normalt ritt att crhilla dessa. Agentens stoppningsratt
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giller dock dven i sidana fall. Aven om huvudmannen redan har tillstillts
ett konossement eller en fraktsedel som under vanliga forhillanden skulle
ge honom ritt att krdva att varorna limnas ut till honom, far siledes
agenten gora bruk av den stoppningsritt som tillkommer honom enligt
andra stycket.

Agentens stoppningsritt giller till dess att varorna kommer i huvudman-
nens besittning. Har varorna en ging lamnats ut till huvudmannen, har
agenten sdledes intc nigon ritt att utnyttja dem som sidkerhet for sina
fordringar.

Av agentens informationsskyldighet enligt 5§ andra stycket punkt2
foljer att han skall underrdtta huvudmannen om nér han utnyttjar sin ritt
att halla innc dennes egendom. 1 16 § forsta stycket uppstills som forut-
sdttning for att agenten skall fa sédlja innchallna varor att huvudmannen tre
ménader dessférinnan har fatt meddelande om att varorna hills inne
enligt bestimmelserna i forevarande paragraf.

Av tredje stycket framgdr att huvudmannen kan hdva agentens kvarhall-
ningsritt enligt forsta stycket genom att stélla sdkerhet for agentens ford-
ran. Sakerhcten skall vara godtagbar. Detta krav fir anses vara uppfyllt da
sdkerheten utgors av en bankgaranti cller nagot likvirdigt dtagande. Sjilv-
fallet upphor kvarhéllningsrdtten dven d& huvudmannen erligger likvid
for fordringen.

1 fidrde styeket slas fast att paragrafens bestimmelser ar tvingande till
agentens forman. Han #r alltsd inte bunden av avtalsvillkor som tar ifran
honom ritten att halla inne huvudmannens egendom enligt forsta och
andra styckena eller som ger honom en mindre l&ngtglende ritt dn vad
som sidgs dir. | sammanhanget bor uppmirksammas att dven bestimmel-
serna i 11 § om tid for utbetalning av provision ir tvingande till agentens
forman.

16 §

Agenten far silja varor som han héller innc enligt 15 § efter tre manader
fran det att han har meddelat huvudmannen att varorna halls inne. Agen-
ten fir ddrvid tdcka de fordringar for vilka varorna har utgjort sékerhet
med vad som inflyter fran forsidljningen. Forsidljningen far ske under hand
eller pa offentlig auktion.

Om varorna ir utsatta fér snabb forstorelse eller forsamring eller om de
fordrar alltfor kostsam vard, far de siljas tidigare &n vad som framgar av
forsta stvcket.

Om huvudmannen ir i konkurs, giller i stillet 8 kap. 10 § konkurslagen
(1987:672).

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf ir inte bindande for agenten,

(Jifr 23 § i kommitténs forslag)
Paragrafen handlar om forséljning av varor som hallits inne som sidkerhet
for fordringar gentemot huvudmannen. Liknande bestimmelser ingar i

KomL:s regelkomplex rérande agentens pantritt i huvudmanncns egen-
dom (sc ndrmast 75 § jamford med 34 §). I den danska lagen leder hdnvis-

Prop. 1990/91:63

84



ningen i 7 § till motsvarande regelkomplex 1 den danska kommissions-
lagen. EG-dircktivet innehaller inga bestimmelser av detta slag.

Av firsta stycket framgar att agenten fr sdlja varor som han har hallit
inne med stéd av 15 §. En forutsdttning dr att varorna har hallits inne
minst tre mdnader. Tiden rdknas frdn det att huvudmannen har fatt
meddclande om att agenten héller inne varorna som sidkerhet for fordring-
ar gentemot huvudmanncn. Av meddelandet bor framgé vilka tordringar
SO avses.

Meddclandct kan ha ldmnats skriftligen eller pd annat sétt. t. ex. muntli-
gen per telefon. Bevisbordan for att meddelandet har lamnats ligger pé
agenten. Av 36 § framgar dock att ett pd dndamélsenligt sitt avsint med-
delande far 4beropas dven om det forsenas. forvanskas eller intc kommer
fram.

Det kriivs inte att varorna har utgjort sdkerhet for samma fordran under
hela tremanadersperioden. Aven om den fordran som fran borjan foran-
ledde agenten att halla inne varorna ir betald eller sidkerstdlld pA annat sitt
(fr 15 § tredje stycket), kan varorna héllas kvar som sdkerhet for en senare
tillkommen fordran. Kvarhéllningsritt far dock i de flesta fall bara ut6vas
till sikerhet for fordringar som &r forfallna till betalning (Gfr 15 § forsta
stycket).

Forutsittningarna for forsdljning av varorna ir alltsd uppfylida si snart
dessa har héllits inne med stéd av 15 § under en obruten treméinaderspe-
riod, rdknad frin det att huvudmannen har fatt ett meddelande om att
agenten héller kvar varorna (cller, om meddelandet har forkommit eller
forsenats pa det sitt som avses i 36 §, frin det att meddelandet under
normala forhillanden skulle ha nitt huvudmannen). Meddelandet beho-
ver med andra ord inte std i samband med de fordringar som kvarstar
oreglerade vid tremé&nadersperiodens utgdng. Men om varorna under en
tid har varit ograverade, dvs. inte utgjort sikerhet {6r nigon fordran
gentemot huvudmannen, kan agenten inte dberopa ett meddelande som
har limnats f6re den tidsperioden, dven om varorna hela tiden har varit i
hans besittning. I den situationen borjar alltsd ¢n ny tremanadersperiod
18pa nidr huvudmannen fir meddelande om att varorna aterigen kvarhalls
som sikerhet.

Forsdljningsritten omfattar bara de varor som meddclandet avser. Har
agenten hallit inne varor som sikerhet for en fordran och haller han sedan
inne ytterligare varor som forstarkt sakerhet for fordringen, giller en ny
treménadersfrist med avseende pi de tillkommande varorna. Det krivs
alltsé att huvudmanncn far ett sirskilt meddelande om dessa varor. Nir
tre manader har 16pt frdn det nya meddelandet, fir dven de tillkommande
varorna siljas. Sjilvfallet far kvarhallningsriitt inte utdvas med avseende
pa dc tillkommande varorna, om agentens fordran far full tickning redan
vid forsdljningen av de ursprungligen innchéllna varorna.

Nir varorna har forsilts, fir agenten ur forsiljningssumman ticka de
fordringar for vilka varorna utgjorde sidkerhet vid tiden for forsiljningen.
Huvudmannen bér fore forsédljningen fa kinnedom om vilka fordringar
som ir aktuclla 1 sammanhanget. Genom det meddelande som bildar
utgdngspunkt fér tremanaderstristen har huvudmannen fétt reda pa vilken
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fordran som fGranlett agenten att haila inne varorna. Vill agenten att de
innchalina varorna skall utgora sakerhet dven for tillkommande fordring-
ar. far det anscs folja av hans allmidnna underrittcelseskyldighet enligt 5 §
andra stycket punkt 2 att informera huvudmannen om forhdllandet. Kost-
nader for omhindertagande och forsiljning av de aktuella varorna far
dock anscs sa pass forutsebara att de far tas ut ur férsidljningssumman utan
nagon forcgiende avisering till huvudmannen. En fOrutséttning 4r natur-
ligtvis att kostnaderna ligger pa en skiilig niva.

Agenten har inte ritt att tillgodorikna sig provision pa cn f6rsdljning
enligt forcvarande paragraf. Har foreligger en skillnad 1 forhallande till
KomlL:s bestimmelser (se 75 § jimford med 34 § forsta stycket tredje
meningen.) En annan sak dr att utebliven provision kan utgéra en sddan
skada som omfattas av bestdmmelserna i 34 §.

Aterstar ctt overskott sedan agenten har tickt sina fordringar ur forsilj-
ningssumman enligt vad som nyss sagts. skall detta redovisas till huvud-
manncen. Bestimmelsen i 6 § andra stycket om skyldighet att halla medel
avskilda dr inte tillimplig 1 detta fall.

I forsta stycket sdgs avslutningsvis att forsidljningen far ske under hand
cller pi offentlig auktion. Agenten har hir en valmdgjlighet. Av agentens
allminna lojalitetsplikt enligt 5 § forsta stycket foljer att forsdljningen skall
goras med omsorg och med tillborligt beaktande av huvudmannens intres-
sen. Asidositter agenten sina skyldigheter hirvidlag, kan han bli skade-
stdndsskyldig gentemot huvudmannen enligt 34 §. Nir dct giller den nér-
mare omfattningen av agentens omsorgsplikt med avseende pa forsidljning-
en gor sig ungefdar samma synpunkter gillande som vid tillimpning av 7 §
lagen (1985:982) om néringsidkares rétt att sidlja saker som inte har
hamtats (se prop. 1984/85:210s.40f.).

I agentens allmidnna undecrrittelseskyldighet enligt 5§ andra stycket
punkt 2 ligger ocksd att han bor upplysa huvudmannen om att han str i
begrepp att siilja varorna och pé vilket sitt forsidljningen kommer att ske.
Skall varorna siljas pa offentlig auktion, bor huvudmannen i god tid fa
uppgift om tid och plats for auktionen.

I andra stycket finns ctt undantag frdn den i forsta stycket angivna
tidstristen. Undantaget avser varor som ir utsatta for snabb f6rstorelse
cller forskimning eller som fordrar alltfér kostsam vard. I dessa fall far
varorna siljas innan de har héllits inne i tre manader. Dect fir dock
forutsittas att agenten har meddelat huvudmannen att han avser att sélja
varorna och angivit skilet till detta.

I ménga fall torde det folja av agentens lojalitetsplikt cnligt 5 § forsta
stycket att han inte fdr halla inne farskvaror, som &r utsatta for snabb
forstérelse eller forskdmning, utan att han, om han vill utnyttja sin siker-
hetsriitt med avseende pa varorna, ar tvungen att forsoka silja dessa innan
de forfars. Forsummar han det, kan han bli skadestandsskyldig gentemot
huvudmannen. P4 motsvarande sitt kan agenten, om han viljer att hilla
inne varor som kriver alltfor kostsam vard, helt eller delvis forlora sin ritt
till ersdttning for varden av varorna.

' Tredje stycket innehdller en specialregel for det fall huvudmannen ar i
-Kenkurs. Forsidljningen skall d4 ske med iakttagande av bestimmelserna i
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8kap. 10 § konkurslagen. I dessa bestimmelser regleras bland annat vilken
roll konkursforvaltaren har i sammanhanget.

Av fjdrde stycket framgar att paragrafens bestimmelser ar tvingande till
forman for agenten. Denne 4r alltsd inte bunden av avtalsvillkor som t. ¢cx.
innebir att innchallna varor inte far siljas cller att forséljning bara far ske
pa visst sdtt. Aven om agentens uppdrag dr avgrinsat pa s sitt att han i sin
verksamhet inte far g utanfor en viss kundkrets, star det honom fritt att
med stdd av forcvarande paragraf avyttra innehdlina varor till kdpare
utantor den kretsen.

Forhallandet till tredje man

Bestimmelscrna i detta avsnitt har med sma dndringar Gvertagits fran
KomL (77—84 §§). De stimmer i stor utstrickning 6verens med motsva-
rande bestimmelser i den danska lagen.

Forhallandet till tredje man regleras inte alls i EG-direktivet.

17§

Agenten far intc utan sdrskilt bemyndigande sluta avtal om forsédljning
cller kdp pd huvudmannens viignar.

I friga om hemforsdljning finns sdrskilda bestimmelser i hemforsilj-
ningslagen (1981:1361).

(Jfr 33 § i kommitténs forslag)

[ forsta stycket slas fast att agenten som huvudregel maste ha sirskilt
bemyndigandc frdn huvudmannen {6r att fi siuta bindande avtal om
forsdljning cller kop pa dennes vignar. Motsvarande bestimmelse finns i
77 § KomL och 16 § forsta stycket i den danska lagen.

Fragan nir ctt sidant bemyndigande skall anscs foreligga far bedémas
enligt allménna regler om fullmakt. Bemyndigandct kan framga direkt av
agenturavtalet eller f6hja av bruk eller sedvdnja. Vid tillimpningen av
KomL har slutsedelsblanketter ansetts konstituera fullmakt f6r en agent
(se NJA 1920 s. 385). Den stindpunkten far anses gélla fortfarande, dven
om denna typ av blanketter numera forekommer i endast obetydlig om-
fattning.

Denna paragraf handlar om behéorigheten att sluta avtal om forsiljning
cller kdp. Andra bestimmelser i lagen reglerar agentens behorighet med
avseende pd redan ingingna avtal av dctta slag. Det krdvs ett sdrskilt
bemyndigande for att agenten skall ha ritt att ta emot betalning for silda
varor cller medge dndring i ctt redan inganget avtal (22 §) eller for att han
skall fa traffa avgoranden i anledning av rcklamationer m. m. (23 §).

Hinvisningen till hemforsiljningslagen i andra stycket modifierar verk-
ningarna av den huvudregel som intagits i forsta stycket. Enligt 12 §
hemforsiljningslagen skall ett ombud som anlitats av en niringsidkare
anscs ha behorighet att handla pa niringsidkarens védgnar nir det giller att
ingé avtal. att utfdsta forméner som &r avsedda att ingd i ett sddant avtal
och att ta emot betalning for niiringsidkarens rikning. Denna bestimmelse
ir tvingande tilt konsumentens f6rman.
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I KomL finns inte ndgon motsvarande hinvisning till hemforsiljnings-
lagen. I stillet har det i 12 § andra stycket hemforsiljningslagen funnits cn
crinran om att det i KomL finns sérskilda bestimmelser om handeclsagen-
ter och handelsresandc. Denna erinran utgdr nu ur hemforsiljningslagen
(se lagforslag 3). I framtiden kommer alitsd inte agenter och handclsresan-
de att undantas frdn hemforsiljningslagens bestimmelser om s. k. legal
stdllningsfullmakt.

18§

Har agenten slutit avtal om forséljning cller kop pd huvudmannens védgnar
utan att vara behorig till det, skall huvudmannen, om han inte godkadnner
avtalet, meddela tredje man detta. Huvudmannen skall limna meddelan-
det utan oskiligt uppehéll efter det att han har fatt kinncdom om avtalet.
Go6r huvudmannen inte det, ar han bunden av avtalet.

(Jfr 34 § i kommitténs forslag)

I paragrafen foreskrivs en skyldighet for huvudmannen att reklamera till
tredje man. om han inte vill godkdnna ett avtal om forséljning cller kép
som agenten har triffat pd hans vignar utan att vara behorig dirtill.
Bestimmelsen motsvaras av 78 och 80 §§ KomL och 16 § andra stycket i
den danska lagen.

Paragrafen avser fall di agenten har s/utit avtal pA huvudmannens
vignar. Fall d4 han bara har tagit cmot ctt anbud reglerasi 19 §.

Vidare tar paragrafcn bara sikte pa fall d4 agenten har 6verskridit sin
behdrighet. Har agenten hallit sig inom behorigheten men gatt utdver sin
befogenhet, fir situationen bedémas enligt 11 § avtalslagen. Huvudman-
nen blir i det fallet bunden av avtalet i och med avtalsslutet, om inte tredje
man insdg eller bort inse att agenten 6verskred sin befogenhet.

Det har enligt paragrafen ingen betydelse hur huvudmannen har fatt
kinncdom om avtalet. Detta innebir en dndring i férhéllande till KomL,
dir det i motsvarande situation forutsitts att agenten inberéttar avtalet
(78 §) eller att tredjc man underréttar huvudmannen ddrom (80 §). Den nu
valda l8sningen stimmer Overcns med den i den danska lagen. For att
undg4 att bli bunden av avtalet maste huvudmannen alltsi reklamera dven
om han har fatt kinncdom om avtalet genom ndgon utomstacendc.

Huvudmannens meddelande skall ges till tredje man. Det kan ofta vara
limpligt att ldta meddelandet g& genom agenten. Huvudmannen star i den
situationen risken for att agenten underldter att vidarebefordra reklama-
tionen till tredje man eller att han gor det for sent. Av 36 § framgér att det
ddremot inte gir ut dver huvudmannen om en dndamdlsenligt avsdnd
rcklamation forsenas. forvanskas eller forkommer pa vig direkt fran ho-
nom till tredje man. Detsamma bor gilla om ett sddant misséde skullc
drabba en reklamation som pd dndamalsenligt sitt har vidarebefordrats av
agenten. Men skulle missddet intriffa under reklamationens befordran
frdn huvudmannen till agenten, torde huvudmannen inte kunna abcropa
reklamationen mot tredje man.

Recklamation skall ske utan oskiligt uppehdll fran det att huvudmannen
har fatt kinnedom om avtalet. Hur lang denna tidsfrist 4dr fir bli beroende
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av omstindigheterna i det enskilda fallet. En omstidndighet som kan inver-
ka p4 bedomningen 4r vilket slags vara kdpet avser, t. ex. om det ror sig om
varor som ir underkastade hastiga prisvéixlingar. Huvudmannen bor i den
situationen inte kunna spckulera pad tredje mans bckostnad genom att
droja med en eventuell reklamation. Beddmningen kan ocksa péverkas av
om tredjc man #r niringsidkarc eller privatperson. Man kan ofta kréva att
reklamation sker mcra skyndsamt mellan nédringsidkare, t.ex. gcnom an-
vindande av tclefax. Att rcklamation sker via agenten, dr inte i sig att
betrakta som ett “oskiligt uppchall”. En sddan ordning dr i minga fall
naturlig, i synnerhet ndr huvudmannen och agenten har sina respektive
driftstillen i olika ldnder.

Underlater huvudmannen att rcklamera pé det sétt som anges i paragra-
fen, blir han bundcn av avtalet genom passivitet. En forutsittning f6r detta
far dock anses vara att tredje man har varit i god tro. dvs. att han varken
insag eller bort inse att agenten saknade behdrighet.

19§

Vill huvudmannen inte anta ctt anbud som agenten har mottagit, skall
huvudmannen meddela tredje man detta utan oskiligt uppehall efter det
att han har fatt kinncdom om anbudet. Go6r han inte det, 4r anbudet
antaget.

Vad som siigs i forsta stycket galler inte da agenten och tredje man har
avtalat att anbudet skall {orfalla om huvudmannen inte uttryckligen antar
det.

(Jfr 35 § 1 kommitténs forslag)

Paragrafen innchaller en bestimmelsc om skyldighet fér huvudmannen att
reklamcra till tredje man, om han intc vill anta anbud som denne har
avgivit till agenten. Motsvarande bestammelse finns i 79 och 80 §§ KomL
och 17 §i den danska lagen.

1 paragrafen regleras bara fall d4 agenten har mottagit anbud for huvud-
mannens rakning. Har agenten slutit avtal pA huvudmannens vignar kan i
stillct 18 § bli tillimplig.

Huvudregeln i fdrsta stycket bygger pa forutsidttningen att en tredje man,
som agenten har inhimtat anbud fran, i allminhet riknar med att anbudet
kommer att antas utan uttrycklig accept frdn huvudmannens sida. Vill
huvudmannen inte anta anbudet, mdste han reklamera till tredje man utan
oskiiligt uppehall. Fristen I6per fran det att han tog emot anbudct eller pa
nagot annat sitt fick kinnedom om det. Det forutsitts intc — som i 80 §
KomL — att underrittelsen i det senare fallet kommer fran tredje man.
Reklamationsskyldigheten giller alltsd dven i fall d& huvudmannen far
kinnedom om anbudet genom nigon utomstiende. Dcnna 16sning har
valts dven 1 den danska lagen.

Huvudmannens reklamation kan antingen ske direkt till tredje man eller
overbringas genom agenten. Nir det giiller risken for att reklamationen
forsenas, fOrvanskas cller forkommer gér sig samma synpunkter gillande
som betraffande reklamationer enligt 18 §.

Aven nir det giller inncbérden av begreppet “oskiligt uppehall™ hinvi-
sas till vad som har anfGrts under 18 §.
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I andra stycket finns ett undantag fran rcklamationsskyldigheten enligt
forsta stycket. Motsvarande undantag finns i bAde KomL och den danska
lagen. Undantaget innebér att huvudmannen inte behdver reklamera or
att undslippa bundenhet, om agenten och tredje man har avialat att
anbudet uttryckligen méste accepteras av huvudmannen for att dennc
skall bli bunden. Eftersom huvudmanncn i regel torde sakna ndrmare
kinnedom om ett sddant avtal mellan agenten och tredjc man, kan det
vara tillradligt for honom att alltid reklamera i fall ddr han inte vill anta ctt
anbud.

Om huvudmannen och tredje man frin borjan har avtalat att anbud
uttryckligen maste antas av huvudmannen f6r att binda denne, trider
detta avtal i stillet for bestimmelserna i forevarande paragraf. I det ldget
kan huvudmannen séledes inte bli bunden av passivitet pa det sdtt som
anges i paragrafen.

20§

Har tredjc man avgett ett anbud till agenten och har denne sént in anbudet
till huvudmannen, har tredje man samma ritt att aterkalla anbudect hos
huvudmannen som om han sjilv hade sint in anbudet.

Vad som sigs i forsta stycket giller inte, om annat har avtalats mellan
agenten och tredje man.

(Jfr 36 § i kommitténs forslag)

Paragrafen handlar om tredje mans mojlighet att aterkalla anbud som
avgetts till agenten. Den motsvaras av 81 § KomL och 18 § i den danska
lagen.

Enligt avtalslagens bestimmelser 4r ett anbud i princip bindandc for den
som har avgett det. Anbudect géller dock inte om det aterkallas hos adressa-
ten innan dennc tar del av det cller samtidigt ddrmed (7 § avtalslagen).

Dcnna bestimmelse i avtalslagen ar direkt tillimplig nér det géller tredje
mans mojlighet att dterkalla ett anbud hos agenten.

Forsta stycket 1 forevarande paragraf ger tredjc man méjlighet att ater-
kalla anbudet dven sedan agenten har tagit del av det och sdnt det vidare
till huvudmannen. Aterkallclse skall i si fail ske hos huvudmannen som
om anbudet hade avgetts direkt till denne i stéllet for till agenten. Fragan
vilken verkan som skall tillerkdnnas aterkallelsen fir sedan bedomas enligt
den nyss nimnda bestimmelsen i avtalslagen, varvid huvudmannen be-
traktas som anbudets adressat. Har aterkallclsen kommit huvudmannen
till handa innan denne har tagit del av anbudet eller samtidigt ddrmed, ar
anbudet allts§ inte bindande for tredje man.

En aterkallelsc som avses i denna paragraf omfattas inte av bestimmel-
scn i 4 § utan gar pa avsidndarens risk.

Paragrafen avser inte fall d4 agenten har fullmakt att stuta avtal om
forsaljning eller kop pd huvudmannens vignar. Tredje man kan alltsé inte
aterkalla ett anbud hos huvudmannen efter det att han har triffat ett avtal
med agenten. Tredje mans mojlighct att aterkalla anbudet hos agenten far
beddmas cnligt den bestimmelsc i avtalslagen som nyss har berorts.

Dect kan i sammanhanget ndmnas att tredje mans bundenhet av ett
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anbud efter det att huvudmannen har tagit del av dct i undantagsfall kan
komma att paverkas av vad som i 39 § avtaislagen sdgs om réttslaget innan
en parts ratthandling inverkat bestimmande pd motpartens handlingssétt.

Av andra stvcket framgar att agenten och tredje man kan avtala bort
mdjligheten till aterkallelse enligt forsta stycket. Ett skél att sitta upp ett
sadant avtalsvillkor kan vara att agenten vill forvissa sig om att ett varu-
parti verkligen forsdljs, si att han inte behdver ta kontakt med andra
eventuella kopare.

21§

Har en tredje man som #r niringsidkare forhandlat med agenten och
didrefter fatt ctt meddelande fran huvudmanncn att dennc bekréftar ctt
avtal cller antar ctt anbud som agenten har sint in, skall tredjc man, om
han anser att han inte har slutit nagot avtal cller avgett ndgot anbud eller
att avtalet eller anbudet ir oriktigt tergivet, meddela huvudmannen detta
utan oskiligt uppehall. Gor tredje man inte det och kan han inte heller visa
att meddelandet var oriktigt, anses han ha ingatt ett avtal med det innehall
som meddelandet frin huvudmannen utvisar.

(Jfr 37 § i kommitténs forslag)

I paragrafen foOreskrivs en skyldighet for tredjc man att reklamera till
huvudmannen 1 situationer dir tredje man far cn bekriftelse fran huvud-
mannen som tredje man anser avviker frin vad som har forekommit
meilan honom och agenten. Bestimmelsen motsvaras av 82 § KomL och
19 § i den danska lagen.

Reklamationsskyldigheten enligt denna paragraf giller bara om tredje
man ir nidringsidkare. Termen néringsidkare dr ganska vanligt forekom-
mande i niringsrittslig och konsumentréttslig lagstiftning. I dverensstam-
melse med vad som ir fallet i denna lagstiftning skall termen fattas i
vidstrickt mening, dvs. sdisom omfattande varje fysisk cller juridisk pcrson
som yrkesmissigt driver verksamhet av ekonomisk natur. Aven statliga
och kommunala organ som driver verksamhet av denna natur ir att
betrakta som niringsidkare i lagens mening. Det ligger i sakens natur att
paragrafen bara géller ndr ndringsidkaren har handlat i och f6r sin rorelse.
Om t.ex. cn innchavare av en affidrsrorelsc har kopt en bil for privat bruk
genom en handclsagent ir han inte att betrakta som niringsidkare sdvitt
avscer den affdren.

Enligt den danska lagen giller rcklamationsskyldigheten bara om tredje
man sedan tidigarc star i affirsforbindelse med huvudmannen. Denna
forutsittning, som for ovrigt aterfinns redan i 1917 ars danska kommis-
sionslag, har inte tagits in i det svenska lagforslaget. Paragrafens bestdm-
melse om reklamationsskyldighet giiller alltsi dven en tredje man som for
forsta gingen kommer i forbindelse med huvudmannen.

En ytterligare forutsittning for att reklamationsskyldigheten skall intré-
da ir att det har forckommit forhandlingar mellan tredje man och agenten.
[ de flesta situationer dd dessa har varit i kontakt med varandra och
diskuterat t. ex. priser och andra avtalsvillkor, far forhandlingar i paragra-
fens mening anses ha dgt rum. Om agenten ddremot har blivit avvisad
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redan vid den forsta kontaken med tredje man utan att denne har gatt in i
nagra diskussioncr med anledning av agentens initiativ, kan forhandlingar
intc anses ha kommit till stind. Bevisbordan for att forhandlingar har gt
rum ligger pd huvudmannen.

I paragrafen forutsdtts vidare att det dr agenten som har underrittat
huvudmannen om att han har tréffat avtal med tredje man eller att denne
har avgett ett anbud. Denna forutsittning finns inte i KomL men ingar i
den danska lagens bestimmelscr. Forevarande paragraf géller allts3 inte
fall da tredje man sjdlv underrittar huvudmannen om avtalet eller anbu-
det. I dessa situationer fAr huvudmannens svar bedomas enligt bestimmel-
serna om oren accept i 6 § avtalslagen.

En annan skillnad i torhallande till KomL &r att det i forevarande
paragraf inte stills upp ndgot krav pd att huvudmannen i sitt meddclande
till tredje man uttryckligen aberopar de mellan denne och agenten forda
forhandlingarna (sc betr. tillimpningen av KomL:s bestimmelser NJA
1939 5. 556). Att s& dnd4 sker ir vill i de flesta fall naturligt, men skulle det
ha underlatits far huvudmannen likvél beropa meddelandet. Denna 16s-
ning dverensstimmer med regleringen i1 den danska lagen.

Paragrafen omfattar bade fall da tredjc man gor gillande att han Sver
huvud taget inte har ingdtt nigot avtal eller avgett ndgot anbud och fall d&
han anser att avtalet eller anbudet 4r oriktigt atcrgivet.

Vill tredje man rcklamera, skall han gora det utan oskiligt uppehéll efter
det att han har fatt meddclandet frdn huvudmannen. Tidsfristens ldngd far
bli beroende av omstdndigheterna i det enskilda fallet (jfr vad som sagts
under 18 §). Reklamationen skall sindas direkt till huvudmannen och inte
g4 genom agenten. Huvudmanncen star enligt 36 § risken for att en dnda-
malsenligt avsdnd reklamation forsenas, forvanskas cller forkommer.

Foljden av att tredje man underlater att rcklamera i behorig ordning idr
att han far bevisbordan for att han inte har ingdtt ctt avtal av det innehall
som anges i meddelandet frdn huvudmannen. Underldtenheten foranicder
alltsé inte — som vid tillimpning av passivitetsregeln i 6 § avialslagen —
att han direkt blir bunden av det av motparten hdvdade avtalsinnehdliet.

Kan tredje man visa att nagot annat har forekommit vid forhandlingar-
na mcilan honom och agenten dn vad som angivits i meddeclandet frén
huvudmannen, far vad som s&lunda visats ldggas till grund for beddmning-
c¢n av parternas eventuella forpliktelser. Om agenten har haft behorighet
att sluta avtal pd huvudmannens végnar, blir huvudmannen bundcen av det
avtalsinnehall som har styrkts av tredje man. Lyckas tredje man visa att
han har avgett ctt anbud av visst innchall, fir bedémningen ske utifrén det
forhallandet. T manga fall torde ddrvid huvudmannens meddelande till
tredje man vara att betrakta som en reklamation enligt 19 §, innfattande
ctt avslag pa tredje mans anbud. Motsvarande resonemang kan foras om
agenten har dverskridit sin behdrighet pa det sétt som anges i 18 §. Och
kan tredje man visa att han 6ver huvud taget inte har triaffat nagot avtal
eller avgett ndgot anbud, far detta bli utgingspunkten for bedémningen.

Férmar tredje man inte visa att hans version ir den riktiga, leder hans
underldtenhet att reklamera till att han blir bunden av det avtalsinnehall
som framgir av meddclandet frdn huvudmannen,
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Agenten far inte utan sdrskilt bemyndigande ta emot betalning for salda
varor eller efter det att ett avtal har ingtts medge anstind med betalning-
en eller nedsittning i prisct eller annan dndring i avtalet.

Far huvudmannen kinnedom om att agenten utan bemyndigande har
vidtagit en atgdrd som avses i forsta stycket betrdffande ett avial som kan
anses ha kommit till stdind genom agentens medverkan eller som har
ingatts med en tredje man som hor till ett omréde eller en kundkrets som
har tilldelats agenten. skall huvudmannen, om han inte vill godkdnna
Atgirden, meddela tredje man detta atan oskdligt uppehéll. Gor han inte
det. anses han ha godkint atgirden.

1 fraga om hemfbrsédljning finns sdrskilda bestammelser i hemforsilj-
ningslagen (1981:1361).

(Jfr 38 § i kommitténs forslag)

Av paragrafen framgar att agenten som huvudregel mastc ha sirskilt
bemyndigande frin huvudmanncn for att fa ta emot betalning eller medge
dndring i ett avtal. Skulle agenten obchdrigen vidta en sddan atgird har
huvudmannen cn rcklamationsplikt gentemot tredje man, om han inte vill
godkidnna atgirden. Motsvarandec bestimmclsc finns i 83 § KomL och 20 §
i den danska lagen. .

En agent kan enligt 17 § fA bemyndigande att sluta avtal om forsiljning
cller kop pd huvudmannens végnar. Ett sddant bemyndigande inncfattar
inte riitt att ta emot betalning cller att efter avtalsslutet medge dndring i
avtalsvillkoren. For att agenten skall fA vidta sidana &tgdrder krivs ctt
sdrskilt bemyndigande enligt fOrsta stycket i forevarande paragraf.

Nir det gdller ratt att ta emot betalning for silda varor och att medge
anstind med betalningen tar paragrafen bara sikte pa forsiljningsagentur.
Agentens mdjligheter att medge andra dndringar i ett avtal kan diiremot
aktualiseras dven vid inkdpsagentur.

Ett bemyndigandc att ta emot betalning kan ges i form av en inkassofull-
makt frin huvudmannen. Men bemyndigandet kan ocksé framga pé annat
sdtt. Om huvudmannen har deponerat ctt mindre varulager hos agenten
for forsiljning over disk, kan man normalt utgd frdn att agenten har
behorighet att ta emot betalning for dessa varor. Och har en agent vid
upprepade tillfdllen tagit emot betalning for sdlda varor utan protest fran
huvudmannens sida, fir agenten i méanga fall anses ha forviarvat s. k.
toleransfullmakt fran denne.

Av 6 § andra stycket framgdr att mottagna medcl skall hdllas avskilda.

Om agenten obehdrigen har tagit emot betalning eller medgett dndring i
ctt avtal, maste huvudmanncn enligt andra stycket reklamera till tredje
man, om han inte vill godkinna agentens atgérd. Enligt KomL f6rcligger
reklamationsplikt bara i det fallet agenten har tagit emot betalning. 1 de
andra fallen av behorighetsdverskridande har rittsldget varit oklart med
avseende pd huvudmannens reklamationsplikt. Den danska lagen omfat-
tar samma typer av behérighetsdverskridande som det nu framlagda f6r-
slaget.

Huvudmannens rcklamationsplikt enligt andra stycket giller bara i fall
da det ursprungliga avtalet kan anses ha kommit till stdnd genom agentens
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medverkan (fr 9 § punkt 1) eller d& det har ingétts med en tredje man som
hor till ett omrade eller ecn kundkrets som har tilldelats agenten (jfr 9 §
punkt 3). Begreppet kundkrets” omfattar vid forsdljningsagentur kdpare
och vid inkdpsagentur séljare, jfr vad som sagts under 9 §. Reklamations-
plikt forcligger alltsd inte om det ursprungliga avtalet 4r frukten av huvud-
mannens eget arbete cller insatser av en annan agent. forutsatt att tredje
man inte hor till det omride eller den kundkrets som har tilldelats den
agent som scdan har gatt med pa betalningsanstandet cller dndringen av
avtalet. Den nu valda avgrinsningen av tillimpningsomradet stimmer
o6verens med motsvarande bestaimmelse 1 KomL men dr snévare dn regle-
ringen 1 den danska lagen.

Huvudmannens reklamation till tredjc man skall ske utan oskaligt uppe-
hall efter det att huvudmannen har fitt kinnedom om betalningen eller
dndringen av avtalet. Vad som skall anses utgora "oskiligt uppehall” beror
pa omstdndigheterna i det enskilda fallet (jfr vad som sagts under 18 §).
Det har ingen betydelse hur huvudmannen har fatt kinnedom om agen-
tens handlande. Detta dr cn skillnad i forhallande till KomL, dir det
forutsitts att underridttelsen om agentens Atgird kommer frin agenten eller
koparen. Diaremot stimmer den 16sning som i detta avseende valts i
forevarande paragraf 6verens med den danska lagen.

Av 36 § framgér att det dr tredje man som star risken for att en dnda-
mélsenligt avsind reklamation frdn huvudmannen forsenas, forvanskas
eller forkommer. 1 den {rdgan hinvisas till vad som anforts under 18 §.

Foljden av att huvudmannen underléter att reklamera pa angivet sétt 4r
att tredje man kan aberopa betalningen resp. det nya avtalsinnchéallet mot
honom. En forutséttning for detta fir dock anses vara att tredje man har
varit i god tro, dvs. att han varken insag eller bort inse att agenten saknade
behorighet.

I tredje stycker finns en hdnvisning till hemfOrsédljningslagen. Enligt 12 §
forsta stycket denna lag skall ett ombud som anlitats av en niringsidkare
anses ha behorighet att bl. a. ta emot betalning for niringsidkarcens rik-
ning. Andra stycket i samma paragraf har hittills innehdllit en erinran om
att det i KomL finns sédrskilda bestimmelser om handelsagenter och han-
delsresande. Denna erinran utgir nu ur hemforsiljningslagen (sc lagfor-
slag 3). Nir en agent bedriver hemforsiljning kommer alltsd konsumenten
alltid att kunna betala till agenten med befriande verkan.

I 23 § behandlas det fallet att agenten har triffat avgérande med tredjc
man med anledning av dennes reklamation pé grund av fel eller drojsmal.
Det kan ibland vara vanskligt att dra grinsen mellan ett sddant avgdrande
och en dndring av avtalet. Om agenten av good-will-skil godtar en ogrun-
dad reklamation fran tredjc mans sida eller 6verkompenserar denne med
anledning av en i och for sig befogad reklamation, finns det visst utrymme
for att s¢ det hela som cn dndring av avtalet i stillet for ren reklamations-
hantering. Med tankec pa sddana gransfall har 22 och 23 §§ utformats i nidra
anslutning till varandra. Det tordc dirfor intc spela nagon roll i praktiken,
om man kommer fram till att ett gransfall av detta slag &r att betrakta som
ctt avgorande med anledning av tredje mans rcklamation (23 §) eller som
en ren dndring av avtalet (22 §).
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23§

Vill tredje man &bcropa fel i en kopt vara eller drojsmal med dess avlam-
nande eller vill han gc huvudmannen ndgot annat meddelande som ror
uppfyllelsen av ctt avtal. fir han vdnda sig till agenten, om avialet kan
anscs ha kommit till stind genom agentens medverkan cller har ingatts
med cn tredje man som hor till ctt omrdde eller en kundkrets som har
tilldelats agenten. Denne far intc utan sdrskilt bemyndigande triffa nagot
avgorande med anledning av ett sddant meddelande,

Far huvudmannen kdnnedom om att agenten utan bemyndigande har
triaffat ett sddant avgérande som avses i forsta stycket, skall huvudman-
nen, om han inte vill godkdinna avgdrandet. meddela tredje man detta utan
oskiligt uppchall. G6r han inte det. anses han ha godkédnt avgorandet.

(Jfr 39 § i kommitténs forslag)

Paragrafen ger tredje man ritt att under vissa forhillanden vénda sig till
agenten i stiillet for till huvudmannen, om han vill framféra en reklama-
tion eller ndgot annat meddelande som ror uppfyllelsen av avtalet. Den
reglerar ocksd i vad min huvudmannen blir bunden av agentens handlan-
dc i dessa situationer. Paragrafen motsvaras delvis av 84 § KomL och 21 §
i den danska lagen.

Av firsta stvcket framgér vilka slags meddelanden frin tredje man som
omfattas av paragrafens bestimmelscr. Dar tas forst upp reklamationer
med anledning av fel i férsalda varor cller dréjsmal med deras avlamnan-
de. T den delen giller paragrafen bara forséljningsagentur.

I forsta stycket ndmns sedan andra meddelanden som rér uppfyllelseﬁ
av ctt avtal. Sddana meddclanden kan férekomma vid bade f6rsdljnings-
agentur och inkopsagentur. Hit hor meddelanden enligt 6 § hemforsil;j-
ningslagen (1981:1361) fran konsumenter som vill utnyttja sin angerritt.
Vidare avscs t.ex. order om leverans vid s. k. avropsavtal och specifika-
tionsuppgifter i fall didr koparen forst efter kopslutet narmare skall bestam-
ma varans form, métt eller andra cgenskaper. Vid ink6épsagentur kan
paragrafen bli tillimplig p4 sdljarcns uppmaning till kdparen att omhén-
derta cller avhidmta varor. Daremot handlar paragrafen inte om sddana
meddelanden frin tredje man till huvudmannen som ror nigot annat 4n
fullgérande av ectt ingdnget avtal. Utanfor paragrafen faller exempelvis
meddelanden cnligt 21 § att tredje man anser att ctt besked fran huvud-
mannen avviker frin vad han har dvercnskommit med agenten.

Tredje man har, i de situationer som nu avses, fullgjort sin underrittel-
seskyldighet — t.ex. avseende reklamation — om undecrréttelsen har tim-
nats i rédtt tid hos agenten. Tredje mans ritt pdverkas inte av om agenten
scdan underléter att omedelbart fora meddelandet vidare eller om detta
forkommer eller forsenas pa vagen mellan agenten och huvudmannen.

Tredje mans rétt att rikta meddelanden till agenten giller i fall da avtalet
kan anses ha kommit till stind genom agentens medverkan (jfr 9 § punkt 1)
eller det har ingétts med en tredje man som hor till ett omrade eller en
kundkrets som har tilldelats agenten (jfr 9 § punkt 3). Denna 16sning stim-
mer $verens med regleringen i KomL men avviker frin den danska lagen
som bara tar sikte pa fall da agenten har medverkat vid avtalets tillkomst.
Begreppet “kundkrets™ omfattar vid forsidljningsagentur kdopare och vid
inkOpsagentur siljare, jfr vad som sagts under 9 §.
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Agenten far inte utan sirskilt bemyndigande triiffa ndgot avgorande med
tredje man med anledning av rcklamationer och andra meddelanden som
han har mottagit. Det #r hdrvid inte tillrickligt att agenten har bemyndi-
gande att sluta avtal om forsdljning eller kop enligt 17 § cller att uppbira
betalning eller medge dndring i avtalet enligt 22 §. Som har papekats under
22 § kan det dock ibland vara tveksamt om vissa atgdrder frdn agentens
sida inncbdr en dndring av avtalet enligt 22 § eller ett avgdrandec till f6ljd
av reklamation enligt forevarande paragraf.

Om agenten obchorigen har triffat ctt avgdrande med tredje man, miste
huvudmannen enligt andra stycket reklamera till denne om han inte vill
godkinna avgorandet. Annars blir han bunden av detta. Denna bestim-
melse, som inte finns med i vare sig KomL eller den danska lagen, har
sirskild betydelse vid konsumentkdp. En konsument bér ndmligen i de nu
avsedda situationerna kunna rdkna med att det besked han far fran agen-
ten kommer att godtas av huvudmannen, om denne inte limnar motsatt
besked inom cn inte alltfor lang tid. Det kan i sammanhanget papekas att
bestimmelsen om s. k. legal stdllningsfullmakt i 12 § hemforséljningslagen
inte — vare sig i sin hittillsvarande lydelse eller i den nya lydelsen enligt
lagforslag 3 — ger agenten behdrighet att pd huvudmannens vignar triffa
sidana avgoranden som avses i forevarande paragraf.

Huvudmannans reklamation till tredje man skall ske utan oskiligt uppe-
héll frin det att huvudmannen har fitt kinncdom om agentens tgérd. Det
ir tredje man som star risken for att cn dndamalsenligt avsidnd reklama-
tion forsenas, férvanskas eller forkommer (sc 36 §). I dessa fragor hiinvisas
till vad som har anf6rts under 18 och 22 §§.

Agenturavtalets upphérande m. m.

I detta avsnitt regleras framtér allt parternas mojligheter att frintrida ctt
agenturavtal och agentens rétt till avgingsvederlag di avtalet upphor.
Dessa fragor spclar en central roll i EG-dircktivet (artiklarna 14—19).
Avsnittet innchaller ocksd bestimmelser om verkan av konkurs och om
agentens aligganden efter agenturavtalets upphdrande.

24§

Ett agenturavtal som intc har ingtts for viss tid fir av agenten eller
huvudmannen uppsigas att upphora cfter den uppsigningstid som anges i
andra stycket.

Uppsigningstiden dr en minad under det forsta arct av uppdragstiden.
Uppsigningstiden forldngs sedan med en manad fér varje piborjat ar av
uppdragstiden till dess att uppsigningstiden uppgér till sex méanader.

Partcrna kan inte i forvig avtala om kortarc uppsigningstid dn vad som
sdgs i andra stycket. Dock far de avtala att uppsigning fran agentens sida
far ske med tre minaders uppsidgningstid 4ven om uppdragstiden har varat
tre ar cller ldngre.

Om parterna avtalar om lingre uppsigningstid dn vad som sigs i andra
stycket. fAr uppsidgningstiden inte vara kortare vid uppsigning fran huvud-
mannens sida dn vid uppsigning fran agentens sida.
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Uppsigningstiden riaknas fran utgdngen av den kalenderménad d& upp-
signingen skedde.
(Jfr 26 § andra och tredje styckena i kommitténs forslag)

Paragrafen handlar om uppsidgning av icke tidsbestimda agenturavtal.
Bestimmelser i motsvarande hinscende finns 1 76 § jimford med 46 och
50 §§ KomL, 22 § i den danska lagen och artikel 15 i EG-direktivet.

Ett agenturavtal kan antingen vara tidsbestamt eller gilla for obestdmd
tid. Avtalet ir ridshestdmt om man har angett att det skall gilla under en
viss tidsrymd eller har faststéllt datum for dess upphdrande. Ett avtal kan
ocksa goras tidsbestdmt genom att man ingar det fort. cx. “'en sdsong™ cller
pa ndgot annat sitt gdr det mojligt att indirekt bestimma avtalstiden.
Ibland kan det vara svért att avgdra om avtalet dr tidsbestamt eller inte, i
synnerhet nir det har ingitts muntligen. Man far i sddana fall forsdka
faststilla parternas mening cnligt vanliga tolkningsregler.

Ett avtal giller for obestdmd tid om det, tolkat p& nyss angivet sitt, enligt
sitt innehall giller tills vidare cller d4 inte nigon slutpunkt direkt eller
indirekt framgdr av avtalet eller omstindigheterna. Om avtalets slutpunkt
ar knuten till ett faktum som dr ovisst i den meningen att man inte med
sikerhet vet om det 6ver huvud kommer att intriiffa. fir avtalet anses vara
slutet pd obestimd tid. Som exempel kan nimnas att ett agenturavtal
innchaller den klausulen att avtalet skall upphdra om Sverige rikar i krig.
Avtalets slutpunkt kan ocksa vara knuten till ett faktum som visserligen
med sikerhet kommer att intriffa men dér tidpunkten f6r detta inte ens pé
ctt ungefdr kan berdknas. Dessa fall kan vara mer svarbedomda. Typex-
emplet 4r att avtalet har slutits pa en parts livstid. Aven i det fallet torde
Overviigande skiil tala for att avtalet skall anses slutet pa obestimd tid.

En sirskild friga dr hur man i sammanhanget skall se p& agenturavtal
som har slutits for mycket ldng tid. Grundinstillningen bor vara att dven
ett sddant avtal skall betraktas som tidsbestdamt. Framstar avtalsvillkorct
om avtalstidens langd som oskiligt, finns det mdjlighet att jamka det med
stod av bestimmelserna i 36 § avtalslagen. Den frigan kan dock inte
analyseras nirmare hir.

Dect ligger i sakens natur att badde agenten och huvudmannen nédr som
helst kan dra sig ur agenturforhallandet. Ingen av dem kan alltsd tvangsvis
— t.ex. vid vitc — genomdriva att den andre mot sin vilja fortsitter
samarbetet dem emellan. Innebdrden av att cn part sdger upp agenturavta-
let i enlighet med bestimmelscrna i forevarande paragraf dr att parten
ddrigcnom inte begdr ndgot avtalsbrott som kan ge medkontrahenten rétt
till skadestind (se 34 § forsta stycket).

Bestimmelserna i forevarandc paragraf ger inte uttémmandc besked om
under vilka forhallandcn ett agenturforhallande kan komma att avbrytas.
26 § finns t.ex. bestimmelser om omedelbar uppsigning p& grund av
avtalsbrott och annan viktig grund. Forsitts ndgondera parten i konkurs
upphor avtalet enligt 27 § automatiskt att gilla. Vid d6dsfall blir agentur-
avtalets bestand beroende av de ndrmare omstandigheterna i varje enskilt
fall. Den fragan behandlas under 26 och 28 §§.

Forevarande paragraf handlar som sagt om icke tidsbestimda avtal. Av
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25 § framgar att ett tidsbestamt avtal under vissa forutséttningar omvand-
las till att gilla for obestdmd tid. Har sa skett, tillimpas bestimmelserna i
forevarande paragraf pa avtalet.

Av firsta stycket framgér att ett icke tidsbestdmt avtal ndr som helst kan
sdgas upp. Avtalet upphor sedan att gilla efter den uppsigningstid som
anges i andra stycket. Uppsdgning kan ske frAn antingen agentens eller
huvudmannens sida.

En alimin réttsregel 4r att uppsidgning av avtal inte fir ske i otid™ eller i
ond tro, dvs. pa ctt sarskilt illojalt sitt cller vid en tidpunkt som valts i
avsikt att skada medkontrahenten. Den som gor sd kan bli skadestinds-
skyldig. dven om han inte bryter mot foreskrivna bestimmelser om upp-
sdgningstid. Det skullc kunna goras gillandc att denna allméinna regel vore
tillimpbar i fall d4 huvudmannen sidger upp en agent som just har bérjat
bli framgéngsrik. Pa den fragan kan f6ljandc synsitt anliggas. Agenturav-
talet #r ett bra instrument f6r huvudmanncn, di han vill komma in pa cn
ny marknad. Lyckas agentcn introducera huvudmannens produkt pa
marknaden och bygga upp en kundkrets, blir huvudmannen ofta intressc-
rad av att sdga upp agenten och sjilv ta Gver forsiljningen. Agenten har i
regel inte haft ndgra intdkter av betydelse under inarbetningsskedet. Pa
grund av provisionssystemets natur kommer de cgentliga intdkterna forst
efterat, da kundkretsen ar uppbyggd och férsdljningen har tagit fart. Det
kan i detta ldge vara naturligt att agenten uppfattar en uppsigning fran
huvudmannens sida som illojal. I sammanhanget maste man dock komma
ihag att agentens viisentliga funktion 4r just att upparbeta en marknad. Att
huvudmannen sedan sdger upp avtalet far ses som naturligt och grundat pé
ckonomiska, affirsmiissiga verviganden. Agentens ansprak pd réattsskydd
kan hir tillgodoses genom reglerna om avgingsvederlag i 28 —30 §§. Det
kan dirfor inte komma i fréga att 1 denna situation anse huvudmannen
skadestandsskyldig cnligt en allmin regel av det slag som nyss berorts.

Lagen innehdller inga formkrav med avsecende pad uppsiigningen utan
ldmnar utrymme for att denna sker antingen muntligt eller skriftligt. Det
star dock parterna fritt att i agenturavialet foreskriva att uppsédgningen
skall ske i viss form. Ett meddelande om uppsigning befordras pa avsidnda-
rens risk (j{t 36 §).

I undra styeket finns bestimmelser om uppsigningstidens lingd. De har
utformats efter torebild av den danska lagen. EG-direktivet ger i denna del
visst utrymme for olika ldsningar. Det kan ndmnas att regleringen i vast-
tysk ritt skiljer sig nigot frin den danska.

Uppsdgningstidens Iangd dr beroende av hur ldnge uppdraget har varat.
Den dr en manad under det forsta aret och foriings sedan med en manad i
~taget for varjc pabdrjat ar som avtalsforhallandet mellan agenten och
huvudmannen bestar. Uppsigningstiden dr alltsé en ménad det forsta aret,
tvd minader det andra aret. tre manader det tredje dret o.s. v. Den max-
imala uppsigningstiden dr dock sex ménader. Den tiden giller nidr uppdra-
get har varat langre tid dn fem ar. Det star dock parterna fritt att komma
Overens om ldngre uppsidgningstid (jfr tredje stycket).

Den uppdragstid som dr avgdrande {Or berdkningen av uppsagningsti-
dens lingd ir tiden fran avtalsforh&llandets bérjan fram till uppsigningen.
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Uppsigningstiden riaknas alltsd vid denna ber@kning inte in i uppdragsti-
den. Om avtalsforhéllandet har besttt sedan den | januari 1992 och
uppsigning sker den 15 december 1993 dr uppsigningstiden sdledes tva
manader (riknat frin den | januari 1994. se sista stycket).

I tredje stycket anges i vad mén andra styckets bestimmelser om uppség-
ningstid ir tvingande. Uppsdgningstiden under uppdragets tre forsta ar far
aldrig understiga vad som sdgs i andra stycket (dvs. cn, tva resp. tre
méanader). Detta giller vid uppsigning fran s&vil agentens som huvud-
mannens sida. Fran och med uppdragets fjarde ar giller olika forutsati-
ningar beroende pd om det dr agenten cller huvudmannen som sédger upp
avtalet. Forutsittningarna dr stringarc vid uppsédgning frin huvudman-
nens sida dn vid uppsigning frin agentens sida. Nir det giiller uppsiigning
frin huvudmannens sida fir parterna intc avtala om kortare uppsignings-
tid dn vad som sédgs i andra stycket (dvs. fyra, fcm resp. secx manader).
Diremot star det parterna fritt att komma Sverens om en uppsigningstid
pa cndast tre manader vid uppsédgning fran agentens sida.

Dc tvingande bestimmelserna i tredje stycket tar sikte bara p4 avtalsvill-
kor som tillkommit fére uppsdgningen. Efter det att uppsiigning har skett
ir det inget som hindrar att parterna kommer dverens om cn snabbare takt
for avveckling av avtalsforhallandet dn vad som foljer av dessa bestimmel-
ser.

Ingenting hindrar att parterna kommer dverens om ldngre uppsagnings-
tid dn vad som ségs i andra stycket. Av fjdrde stycker framgir att uppsig-
ningstiden i s fall inte fir vara kortarc vid uppsigning fran huvudman-
nens sida dn vid uppsdgning fran agentens sida. Om partcrna i strid mot
denna regel har avtalat om en kortare uppsédgningstid fér huvudmannen iin
for agenten, bor den ldngre uppsigningstiden gélla dven vid uppsiigning
fran huvudmannens sida.

Femte stycket innchdller en bestimmelse om att uppsédgningstiden skall
riknas tran utgdngen av den manad d& uppsidgningen skedde. Om avtals-
forhdllandet har bestatt sedan den 1 januari 1992 och uppsigning sker den
15 december 1993 upphor avtalet alltsd att gédlla vid utgdngen av februari
1994.

Bestimmelscn i femte stycket dr dispositiv. Parterna kan alltsa avtala att
uppsigningstiden skall borja 16pa redan vid tiden for uppsdgningen. Diar-
emot kan de tvingande bestimmelscrna i andra stycket inte kringgds
genom ett avtalsvillkor om retroaktiv uppsédgningstid, innebédrande att
uppsigningstiden skulle borja 16pa viss tid fore uppsidgningen.

2598

Ett agenturavtal som ingitts for viss tid upphor vid avtalstidens sltut.

Om parterna fortsiitter agenturforhallandet cfter avtalstidens slut, skall
- avtalet direfter betraktas som ctt icke tidsbestimt avtal. Vid berikningen
av uppsigningstiden enligt 24 § for ctt sidant avtal skall dirvid tas hinsyn
till hela den tid som agenturforhallandet har varat.

Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i andra stycket dr inte
bindande for parterna.

(Jfr 25 § och 26 § forsta stycket t kommitténs forslag)
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I paragrafen finns bestimmelser om upphorande av tidsbestimda agentur-
avtal. Den har ingen dirckt motsvarighet i KomL. Didremot har fragan
reglerats i 23 § 1 den danska lagen samt artikel 14 och artikel 15 punkt 6 i
EG-direktivet.

Under 24 § har lamnats en redogorelse {or skillnaden mellan tidsbestam-
da agenturavtal och sddana som har ingitts foér obestamd tid. P4 samma
sdtt som vid icke tidsbestimda avtal kan bada parter nédr som helst dra sig
ur ett avtal som ingétts for viss tid. Men om si sker i strid mot vad som
foljer av avtalet, jamfort med tillimpliga lagbestimmelser, begdr parten i
fréga ett avtalsbrott med de konsekvenser som har berorts under 24 §.

1 forsta stycket slas fast att ett tidsbestimt avtal upphor vid avtalstidens
stut. Det krivs alltsa intc att avtalet sdgs upp for att agenturférhéllandet
skall upplésas. Diremot stir det parterna fritt att komma Sverens om en
uppsigningstid. En sddan dverenskommelsc kan t. cx. innebéra att avtalet
upphor att gilla en viss dag under forutsittning att nigon av parterna har
sagt upp avtalet scnast ett visst tidigarc datum och att avtalet, om uppsig-
ning inte sker, fortsitter att gilla tills vidarc. Parterna kan ocksd komma
Overcns om att agenturavtalet skall gilla for en viss minsta tid. Ett siddant
avtal kan t. ex. ga ut pd att avtalet skall gilla tills vidare men inte far sigas
upp forridn cfter en viss tidsperiod. I det fallet torde en uppsdgning inte
vara tilldten forrdn den angivna tiden har 16pt ut. Dérefter fAr avtalet sidgas
upp som ett icke tidsbestimt avtal enligt bestimmelserna i 24 §. Mgjlighe-
terna till sérpriglade konstruktioner pa detta omride begransas av bestim-
melserna i andra och tredjc stycket.

Av andra stycket framgdr att ctt tidsbestamt avtal omvandlas till ett icke
tidsbestamt avtal om parterna fortsiitter avtalsforhallandet cfter den tid da
avtalct enligt sitt ursprungliga innehdll skulle ha upphort. Detta inncbéar
att bestimmelserna om uppsigning i 24 § blir tillimpliga p3 agenturforhal-
landet. Av tredje stycket framgar att regleringen i1 andra stycket dr tvingan-
de.

Férhéllandena kan varicra fran fall till fall. Parterna kan komma Gver-
ens om att ¢tt frdn borjan tidsbestamt avtal skall fortsitta att gilla tills
vidare. Det kan ocksd hidnda att partcrna fortsdtter sitt samarbete utan
nigon uttrycklig dverenskommelse ddarom. I bada dessa fall kommer avta-
let fortséttningsvis att gédlla for obestimd tid. Men idven om parterna
kommer Sverens om en ny tidsperiod for avtalets fortsatta bestdnd,
forvandlas detta till ett icke tidsbestamt avtal enligt bestimmelsen i andra
stycket. Avtalsvillkoret om en ny slutpunkt for agenturavtalet dr alltsé inte
bindande for ndgondcra parten.

En forutsittning for tillimpning av bestimmelserna i andra stycket dr
att det ror sig om en fortséttning av det ursprungliga avtalsforhallandet.
Om det foretas vdsentliga dndringar i agenturavtalets innchall eller om
samarbetet mellan parterna upphér for en ldngre tid. 4r denna fOrutsitt-
ning intc uppfylld. Fortsitter agenturftrhillandet pd samma villkor som
tidigare, bor dock inte ett kortvarigt uppehall i samarbcetet mellan parterna
hindra att bestimmelserna i andra stycket blir tillimpliga. I 6vrigt far
fragan huruvida det ror sig om cn fortsiittning av det ursprungliga agentur-
forhallandet avgoras cfter en samlad bedomning av forhallandena i varje
enskilt fall.
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Atgirder som en part vidtar endast for att avveckla ett avtal som har 16pt
ut kan naturligtvis inte medfora att avtalsforhallandet skall anses fortsiitta
(fr 32 §). Diaremot ror det sig om ett fortsatt avtalsforhallande om agenten
driver verksamheten vidare som vanligt™ och detta accepteras av huvud-
manncn. | fall di kundkretsen dr upparbetad och agentens arbete bestar i
att vidmakthalla forbindclserna med gamla kunder kan det vara svart att
bedoma om agenten fortsitter sin verksamhet som vanligt. sirskilt om
bestiliningarna gar dirckt fran kunderna till huvudmannen. Aven i fall da
bestillningar rakar komma in till agenten. bér denne kunna vidarcbeford-
ra dem till huvudmannen utan att avtalet av det skilet skall anses forldngt.

Nir en agent sluter avtal med en kund atar sig agenten ofta att ge service
&4t kunden. Uppfyllandet av denna biforpliktelse bor inte medféra att
avtalet fortsdtter att lopa.

Ett tidsbestimt agenturavtal kan innchélla en klausul om att huvudman-
nen har ritt att frintrida avtalet i fortid, om uppstillda forsidljningsmal
intc uppnds. En sddan klausul paverkar intc avtalets karaktdr av att vara
tidsbestamt. Diremot kan den ha betydelse vid en bedomning huruvida
huvudmanncn har ritt att sdga upp avtalct pa grund av avtalsbrott cnligt
bestimmelserna 1 26 § forsta stycket punkt 1.

Nir ctt tidsbestimt avtal har omvandlats till ett avtal for obestimd tid
giller, som tidigarc ndmnts, bestimmelserna om uppsigningstid 1 24 §
med avscende pa det forldngda avtalet. Av andra stycket andra meningen i
forevarande paragraf framgar att man vid berdkningen av uppsagningsti-
den skall ta hinsyn till hela den tid som agenturforhéllandet har varat, dvs.
dven till tiden innan avtalet forlingdes. Som exempel kan tas att ett
agenturavtal har slutits for tiden den | januari 1992 — den 31 december
1993 och att agenturforhallandet sedan fortsdtter. Om avtalet sdgs upp den
I juni 1994 4r uppdragstiden da inne pa det tredje &ret. vilkct inncbar att
uppsigningstiden enligt 24 § andra stycket blir tre ménader.

Av tredje stycket framgér att bestimmelserna it andra stycket ar tvingan-
de gentemot bigge parter. Denna reglering syfiar till att motverka. att
parterna kringgir bestimmelserna om uppsidgningstid vid icke tidsbestdm-
da avtal genom att i stillet trifta upprepade tidsbestimda avtal.

26 §

Agenten eller huvudmanncen fir siiga upp agenturavtalet med omedelbar
verkan. om

1. motparten har underlatit att fullgdra sina forpliktelser enligt avtalet
eller lagen och avtalsbrottet dr av visentlig betydelse for den andre samt
motparten insdg ciler borde ha insctt detta, eller

2. det annars finns en viktig grund f6r att frantrada avtalet i fortid.

Den som vill sdga upp avtalet i fortid skall gora detta utan oskiligt
uppehill efter det att han fick eller borde ha fatt kinnedom om den
omstindighet som han dbcropar. Gor han inte det, forlorar han ritten att
&bcropa omstindigheten.

Agenten ir inte bunden av avtalsvillkor som 4r mindre f6rdclaktiga for
honom 4n bestdmmelserna i denna paragraf.

(Jfr 27 § i kommitténs forslag)
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Paragrafen reglerar parternas mojligheter att siga upp ett agenturavtal i
fortid. I KomL kan parternas mojligheter hartill utldsas av 46, 51 och
76 §§. Fragan regleras i den danska lagen i 24 §. EG-direktivet Sverlimnar
at de enskilda medlemsstaterna att sjdlvstdndigt reglera fragan (artikel 16).

Sivil agenten som huvudmannen kan ndr som helst dra sig ur ett
agenturforhdllande (jfr vad som har sagts under 24 §). Men om nigon gor
s 1 strid mot tilldmpliga bestimmelser om uppségning, kan han bli skade-
stindsskyldig gentcmot den andre. Bestimmelserna i 24 och 25 §§ ger
mojlighet for vardera parten att sdga upp ett agenturavtal som léper tills
vidarc utan att ange nagot skil harfor. Avtalet upphor da att gilla efter
utgingen av en uppsigningstid. I forevarande paragraf regleras mojlighe-
ten att sdga upp ett agenturavtal utan att iaktta bestimmelserna om upp-
sagningstid. En sidan fortida uppsdgning far ske bara under speciella
forhallanden. Antingen skall uppsigningen motiveras av pliktforsummelse
frdn motpartens sida (forsta stycket punkt 1). Uppsagningen har i det failct
karaktdren av hdvning pa grund av avtalsbrott. Eller ocks4 skall det finnas
niagon annan viktig grund att frAntrdda avtalet i fortid (forsta stycket
punkt 2).

Inneborden av att cn part far sdga upp agenturavtalet med omedelbar
verkan dr alltsa att han kan bringa detta till omedelbart upphérande utan
att adra sig skadestdndsskyldighet gentemot motparten. Den som sdger
upp avtalet l6per risken av att det vid en kommande domstolsprovning
skulle befinnas att han har felbedomt situationen och att han sdlunda inte
hade ritt att sdga upp avtalet i fortid. Uppsdgningen kan i den situationen
foranleda skadestandsskyldighet for honom cnligt 34 § forsta stycket.

1 29 och 30 §§ finns bestimmelser som inskridnker agentens ritt till
avgingsvederlag. Méinga av de omstiandigheter som kan ha betydelse vid
tillimpningen av dcssa bestimmelser kan samtidigt inverka pa bedom-
ningen av ritten till omedelbar uppsigning enligt forevarande paragraf.
Rekvisiten i de olika paragraferna skiljer sig dock 4t pa flera punkter.

Uppsigning kan ske antingen skriftligt eller muntligt. Ett meddelande
om uppsigning befordras p4 avsdndarens risk (jfr 36 §).

1 forsta stycket punkt 1 behandlas ritten till fortida uppsigning till f5ljd
av avtalsbrott frin motpartens sida. Grundf6rutsittningen ir att motpar-
ten har underlatit att fullgora sina forpliktelser enligt avtalet eller lagen.
Ritten att sdga upp avtalet dr i princip oberoende av orsaken till att
motparten inte har fullgjort sina forpliktelser. Det krévs alltsd inte att han
har varit oaktsam. Endast om cn forpliktelse gdr ut pd att visa omsorg,
ingar véllandc i rekvisitet for avtalsbrott och ddrmed ocksa i rekvisitet for
fortida frAntridande.

~ Vidare forutsitts att avtalsbrottet dr av visentlig betydelse for den som
vill frAntriida avtalet. Visentlighetsbedomningen tar inte sikte pa avtals-
brottet som sidant utan pa dess verkan. Det dr sdledes inte av avgbrande
betydelse vilken typ av avtalsbrott det ror sig om cller huruvida avtalsbrot-
tet avser en huvudforpliktelse eller en biforpliktelse. Vid visentlighetsbe-
domningen bor man forst och frimst se pd avtalsbrottets ekonomiska
verkningar {or den drabbade parten. Men dven andra omsténdigheter kan
vara av betydelse. Om ett avtalsbrott upprepas kan upprepningen vara en
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omstindighet att beakta. Ett avtalsbrott kan vidare, utan att direkt innebd-
ra cn ckonomisk forlust, leda till en sddan rubbning av fértroendeférhal-
landet mellan parterna att den drabbade parten av dct skilet bor ha ritt att
frantrida avtalet i fortid. Detta dr fallet sidrskilt om motparten har handlat
illojalt eller grovt forsumligt.

En ytterligare forutsdttning for att en part skall f frAntrdda agenturavta-
let i fortid enligt punkt 1 dr att den som begick avtalsbrottet insdg cller
borde ha insett att avtalsbrottet var av vidsentig betydelse for den andra
parten. Om sdlunda ett mindre avtalsbrott av viss karaktadr allmint sett
inte kan anses vara visentligt for en part i ett agenturforhillande men det
pa grund av sdrskilda forhallanden hos den aktuclic parten kommer att fa
stor betydelse, har denne inte rétt att hiva agenturavtalet med mindre den
som begick avtalsbrottet insdg vilken betydelse avtalsbrottet hade for den
drabbade parten cller pd grund av omstidndigheterna borde ha insett det.

Det 4r inte mojligt att rdkna upp alla de situationer som kan ténkas
utgdra avtalsbrott. Beddmningen huruvida avtalsbrott foreligger far i for-
sta hand ske mot bakgrund av vad parterna har kommit Gverens om i
agenturavtalet och vad som i lagen foreskrivs om parternas skyldigheter
mot varandra. Andra forhallanden som kan ha betydelse for bedémningen
dr vad som &r sedvanligt inom branschen och vad som far anses ha varit
underforstatt mellan parterna. Aven omstindigheter vid sidan av de nu
berdérda kan beaktas, t.ex. i vad min ett avsteg fran avtalsinnehallet har
foranletts av nigon atgird frAn motpartens sida. 1 det foljande berbrs
ndgra praktiskt viktiga situationer dir frigan om avtalsbrott aktualiseras.

Huvudmannen kan ldgga agenten till last att denne inte har gjort tillrick-
liga frsiljningsanstrdngningar eller inte har uppnatt tillfredsstédllande for-
sidljningsresultat. Man far har skilja mellan fall da avtalet ger ledning {6r
vad agenten skall gbra och fall di avtalet inte ger ndgon sidan ledning. I
det senare fallet foir man beddma vilka generclla krav som kan stiillas pa
agenten. Av 5 § andra stycket punkt | framgar att agenten har en plikt att
gora skiliga anstringningar for att inhdmta anbud och — i férekommande
fall — sluta avtal. Omfattningen av denna plikt fir bedémas mot bakgrund
av agenturavtalcts innehall, sedvanan inom branschen och dvriga omstén-
digheter. Kraven pd agentens anstridngningar torde i regel kunna sittas
ldgre nir det dr friga om en etablerad kundkrets och en inarbetad produkt
4n ndr man i ctt initialskede dr i fard med att introducera en ny produkt pé
marknaden. Omstéindighcter som skirper kraven pd aktivitet frin agen-
tens sida kan vara att han har tilldelats ett visst omrade eller en viss
kundkrets eller att han &r beréttigad till fast vederlag som inte dr beroende
av forsiljningsresultatet.

Bland de fall da avtalet reglerar vad agenten skall géra kan man urskilja
dels fixerade krav pa t.ex. viss minimiforsiljning eller visst antal resor.
dels mera allmiint héllna krav, t. ex. att agenten skall gbra sitt bésta.

Om agenten intc lyckas uppna foreskriven minimiforsdljning foreligger
avtalsbrott, oavsett orsakcn till avvikelsen. Huvudmannen har da ritt att
sdga upp agenturavtalet med omedelbar verkan, om avtalsbrottet 4r av
visentlig betydelse for honom. Mcen angivande av cn viss forsdljningsvo-
lym e. d. behdver inte alltid innebira ctt villkor om att viss minimiforsilj-
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ning skall uppnas. Ibland far kvantitetsangiveisen scs bara som cn malsiitt-
ning. Det forhallandet att agenten inte uppndr ctt sddant mal innebir i sig
inte ctt avtalsbrott.

Dir agentens dtagande glr ut pd att han skall gora sitt bista cller
efterstriva ett visst forsdljningsresuitat, ingar vallande i rekvisitet for
avtalsbrott och ddrmed dven 1 [Srutséttningarna for ritt till fortida uppsig-
ning. Man maste i det fallet préva om agenten har varit férsumlig.

Vid beddmningen av agentens forsdljningsarbete maste man beakta hur
huvudmanncn har upptritt i avtalstérhillandet. Huvudmannen bor inte
kunna &beropa bristande forsiljningsresultat cller liknande om han har
underlatit att understddja agenten i dennes arbete. om han har gett oklara
instruktioner eller om han i betydande omfattning sjilv har varit verksam
inom ctt omrade som har tilldelats agenten.

Ett annat forhallande som av huvudmannen kan ifragasidttas utgdra
avtalsbrott frin agentens sida ir att denne innehar flera agenturer cller vid
sidan av agenturen handlar for egen rdkning. Det ligger ofta i huvudman-
nens intresse — &tminstone pa kort sikt — att agenten uteslutande handlar
med hans varor och intc med nigon annans. Men for agenten kan det vara
en fordel att ha ett varierat varusortiment med olika fabrikat cller mirken,
som gor det mojligt att erbjuda kundkretsen goda valmdojligheter. Négot
generellt forbud for agenten att silja konkurrerande varor kan intc anscs
gilla. Beddmningen far ske frén fall till fall. Ett eventuellt konkurrensfor-
bud kan antingen grunda sig pa cn bestimmelse diirom i avtalet ¢ller anses
folja av agentens skyldighet att vara lojal gentemot huvudmannen (jtr 5 §
forsta stycket).

Om det i agenturavtalet finns en klausul som uttryckligen forbjuder
agenten att handla med konkurrerande produkter eller att utan huvud-
mannens samtycke 4ta sig nigot annat uppdrag, dr det i och for sig ctt
avtalsbrott frin agentens sida att &sidosétta bestimmelsen i fraga. Huvud-
mannen har da ritt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan under
forutséttning att avtalsbrottet har medfort en visentlig nackde! for honom,
i form av t.ex. betydande ckonomisk f6rlust cller rubbat fortroende for
agenten. Visentlighctsprovningen utgor hir ctt viktigt led i agentens ritts-
skydd. En enstaka forsdljning av produkter som konkurrerar med huvud-
mannens bor inte kunna dberopas av huvudmannen som skil {or att séiga
upp avtalet med omedelbar verkan darfor att huvudmannen av nigon
annan anledning vill bli av med agenten i fortid.

I fall da nagot uttryckligt konkurrensforbud inte har tagits in i agentur-
avtalct, bor det for att avialsbrott skall anscs kunna foreligga kriavas att
agentens arbete {or cn annan huvudman eller for egen del verkligen kan
antas skada huvudmannen. Vidare mistc huvudmannens intressc av att
ett konkurrensforbud i det sirskilda fallet upprétthalls vigas mot agentens
intresse av rérelsefrihet 1 ekonomiskt avseende. Harvid har sidana om-
stindighcter betydelse som fortroendeforhallandets karaktdr, inkomstens
storlck och agentens behov av inkomst frdn annat hall.

Under introduktionsskedet krdavs det normalt relativt stora anstring-
ningar fran agentens sida. Han maste aktivt tala for den produkt som skall
introduceras och ldgga ned avsevird tid och mdda pd uppdraget. Under
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detta skedc kan uppdraget vara svart att forena med uppdrag frin andra.
D& produkten vil dr inarbetad krivs det normalt mindre arbete fran
agentens sida, och han bér d ha storre frihet att arbeta for vem han vill.
Omstdndigheter som i det enskilda fallet kan tala mot att agenten fir
handla med konkurrcrande produkter édr att han har tilldelats ctt visst
omrade eller en viss kundkrets cller att han har tiliforsdkrats ctt fast
vederlag. Men idven i dessa fall miste man gora en samlad bedémning av
alla omstindigheter. Om agenten drev verksamhet av samma slag redan da
han tog sig agenturen, talar detta for att han dven i fortsdttningen skall fa
gora detta.

En agent som dmnar silja produkter som direkt konkurrerar med hu-
vudmannens bér inhdmta dennes samtycke. Sddant samtycke kan ges inte
endast uttryckligen utan dven tyst genom passivitet eller konkludent hand-
lande. For att kunna ta stélining i frigan dr det nddvindigt att huvudman-
nen fAr kinnedom om den verksamhet som kan komma i konflikt med
hans intressen. Agentens informationsplikt enligt 5 § andra stycket punkt 2
far darfor anses inncfatta cn skyldighet att underrétta huvudmannen om
sidana forhallanden. :

Sarskilt di agenturforhallandet befinner sig i ett avvecklingsskede kan
det ligga i agentens intresse att ctablera kontakter med nya huvudmain,
kanske inom samma bransch som den dittillsvarande huvudmannens.
Uppsdgningstiden har ju bland annat till syfte att gc agenten tillfilie till
detta. Att di sdka kontakt med nya huvudmin och cventuellt ingd nya
agenturavtal kan intc anses innebiira avtalsbrott (om intc agenten efter
avtalets upphodrande skall vara bunden av ctt konkurrensforbud). Fragan
om ridtten att under det gamla avtalets bestind pibdrja arbetet for en
konkurrent bor i princip bedémas pd samma sitt som Ovriga fall av
konkurrens. Agenten bor dock under avvecklingsskedet st nigot friare 4n
annars, sarskilt om det dr huvudmannen som har sagt upp avtalet.

Bestammelsen om fortida frantradande i forsta stycket punkt | tar sikte
dven pa avtalsbrott frdn huvudmannens sida. Agenten kan t.ex. gora
gillande att huvudmannen krinker agentens ensamritt till ctt visst omra-
de genom att sjdlv bedriva forsiljning inom omradet. Det bor till en bérjan
uppmirksammas att enbart det forhdllandet att agenten har tilldelats ctt
visst omride intc innebdr att han har cnsamritt till det (fr 9 § punkt 3).
Ensamritt forutsiitter att parterna sirskilt har avtalat om detta. Att agen-
ten har cnsamriitt inncbir normalt att huvudmannen inte s)dlv far vara
verksam inom omradet och inte hellcr fir uppdra &t nigon annan agent att
bedriva verksamhet dir. Det kan dock férckomma att agenten far ensam-
ratt till ett omride med det forbehéllet att huvudmannen sjdlv far silja
direkt inom omradet. Vare sig agenten har ndgon form av ensamriitt till
omréidet eller bara har tilldelats detta har han enligt 9 § punkt 3 ratt till
provision pa forsiljningar inom omradet som kommer till stind genom
huvudmannens eget arbete (om inte ndgot annat fSljer av avtalet mellan
parterna). Det kan dndé innebiira nackdelar for agenten att huvudmannen
sjdlv dr verksam inom omridct. En sddan verksamhet kan, i vart fall om
den sker 1 storre omfattning, stora agentens forsédljningsarbete. Verksam-
heten kan ocksé f4 konsckvenser i fall da agenten dr skyldig att uppni en
viss minimiforsiljning.
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Om huvudmannen i enstaka fall sdljer inom agentens ensamomréde
torde ndgon annan “pafoljd” dn provision inte bli aktuell. Skadestdnd kan
komma i friga om agenten didrutdver lider skada av intrdnget. Men om
huvudmannen systematiskt bearbetar omradet och bedriver direktforsilj-
ning av stérrc omfattning och betydelse for agenten, bér denne ha ritt att
siga upp avtalet med omedelbar verkan pd grund av avtalsbrott frin
huvudmannens sida.

Agenten kan ocksd lagga huvudmannen till last att denne utan sakliga
skil underlater att zicceptera anbud som agenten siinder in till honom. Det
finns i och for sig ingen allmin skyldighet for huvudmannen att godta
insinda anbud cller att redovisa for agenten varfor han i ett visst fall véljer
att inte gora det. Men skulle en ogrundad vigran upprepas frin huvud-
mannens sida fAr han anses asidositta sina forpliktelser cnligt agenturavta-
let. Ar avtalsbrottet av visentlig betydelse for agenten, far denne séga upp
avtalet med omedelbar verkan.

Nir en part frintrider agenturavtalet med omedelbar verkan enligt
forsta stycket punkt 1 kan han ha rétt till skadestdnd av motparten enligt
bestimmelscrna i 34 § forsta stycket.

Bestdmmelsen i forsta stycket punks 2 ger vardera parten ritt att sdga
upp agenturavtalet med omedelbar verkan, om det forligger ndgon annan
viktig grund for detta 4n motpartens avtalsbrott. Denna bestimmelse kan
jamforas med 76 § och 51 § andra stycket tredje meningen KomL. Enligt
KomlL #r en part som sdger upp agenturavtalet i fortid befriad fran skade-
stdndsskyldighet, om det inte rimligen kan pifordras att uppdraget skall
besta. Detta dr ¢n nagot stringare forutsittning an den som giller for riitt
till uppsigning med omedclbar verkan enligt punkt 2 i forevarande para-
graf (jfr prop. 1974:29 s. 69). Den danska lagen innchéller inte nigon
bestimmelse om ritt till fortida fridntrddande i andra fall dn vid avtals-
brott frAn motpartens sida.

De grunder for fortida uppsdgning som avses 1 punkt2 kan vara av
varierande slag. Gemensamt for dem dr dock att de hénfor sig till forhal-

“landen som har intriffat efter det att agenturavtalet ingicks. Frigan om
avtalets giltighet, dvs. frdgan huruvida bindande avtal 6ver huvud taget
har uppkommit. fir bedomas enligt allmidnna avtalsrittsliga regler. Det-
samma giller frigor om jimkning av oskiliga avtalsklausulcr.

Bestimmelsen i punkt 2 tar sikte inte bara pa plotsligt intrdffande om-
stindigheter som i ett slag kastar forutsdttningarna for avtalet Gver 4nda.
Den bor ocksa kunna tillimpas i fall di avtalets fullgérande successivt
forsvaras eller blir mera betungande till foljd av omstindighcter som
intraffar eller forvirras under en utdragen tidsperiod. 1 sddana fall kan
man till slut nd en grins dir parten i friga fir anses ha en viktig grund att
frantrida avtalct i fortid. Detta géller framfor allt vid langvariga tidsbe-
stimda avtal. Vid avtal som loper tills vidare bér man beakta i vad min de
intriffade forhallandena var forutscbara {or parten och vilka mojligheter
han allts4 har haft att dra sig ur avtalsforhallandet med iakttagande av
bestimmelserna om uppsigningstid.
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Rent allmint kan siigas att man vid beddmningen av vilka grunder som
bor ge ritt till fortida uppsédgning far viga kravet pé stabilitct och trygghet i
avtalsforhallandet mot behovet av rorlighet 1 ckonomiskt hdnscende. Be-
domningen far ske fran fall till fall. Aven om méjlighcten att frantrida
agenturavtalet i fortid nu har vidgats nagot jaimfort med regleringen i
KomlL, ir tanken att bestimmelsen i punkt 2 skall tillimpas férhallandevis
restriktivt. Utgdngspunkten bor fortfarande vara att ett agenturavtal dr
bindande for bigge parter. Det dr svart att uttommande ange de situatio-
ner da det kan anses foreligga en viktig grund for fortida uppsagnmg I det
foljande skall nigra typfall belysas.

Hindelser med karaktir av force majeurc far i regel anses inncbéra en
viktig grund att frintrdda agenturavtalet i fortid. Exempel pa sidana
hindelser #r krig, uppror cller inrc oroligheter. rekvisition eller annat
forfogande cfter beslut av myndighet. inforscl- cller utforselforbud, natur-
katastrof, omfattande eldsvida och betydande arbetskonflikt. En forut-
sdttning for att en hiindelse av detta slag skall berittiga till fortida uppsig-
ning far anses vara att handelsen utgdr ett varaktigt hinder och i visentlig
man minskar mojligheterna att fullfoja agenturavtalet. Det torde framfor
allt vara den part som nidrmast har drabbats av hindret i friga som i dessa
situationer vill frintrida avtalet i fértid. Denna maojlighet bor dock kunna
utnyttjas dven av den andra parten, dar det star klart att medkontrahenten
pa grund av den intrdffade hdndelsen inte har mgjlighet att fullgora sina
Ataganden cnligt agenturavtalet. Man bor alltsd i den situationen inte
behéva avvakta med uppsdgningen tills det foreligger ett fullbordat av-
talsbrott fran medkontrahentens sida.

Aven omstindighcter av mera personlig natur bor kunna ge ritt att siga
upp agenturavtalet i fortid. Langvarig eller svar sjukdom bor séledes
berittiga en part att frAntrida avtalet, om det inte skéligen kan krdvas att
han fortsiitter avtalstiden eller uppsigningstiden ut. Diremot bor alders-
skil eller bytc av bostadsort normalt intc ge sddan ritt. Om bostadsbytet
har framtvingats av hilsoskdl kommer dock saken i ett annat lige.

I fall d& agenturavtalet har slutits for en mycket ldng tid, kanske 10—20
&r, kan det intrédffa att en part vill frigéra sig frdn avtalet utan att kunna
Aberopa nigot annat skil dn t.ex. indrade intressen cller tilltagande alder.
Det ir inte tidnkt att bestimmelsen om fortida uppségning i férevarande
punkt skall tillimpas i sddana fall. Skulle avtalsvillkoret om avtalstidens
langd framst4 som oskdligt, finns det i stillet mojlighct att jimka det enligt
bestimmelserna i 36 § avtalslagen. Dct skulle fora for lingt att i dctta
sammanhang gi in pa dc ndrmare forutsittningarna for en sddan jamk-
ning.

Om cn av parterna far forvaltare enligt 11 kap. 7 § fordldrabalken och
hans mdojlighcter att driva verksamheten dirigenom forsvaras, bor bada
parter ha riitt att siga upp avtalet i fortid. Mot bakgrund av att ett beslut
om forordnandc av fOrvaltare forutsdtter att den enskilde lider av sjuk-
dom, himmad forstindsutveckling, forsvagat hilsotillstind eller liknande
i sddan grad att han ar ur stdnd att varda sig cller sin egendom, torde dock
forutsdttningar for att sdga upp avtalet 1 fortid i de flesta fall foreligga
redan fore beslutet om forvaltarskap.
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Ett férordnande om niringsforbud boér utan vidare ge medkontrahenten
ritt att sdga upp avtalet i fortid.

Det kan intriffa att cn av parterna vill frintrada avtalet pa grund av att
medkontrahenten gjort sig skyldig till ocgentligheter utan att forfarandct
har nigot dirckt samband med agenturforhillandet. Medkontrahenten kan
t.ex. ha gjort sig skyldig till bestickning eller allvarlig ekonomisk brottslig-
het. Det ter sig i1 s&dana fall ofta rimligt att den andre inte skall bechéva
fortsitta samarbetet och sitta sitt eget goda rykte pé spel. Aven i dessa fall
bor det alltsd finnas mojlighet att siga upp avtalet i fortid. En forutsittning
far naturligtvis anses vara att det ror sig om forfaranden som dr dgnadc att
i visentlig man rubba fortroendet for medkontrahenten. Denna stand-
punkt i frigan om betydelsen av oegentligheter frin medkontrahentens
sida skiljer sig frin dc Overviganden i frigan som gjordes infor 1974 ars
dndringar i 51 och 52 §§ KomL (jfr prop. 1974:29 s. 49 och 68f.).

Om cn av parterna dor under agenturavtalets bestdnd, uppkommer
fraga huruvida avtalet upphodr som en automatisk foljd av dédsfallet. Nar
sakkunskap och andra personliga egenskaper hos den avlidne kan antas ha
varit utslagsgivande for medkontrahcentens val av partner, talar dvervi-
gande skil for att s& sker. I fall dir dct personliga fortroendeférhéllandet
inte har varit lika uttalat, bor utgdngspunkten i stillet vara att dédsboet
trider in i agenturavtalet i den avlidnes stélle. BAde dodsboet och med-
kontrahenten bor i dessa fall kunna siga upp avtalet i fortid, om det intc
rimligen kan krivas att avtalct bestir under &terstoden av avtalstiden eller
en uppsédgningstid.

Vad som nu sagts om omstiandigheter av personlig natur tar forstés siktc
pa fall dir parten i friga dr en fysisk person. Sddana omstiandigheter kan
intriffa dven med avseende pa befattningshavare i central stallning hos en
part som ar juridisk person. Ocksd i sddana fall bér det finnas visst
utrymme att tillimpa bestimmelsen i punkt 2 om fortida uppsigning. [ de
fallen torde dct dock i regel finnas anledning att vara mera restriktiv vid
bedémningen.

Det forhadllandct att en av parterna — i forsta hand huvudmannen —
ligger ned driften eller inskrinker verksamheten bor inte kunna aberopas
ensamt som skil for att siga upp agenturavtalet i fortid. Det bor darvid
inte ha nagon betydelse om idndringen av verksamheten framstir som
motiverad fran foretagsekonomisk synpunkt. Om huvudmannen dverva-
ger atgirder av detta slag bor det med andra ord ingd som ett led i
plancringen att han tar hinsyn till att avvecklingen skall foregis av en
uppsidgningstid cller att han dr beredd att kompenscra agenten for den
skada denne kommer att 4samkas genom en fortida uppsédgning.

Av andra stycket framgér att en uppsidgning med omedelbar verkan skall
vidtas utan oskiligt uppchdll. Tiden ridknas fradn det att den som vill
frintrida avtalet fick eller borde ha fitt kinnedom om den omsténdighet
han abcropar. Haller han inte den tiden forlorar han ritten att dberopa
omstindigheten i friga som grund for uppsigningen. En part i ett agentur-
forhallande bor allts inte kunna dra sig ur forhallandet i fortid genom att
hidnvisa till omstiandigheter som intridffat langt tidigare och da inte foran-
leddc honom att sdga upp avtalet.
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Det gar inte att generellt ange hur lang tid som ligger i uttrycket oskaligt
uppchdll. Beroecnde pd omstdndighcterna kan det ibland réra sig om cn
frist pa ctt fatal timmar eller en dag och i andra fall om cn tidslingd p4
nagra dagar eller en vecka. En ldngre frist kan vara motiverad sirskilt for
stirre forctag, som har flera beslutsinstanser.

Utgangspunkten for tidsfristen dr dd parten fick cller borde ha fatt
kinnedom om den aktuella omstidndighcten. Det kridvs alltsd inte att
parten faktiskt har fatt sddan kdnnedom. Tidsfristen borjar 16pa dven i fall
d3 en normalt aktsam niringsidkare i motsvarande situation borde ha
uppmirksammat omstindigheten i fraga.

Av tredje stycket framgdr att paragrafens bestammelser dr tvingande till
agentens forman. Huvudmannen fr alltsd inte forbehalla sig riitt att siiga
upp avtalet i fortid p& andra grunder dn dem som tagits upp i paragrafen.
Det torde ddremot vara tillatet att komma Gverens om att avtalet upphor
vid ndgondera partens dod. Forekomsten av ett siddant villkor visar att
man vid avtalsslutet har fist stor vikt vid den partens personliga egenska-
per, och det kan mycket vil vara sé att avtalet hade forfallit som en direkt
foljd av dodsfallet dven villkoret forutan (jfr vad som nyss sagts i anslut-
ning till forsta stycket punkt 2).

Det forhallandet att paragrafen 4r tvingande har siirskild betydelse i fall
da parterna har kommit dverens om att frimmande rétt skall vara tillimp-
lig pa deras mellanhavande. Enligt 3 § fAr nimligen tvingande bestimmel-
scr av detta slag inte &sidosittas till nackdel for agenten genom en lagvals-
klausul, om rittsforhallandet annars skulle bedomas cnhigt svensk ritt.
Denna reglering fir ses mot bakgrund av att bestimmelser i andra linder
om fortida uppsigning av agenturavtal pa olika sitt uppvisar klara skillna-
der i forhdllande till de svenska reglerna; i de svenska reglerna har till
skillnad mot i vissa utlindska réttssystem t.ex. omstindigheter som dryc-
kenskap och osedliga forbindelser med huvudmannens anhériga inte till-
mitts sjdlvstandig betydelse.

27§

Om agenten eller huvudmannen forsitts i konkurs. upphér agenturavtalet
att gilla. Utan hinder av huvudmannens konkurs far dock agenten gora
uppdraget gillande for tiden intill utgdngen av dagen efter den da kungo-
relsc om konkursbeslutet var inford i Post- och Inrikes Tidningar. om han
inte tidigare hadc clier borde ha haft kinnedom om konkursen.

(Jfr 27 § andra stycket 1 kommitténs forslag)

I paragrafen regleras verkan av endera partens konkurs. Bestimmelsen
stimmer Overens med regleringen 1 76 § jaimford med 47 § KomL. [ den
danska lagen finns inga bestammelser i frigan. Det innebir att férhéilan-
dena far bedémas efter allminna regler i den danska konkurslagen (kap.
7). Inte heller EG-direktivet innehaller nigra uttryckliga bestimmelser om
verkan av konkurs i agenturforhallanden. I artikel 16 dverldmnas &t med-
lemsstaterna att sjdlvstiindigt reglera frigan om omedelbart upphérande
av agenturavtalet till foljd av bristande avtalsuppfyllcise fran nigondera
sidan och till foljd av extraordinira omstindigheter.

b
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Forsitts agenten eller huvudmannen i konkurs. upphor enligt forevaran-
dc paragraf agenturavtalet automatiskt att gélla. Dct fordras saledes inte
att avtalet sdgs upp frdn ndgondera sidan. Konkursboet har inte heller ritt
att intridda i avtalet i konkursgidldendrens stille. Vill konkursboet och
konkursgildenirens medkontrahent fortsitia agenturverksamheten, kan-
ske 1 ctt avvecklingsskede. far de sluta ett nytt agenturavtal med konkurs-
boet som part. Boet blir d4 massaansvarigt for de forpliktelser mot med-
kontrahenten som uppkommer genom det nya avtalet.

Av 34 § andra stycket framgdr att konkursgdldendrens medkontrahent
har rdtt till crséittning for den skada som uppkommer pa grund av att
agenturavtalet upphor som cn foljd av konkursen. Medkontrahenten far i
dessa fall en oprioriterad fordran i konkursen. Enligt 29 § forlorar agenten
sin ritt till avglngsvederlag om agenturavtalet upphdr att gilla till foljd av
agentens konkurs,

Att agenturavtalet upphor att gilla har frimst den inneborden att parter-
nas forpliktelser att handla i enlighet med avtalct 1 princip upphiivs. Vid
huvudmannens konkurs dr dock agenten skyldig att vidta atgdrder till
skydd mot f6rlust enligt bestimmelserna i 32 §. Agentens krav pa crsétt-
ning for dessa atgirder torde utgdra en massafordran gentemot konkurs-
boct. Han bor ha riitt att innehdlla huvudmannens egendom enligt bestdm-
melserna i 15 § till sikerhet for denna fordran. Vid agentens konkurs bér
dennes konkursbo p4 motsvarande sitt ha ritt till ersédttning av huvud-
mannen for atgirder som konkursforvaltningen vidtar enligt bestimmel-
serna i 32 §. Skulle huvudmannen &samkas skada pd grund av att sidana
atgdarder har underlatits, bor utgdngspunkten vara att huvudmannens ska-
destdndsansprik ar att betrakta som en konkursfordran, som alltsd skall
bevakas i konkursen. I fall d4 skadan har sin orsak i ren oaktsamhet fran
konkursforvaltningens sida bor det dock finnas utrymme for att behandla
anspraket som en massafordran gentemot boel.

Om agenturavtalet har upphort till f61jd av huvudmannens konkurs, ger
avialet inte agenten nigon ritt till provision pa anbud som han férmedlar
direfter i det fall anbudet skulle leda till ett avtal mellan konkursboct och
tredje man. (Hir bortses fran fall d&4 agenten, dven om han inte hade
formedlat anbudet, skulle ha haft rétt till provision p4 avtalet enligt 10 §
forsta stycket punkt2.) Skulle huvudmannens konkursbo triffa ctt avtal
mcd tredje man pé grundval av ctt anbud som agenten har formedlat fore
konkursen, bor dock agenten ha rétt till provision pd det avtalet cnligt
bestammelserna i 10 § forsta stycket punkt 1. Hans krav pa provision torde
da vara att betrakta som en konkurstordran och inte som e¢n massafordran
(jfr NJA 1981 5. 801).

Huvudregeln i forevarande paragraf innebdr att agenturavtalet vid hu-
vudmannens konkurs upphdr att gélla vid sjdlva konkursutbrottet. En
kompletterande regel giller for det fall agenten inte har eller bor ha
kinnedom om konkursen. Agentcen fir d géra agenturuppdraget géllande
intill utgdngen av dagen efter den dag da kungdrelse om konkursbesiutet
infors 1 Post- och Inrikes Tidningar. Denna publikation kommer ut fem
dagar i veckan. Den forsdljs pa tidningens redaktion samma eftermiddag
som den ges ut men saluttrs inte 1 den Ovriga handeln. Prenumeranter far
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publikationen tidigast dagen cfter utgivandet. En bestimmelse av det nu
beskrivna innehéllet infordes i 47 § KomL i samband med 1975 ars kon-
kurslagsreform (sc prop. 1975:6, LU 12, rskr91).

Att en godtroende agent kan gora agenturuppdraget gillandc en tid efter
utbrottet av huvudmannens konkurs innebdr framfor allt att det arbete
han da lagger ned pa uppdraget ger honom samma ritt till provision och
annan ersittning som om konkursen intc hade intriffat. Agentens ersitt-
ningskrav ar darvid att betrakta som cn konkursfordran som kan bevakas i
konkursen.

Det forhallandet att agenten kan gora agenturuppdraget géllande enligt
forevarande paragraf har ingen betydelse f6r hans ritt att foretriida huvud-
mannen i férhallande till tredje man. Rittshandlingar som agenten efter
konkursutbrottct férctar med stod av en fullmakt fran huvudmannen har
enligt 23 § avtalslagen inte storre verkan mot konkursboet 4n om huvud-
mannen sjilv hade foretagit ridttshandlingen. Rér det sig om s. k. muntlig
fullmakt, framgir det av samma paragraf att rdttshandlingen inte kan
goras gillande mot boet, om agenten hade cller borde ha haft kinnedom
om konkursen di han foretog handlingen. Vid andra typer av fullmakt
saknar det i1 detta sammanhang betydelse om agenten var i ond eller god
tro. Av 3kap. 1 och 2 §§ konkurslagen kan utldsas ndr huvudmannens
konkursbo dr bundet av en rdttshandling som huvudmannen f6retagit cfter
konkursutbrottet. S4 blir i princip fallet om rittshandlingen foretas senast
dagen efter den da kungorelsen om konkursbeslutet var inford i Post- och
Inrikes Tidningar och det inte visas att tredje man kénde till beslutet eller
att det forckom omstidndigheter som gav honom skilig anledning att anta
att huvudmannen var forsatt i1 konkurs. Detta giller inte bara nér huvud-
mannen sjilv sluter avialet med tredje man utan ocksd nér han foretriads
av agenten. Utslagsgivandc i dessa situationer dr alltsd — bortsett fran fall
av muntlig fullmakt — intc agentens goda tro utan tredje mans.

Vid agentens konkurs har huvudmannen separationsritt till varor och
redovisningsmedel som av agenten hallits avskilda for huvudmannens
rikning (jfr 6 §). Vid huvudmanncns konkurs har agenten enligt 15 § viss
rdtt att innehalla varor, material och handlingar till sikerhet for fordringar
pa huvudmannen. Innehdllna varor kan forséljas cnligt bestimmelserna i
16 §. Agenten torde vidare ha mgjlighet att 1 huvudmannens konkurs
kvitta fordringar p4 huvudmannen mot konkursboets krav p4 utfiende av
medcl som av agenten avskilts for huvudmannens riakning enligt 6 § (jfr
NJA 1971 s. 123).

289§

Nir agenturavialet upphor, har agenten ritt till avgdngsvederlag, om och i
den mén

1. agenten har tillfért huvudmannen nya kunder eller visentligt okat
handeln med den befintliga kundkretsen och huvudmannen kommer att
ha visentlig fordel av foridndringen, och

2. avglngsvederlag dr skiligt med hidnsyn till samtliga omstindigheter,
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sarskilt agentens forlust av provision pi avtal med de i forsta punkten
angivna kunderna.

Bestimmelserna i forsta stycket skall ha motsvarande tillimpning, om
agenturforhillandet upphdr pa grund av agentens dod.

Avgangsvederlaget uppgar till hogst ett belopp motsvarande ctt ars er-
sdttning, berdknad efter ett genomsnitt under de senaste fem 4ren eller den
kortare tid som uppdraget har varat.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelserna
1 denna paragraf dr inte bindande for agenten.

(Jfr 29 § 1 kommitténs forslag)

Paragrafen handlar om agentcns ritt till avgingsvederlag. Den kan jamfo-
ras med KomL:s bestimmelser om schabloniserad efterprovision (68 §
tredje stycket) och crsittning for investeringar (76 § jamford med 52 §).
Forevarande paragraf motsvaras av 25 och 26 §§ i den danska lagen. |
artikel 17 1 EG-direktivet ges tva alternativa modeller att reglera frigan om
ersdttning till agenten nir agenturavtalet upphor. Forevarande paragraf ar
uppbyggd enligt den ena av dessa modeller. Enligt artikel 19 i EG-direkti-
vet ar bestimmelser om sddan crsittning tvingandc till agentens formén.

De nu foreslagna bestimmelserna om avgangsvederlag skiljer sig klart
fran regleringen i KomL. D¢ kompletteras i viss utsrickning av bestim-
melserna om s. k. efterprovision i 10 §. Avgangsvederlag kan scs som en
kompensation till agenten f6r att han har tillfért huvudmanncn bestacende
virden som huvudmannen kan dra nytta av dven cfter agenturavtalets
upphérande. Bestimmelserna om cfterprovision, daremot. syftar till att g
agentcn crsdttning for affarer som dr en direkt f6ljd av agentens arbete. En
viktig skillnad mecilan avgingsvederlag och efterprovision dr att ritt till
avgngsvederlag inte foreligger vid sddana forhdllanden som anges i 29 och
308§, t.cx. dd huvudmannen har sagt upp agenturavtalet pad grund av
pliktférsummelse pa agentens sida, medan ritten till efterprovision inte
paverkas av orsakerna till att agenturférhallandet bringas till upphorande.
Vid sidan av bestimmelserna om avgéingsvederlag och efterprovision finns
134 § regler om skadestand.

Grundforutsittningen for agentens ritt till avgingsvederlag dr att agen-
turavtalct upphér. Denna forutsittning dr uppfylid inte bara vid uppsig-
ning frAn huvudmannens sida. Bestimmeclserna om avgingsvederlag ir
tillampliga ocksd nir ctt tidsbestamt avtal I6per ut (jfr dock vad som strax
sdgs 1 anslutning till punkt 2 om fall da agenten avbdjer ett srbjudande att
fortsitta agenturen) och di ett avtal upphdr att gilla till foljd av huvud-
mannens dod elter konkurs. T det sist nimnda fallet torde agentens krav pa
avgdngsvederlag vara att betrakta som en konkursfordran, som skall beva-
kas i konkursen. Om avtalet upphor till f6ljd av agentens konkurs, bortfal-
ler rétten till avgingsvederlag enligt cn sidrskild bestimmelse i 29 § forsta
stycket punkt 2. Denna paragraf innchéller ocksa vissa andra inskriink-
ningar i agentens ritt till sidant vederlag dn dem som nu berdrts. Att
avgldngsvederlag kan utgd da avtalet upphor pd grund av agentens dod
framgar dirckt av andra stycket i forevarande paragraf. Vid uppsigning
frin agentens sida begrdnsas mojligheterna att fa avgingsvederlag genom
bestimmelserna i 30 § {orsta stycket.
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En inskrinkning av agentens omrade eller kundkrets torde intc ge denne
rdtt till avgéngsvederlag enligt férevarande paragraf. Ddremot kan en
atgird av detta'slag. beroende pd omstindigheterna, ge agenten ritt att
krdva skadestind enligt 34 § forsta stycket eller att séiga upp agenturavtalet
1 fortid enligt 26 § forsta stycket punkt 1.

1 forsta stycket anges de ndrmare forutsittningarna for att agenten skall
ha ritt till avgadngsvederlag. Dels skall han ha tillfort huvudmarnen ett
bestdende virde i form av nya eller utvecklade kundférbindelser (punkt 1),
dels skall det vid ¢n samlad beddmning framstd som skiligt att avgangsve-
derlag utgér (punkt 2). Som nyss nimnts bortfaller ritten till avgangsve-
derlag vid sddana forhallanden som anges i 29 och 30 §§.

Agenten har enligt forsta stycket ritt till avgidngsvederlag “om och i den
mén™ forutsdttningarna i punkt 1 och 2 4r uppfyllda. Av bestimmelsen
kan foljaktligen inte bara utldsas ndr avgingsvederlag skall utgd. Den ger
ocksa viss ledning vid bedomningen av hur stort vederlaget skall vara. I fall
da avgangsvederlag skall utgd for att agenten har anskaffat nya kunder (se
punkt 1) dr det siledes omsittningen med dessa kunder som bildar ut-
gangspunkt for berdkningen av avgingsvederlaget, inte den totala omsitt-
ningen.

I punkt I tas som en forsta forutsittning upp att agenten antingen har
tillfért huvudmanncn nya kunder eller att han vdsentligt har 6kat handeln
mecd den befintliga kundkretsen. Med kund avses vid forsiljningsagentur
en kopare och vid inkOpsagentur en siljare. jfr vad som sagts under 9 §.

Det 4r naturligtvis friga om cn ny kund om huvudmannen inte har haft
nagon kontakt med kunden tidigare. Men dven i fall di agenten aterupp-
livar affarsforbindelser med cn tidigare kund till huvudmannen, vilka har
legat nere en tid, kan kundcn vara att betrakta som ny. Vidare kan en kund
anses vara ny om agenten introducerar honom som képare av den produkt
som agenten marknadsfor, dven om kunden redan tidigare 4r kund hos
huvudmannen nér det giller andra produkter.

Det forutsitts att agenten har ¢///fért huvudmannen den nya kunden. Sa
ir till en bdrjan fallet ndr huvudmannens forsta avtal med kunden har
kommit till stind genom agentens medverkan (3fr 9 § punkt 1). Detsamma
giller om avtalet mellan kunden och huvudmannen kan scs som en 6ljd
av agentens verksambhet, t. ex. hans marknadsforing, trots att anbudet inte
har formedlats av agenten. Det tordc ddremot inte vara tillrickligt att
kunden och huvudmannen har ingitt ett avtal som ger agenten ritt till
provision enligt 9 § punkt 3. Men dven i dessa fall dr det ofta sa att det 4r
agenten som har tillfért huvudmannen kunden och att agenten pa den
grundcn har rétt till avgdngsvederlag.

Som nyss nimnts kan dven en 0kning av handcln med den befintliga
kundkretsen ge agenten ritt till avgngsvederlag. Mcd befintlig kundkrets
avses den kundkrets som vid agenturavtalets ingiende redan hadc etable-
rats av huvudmannen sjilv eller av en tidigare agent sdvitt avser varor av
dct slag som agenturavtalct giller. Det forutsitts att 6kningen av handeln
ar visentlig. Den ndrmare inncbdrden hérav far avgoras fran fall till fall.

Som en andra forutsittning — utéver kravet pa nya kunder cller 6kad
handel med den befintliga kundkretsen — giller enligt punkt 1 att huvud-
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mannen dven cfter agenturavtalets upphdrande kommer att ha visentlig
fordel av den kundkrets som agenten limnar efter sig. Med {ordel avses i
forsta hand utsikten till en fortsatt 16pande affirsverksamhet. Bedomning-
en far ske utifrin vad som dr antagligt i det cnskilda fallet. Man bér i regel
kunna utgd frin att cn fast affirsforbindelse som agenten har etablerat
mellan en kund och huvudmanncn kommer att bestd, om intc annat
framgir av omstédndigheterna. Visentlighetskravet savitt avser huvud-
mannens fordel av kundkretsen far séttas i relation till den marknadsandel
som har varit tilldelad agenten. Huvudmannens totala kundkrets eller
omsittning bor alltsd inte vara avgorande i detta sammanhang.

Om huvudmannen sdger upp agenturavtalet som ett led i en definitiv
nedldggning av verksamheten, bor avgingsvedcrlag i regel inte utgd. Han
kommer ju i dessa fall inte att ha ndgon fordel av kundkretsen. Hir avses
fall d& huvudmanncn pi sakliga grunder beslutar sig for att inte fortsitta
med forsdljningen inom agentens omrade eller till den kundkrets som
denne har upparbetat. Avgangsvederlag bor dock utgd om huvudmannen
illojalt upphor med verksamheten i syfte att intc behdva utge nigon sddan
crsdttning. Vidare bor avgdngsvederlag utgd om det kan forvintas att
forsdljningen kommer att atcrupptas inom dverskadlig tid.

Aven i det fallet att huvudmannen sager upp agenturavtalet pa grund av
att han Overldter kundkretsen eller verksamheten till nigon annan, bér
agenten ha ritt till avgdngsvederlag. Ddrvid br ndmligen de vdrden som
agenten har tillfért huvudmannen anses utgora en tillgang vid 6verlatelsen.
I sammanhanget bor dock uppméirksammas bestimmelsen 1 29 § forsta
stycket punkt 3, som séger att agenten inte har rétt till avgéngsvederlag om
han i samforstind med huvudmannen 6verldter agenturen till nigon an-
nan.

Om huvudmanncn bestrider att utge avgdngsvederlag ankommer det pé
agenten att visa att han tillfort huvudmannen sddana viarden som avses i
punkt 1. Dirvidlag bor inte stillas alltfér hoga krav pad bevisningen. For
den hindelse huvudmannen pastar att han skall ligga ned sin verksamhet
aligger det honom att styrka sin avsikt.

I punkt 2 stills det upp ytterligare en forutséttning for att agenten skall
" ha ritt till avgdngsvederlag, nimligen att det skall vara skiligt att sddant
utgar. Vid skilighetsbedomningen skall samtliga omstindighcter beaktas.
Som en omstiindighet av sdrskild betydelse framhévs i lagtexten agentens
forlust av provision p4 avtal med de i punkt | avsedda kunderna, dvs.
kunder som agenten har tillfort cller med vilka han visentligt har Gkat
handeln. Berdkningen av agentens forlust far ske efter en uppskaitning av
den framtida ordenillstromning som kan forvédntas fran dessa kunder. En
forutsittning dr naturligtvis att agenten skulle ha haft ritt till provision pé
avtalen i friga. Vid berikningen av storlcken pd avgingsvederlaget bor
man ta hidnsyn till att agenten besparas driftskostnader cfter det att agen-
turavtalet har upphort.

Vidarc ingér i skiilighetsbedomningen cnligt punkt 2 en méngd forhal-
landen som kan paverka bade sjdlva ritten till avgdngsvederlag och storle-
ken pa detta. Det dr knappast mgjligt att limna en uttdmmande redogorel-
s¢ for dessa forhillanden. Som en icke oviktig omstdndighet kan dock
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namnas avtalsforhallandets langd. Ju lingre agenturuppdraget har varat,
desto starkare skil talar for att agenten skall kompenscras med avgingsve-
derlag. En annan omstidndighct som talar i denna riktning dr att agenten
har haft stora inarbetningskostnader. Andra forhéallanden som kan inverka
pa bedomningen ar hur intensivt agenten har verkat for huvudmannen och
1 vad man forsdljningsframgdngar kan hirledas till agentens insatser.

Det forhéllandet att agenten avbdjer ett erbjudande fran huvudmannen
att fortsitta ctt tidsbestimt avtal som har 16pt ut, kan tunna ut skilen for
avgangsvederlag. Man kan hir soka ledning i vad som i 30 § forsta stycket
sdgs om ratt till avgingsvederlag vid uppsiigning frdn agentens sida. Ett
annat skil att visa aterhdllsamhet nir det giller avgingsvederlag kan vara
att agenten Overgar till forsiljning av en direkt konkurrerande produkt. P4
motsvarande sidtt kan en konkurrenskiausul, som forbjuder agenten att
inom viss tid efter avtalets upphorande marknadsfora konkurrerande pro-
dukter. utgdra ett skil att anldgga ett mcra generdst betraktelsesitt pa
fragan i vad mén avgingsvederlag skall utgi.

Som tidigare ndamnts finns i 29 § forsta stycket punkt 3-cn bestimmelsc
att agenten inte har ritt till avgingsvederlag om han i samforstdnd med
huvudmannen &verlater agenturen till ndgon annan. Skilet till denna
bestimmelse dr att agenten i den situationen fir kompensation gcnom den
Overelatelselikvid han far av den tilltridande agenten. Om huvudmannen
sedan sdger upp agenturavtalet med den nya agenten, uppkommer friga
huruvida man vid berdkningen av dennes avgingsvederlag skall kompen-
sera honom for vad han har erlagt tili den tidigare agenten. Denna fraga far
16sas med utgdngspunkt i avtalet mellan de tre parterna och forutsittning-
arna harfor.

Av andra stycket framgdr att avgangsvederlag skall utgd under de i forsta
stycket angivna forutsittningarna dven i fall d4 agenturavtalet upphor pa
grund av agentens dod. Avgingsvederlaget skall da utbetalas till agentens
dddsbo.

I ett agenturavtal kan ha bestimts att det skall gélla for agentens livstid
(ifr vad som sagts under 24 §). Det stdr da klart att avtalet upphér vid
agentens dod. I andra fall kan det vara mera tveksamt vilken verkan
agentens dod har pd avtalets bestand. dvs. huruvida dctta automatiskt
upphor cller om dodsboct trider in i agentens stiille. Nir sakkunskap eller
andra personliga egenskaper hos agenten kan antas ha varit avgorande vid
huvudmannens val av agent, talar avgérande skl for att agenturavtalet
skall upphoéra som cn direkt f6ljd av agentens dod. I fall dar avtalet inte
bygger pa ett sddant personligt fortroendeforhillande, utan dir det mera ar
firman dn firmainnehavaren som har varit utslagsgivande f6r huvudman-
nens val av agent, bor utgingspunkten i stillet vara att agenturen Svergar
pa dodsboet. Ju mera omfattande agentens verksamhet har varit, desto
ndarmare ligger dct till hands att lata dédsboect trida in i avtalet.

1 fall da agenturavtalet intc upph6r som cn direkt {6ljd av agentens déd,
kan doédsfallet i stdliet utgéra grund t6r att séiga upp avtalct 1 fortid enligt
bestimmelscrna i 26 § fGrsta stycket punkt 2. En sddan atgédrd kan vidtas
antingen av huvudmannen cller av agentens dodsbo. I bada fallen bor
agenturavtalet anses ha upphort pa grund av agentens dod enligt bestdm-
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melsen i andra stycket i forevarande paragraf. En forutsittning 4r natur-
ligtvis att uppsdgningen har skett utan oskiligt uppchall enligt vad som
sdgs 126 § andra stycket. En foljd av att agenturavtalet i dessa fall anses ha
upphdrt pd grund av agentens dod ir att undantagsreglerna i 29 och 30 §§
inte blir tillimpliga. Dodsboets ritt till avgingsvederlag beddms alltsa
uteslutande enligt bestimmelscrna i forevarande paragraf.

Bestimmelsen i andra stycket giller naturligtvis inte i fall d4 agenten &r
en juridisk person. Skulle agenturavtalet i ett sddant fall sigas upp i fortid
pé grund av att nigon person med central stillning i agenturrorelsen har
avlidit, blir bestimmelserna i forsta stycket direkt tillimpliga nir det giller
rdtten till avgingsvederlag. Under 30 § forsta stycket punkt 2 diskuteras
vilken betydelse dodsfallct bor tillmatas vid tillimpning av undantagsreg-
lerna i den paragrafen.

1 tredje stveket maximeras avgangsvederlaget till ett belopp motsvarande
ett ars ersidttning till agenten. Denna 4rserséttning skall utgdra ett genom-
snitt av ersittningarna de senaste fem &ren. Har agenturforhallandet varat
kortare tid dn fem &r, fir genomsnittet berdknas pi Arsersittningarna
under den tiden. Det 4r inget som hindrar att parterna avtalar om ett
storre avgangsvederlag dn vad som sdgs 1 férevarande stycke (jfr fjirde
stycket).

Med ersittning menas i tredje stycket — liksom i 8 § — bade provision
och annan avtalad ersiittning for Idpande kostnader. Det kan rora sig om
kostnadcr for kontors- och lagerlokaler, resa och uppchille, 16ner 4t an-
stillda, frakt. reklam m. m. Det ir bruttoersdttningen som avscs, vare sig
det ror sig om provision eller ersdttning av annat slag. Agentens driftskost-
nader skall sdledes inte dras av. (En annan sak dr att man — som namndes
i samband med forsta stycket punkt 2 — bor ta hinsyn till att agenten
besparas driftskostnader, d4& man beriiknar avgingsersittningen i det en-
skilda fallet.) Ersdttning for kostnader som inte ir att hinfora till den
I6pandc verksamheten bor inte beaktas vid berdkningen av maximibelop-
pet. Till saidana kostnader hor t. ex. utgifter for tillfdlliga recklamkampanjer
och dcltagande i1 missor.

Vid berikningen av avgangsvederlaget bor man forst se vilket belopp
man far fram vid en tillimpning av de normer som bér upp bestimmeclscr-
na i forsta stycket. Skulle denna berdkning leda till ett belopp som dversti-
ger det maximibelopp som foljer av tredje stycket, skall avgangsvederlaget
stanna vid maximibeloppet. Om beridkningen cenligt forsta stycket i stillet
leder till ctt belopp som ér lagre &n maximibeloppet, skall avgingsvederla-
get uppead till detta ldgre belopp. Det sagda innebér att avgingsvederlaget,
atminstone vid framgangsrika agenturuppdrag som varat en tid, ofta torde
komma att ligga i 6vre delen av det intervall som avgrinsas av bestimmel-
sen i tredje stycket. Det gir inte att ange ndgon "normalniva™ for avgangs-
-vederlaget. Forhillandena ir alltfor skiftande mellan olika branscher.
Emecllertid bor framhallas att avsikten med forevarande bestimmeclse inte
ar att sdnka nivin pa avgangsvederlag inom branscher dir det finns en
utvecklad praxis med avseende pd vederlagets storlek.

Av fjdrde stycket framgdr att paragrafen ir tvingande till agentens for-
méan. Han 4r sdledes inte bunden av avtalsvillkor som avskir honom {ran
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ritt till avgingsvederlag eller som innebdr att sddant skall utgd under
sndvare forutsidttningar dn vad som framgar av paragrafens bestimmelser,
jamforda med bestimmelserna i 29 och 30 §§.

I forevarandc paragraf finns ingen bestimmclse om miniminivi for
avgingsvederlaget cller ndgon regel om hur detta skall berdknas i normal-
fallet. Eftersom den grundldggande bestaimmelsen om ritt till avgangsve-
derlag dr av tvingande natur, bor dock agenten kunna hdvda att ett av-
talsvillkor, som ger honom ctt klart lagrc avglngsvederlag dn vad som 4r
sedvanligt inom branschen, inte idr forenligt med de tankar som bir upp
forevarande paragraf. Det tordc darfor inte vara uteslutet att jimka ett
sidant avtalsvillkor med stéd av 36 § avtalslagen. Som tidigare nimnts
star det parterna fritt att komma 6verens om ett hégre avgingsvedcrlag dn
vad som ryms inom det maximum som angivits i tredje stycket.

29§

Agenten har inte ritt till avgangsvederlag enligt 28 §, om

1. huvudmannen sdger upp agenturavtalet pAd grund av att agenten
uppsatligen eller av vardsloshet vidsentligt dsidosatt sina plikter gentemot
huvudmannen och &sidosittandet dr av sidant slag som ger huvudmannen
rdtt att sdga upp avtalet med omedelbar verkan enligt 26 § forsta stycket 1,
eller

2. agenturavtalet upphor till foljd av agentens konkurs, eller

3. agenten i samforstind med huvudmannen 6verldter agenturen till
négon annan.

Avtalsvillkor som dr mindre férdelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande for agenten.

(Saknar motsvarighet i kommitténs {orslag)

[ forevarande och nistfoljande paragrafer finns bestimmelser som i vissa
fall utesluter agenten fran ritt till avgangsvederlag. Liknande bestimmel-
ser finns i 52 § jamford med 76 § KomL med avscende pa ritt till ersitt-
ning for investeringar. Bestimmelserna i forevarande paragraf motsvaras
av 27och 29 §§ i den danska lagen samt artiklarna 18 och 19 i EG-
direktivet.

Aven om forutsittningarna for avgingsvederlag i 28 § r uppfyllda, har
agenten inte ritt till sddant vederlag vid de forhallanden som anges i
forevarandc och nidstfoljande paragrafer. | paragraferna tas upp fyra fall. I
forsta stycket av forevarande paragraf bchandlas situationer dd huvud-
mannen sager upp agenturavtalet (punkt 1), da detta upphor att gilla till
foljd av agentens konkurs (punkt 2) och dé parterna i samforstand later en
annan agent ta over uppdraget (punkt 3). Nastféljande paragraf ror fall da
uppsigning sker frin agentens sida. Utanfor de bada paragraferna faller
siledes fall da ett tidsbestamt avtal 16per ut. Men dven 1 dessa fall kan
sidana omstéindigheter som tas upp i paragraferna ha betydelsc genom att
inverka pé skilighetsbedomningen enligt 28 § forsta stycket punkt 2 (jfr
vad som sagts i anslutning till den bestimmelsen). Andra fall som intc
berdrs av de nu aktuella paragraferna ar dd agenturavtalet upphodr som en
automatisk foljd av ndgondera partens dod. '

Rekvisiten i de nu diskuterade paragraferna har flera beroringspunkter
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med dem som giller ritt till fértida uppsdgning enligt 26 §. De olikheter
som finns forklaras till viss del av att f6revarande paragrafer har utformats
under hinsynstagande till motsvarande bestimmelser i EG-dircktivet.
medan frdgan om fortida uppsdgning inte regleras i detta.

Enligt punkt 1 i forsta stycket kan agenten forlora sin ritt till avgdngsve-
-derlag om huvudmannen séger upp agenturavtalct pa grund av pliktfor-
summelse fran agentens sida. Grundforutsittningen 4r alltsi att agenten
uppsatligen cller av vardsldshet har dsidosatt sina forpliktclser enligt avta-
let clier lagen. Han svarar enligt allminna regler ocksd for forsummelse
fran sina anstillda. En andra (6rutsittning 4r att pliktforsummelsen ir
vasentlig. Det &r inte tillrickligt att forsummelscn fir foljder som ir av
vésentlig betydelse for huvudmannen, utan forsummelsen skall i sig fram-
std som allvarlig. Ett mindre misstag frdn agentcns sida som rakar fa
allvarliga foljder fér huvudmannen leder foljaktligen inte till att agenten
forlorar sin ritt till avgingsvederlag. For dct tredje skall pliktfdrsummel-
sen vara av sddant slag att den ger huvudmannen ritt att sdga upp avtalet
med omedelbar verkan enligt 26 § forsta stycket punkt 1. Av den bestim-
melsen foljer att agentens avtalsbrott skall vara av visentlig betydelse for
huvudmannen. Avtalsbrottet skall alltsd samtidigt vara av visentlig art
och ha visentlig betydelse for huvudmannen. Sammanfattningsvis kan
sdgas att rekvisiten for forlust av ritt till avgingsvederlag enligt forevaran-
de punkt dr snivare dn de rckvisit som géller ratt till fortida uppsigning
enligt 26 § forsta stycket punkt 1.

Bestimmelserna i punkt | forutsitter inte att huvudmannen faktiskt
utnyttjar mojligheten 1 26 § att siga upp agenturavtalet med omedelbar
verkan. Det dr tillrdckligt att ritt till sidan uppsédgning har forelegat, dven
om huvudmannen viljer att iaktta de tidsfrister som géller vid ordinér
uppsdgning cller kommer Overens med agenten om en annan — ldngre eller
kortare — uppsigningstid. Kravet pa orsakssamband mellan uppsigning-
en och agentens pliktféorsummelse far dock anscs innebira att uppsigning-
en skall ske utan oskiligt uppehall fran det att huvudmannen méste antas
ha fait kdnnedom om pliktférsummelsen (jfr 26 § andra stycket). Huvud-
mannen bor alltsd inte kunna slippa ifrin skyldigheten att utge avgangsve-
derlag genom att hinvisa till tidigare pliktforsummelser fran agentens sida
som d4 de intriffade inte foranledde huvudmannen att sdga upp agentur-
avtalet.

Det forhallandet att agenten accepterar en uppsagning med omedelbar
verkan frdn huvudmannens sida kan inte utan vidare tolkas som att han
avstar fran sin rétt till avgingsvederlag. Man kan mycket vil tidnka sig fall
da agenten visserligen inte delar huvudmannens mening i frigan huruvida
han har férsummat uppdraget men han i den uppkomna situationen dndéa
inte har nigot emot att snarast trada tilibaka fran dctta.

Av punkt 2 1 forsta stycket framglr att agentens ritt till avgingsvedcrlag
gar forlorad om agenturavtalet upphor till foljd av agentens konkurs enligt
bestdmmelserna 1 27 §. I detta fall kan alltsd varken agenten eller hans
konkursbo resa krav pad avgingsvederlag gentemot huvudmanncn. De
nidrmare orsakerna till konkursen saknar i sammanhanget betydelse. Upp-
hor avtalet i stdllet pd grund av att huvudmannen forsétts 1 konkurs, gar
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agenten naturligtvis inte miste om ritten till avgdngsvederlag. Kravet pa
sddant vederlag dr dirvid att betrakta som en konkursfordran som féir
bevakas i konkursen.

Bestimmelsen i punkt 3 i forsta stycket innebir att agenten forlorar sin
riatt ull avgangsvederlag om han i samforstdnd med huvudmannen Gverla-
ter agenturen till ndgon annan. Bakgrunden till bestimmelsen ér att agen-
ten vid en Overltelse av detta slag kan antas fi kompensation for de
virden han tillfort rorelsen genom en Gverlatelselikvid frin den tilltradan-
dc agenten. Bestimmelsen har dock utformats som en generellt verkande
regel. Ritten till avglngsvederlag bortfaller sdledes dven om Gverlatelse-
likviden understiger det avgdngsvederlag som skulle foljt av bestimmelser-
nai28 § eller om overlatelselikvid inte alls lamnas.

Som redan har nimnts under 28 § 4dr bestimmelserna 1 forevarande.
paragraf 1 forening med bestimmelserna i 28 och 30 §§ tvingande till
agentens forméan. Detta framgér bl. a. av andra stycket i forevarande para-
graf (jfr 28 § fjidrde stycket och 30 § andra stycket). Agenten ir alltsd inte
bunden av avtalsvillkor som innebir att hans ritt till avgidngsvederlag
bortfaller till foljd av andra omstandigheter 4n dem som angivits i paragra-
fen eller att avgingsvederlaget under vissa forhallanden skall uigd med
reduccrat belopp. Av paragrafens tvingande natur foljer ocksé att huvud-
mannen inte kan uppstilla som villkor att krav pi avgingsvederlag skall
framstillas i nigon viss form, t.ex. skriftligen. I sammanhanget bor pa-
minnas om att det i 31 § finns bestimmelser om preskription av ansprak
pa avgdngsvederlag.

30§
Sédger agenten sjilv upp agenturavtalet, har han ritt till avgingsvederlag
enligt 28 § endast om

|. uppsiigningen grundas pd en omstindighet p4 huvudmannens sida av
siddant slag som ger agenten rétt att siga upp avtalet med omedelbar
verkan enligt 26 §, eller

2. det pa grund av agentens alder cller sjukdom eller liknande forhatlan-
de intc skiligen kan kriivas att han fortsitter sin verksamhet.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga fér agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande {Or agenten.

(Saknar motsvarighet i kommitténs forslag)

Vissa allmdnna kommentarer till forecvarande paragraf har gjorts under
298.

Forsta stycket av forevarande paragraf handlar om fall da agenten séger
upp agenturavtalet. Huvudregeln ér att agenten dé gdr miste om sin ritt till
avgéngsvedcrlag. Detta giller ven om uppsdgningen sker med iakttagande
av bestimmelscrna om uppsigningstid i 24 §. Bakgrunden till denna hu-
vudregel r att agenten inte sjélv skall kunna utlsa ctt krav p4 avgéngsve-
derlag vid en f6r honom gynnsam tidpunkt. Huvudregeln har tva undantag
som mojliggor fOr agenten att séiga upp avtalet utan fSrlust av avgingsve-
derlaget. Undantagen, som i praktiken torde ticka cn ganska stor del av
uppsagningsfallen, avser situationer da agenten har ritt till fortida uppsig-
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ning p4 grund av omstindighcter pd huvudmannens sida (punkt 1) och da
uppsigningen motiveras av hilso- eller ldersskil (punkt 2).

Av punkt 1 foljer sdledes att agenten behéller sin ratt till avgingsvederlag
om hans uppségning ir en foljd av sdidana omstédndighcter p4 huvudman-
nens sida som ger agenten rétt att siiga upp avtalet med omedelbar verkan
enligt 26 §. Till dessa omstdndigheter hor till en bdrjan avtalsbrott fran
huvudmanncns sida som ir av visentlig betydelse for agenten (26 § forsta
stycket punkt 1). Det krivs inte att huvudmannen har varit oaktsam. Inte
heller forutsitts att avtalsbrottet dr visentligt till sin art, bara att dess
verkningar har viisentlig betydelse for agenten. Har foreligger en skillnad
jamfort med rckvisiten for forlust av avgangsvederlag i 29 § forsta stycket
punkt |, -

Andra omstédndigheter som omfattas av punkt | i forevarande paragraf
ir sddana viktiga grunder att frintrida agenturavtalet i fortid som avses i
26 § forsta stycket punkt 2. En forutsdttning dr dock att grunden bestarien
omstindighet p4 huvudmannens sida. Som exempel kan nimnas att hu-
vudmannen har fatt en forvaltare enligt 11 kap. 7 § fordldrabalken, att han
har avlidit (i en situation didr dodsfallct inte automatiskt leder till att
agenturavtalet upphdr att gilla) eller att han har gjort sig skyldig till
oegentligheter dgnade att i vdsentlig man rubba fortrocndet for honom.
Utgors grunden for fortida frintrddande av en omstidndighet pa agentens
sida, kan i stiillet bestimmelsen i punkt 2 bli tillimplig.

Bestimmelsen 1 punkt 1 forutsitter inte att uppsidgningen faktiskt sker
med omcdelbar verkan, utan det ar tillrdckligt att agenten har haft ritt att
vidta uppsigningen pa detta sidtt. Har gor sig ungefdr samma synpunkter
gillande som vid tilldimpning av 29 § forsta stycket punkt 1.

Av punkt 2 framgér att agentens uppsagning inte leder till forlust av
ritten till avgingsvederlag, om det pd grund av hans Alder eller sjukdom
eller liknande forhallande inte skiligen kan krdavas att han fortsitter sin
verksamhet. Under bestimmelscn faller forutom hog dlder och sjukdom
dven andra fysiska svaghetstilistind. Svaghet och sjukdom — men knap-
past aldersskdl — kan i méanga fall ocksd utgbra grund att frintrdda
agenturavtalet i fortid enligt 26 § forsta stycket punkt 2. Rent allmént kan
sdgas att rekvisiten i den bestimmelsen técker ett sndvare félt 4n rekvisiten
i forevarande punkt.

Bestimmelsen i1 punkt 2 kan bli tillimplig bidde pa tidsbestimda agen-
turavtal och pa sddana som giller tills vidare. Agentens mdjlighet att
frantrida avtalet med bibchillen ritt till avgingsvederlag begrdnsas av det
skilighetskrav som ingdr i1 bestimmelsen. Det torde knappast std i dve-
rensstimmelse med detta skilighetskrav att Aberopa enbart aldersskil for
att vid ett icke tidsbestamt avtal dsidosdtta en uppsdgningstid pa négra
manader. Ar det diremot friga om ett avtal slutet pa ling tid bor hog alder
i sammanhanget kunna accepteras som ‘tillriickligt skdl att frintrida avta-
let. Trots att agentens uppsigning i detta fall foretas i strid mot bestimmel-
serna om fortida uppsdgning bor han siledes ha kvar sin rétt till avgdngs-
vederlag enligt 28 §. Den alder som &r av betydelse | sammanhanget torde i
normalfallet ligga 6ver den allménna pensionsaldern.

Det kan mycket vil intrdffa att ingen av de omstidndigheter som anges i
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punkt 2 4r ensamt utslagsgivande men att man vid en samlad bedémning
av agentens tillstdnd — 4lder, fysik och hidlsa — finner att han uppfyller de
forutsdttningar som far ansces gilla i sammanhanget.

Ordalydelsen i punkt 2 forutsdtter att agenten dr en fysisk person. Det
bor dock finnas visst utrymme for en analog tillimpning av bestimmelsen
i fall d4 en befattningshavare i central stdllning hos en juridisk person
befinner sig i en sddan situation som bestimmelsen tar sikte pd. Sidan
analogisk tillimpning bor komma i friga endast i férhallandevis begridnsad
omfattning. En forutsittning far anses vara att befattningshavarcn 4r av s
vital betydelse for agenturverksamheten att situationen ar jimfoérbar med
att verksamheten drivs av honom personligen. En speciell situation upp-
kommer nir en befattningshavare av detta slag har avlidit och dddsboet
siger upp avtalet i fortid enligt 26 § forsta stycket punkt 2. Overvigande
skl talar for att dodsboets uppsigning darvid far anscs ha skett pa grund
av en saddan omstidndighet som berittigar till en analog tillimpning av
punkt 2 i forevarande paragraf. Dodsboet bor alltsd i denna situation
behéalla sin ritt till avgangsvederlag.

Av det anférda framgar att agenten i olika situationer kan behélla sin
ritt till avgingsvederlag trots att han har sagt upp agenturavtalet i strid
mot bestimmelscrna om fortida uppsigning i 26 §. En sddan uppsdgning
kan foranlcda skyldighet tor agenten att utge skadestand enligt bestimmel-
serna i 34 §. I den situationen kan huvudmannen kvitta agentens ansprak
pé avgingsvederlag mot sitt cget krav pé skadestdnd, om forutséttningar i
Ovrigt forcligger for kvittning.

1 andra stycket anges att bestimmelserna i forevarande paragrafl ir
tvingande till agentens formén. Detta har redan ber6rts under 28 och
29 §8.

31§

Agenten forlorar sin rétt till avgdngsvederlag, om han inte inom ctt &r frdn
det att avtalet upphérde meddelar huvudmannen att han kriver sidant
vederlag.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten 4dn bestimmelserna
i denna paragraf ir intc bindande for agenten.

(Jfr 30 § i kommitténs forslag)

Paragrafen handlar om preskription av krav pd avgingsvederlag. Den
saknar motsvarighet i KomL men stimmer 6verens med 28 och 29 §§i den
danska lagen samt artikel 1 7 punkt 5 och artikel 19 i EG-direktivet.

I forsta stycket foreskrivs att agenten maste framstilla krav p4 avgéngs-
vederlag inom ett ar fran det att uppdraget upphdrde. Annars forlorar han
ritten till sAdant vederlag. Det har intc uppstillts nigra formkrav med
avseende pa agentens meddelande. Frén bevissynpunkt kan det naturligt-
vis vara tillrAdligt att meddelandet sker skriftligen. Aven ett muntligt
meddelande dr dock fullt giltigt.

Det &r tillrickligt att det av meddelandet framgar att agenten har for
avsikt att begira avgangsvederlag. Agenten behdver intc i meddelandet
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preciscra sina ansprik gentemot huvudmanncn. En sddan prcciscring kan
ansté till cfter cttarsfristens utging.

Huvudmannen stdr enligt 36 § risken for att ctt dndamélsenligt avsiint
meddelande enligt forevarande paragraf forsenas. forvanskas eller inte
kommer fram.

Av andra stycket framgar att paragrafen ir tvingande till agentens f6r-
mén. Agenten ar foljaktligen inte bunden av avtalsvillkor som gar ut p4 att
preskriptionstiden ir kortarc 4n ctt ar cller att agentens meddelande skall
ske i skriftlig form eller med iakttagande av nagra siirskilda formaliteter.

32§

Har agenturavtalet upphort skall agenten, intill dess huvudmannen sjilv
kan bevaka sina intressen, vidta sidana atgirder som ar nodvindiga for att
skydda huvudmannen mot forlust, om det intc dirav uppkommer bety-
dande kostnad. oldgenhet cller ckonomisk risk for agenten. Denne har ritt
till skilig ersdttning for atgdrderna.

(Jfr 31 § i kommitténs forslag)

I paragrafen finns bestimmelser om forhallandena strax cfter uppdragsti-
dens slut. Den motsvaras delvis av 76 § jimford med 48 § KomL men
saknar motsvarighet i den danska lagen och i EG-dircktivet.

Av paragrafen framgar att agentens plikt att tillvarata huvudmannens
intressen inte upphor i samma stund som hans uppdrag 16per ut. Han skall
inom rimliga grinscr vidta dc atgirder som dr nddvindiga for att skydda
huvudmannen mot forlust. Det kan rora sig om att vidarebefordra anbud
som avgetts av tredje man cller att ta vard om varor och annat som han har
om hand. Skyldighcten giller inte dtgdrder som innebir betydande kost-
nad, oldgenhet cller ckonomisk risk for agenten. Bedémningen hirvidlag
far skc mot bakgrund av bland annat verksamhetens omfattning, agentens
ekonomiska situation och storleken p& den forlust som kan komma att
drabba huvudmannen, om atgirderna underlats.

Agentens skyldighet enligt forevarande paragraf giller oavsett orsaken
till att agenturforhallandet har upphort. Si snart huvudmannen, om han
anviinder tillbdrlig omsorg och varsamhet, sjdlv kan ta till vara sina
intressen, upphdr agentens skyldighet. Agentens plikt torde i regel striicka
sig under langre tid i fall d& det 4r han sjdlv som har frantritt avtalet,
sdrskilt om han har gjort det utan att iaktta uppsédgningstid.

Om agenten brister i sina &ligganden cnligt forevarande paragraf, kan
han bli skadestdndsskyldig gentemot huvudmannen.

Agenten har ritt till skilig ersittning for de atgirder han vidtar. Ersitt-
ningen dr avsedd att inncfatta bade gottgorelse for arbete — 1 den min
detta inte ersitts genom provision — och erséttning {6r utgifter och kost-
nader, t.cx. for frakt och férvaring av huvudmannens varor.

Bestammelsen om ersdttning giller 1 princip bara sddana atgirder som
agenten enligt vad som nyss sagts dr skyldig att vidta. I pabudect att
ersattningen skall vara skilig fir dock ansecs ligga att agenten i viss ut-
strickning bor ha ritt till kompensation for dtgidrder som inte helt ticks av
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denna skyldighet. Det ror sig framfor allt om atgirder som han visserligen
kunnat ncka att utféra med hdnvisning till att de intc var nédvéndiga eller
skulle bli allifor kostsamma fér honom men som dnd4 har varit kostnads-
besparande f6r huvudmannen. Viss forsiktighet bor dock iakttas vid be-
domningen av ansprik pa crsdttning for Atgérder av detta slag.

Agenten har enligt 15 och 32 §§ rdtt att halla inne huvudmannens varor,
material m. m. som sdkcrhet for krav pd crsittning enligt forevarande
paragraf.

Bestimmelserna i forevarande paragraf giller i princip dven nédr agen-
turavtalet upphor att gélla till f6ljd av ndgondera partens konkurs. Denna
frdga har behandlats under 27 §.

333§

Nir agenturavtalet har upphort skall agenten till huvudmannen aterlimna
varor, matecrial och handlingar som han har mottagit for att fullgdra
uppdraget. Agenten har dock ritt att till sdkerhet for fordran innchalla
huvudmannens egendom i enlighet med 15 § och forsilja den enligt 16 §.

(Jfr 32 § i utredningens forslag)

Av paragrafen framgér hur agenten skall forfara med huvudmannens egen-
dom efter agenturuppdragets upphdrande. Den motsvaras till viss del av
76 § jamford med 49 och 39 §§ KomL men saknar direkt motsvarighet i
den danska lagen och EG-direktivet.

[ och med att agenturuppdraget upphor skall agenten till huvudmannen
aterlimna vad han har mottagit for uppdraget. Skyldigheten omfattar till
en borjan varor som agenten har mottagit for forsiljning. Nir det giller
varor som han pa grund av ett inképsuppdrag har mottagit av tredje man
ligger det i sjilva uppdraget att varorna skall dverlimnas till huvudman-
nen. | paragrafen sigs vidare att agenten skall &terldimna material och
handlingar som huvudmannen har tillhandahillit. Bestimmelsen tar sikte
pa t.ex. varuprover, monster, broschyrer, prislistor, ritningar, anbuds-
blanketter och behorighetshandlingar. Vad betrdffar medel som agenten
har uppburit av tredje man finns bestimmelser om redovisningsskyldighcet
i 6 § andra stycket.

Bestimmelsen om dterlamningsskyldighet inkriktar inte pd agentens
ritt att innehélla och dircfter forsdlja huvudmannens egendom enligt
bestammelserna i 150ch 16 §§. Denna ritt far utévas dven med avscende
pé fordringar som uppkommit efter uppdragets avslutande, t.ex. krav pa
skadestand eller ersiittning for avvecklingsatgiarder.

Egendomen bor aterlimnas utan anmaning frin huvudmannens sida.
Det bor ske s& snart agenturuppdraget har upphort, om inte agenten har
rdtt att halla kvar egendomen som sikerhet for fordringar gentemot hu-
vudmannen. Kostnaderna f6r att iterlimna egendomen, t.ex. frakt och
porto, torde i de flesta fall primdrt komma att beclasta agenten. Har
agenturavtalet bringats till upphdrandc under férhallanden som ger agen-
ten ritt till skadestdnd av huvudmannen, bor agenten inom ramen for
skadestdndct kunna fa ersdttning for kostnader av detta slag.
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Det star parterna fritt att ndrmare komma 6verens om hur aterlimnan-
det skall sk, t. cx. att egendomen skall dverlimnas till en ny agent i stillet
for till huvudmannen. Har négon Overenskommelse om formerna for
atcerlimnandet inte triffats, bor cgendomen aterldmnas till huvudmannen
pa ett med hinsyn till omstdndigheterna dndamalsenligt sdtt. Man far
hirvid beakta bestimmelserna om vardplikt och intressebevakning i 6 och
3288.

Skullc agenten brista i sina skyldigheter enligt forevarande paragraf, kan
han bli skadestdndsskyldig i forhailande till huvudmannen. Om agenten
végrar att aterlimna cgendomen, kan huvudmannen vicka talan vid all-
min domstol med yrkande om forpliktande att utfi egendomen eller, om
forutsdttningar i dvrigt foreligger, anhingiggbra fragan vid kronofogde-
myndighet genom cn ansékan om vanlig handrickning enligt lagen
(1990: 746) om betalningsforeldggande och handriackning.

Skadestand
348§

Underlater agenten eller huvudmannen att fullgdra sina skyldigheter enligt
agenturavtalet eller lagen, dr han skyldig att crsitta den andre den skada
som uppkommer dirav, om han inte visar att underldtenheten ej beror pé
forsummelse pa hans sida.

Upphdr agenturavtalet att gélla till fol)d av den ena partens konkurs, har
den andra parten ritt till ersdttning for den skada som uppkommer dirav.

Den som vill kriva skadestind skall meddela den andre detta utan
oskiligt uppchall efter det att han fick cller borde ha fatt kinnedom om de
omstindigheter som ligger till grund for kravet. Gor han inte det, forlorar
han ritten till skadestind utom i fall ndr den andre har handlat grovt
vardslost eller i strid mot tro och heder.

Avtalsvillkor som #r mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf 4r intc bindande f6r agenten.

(Jfr 12 och 28 §§ i kommitténs forslag)

Paragrafen handlar om skadestdnd. I KomL finns bestimmelser om skade-
stand dels i 67 §. dels i det regelkomplex som bildas av 76 § jamford med
46 och 51 §§. Skadestandsfragan regleras i den danska lagen av 6 §. EG-
forslaget innehdller inga bestimmelser om skadestand till f6jd av pliktfor-
summelse mcn erbjuder, som ndmnts under 28 §, tvd alternativa modecller
att rcglera fragan om crséttning till agenten niir agenturavtalet upphor. |
artikel 17, punkt 2b, sdgs betriaffande avgingsvederlag cnligt en av dessa
modeller, att sddant vederlag inte hindrar att agenten dessutom begir
skadesténd.

Bestimmelser om skadestand har nu sammanforts till en enda paragraf.
Forsta stycket ticker tre situationer som i KomL behandlas var for sig. For
det forsta avses skadestAndskrav som uppkommer under agenturavtalets
bestand. Detta fall har hittills reglerats i 67 § KomL, som dock bara giller
skadestandsskyldighet for agenten. For det andra avses skadestand vid
uppsigning pa grund av motpartens avtalsbrott. Vad som hittills har gillt i
denna situation kan utldsas av 76 § jamford med 46 § och 51 § KomL
(bortsett frAn andra stycket tredje meningen och tredje stycket andra
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meningen). For det tredje omfattar forsta stycket i forevarande paragraf
skadestand till foljd av otilliten uppsdgning frdn motpartens sida. De
hittills gillande reglerna hirom fir man fram vid en sammanstéllning av
76 § med 46 § och 51 § forsta, andra och fjarde styckena KomL. Andra
stycket i forevarande paragraf handlar om skadestdnd vid motpartens
konkurs. Motsvarandc bestimmelser i1 KomL framgar av 76 § jamford
med 46 § och 51 § tredje stycket andra meningen och fjdrde stycket.

[ det nu framlagda lagforslaget regleras lika litet som i KomL skadc-
standskyldighet i forhdllandet mellan & cna sidan nigon av partcrna i
agenturavtalet — agenten eller huvudmannen — och & andra sidan tredje
man. Denna fraga far dven i framtiden I6sas med tillimpning av bestdm-
melser i annan lagstiftning. t. ex. koprittsliga regler om skadestind eller
bestimmelscr om sysslomans ansvar (jfr 18 kap. 2 § handelsbalken). cller
av aliminna regler om skadestand i kontraktsforhallanden.

I férsta stycket behandlas skadesténd till foljd av avtalsbrott. Grundfor-
utsdtiningen 4r att en av partcrna har underlatit att fullgora sina skyldighe-
ter enligt agenturavtalct cller lagen. Detta avtalsbrott skall ha orsakat
skada for den andra parten. Det skall foreligga adekvat kausalitet mellan
avtalsbrottet och skadan, dvs. skadan skall vara en berdknclig och sannolik
foljd av avtalsbrottet. Den som vill ha skadestdnd har bevisbdrdan bade
for att motparten har begatt ett avtalsbrott och for att detta har lett till en
skada enligt vad som nu sagts. Har han visat detta maste motparten for att
undgé skadestdndsskyldighet visa att avtalsbrottet-inte beror pd forsum-
melsc pa hans sida. Han har med andra ord ctt s. k. presumtionsansvar.

Bestammelsen i forsta stycket giller bade agentens och huvudmannens
skadestdndsansvar. Samma fOrutsittningar giller hidrvid for bagge parter.
Av fjirde stycket framgdr dock att bestimmelserna ar tvingande till {or-
man for agenten men inte till férmén f6r huvudmannen.

Forsta stycket avser till en borjan skadestindskrav som uppkommer
under avtalcts bestdnd. Det tordc inte vara mojligt att uttémmande ange i
vilka situationer skadestdnd hirvid kan komma 1 friga. Négra fall av olika
slag kan illustrera framstéllningen.

Situationen kan t.ex. vara den att agenten dsamkas kostnader pd grund
av att huvudmannen har forsummat att tillstdlla honom material cller att
limna honom upplysningar som krivs for uppdragets fullgérande (jfr 7 §
forsta stycket punkt 1och2). En annan situation dr att huvudmannen
brister 1 sin skyldighet att underrdtta agenten om forutsedda driftsin-
skrankningar med pafoljd att agenten gbr investeringar som intc kommer
till nytta (jfr7 § andra stycket). Vidare kan huvudmannens atgird att
lamna ofullstindiga cller felaktiga provisionsnotor f6ranleda kostnader for
agenten i samband med att denne behdver granska huvudmannens bokfo-
ring (j{r 14 §).

Som exempel pa skador for huvudmannen kan nimnas forséljningsbort-
fall uill foljd av att agenten underlater att vidarcbefordra anbud fran tredje
man cller bryter mot instruktioner att delta i missor cller rcklamkam-
panjer, forutsatt att instruktionerna faller inom ramen for vad som kan
anses skiligt (fr 5 § punkt 2 och 3). Ett annat fall Ar att agenten brister i sin
vardplikt med avscende p4d huvudmannens varor (jfr 6 § forsta stycket).
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Skada for huvudmannen kan ocksi uppkomma genom att agenten felak-
tigt innehdller huvudmannens egendom under &beropande av bestimmel-
serna i 15 §. I sammanhanget bor ocksd ndmnas det fallet att agenten
bedriver konkurrerande verksamhet inom det omride som har tilldelats
honom, antingen for en annan huvudman cller for egen rikning. Omstéin-
digheterna i det enskilda fallet blir hidr avgérande f6r om forfarandet dr att
betrakta som avtalsbrott frin agentens sida (jfr vad som anforts under 5
och 26 §§). Forcligger inte avtalsbrott, finns intc heller grund for skade-
stand.

Under forsta stycket faller vidare krav pd skadestand till foljd av otilla-
ten uppsigning frdn motpartens sida. Bestimmelser om ritt till uppsig-
ning av agenturavtal finns 1 24 —26 §§. SAger en av parterna upp avtalet i
enlighet med dessa bestimmelser, kan motparten inte krdva skadestand av
honom pé den grunden att uppségningen har véllat honom skada. Ritt att
sdga upp avtalet innebdr just att man fir frdntrdda detta utan att dirige-
nom &dra sig skadestdndsskyldighet. Diaremot star det naturligtvis den
uppsagde fritt att kridva skadestand pd grund av nagot under avtalstiden
beginget avtalsbrott fridn motpartens sida. forutsatt att anspraket inte
preskriberats cnligt bestimmelserna i tredje stycket.

En otilliten uppsdgning #r alltid ctt avtalsbrott enligt forsta stycket.
Bakgrunden till avtalsbrottet kan variera frén fall till fall. Det kan réra sig
om ctt medvetet dsidosdttande av bestimmelserna om uppsidgning pd
grund av att parten inte har ckonomiska maojligheter att fullfélja sina
ataganden enligt agenturavtalet eller att han helt enkelt anser det virt att
frantrdda detta till priset av ctt skadestdnd. Uppsidgningen kan ocksé
grunda sig pé felaktig information om sakforhallandena, t.ex. ogrundade
rykten om att agenten skulle bedriva konkurrerande verksamhet inom det
omrade som tilldclats honom. Det ir ocksé tiinkbart att den som séger upp
avtalet visserligen har en i sak riktig bild av situationen men gor en felaktig
bedémning i frigan huruvida ett avtalsbrott skall anses vara av viisentlig
betydelse {for honom pa det sitt som avses i 26 § forsta stycket punkt 1 eller
om en “annan grund™ enligt punkt2 i samma stycke ir att beddoma som
som viktig i lagbestimmeclsens mening. En skillnad i forhallande till
Koml.:s bestimmelse om skadestdnd pa grund av otilliten uppsigning dr
att den generella skadestandsbestimmelse som nu har foresiagits innchdl-
ler en regel om ansvarsbefrielsc vid exculpation, medan bestimmelsen i
KomL bygger pé ctt strikt ansvar. Denna fraga behandlas ndrmarce i det
foljande.

Det tredje fallet som faller under forsta stycket &r nir skada 4samkas en
part till foljd av att han utnyttjar sin rdtt att siga upp agenturavtalet pé
grund av motpartcns avtalsbrott. Det 4r nu inte frdga om den skada som ar
en foljd av sjdlva avtalsbrottet utan den ytterligare skada som beror pd den
av avtalsbrottet foranledda uppsigningen. En uppsigning som foretas med
stod av 26 § forsta stycket punkt | fir anses utgora en naturlig och forut-
scbar f6ljd av det avtalsbrott som ligger till grund for den. Det fir mot den
bakgrunden anses forcligga adekvat kausalitet mellan avtalsbrottet och de
skador som genom uppsigningen &samkas den part som vidtar denna.
Ndgon sidrbestimmelse om skadestind 1 dessa fall — motsvarande 51 §
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tredje stycket forsta meningen KomL — har dirfor inte ansetts erforderlig,
utan fall av detta slag fir, som nyss sagts, bedomas cnligt den gencrella
skadestindsregeln i forsta stycket 1 forevarande paragraf.

Avtalsbrott dr ett neutralt begrepp. Enbart det forhallandet att en part

har begatt ett avtalsbrott innebiir inte att han har varit férsumlig. Han kan
mcn behover inte ha varit det. Bestimmelsen om omedelbar uppsigning
pa grund av avtalsbrott i 26 § forsta stycket punkt 1 forutsitter inte heller
att avtalsbrottct har begatts av férsumlighet. Didremot bygger bestimmecl-
sen om skadesténd i forsta stycket 1 férevarande paragraf pa att den som
har begatt avtalsbrottet diarvid har varit forsumlig.
Bestimmelsen har utformats pa sé sitt att den som har begétt avtalsbrottet
skall visa att detta inte beror pd forsummelse pa hans sida. Han skall med
andra ord exculpera sig. Férmar han inte det, dr han skyldig att ersiitta den
av avtalsbrottet orsakade skadan.

Det ar inte alltid tillridckligt att den som har begdtt avtalsbrottet visar att
detta intc beror p4 forsummelse av honom sjélv. For att undgd skade-
stdndsskyldighet skall han ocksd visa att forsummelse inte foreligger hos
nigon pa hans sida. Hirmed avses inte bara anstdllda hos honom utan
dven sjilvstdndiga foretagare och deras anstidllda som har anlitats for att
utfora nagon av de uppgifter som cnligt agenturavtalet eller lagen ligger p4
parten i friga. Saledes ansvarar agenten . ex. for forsummelser av ett keri
som av honom anlitats for att utféra en transport av huvudmannens varor.
vilken enligt agenturavtalet skulle ha utforts av agenten sjdlv. (En forut-
sidttning 4r naturligtvis att en annan ansvarsférdelning inte fSljer av agen-
turavtalet, jfr fjirde stycket). P4 motsvarande sdtt bir huvudmannen
ansvaret t.ex. i fall di en av honom anlitad revisionsbyré visar férsumlig-
het genom att tillstdlla agenten felaktiga provisionsnotor.

Dir en skada kan hiinf6ras till ett uppsétligt avtalsbrott av nigon av
parterna, har denne naturligtvis ingen mojlighet att cxculpera sig. Som
exempel kan ndmnas att agenten i strid med klara bestimmelser 1 agentur-
avtalet bedriver konkurrcrandc verksamhet inom det omrade som tillde-
lats honom.

I fall didr ett avtalsbrott bestdr i att parten i friga har brustit i omsorg.
ingar vallande redan i rekvisiten for avtalsbrottet. Har vil ett avtalsbrott
konstaterats, finns saledes inte heller i det fallet ndgot utrymme f6r excul-
pation.

Fragan dr di vilken sorts omstindigheter en part kan dberopa som grund
for att ett avtalsbrott frin hans sida inte skall foranleda skadestdndsan-
svar. Forhallandena kan hirvid varicra fran fall till fall. Nagon uttdmman-
de upprikning av exculpationsgrundande omsténdigheter later sig svar-
ligen goras. Ett typfall dr att avtalsbrottet. t. ex. underlatenhet att tillhan-
dahalla varor eller material, beror pa en naturkatastrof ¢.d. Aven andra
slag av olyckshidndelser kan dberopas i sammanhanget, t.cx. en eldsvada
eller cn explosion. For att parten skall undgl skadestidndsansvar i sidana
fall maste han dock visa att olyckshindelsen inte kan sittas i samband med
bristandc tillsyn eller underhall. Rent allmént kan sigas att en part inte
kan komma ifrdn skadestidndsansvar i fall d& avtalsbrottet dr en foljd av
bristande omsorg och planering i friga om féretagets organisation, admini-
stration, resurser eller effcktivitet.
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En strejk som orsakat driftstérningar kan godtas som befrielsegrund om
den dr ctt led i en konflikt i anslutning till allmidnna kollektivavialsfor-
handlingar men knappast om den utlosts pd grund av att parten i fraga har
brutit mot bestimmelser i géillande lag eller kollektivavtal. Ett oforutsett
import- eller exportférbud dr typiskt sett en omstdndighet som kan leda till
befrielse fran skadestdndsansvar. Sjukdom bor kunna godtas som presta-
tionshinder om verksamheten ir ndra kopplad till partens person. Men om
verksamheten bedrivs i stérre skala, bor enstaka sjukdomsfall inte kunna
aberopas som befriclsegrund.

En allmidn rcgel dr att en part i ett avtalsforhdllande svarar for sin
solvens. Bristande ekonomisk forméga bor siledes inte godtas som forkla-
ring till att prestation inte kunnat ske i enlighet med avtalet. Oavsett
orsaken till den ckonomiska oférmagan bor avtalsbrottet i dessa situatio-
ner betraktas som culpést. En specicll situation uppkommer om en utbe-
talning, t.ex. av provisionsbelopp, fordrdjs till foljd av cn strejk bland
bankpersonal. Det dr hidr inte friga om betalningsoférmaga hos den betal-
ningsskyldige utan om ett hinder som i princip ligger utanfér hans kon-
troll. Om inte andra betalningssitt star till buds, bor han med befriande
verkan kunna dberopa bankstrejken som prestationshinder.

Den som vidtar en otilliten uppsédgning bor endast i extrema undantags-
fall kunna hivda att det avtalsbrott han didrigenom foretar inte kan ldggas
honom till last som forsummelse. Det fir i sammanhanget forutsittas att
en part noggrant sitter sig in i forhdllandena innan han vidtar en s pass
ingripande atgird. I praktiken 4r det tveksamt om den som vidtar en sddan
uppsigning kan undgd skadestindsansvar i andra fall An d4 uppsigningen
grundar sig pa felaktiga uppgifter direkt frAin medkontrahenten.

Nir det giller skadestdndsskyldighetens omfattning 4r den allmidnna

utgingspunkten att den skadelidande parten ckonomiskt skall sittas i
samma ldge som om motparten hade fullgjort avtalet pa ritt sitt. Ersdtt-
ning skall med andra ord utgd {6r det s. k. positiva kontraktsintresset.
Kravet pd adckvat kausalitet kan dock medfora att alltfor avligsna, onor-
mala och oparikneliga foljder av avtalsbrottet faller utanfor skadestands-
skyldighcten. Det 4r inte mojligt att ange nagra generella riktlinjer for hur
grinsen mcllan adekvata och icke adekvata forluster pd grund av ctt
kontraktsbrott skall dras. Det far i stillet liksom hittills dverlimnas at
rattstillimpningen att avgéra denna friga med hédnsyn till de enskilda
omstindighcterna i varje sirskilt fall.

Som allmin princip giller vidare att den skadelidandc dr skyldig att cfter
formaga s6ka begriinsa skadan och att forsummelse hirvidlag kan inverka
pa hans ritt till ersiittning. En annan princip. som kan sdgas delvis ha
samband mcd skyldigheten att begrinsa sin skada, ir att den skadelidande
partens cget medvallande till skadan kan foranleda nedsittning eller bort-
fall av skadestindet. Som en allmin regel géller ocksé att den skadelidande
parten bara har ritt till ersiittning for sin faktiska nettoforlust. Om han
genom avtalsbrottet har befriats fran kostnader som han skulle ha haft om
avtalet hade fullgjorts pa ett riktigt sétt. skall detta beaktas vid berdkning-
en av skadestdndet genom att erséttningen minskas med motsvarande
belopp.
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Enligt 6 kap. 2 § skadestdndslagen (1972: 207) kan ett skadesténd jaimkas
om skyldigheten att utge ersittning ar oskiligt betungande med hénsyn till
den skadestandsskyldiges ekonomiska forhallanden, varvid dven den ska-
delidandcs behov av skadestandet och 6vriga omstidndighcter skall beak-
tas. Denna bestimmelse ir tillimplig dven 1 kontraktsforhallanden, om
inte annat foranleds av avtalet cller i vrigt foljer av regler om skadestand i
avtalsforhéllanden (se prop. 1975: 125.178). I praktiken torde jamknings-
regeln i vidstriickt omfattning séttas ur spel pa grund av uttryckliga eller
underforstidda avtalsvillkor eller kontraktsrittsliga regler. Framfor allt
giller detta brott mot en s. k. huvudférpliktelse i kontraktet. dvs. nér en av
kontrahenterna har cftersatt den skyldighct som avtalet i forsta hand gér ut
pa. Storre utrymme for en tillimpning av jaimkningsregeln finns det vid
bristande uppfyllelse av en s.k. biforpliktelse, sirskilt i situationer som
néra nog dr att beddma som utomobligatoriska skadefall.

Nir det giller skadestdndskrav som uppkommer under agenturavtalets
bestind, bor ersittning till en borjan utgd for direkta kostnader som
avtalsbrottet har medfort for den skadelidande parten. Det kan gilla
utgifter som agenten har fatt vidkiinnas for att inforskaffa marknadsfo-
ringsmaterial som huvudmannen forsummat att tillstalla honom eller kost-
nader som huvudmannen har haft for att iteranskaffa egendom som
forkommit eller skadats till f6ljd av att agenten Asidosatt sin vardplikt.

Ersittning bér vidare utgd for utebliven vinst och annan indirekt forlust.
Utebliven vinst kan ibland hénforas till konkreta forsummelser fran agen-
tens sida och #dr da ganska ltt att berdkna. Typfallet 4r att agenten har
forsummat att vidarebefordra anbud fran tredje man. En forutsittning for
skadestdnd i detta fall 4r naturligtvis att anbudet 4r av sddan beskaffenhet
att det skulle ha lett till ett kdpeavtal mellan huvudmannen och tredje
man. Berdkningen av utcbliven vinst 4r svarare i fall da det laggs agenten
till last att han rent allmint har gjort otilirdckliga forsiljningsanstrangning-
ar. I den situationen torde huvudmannen ofta vilja att siga upp agentur-
avtalet. Ett annat exempel pd indirekt forlust 4r att agenten har gjort
onyttiga investeringar som inte hade kommit till stind om huvudmannen i
enlighet med den upplysningsskyldighet som 4vilar honom hade underrit-
tat agenten om foresticnde driftsinskrinkningar. Det bor i sammanhanget
understrykas att agenten inte har ndgon generell ritt till ersdttning for
onyttiga investeringar — motsvarande den i 52 § jimford med 76 § KomL
— utan att sddan ersittning bara kan komma i friga i form av skadestand
till foljd av avtalsbrott frin huvudmanncns sida. Som ytterligare ctt cxem-
pel pa indirekt forlust kan ndmnas att en av parterna i agenturavtalet blir
ersdttningsskyldig mot nagon annan till foljd av forsummelser fran med-
kontrahentens sida. Huvudmannen kan t. ex. rdka ut for skadestandskrav
frén tredje man pa grund av leveransdrojsmal som beror pa agenten.

En sérskild fraga dr huruvida s. k. produktskador berors av bestimmel-
scn i forsta stycket. Med denna term avses skador som skadebringande
egenskaper hos en vara orsakar pd annat dn denna vara. Inom kopritten
anses produktskador i princip falla utanfor det ansvar som avilar séljaren
enligt de allménna koprittsliga skadestindsreglerna. En séljare kan i stillet
bli ansvarig for sddana skador pd den grunden att han har garanterat

9 Riksdagen 1990/91. 1 saml. Nr 63
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franvaron av skadebringande egenskaper hos varan eller att han har varit
forsumlig. Man kan 1 agenturforhatlanden tinka sig att skador orsakas pa
agentens cgendom av varor som han har om hand for huvudmannens
rikning. Enligt gdllande ritt torde ansvaret for sddana skador inte vara att
bedoma enligt de sdrskilda reglerna om skadestand i agenturférhallanden
utan enligt allmédnna regler om produktansvar. Avsikten har inte varit att
fa till stdnd nigon dndring pa denna punkt. Skador av nu angivet slag faller
alltsd inte under regleringen i forevarande paragraf. Det kan tilldggas att
fragan om lagstiftning om ansvar for produktskador for ndrvarande dver-
vigs inom justiticdepartementet (se Ds 1989: 79 Produktskadelag).

Som ndmnts i det foregdende avser forsta stycket dven skadestand till
foljd av otilldten uppsidgning frin motpartens sida och skadestind med
anledning av uppsigning pa grund av motpartens avtalsbrott. Aven i dessa
fall kan utgifter och kostnader av det slag som nyss berdrts vara ersitt-
ningsgilla. Men framf6r allt kan den skadestdndsberdttigade ha ritt till
ersittning for den forlust som dsamkas honom till foljd av att agenturavta-
let upphor i fortid. Den skadestdndsberdttigade bor dirvid stéllas i den
situation han skulle ha varit i, om avtalsforhillandet hade fortsatt den
avtalade tiden ut eller till den tidpunkt da avtalet skulle kunna frintradas
efter ordindr uppsigning.

I fall d& agenten har ritt till skadestdnd pa grund av att agenturavtalet
upphor i fortid, t.ex. vid otilldten uppsigning frain huvudmannens sida,
bor ersittningen motsvara den provision han sannolikt skulle ha uppburit
om uppdraget hade varat fram till den tidpunkt som nyss berorts. Ersitt-
ningen fir di berdknas med ledning av den provision agenten tidigare har
uppburit under en motsvarande tidsperiod. Ar marknadsutvecklingen po-
sitiv, kan crsidttningen bli hogre. Vid skadestindets bestimmande bor
avriknas de besparingar som agenten gor pa grund av uppdragets upphé-
rande och de inkomster han skaffar sig — eller borde kunna skaffa sig —
fran annat hall genom att hans arbetskraft frigdrs. Agenten far anses ha cn
skyldighet att forsoka begridnsa sin forlust gcnom att sdka inkomst frén
annat hall inom samma eller ett liknande verksamhetsomradc samt genom
att soka nedbringa sina utgifter. Att han nigon tid behdller personal,
maskiner etc. i viintan pd nya uppdrag bor emellertid inte padverka bedom-
ningen,

Det skadestdnd huvudmannen kan vara berittigad till i motsvarande
situation tordc huvudsakligen omfatta de forluster som uppkommer pa
grund av att forséljningsomradet under e¢n verglngstid inte kan bearbetas
tillfredsstdllande. Vad som nyss sagts om avrikning och skyldighet att
begridnsa skada giller dven i‘fréga om huvudmannens ritt till skadestind.

Agcnturavtalets upphdrande kan ocksa foranleda krav pa annan ersitt-
ning dn skadestidnd. Agenten kan séledes ha krav pé4 efterprovision och
avgingsvederlag. Samma forlust skall givetvis inte tickas av flera olika
ersdttningar. Man kan tdnka sig situationer d4 huvudmannen har krav pé
skadestiand av agenten samtidigt som denne gor gillandc fordringar avse-
ende t. ex. efterprovision gentemot huvudmannen. I denna situation torde
fordringarna ofta kunna gi i avrikning mot varandra.

Av andra stycket framgér att skadestand kan komma att utgd om agen-
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turavtalet upphor till f6ljd av den ena partens konkurs (jfr 27 §). Den
andra parten har dé ritt till ersdttning for den skada som uppkommer som
en foljd av konkursen. Kravet pa ersdttning utgdr déarvid en konkursford-
ran. Virdet p4 en sidan fordran ir ofta osikert. Ritten till skadestand kan
ind4 vara av stor betydelse i fall dd mgjlighet till kvittning foreligger.

Vid krav pé skadestind till foljd av konkurs finns ingen méjlighet att
undgé skadestandsskyldighet genom att visa att konkursen inte kan liggas
konkursgildeniren till last som forsumlighet. For att skadestandsskyldig-
het skall intridda dr det alltsa tillrdckligt att den skadelidandc pavisar ett i
sammanhanget adckvat orsakssamband metllan de skador han vill ha ersat-
ta och sjilva konkurscn.

Berikningen av ett skadestdnd enligt andra stycket bor ske enligt i stort
sett samma principer som giller skadestdnd pd grund av agenturavtalets
upphdrande i de fall som faller under forsta stycket.

Tredje stycker innehdlier bestimmelser om reklamationsskyldighet. Den
skadelidande maste recklamera till motparten for att inte forlora ritten till
skadestdnd. Reklamation skall ske utan oskiligt uppehall frén det att den
skadelidande fick eller borde ha fatt kinncdom om de omstindigheter som
ligger till grund for kravet.

Med “de omstindigheter som ligger t1|1 grund for kravet™ avscs bade
avtalsbrottet eller konkursutbrottet och den dirav f‘oranledda skadan.
Utgangspunkten for reklamationsfristen 4r den scnast intrdffade av dessa
omstindigheter. Om ctt avtalsbrott orsakar olika skador som uppdagas vid
skilda tidpunkter, bor individuella reklamationsfrister gilla for var och en
av skadestdndsposterna. Skulle det forst i efterhand komma fram att
intriffade skador, t.cx. en minskning av omséittningen, beror p& avtals-
brott frAn motpartens sida, bor reklamationsfristen riknas frian det att
uppgifterna om avtalsbrottet blev tillgingliga for den skadclidande.

Utgéngspunkten for tidsfristen dr da parten fick eller borde ha fatt
kinnedom om omstdndigheterna i fraga. Det krdvs alltsd inte att parten
faktiskt har fatt sddan kinnedom. Tidsfristen borjar 16pa dven i fall da en
normalt vaksam niringsidkarc i motsvarande situation borde ha uppmairk-
sammat de avgérande omstiandigheterna.

Reklamation skall ske ""utan oskiligt uppehall”. Det gar inte att gencrellt
ange hur lang tid som avses med detta uttryck. Ibland &r det ocksa svart att
ange cn cxakt tidpunkt for nédr en omsténdighet av avsett slag kan anses ha
intriffat. Detta dr sdrskilt fallet nér ctt forhallande gradvis utvecklas. En
successiv minskning av omsittningen kan till en borjan vara att betrakta
som en smirre avvikelse frdn uppstillda férhoppningar men i ett senarc
skede fa karaktidren av skada i den mening som avscs i paragrafen. P4
samma sait kan en nedtrappning av ambitionsnivan hos en agent intill en
viss grins halla sig inom ramen for vad som i 5 § kallas “skéliga anstring-
ningar™ men bortom denna grins vara att betrakta som ett avtalsbrott.

Decn skadclidande behdver inte precisera skadestandskravet 1 reklama-
tionen, utan det ar tillrdckligt att han i huvudsak anger vari skadan bestar
och vad han grundar kravet pa. Dct dr ofta svart eller rent av ogorligt att
helt dverblicka situationen under den begrdnsade tid som stér till buds {or
reklamation. Det torde dirfor intc vara ovanligt att en allmint hallen
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reklamation atfoljs av ett mera preciserat fordringsansprak nir forhallan-
dena s smaningom har klarnat. Ett sddant ansprak drunderkastat allmén-
na regler om preskription. Dessa innebér att kravet preskriberas cfter tio
ar. Ndr det géller krav pa skadestand till foljd av motpartens konkurs bér
man ocks& uppmirksamma konkurslagens bestimmelser om bevakning av
konkursfordringar.

Det har inte uppstilits nagra formkrav med avseende pa reklamationen..

Av fjdrde stycket framgér att bestimmelserna omr reklamation ir tvingan-
de till agentens forman. Agenten ir sdledes intc bunden av ett avtalsvillkor
som innebir att reklamation skall ske skriftligen.

Av 36 § framgér att ett p& dndamailsenligt sitt avsint meddelande om
reklamation far abcropas dven om det forsenas, forvanskas eller inte
kommer fram.

I tredje stycket finns vissa undantag fran reklamationsskyldigheten. Om
den som har orsakat skadan har handlat grovt vardslost eller isstrid mot tro
och heder, dr den skadclidande bevarad vid sin rdtt att kriva skadestand
utan hinder av att reklamation inte sker inom den i tredje stycket angivna
tiden. Dctta innebidr dock inte att han kan drdja i ebegridnsad tid med
reklamationen efter det att han fick eller borde ha fatt kinnedom om de

omstidndigheter som ger honom ritt till skadestdnd. En sidan passivitet.
kan enligt allmdnna principer medfora att han forlorar ritten till skade--

stdnd. Vidare giller dven i hir avsedda fall de allmédnna reglerna om
preskription av fordringar.

I fjdrde stycket slas fast att paragrafens bestimmelser dr tvingande till
forman for agenten. Avtalsvillkor som inskrinker agentens mojlighet att fa
vissa skador crsatta eller som pa ndgot sitt begridnsar ersittningsbeloppen,
t.ex. genom beloppstak eller sjdlvrisker, dr f6ljaktligen inte bindande for
honom. Detsamma giller avtalsvillkor som innebidr cn skdrpning av be-
stimmelserna om reklamation. t.cx. genom att foreskriva en alltfor kort
reklamationsfrist eller stilla upp sdrskilda formkrav med. avseende pa
rcklamationen.

Konkurrensklausuler

359§

Ett avtal mellan agenten och huvudmannen att agenten inte skall bedriva
verksamhet efter det att agenturavtalet har upphort (konkurrensklausul) ar
bindande for agenten bara om och i den mé&n konkurrensklausulen

1. har upprittats skriftligt,

2. avser det omrade eller den kundkrets som har tilldclats agenten, och

3. avser de slag av varor som agenturavtalet giller.

Agenten ir intc bunden av en konkurrensklausul i den mén den avser
ldngre tid dn tvé ar efter det att agenturavtalet har upphdrt.

Bestiimmelserna i denna paragraf hindrar inte att lagen (1915:218) om
avtal och andra rittshandlingar pa formdgenhetsrittens omrade tillimpas
pa cn konkurrensklausul.

(Saknar motsvarighet i kommitténs forslag)

Paragrafen handlar om konkurrcnsklausuler. Den saknar motsvarighet i
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KomL men stimmer 6verens med 30 § i-den danska lagen och artikel 20 i
EG-direktivet.

Det finns i 38 § avtalslagen en generell bestimmelse om oskiliga kon-
kurrensklausuler. Bestimmelsen avscr fall dd ndgon har betingat sig av ¢n
annan att denne inte skall bedriva verksamhet av visst slag eller inte ta
anstdllning hos nigon som bedriver sddan verksamhet. Den som har gjort
utféstelsen ir enligt bestimmelsen inte bunden dérav i den man utféstel-
sen stricker sig ldngre dn vad som kan anses skaligt. I forevarande paragraf
preciseras reglerna om konkurrensklausuler med avseende pé agenturfor-
héllanden. Av tredje stycket framgar dock att dven 38 § avtalslagen eller
andra bestimmelser i avtalslagen, t.cx. 36 §, kan komma att tillimpas pa
konkurrensklausuler i agenturforhallanden.

Paragrafen tar sikte p verksamhet som agenten bedriver efter agentur-
avtalets upphérande. Hidrmed avses inte bara nya agenturer utan dven
t.ex. anstdllning hos konkurrenter och egen verksamhet som aterforsilja-
re. Agentens mojlighet att under avtalets bestdnd bedriva verksamhet som
konkurrerar med huvudmanncns fir beddmas enligt reglerna om agentens
lojalitetsplikt i 5 §.

Paragrafens bestimmelser giller oavsett om agenturavtalet har upphort
pa ordindrt sitt (24 och 25 §§) eller om avtalet fran nigondera sidan har
uppsagts med omedclbar-verkan (26 §). 1fall da agenturavtalet upphor till
foljd av huvudmannens konkurs (27 §) cller som en automatisk foljd av
huvudmannens dod (jfr vad som har anforts under 26 §) torde en konkur-
rensklausul inte binda agenten i férhallande till konkursboet eller dddsbo-
ct, som ju aldrig har haft stédllning av avialspart 1 forhallande till agenten.
Detta torde gilla dven 4 fall didr boet viljer att driva huvudmannens
verksamhet vidare pa egen hand eller med anviéndande av en annan agent.

I forsta stycket uppstills vissa forutsittningar for att en konkurrensklau-
sul skall vara bindande f6r agenten. Forutsidttningarna avser bade form
(punkt 1) och sakligt innehdll (punkt 2 och 3). Brister nigon av forutsatt-
ningarna helt, ir konkurrensklausulen inte alls bindande for agenten.
Uppfyller klausulen cndast delvis ndgon av forutsittningarna, kan den
goras gillande mot agenten i motsvarande utstrickning men inte lingre (jft
uttrycket i den man™).

Av punkr | framgir att en konkurrensklausul maste upprittas skriftligt
for att gilla mot agenten. Den kan ingd i-det ursprungliga agenturkontrak-
tet eller ha skrivits vid ett senare tillfille. Muntliga tilldgg till en konkur-
rensklausul, vilka dr till nackdel for agenten, &r inte bindandc f6r denne.
Dédremot dr agenten oforhindrad att dberopa lidttnader i en konkurrens-
klausul 4ven om Gverenskommelsen ddrom har triaffats muntligen.

I punkt 2 begrinsas verkningarna av en konkurrensklausul till det omra-
de cller den kundkrets som har tilldelats agenten. Det forutsitts inte att
agenten har ensamritt till omraddet. Om agenturuppdraget inte har in-
skrinkts till nagot omride eller ndgon kundkrets kan agenten inte heller bli
bunden av ndgon konkurrensklausul. Skulle en konkurrensklausul ta sikte
pd ett ett vidarc omréde 4dn det som tilldclats agenten, saknar den verkan
utanfor agentens omréde.
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Genom bestimmelsen i punkt 3 inskrianks giltigheten av en konkur-
rensklausul till varor av de slag som agenturavialet giller. Man bor vid
bedomningen av denna fraga inte vara bunden av hur agentens varusorti-
ment har betecknats i agenturavtalet utan beakta vilka varor som i prakti-
ken har omfattats av hans uppdrag. Bestimmelsen 1 forevarande punkt bor
séledes inte kunna kringgds genom att man i agenturavtalet tar upp ett mer
omfattande varusortiment dn det som faktiskt Ar avsett att omfattas av
agentens verksamhet. Om det i ctt agenturkontrakt har angivits att agenten
skall verka for forsdljning av livsmedel men verksamheten endast har
bestatt i marknadsforing av konserverad frukt, torde siledes en i kontrak-
tet intagen konkurrensklausul inte kunna aberopas till stod for att agenten
efter avtalets upphorande skulle vara forbjuden att bedriva f6rsiljning av
t. ex. ost eller kryddor.

I manga fall kan det vara tveksamt vad som skall hinfGras till ett visst
varuslag. Ofta ger branschpraxis viss ledning. I rena grénsfall bor konkur-
rensklausulen ges cn tolkning som intc i onddan inskrdnker agentens
utkomstmajligheter.

1 andra stycket slas fast att en konkurrensklausul inte géller lingre tid 4n
tva ar frin agenturavtalets upphdrande. Agenten ir alltsd inte bunden av
en konkurrensklausul i den mén denna strdcker sig lingre fram i tiden.

1 fall d& ett tidsbegridnsat agenturavtal har 16pt ut eller ett avtal har sagts
upp pa ordinirt sitt med iakttagande av uppsdgningstid dr det i regel helt
klart vid vilken tidpunkt avtalet har upphort. Vid uppsdgning med ome-
delbar verkan far motsvarande tidpunkt anses ha intriffat d4 mcdkontra-
henten fick del av uppsdgningen. Om en av parterna har haft ritt att siga
upp avtalet med omedelbar verkan men parterna dnd4 har kommit Sver-
ens om en viss uppsidgningstid, bor avtalet anses ha upphort vid utgdngen
av denna tid. Det forhdllandet att agenten efter uppdragets upphdrande
vidtar 4tgirder cnligt 32eller33 § skjuter intc fram utgdngspunkten for
tvaarsfristen.

Av tredje stycket framgar att bestimmelserna i forevarande paragraf inte
hindrar att 38 § avtalslagen tillimpas pd en konkurrensklausul. Medan
forevarande paragraf innchéller tamligen fasta ogiltighetskriterier, ger 38 §
avtalslagen utrymmec for en mer diskretionéir skilighetsbedémning. Vid
tillimpning av 38 § avtalslagen kan man t. cx viga in omsténdigheter som
orsaken till att agenturavtalet har bringats till upphorandc eller graden av
ensidigt berocnde i forhallandet mellan parterna. En konkurrensklausul
kan alltsa forklaras ogiltig eller jimkas enligt 38 § avtalslagen trots att den
uppfyller de krav som uppstillts i férevarande paragraf.

Som framgdr av tredje stycket dr det inget som hindrar att andra ogiltig-
hets- eller jimkningsregler i avtalslagen dn 38 § tillimpas p& ¢n konkur-
rensklausul.
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Vissa meddelanden

36§

Har ctt meddelande fran agenten enligt 16, 31 eller 34 §, frin huvudman-
ncn enligt 18, 19, 22, 23 eller 34 § eller fran tredje man enligt 21 § avsédnts
pa ctt dndamalsenligt sitt, far meddelandet Aberopas dven om det forse-
nas, forvanskas eller inte kommer fram.

(Jfr 4 § 1 kommitténs forslag)

I paragrafen anges vilken av parterna som bir risken f6r att vissa medde-
landen som berdrs 1 lagen forsenas eller forvanskas vid befordran eller inte
alls kommer fram. Paragrafen motsvaras delvis av 3 § KomL. Den har
ingen motsvarighet i den danska lagen eller i EG-direktivet.

Den generella utgdngspunkten inom avtalsrdtten 4r att avsdndaren stir
risken for att hans meddelande inte kommer fram i ritt tid cller pa ritt
sdtt. I 32 § andra stycket avtalslagen finns en sirskild bestimmelse om
meddelanden som befordras genom telegram elier framférs muntligt ge-
nom bud. Om ett sidant meddelande forvanskas till f6ljd av fel vid
telegraferingen eller oriktigt atergivande genom budet, dr avsandaren inte
bunden av det forvanskade meddelandet. Det saknar betydclse om motta-
garen ir i god eller ond tro. Men avsidndaren maste utan oskéligt uppehéll
efter det att han fatt reda pa forvanskningen meddela mottagaren att han
intc vill 1ata det forvanskade meddelandet gilla. Annars gillier det forvans-
kade meddelandet mot en mottagare i god tro.

Forevarande paragraf innebir att risken for befordran av vissa medde-
landen ldggs pd mottagaren. Avsindaren fir dberopa meddelandet dven
om det pa grund av ett missdde vid befordringen har férsenats, férvans-
kats till sitt innehéll eller inte alls kommit fram. I KomL géller motsvaran-
de regel nédr ett meddelande har forsenats eller inte kommit fram. Ddremot
finns i KomL ingen bestimmelse om meddelanden som har férvanskats. |
dessa fall kan 1 stillet bestimmelsen i 32 § andra stycket avtalslagen bli
tillimplig. Vad som i den bestimmelsen sidgs om telegrafiska meddelanden
far nu trdda tillbaka for regleringen i forevarande paragraf. Detsamma
giller meddclanden som framfors muntligt genom bud, i den man ett
siddant forfaringssitt kan anses dndamalsenligt i den mening som avses i
paragrafen.

De meddelanden som befordras pd mottagarens risk riknas upp i para-
grafen. Uppridkningen borjar med vissa meddelanden frin agenten till
huvudmannen, nimligen besked om utdvande av rectentionsritt (16 §)
samt krav pa avgingsvederlag (31 §) och skadestadnd (34 §). Dareftcr tas i
paragrafen upp en del meddelanden frin huvudmannen till tredje man.
Det r6r sig om underrittelser om att huvudmannen inte godkinner ett av
agenten slutet avtal (18 §), att han inte antar ett anbud (19 §), att han inte
godtar betalning till agenten cller dndringar i avtalet som denne medgett
(22 §) och att han inte godkidnncr avgdranden som agenten traffat med
anledning av reklamationer m.m. fran tredjc man (23 § andra stycket).
Upprikningen fortsdtter med huvudmanncns skadestdndskrav mot agen-
ten (34 §). Den avslutas med tredje mans meddelande till huvudmannen
att ett besked frin dennc avviker frin vad tredje man 6verenskommit med
agenten (21 §).
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Upprikningen i paragrafen dr i princip uttémmande. Dectta utesluter
dock inte att ett meddelande, som faller utanfér uppriakningen, kan kom-
ma att befordras pA mottagarens risk till foljd av nigon bestimmelsc i
annan lagstiftning. I 82 § 1990 ars kdplag foreskrivs t. cx. att vissa medde-
landen om reklamation skall gd pd mottagarens risk. Den bestimmelsen
giller 4ven sddana meddelanden frdn kodparen till huvudmannen som
avses i 23 § forsta stycket i det nu framlagda lagf6rslaget, trots att dessa
meddelanden inte ingar i uppriakningen i forevarande paragraf.

Kravct pa att meddelandet skall avsdndas pa ctt dndamélsenligt sdtt far
bedémas efter omstindigheterna 1 det enskilda fallet. Postbefordran ir
t.ex. inte i alla situationer en tillrdckligt snabb metod, om andra kommu-
nikationssitt. sisom telefax, star till forfogande.

Bestimmelsen i forevarande paragraf inncbir bara att ett meddelande
skall anses ha kommit fram i oférvanskat skick. Den behandlar inte fragan
huruvida det avsinda meddelandet, t.ex. en reklamation, kan anses upp-
fylla de krav som stills p4 ett meddelande av det ifrAgavarande slaget. Om
den som har avsint ett meddelande om rcklamation fir reda pd att medde-
landet har forkommit cller forvanskats, kan det — trots forevarande be-
stimmelsc — ingd i rcklamationsskyldigheten att han sidnder ett nytt
meddelande. Reklamation kan sedan anses ha skett i rétt tid, om dct forsta
meddeclandet skickades i sddan tid att det borde ha néitt adressaten fore
reklamationsfristens utgidng. Bestimmelsen innebir siledes inte — till
skillnad mot konsumenttjinstlagens bestimmelser om reklamation — att
reklamation skall anses ha skett redan dd meddelandet avsidndes.

Ikrafttridande- och dvergingsbestimmelser

1. Denna lag trader 1 kraft den 1 januari 1992,

2. 1 friga om agenturavtal som har ingitts fore lagens ikrafttridande
tillimpas bestimmelserna om handelsagentur i lagen (1914:45) om kom-
mission, handelsagentur och handelsresande till utgangen av ar 1993.

(Jfr ikrafttradande- och 6vergingsbestimmelserna i utredningens forslag)

Den nya lagen kommer i forsta hand att bli tillimplig pa agenturavtal som
ingas efter ikrafttradandet.

Bestimmelserna i punkt 2 inncbdr att lagen frdn och med den 1 januari
1994 kommer att omfatta alla agenturavtal oavsett vid vilken tidpunkt de
har ingétts. Parterna i ett agenturavtal som har ingdtts fére den | januari
1992 har alltsd tva &r pa sig att avveckla forhéllandet, om de inte vill
underkasta sig bestimmelserna i den nya lagen.

Andringar som efter ikrafttridandet foretas i ett avtal fran tiden dessfor-
innan bor bedémas cnligt den nya lagen.

4.2 Forslaget till lag om dndring i lagen (1914:45) om
kommission, handelsagentur och handelsresande

KomL kommer i framtiden bara att innehdlla bestimmelser om kommis-
sion. Bestimmelser om handelsagentur kommer att finnas i den nya lagen
om handelsagenter och lagregleringen rorande handelsresande och plats-
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forsidljarc kommer att upphora. Detta innebar att lagrubriken till KomL
andras till att avsc bara kommission och att de kapitel som avser de andra
yrkeskategorierna upphor att gélla. De &terstiende kapitelrubrikerna blir
dirmed Sverflodiga och far utgd.

27§

Handelskommissiondr &r berdttigad till provision 4 avtal, som han under
uppdragstiden for kommittentens rakning ingar med tredje man.

Har kommissiondren varaktigt uppdrag och ingas avtal for kommitten-
tens rakning efter uppdragets slut, har kommissiondren rdtt till provision
pd avialet, om tredje mans anbud kommit kommittenten eller kommissio-
nédren till handa under uppdragstiden.

Ingds avtal efter uppdragets slut i annat fall dn som avses i andra srycket,
dr kommissiondren likaledes berduigad tll provision (efterprovision), om
avialet kan anses ha kommit till stind genom hans medverkan under
uppdragstiden.

Forebringas ej utredning om efterprovisionens storlek och har uppdraget
varat minst ett dr, skall efterprovision utgd med belopp som motsvarar tre
mdnaders provision, berdknad efter genomsnittet av manadsprovisionerna
under uppdragets sista dr. Vad nu sagts giller dock ej, om uppsdgning skett
med minst sex mdanaders uppsdgningstid.

Kommissiondren kan inte fore uppdragets slut med bindande verkan
avstd fran den rdtt till ersdttning som tillkommer honom enligt tredje och
Jidrde styckena.

(Saknar dirckt motsvarighet 1 kommitténs {orslag. Jfr dock 13, 14 och
41 §§ 1 dess lagforslag 1)

Paragrafen handlar om handelskommissionidrers rétt till provision. Den
innchéller i sin hittillsvarande lydelsc en hanvisning til) 68 §, som handlar
om handclsagentur. Den paragrafen skall nu upphora att gilla. Hanvis-
ningen i forevarande paragraf kan alltsd intc std kvar. I stillet flyttas
relevanta delar av innchallet i den upphivda paragrafen 6ver till féreva-
randc paragraf. Det ror sig sdledes om en ren foljdindring.

Ikrafttridande- och dvergingsbestimmelser

1. Denna lag trdder 1 kraft den 1 januari 1992.

2. 1 fraga om agentur-, handelsresande- cller platsforsdljaravtal som har
ingétts fore lagens ikraftirddande tillimpas lagen i sin tidigare lydelse till
utgdngen av ar 1993.

Bestimmelsen i punkt 2 inncbédr att KomlL:s regler om agentur tillimpas
pa agenturavtal som har ingitts t6rc den 1 januari 1992 under cn Gver-
gangstid pa tva ar. Dérefter regleras parternas mellanhavanden av den'nya
lagen om handclsagentur. Motsvarande géller med avscende pa sjalvstin-
diga handelsresande och platsforsiljare.

Forhallandena for anstillda handelsresande och platsforsiljarc, som har
ingatt anstillningsavtalet fore den 1 januari 1992, regleras av KomlL till
och med utgéngen av &r 1993. Sedan upphor lagregleringen {6r deras del.
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4.3 Forslaget till lag om indring i hemf6rsdljningslagen Prop. 1990/91: 63

(1981:1361)

12 §

Anlitar niringsidkaren ett ombud, skali denne alltid anses behérig att
handla pa néringsidkarens vdgnar nir det giller att ingd avtal som avses i
denna lag, att utfdsta formancr som ar avsedda att ingd i ett sidant avtal
samt att ta emot betalning for niringsidkarens rdkning. Niringsidkaren
kan inte till nackdel for konsumenten inskrinka denna behorighet.

(Jfr 12 § i kommitténs lagfGrslag 2)

Paragrafen gar ut pd att ett ombud, som anlitats av en niringsidkarc for att
bedriva hemforsaljning, har s. k. legal stillningsfullmakt att ingé avtal och
ta emot betalning. Enligt paragrafens nuvarande lydelse finns i andra
stycket en erinran om att det i KomL finns sidrskilda bestimmelser om
handelsagenter och handelsresande.

Andra stycket skall nu utgd. I framtiden kommer alltsa inte agenter och
handelsrcsande att undantas frAn bestimmelsen om legal stillningsfull-
maklt.

4.4 Forslaget till lag om dndring 1 fondkommissionslagen
(1979:748)

2§
Om annat ej foljer av denna lag, giller for fondkommissionsrorelse be-
stimmelserna om handelskommission 1 lagen (1914:45) om kommission.

(Jfr 2 § 1 kommitténs lagforslag 3)

Andringen innebir att KomL nimns vid sitt nya namn. Det ror sig siledes
om c¢n ren foljddndring.

5 Hemstillan

Med hinvisning till vad jag nu har anfort hemstéller jag att regeringen
dels foreslar riksdagen att anta forslagen till

1. lag om handelsagentur,

2. lag om édndring i lagen (1914:45) om kommission, handels-

agentur och handclsresande.

3. lag om dndring i hemforsiljningslagen (1981: 1361),

4. lag om dndring i fondkommissionslagen (1979: 748),
dels bereder riksdagen tillfille att ta del av vad jag har anfort om

5. internationella konventioner (avsnitt 2.11).

6 Beslut

Regeringen ansluter sig till foredragandens 6vervidganden och beslutar att
genom proposition foreldgga riksdagen vad foredraganden har anfort for
de atgdrder och det indamal som foredraganden har hemstillt om.
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Prop. 1990/91: 63

Sammanfattning Bilaca 1
ilaga

av kommissionslagskommitténs betinkande

Genom de dndringar. som gjordes i Komml. under 1970-talet, forstirktes
kommissionarernas. agenternas och handelsresandenas riittsliga stillning vid
uppdragets slut. Det visade sig emellertid att dessa dndringar inte var tillrick-
ligt langtgdende och att det alltjamt fanns brister i dessa uppdragstagares
rattsskydd nér avtalet upphoérde. Pa grund hirav gjordes det framstéllningar i
olika sammanhang med begéran om att en ny dversyn skulle goras av lagen.
Dessa framstéllningar utmynnade i att kommittén tillsattes.

Enligt direktiven har den frimsta uppgiften for kommittén varit att fa till
stand en tidsenlig lagstiftning rérande de rittsférhallanden som regleras i
KommL. Oversynen har inte varit begransad till att avse nagon viss del av
lagen. Den har gillt savill lagstiftningens sakliga innehdll som dess sprakliga
och redaktionella utformning.

Kommitténs forslag innebar i huvudsak foljande.

Lagforslagets omfattning

Lagforslaget innehaller huvudsakligen tva avsnitt av vilka det ena handlar om
handelsagentur (agentur) och det andra om det som nidrmast skall jamféras
med handelskommission och som i lagforslaget kallas kommission. Det har
visat sig att institutet agentur har den storsta utbredningen och den domine-
rande stallningen. P& grund hirav har huvudvikten i lagforslaget lagts vid
agenturverksamheten. Avsnittet om agentur omfattar inte bara de som i
KommL:s mening dr agenter utan dari innefattas ocksa de som nu karakteri-
seras som sjdlvstindiga handelsresunde. Utvecklingen under drens lopp har
namligen inncburit att agenternas och handelsresandenas arbetssiitt och
arbetsformer har dndrats och darfor har uppdelningen i KommL blivit otids-
enlig. Avsnittet i lagforslaget om kommission innefattar inte civil kommis-
sion. Ett av skilen till detta dr att kommittén funnit att det ar lampligt att
begrinsa lagforslagets omfattning till att avse endast uppdrag som utférs av
naringsidkare. Nar det sedan giller de anstillda handelsresandena innebir
kommitténs forslag att dessa inte skall omfattas av den nya lagen. De anstill-
da handelsresande som har uteslutande fast 16n ar jamforbara med vilka
l6ntagare som helst. Deras rattsforhallanden regleras genom den arbetsriitts-
liga lagstiftningen och genom kollektivavtal och enskilda avtal. De anstéllda
handelsresande som fir sin ersattning helt eller delvis i form av provision ar
enligt kommitténs formenande en forhallandevis liten grupp. I gillande ritt
forekommer det inga speciclla lagbestammelser for nagra andra provisions-
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anstillda an handelsresande. De speciella rittsforhillandena for de provi-
stonsanstillda ér till storsta delen reglerade genom avtal och kommittén har
inte funnit nagot hinder mot att de provisionsanstilllda handeisresandenas
rattsforhallanden ordnas pa samma siitt. Det som sagts om hundelsresunde
galler dven platsforsiljare. Genom uttalanden i motiven Oppnas mojligheter
att tillampa lagforslaget analogt vid civil kommission eller i riattsforhaltunden
med anstiillda handelsresande. )

Begreppet agent

For att en person skall anses varu agent i lagforslagets mening kriivs det att
han @r niringsidkare och att uppdragsavtalet ar varaktigt. 1 ovrigt giller
samma forutsittningar som i KommbL. Dock kritvs detinte langre att agenten
har ett eget kontor eller annan cgen lokal for sin rorelse. Anledningen till
detta ar att de sjdlvstindiga handelsresandena skall innefattas i denna kate-
gori.

Begreppet kommissiondr

En person dr kommissionir i lagférslagets mening om han dr niringsidkare
och atagit sig huvudmannens uppdrag att for dennes rikning men i eget namn
ingd avtal om forsiljning eller inkop av varor. Den som i Komml. kallas
kommittent har i lagforslaget fétt benimningen huvudman.

Parternas rittigheter och skyldigheter

Nir det giller parternas rittigheter och skvldigheter vid agentur och kommis-
sion innebir lagforslaget att huvudmannens lojalitetsplikt och informations-
plikt lagfists liksom hans skvldighet att tillhandahdlla vissa saker och hans
skvldighet att utge ersittning for sadan skada som han véllat, Huvudmannens
lojalitetsplikt innebir cn skyldighet att ge agenten eller kommissioniren en
viss hjalp och ett visst stéd. Informationsplikten giller vissa upplysningar om
tillverkningen och marknadsforingen. Agentens och kommissionirens skyl-
digheter enligt lagforslaget dverensstimmer i huvudsak med vad som aligger
dem enligt KommL. En nyhet i lagforslaget ar dock att genom en dispositiv
bestammelse dr agenterna och kommissionirerna alagda att halla inkassera-
de medel avskilda.

Provision och annan ersdttning

[ fraga om agenternas och kommissionidrernas ritt till provision ansluter
lagférslaget i stora delar till KommL nér det galler provision under avtalets
bestand. Angaende ratt till provision pa avtal som ingis efter uppdragets slut
foreslar kommittén att den bestammelsc behalls som stadgar att agenten har
rétt till provision pa avtal som ingas sedan agenturavtalet upphort om anbu-
det inkommit fore upphérandet. Vid avtal diar koparens anbud inkommer
och avtalet ingés efter uppdragstidens slut forestar kommittén att agenten
skall ha rétt till provision om han gjort det forberedande arbetet till ctt avtal
och att detta arbete varit den huvudsakliga orsaken till att avtalet kommit till
stand. For den hindelse det uppstar konkurrens om provisionen mellan en
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avgiende och en tilltradande agent foreslar kommittén en bestimmelse med  Prop. 1990/91: 63
innehall att en tilltradande agents krav pa provision kan fa ge vika for den  Bilaga 1
avglende agenten om denne ar berittigad till provision enligt ovunnimnda
bestammelse. I en undantagsregel foreslar kommittén att provisionen skall
delas lika mellan den avgdende och den tilltridande agenten om detta ir
skaligt med hinsyn till omstindigheterna. Nagon motsvarighet till bestim-
melsen 1 68 § andra till fjarde styckena Komml. om efterprovision kommer
inte att foreslas. Ansprak pa provision skall framstallas inom ctt ar frian
avtalets upphorande.

I bestimmelser. som saknar motsvarighet i Komml.. torestir kommittén
att provisionen skall bestiimmas efter vad som iir skitligt och att provisionen
skall beriknas pa fakturans slutbelopp men att avdrag skall gérus for vissa
omkostnader som dr sarskilt angivna i fakturan. Nir det giller de fragor som
har samband med utbetalningen av provisionen har kommittén valt att
foresla en dispositiv lagbestimmelse enligt vilken provisionen skall utbetalas
inom en manad efter utgangen av den kalendermanad i vilken avtalet med
tredje man fullgjorts eller bort fullgéras av huvudmannen. Inom samma tid
skall agenten tillstallas en provisionsnota och denna skall innehélla vissa
uppgifter. I syfte att forbittra agentens mojligheter till kontroll av provisio-
nen foreslar kommittén att agenten genom en indispositiv bestammelse skall
ha ratt att fi granska huvudmannens bokforing med hjilp av en auktoriserad
eller godkiind revisor. Denna riitt till granskning skall foreligga endast om
vissa forutsittningar ar uppfyllda.

Stadgandet i lagforslaget om ansvar del credere innehaller dels en defini-
tion av detta begrepp och dels en bestimmelse enligt vilken agenten ir
berattigad till sirskild gottgdrelse for detta ansvar. Bestimmelserna om
ersattning for inkassouppdrag och om ersittning for utgifter har underkastats
vissa smirre dndringar i férhallande till vad som giiller i KommL.

Siakerhetsriitt

Kommittén anser att agenterna och kommissionirerna skall genom en indis-
positiv bestammelse vara tillforsikrade retentionsratt. Denna skall kunna
utdvas i prover, monster och handlingar och dessutom i varor som dr avsedda
att sikjas samt i pengar och andra likvida medel. Det foreslas ocksa att
sikerhetsriittten skall kunna utdvas i objekt fran alla uppdrag av samma
huvudman, s. k. kopplad sikerhetsritt. FOr att inte retentionsritten skatl bli
verkningslgs anser kommittén att agenten eller kommissioniren skall vara
berittigad att efter tre manader silja vad han innehatlit eller tillgodogora sig
vad han har att fordra. Aven denna bestimmelse foreslas bli indispositiv.

Avtalets upphérande

Nir det giller lagforslagets bestammelser om avtalets upphorande innebiir
dessa omfattande forindringar jimfort med bestimmelserna 1 KommlL.
Inledningsvis stadgas deti lagforslaget t denna del att ett agenturavtal upphor
nir den avtalade tiden gatt tll dnda. Om parterna dérefter fortsiitter sitt
samarbete kan det i vissa fall anses att avtaletdr forlingt att gilla tills vidare.
Om ett tidsbestiimt avtal som fortingts tva ganger eller om ett avtal som

141



galler tills vidare skall upphora skall det foregas av uppsigning. Nir uppsag-
ningstiden sedan |6pt ut upphor avtalet. Enligt kommitténs formenande skall
uppsagningstiden vara sex manader. Genom att bestimma uppsigningstiden
till sex manader fir man dverensstimmelse med den arbetsrittsliga lagstift-
ningen. Detta kan ha stor betydelse for de agenter som har anstilida att ta
hinsyn till. Samma uppsigningstid skall galla oavsett hur Iing tid avtalet
varat. Bestimmelsen om sex manaders uppsagningstid foresls bli indisposi-
tiv mot huvudmannen.

I friga om avtalets upphorande i fortid foreslar kommittén att en part skall
ha ritt att hiava avtalet om medkontrahenten inte uppfyllt sina avtalsenliga
forpliktelser. Darutéver krivs det att avtalsbrottet dr av vasentlig betydelse
for den som haver. 1 lagférslaget ges det dven mojlighet for en part att
frantrida ett avtal i fortid. Forutsdttningen for detta ar att det foreligger
vigande skil. Lagtexten innehdller exempel pa omstandigheter som kan
anses utgora vagande skil. Siledes kan en parts konkurs beréttiga medkont-
rahenten att frantrada avtalet i fértid. Om en part skall hiva ett avtal eller
frantrida det i fortid med stod av dessa bestammelser skall han gora detta
utan oskaligt uppehall.

Det finns alltid en mojlighet for en part att frantrada ett avtal med omedel-
bar verkan. I frga om skadestandsskyldighet i samband med upphdorandet
innehéller lagforslaget att den som hiaver eller frantrader ett avtal i fortid ar
skyldig att halla medkontrahenten skadeslos savida han inte haft giltig grund
till frAntridandet. En part. som frantriader ett avtal till f6ljd av ett vasentligt
avtalsbrott pA medkontrahentens sida. undgir skadestandsskyldighet for
egendel och ir berattigad till skadestind av medkontrahenten om avtalsbrot-
tet dr culpést. Bestimmelsen om skadestdndsskyldighet foreslas bli tvingan-
de till agentens forman.

Ersdttning till agenten vid uppdragets upphorande

De fragor som har samband med ersattning till agenten vid uppdragets
upphorande har varit féremal for en ingidende behandling av kommittén.
Darvid har kommittén valt att ligga fram ett forslag som innehaller en
bestimmelse om avgingsvederlag. Enligt denna bestimmelse dr agenten
berattigad till avgangsvederlag., om han tillfort huvudmannen bestiende
virden sdsom nya kunder eller 6kad férsiljning till den befintliga kundkret-
sen. Nar kundkretsens vérde skall faststéllas innehaller lagforslaget en pre-
sumtion enligt vilken sex manaders provision skall anses utgdra en skilig
ersdttning. Denna schablonregel dr avsedd att utgéra huvudregel och tankt
att tillimpas i merparten av dc fall dar avgangsvederlag kommer i friga. Om
emellertid férhallandena i det enskilda fallet vasentligt avviker frin vad som
kan anses vara normalt kan avgangsvederlaget bestammas till hogst tolv
minaders provision eller helt utebli. Bestimmelsen foreslas bii indispositiv.
Ansprdk pa avgingsvederlag skall framstillas inom ett dr efter avtalets
upphorande. Négon bestimmelse om riitt till ersattning for investeringar som
blivit onyttiga genom uppsagning kommer inte att foreslas. [ avvecklingsske-
det har agenten en viss skyldighet att tillvarata huvudmannens intresse samt
att aterlaimna dennes egendom.
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Agentens behdrighet

De bestimmelser i lagfarslaget som reglerar agentens behorighet och huvud-
mannens forhallande tll tredje man dverensstammer i huvudsak med vad
som giller i KommL. Lagforslaget innchaller dock ingen motsvarighet titl
bestimmelsen 1 KommL om att s. k. slutsedelsblanketter konstituerar full-
makt. Om en agent genomfor forsdljningar enligt hemforsiljningslagen
(1981:1361) skall det gillla som stadgas 1 sistniiomnda lag.

Kommission

Forutom att géra en oversyn av Komml. har kommittén i uppgift att utreda
vissa fragor kring s. k. kommissionirsbolag. Dessa fragor har ett starkt
samband med vissa sakrdttstiga fragor vid kommission. Sparsmalen om
kommissionirsbolagen behandlas inte i detta betiinkande. Till foljd av att de
sakrittsliga fragorna vid kommission maste samordnas med fragorna kring
kommissioniirsbolagen presenterar kommittén vid ett senare tillfille sitt
slutliga forslag i den del som giiller de sakriittsliga bestimmelserna vid
kommission. Emellertid redovisar kommittén i detta betankande de dvervii-
ganden som hittills gjorts i denna del. Dessa dverviganden innchaller bl a.
ett preliminirt forstag om att partsbindningsmonstret vid kommission skall
vara symmetriskt. Om det Onskas ett snabbt ikrafttridande av kommitténs
forslag i ovrigt kan 53—64 8§ KommL inarbetas i den nya lagen i avvaktan pa
det tillkommande utredningsarbetet.

I friga om de obligationsrittsliga bestimmelserna vid kommission éir dessa
till dverviagande del gemensamma med vad som giller vid agentur. Kommit-
téns forslag i Gvrigti denna del dverensstimmer t huvudsak med innehallet i
KommL. Det féreslds dock att huvudmannen inte lingre skall ha ritt att
avvisa ett avtal som ingatts mellan kommissioniren och tredje man. Bestim-
melserna om ett agenturavtals upphoérunde foreslas bli tillimpliga dven nir
varaktiga kommissionirsuppdrag skall upphéra.

Ensamdterforsdljning

En uppgift for kommittén har varit att utreda behovet och maojligheterna av
att i lag infora sirskilda regler for avtal om forsiljning med ensamriitt och
sarskilt dd nir det galler aterforsaljarens rittsskydd i avtalsforhallandet,
Kommittén har i denna del funnit att ett ctablerat forhallande mellan va
parter kan ha inslag av bade ensamaterforsiljning och agentur. Manga
uppdragstagare arbetar i bada formerna samtidigt eller dvergar fran den ena
formen till den andra. For de riatstorhdllanden som innebir ensamaterfor-
siljning har de berdrda partsorganisationerna nvligen utarbetat en avtals-
mall. Bestiimmelserna i denna har utformats i ndara anstutning till bestimmel-
serna i forslaget titl lag om handelsagentur och kommission. Det finns forut-
sitttningar for att innchallet i avtalsmallen far en god genomstagskratt. Ge-
nom att det finns sd manga gemensamma berdringspunkter mellan bestam-
melserna i kommitténs lagforslag och villkoren i avtalsmallen anser kommit-
tén att det finns mojligheter till analog tllampning av lagforslaget pa torhal-
landen med ensamaterforsitljning. Mot denna bakgrund finner kommittén
attdet f. n. inte foreligger nagot behovav lagregler for eosamaterforsiljning.
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Tkrafttriadande

Kommittén foreslar att den nya lagen skall tilimpas pa de avtal som ingas
efter det att lagen tritt ikraft. Vidare foreslas det en dvergangsbestammelse
som stadgar att i forhallandet mellan en huvudman och dennes agent eller
kommissionir skall Komml. giilla i tva ar efter den nya lagens ikrafttriiddande
i fraga om de avtal som ingatts medan KommL gillde. Nar dessa tva ar
forflutit skall den nya lagen gilla alla avtal oavsett nir de ingatts.

Prop. 1990/91:63

Bilaga 1

144



Kommitténs lagforslag

1. Forslag till
Lag om handelsagentur och kommission

Hirigenom foreskrivs foljande.

1 kap. Allmiinna bestimmelser

1 § Med handelsagent (agent) forstds i denna lag en naringsidkare som pa
grund av avtal med annan. huvudmannen, atagit sig att for dennes rikning
varaktigt verka for avsittning av varor genom att uppta anbud till huvudman-
nen eller i dennes namn sluta avtal om férséljning av varor (handelsagentur).

2 § Med kommissionar forstds i denna lag en naringsidkare som pé grund av
avtal med annan. huvudmannen, atagit sig att for dennes rakning men i eget
namn sluta avtal om forsiljning eller ink6p av varor (kommission).

3 § Lagens bestammelser tillampas inte om annat féljer av avtalet eller bruk
som har utbildats mellan parterna eller av handelsbruk eller annan sedvinja.

Att i vissa fall avtal, bruk eller sedvinja inte giller framfor denna lag ar
sarskilt stadgat har nedan.

4 § Skall nigon enligt denna lag ldmna annan ett meddelande och har
meddelandet avsiants pa ett indamalsenligt sitt, har den forstnimnde full-
gjort vad som ligger honom dven om meddelandet forsenas, férvanskaseller
inte kommer fram.

2 kap. Handelsagentur
Agentens skyldigheter
5 § Agenten skall vid uppdragets fullgérande med omsorg tillvarata huvud-

mannens intresse.

6 § Agenten skall lamna huvudmannen upplysningar om siddana omstin-
digheter av betydelse for uppdragets fullgérande som han kinner till. Sirskilt
skall han upplysa om anbud som avgetts eller upptagits och avtal som ingatts.

7 § Agenten skall vil varda varor och annat som tillhér huvudmannen och

10 Riksdagen 1990/91. | saml- Nr 63
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som 4r i agentens besittning. Det dligger agenten att halla erforderlig sakfor-
sakring. Huvudmannens varor skall hallas avskilda fran andra varor.

8 § Har agenten ritt att ta emot betalning for salda varor ar han skyldig att
hélla mottagna medel avskilda och avge redovisning for sitt uppdrag.

Huvudmannens skyldigheter

9 § Huvudmannen skall ge agenten den hjilp och det stéd som uppdragets
utforande skiligen pakallar.

10 § Huvudmannen skall tillstalla agenten det material som skéaligen erford-
ras for uppdragets fullgoérande sdsom prover, monster, broschyrer och pris-
listor.

11 § Huvudmannen skall limna agenten upplysningar om sadana omstin-
digheter av betydelse for uppdragets fullgérande som han kanner till. sarskilt
vad angar planering av tillverkningen och marknadsforingen. Han skall utan
drojsmal underriitta agenten om han férutser en vasentlig dndring av verk-
samhetens art eller omfattning i férhallande till vad agenten skaligen kunnat
forvanta sig.

Huvudmannen skall utan oskiligt uppehall meddela agenten. om han
antar eller avslar ett anbud som agenten tillstallt honom.

Skadestdndsskyldighet

12 § Har huvudmannen eller agenten vardslost underlatit att fullgdéra nagon
skyldighet enligt agenturavtalet eller denna lag. skall han ersitta den andre
den skada som uppkommit dirav.

Den som vill kriiva skadestand skall meddela den andre detta utan oskaligt
uppehdll efter det han insett eller bort inse férsummelsen och den dirav
foranledda skadan. Goér han inte detta forlorar han sin rétt till skadestind.

Vad som foreskrivs i det andra stycket giiller inte om den andre handlat i
strid med tro och heder eller grovt vardslost.

Provision m. m.

13 § Agenten ir berittigad till provision pa de avtal, som ingas under
uppdragstiden, om avtalet kan anses ha kommit till stind genom agentens
medverkan.

Har agenten ensamriitt till ett visst omrade eller en viss kundkrets har
agenten ritt till provision pd avtal som utan hans medverkan sluts med
kopare inom omridet cller kundkretsen under uppdragstiden.

14 § Agenten har ritt till provision om ett anbud till sadant avtal. som avses i
13§. kommit huvudmanaen cller agenten till handa under uppdragstiden
men avtalet ingatts darefter.

Har kdparens anbud inkommit och avtalet ingdtts efter uppdragets uppho-
rande har agenten ritt till provision om han forberett avtalet och detta
kommit till stdnd huvudsakligen genom hans medverkan under uppdrags-
tiden.
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En tilltradande agent utan ensamritt har inte ritt till provision pa ett avtal
omden avgaende agenten ar berittigad dartill enligt andra stycket. sdvida det
inte med hinsyn till omstandigheterna ar skaligt att provisionen delas mellan
dem.

15 § Har tredje man inte betalat priset eller betalat endast del dirav och
beror underlatenheten inte ‘av huvudmannen eller av hindelse for vilken
denne bir risken forlorar agenten ratten till provision pé det belopp som inte
erlagts. - .

Har huvudmannen éverenskommit med tredje man om aterging av avtalet
eller om andring av villkoren for avtalet och uteblir betalningen helt eller
delvis till foljd hdrav, inverkar detta inte pa agentens ritt till provision.

16 § Om provisionens storlek inte ar avtalad skall den bestimmas efter vad
som ir skiligt med hinsyn till vad som brukar utga for uppdrag av samma
eller motsvarande slag samt omstandigheterna 1 6vrigt.

17 § Provisionen skall beraknas pa fakturans belopp efter avdrag for om-
kostnader for transport, forpackning, forsakring, skatt och andra liknande
merkostnader under forutsattning att dessa kostnader angetts sdrskilt i faktu-
ran. Avdrag gors inte for kontant- eller kassarabatt.

18 § Provisionen skall utbetalas inom en manad efter utgngen av den
kalendermanad i vilken avtalet med tredje.man fullgjorts eller bort fullgéras
av huvudmannen. Inom samma tid har agenten ratt att f3 en provisionsnota
upptagande dels provisionsbeloppen fran den gdngna ménaden, dels de avtal
fran vilka provisionen hirror.

Finns det anledning till antagande att huvudmannens uppgifter i provi-
sionsnotan dr oriktiga har agenten ratt att granska huvudmannens bokforing
genom en auktoriserad revisor eller en godkind revisor. Denna ritt far inte
utdvas om uppgifterna kan inférskaffas pa annat satt. Agenten kan inte med
bindande verkan avsta fran denna ratt.

Har agenten helt eller delvis forlorat sin ritt till provision for ett avtal skall
provisionsnotan innehdlla uppgift om skalet dartill. Huvudmannen far i-en
senare nota tillgodofora sig eller kriva ater det som betalats for mycket.

19 § Har agenten genom avtal med huvudmannen forbundit sig att gentemot
denne svara for att tredje man fullgér sin betalningsskyldighet pa grund av
avtal som slutits av agenten eller som pa annat satt tillkommit genom hans
medverkan (ansvar del credcre). svarar agenten for en sadan forbindelse
sasom for egen skuld.

For ett atagande att sta ansvar del credere har agenten ritt till sirskild
gottgorelse. Denna skall utbetalas inom en ménad efter utgangen av den
kalenderménad i vilken avtalet med tredje man ingicks.

20 § Har agenten genom avtal med huvudmannen atagit sig att ta emot
betalning for silda varor har han rate till sirskild gottgorelse. savida det inte
ar avsett att denna ersittning skall inga i agentens provision.
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21 § Agenten bir de utgifter, som ar normala for hans verksamhet. Upp-
kommer fraga om sarskilda utgifter har agenten att samrada med huvudman-
nen om vem som skall bara dessa kostnader. Har samrad inte kunnat 4ga rum
ar agenten berattigad till ersattning av huvudmannen under forutsittning att
utgifterna varit skiligen pakaliade for uppdragets behoriga fullgorande.

22 § Om agenten inte i ritt tid fatt sin provision eller annan ersittning av
huvudmannen eller kan det skaligen befaras att han inte kommer att f4 den,
har agenten ratt att innehédlla huvudmannens varor, prover, ménster och
handlingar. Vidare har agenten ratt att innehalla vad han med stod av
uppdraget uppburit av tredje man.

Ritten upphor nir huvudmannen stailt sakerhet for fordringen.

Avtalsvillkor som inskrianker eller upphiver rattigheten enligt denna be-
stimmelse ar inte gallande mot agenten.

23 § Har huvudmannen inte inom tre ménader fran forfallodagen betalat sin
skuld ér agenten berattigad att férsalja de varor han innehallit eller ta ut sin
fordran ur de medel som innehdllits. For forsiljning skall galla det som
stadgas i lagen (0000:000) om ratt att salja saker som inte har hamtats,

Avtalsvillkor som inskrinker eller upphiver rittigheten enligt denna be-
stammelse ar inte gallande mot agenten.

24 § Agenten forlorar sin ritt till provision, om han inte inom ett ar frin
avtalets upphorande meddelar huvudmannen att han kraver sidant vederlag.

Avtalets upphérande

25 § Ett agenturavtal, som ingatts for viss tid, upphor vid avtalstidens slut.
Om parterna efter utgdngen av en bestimd avtalstid enligt uttrycklig éver-
enskommelse eller i samforstand fortsatter agenturférhallandet, anses avta-
let forlangt att gélla tills vidare. Detsamma giiller om ett tidsbestamt avtal
enligt villkor dari skall uppségas for att upphéra vid avtalstidens utgang, och
sddan uppsigning uteblir.

26 § Ett agenturavtal, som ingatts for viss tid och som forlangts vid minst tva
tillfdlien, upphor vid avtalstidens slut men bara om det dessforinnan sagts
upp och uppsagningstiden enligt det tredje stycket [6pt ut.

Ett agenturavtal, som galler tills vidare,, far uppsigas att upphéra efter den
uppsigningstid som anges i det tredje stycket.

Uppsigningstiden ir sex manader raknat fran utgangen av den kalender-
ménad da uppsagningen skedde. Agenten kan inte med bindande verkan
avstd fran denna ratt ull uppsagningstid.

27 § En part fir hiva ett agenturavtal om medkontrahenten inte uppfyllt
sina avtalsenliga forpliktelser och detta forhillande ar av visentlig betydelse
fér honom.

Vardera parten fir frantrada agenturavtalet i fortid om viagande skil
pakallar detta. Med vigande skl avses att forutsattningarna for avtalets
fullgbrande i det sarskilda fallet visentligt. rubbats till foljd av omstandighet
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sdsom sjukdom. konkurs, nedliggning eller annan genomgripande férind- Prop. 1990/91: 63
ring av verksamheten. inférsel- eller utforselférbud eller annat ingripande av - Bilaga 2
myndighet.

Havning cller frantriddande i fortid skall ske utan oskéligt uppehall sedan
parten maste antas ha fatt kinnedom om det som dberopas. Gor parten inte
detta forlorar han sin ritt att hiva eller frantriada i fortid.

28 § Den som hiver eller frantrider ett agenturavtal i fortid utan att vara
berattigad dartill enligt 27§ ar skyldig att ersdtta medkontrahenten dennes
forlust darav.

Den som haver ett agenturavtal pa grund av att medkontrahenten vérds-
16st underlatit att fullgdra sina avtalsenliga forpliktelser har ratt till ersattning
for sin forlust. Denna ritt till ersattning foreligger ocksé om en part frantra-
der ett agenturavtal i fortid till f6ljd av att medkontrahenten forsatts i
konkurs.

En agent kan inte med bindande verkan fore agenturavtalets upphorande
avstd fran sin rate till ersattning enligt denna paragraf.

29 § Nair agenturavtalet upphdr har agenten ritt till avgangsvederlag, om
han tillfért huvudmannen bestdende viirden ssom nyva kunder eller okad
forsaljning till den befintliga kundkretsen.

Viardet av vad agenten tillfort huvudmannen skall anses motsvara sex
manaders provision, beritknad efter ett genomsnitt av manadsprovisioner
under de sista fem aren eller den kortare tid uppdraget varat. Kan det visas
att virdet ar viasentligt storre eller mindre skall avgéngsvederlaget kas till
hogst tolv manaders provision eller minskas eller helt utebli.

En agent kan inte med bindande verkan fore uppsagning avsta frén ritten
till det avpdngsvederlag. som nu angetts.

30 § Agenten forlorar sin ratt till avgangsvederlag, om han inte inom ett ar
frin avtalets upphorande meddelar huvudmannen att han kriver sidant
vederlag.

31 § Har agenturavtalet upphort skall agenten, intill dess huvudmannen
sjilv kan bevaka sina intressen. vidta sidana atgirder som dr nodvindiga for
att skvdda huvudmannen mot forlust, om det inte darav uppkommer bety-
dande kostnader. oligenheter eller ekonomisk risk for agenten.

32 § Nir agenturavtalet upphort skall agenten till buvudmannen dterldmna
varor. prover, monster och handlingar som han mottagit for uppdragets
fullgérande. Agenten har dock ratt att sdsom sikerhet innchalla och forsilja
huvudmannens egendom i enlighet med 22 och 238§,

Agentens behorighet och huvudmannens forhdllande till tredje man

33 § En agentir behorig att pa sin huvudmans viignar sluta avtat endast om
han sérskilt befullmitktigats till detta.

Vid hemforsiljning finns sdrskilda bestimmelser | hem{orséljningslagen
(1981:1361).
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34 § Har or cgent pa huvadmannens vignar slutit avtal utan crtorderlig
behorighet shail huvudmannen meddela tredje man omehan inte godkinner
avtalet. Meddelandet skall Tamnas utan oskiligt uppehall sedan han genom
agenten cller tredje man fatt kinnedom om avtalet. Gor huvudmannen inte
detta ir han bunden av avtalet.

35 § Vill huvudmannen inte anta ctt kKopeanbud, som agenten insiint eller
som anbudsgivaren till foljd av agentens verksamhbet tilistillt honom. skall
han underratta anbudsgivaren hirom. Denna underriittelse skall lamnas utan
oskaligt uppehall sedan han fitt kinnedom om anbudet. Gor han inte detta
ar anbudet antager.

Detsagdigallerinte om ettvillkor vid forbandlingarna mellanagenten och
anbudsgivaren varit att anbudet skall forfalla om detinte uttrvekligen antas.

36 § Har tredje man avgett ett Kopeanbud till agenten och har denne insant
det till huvudmannen har anbudsgivaren samma riitt att hos huvudmannen
aterkalla anbudet som skulle ha tillkommit honom om han sjilv insiint
anbudet.

Det sagda gitlller inte om annat foljer av vad som férekommit mellan

anbudsgivaren och agenten.

37 § Har en Kopare, som ar ninngsidkare. av huvudmannen efter forda
forhandlingar fatt antagande svar eller bekriiftelse och anser han att beskedet
avviker friin vad han i och tor sin rorelse overenskommit med agenten skall
han utan oskitligt uppehall underritta huvudmannen hiirom. Gor képaren
inte detta bar han godkiint ett avtal med det innehall beskedet fran huvud-
MAannen utvisar.

Det sagda giller inte om huvudmannen insag eller bort inse att nagot
anbud inte avgetts cller avtal inte ingatts eller att innehallet blivit oriktigt
anfort.

38 § Endast om en agent befullmitktigats siirskilt har han riitt att ta emot
betalning for salda varor eller efter avtalets ingende medge anstind med
betalningen eller nedsiittning i priset eller annan dndring i avtalet.

Har agenten utan att ha haft behorighet dirtill tagit emot betalning for
varor. som blivit forsalda genom hans medverkan eller inom ett sidant
omriide cller sadan krets dir han har ensamriitt, skall huvudmannen meddela
koparen att han inte godkanner betalningen. Meddelandet skall limnas utan
oskiiligt uppehill sedan huvudmannen fran agenten eller képaren fatt kanne-
dom om betalningen. Gor huvudmannen inte detta skall han anses ha god-
kant denna.

- Vid hemforsiljning finns sirskilda bestimmelser @ hemforsiljningslagen
(1981:1361).

39 § Enagentirbehorig att pd huvudmannens viignar ta emot ett meddelan-
de om fel eller brist i varan eller om drojsmal med dess avliimnande liksom
annat meddelande angaende uppfyllelsen om avtalet slutits genom hans
medverkan eller inom ett sadant omride cller siddan krets dir han har

i
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ensamriitt. Endast om agenten befullmiktigats sirskilt har han ritt att triffa  Prop. 1990/91:63

nigot avgorande i anledning av ett sadant meddelande.

3 kap. Kommission
Avtalets ingdende

40 § Har en kommissionar av nigon med vilken han star i affarsforbindelse
fitt anmodan att utfora ett uppdrag som faller inom omradet for hans
verksamhet och vill han inte utféra uppdraget skall han utan oskaligt uppe-
héll underriétta den andre hiirom. Gor kommissioniren inte detta har han
atagit sig uppdraget.

Rittigheter och skyldigheter

41 § Kommissioniren ska]l vid uppdragets fullgérande med omsorg tillvara-
ta huvudmannens intresse. Har huvudmannen foreskrivit ett ligsta pris vid
forsaljningen till tredje man eller ett hogsta pris vid inkdp (limitum) och kan
detta pris inte uppnés skall kommissioniren begira anvisningar fran huvud-
mannen eller i bradskande fall férfara pa ett lampligt sétt. Ifall omstiandighe-
terna vid avtalets ingdende medger det skall kommissioniiren betinga sig ett
mer fordelaktigt pris dn vad som foreskrivits i limitum.

Betraffande dvriga rattigheter och skyldigheter vid kommission giller vad
som sigs i 6 och 78§, 9 och 10§38, 11 § forsta stycket, 12 och 13 §§. 14§ forsta
och andra styckena dock endast om uppdraget ar varaktigt, 15—17§3. 19§
och 21-24 88 om rittigheter och skyldigheter vid agentur.

42 § Kommissioniren iir inte skyldig att for huvudmannen uppge vem som
ar tredje man savida inte skyldighet dartill foljer av stadgandet i [54 §]. Har
kommissioniiren inte uppgett tredje mans namn dr huvudmannen berittigad
att av kommissioniiren kritva avtalets fullgbrande.

43 § Kommissioniren dr skyldig att halla mottagna medel avskilda och att
avge redovisning for sitt uppdrag.

44 § Vadi39och 4188 lagen (1905:38 5. 1) om kop och byte av 16s egendom
samt 166 § sjolagen (1891:35 5. 1) idr stadgat om en sitljares ritt att hindra att
gods lamnas ut till en kopare eller i visst fall kriva det ater av koparens
borgeniirer giller dven diir en kommissioniir séint varor. som han haft till
forsiljning. tillbaka till huvudmannen och denne befinner sig pa sddant
obestand som 1 nimnda paragrafer sigs. Har kommissioniiren utnyttjat
denna riitt ir han beriittigad att sitlja varorna pa siitt som anges i 23 §.
Det som siigs 1 forsta stveket giller ocksa diir en kommissionar till sin
huvudman sant varor. som inkopts for huvudmannens rikning.

Sjalvintrdade

45 § En kommissiondr dr beriittigad att for egen rilkning intritdda som kopare
(sjalvintride) niir det foljer av avtalet eller bruk som har utbildats mellan
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parterna eller av handelsbruk eller annan sedvinja. Kommissiondren har Prop. 1990/91:63
dérvid ratt till provision och annan ersittning. Bilaga 2

46 § Om en kommissionir felaktigt och mot biattre vetande uppgett att ett
uppdrag ar utfort ar han skyldig att fullgora det om huvudmannen pakallar
detta. Fullgérandet sker ddarigenom att sjdlvintrade anses ha skett da uppgif-
ten gavs.

Avtalets upphorande

47 § Dé ett varaktigt kommissionsavtal skall upphora giller det som stadgas
i 25—-32§§ om upphoérande av ett agenturavtal.

Rausforhdllander till tredje man

Till detta sista avsnitt av lagen har kommittén utarbetat ett preliminirt
forslag till lagtext. Forslaget redovisas i avsnitt 4.15.10 i kommitténs dvervi-
ganden och forslag. Ett slutligt stillningstagande i dessa delar forutsatter en
utredning om de sakréttsliga problemen inkl. kvittningsfrdgor. Denna utred-
ning aterstar som avslutande del av kommitténs uppdrag. Om det 6nskas ett
snabbt ikrafttridande av kommitténs forslag i 6vrigt kan bestimmelserna i
53—64 §§ KommL inarbetas i den nya lagen i avvaktan pa det tillkommande
utredningsarbetet.

1. Denna lag trader i kraft den

2. Genomlagen upphévslagen (1914:45) om kommission, handelsagentur
och handelsresande.

3. Den upphivda lagen tillimpas i ytterligare tva ar i fraga om de agentur-
eller kommissionsavtal som ingatts féore den nya lagens ikrafttradande.

2. Forslag till
Lag om éndring i hemforsaljningslagen (1981:1361)

Harigenom foreskrivs att 12§ hemforsiljningslagen (1981:1361) skall ha
nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

12§

Anlitar naringsidkaren ett ombud, skall denne alltid anses behorig att handla
pa naringsidkarens vignar nir det galler att ingd avtal som avses i denna lag,
att utfista formaner som dr avsedda attingd i ett sddant avtal samt att ta emot
betalning for niringsidkarens rikning. Naringsidkaren kan inte till nackdel
for konsumenten inskrinka denna behdrighet.

Om handelsagentur och handels-
resande finns sarskilda bestimmel-
ser i lagen (1914:45) om kommis-
sion, handelsagentur och handelsre-
sande.

Denna lag trider i kraft den



3. Forslag till Prop. 1990/91: 63

Lag om éndring i fondkommissionslagen (1979:748) Bilaga 2

Harigenom foreskrivs att 2 § fondkommissionslagen (1979:748) skall ha ne-
dan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen Ivdelse

2%

Om annat ¢j féljer av denna lag. Om annat ej foljer av denna lag,
galler for fondkommissionsrorelse  giller for fondkommissionsrérelse
bestaimmelserna om  handelskom-  bestimmelserna om konuvmission i
mission 1 lagen (1914:45) om kom-  lagen (0000:000) om handelsagentur
mission, handelsagentur och han-  och kommission.
delsresande.

Denna lag trader i kraft den

4. Forslag till

Lag om andring i lagen (1908:129 s. 1) med vissa bestimmelser om
handel med fondpapper

Hirigenom foreskrivs att i 2§ ordet “(kommittenten)™ skall bytas ut mot
“(huvudmannen)™ och att i 4§ orden “kommittentens™ och “kommittent™
skall bytas ut mot "huvudmannens™ resp. “huvudman™,

Denna lag trider i kraft den

5. Forslag till
Lag om andring av konkurslagen (1921:225)

Hirigenom féreskrivs att i 194 § orden “kommittents™ och “kommittentens™
skall bytas ut mot “huvudmans™ resp. “huvudmannens™.

Denna lag triader i kraft den

6. Forslag till
Lag om iindring av lagen (1968:430) om mervirdeskatt

Hirigenom foreskrivs att i anvisningarna tili 10 § orden “lagen (1914:45) om
kommission, handelsagentur och handelsresande™ skall bytas ut mot “lagen
{0000:000) om handelsagentur och kommission™.

Denna lag triader i kraft den
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Remissammanstillning

Kommissionslagskommitténs betdinkande (SOU 1984: 85)
Handelsagentur och kommission

Efter remiss har yttranden Over betdnkandet avgetts av Go6ta hovritt,
Norrkopings tingsritt, kommerskollegium, bankinspektionen, niringsfri-
hetsombudsmannen, konsumentverket, arbetsdomstolen, Stockholms
universitets juridiska fakultetsnimnd, Sveriges advokatsamfund, Svenska
bankforeningen, Svenska sparbanksforeningen, Svenska foreningsbankers
forbund, Svenska fondhandlareféreningen, Svenska f6rsdkringsbolags
riksférbund, Svenska arbetsgivareféreningen, Tjinsteminnens centralor-
ganisation, Férbundet Sveriges handelsrepresentanter, Motorbranschens
riksforbund, Sveriges grossistforbund, Sveriges k6pmannaftrbund, Sveri-
ges hantverks- och industriorganisation — Familjeforetagen, Sveriges in-
dustriférbund, Sveriges speditérforbund, Kooperativa forbundet, Sveriges
handelsagenters forbund, Féreningen auktoriscrade revisorer och Svenska
revisorssamfundet.

Kommerskollegium har bifogat ett yttrande fran Stockholms handels-
kammare. Svenska handelskammareférbundet har i sitt yttrande anslutit
sig till synpunkterna i Stockholms handelskammares yttrande.

I yttrandet frin Svenska bankforeningen anges att Post- och kreditban-
ken forklarat sig instimma i vad som anfors i yttrandet. Sveriges fore-
ningsbankers forbund har i sitt yttrandc instimt i de synpunkter som
Svenska bankf6reningen framfort.

Den f6ljande sammanstillningen av remissyttrandena foljer i huvudsak
den disposition som finns i betinkandet.

Remissyttrandena aterges i regel i oavkortat skick och utan bearbetning.
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I Allmdnna synpunkter Prop. 1990/91: 63
Bilaga 3
Gota hovriitt:
Kommissionslagen har sedan den tridde i kraft 1914 endast varit foremal
for en mera genomgripande 6versyn, namligen genom den lagstiftning som
tridde i kraft den 1 juli 1974 (SFS 1974:219). Anledning till versynen da
var bl. a. begidran fran olika uppdragstagarorganisationcr om en revision
av lagstifiningen for att forbittra dessa uppdragstagares rittsskydd i for-
hédllande till huvudmannen/arbetsgivaren. Det nu framlagda forslaget
priglas i stora delar av samma syfte, i synnerhet att forbdttra rittsskyddet
vid avtalets upphorande.
Kommittén synes ha valt limpliga losningar pa férekommandc problem
och framlagt en produkt, vil dgnad att liggas till grund f6r ny lagstiftning
pa detta rdttsomrade. P4 en del punkter har dock kommittén utan ndrmare
motivering eller analys férordat en viss 16sning (se t.ex. s. 99 m-n 164 x).
Hovritten, som mera sillan handldgger tvister inom forevarande rattsom-
rdde och alltsd har begriinsad praktisk erfarcnhet av detta, tillstyrker att
kommitténs forslag genomfors, dock med rescrvationen att hovrittens
beddmning pa en del punkter forsvaras av att kommitténs motivering for
sin stindpunkt &r ritt knapphindig.

Norrkopings tingsriitt:

Lagforslaget synes vil tillgodose dircktivens huvudinnehéll att med bibe-
hallande av nuvarande grundprinciper tillskapa en modern lagstiftning
med god balans mellan huvudmannens och mellanmannens rattsliga stall-
ning. Den forstdrkning av mellanmannens stédllning som forslaget genom
sina indispositiva regler innchéller ter sig dock vl langtgdende med hdn-
syn till att hir ror sig enbart om rittsforhalandet mellan naringsidkare.
Sarskilt géller detta forslagets innehdll 1 18 § om en agents ritt till gransk-
ning av huvudmannens bokfoéring.

I 6vrigt ger betinkandect icke frin de synpunkter tingsritten foretrader
skal till anmérkningar.

Kommerskollegium:

Savitt kommitténs forslag till ny lag hdnfor sig till bestimmelserna om
handelsagentur och kommission, didrvid undantaget det preliminira for-
slaget till reglering av rittsférhallanet till tredje man vid kommission, har
kommerskollegium inga principiclla erinringar mot utredningens forslag.

Stockholms handelskammare:

Kommitténs arbete har frimst inriktats pd att fa till stind en tidsenlig
lagstiftning avseende de réttsforhallanden som regleras i kommissions-
lagen (1914:45) samt att 4stadkomma en anpassning till kontinental ritt.
Handelskammaren finner kommitténs forslag till ny lag om handels- 155



agentur och kommission i huvudsak vil avvigt. Den redaktionella upp-
byggnaden har fitt en limplig utformning och sprakdrikten 4r i jaimforelse
med kommissionslagen mer ldttillginglig. Handelskammaren vill dock
foresla att i kommissionsforhillanden beteckningen kommittent behalles i
stillet for den foreslagna benimningen huvudman.

Bankinspektionen:

Enligt fondkommissionslagen (1979:748) har bankinspecktionen tilisyn
dver hidr 1 landet bedriven fondkommissionsrérelse, dvs. yrkesmissigt
utdvad verksamhet som avser handel med vardepapper for annans rakning
i eget namn. Fondkommissionsrorelse drivs av vissa bankinstitut och av
aktiebolag som fatt sirskilt tillstdnd dirtill, s.k. fondkommissionsbolag.
Fondkommissionslagens huvudsyften dr att minska risken for att allmén-
heten drabbas av onddiga forluster i samband med handel med virdepap-
per och att skapa goda férutséttningar for en vil fungerande fondkommis-
sionshandel som atnjuter allmdnhetens fortroende. Bankinspektionens
tillsynsuppgifter har utformats i enlighet med lagens nu angivna dndamal.
Tillsynen gir sélunda ut pd att med uppmirksamhet folja férhallanden
som 4r av betydelse for en sund utveckling av fondkommissionsverksam-
heten och att ingripa i vissa sdrskilda fall. Ingripande av inspektionen kan
ske di en fondkommissionsrorelse beddms vara till skada for det allminna
cller d& huvudmans intresse uppenbarligen &sidositts eller annars di en
sund utveckling dventyras. — Mot bakgrund av det sagda anser sig bankin-
spektionen i forsta hand bora préva om det framlagda lagforslaget star i
samklang med nyssnimnda skyddsintresscn.

I 2 § fondkommissionslagen sédgs, att om inte annat foljer av denna lag,
giller for fondkommissionsrorelse bestimmelserna om handelskommis-
sion 1 lagen (1914:45) om kommission, handelsagentur och handelsresan-
dc. P& grund av denna hinvisning blir sistnamnda lag, fortsdttningsvis
benimnd KommlL, direkt tillimplig pA fondkommissionirs verksambhet i
den man ¢j avvikande specialregler forekommer. Motsvarande hanvisning
gors i forslaget till dndrad lydelsc av angivna lagrum i fondkommissions-
lagen. Avsikten ar alltsa att allméinna regler om kommission dven framgent
till viss del skall vara normerande for vad som skall gilla i fondkommis-
sionsforhallanden. Enligt bankinspektionens bedémande kommer dock
dessa i lagforslaget forekommande allmidnna regler — som i huvudsak ar
dispositiva — att till inte ovdsentlig del limna fondkommissionsforhallan-
dena oberdrda. P4 grund av beskaffenheten av uppdragen till fondkom-
missiondr r silunda lagforslagets bestimmelser om huvudmannens lojali-
tetsplikt och 6vriga skyldigheter (9—11 §§) av begrinsat intresse. Detsam-
ma giller lagforslagets bestimmelser om provision (13— 17 §§). Det kan i
detta sammanhang ndmnas att bankinspcktionen med stod av 42 § fond-
kommissionslagen kan meddela bindande foreskrifter om provision (cour-
tage) betriffande affarer av en mindre storleksordning. Vidare foreslas
bestimmelserna om hur ctt avtal upphor (25—32 §§) bhi tillimpliga pé
kommissionsforhillande endast om uppdraget dr varaktigt (47 §): enskilda
uppdrag att kopa eller forsdlja vissa papper berdrs darfor inte. Det kan
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vidare konstateras att féreslagna obligationsrittsliga regler i Gvrigt till stor
del 6verensstimmer med vad som nu giller enligt KommL. T friga om
riattsférhallandet till tredje man vid kommission har inte framlagts nagot
slutgiltigt forslag.

Det anforda foranleder det allmidnna omdomet att lagférslaget — med
de reservationer som framgdr nedan — ¢j 4dr dgnat att motverka de intres-
sen som bir upp och kommer till uttryck i fondkommissionslagen.

Arbetsdomstolen:

Enligt domstolens mening bor Gvervigas att i en eller annan form tills
vidare behalla den lagreglering som giller for anstillda handclsresande.
I 6vrigt tillstyrker arbetsdomstolen forslaget.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

1. Omedelbar lagstiftning eller ctapparbete?

Kommitténs arbete har frimst inriktats pa innerféorhallandet mellan
huvudman och mellanman, ddr den har gjort en detaljerad och virdefull
inventering av giilande ritt och aktuella 4dndringsbehov och framlagt ett
fiardigt och enligt fakultetsndmnden fortjanstfullt forslag till ny lagstift-
ning. Mer Gversiktligt har kommittén redovisat gillande ritt om tredje-
mansforhillandet, och man har hir forordat att den framtida lagstiftning-
en om kommissiondrskap skulle anpassa till det foreliggande UNIDROIT-
forslaget, som innebir ett forsok att samordna kontinental rdtt med den
anglosachsiska — ett arbete vart kommitténs ordforande tagit aktiv del. P4
forsok framliggs nu pd UNIDROIT-forslagets grund ett preliminért for-
slag (utkastet™) till indring dven av tredjemansreglerna vid kommission,
i den uttryckta avsitken (s. 160) att ge remissinstanserna tillfdlle att uttala
sig om den omdaning i svensk mellanmans ritt som en sddan anpassning
skulle innebira.

Det dr utmirkt att kommittén pé detta sétt stannar upp i sitt arbete for
att kinna efter om det finns fOrutsittningar for den 6vervigda radikala
kursidndringen, och det 4r bra att utkastet si fullstindigt grundas pa
UNIDROIT-férslaget, eftersom steget antingen madste tas i intcrnationellt
samarbete eller inte alls. Fakultetsnimnden har emellertid redan tidigare
uttalat sig om UNIDROIT-forslaget och funnit att det i vdisentliga avseen-
den dr illa dgnat att inférlivas med svensk rétt. Vad som dé sades, sidrskilt
om den viisentliga frdgan om ansvarsgenombrott mot huvudmannen, gil-
ler dven for 52— 54 §§ 1 kommitténs utkast. Som kommittén sjélv papekar
dr dessutom nuvarande 56 § kommissionslagen en hornpelare i svensk
civilrdtt, och den foreslagna reformen skulle medfora vittgdende foljdand-
ringar. Det kan ifrigasittas om UNIDROIT-forslaget verkligen kommer
att fi det intcrnationclla gensvar som kan motivera inforandet av ett si
frimmande element i central svensk civilrdtt, och det kan vara skil att
enligt dircktivens anvisningar fista sirskild vikt vid utvecklingen inom
EG innan man binder sig for en sidan 16sning.

Fakultetsnimnden avstyrker sdlunda ett inférande av sddana tredje-
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mansverkningar vid kommission som UNIDROITs forslag innebdr. Om  Prop. 1990/91: 63
det fortsatta arbetet likvil skulle inriktas pd denna {6ridndring, erfordras Bilaga 3
nya dircktiv for en betydligt bredarc uppldggning. P4 liknande sitt finner
fakultctsndmnden ej heller skiil till ett omedelbart genomférande av resten
av forslaget, cftersom mellanmansreglerna bér ses som ett sammanhallct
helt, ddr {6rindringar i partsbildningsreglerna far konsekvenser dven pd
reglerna om innerforhallandet. Sdsom senare skall utvecklas ir forslaget
knappast heller s& bradskandc att dct inte kan anstd till dess man kunnat
bestimma sig for tredjemansreglernas utformning. En del regler borde
kunna inforas tills vidare om de anses angeldgna, t.ex. om avgingsveder-
lag.
Fakultetsnimnden anscr slutligen att nuvarande lidge, med atskillig k6p-
och konsumentskyddslagstiftning i stopsleven, inte dr det allra bésta tilifal-
let att infora en helt ny rcglering av kommissions- och agentavtal, som
kriaver anpassning till de avtal som mellanmannen skall sfuta. Detta ar ett
ytterligare skl till att vinta med lagstiftning.

7 Avslutning

Fakultetsnimnden anser slunda att betdnkandet inte bor resultera i ome-
delbar lagstiftning utan ldggas till grund f6r fortsatt arbete. Ledstjarnor for
dctta arbete bor enligt fakultetsndmnden vara (1) en breddning av tillimp-
ningsomradet, (2) en vtterligare utredning om problemet med tredjc mans
direktkrav mot huvudmannecn, samt (3) samordning med kommande lag-
stiftning om konsumentskydd och kop.

Sveriges advokatsamfund:
Allmdént

Inledningsvis vill samfundet uttrycka sin uppskattning dver betdnkandets
utformning med utforlig dversikt dver gillande ritt samt bilagd internatio-
nell utblick.

Samfundet finner betdnkandect innchalla viktiga forstarkningar av agen-
tens och kommissionirens rittsskydd vad avser framfor allt uppsdgnings-
tid och avgéngsvederlag. Samfundet stoder ocksd tanken bakom den ge-
nomforda moderniseringen av kommissionslagen i vad avser sprakbruk
och disposition. I likhet med kommitténs majoritet anscr samfundet det
vidare lampligt att begreppet handelsresande utmonstras ur kommissions-
lagen, varvid sjilvstdndiga handelsresande jdmstélls med agenter medan
rattsforhéllandena for ovriga handelsresande regleras inom ramen for de
regler som géller pd arbetsrittens omréde.

Samfundet menar emellertid att det riattsskydd som etablerats for provi-
sionsanstillda handelsresande inte bor forsvinna i och med att bestimmel-
serna utmonstras ur lagen. Samfundet menar att dirvid ndgon av de
losningar som foreslagits i1 Stig Olssons reservation pd sidan 190 kan
viljas.

Samfundet konstaterar ocksid att kommissionslagskommitténs arbete
dnnu inte dr slutfort. Sdledes har ett slutligt betinkande endast framlagts 158



vad avser handelsagentur medan reglerna for kommission foreligger i form
av ctt prelimindrt utkast. Avsikten dr att kommittén i denna del skall
arbeta vidare i ny sammanséttning.

Direktiven till kommittén understryker vikten av att en anpassning om
mojligt sker till harmoniseringsarbetet inom EG roérande handelsagenter
och andra mellanmin samtidigt som det dr angeldget att man i mojligaste
maén soker uppritthélla en nordisk réttslighet pd omradet. Som kommittén
funnit lar cmellertid ndgot resultat av EG:s arbete pa detta omréade inte
kunna pardknas inom Overskadlig tid. Darcmot verkar forutsittningarna
nu goda for liknandc lagstiftningsforslag i de dvriga nordiska linderna.
Aven i Danmark synes ett sadant forslag nu kunna bli aktuellt sedan
hoppet om cn harmonisering inom EG madst stillas p4 framtiden.

D4 forutsdtiningar siledes finns for ett gemensamt nordiskt lagforslag pa
detta omrade, som ju traditionellt varit foremal for ett ndra samarbete
mellan de nordiska ldnderna, dr det samfundets uppfattning att regeringen
bor avvakta med att framligga ett forslag for riksdagen. Dirmed vinns
ocksd den fordelen att ctt fullstindigt lagférslag. som ocksd innefattar
fullstindiga regler om kommission, kan Jdggas fram i ett sammanhang.

Ett ytterligare skl att avvakta med ett slutligt lagforslag 4r att nigon
utredning intc foreligger vad avser behovet av och forutsittningarna for ctt
rdttsskydd for ensaméterférséljarc. Ensamdterforsiljare foreter ofta bety-
dande likheter med agenter. Blandade férhillanden, ddr mellanmannen
ibland upptrider som ensaméterférséljarc och ibland som agent, dr vanligt
forekommande. Enligt samfundets uppfattning foreligger darfor ctt behov
av rittsskydd for manga ensaméterforsiljare och utredningsarbetet bor
didrfor fortsitta dven i denna del. Aven om négra regler slutligen inte skulle
inforas, kan ctt sddant arbete ldmna viirdefulla riktlinjer for en analog
tillimpning av reglerna om handelsagentur. Detta utredningsarbcte kan
dirfor inte ersittas av den mall for ensaméterforsiljningsavtal, vilken
utarbetats av vissa 1 kommittén foretrddda organisationer och till vilka
hdnvisning sker i kommitténs betinkandec.

Avslutningsvis konstaterar samfundet att lagforslaget i vissa delar fatt en
nigot utsldtad och delvis motsigelsefull terminologi. Hir bdr en 6versyn
ske innan forslaget gors till lag.

Samfundets slutsats dr siledes att det finns skél att avakta med ett
slutligt lagforslag till dess kommitténs arbete slutforts, d4 ocksd hinsyn
kan tas till liknande arbete inom de Ovriga nordiska linderna. Detta
hindrar inte att vissa viktigare skyddsregler, i forsta hand forslaget om
ldngre uppsigningstid, bor kunna inféras redan nu genom 4dndring i gillan-
de lag.

Sammanfattning

Samfundet anser att lagf6rslaget bor avvakta kommitténs fortsatta arbete
samt lagstiftningsarbetet i dvriga nordiska linder. Under tiden kan enligt
samfundets férmenandc betdnkandets regler om uppsédgningstid och majli-
gen ocksa avgingsvederlag med vissa justeringar inforas i nu géllande lag,
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De 6vervdgande skilen for cn ny lag om handelsagentur kommer hirige-
nom att tillgodoscs.

Svenska bankféreningen:

Bankféreningen anser kommitténs forslag i huvudsak vil dgnat att ldggas
till grund for lagstiftning. Lagforslaget dr savil systematiskt som sprakligt
mera ldttillgdngligt 4n den nu gillande lagen om kommission, handcls-
agentur och handelsresande (kommissionslagen). Den foreslagna lagen kan
dirf6r antas vara lattare att forstd av dem som skulle komma att beroras av
den dn vad som giller den nuvarande kommissionslagen.

Svenska sparbanksforeningen:

Kommittén foresldr att handelsagenter och kommissiondrer skall vara
tillférsidkrade retentionsritt.

Sparbanksféreningen dr dirfor inte beredd att tillstyrka forslaget i denna
del.

Vad giller kommitténs fOrslag i Gvrigt kan konstateras att det i huvudsak
bygger pa géllande ritt. Sparbanksféreningen har inte funnit anledning till
erinran mot dessa delar av betdnkandet. Foreningen kan darfor tillstyrka
lagstiftning.

Svenska fondhandlareforeningen:

Sasom klargors i betinkandet, hinvisar fondkommissionslagen till kom-
missionslagen som darmed blir gillande dven pa fondkommissionéirernas
verksamhetsomrade, sdvida nigot annat inte foljer av sjdlva fondkommis-
sionslagen. Detta monster dr enligt forslaget avsett att bevaras. Fondhand-
lareforeningen har inte ndgot att erinra mot denna konstruktion. Detta s
mycket mindre som de foreslagna bestimmelserna synes vil uppfylla de
krav pé tydlighet, enkelhet och anpassning till senare réttsutveckling som
kommissionslagskommittén stélit upp for sig.

Foreningen far alltsi 1Amna det av kommittén framlagda forslaget i stort
sett utan inviindning men onskar dock nigot ifragastta den betriffande
kommissionédrens sidkerhetsritt valda 16sningen.

Svenska arbetsgivarefoéreningen:

Foéreningen har i sin granskning av betinkandet begrinsat sig till det
arbetsriittsliga innchallt och vill framhalla att den i sddant hénseende inte
har négon erinran.

Tjinsteménnens centralorganisation:

TCO ansluter sig till den av Stig Olsson med instimmande av Kerstin
Gustafsson framforda reservationen mot kommitténs forslag.
I 6vrigt tillstyrks utredningens forslag.
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Forbundet Sveriges handelsrepresentanter:

Vi hilsar med tillfredsstillelse att kommittén nu foreslagit cn mer tidsenlig
lagstiftning rorande de rittsforhdllanen som regleras i kommissionslagen,
samtidigt som den sprikliga och redaktionella utformningen modernisc-
rats.

Forbundet kan till storre delen godta de forslag kommittén kommit fram
till.

Sveriges grossistforbund:

De dndringar som 1974 genomfordes i 1914 Ars kommissionslag var vilbe-
hovliga men otillrickliga. Aven efter 1974 &rs modernisering har lagens
bestimmelser visat sig vara praktiskt svdra och — i vissa fall — omojtiga
att tillimpa. _

Kommissionslagskommitténs forslag innebir en anpassning till géllande
ritt i flera andra linder med vilka Sverige har ett omfattande affarsutbyte.
Detta miste scs som mycket positivt. Rittslighet lander emcllan 4r en
viktig och ofta underskattad faktor i den internationella handeln.

Enligt direktiven har kommittén haft att folja utvecklingen inom EG
och om mojligt anpassa sina forslag dirtill. Sedan det visat sig att dct
sannolikt inom Overskidlig tid ¢j blir ndgon harmonisering av agentlag-
stiftningen inom EG i4r det enligt Grossistforbundets mening riktigt att
inte avvakta ytterligare.

En eventuell framtida harmonisering inom EG lidr dessutom knappast
komma att inncbira nagra visentliga avvikelser fran den svenska lagen.

Grossistforbundet vilkomnar kommitténs forslag och tillstyrker det-
samma.

Sveriges kopmannaforbund:

Sveriges Képmannaférbund har beretts tillfille att avge yttrande Sver
rubriccrat betinkande och fir med anledning ddrav meddecla att forbundect
inte har nagra erinringar mot vad som framlagts i betinkandet.

Sveriges hantverks- och industriorganisation — Familjeforetagen:

SHIO-Familjeforetagen. som beretts tillfille att avge vttrande dver rubri-
cerade betdnkande, tillstyrker att de foreslagna dndringarna genomfors.

Sveriges industriférbund:

Férbundet finner att kommittén — i stort sett — lyckats med uppgiften att
sOka skapa ett enklare och mera littillgingligt regelsystem for agentur och
kommission dn vad som innefattas i kommissionslagen. Férbundet kan
ocksa i flertalet avseenden godta de sakliga dndringar som kommittén
foreslar. I vissa fragor har dock forbundet sirskilda synpunkter.

11 Riksdagen 1990/91. 1 saml. Nr 63
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Kooperativa forbundet: Prop. 1990/91:63

KF har i princip inget att invinda mot dc férindringar som kommittén Bilaga 3

foresldr ifriga om de rittsforhallanden som ror agenter och de obligations-
rattsliga forhallanden som ror kommissiondrer. Ddremot anser KF det
vara en brist, att kommittén utan nirmare redovisad utredning foreslér,
att lagen endast omfattar forsédljning — i agentforhdllanden — samt forsilj-
ning av inkdp — 1 kommissiondrsforhdllanden — av varor. Kommittén
uttalar ddremot (s. 91) att lagforslaget kan tillimpas analogt p4 de agenter
som sysslar med annat dn omséttning av varor. Kommittén gor ett motsva-
rande uttalande (s. 186) i frdga om cnsamaterforsiljare.

Sveriges handelsagenters forbund:

Det har linge forelegat ett behov av en modcrnare lagstiftning in 1914 ars
kommissionslag. De dndringar i lagen som genomf6rdes 1974 var visserli-
gen ctt steg i ritt riktning, men otillrackligt.

Kommissionslagskommitténs forslag inncbidr en modernisering och en
anpassning till vad som giller i flera andra lander, med vilka Sverige har
omfattandc affirsforbindelser.

Sirskilt viktigt dr att kommittén foreslar ett liknande skydd for handels-
agentcn och kommissiondren som sedan ldnge dr introducerat i flera
lander p4 den europeiska kontinenten. Det giller minsta uppsigningstid
och ersdttning vid ctt agenturavtals upphdrande. Likartade regler i linder
med omfattande handelsforbindelser med varandra underlittar pa ett
onskvirt sidtt handeln dem cmellan.

Foérbundet kan allts4 i alla avscenden tillstyrka kommitténs forslag.

Kommittén har enligt sina direktiv haft att f6lja utvecklingen inom EG
och om mojligt anpassa sina forslag till vad som sker dér. Forbundet har
pa ndra hall kunnat folja hdndclseutvecklingen inom EG nir det giller
harmoniseringen av agentlagstifiningen. Dessvirre har den till en borjan
rddande optimistiska instillningen, innebdrandc forhoppningar om en
snar losning, visat sig orgundat och man torde nu med stor sikerhet kunna
sdga att de inom Gverskddlig tid inte blir ndgon harmonisering inom EG,
nir det géller agentlagstiftningen.

Mot den bakgrunden &r det enligt forbundets mening viktigt att man t
Sverige intc ytterligarc avvaktar hindelseutvecklingen inom EG utan ge-
nast reformerar den svenska lagstiftningen. Dct kan tilldggas att om det
blir ndgon harmonisering inom EG, négra viscntliga avvikelser fran de
svenska reglerna, sisom kommittén foreslagit dessa, med storsta sdkerhet
inte uppkommer. Detta omdome grundas pd det forhdllandet att det
svenska forslaget i sina huvuddrag anknyter till den tyska lagstiftningen
och det dr helt osannolikt att Tyskland skulle acceptera EG-regler som
visentligt avviker frin nuvarande tyska lagstiftning.

Slutligen vill férbundet framhalia angeliigenhcten av att Kommissions-
lagskommitténs forslag snarast mojligt leder till lagstiftning sa att den
anpassning till omvirlden som forslaget innebdr kommer till stind utan
ytterligare tidsutdrikt. 162



Till det sista sagda vill forbundet ocksa foga dct papekandet, att man
inom savil Norge och Finland och Danmark hyser stort intresse for det
svenska lagstiftningsarbetet och att en ny svensk lag sannolikt kommer att
fa till foljd liknande lagar ocksd i dessa tre ldnder.

2 EnsamaterfOrsiljare

Niringsfrihetsombudsmannen:

I direktiven papekas att dven cnsaméterforsiljarc i avtalsrelationer med
sina leverantdrer/huvudmin kan stota pd samma problem som handels-
agenter 1 bl.a. nyss berérda hinseenden avseendc uppsdgningstid och
ersittning vid avtalets upphdrande. Kommitténs uppdrag har darfor ocksa
gillt att granska problemet med ensaméterforsiljares rittsskydd. Gransk-
ningen skall enligt direktiven syfta till att utreda behovet och mojlighcter-
na av att i lag infora sérskilda regler for avtal om forsdljning med ensam-
ritt och da sirskilt nédr det giller aterforséljarens réttsskydd i avtalstorhal-
landet. Vid provning av denna friga har det — enligt uttalanden i kommit-
tédircktiven — alegat kommittén att beakta om sidana regler kunde kom-
ma i konflikt med synen p& konkurrensbegrinsningsfragor, cllcr med
andra ord i konflikt med konkurrcnslagens bestimmelser betriffande kon-
kurrensbegrinsning.

Fragan om regler for aterforsiljare behandlas pa flera hall i betankandet,
bl.a. i avsnitr 4.18. Kommitténs dverviaganden och forslag ddrvidlag kan
sammanfattas p4 foljande sidtt. Kommittén uppger (s. 186) att man vid
upprepade tillfdllen behandlat frigor forknippade med ensaméterforsilj-
ning. Vid sidan av arbetet i kommittén har spdrsmilen behandlats i en
arbetsgrupp med foretridarc for Sveriges Industriférbund, Sveriges Gros-
sistforbund och Sveriges Handelsagenters Forbund. Arbetet har resulterat
1 att organisationerna enats om standardvillkor for avtal om ensaméaterfor-
sdljning. Avtalet har fogats som cn bilaga till betinkandet. Kommittén
konstaterar att flera av bestimmelserna i standardavtalet utformats i nidra
anslutning till bestimmelserna i kommitténs forslag till lag om handels-
agentur och kommission. Kommmitténs bedémning ar att innchallet i
standardavtalet dr vidl avvégt och tillgodoser cnsamaterforsiljarens behov
av rittsskydd. Kommittén séiger vidarc att avtalsmallen kan torvintas
komma till allmédn anvindning och f& god genomslagskraft. Kommittén
framhéller att de minga gemensamma berdringspunkterna mellan bestim-
melscrna i kommitténs lagforslag och i standardavtalet dppnar mojligheter
till analog tillimpning av lagforslaget pa torhillanden med ensaméterfor-
siljning. Mot denna bakgrund finner kommittén att det for ndrvarande
inte foreligger nigot behov av lagregler for ensamaterforsiljning.

NO finner — enligt vad som framgér av det féljande — anledning till
kritik pd en rad punkter. Kritiken géller frimst innehéllet i det framlagda
standardavtalet for aterforsiljare som kommittén funnit "vél avvigt” och
kommitténs argumentation och analys i frigan betriffande regler for des-
sa.

Prop. 1990/91:63

Bilaga 3

163



Nir det giller analysen kan till att borja med konstateras att kommittén
— trots uttalanden dédrom i direktiven — inte alls berdrt konkurrensbe-
griansningsaspekter pd bestimmelserna i aterf6rsiiljaravtalet. Hir saknas
bade en redovisning av ritispraxis pd konkurrenslagstiftningens omrade,
innefattande avgéranden av marknadsdomstolen och NO, samt en analys
av hur paragraferna i standardavtalet dverensstimmer med konkurrensla-
gens regler och principer. NO finner detta anmirkningsvirt och har svart
att forstd hur kommittén kunnat underlita att behandla denna i samman-
hanget mycket centrala friga.

Kommitténs resonemang (s. 185~ 187) angdende regler om rittsskydd

for aterforsiljare synes bygga p4 tanken att en aterforsiljare kan jamstiillas.

med en agent cller en kommissiondr i minga avsecnden. Likheterna till
trots foreligger dock cnligt NOs mening avgorande skillnader av central
betydelse frdn konkurrenssynpunkt, skillnader som kommittén: for dvrigt
berdrt (s. 86 —87) och dérvid kallar fér “manga olikheter av- bide tcore-
tiskt och praktiskt intressc’.

I fraga om dessa viktiga skillnader vill NO anfGra foljande. En aterfor-
sdljare koper 1 fast riikning och siljer i eget namn. Denne har dirigenom
ritt att fritt sdtta sina priscr utan inblandning fran tidigare fSrsiljningsled.
Aterforsiljarens sjélvstindiga stdllning garanteras av det straffbelagda
bruttoprisforbudet i 13 § konkurrenslagen. Bruttoprisforbudet utgér den
grundliggande legala fOrutsitiningen for den omfattande och visentliga
priskonkurrensen inom néringslivet. For handelsagenter och kommissio-
nérer ar situationen cn annan. Bruttoprisforbudet giller endast i forhallan-
de till senarc séljled och omfattar saledes inte prisforeskrifter till agenter
" eller kommissiondrer. Diremot kan generalklausulen mot skadlig konkur-
rensbegrinsning 1 2 § konkurrenslagen tillimpas mot prisforeskrifter och
andra foreskrifter i ett kommissionsavtal. Slunda fann marknadsdomsto-
len i ett fall (MD 1973: 1) att det medforde skadlig verkan att ctt bokforlag
vid forsiljning av ctt uppslagsverk upprittholl fasta detaljhandelspriser
genom att 1ata bokhandeln silja uppslagsverket endast i kommission till
fixcrat pris.

Standardavtalet innchéller i §§ 10, 11 och 16 bestimmelser om dubbelsi-
dig exklusivitet med fullt omridesskydd. [ propositionen till konkurrensla-
gen (prop. 1981/82:165 s. 71) nimns s&dana klausuler som cn typ av
konkurrensbegrinsning diir det finns anledning att noga folja utveckling-
en. Mced stdd av uttalanden av foregingaren till marknadsdomstolen,
niringsfrihetsrddet (NFR, beslut 1970: 2). har NO i en rad drenden under
de scnaste 10— 15 dren inom bl.a. bilbranschen och vissa ndrliggande
branscher brutit upp det system med dubbelsidiga exklusivavtal i forening
med forbud tor aterforsiljarna att silja utanfor distriktet som tidigare var
vanligt. Marknadsdomstolen (MD) fann i drendct (MD 1981:10. NO ./.
Scan Vist ck. tor.) att ett exkiusivavtal som Scan Vist tillimpade mot
gatukoksinnchavare och som innebar att gatukdket maste gora alla sina
inkdp genom Scan hade skadlig verkan. MD har i ett annat drende funnit
cn geografisk marknadsdelning med fast omradesindcining i tapethandeln
medfora skadlig verkan (MD 1983: 2, NO ./. Boréastapcter). MD framholl ©
domsmotiveringen att “marknadsdelning ofta anses dgnad att foranleda
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skadlig verkan™. Det hade varit pa sin plats om kommittén i sin redovis-
ning av géllande rétt betrdffande 4terforsédljare i bl.a. avsnitt 2.9 berért
konkurrensrittsliga avgéranden vid sidan av de privatrittsliga. Mot denna
bakgrund finner NO det frin konkurrenssynpunkt direkt olampligt att, i
ett standardavtal som det aktuclla, som huvudrege! uppstélla klausuler
som i den praktiska rittstillimpningen i vissa fall befunnits innebidra
konkurrensbegransningar med skadlig verkan enligt konkurrenslagen.

T11 § 2 st standardavtalet sigs betrdffande aterforsiljarens skyldigheter
att "Alla forfrigningar, order, kontakter cller forsidljningsuppslag av vad
slag det vara m4 avseende forsdljning av Produkten utanfor Omradet skall
hidnskjutas till leverantéren™. I 16 § forbinder sig leverant6ren att inte sdlja
cller upplata till annan att silja Produkten inom aterforsiljarens omrade.
Dessutom {orbinder sig leverantoren -att till terforsiljaren hédnskjuta alla
forfragningar, order. kontakter cller forsdljningsuppslag av vad slag det
vara mi avseende forsiljning av Produkten inom aterforsiljarens omrade.
Inneborden i regleringen &r att ensaméaterforsdljaren skall vara tillfor-
sikrad cnsamstédllning inom sitt omride sétillvida att leverantdren och
4terforsdljaren inom andra omraden Atar sig att inte sélja inom omradet. 1
gengild atar sig aterforsiljaren att halla sig inom sitt omrade och inte gi in
pé andras distrikt.

Ett avtalsférhillande av aktuellt slag vid anbudstivling svnes sta 1 strid
med det straffbelagda forbudet mot anbudskarteller i 14 § konkurrensla-
gen. Enligt 14 § 1 konkurrenslagen far.cn néringsidkare ndmligen inte ingé
eller tillimpa en 6verenskommelse med en annan niringsidkare av inne-
borden att ndgon vid anbudstivling skall avstd frin att avge anbud. NO
har nyligen hos dklagarmyndighet i ett liknande fall hemstéllt om utred-
ning angdcnde Overtrddelse av anbudskartelliférbudet (NOs dnr 2—
198/85). For att undvika att komma i1 konflikt med det straffbelagda
forbudet i 14 § konkurrenslagen kriavs det att omradesskyddet i standard-
avtalet icke giller vid anbudstiivling. Aven om en sidan klarhet skapades
foreligger dock alltjimt den férut ndimnda mdjligheten att ingripa med
stod av generalklausulen i1 2 § konkurrenslagen. Nyss redovisade invéind-
ningar mot standardavtalets innchall giller dven i det nu aktuclla avscen-
det.

NO vill understryka att dect primidra i utredningsuppdraget varit att
Overviga regler som 1i]lgodosef aterforsiljarens behov av rittsskydd i
avtalsrelationen, dvs. i forhallande till leverantéren. Behovet av rétts-
skydd d4r motiverat — som.ovan angivits — av att mellanmannen/-&terfor-
sidljaren i flertalet fall ir den svagarc parten i avtalsforhallandet, dvs.
ungefarligen samma motiv som ligger bakom konsumentskyddslagstift-

ning av olika slag. I direktiven pckas i sammanhanget frimst pa regler om

‘uppsigningstid och avgingsvederlag. NO delar uppfattningen att aterfor-
siljare kan ha ett beaktansvirt intresse av skydd hirvidlag.

Nir det ddremot giller de bestaimmelscr i avtalet som NO ovan har
kritiscrat har dcssa uppenbarligen tillkommit i andra syften, nimligen
intressct av att skydda sig mot konkurrens. Det maste anses ha fallit
utanfor kommitténs uppdrag och kompetens att rekommendera tillimp-
ningen av ett standardavtal som i stora dclar har ett sddant innchall.
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Kommittén har, som tidigare ndmnts, foreslagit att lagforslaget om
handelsagentur och kommission skulle kunna tillimpas analogt i avtalsfor-
héllanden med ensaméterforsiljning. Kommittén har inte preciscrat vilka
bestimmelser i lagforslaget som avsetts utan hiinvisat till att detta dr en
fraga for rattstillimpningen. NO kan inte acceptera utredningens resone-
mang om analogitolkning. S&vitt NO kan se 4r det egentligen endast i tva
avseenden — uppsigningstid och avgingsvederlag — som analogiskt kan
bli aktuellla. De flesta bestimmelserna i lagf6rslaget saknar helt sin mot-
svarighet i aterforsaljningsavtalet och kan darfor av detta skil inte tillim-
pas analogt. Andra bestimmelscer i lagforslaget skulle det vara dirckt
oldmpligt eller t. 0. m. stridande mot lag att tillimpa analogt. T.ex. skulle
en analog tillimpning av 41 § i lagforslaget om foreskrivande av ldgsta pris
frAn huvudmannens sida, i aterforsiljarforhallandet vara otiankbar efter-
som en ligstaprisbindning i sig skulle utgora ett brott mot det straffbelagda
bruttoprisforbudet i 13 § konkurrenslagen. Det sagda visar att kommitténs
forslag inte 4r genomtinkt, vilket ocksa framgér av kommitténs uttalande
att "det intc ndrmare Gvervigts om det 4r moijligt att infora lagbestdmmel-
ser om ensamaterforsidljning”, Darmed dr ju ej heller dvervigt om en
analogitolkning dr limplig eller ens mojlig. Skall en analogitolkning alls
kunna rekommenderas som metod att 16sa problem i sammanhanget ar det
enligt NOs mening nodviéndigt att i det fortsatta arbetet precisera i vilka
avseenden en saddan tolkning kan goras.

Slutligen vill NO peka pd att standardavtalet redan idag utbjuds till
férsdljning av organisationer som str bakom det. Ett sidant erbjudande
finns t.ex. i tidskriften “Virldsmarknad™ nr 1/1985, utgiven av Svcriges
Handelsagenters Forbund. NO finner det anméirkningsvirt att detta sker
innan remissinstanserna givits tillfille att limna synpunkter. Det hade
ocksd varit limpligt att kommittén — med hinsyn till dircktivens krav att
konkurrensbegriansningsaspekter skulle beaktas — under utredningsarbe-
tets gdng inhdmtat NOs syn pa frigorna.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Vid en behandling inriktad p4 de merkantila mellanminnen trider som
tidigare antytts innerforhdllandet mellan huvudman och mellanman i
forgrunden. Hir avses forhallanden som i stor utstrackning &r oberoende
av bindningsfrigorna, och som bor bedomas ur likartade synvinklar for
personer som foretrider andra med formedlingsarbete, oavsctt om parts-
bindningen 4r den mellanmansrittsliga eller ndgon annan. Kommitténs
starka koncentration p4 siddant som mellanmansférhéllandets uppkomst,
parternas skyldigheter och inte minst mellanmannens réttigheter vid for-
hallandets upphorande gor det motiverat att friga varfor ensamaterfor-
siljaren uteslutits frin regleringen. Det forhéllandet att han bér egen risk
for varorna och deras avsittning hindrar inte att han kan std i samma
beroende till sin huvudman som agenten och ha samma skyddsbehov som
denne. Synpunkten att det for tillfillet finns ett anviindbart standardavtal
utarbetat dr inte Overtygande. Kommitténs 16sning gor att man ater hénvi-
sas till en osdker analogi.
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Sveriges advokatsamfund:

Ett ytterligare skidl att avvakta med ctt slutligt lagf6rslag dr att nagon
utredning inte foreligger vad avser behovet av och forutsittningarna for ett
rittsskydd for ensaméaterforsdljare. Ensamaterforsiljare foreter ofta bety-
dande likheter med agenter. Blandade forhéllanden, ddr mellanmannen
ibland upptriider som cnsamaterforsiljare och ibland som agent, 4r vanligt
forekommande. Enligt samfundets uppfattning foreligger darfor ett behov
av rittsskydd fér manga ensaméterforsiljare och utredningsarbetet bor
dirfor fortsitta diven i denna del. Aven om ndgra regler slutligen inte skulle
inforas, kan ett siddant arbete limna virdefulla riktlinjer for en analog
tillimpning av reglerna om handelsagentur. Detta utredningsarbete kan
ddrfor inte crsittas av den mall {or ensamaterforsiljningsavtal, vilken
utarbetats av vissa i kommittén foretridda organisationer och till vilka
hinvisning sker i kommitténs betdnkande.

Samfundet delar inte kommitténs uppfattning att en avtalsmall som
upprittats av vissa i kommittén foretridda organisationer kan anses fylla
ensamaterforsiljarnas behov av rittsskydd.

For det forsta ifragasitter samfundet om avtalsmallen kommer att vinna
den spridning som kommittén f6rvintar. Tidigare mallar av liknande
natur har haft en begrinsad framgdng. En rad aterforsiljarférhallanden
passar inte in under den nu nimnda mallen. Den kommer sannolikt endast
att vinna begrinsad anvindning i intcrnationella férhallanden.

Fo6r det andra uppvisar ensaméterforsiljarforhallandena stora variatio-
ner. och det synes oklart om en analog tillimpning med nuvarade motivut-
talanden kan komma till stdnd pa i och for sig skyddsvirda ensamaterfor-
sidljare dir forhallandena dnda foreter betydande olikheter i forhallande
till avtalsmallen.

For det tredje lar en analog tillimpning 6ver huvud taget intc kunna ske
i strid mot uttryckliga bestimmeclscr i enskilda avtal.

Tidigare har forutsdttningar funnits for en analog tillimpning av kom-
missionslagens regler avseende bl.a. uppsdgning och investeringsersitt-
ning. I nu foreliggande forslag utmonstras reglerna om investeringsersitt-
ning. Dessutom 4r motivuttalandena om en analog tillimpning alltfor
knapphindiga f6r att tjdna till ledning for domstolarna. Risk finns att
lagf6rslaget snarare minskar @n Okar ensamaterforsiljarens skydd, vilket
inte kan ha varit avsikten.

Som ovan framhallits ryms under bendmningen ensamdterforsiljare en
rad olika typer av mellanmin med varierande behov av rdttsskydd. Enligt
samfundets uppfattning behdvs hir ytterligare utredning om i vilka fall ctt
behov av rittsskydd foreligger och hur detta behov i s fall skall tillgodo-
ses. En siddan utredning kommer — dven om den slutligen inte leder till
nigot lagforslag — att vara virdefull vid bedomningen av mojligheten till
analog tillimpning av reglerna om handclsagentur.

Motorbranschens riksforbund:

S4dsom kommittén papekar férckommer det ofta tva sorters avtal mellan
gencralagenter (huvudmaén) och terforsdljare inom bilbranschen, namli-

Prop. 1990/91:63

Bilaga 3

167



gen Aterforséljaravtal och kommissionsavtal. Parternas mellanhavanden
reglcras huvudsakligen i det forstnimnda avtalet, medan det sistnimnda
utgor en komplettering till Aterforsiljaravtalet.

Det forstndmnda avtalct betecknas regelmissigt inom bilbranschen for
dterforsdljaravtal och inte ensamdterforsiljningsavtal som kommittén
tycks utgh fran. Vissa aterforsiljaravtal innchaller dock en bestimmeclse
varigenom #terforsiljaren uttryckligen ges ensamritt till forsdljningen av
generalagentens produkter inom ctt visst omrade. Andra aterforsdljaravtal
saknar s&dan uttrycklig bestimmelse om ensamritt. 1 dessa avtal sdgs
cndast att aterforsdljarcn dger ritt att silja generalagentens produkter
inom ett tilldelat marknadsforingsomride.

1 samband med vissa tvister under senare ar mellan aterférsiljare och
gencralagenter pa grund av uppsigningar av aterforsiljaravtal har fran
berdrda generalagenters sida hivdats att sistndmnda avtal inte dr att anse
som ensamforsdljningsavtal. Generalagenterna har ansett sig oforhindrade
att utse vtterligare &terforséljare inom forsiljningsdistriktet trots bestien-
de avtal med den "gamle’ aterforsdljaren. Fran aterforsiljarnas sida har i
dessa fall havdats att dven om Aterforsiljaravtalet inte innehiller en ut-
trycklig bestimmelse om ensamforsiljningsritt si maste avtalet i sin hel-
het 4nda tolkas si att en sddan rétt foreligger.

Den nu angivna fragestillningen har sdvitt vi kidnner till inte blivit
foremal for rittslig provaning. Med hinsyn till rfidande osdkerhet i detta
avsecnde anser vi att den nu foreslagna lagen bor innehalla cn bestimmel-
s¢ som fastslar att agenten och kommissiondren har ensamfGrsiljningsrétt
till huvudmannens produkter sévida inte agentavtalet (kommissionsavta-
let) uttryckligen anger motsatsen.

Kommittén anger pa sid. 138 att det 4r vanligt att agenturavtalen inne-
haller klausuler som uttryckligen forbjuder agenter att handla med konkur-
rerande produkter. Med anledning hirav far vi papeka att Niringsfrihets-
ombudsmannen vid en rad tillfillen ingripit mot sddana konkurrenshdm-
mande klausuler i Aterforséljaravtal inom bilbranschen.

Sveriges grossistforbund:

Betriffande ensamaterforsiljarc har kommittén — mot bakgrund av att
for de rittsforhallanden som inncbir ensamaterforsiljning berdrda parts-
organisationer nyligen utarbetat en avtalsmall, vilken utformats i nira
anslutning till bestimmelserna i lagforslaget — funnit att behov av lagreg-
ler for narvarande intc foreligger.

Grossistforbundct, som deltagit i utarbetandet av avtalsmallen, vill hir
framhalla vikten av att frigan blir féremal for fortsatt uppmérksamhet.
Om avtalsmallen inte kommer till si stor anvindning som man har anled-
ning att hoppas, bor frigan om sirskilda lagregler for ensaméterforsiljare
anyo Overvigas.

Sveriges industriférbund:

Forbundet har tillsammans med Grossistforbundet och Handelsagenter-
nas Forbund arbetat fram cn avtalsmall for ensamaterforsiljning. For
organisationcrna har det varit en gemensam strivan att bevara avtalsfrihe-
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ten och undvika cn tvingande lagstiftning, som med nédvindighet skulle
bii alltfor stelbent.

Kommittén har funnit, att innehéllet i avtalsmallen &r vil avviigt. Flera

..skal talar starkt for att kommittén borde ha stannat vid detta och inte
inldtit sig pa& uttalanden om den foreslagna lagens analoga tillimpning pa
ensaméterforsaljarforhallanden. Att, som kommittén gjort, ange att det
inte ndrmare gvervdgts om det dr mojligt att infora lagbestimmelser om
dterforsdljning men dessforinnan gora uttalanden till klar férdel for en
analog tillimpning av lagforslaget om handclsagentur och kommission pi
ensamaterforsiljarférhalianden synes inte forenligt och undergraver dess-
utom tilltron till den bakomliggande analysen av mdjligheterna till analo-
gicr. Férbundet maéste starkt ifrdgasitta det 1dmpliga och riktiga i uttalan-
den om att lagregler som ir avscdda for en typ av rittsforhallanden ocksa
skall tillimpas analogt i andra avtalsrclationcr, som i ménga avseenden ir
av helt annan natur. '

Hirutdover kommer 1 detta fall att behovet av “reglering”™ av aterfor-
siljarforhdllanden mdaste anses vél tillgodosett genom en avtalsmall som
accepterats av organisationer som representerar bade leverantdrers och
aterforsiljares intressen. Kommittén borde i detta ldge ha nojt sig med ett
sddant konstaterande och avstitt fran att hdrutdver gora uttalanden om
analogier frin den foreslagna lagstiftningen.

Sveriges handelsagenters forbund:

Kommittén har ocks4 enligt sina dircktiv haft att 6verviga sdrskilda regler
for ensamaterforsiljare. 1 den dclen har kommittén, sedan organisationer-
na pa den svenska marknaden kommit 6verens om ett gemensamt for-
muldr, som i vsentliga hdnsecnden anknyter till de regler som kommittén
foreslar for handelsagenter, stannat for att inte foresld nagon lagstiftning,
Forbundet, som egentligen hyser uppfattningen att lagregler behovs
ocksa for ensamaterforsdljare, dr inforstatt med kommitténs stdliningsta-
gande i detta hiinseende och vill dirfor f. n. inte pafordra lagstiftning ocksa
for ecnsamaterforsiljare. Forbundet vill dock poédngtera angeldgenheten av
att den fortsatta utvecklingen pd det omridet {oljs och att fragan om
lagstiftning ocksd fOr denna kategori mellanmén dnyo upptages till prov-
ning, om det visar sig behovligt. Det 4r gott och vil att ett gemensamt
formuldr kunnat dstadkommas, vilket krivt ctt omfattande och tidvis
ganska besvirligt arbete, 1 vilket Férbundet dcltagit, men det ir inte
forefintligheten av ctt formuldr som 4r avgorande utan bruket ddrav. Om
det skulle visa sig att formuldret far vidstrackt anviandning, varmed &syflas
ocksd internationcllt bruk, torde sdrskilda lagregler intc vara behovliga,
men om motsatsen skulle intriffa, blir det 4nyo angeldget med lagregler.
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3 Handelsresande

Arbetsdomstolen:

En handelsagent i kommissionslagens mening kan inte vara anstilld i
huvudmannens tjinst. Detta dr uttryckligen angivet i lagtexten. Savitt
framgér av motiven till det foreliggandc lagférslaget avser kommittén inte
att foresla nigon principiell foriandring pd denna punkt. Av den féreslagna
lagtexten framgar emellertid ej att den som 4r anstdlld hos huvudmannen
faller utanfor lagens tillimpningsomréde. En regel hirom torde vara erfor-
derlig. Det bor anmérkas att det inte &r tillriickligt att hdnvisa till begrep-
pet ndringsidkare. Det 4r ndmligen principiellt inte uteslutet att en person
som skulle kunna vara att anse som niringsidkare i lagforslagets mening
likvil vid en bedémning av omstindigheterna blir att betrakta som arbets-
tagare.

Arbetsdomstolen kan se fordelarna med atl fran en ny lag pa det forelig-
gande omradet utesluta de anstillda handelsresandena. Darmed dr emel-
lertid inte sagt att det 4r lampligt att nu slopa de lagregler som for nidrva-
rande giller f6r denna grupp. Reglerna avser ett inte obetydligt antal
anstillda. Kommittén kan inte anses ha klarlagt att reglerna kan upphivas
utan att oldgenheter uppstér. Sdrskilt de indispositiva reglerna om cfter-
provision torde alltjamt vara av avsevird betydelse for de provisionsan-
stdllda handelsresandena. Enligt domstolens mening bor dvervigas att i en
eller annan form tills vidarc bchalla den lagreglering som géller for anstali-
da handelsresande.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Att icke sdrbehandla handelsresande verkar didremot vilbetidnkt. Det for-
hallandet att den ene reser medan den andre kanske telefonerar verkar inte
att vara nigot meningsfullt kriterium for att urskilja en sarskild katcgori.
Detta betyder dock att dc nuvarande anstillda handclsresandena faller
mellan tvéa stolar. Det borde nog dvervigas om inte d&tminstone ¢n del av
de tvingande reglerna — sidrskilt om avgingsvederlag — bordce inforas i
den arbetsriittsliga lagstiftningen. Atminstone borde det nog gilla or
provisionsavitnade.

Sveriges advokatsamfund:

I likhet med kommitténs majoritet anser samfundet det vidare laimpligt att
begreppet handelsresande utmonstras ur kommissionslagen. varvid sjalv-
stindiga handclsresande jamstills med agenter medan rittsforhallandena
for évriga handelsresande regleras inom ramen for de regler som giller pa
arbetsrittens omrade.

Samfundet menar cmellertid att det rittsskydd som etablerats fér provi-
sionsanstallda handelsresande inte bor forsvinna i och med att bestaimmel-
serna utmonstras ur lagen. Samfundet menar att dédr vid nigon av de
16sningar som foreslagits i Stig Olssons reservation pa sidan 190 kan
villjas.
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Tjinsteménnens centralorganisation:

TCO ansluter sig till den av Stig Olsson med instimmande av Kerstin
Gustafsson framf6rda reservationen mot kommitténs forslag.

Forbundet Sveriges handelsrepresentanter:
1. Anstdllda handelsresande

Kommittémajoritetens forslag att de anstillda handelsresandenas villkor
cj skall lagregleras kan inte accepteras av oss.
Tvéartemot kommitténs formenande 4r var crfarenhet att det 4r mycket

vanligt att anstillda handelsrcsande, i vart fall delvis, avlénas med provi--

sion. En inom vart forbund genomford enkit visade att cirka hilften av
representanterna var avloénade med provision i nigon form. Inom exem-
pelvis teko- och mébelbranscherna dr det snarast en regel att de anstillda
resandena till 6vervigandc delen uppbér provisionslon.

Kommitténs pastdende. att provisionsanstilida handelsresande skulle
utgbra en forhallandevis liten grupp, overensstimmer ¢j med verkliga
forhallanden.

P4 goda grunder kan man uppskatta antalet anstidllda handelsresande till
cirka 15000 personer, sdledes ett numerdr som vida Overstiger totala
antalet handelsagenter 1 landet. Att gruppen successivt Okat i antal kan
bl. a. bero p4 den gradvisa utvidgningen av arbetstagarbegrcpppet (se AD
1981 nr 58, AD 1979 nr 155). Framf6rallt kan man finna minga i smd och
medelstora foretag ddr det ofta saknas kollcktivavtal.

Om kommitténs forslag genomfors i denna del far det till foljd att ett
avsevirt antal anstdllda handelsresande, 1 s& visentliga arbetsriittsliga
frégor som 10n och kostnadsersittningar, varken kan stddja sig pa lag eller
avtal. :

Forbundet ifragasétter £.6. om provisionslon i egentlig bemirkelse fore-
kommer i nigon storre omfattning utdver handelsresande och klart av-
grinsande yrkesgrupper sisom miklare och advokater. Kommitténs for-
slag om borttagande av ritten till efterprovision 68 § andra stycket samt
86 a § andra stycket samt 86 a § tredje stycket Komml. kan vi €j acceptera
eftersom dessa bestimmelser varit mycket viardefulla for var yrkeskar.

Forslaget innebér att anstillda handelsresande varken kommer att ha
ritt till efterprovision eller avgangsvederlag enligt i och for sig vil utforma-
de regler. :

Forbundet ser stora farhdgor i denna forsdimring. De motiv for ett skyvdd
i form av efterprovision gor sig lika starkt gillande for anstéllda handelsre-
sande som for agenter. Fortjinst uppstér forst cfter en mer eller mindre
lang upparbetning av kundunderlag. 1 likhet med vad som giller for
agenter riskerar handelsresanden att huvudmannen sjdlv tar 6ver forsilj-
ningen eller anlitar andra siiljkanaler (t.ex. sidljbolag). En uppsdgning av
den anledningen, dvs. arbetsbrist, utgdr 1 allménhct saklig grund f6r upp-
sdgning. ’

For kortvariga anstdllningar, t.ex. vid det allt vanligarc provanstill-
ningsforfarandet, kan resultatet bli att handelsresanden intc fir nagot
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betalt alls for sitt arbete. Sdrskilt mot bakgrunden av att uppsidgningslon

for provisionsanstillda i brist pd annat berdknas pa genomsnittlig tidigare

forsiljning (se t. ex. Avtal SAF-PTK om allménna villkorm. m. § 11 mom.

2:3). '

En allvarlig foljd for anstillda handelsresande far dven borttagandet av
den tvingande regeln om riitt till Aostnadsersdttning. Nuvarande regel dr av
vital betydelse for denna grupp.

Ytterligare en forsdmring 4r forslaget om borttagandet av, den visserli-
gen dispositiva, rdtten till provision (87 § Komml. Uppfyllelserisken). For-
slaget inncbér att den huvudregel som nu géller for agenter (68 § Komml.)
kommer att bli normgivande dven for handelsresande. En oacceptabel
urholkning enligt var uppfattning.

Kommitténs uttalande i motiven om att det far provas fran fall till fall
om bestimmelserna i lagforslaget om rétt till provision, om provisionens
storlek och berdkning. om utbectalningen ddrav och om provisionsnota
(13—18 §8) skall tillimpas analogt p4 provisionsanstillda handelsresande
ger langt ifran ctt tillfredsstidllande skydd. Ett absolut minimikrav dr att
ndmnda paragrafer i vart fall fir en direkt analogisk tillimpning.

Forbundets uppfattning 4r ssmmantaget att bestimmelserna for anstall-
da handclsresandc bor till vissa delar lagregleras. Detta kan limpligen ske
genom att lagforslaget kompletteras med ctt sirskilt kapitel med foljande
innehall:

— Forst en definition av rdttsfiguren.

— Direfter ctt bibchéllande av 86 a § forsta stycket Komml. om ritt till
kostnadsersittning och forskott.

— Ett bibehallande av 87 § Komml.

— Slutligen cn hdnvisning till 13— 188§ 1 lagfGrslaget (ritt till provision,
om provisionens storlek och berdkning, om utbetalningen ddrav och om
provisionsnota). Ett tilldgg till 14§ gdrs genom att schablonregein avse-
ende efterprovision i 68 § tredje stycket och 86 a§ tredje stycket
Komml. bibechélles. Bestimmelsen om cfterprovision bor dven 1 fort-
sdttningen vara tvingandc.

4 Andra fragor rorande tillimpningsomradet

Gota hovritt:

1 2§ anges ndr kommission skall anses foreligga. Bestimmelsen dr utfor-
mad s att den i sak motsvarar vad som nu kallas handclskommission.
Trots att kommissionslagen gillt lange ger forekommande rittsfall begrin-
sad ledning vid bedémandet av vad som avscs med begreppet kommis-
sion. Aven i doktrinen saknas vigledande uttalanden i denna fraga, som
kan ha betydelsc t. ex. for separationsritt i konkurs. Hovritten ifragasitter
om intc lagen bor innehdlla en ndrmare definition av begreppet for av-
gransning mot nirliggande samarbetsformer.
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Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Fran direktiven 1978 mirks. att mélet for kommitténs arbete avsctts vara
att fa till stind en tidsenlig lagstiftning om de forhallanden som regleras i
kommissionslagen. med behdllande av lagens grundprinciper. Kommittén
uttalar utan nirmarc motivering (s. 84) att en sidan tidsenlig reglering
“bor i forsta hand avhandla de yrkesmissiga transaktionerna™ och att
detta medf6r att civilkommission bor utelimnas. Samtidigt noterar kom-
mittén att handelskommission har en timligen undanskymd plats i prakti-
ken, varfor man gor agenturreglerna till huvudfraga och later kommis-
sionsreglerna bli kompletteringsregler. Hirigenom &dndras visentligen
kommissionslagens karaktar.

Kommissionslagen innehéller i sitt andra kapitel om kommission en hel
del aliminna civilrittsliga satscr. Reglerna om partsbindning hor till dessa.
och de dr primért utformade for civilkommission, medan motsvarande
regler om handelskommission framstar som modificrade for att tiligodose
siirskilda behov. Civilkommission dr i sjdlva verket det rittslige som
normalt uppstar nir nigon rittshandlar i eget namn for annans ridkning —
en situation som dr mycket vanlig och i vissa ldgen t. 0. m. har presumerats
vid makes eller sambos kop av fastighet 1 eget namn (jfr familjeréttssak-
kunnigas forslag till dktenskapsbalk SOU 1981:85 7 kap. 6 §). Det fram-
star som en brist att dessa situationer skulle sakna lagreglering och att man
i framtiden skulle vara hédnvisad till cn ofta osdker analogi. Om, sisom
kommittén funnit. handelskommission i praktiken har minskat i betydel-
s¢, borde civilkommission komma ytterligare i forgrunden snarare én att
som i forslaget helt utclimnas.

Att civilkommission uteslutits kan sammanhinga med att kommittén
hittills begrdnsat sig huvudsakligen till innerforhdllandet mellan huvud-
man och mellanman. De frigorna trider i forgrunden vid de varaktiga
avtalsforhéllanden agentur och handelsresandeavtal som kommittén sett
som huvudomradct for sitt arbete, medan det vid civilkommission nér-
mast dr partsbindningsfrigorna som dgnar sig for lagstiftning. Det ror sig
hir till dels om véscnsskilda fragor, som kunde regleras i skilda lagar,
sasom forhallandet ofta dr utomlands. Det vorc olyckligt om dc begrins-
ningar som kommittén kan ha sctt som motiverade med sarskild hdnsyn
till innerforhéllandet mellan parterna skulle leda till att vi i fortsittningen
bleve utan generella och dirckt tillimpliga regler om partsbindningen vid
avtal ingdngna i cget namn f6r annans rakning.

Enligt fakultctsnimndens uppfattning finns de tva avgriansningsmgjlig-
heter for den plancrade lagstiftningen. Antingen bér man ha en vittomfat-
tande lag om “representantskap’ omfattande allt annat rdttshandlande for
annans rakning dn fullmakt. cller kan man ha en sirreglering for merkanti-
la foretrddare komplcttcrad med en sdrskild reglering av de allminna
mellanmansfrigorna. Eftersom kommittén si gott som helt inskriinker sig
till “de yrkesmissiga transaktionerna™ (s. 84) kommer dven fakultets-
nimndens granskning i fortsittningen att inskrankas till dessa.

Aven med denna grundliggande inskrinkning i det valda omradet ir
detta emeclicrtid enligt fakultetsndmndens uppfattning alldeles for snivt.
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Ifrdga om agentur dverviger kommittén om inte cn ny lagstiftning borde
omfatta andra dn dem som formedlar varor men finner (s. 91) utan
niarmarc utveckling att gillande riitts inskridnkning till varuhandlare bor
behéllas. Liksom for ndrvarande vill man heller inte medta inkdpsagenter
utan inskrinker sig till dem som sysslar med forsédljning. Vidare inskrinks
dven kommissiondrens omradc till varuomsittning. Slutligen avstar kom-
mittén, trots uppfordran dirtill i direktiven, frin att féresla en reglering av
egenhandlande representanters stillning.

Fakultctsnimnden anser for sin del att det vid en nyreglering rérande
kommersiella mellanmiin finns anledning att utvidga omradet till att avse
all slags formedling av bade varor och tjinster. Kommissionstagens in-
skriankning till 16s egendom sammanhinger med att lagen tillkom som i
viss man ett supplement till kdplagen, som har just detta omride, medan
inskrdnkningen till forsiljningsagenter sammanhinger med att bruket av
fasta representanter vid lagens tillkomst var viscentligen inskrinkt till
forsaljningssituationer.

Fakultetsndmnden ser ingen anledning till dessa begriansningar idag. Det
framstar vid en nydaning av den kommersiclla mellanmansritten som
omotiverat att inskrinka lagstiftningen till en s smal sektor som varuhan-
delns, ndr mellanmin i liknande stidllning anvidnds i affdrslivet i stor
utstrickning, t.ex. forsikringsverksamhet, transport, marknadsforing och
virdepappershandel. ’

Motiven avvisar sidana synpunkter med att forslagets bestimmelser
kan tillimpas analogiskt. Det dr ingen barkraftig invdndning. Dels dr det
alltid ovisst hur ldngt en analogi kan strdckas, och ovissheten pi detta
omrade ir dven for nirvarande besvirande ifriga om sddana mellanmin
som linjeagenter och speditorer. Men framfor allt kan tvingande regler i
princip inte goras tillimpliga pa grund av analogi. Det kan visserligen vara
mdojligt att nd ett sAdant resultat med hjalp av 36 § avtalslagen, men sddana
mctoder dr farliga och gor ritten flytande och osdker. Mellanmin som
sysslar med ink6p och med formedling av tjidnster av olika slag — dven
saddant som kdp och forsiljning av “programvara’ eller andra immateriella
*produkter” — blir dirmed utan sikert skydd av de tvingande regler som
forslaget 1ater komma varuforsiljningsagenterna till del.

I motiven s. 159 behandlas konsignationsforhallanden. och det osdkra
ldget betrdffande huvudmanncns separationsridtt berdrs utan att frigan
16ses. Detta, liksom motsvarande problem vid kommissionérsbolag, hor
till det som bor 16sas i det vidare arbetet. Har ar ater ctt skdl mot att nu
genomfora en partiell reglering.

Svenska forsdkringsbolags riksforbund:

Enligt nuvarande kommissionslagen, liksom enligt kommitténs forslag.
skall objcktet for en agents verksamhet., for att omfattas av lagen, vara
varor. | betankandet utialas dock (sid. 91) att lagforslaget kan tillimpas
analogt pa agenter som sysslar med annat dn omsittning av varor och
bland exemplen ndmns forsdkringsagenter.
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Forsikringsagenter cller, med en mer modern samlingsbeteckning, for-  Prop. 1990/91:63 .
sdkringsombud 4r en mycket heterogen grupp med varicrande stilining Bilaga 3
och yrkesbeteckningar. Gemensamt #r att de alla dr sysselsatta med an- -
skaffningsverksamhet inom ett mycket siarpraglat omrade, forsikring, som
emellertid bestdr av en méngd olika branscher. Forutom uppgiften att
formedla foérsdkringsavtal kan skilda slag av ombud i olika branscher ha
uppgifter som formedlare mellan avtalsparterna under forsikringsforhal-
landets fortging. Forsdkringsombudens stora betydclsc for forsdkringens
funktioner dverhuvud framgar dédrav att i den tidigare 302 § lagen om
forsakringsrorelse (numera 7 kap. 16 § forsdakringsrorelselagen) stadgats att
styrelsen och verkstdllande dircktoren skall dvervaka att anskaffning av
ansOkningar om férsdkring sker pé ctt sdtt som Overensstimmer med god
forsdkringssed. Stadgandet har givit upphov till ett slags halvofficiell regle-
ring genom att dverenskommelser mellan bolagen om anskaffning/mark-
nadsforing av forsakringar ingivits till regeringen.

Det rittsomrade som nu ir aktucllt — och dir analogier skulle kunna
komma ifriga — ror endast forhallandet mellan vissa agentcr/ombud och
huvudmannen. Omridect sammanhinger emellertid med den rittsliga reg-
leringen i ovrigt av forsikringsombudens stidllning och analogier fran
varuagentomradet blir knappast givande. Riksforbundet har dirfor inte
funnit det meningsfullt att ndrmare granska och ge synpunkter pd kommit-
téns forslag.

Riksforbundet vill slutligen crinra om att forsdkringsverksamhetskom-
mittén bl.a. har att utvidrdera forsdkringsbolagens nuvarande anskaff-
ningsverksamhet framst i1 vad avser miklarfrigan men uppdraget dr cnligt
direktiven intc begransat hirtill.

Sveriges speditérforbund:

Den verksamhet som bedrivs av forbundets medlemmar omfattas nu inte
direkt av gillande kommissionslag. Lagen dr inte desto mindre av stor
betydclse for speditorerna, eftersom dessa till skillnad fran de flesta andra
niringsidkare just handlar i eget namn men for annans rikning. Det kan i
sjdlva verket synas nagot egendomligt att den grupp av niringsidkare, som
mer dn nigon annan begagnar sig av detta sdtt for avtals ingdende, inte
omfattas av lagens bestammeclser. Anlcdningen till detta torde bero p4 att
man i samband med framviixten av industrialismen frimst koncentrerade
sig pA varuomsittning. Vid tidpunkten for kommissionslagens tillkomst
hade man dnnu inte i samma utstrackning uppméirksammat behovet av att
i lag reglera tjdnster, lat vara att rittsomrdden som angrénsar till spedition
— framst transportriitten — ingiende reglerats i nationell och internatio-
nell lagstiftning.

[ flera viktiga avscenden dr de problem som behandlas 1 kommissions-
lagen av lika stor betydelse for speditérerna som for kommissionérer,
handelsagenter och andra som varaktigt eller tillfalligt representerar annan
vid omsiittning av varor. Detta giller i synncrhet bestimmelserna om s. k.
kopplad sikerhetsratt (lagforslagets 22 §, se betdnkandet s. 25 samt s.
127—129) och avgingsvederlag vid varaktiga uppdrag att forctrida annan



vid marknadsforing av transporttjinster, t.cx. vid rederiagenturer eller
samarbetsavtal med korresponderande speditdrer (lagforslagets 29 — 32 §§
samt betdnkandet s. 26 och s. 129 —155). I viss man har dven bestimmel-
serna om sjalvintrdde betydelse vid spedition (lagforslagets 45 §). For
niirvarande rader en betydande rittsosdkerhet i friga om rickvidden av
speditorens s. k. konventionella handpantritt som intagits i de nordiska
speditdrvillkoren (numecra de s. k. NSAB 1985 § 14). Detta géller i synner-
het forhallandet mellan den kopplade pantritten och konkurslagens ater-
vinningsregler.

Samma rittsosikerhet giller i friga om speditOrens ritt till ersittning
vid avtalets upphorande 1 sidana fall nidr han varaktigt féretrider annan
vid marknadsforing av transporttjiinster. Forbundet vill dirfér fororda att
lagens tillimpningsomrade breddas si att den direkt blir tillimplig inte
bara vid "avsittning av varor” utan dven vid marknadsforing av tjanster. [
andra hand hemstiller forbundet att speditorens réttsstdllning i nu nimn-
da hanscenden klargdrs genom auktoritativa uttalanden i lagmotiven.

Kooperativa forbundet:

KF har i princip inget att invinda mot de fordindringar som kommittén
foreslar ifrdga om de rittsforhillanden som ror agenter och de obligations-
rittsliga forhallanden som rér kommissiondrer. Ddremot anser KF det
vara en brist, att kommittén utan nirmare rcdovisad utredning foreslar,
att lagen endast omfattar forsaljning — 1 agentforhallanden — samt forsilj-
ning och inkdép — i kommissiondrsforhéllanden — av varor. Kommittén
uttalar ddrcmot (s. 91) att lagforslaget kan tillimpas analogt p& de agenter
som sysslar med annat 4n omsittning av varor. Kommittén gor ett motsva-
rande uttalande (s. 186) 1 friga om ensamaterforsiljarc.

Enligt KF:s uppfattning dr det 6nskvirt att dessa frdgor narmare utreds.
I det praktiska nidringslivet forekommer t.ex. forséljning av tjdnster, si-
som resor genom resebyrier och mojligen ocksd andra tjinster, av inte
obctydlig omsittningsstorlek.

Att ldmna dessa verksamhceter helt outredda, sdsom kommittén gjort, 4r
otillfredsstdllande. Ut6vare av sddan nidringsverksamhet liksom ensam-
aterforsiljare och leverantdrer till dessa ldmnas hirigenom i fullstandig
osidkerhet om vilka rittsregler som géller for verksamheterna. Denna osi-
kerhet forstirks dessutom snarast av kommitténs uttalande om anal(;g
lagtillampning. En del bestimmelser 1 lagen torde kunna tillimpas analogt
medan andra bestimmelscr inte limpar sig for detta. KF foreslar att dessa
fragor utreds bittre i det fortsatta lagstiftningsarbetet.

5 Allmint om lagens dispositiva natur

Gaota hovriitt:

Kommittén har 1 3 § foreslagit att lagens bestimmelser inte skall tillimpas
om annat foljer av bruk som har utbildats mellan parterna. I motiveringen
(s. 99) anges att motsvarande forslag upptagits av kdplagsutrcdningen men
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dvergivits under Overarbetningen av koplagsforslaget. Det framgir inte
vad som foranlett kommittén att vilja kdplagsutredningens 16sning. Hov-
ritten har ej mojlighet att beddma om det dr mera motiverat att uttryckli-
gen uppstilla detta undantag for nu ifrdgavarande réttsférhallanden dn nér
det giller kopritten. Hovritten vill dock framhalla att redan den omstan-
digheten att en dylik regel forckommer inom ett ridttsomride men inte
inom ctt nérliggande kan foranlcda tveksamhet vid tolkningen av avtal
inom det senarc omridet. Sddan oklarhet bdr uppenbarligen undvikas,
sirskilt som “bruk som utbildats mellan parterna™ — sisom de av koplags-
utredningen redovisade rittsfallen utvisar — kan tillmitas betydelse vid
vanlig avtalstolkning.

Bankinspektionen:

3§

Paragrafens forsta stycke ger uttryck 4t principen att lagforslaget dr dispo-
sitivt, dvs. saknar giltighet om annat foljer av avtalet eller bruk som har
utbildats mellan parterna eller av handelsbruk eller annan sedviinja. 1
andra stycket sdgs att i vissa fall avtal, bruk cller sedvinja likviil inte giller
framfor lagen. Vilka bestimmelser som &r tvingande framgér av varje
sirskild paragraf. Det kan konstateras, att de bestimmelser som fareskri-
ver att vissa av lagforslagets regler skall vara indispositiva i huvudsak har
inneborden att avtal i strid mot lagtexten blir overksamt (22 § 2 st, 23 § 2
st, 26 § 3 st, 28 § 3 st, 29 § 3 st). I vad mén lagforslagets materiella regler i
dessa fall ocksa bryter géllande handelsbruk eller sedvinja framstar som
oklart. Bankinspektionen ber6r denna fraga ytterligare under 26 §.

Sveriges industriforbund:
Reglernas tillimpning ndr agenten har sitt sdte utanfor Sverige

Miénga storre svenska fOretag arbetar med agenter huvudsakligen i andra
linder dn Sverige. Inte sdllan innehaller sddana agenturavtal cn bestim-
meclse om att svensk lag skall tillimpas pa avtalsforhallandet. Genomfors
kommitténs forslag kommer darfor de nya reglerna att bli tillimpliga for
en lang rad intcrnationella agenturavtal. Sett ur den synvinkeln dr det
olyckligt att den svenska lagstiftningen kommer att innehélla ett ganska
stort antal tvingande bestimmelser rérande fragor. dér internationell av-
talspraxis och lagstiftning intc utvecklats i samma riktning cller lika langt
som i kommittéforslaget.

For att svenska foretag forifarande skall kunna hinvisa till svensk lag,
men samtidigt befinna sig pa jimbordig niva visavi sina utlandska konkur-
renter vad avser forpliktelser gentemot agenter bor lagstiftningen innehélla
sddana regler att de tvingande reglerna inte maste tillimpas i forhallande
till utlindska agenter.

12 Riksdagen 1990/91. [ saml. Nr 63
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6 Ingdende av agenturavtal

Bankinspektionen:
404

Kommittén foreslar att en motsvarighet till 5 § KommL skall ingd i den
nya lagen (40 §). Bestimmelscn innebir att en kommissionidr kan anscs ha
atagit sig ett uppdrag pé grund av passivitet. I det avsnitt dar bestimmel-
sen behandlas (4.9) konstaterar kommittén, att det 4r ovisst huruvida 5 §
KommL ér tillimplig p4 agenter och dnnu mera ovisst hur langt den ir
tillimplig pa andra kategorier mellanmén. Hirefter uttalar kommittén att
en motsvarande bestimmelsc bor ha samma omfattning som den nuvaran-
de bestimmelsen, dvs. gilla endast for kommissiondrer, samt i vrigt
ansluta till den géllande bestimmelsen. Likheten mellan den nu gillande
och den f6reslagna bestimmelsen gor att den av kommittén pitalade
ovissheten om bestimmelsens rickvidd bestar. Det kan inte anses tillfreds-
stillande att cn lag som avser att rcglera agenters rattsstillning, limnar
Oppet huruvida en agent pd samma sitt som en kommissiondr kan bli
bunden av ett erbjudet uppdrag pa grund av passivitet. Om 4n ovisshet
ocksé framgent kan komma att rida om mellanmén Gver huvud dr bundna
av en passivitetsregel, bor sdlunda dtminstonec agentens rittsstillning — i
likhet med kommissiondrens — klargdras i1 den nya lagen.

Forbundet Sveriges handelsrepresentanter:
Ingdende av agenturavtal

Forbundets erfarenhet 4r att manga medlemmar, och di sérskilt vid sam-
arbete med mindre féretag, trots entrigna pistétningar forvigras skriftliga
avtal. En lagreglering skulle mihinda inskdrpa vikten av att kontrakt
upprittas med atfoljande reducering av tvistefragor.

7 Agentens och kommissionirens skyldigheter

Gota hovriitt:

11 och 12 §§ kommissionslagen foreslas inte fi nigon motsvarighet i
lagforslaget. Nagon 4ndring i sak ar inte avsedd utan skyldigheten att
undersdka och reklamera skall folja av kommissionidrens allminna skyl-
digheter. Hovritten forordar emecliertid att uttryckliga bestimmelscr mot-
svarande 11 och 12 §§ upptages i den foreslagna lagen. De &r betydelsefulla
och motsvaras av bestimmelser inom kopritten.

Bankinspektionen:
7§

Enligt paragrafens sista punkt skall huvudmannens varor hillas avskilda
fran andra varor. Bankinspektionen utgar frin att den princip som kom-
mer till uttryck i bestimmelsen ocksd ar tillimplig pd fondkommissions-
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forhallanden, fastdan ej virdepapper faller under det i bestimmclsen fore-
kommandc begreppet “varor’ (jfr bankinspektionens yttrande under 22
och 23 §§). Det kan konstateras, att fondkommissiondrer inte alltid hallit

kunders virdepapper atskilda frin fondkommissionirens eget lager av '

viardepapper, vilket foranlett ingripanden fridn bankinspektionens sida.
Det forhéllandet att bestimmelsen.ar dispositiv far inte leda till slutsatsen
att fondkommissionir till f6ljd -av -avtal med en kund kan &sidositta vad
som foreskrivs i forevarande lagbcstammclsc. Ett sidant avtal skulle,
enligt bankinspektionens mening, motverka cn sund utveckling av fond-
kommissionsverksamheten och foranleda fortsatta ingripanden av bankin-
spektionen med stod av fondkommissionslagen. Bankinspektionen anser
att det bor goras en erinran hirom i lagens motiv.

Konsumentverket:

Utredningen foreslar att handelsagenter och kommissionérer uttryckligen
aldggs vissa skyldigheter gentemot sin huvudman (lojalitetsplikt, informa-
tionsplikt, vardplikt, forsdkringsplikt samt skyldighet att hilla varor -av-
skilda). Lagens regler foreslas bli dispositiva i forhallandet meilan huvud-
man och mellanman. Detta kan vara rimligt i férhallandet mellan tvé
jamnstarka parter cller tvéd niringsidkare. Handelsagentur foreligger enligt
forslaget endast om parterna ir niringsidkare. Vid kommission ddremot
kan huvudmanncn vara ¢n privatperson som ldmnar t. ex. en bat, samlar-
foremal, antikviteter eller begagnade klider till forsiljning i kommission.

I detta fall vore det enligt KOVs mening olyckligt om grundldggandc
skyldigheter for kommissionédren avtalades bort till nackdel f6r huvud-
mannen/privatpersonen. Detta giller sarskilt vardplikten och ddrmed for-
enad skadcstindsskyldighet. ' KOV anser att det bor dverviagas om intc
tvingande regler skall inforas for nu angivna fall. Eftersom lagen om
oskdliga avtalsvillkor i konsumentférhallanden intc kan tillimpas for att
utmonstra avtalsvillkor mellan huvudman och kommissionir ir det ange-
ldget att den foreslagna lagen intc Sppnar mojlighet till hir asyftade fri-
skrivningar.

Utredningen foreslar i 8 och 43 §§-cn allmant hallen redovisningsplikt
for agenter och kommissiondrer. Nar en enskild ldmnar foremal till forsélj-
ning i kommission uppstar ofta problem fér denne p. g. a. brister i kommis-
siondrens redovisning. Uppdragsgivarcn har ett befogat intresse av att
redovisningen av medel som influtit vid forsédljningen.gors bade pa tydligt
sdtt och inom en rimlig tid efter uppdragets slutférande. Enligt KOV:s
uppfattning bér kommissionirens skyldigheter i dessa avscenden komma
till uttryck i lagen.

Sveriges industriforbund:
Agentens och kommissiondrens informationsplikt

I anslutning till den beskrivning av skyldigheter som avilar agenten anga-
ende kundens kreditvirdighet dr det ocksd dndamélsenligt att ange, att det
ligger i agentens cget intressc att undersoka kundens kreditvirdighet,
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eftersom agenten bir risken for att avtalet inte uppfylls.

Vidare anser forbundet det rimligt och sakligt riktigt att behalla kravet i
66 § kommissionslagen att agenten utan uppskov snabbt skall underritta
huvudmannen om anbud och avtal. Det dr av synnerligen stort intresse fér
huvudmannen att vara tillférsikrad snabb information hirom.

6 § andra punkten i forslaget bor darfor lyda: “Sarskilt skall han utan
oskiligt uppehall upplysa om anbud som avgetts cller upptagits och avtal
som ingltts™. Genom att infora krav pa information “utan oskiligt uppe-
hall” uppnds ocksi parallellitet med kommitténs forslag i 11 § andra
stycket om huvudmannens informationsplikt i forhallande till agenten.

Sveriges speditorforbund:

1 lagf6rslagets 43 § foreslas att mottagna medel skall hillas avskilda i likhet
med vad som nu giller for t. ex. advokater. Eftersom en forsummelse mot
denna regel kan medfora straffansvar ar det tveksamt om den fGreslagna
regeln passar dven for sdidana niringsidkare som ir mindre medvetna om
vikten av att noga folja forpliktelsen att halla redovisningsmedlen avskil-
da. Det 4r m. a.o. betydligt svirare att skapa medvetenhet om detta hos
andra néringsidkare dn sddana som klart forstar de juridiska distinktioner-
na,

8 Huvudménnens skyldigheter vid agentur och
kommission

Gota hovritt:

Bestimmelsen 1 9 § dr allmént hillen. Den skall dnda kunna liggas till
grund for huvudmannens skadestadndsskyldighet. Det kan ifrigasittas om
den har nagon sjalvstindig betydclse vid sidan av 10 och 11 §§. I varje fall
borde 9—11 §§ kunna sammanforas till en gemensam paragraf, ddr plikter-
na cnligt 10 och 11 §§ far framstd som exempel pd den allminna skyldighe-
ten enligt 9 § att ge hjilp och stod.

Konsumentverket:

Mot bakgrund av att lagen kan bli tillimplig nér enskilda limnar féremal
till forsdljning av kommissiondr/ndringsidkare anser KOV att det bér
klargéras att en civil huvudman inte kan &lédggas lika langtgiende skyldig-
heter som cn néringsidkare.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Kommittén har bemodat sig att i jamstalldhetens intresse uttrycka skyldig-
heter bade for huvudman och mellanman, fastidn det bara dr mellanmanncn
som &tagit sig handlingsplikt, medan huvudmannens insatser kommer att
avse s. k. borgendrsforpliktelser, eller prestationer som han utger i eget
intresse. Nar det t.ex. i 10 § anges att huvudmannen “skall tillstilla agen-

Prop. 1990/91:63

Bilaga 3

180



ten matcrial som skiligen erfordras for uppdragets fullgorelse™, verkar det
overflodigt: det ror sig om sddant som huvudmannen tillhandahaller i eget
intresse.

Sveriges advokatsamfund:

19, 10 och 11 §§ anvinds ordet “'skiligen™ flitigt i samband med reglering
av huvudmannens skyldigheter. Samfundet anser att detta ord 4r onddigt
och bor utgd, annars uppkommer ocks4 risk for inte avscdda motsatsslut i
andra delar av forslaget dar ordet inte forckommer (t.ex. 6 § som reglerar
vissa av agentens skyldigheter).

1 11 § regleras huvudmannens skyldighet att limna underrittelse i vissa
fall utan dr6jsmal” och i andra fall "utan oskiligt uppchall”. Savitt
samfundet kan bedéma avscs inte ndgon skillnad vad giller den tid inom
vilken underrittelse skall ske. I s& fall bér man anvinda samma ord. Ett
enhetligt begrepp star for Gvrigt i béttre samklang med forslaget till ny
koplag, till vilket lagforslaget anpassats i andra delar.

Motorbranschens riksforbund:

I samband med vissa tvister under scnare ir mellan aterf6rsdljare och
gencralagenter pd grund av uppsédgningar av aterforsdljaravtal har fran
berdrda gencralagenters sida hivdats att sistnimnda avtal inte dr att ansc
som ensamforsiljningsavtal. Generalagenterna har ansett sig oférhindrade
att utse ytterligare aterforsiljare inom forsiljningsdistriktet trots bestaen-
de avtal med den 'gamle™ Aterforsdljaren. Fran aterforsiljarnas sida har i
dessa fall hiivdats att diven om &terfrsédljaravtalet inte innchaller cn ut-
trycklig bestimmelse om ensamf6rséljningsritt s& maste avtalet i sin hel-
het dnda tolkas sé att en sadan ritt foreligger.

Den nu angivna frigestillningen har sivitt vi kidnner till inte blivit
foremal for rittslig provning. Med hinsyn till rAdande osikerhet i detta
avseende anser vi att den nu foreslagna lagen bor innehélla en bestimmel-
se som fastslr att agenten och kommissiondren har ensamforsiljningsritt
till huvudmannens produkter sdvida inte agentavtalet (kommissionsavta-
let) uttryckligen anger motsatsen.

9 Skadestdndsskyldighet

Gota hovritt:

1 12 § forsta stycket bor uttryckligen anges att skadestdndsskyldighet intri-
der ocksé vid uppsét. Det kan vidare ifrigasittas om det inte. efter mons-
ter frin kdpratten, bor uppstillas en sirskild preskriptionstid. Angécende
utgdngspunkten {or en sddan tidsfrist kan hianvisas till miljoskadeutred-
ningens forslag till tillidgg till 3 § preskriptionslagen (SOU 1983:7).

I 28 § behandlas ritten till skadestand. Hur detta skall beriknas behand-
las kortfattat 1 motiven pé s. 146. Att bestimma skadestandets storlek kan
vara svart och behov av nirmare analys foreligger dirfor. Det kan nimnas
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att niringsidkarens riitt till ersittning vid avbestillning — som har &tmins-
tone nigon berdringspunkt med det aktuclla problemet — behandlas tim-
ligen utforligt i forarbetena till den nya konsumenttjinstlagen (SOU
1979:36, Prop. 1984/85: 110; jfr 4ven SOU 1976:66 s. 184 ff och SOU
1984:25 s. 210 ff).

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:.

Den forestagna skadestdndsregeln verkar enkel och Littillimpad, men med
hdnsyn till mellanmannens mojlighet i ménga ldgen att sjilvstindigt hand-
la med huvudmannens egendom bor nog beaktas att parterna — dven
bortsett frdn uttryckliga sjdlvintriden — kan komma i en kdprelation,
varvid kommitténs likstdllande av huvudman och mellanman ¢j kan upp-
ritthdllas. Situationen kan motas genom en altcrnativ skrivning, t.ex.
“Savitt ¢j annat foranleds av avtal eller sirskilda lagbestammelser ...”".

10 Provision
Bankinspektionen:
208

Enligt denna paragraf har agenten ritt till sdrskild gottgorelse for inkasso-
uppdrag, sdvida det intc dr avsctt att denna ersittning skall ingd i.agentens

provision. Det forefaller std mera i Gverensstimmelse med lagforslagets.

systematik att i bestimmelsen uteldmna det sarskilda villkoret for sirskild
gottgorelse. Bestimmelsen dr dispositiv. Har parterna avsett att gottgorel-
sen skall ingé 1 agentens provision ir cn sddan samstimmig avsikt en del
av avtalsinnehdllct och géller darfor utan att dct behdver anges i lagen.
UtmOnstras villkoret ur lagtexten kan ocksa foljden bli att parterna i storre
utstrickning dn annars ser till att avtalade provisionsvillkor anges i skriftli-
ga avtal, varigenom tvister om vad som avsctts skola gilla till viss del kan
undvikas.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Kommitténs utredning och forslag om provision verkar bra, dock med viss
reservation ifréga om agentens ritt att kontrollera huvudmannens bokfo-
ring. 18 § 2 st, en rdtt som de sakkunniga inte velat tillstyrka (s. 124 n.).

Sveriges advokatsamfund:
14§

Det &r angcliget att bestimmelserna om agentens ratt till crsittning efter

avtalets upphorandc ir s klart utformade att de blir ldttillimpade och inte
ger upphov till onddiga tvister. Regeln i 14 § andra stycket motsvarar inte.

det dnskemalet. Det synes inte heller nddvindigt att ha denna regel. 14§
forsta stycket ger ritt till provision p4-avtal som ingds efter uppdragstidens
utgdng men baseras pd anbud som inkommit till huvudmannen eller
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agenten under uppdragstiden. Agentens ritt till ersdttning darutdver bori  Prop. 1990/91:63
sin helhet regleras i bestimmelserna om avgingsvederlag i 29 §, och folj- Bilaga 3
aktligen bor 14 § andra stycket utgd. Som en konsekvens dirav kan dven
tredje stycket i samma paragraf utgi.
Samfundet vill framhalla att tredjc stycket, som nu foreslds utgd, i sig 4r
dgnat att skapa en onodig oklarhet vid avtalets upphorande. Har foreskrivs
att provisionsansprak fran tilltridande agent utan cnsamritt som regel far
vika for avgacende agents berdttigade ansprdk pa provision pa avtal som
triffats efter uppdragets upphorande. Diremot ldmnar lagtexten ingen
ledning for hur en siddan konflikt skall 16sas nér en agent eftertrids av en
ny agent med ensamratt. Darmed foreligger risk for att huvudmannen kan
Aldggas att betala tva ginger for samma tjénst, vilket knappast kan ha varit
avsikten.

Sveriges industriférbund:
Provisionsnota

Kommittén foreslar att huvudmannen skall avliimna provisionsnota varje
minad. Kommissionslagen anger att sidan nota skall lamnas varje kvartal.
Denna regel infordes 1974. Dessforinnan gillde ett tidsintervall om 6
manader. .

Férbundet anser inte att de skil som kommittén anfort for sitt forslag
viger sdrskilt tungt. Att i en normalregel kridva en méanatlig redovisning
torde inte motsvaras av ett patagligt praktiskt behov hos agenten, medan
det didrcmot skulle vélla besvir for huvudmannen. Kommissionslagens
regel om kvartalsvisa redovisningar bor darfor alltjamt gélla.

11 Granskning av huvudmannens bokf{oring vid
agentur

Gota hovritt:

Enligt 18 § andra stycket har agenten ratt att i vissa fall 1ata en auktoriserad
revisor granska huvudmannens bokforing. Denna tanke har provats tidiga-
re men di forkastats. Kommitténs skil for att nu inféra en saddan ritt
framstar inte som 6vertygande. Det kan vidare ifrigaséttas om bestimmel-
sen mcd de rekvisit som uppstills i lagtexten dver huvud taget kan fa ndgot
praktiskt tillimpningsomrade; med en tillrdcklig insats av tid och resurser
kan agenten s& gott som alltid f4 tillgang till uppgifterna p annat sitt.

| betdnkandct har ej bchandlats hur agenten skall forfara i fall da
huvudmanncn végrar att 1ata agenten utdva rittigheten cller eljest vid
ocnighet rorande granskningsmdjligheten.

Om forslaget i denna del skall ldggas till grund for lagstiftning anser
hovritten att lagtexten bor ha foljande utformning: “Finns det anledning
till antagande att uppgifierna i provisionsnotan ir oriktiga i visentligt

hinseende , har agenten ritt - - - - denna ritt.”
{83



Norrkdopings tingsrétt:

Den forstiarkning av mellanmannens stidllning som fGrslaget genom sina
indispositiva regler innchaller ter sig dock vil langtgiende med hinsyn till
att hér ror sig enbart om rattsforhallandet mellan néringsidkare. Sirskilt
giller detta forslagets innehall 1 18 § om en agents ritt till granskning av
huvudmannens bokforing. Kommittén har vid sina 6verviganden (sid.
124 — 125) funnit méjligheten till editionsforeldggandce inte vara tillrdcklig
och har cfter visttysk forebild stannat for en vittgadende rétt for agenten till
insyn i huvudmannens bokféring. Det kan antas, att en sidan ritt kommer
att leda till konflikter, sdrskilt som insynen intc begrinsats till att avse
uppgifter om parternas gemensamma forhillanden. Forutsittningen for
bokforingsgranskning anges i forslaget till att det finns “anledning till
antagande” att huvudmannens uppgifter i provisionsnotan ir oriktiga.
Redan ett blankt pastdendc hirom fran agentens sida kan befaras leda till
granskningsritt. Lokutionen #r inte ovanlig och uttunnas ofta i rittstill-
lampningen. Ett exempel erbjuder 1 § lagen om blodundersékning m. m.
vid utredning om faderskap ddr blodundersékning kan komma till stdnd
redan di "anledning forekommer till antagande” att annan haft samlag
med modern. Erfarenhetsmassigt sitts i rattstillimpningen kraven mycket
lagt for forordnande om blodundersdkning.

Mahinda vore det lampligt att — om ctt indispositivt stadgande skall
inféras — strama upp bestimmelsen i forslagets 18 § genom krav pé att
“sdrskild™ anledning till sidant antagande skall foreligga. Ett sddant krav
skulle ocksa kunna forebygga de missbruk av bestimmelsen som eljest kan
befaras.

Bankinspektionen:
18§ 2 st

I rubricerade lagrum foreslar kommittén att agent skall ha ritt att granska
huvudmannens bokforing genom en auktoriscrad revisor cller en godkind
revisor, om det finns anledning till antagandc att huvudmannens uppgifter
i provisionsnotan ir oriktiga. Ritten fir dock intc utévas om uppgifterna
kan inforskaffas pa annat sitt. Den forcslagna bestimmelsen ér inte av-
sedd att tillimpas pd kommissionsforhillanden. Sdsom kommittén pa-
pekar (s. 124) avvisade de kommissionslagstiftningssakkunniga tanken pé
en bestimmelse som gav ritt att granska huvudmannens bokforing for
kontroll av provisionen. Motiveringen var att en sidan rétt skulle fi en
mer ingripande effekt 4n som stod i proportion till syftet med den. Bankin-
spektionen delar kommitténs uppfattning att kontrollbehovet &r stort vid
de affdrer dir agenten inte medverkat men dnda har ritt till provision,
foretradesvis vid affdrer till vilka agenten har ensamritt. 1 likhet med de
kommissionslagstiftningssakkunniga finner bankinspektionen cmellertid
att ritten till insyn i huvudmannens bokféring dr av ingripande slag. 1
betinkandet forekommer ingen analys av de oldgenheter som kan upp-
komma for huvudmannen om en ritt till insyn i bokforingen genomfors
och dirfor inte heller nagon diskussion om limpligaste sittet att begrdnsa
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sddana oldgenheter. Forslaget synes inte ge betryggande garanti for att ¢j  Prop. 1990/91:63
affirshemligheter kan komma att rojas till skada for huvudmannen. Det  Bilaga 3

. forhallandct att det dr cn revisor som — pa agentens uppdrag — gér

igenom bokforingen torde sdlunda inte kunna hindra att omtélig s.k.
overskottsinformation kommer agenten till del. Av angivna skl 4r bankin-

spektionen inte beredd att tillstyrka forslaget i den utformning detta fatt.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Kommitténs utredning och forslag om provision verkar bra, dock med viss
rescrvation ifriga om agentens ritt att kontrollera huvudmannens bokfo-
ring, 18 § 2 st. en ritt som de sakkunniga inte velat tillstyrka (s. 124 n).
Enligt fakultetsnimndens uppfattning vore det mer rationellt med en
bevisbdrderegel som dnd4 skulle tvinga huvudmannen att ldgga fram bok-
foringen dérest agenten har berittigade tvivel om dess riktighet, jfrs. 125
m.

Forbundet Sveriges handelsrepresentanter
Ratt till redovisning

Forbundet noterar med tillfredsstillelse att regler om granskning infors.
Tvister om redovisningens riktighet ir vanligt forekommande och edi-
tionsforeldggandet har ofta ctt begriansat virde eftersom huvudmannen
manga ginger viljer att endast redovisa det han vill redovisa.

Reglerna for hur kostnaderna for granskningen skall fordelas borde
emcllertid preciscras. Kommittén gor hdar en allmidn hinvisning till vad
som giller enligt 18 kap. rittegdngsbalken om rittcgangskostnader. Det
torde innebira att kostnaderna for granskningen kan jimkas alltefter hur
mycket av redovisningsunderlaget som undanhéllits agenten. Om endast
cn mindre del undanhéllits kan agenten t.o.m. f4 bira hela kostnaden.
Mer léttillampbart vore om det fastslogs att huvudmannen som huvudre-
gel far bira kostnaden om agenten haft fog for sin begdran. Huvudmannen
dr vidarc den som i alilmidnhet ndrmast har tillgang till revisionshjilp.

I lagmotiven bor preciseras innebdrden av villkoret att uppgifterna inte
skall g att inforskaffa pi annat siitt, eventuellt genom att man inskjuter
orden "med ldtthet” mellan orden uppgifterna™ och “kan™. Regeln kan
annars tolkas som forfrdgningar hos kunder och far da ett begriansat virde.

Foreningen auktoriserade revisorer:
Yitrandets omfattning

FAR finner att det omride didr FAR principiellt avger yttranden berors
endast av ett forslag i betdnkandet, namligen i 18 § 2 st, ddr agent i vissa
fall ges rétt att genom auktoriserad ecller godkidnd revisor granska huvud-
mannens bokforing.

FAR:s stillningstagande

FAR tillstyrker forslaget till 18 § 2 st.
FAR tar i 6vrigt inte stédllning till betinkandet. 185



Svenska revisorsamfundet:

Samfundects yttrande inskridnkes till att avse lagforslagets § 8. I denna
paragraf stadgas. att om det finns anledning till antagande att huvudman-
nens uppgifter i provisionsnotor #dr oriktiga har agenten ritt att granska
huvudmannens bokforing genom en auktoriscrad eller godkédnd revisor.
Samfundet tillstyrker forslaget 1 denna del. Regeln maste dock forstéirkas
genom tvangsatgirder gentemot huvudmannen i den mdn dennc inte
frivilligt 1ater den auktoriscrade eller godkidnde revisorn ta del av ridken-
skaperna.

12 Retentionsritt m. m.

Gota hovriitt:

Det framgdr inte om kommittén avsett att retentionsrétten enligt 22 § skall
stéllas i relation till storleken av agentens fordran.

Agenten bor i 23 §:ns fall ha rétt att inom kortare tid dn tre minader
forsilja sddana varor som 4r utsatta for forstorelse eller forskimning.

Bankinspektionen:
22 0ch 23 §§

Angivna paragrafer ger agenten/kommissiondren ritt att innehdlla viss
egendom som tillhor huvudmannen (22 §) samt att sdlja de varor som
innehallits (23 §), om inte huvudmannen betalar provision cller annan
ersiattning. Det 4r att mirka att retentionsritten foreslas kunna utdvas i
flera slag av cgendom in forsdljningsritten. Salunda skall retentionsritt
kunna utdvas i varor, prover, mdnster och handlingar, medan férséljnings-
ritten dr inskriinkt till varor. Utanfor begreppet varor faller uppenbarligen
viardepapper (jfr betinkandet s. 90), medan sddana ddremot 4r att anse
som handlingar. Féljden blir att retentionsritt skulle kunna utdvas i védrde-
papper men att forsiljning av de innehdlina virdepapperen inte far ske.
Kommittén konstaterar (s. 128), att cn retentionsrdtt i manga fall kan bli
verkningslos om den inte sammankopplas med cn forsdljningsritt. Det
kan ifragasittas om det finns sakliga skil att inskrdnka forsdljningsritten
pa det sitt som skett i forslaget. En mojlighet vore att lata forsdljningsrit-
ten omfatta varor och annan egendom som normalt 4dr foremal for omsitt-
ning. Ddrmed torde det bli mojligt ocksa for t.ex. fondkommissionir att
utdva en forsiljningsritt i innehilina virdepapper. Om en sddan mdjlighet
skulle dverviigas, bor uppmirksammas att reglerna om kommission i
forslaget 6verhuvudtaget ej avser inkop eller forsdljning av virdepapper
(ifr 2 §). Eventuellt kan ddrfor ytterligare justering av lagtexten vara pé-
kallad. — Bankinspcktionen forordar att hir aktualiserade fragor gors till
foremal for ytterligare provning under departementsbehandlingen av for-
slaget.
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Svenska bankforeningen:

Bankforeningen har emellertid invindningar mot lagforslaget p4 en vi-
sentlig punkt, niamligen f6ljande.

Agenter och kommissionirer foreslds fa en indispositiv retentionsrétt i
varor, pengar m.m., med en — likaledes indispositiv — ritt att efter tre
manader silja cller tillgodogora sig det innchalina. Bankforeningen kan
inte godta dessa bestimmelser.

Den cgendom, som skulle komma att omfattas av den foreslagna reten-
tionsritten kan antas vara sidan som ofta skulle vara omfattad av foretags-
inteckningar i kommittentens verksamhet. Den tvingande retentionsrétten
skulle 1 vissa fall kunna avseviirt minska vérdet pd sddana inteckningar.
Bankforeningen har under senare tid funnit sig ha anledning att med allt
storre styrka reagera mot forslag som negativt paverkar foretagsinteck-
ningarnas virde. En stor del av niringslivets kreditforsdrjning star och
faller med just foretagsinteckningar och det virde de har. Foretagsinteck-
ningarna har nimligen kommit att bli en utomordentligt viktig form f6r
kreditsdkerhet 1 niringslivet. Genom kommitténs forslag skulle skapas en
dold ritt fér kommissioniren, om vilken en kreditgivare i allminhet inte
kunde ha nigon kdnnedom.

P4 grundval av det anforda avvisar bankforeningen forslaget angdende
en retentionsratt for kommissiondren.

Svenska sparbanksforeningen:

Kommittén foreslar att handelsagenter och kommissiondrer skall vara
tillforsikrad retentionsritt. Bestimmelserna hiarom avviker pi flera punk-
ter frAin dc nu gillande reglerna 1 kommissionslagen om pantritt och
retentionsritt. Tva sdrskilt framtridande skillnader dr att en uppdragsta-
garc enligt forslaget fir en generell ritt att innehdlla egendom som hérror
fran alla uppdrag av ¢n och samma huvudman, s. k. kopplad sikerhetsritt,
och att bestimmelscrna foreslas bli tvingande.

Sparbanksforeningen konstaterar att den foreslagna rctentionsrétten av-
ser huvudmannen tillhorig egendom som kan ingd i foretagsintecknad
nédringsverksamhet. De foreslagna tvingande reglerna kan sdledes i vissa
fall komrma att urholka forctagshypotekets varde som kreditsdkerhet. Det-
ta maste fr&n banksynpunkt anscs betdnkligt. Sparbanksféreningen &r
darfor inte beredd att tillstyrka forslaget i denna del.

Svenska fondhandlareforeningen:

Kommittén foreslar att dc nuvarande bestimmelserna om pant- eller
retentionsritt for en uppdragstagare utbytes mot enbart rententionsritt.
Denna foreslas dock samtidigt bli i viiscntliga avseenden forstéarkt 1 jamfo-
relse med nuvarande utformning, bl.a. genom att den kombineras med
forsiljningsritt. Fondhandlareféreningen har forstielse for det efter dessa
linjer konstruerade lagforslaget och motivern héarf6r, men vill dock foresla
att man for fondkommissionsrorelse dndrar bestimmelscrna sa att siker-
hetsritten dir fir den starkare karaktdren av pantritt. Detta kan ske
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genom att sidrskilda regler av denna innebord tillfores fondkommissions-
lagen. Den allmdnna, nu aktuella kommissionslagstiftningen skulle alltsa
inte berdras.

Grunden for fondhandlareféreningens forslag dr sirskilt den att den i
betinkandet uppstillda fristen om tre manader fran férfallodagen, innan
forséljning fAr dga rum, inte alls dr anpassad till den korta likvidtid som 1
allminhet giller for fondaffirer eller till vardepappershandclns behov av
flexibilitet i forhallande till borskursernas utveckling. Inom fondhandeln
finns ett legitimt intressc av mdjlighet till snabb avveckling av forfallna
men ¢j reglerade fordringar, om kursutvecklingen féranleder det.

Allmint sett skulle det dessutom vara mest tillfredsstillande, om en {or
parterna si viktig och s& kédnslig friga som den om ceventuell pantrealisa-
tion blir foremé! for reglering lagstiftningsvigen hellre dn att 6verlimnas
till avtalsmaissiga 16sningar.

Svenska Fondhandlareforeningen far darfor foresla att frigan om info-
rande av fondkommissionsiagen av sidrskilda bestimmclser om pantritt
tages upp till behandling.

13 Upphorande av tidsbestamt avtal och
uppsigning
Gota hovritt;

Enligt 26 § har agenten ritt till sex minaders uppsédgningstid, en ritt som
han inte kan avst4 ifran. Det férhéllandet att bestimmelscen dr tvingande
borde inte hindra att agenten — sedan uppsigning val skett — med
bindande verkan tridffar overenskommelsc med huvudmannen om att
deras samarbete skall upph6ra inom en kortare tid.

Stockholms handelskammare:

Bestimmelserna i 26 § innebdr att uppsidgningstiden alltid skall vara minst
scx ménader oavsett hur lang tid avtalet varat. Enligt Handelskammarens
mening ir det inte rimligt att pd detta sdtt jaimstilla de ldngvariga uppdra-
gen med dem som av olika skil avslutas efter forhallandevis kort tid.
Kommissionslagens bestimmelse om en mdanads uppsidgningstid for de
uppdrag som varat kortare tid 4dn ett r bor darfor behdllas.

Vidarc uttrycks bestimmelsens tvingande karaktidr pa ett markligt sitt.
Om parterna vid tidpunkten for uppsigning ar 6verens om att avtalct skall
upphora omedcibart kan knappast nagot behov av rittsskydd for agenten
foreligga. Bestimmelsen bor dirfor utformas i Gverensstimmelse med
motsvarande bestimmelse 129 §.

Bankinspektionen:
26 §

Av paragrafen foljer bl.a. att ett agenturavtal som giller tills vidare kan
bringas att upphora efter en uppsédgningstid pa sex ménader. Agenten kan
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intc med bindande verkan avstd frin denna ritt till uppsigningstid. Be- Prop. 1990/91: 63
stimmelserna dr enligt 47 § tillimpliga ocksd pd kommissionsavtal om Bilaga 3
dessa &r varaktiga. Genom den foreslagna hinvisningen i fondkommis-
sionslagen till férevarandc lag skulle bestimmelserna ocksa kunna komma
att bli tillimpliga p4 fondkommissionsforhallanden av varaktigt slag. En
huvudtyp av sddana varaktiga forhallanden utgoér de uppdrag diar huvud-
manncn till fondkommissioniren dverldmnat forvaltningen av en virde-
pappersportfolj och dir fondkommissioniren tills vidare far ur portféljen
gora de forsdljningar eller till portf6ljen gora dec forviirv som han finner
andamaélsenliga.

Bankinspektionen finner skiil att forst ta upp frigan om paragrafen har
en absolut tvingande karaktir cller om vad som f6reskrivs kan brytas av
handelsbruk eller annan sedvinja. Fragan dr av betydelse i detta samman-
hang dérfor att det kan anses vara stadgad praxis att en kund (en huvud-
man) till fondkommissiondr omedelbart fir avbryta kundforhallandet.
Enligt paragrafens ordalydelse kan inte agenten med bindandc verkan
avsta frén sin ritt till uppsigningstid; han kan alltsd inte avtala bort den.
Diaremot sdgs inget om att ocksd handelsbruk cller sedvidnja pd omradet
skulle vara utan verkan. Enligt 3 § lagforsiaget dr en uttrycklig foreskrift
hirom nddvindig for att lagforslagets regler skall gilla fore handelsbruk
och sedvénja.

Bankinspektionen dr emellertid tveksam till om kommittén verkligen
avsett att — sdsom en bokstavstolkning ger vid handen — handelsbruk och
sedvinja skall ha foretride framfor lagtorslagets regler i ett fall som detta,
dir en reglering ansctts sd angeldgen att partsviljan inte tilldts piverka
rattsforhallandet. I det avsnitt diir lagforslagets forhallande till avtal samt
till handelsbruk och annan sedvinja berors (4.8) behandlas inte hir aktua-
liserad aspekt sirskilt, men intrycket av framstiliningen 4r narmast att en
tvingande regel skall ha foretrade framfor bade avtal och praxis. '

Mcd hinvisning till det anférda anscr bankinspektionen det vara p&kal-
lat att inngbdrden av en tvingande regel av forcvarande typ ndrmare
klarldggs, antingen genom ctt bestimt stéllningstagande i den fortsatta
behandlingen av forslaget eller genom ett fortydligande av lagtexten. Skul-
le ett sddant klarlidggande ge vid handen att regeln ir absolut tvingande — i
den mening bankinspcktionen lagt i detta begrepp hdrovan — avstyrker
bankinspcktionen bestimt att bestimmelerna i paragrafen gors indisposi-
tiva mot huvudmannen i en sddan utstrickning att ocksa fondkommissio-
nirsforhédllanden berors hirav. Bankinspcktionen anser det namligen vara
klart olimpligt att en huvudman vid portféljforvaltning av det slag som
niamnts i det foregdendc skulle vara forhindrad att med omedelbar verkan
aterkalla uppdraget.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Forslaget infor nagra nya regler om agenturforhdllandets upphirande. Om
parterna slutit ett tidsbestimt avtal men i samforstind fortsitter sitt
samarbcte, 6vergér avtalet enligt 25§ till ctt tillsvidareavtal, vilket enligt
den tvingande 26 § 3 st. skall medf6ra en uppsiigningstid pa sex manader. 189



Regeln forefaller att kunna fa bryska konsekvenser for en huvudman som
engagerat agenten pi kort tid och tilldter ett visst 6verdrag t.ex. for
slutférande av en viss uppgift. Mer vilavviagd syncs den motsvarande
regeln i 26 § | st. om samma rittsfoljd av att ett tidsbestamt avtal forlingts
tva ganger; i sddana fall bor huvudmannen vara val medveten om forhal-
landet.

Sveriges advokatsamfund:
25-26$§ .

En minsta uppsidgningstid om scx manader dr vdl motiverad och bor
inforas.

Emellertid verkar forlingningsmekanismen i 26 § svértillimpad och
oklarhet kan uppkomma om det ar ett gammalt avtal som forldngts eller ett
nytt avtal som ingdtts. Det dr didrfor samfundets uppfattning att man
istdllet bor, 1 likhet med de skyddsregler som finns p4 andra omriden
(t.ex. inom hyresrétten), inféra en foreskrift om att uppsigning alltid
méste ske nir avtalsforhallandet varat en viss tid (t.ex. ett ar). Uppsig-
ningstiden bor pa det sdtt kommittén foreslar alltid vara minst scx mana-
der.

Flera av lagforslagets bestimmelser avses bli tvingande till agenters
forman. Hir anvinds emellertid olika formuleringar for att markera en
bestimmelses indispositiva karaktdr. Detta leder till vissa oklarheter. I
29§ framgér t. ex. att agenten kan avsta fran sin ritt till avgingsvederlag
efter uppsagningen. Denna mgjlighet anges inte i 26 § som féreskriver viss
minsta uppsigningstid. Har bor en enhetligare formulering efterstrivas.

Motorbranschens riksforbund:

Uppsdgningstid

Kommittén foreslar en indispositiv bestimmelse, varigenom agenten till-
forsikras cn uppsédgningstid om sex manader.

Fran bilbranschens sida, anser vi att sex minader ir en alldeles for kort
uppsagningstid. Som framgér av bifogade rekommendation har MRF och
Bilindustriféreningen enats om cn minsta uppségningstid av 12 manader
inom bilbranschen. Vissa iterforsiljaravtal har sedermera dndrats i enlig-
het hirmed. Vid faststdllandet av denna uppsédgningstid har organisatio-
nerna bl. a. tagit hinsyn till att det i praktiken oftast tar langre tid dn sex
manadecr att fristdlla anstidlld personal, att verksamhet inom bilbranschen
ofta ar forenad med betydandc investeringar och att det tar tid att avveckla
rcklamationsansprik pd nya produktcr.

Eftersom den foreslagna lagen foreslas bli analogt tillimplig p& cnsam-
aterforsiljaravtal, hemstiller vi om att motiven till lagstiftningen utformas
pa sadant satt att det klart framgér att det i andra affdrsforhillanden dn
handelsagenturer kan vara befogat med lingre uppsidgningstid dn scx ma-
nader.
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Sveriges industriférbund: Prop. 1990/91: 63

Uppségningstid Bilaga 3

Kommittén fGreslar att uppsidgningstiden for tillsvidarcavtal — och dir-
med likstdllda avtal — generellt skall vara 6 manader.

Enligt forbundets uppfattning 4r det felaktigt att jimstilla avtal av
kortare varaktighet med siddana som loper under en ldngre tid. Savil
kommissionslagen som flertalet utlindska motsvarigheter till denna lag-
stiftning differentierar uppsdgningstiden mecd hidnsyn till uppdragets var-
" aktighet.

Dect kan intc vara skiligt att stadga 6 mdnaders uppsigningstid for ett
uppdrag som bara varat nigra manader. Kommissionslagens regel om cn
manads uppsédgningstid for uppdrag som varat kortare tid dn ctt ar bor
dirfor behéllas.

Sveriges handelsagenters férbund:

Sdrskilt viktigt 4r att kommittén foreslar ctt liknande skydd for handels-
agenten och kommissiondren som sedan linge #r introducerat i flera
linder pd den curopeiska kontinenten. Det géller minsta uppsdgningstid
och erséttning vid ett agenturavtals uppho6rande. Likartade regler i ldinder
med omfattande handelsforbindelser med varandra underlittar pa ett
Onskvirt sédtt handeln dem emellan.

14 Hivning och frantriddande i fortid

Bankinspektionen:
27 och 28 §§

I de féreslagna reglerna om avtalets upphorande forekommer tva institut
med 1 sak samma innebdrd. ndmligen hdvning och ritt att (ndr vigande
skil foreligger) frantrdda ett avtal i fortid. Enligt bankinspektionens me-
ning skulle lagtexten kunna forenklas genom att bara ctt begrepp kom till
anviandning. En forebild kunde vara hdavningsbestimmelserna i jordabal-
ken, enligt vilken hdvning kan forekomma bide vid avtalsbrott och i andra
fall (3fr JB 4:19). Silunda kundc f6reslagna 27§ 2 st. 1 p. crsdttas med
“Vardera parten fir dven i annat fall hdva antalet om vigande skl pa-
kallar dctta™ och det i paragrafen forekommande institutet *'fortida fran-
triida™ utmonstras ur lagtexten: dennas sakliga innehdll skulle dédrigenom
inte fordndras. P4 motsvarande sitt kunde 28 § justeras med bevarande av
dess sakliga innehdll. Enklaste séttct vore att i 28§ 2st. 2p. byta ut
“frantrdder ctt avtal i fértid™ mot “hdver ett agenturavtal™ och i 6vrigt ur
paragrafen eliminera det onddiggjorda begreppet.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

En kiar forbittring dr att principen om vasentlighet som forutsittning for
hdvning skall gidlla 6mscsidigt (27§). Fakultetsnamnden avstyrker diremot 191



den foreslagna mojligheten att hiiva utan erséttningsskyldighet pa grund av
diverse "vidgande skil” fran sjukdom till myndighetsingripande (27§ jfrd
med 28§ 1 st.). En sé& disparat grupp av ursikter for bristande fullgérande
kan enligt fakultetsndimnden inte limpligen hanteras i en enhetlig regel om
ansvarsfritt frAntridande utan skulle snarare motivera en principiell er-
sattningsskyldighet, eventuellt modifierad av en sirskild jamkningsmojlig-
het.

[ samband med detta observeras att motpartens konkurs inte langre skall
vara automatisk upphorsgrund utan bedémas enligt den nyss nidmnda
regeln om frdntridande pé grund av vdgande skidl. Om huvudmannen gir i
konkurs forlorar han enligt konkursrittsliga regler genast radigheten 6ver
sin egendom, inklusive den som finns hos agenten eller kommissioniren.
Men enligt den foreslagna regeln blir det beroende p4 mellanmannens
frantradande om uppdraget skall upphéra. Man kan alltsa f& situationer
dir uppdraget kvarstar fastin radigheten upphért, varvid mellanmannen
endast syncs kunna rittshandla enligt reglerna om extinktion (fakultets-
namnden bortser frin den dnda gillande regeln om rittshandlingar for att
skydda huvudmannen fran {orlust).  Det forefaller att vara en olimplig
16sning.

Sveriges advokatsamfund:
27§

Hir foreslas bl.a. en ritt for huvudmannen att i forvdg frintriada ett
tidsbestimt avtal vid egna beslutade fordndringar i verksamheten. Detta
kan orsaka rittsforluster for i forsta hand agenter men ocksd — genom att
kommissionslagen far betydelse for niraliggande omrdden — for andra
mellanmén. En lang avtalstid avtalas ofta for att skydda mellanmannen
nir han gor betydande investeringar for sitt uppdrag. Hir bor noteras att
den nu gillande regeln om rétt till ersdttning for forluster i vissa investe-
ringar skall utgé cnligt betinkandet.

1 och for sig maste en huvudman ha ritt att 1dgga ned produktion av e¢n
vara som kanskc medfor betydande forluster dven om han ingtt ctt
agenturavtal for avsdttningen av densamma. En skilig erséttning till agen-
ten for att avtalet upphor i fortid. sannolikt motsvarande det negativa
kontraktsintresset, bor emellertid vara en del av den nedldggningskostnad
han 1 ett sddant fall fir bira. Hiarvid bor beaktas att ocksd agenten kan ha
ingatt kontraktsenliga forpliktelser exempelvis i férhallande till under-
agenter.

Sveriges speditorforbund:

1 lagforslagets 27 § ges en part rdtt att hiiva ett agenturavtal i fortid “om
vagande skil pakallar detta™. Forbundct anser att en sddan hdvningsritt
kan vara befogad, men att erséittning bor kunna utga till den andre parten
om omstiandighecterna skiligen talar for detta.
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15 Avgingsvederlag
Stockholms handelskammare:

Handelskammaren har i och for sig inget att erinra mot bestimmelscrna

om avgangsvederlag (29 §). Handelskammaren vill dock vidnda sig mot -

uttalandena i motiven att schablonregeln om sex méanader skall tillimpas i
merparten fall. Sdrskilt nir det giller kortarc avtalsférhallanden kan det
ménga ginger finnas anledning att avgingsvederlaget minskas cller helt
uteblir.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

En dndring som partsrcpresentanter ansett sirskilt angeldgen dr erséttan-
det av efterprovision med s. k. avgingsvederlag av kontinental modell,
dvs. en ersdttning som skall grundas intc pé forlorad provision utan pé
vidrdet av en kundkrets som tillforts huvudmanncen. Teorierna forefaller
dock att vixla — kommittén nimner t. ex. att avgangsvederlaget i Osterri-
kisk rédtt minskar med uppdragstiden medan det Okar i italiensk ratt! —
och skillnaden gentemot efterprovision blir nog storre i teorin 4n i prakti-
ken, ty bortsett frin att avgingsvederlaget i avsaknad av utredning presu-
meras vara betydligt hogre, tillimpas i bdda fallen en utredning grundad
p& normalprovision. En sidan #ndring kan genomforas ocks inom ramen

fér nuvarande regler. Om man emellertid, for uppndende av rittslikhet’

eller av andra skil anser sig vilja nu formellt anpassa svensk ritt till det
kontinentala systemet, forefaller forslagets 29 § om avgingsvederlag vara
vil avvigd. Fakultetsnimnden instimmer ocksi i att regeln om ersittning
for onyttiga investeringar dr svartillimpad och vil kan slopas.

Avgingsvederlag bor forutsitta att agenten vid avtalets upphorande ger
huvudmannen tillging till information om kunderna (kundregister m. m.).
Detta borde kanske framhaéllas i lagtexten.

Sveriges advokatsamfund:

29§

De foreslagna reglerna om avgingsvederlag utgor en visentlig forbittring
av nu gillande ritt. Till skillnad frin efterprovision beriiknas avgangsve-
derlaget med hinsyn till de provisioner som utgétt under tiden fore avta-
lets upphorande. Diarmed dr det ldttare for parterna att berikna och
kontrollera agentens vederlag och vidare kan detta faststillas genast vid
avtalets upphdrande. Sammantaget leder detta till en snabb reglering av
parternas mellanhavanden vid avtalets upphdrande. Ett ytterligare skil for
avgéngsvederlag dr ocks4 att det stdr i bittre samklang med vad som giller
internationellt.

Samfundet vill emellertid ifragasdtta om agentens ratt till avgangsveder-
lag skall vara s knuten till huvudmannens subjektiva situation som anges
pa sidan 151 — 152 i betidnkandet. Agenten bor vara berittigad till av-
gingsvederlag pd grund av sitt nedlagda arbete om han skapat ndgot som
typiskt sett dr att anse som ett bestdende virde for huvudmannen i form av

13 Riksdagen 1990/91. 1 saml. Nr 63

Prop. 1990/91: 63

Bilaga 3

193



nya kunder eller 6kad forsiljning till den befintliga kundkretsen, och detta
bor gdlla dven om huvudmannen bestdmt sig fér att avveckla verksamhe-
ten i samband med att agenturforhallandet upphor.

Motorbranschens riksforbund:
Ratt till ersduning for investeringar

Kommittén foreslar att nuvarande bestimmelse om ritt till ersédttning {or
investeringar tas bort (sid. 154). Eftersom det i allmdnhet rér sig om
relativt stora investeringar inom bilbranschen och di den féreslagna lagen
foreslds bli analogt tillimplig p4 ensamforsiljningsavtal, anser vi att be-
stimmelsen bibehdlls, eftersom vi inte ser nigon mojlighet att 16sa denna
friga avtalsvigen.

Sveriges industriférbund

Atskilliga kritiska principiella synpunkter kan i och for sig anféras mot en
rdtt till avgdngsvederlag vid avtals upphorande. Med hidnsyn till den
utformning betdnkandet fatt i detta avseende accepterar dock forbundet
kommutténs forslag med foljande kommentarer och hemstéllan om dnd-
ringar.

Kommittén foreslar att krav pa avgingsvederlag skall framstillas inom
ett ar fran avtalets upphdrande.

Kommittén anfor sjdlv att praktiska skil talar for att tidsfristen gérs
kortare 4dn ett ar och anfor egentligen inte nagot hallbart argument f6r en
ettarsfrist. Eftersom det enda som krdvs av agenten eller kommissioniren
ar att han meddelar huvudmannen att han har for avsikt att begira
avgangsvederlag bor fristen kortas avsevidrt. Med det ringa krav som
hédrvidlag stills pd agenten ifriga om mceddclandets innchéll kan en 3
manader lang frist intc leda till nigra nackdelar for honom. For huvud-
mannen skulle det emellertid innebidra cn pataglig fordel att sa tidigt som
maojligt fa reda pé eventuella krav pd avgingsvederlag fran agenten.

P4 sidan 155 Overst uttalar kommittén sin uppfattning om hur den ser
pa smirrc normala investeringar 1 forhdllande till avgangsvederlaget.

Forbundet anser det klart motiverat att den sérskilda rétten till ersatt-
ning fOr investeringar slopas. Det asyftade uttalandet frdn kommittén
speglar enligt forbundets uppfattning dock inte pa ett korrekt sitt hur
smirre normala investeringar bor behandlas fran ersdttningssynpunkt, nir
en 54 pass omfattande ritt till avgangsvederlag foreslds. Kostnaderna for
smirre normala investeringar bor inte fa foranleda ersdttningsansprak
utdver avgdngsvederlaget, utan bor bdras av agenten som ctt led i hans
affdrsverksamhet.

Istdllet for vad kommittén anfort bor didrfor av motiven framgd att med
hinsyn till hur bestimmelserna om avgingsvederlag utformats skall ersdtt-
ning for smirre normala investeringar i regel anses vara omfattad av
sistndmnda bestammelscr.
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Sveriges handelsagenters forbund: Prop. 1990/91: 63

Sarskilt viktigt dr att kommittén foreslar ctt liknande skydd for handels- Bilaga 3

agenten och kommissiondren som scdan linge &r introducerat i flera
linder pd den europeiska kontinenten. Det giller minsta uppséagningstid
och ersdttning vid ett agenturavtals upphorande. Likartade regler i linder
med omfattande handelsforbindelser med varandra underldttar pa ett
Onskvirt sdtt handeln dem emellan.

16 Agentens behorighet

Konsumentverket:

KOV tillstyrker utredningens forslag till indring i hemf6rséljningslagen.
Det dr frdn konsumentsynpunkt en forbittring att hemf6rsiljningslagens
regler om behorighet blir gillande dven da handelsagenter och handelsre-
sande triffar sddana avtal som avses i hemforséljningslagen. En konsu-
ment som erbjuds att triffa avtal genom hem- eller telefonforsiljning kan
inte forvintas skilja mellan olika slags mellanmin.

Vad i Ovrigt angar utredningens forslag avseende handelsagentur har
KOV inget att invinda mot cn uttrycklig regel om att sérskild fullmakt
krivs for agenter for att sluta avtal pa sina huvudmans végnar.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd
5 Forhdllandet till tredje man

Som tidigare ndmnts har kommittén upptagit regierna om tredjemansrela-
tionen i ett preliminiirt utkast grundat pA UNIDROITs forslag, men dérut-
Over Overvdgs en del mindre justeringar av nuvarande regler som inte
kommit till uttrvck i nigon forlagstext. En siddan justering avser agentens
fullmakt. Kommittén har funnit att sidana av huvudmannen tillhanda-
halina slutscdelsblanketter som enligt 88 § kommissionslagen ger agenten
fullmakt att avtala t6r huvudmannens rikning i praktiken anvinds i ringa
utstrickning och vill dirfor ersédtta den sirskilda fullmakt som varit knu-
ten till sidan anvidndning med en “friarc bedémning” (s. 156). Om detta
kanske kan vara en rationalisering betriffande forsidljningsagenterna, bor
det dock pé nytt &vervigas vad som ir limpligt om reglernas tillimpnings-
omrade — sisom fakultetsnimnden f6reslds — vidgas till att avse andra
agenter dn pd varuomsittningens omride. Man far da ta stillning till om
det kan vara limpligt med en regel som gor exempelvis innehavet av ett -
rederis konossementsblanketter eller ett forsdkringsbolags kupongpoliser
till automatisk fullmakt att sluta avtal for huvudmannen.

17 Sjdlvintrade av kommissionir

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Betriffande kommissionirs sjidlvintride foreslds avskaffande av kommis-
sionslagens nuvarande regler om iakttagande av limitumf6reskrifter, och 195



man skall istéllet lita till kommissiondrens allminna lojalitetsplikt. Denna
16sare reglering scr fakuitetsnamnden inte som ndgon vinning. Diremot
kan man ifrdgasitta om inte ritten till sjalvintrade péd det séttet skulle
knytas till lojalitetsplikten, att sAdan ratt skulle godtas endast diar den med
hdnsyn till omstdndigheterna kan anses férenlig med mellanmannens skyl-
dighet att lojalt iaktta huvudmannens intressen. Problem som uppstatt
inom oljehandeln och pd andra omrdden dir starka prisfluktuationer
intriffar har aktualiscrat dessa fragor.

18 Forhallandet till tredje man vid kommission

Gota hovriitt:

Hovritten anser sig inte ha underlag fér att limna synpunkter pi de
preliminidra dverviganden kommittén gjort rorande fragorna om rattsfor-
hallandet till tredje man vid kommission.

Kommerskollegium:

Betriffande réttsforhallandet till tredje man vid kommission har kommit-
tén presenterat ett preliminart lagforslag. Kommittén har dirvid forordat
att ett symmetriskt partbindningsmonster infors innebdrande bl.a. att
tredje man i vissa fall skall ha ritt att krdiva huvudmannen pi fullgérelse.
En sidan ratt for tredje man innebidr en genomgripande férindring av
gillande rdtt. Kommittén har dock anfort att en sddan forindring medfor
en harmoniscring med den anglosachsiska ritten och ctt inférlivande av
UNIDROITs konvention i denna del. Kommittén skall, bl.a. mot bak-
grund av fragor kring de s. k. kommissiondrsbolagen, fortsétta utrednings-
arbetet sdvitt avser rdttsférhallandct till tredje man vid kommission. Efter-
som de praktiska och ekonomiska konsckvenserna av ctt forindrat part-
bindningssystem kan bli avsevirda forutsétter kollegict att kommittén 1
sitt fortsatta arbete noggrant utreder eventuclla konsckvenser dédrav. Kol-
legict avvaktar déarfor den vidare utredningen innan kollegiet tar stéllning
till bl. a. frigan om ett symmetriskt partbindningsmonster ir att foredra
framfor ett asymmeteriskt.

Stockholms handelskammare:

Kommittén anmiler att den utéver vissa fragor om s. k. kommissionirsbo-
lag dven avser att fortsdtta arbetet rorande bestimmelser avseende ritts-
forhailandet till tredje man vid kommission. T syfte att bereda remissin-
stanscrna mdjlighet att redan nu uttala sig har kommittén valt att ge
offentlighet 4t det utredningsarbete som hittills gjorts. Kommittén re-
dovisar dirfor 1 denna del ctt prelimindrt forslag till lagtext. Harvid
forordas bl. a. en overgdng tiil ett s. k. symmetriskt partsbindningsménster
innebidrande att tredje man i vissa fall skall ha ritt att krdva kommittenten
pa fullgorelse. Som skiil — utdver att stirka tredje mans stillning —
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aberopas att ctt sadant partsbindningsmonster skulle inncbira cn harmo-  Prop. 1990/91: 63
nisering med den anglosachsiska rétten och ett inforlivande av UNI- Bilaga 3
DROITs konvention i denna del.
Handelskammaren vill allvarligt erinra mot detta forslag. Handelskam-
maren anser att kommittén inte har redovisat tillriickliga skil for att
dverge det partsbindningsmdnster som 56 § kommissionslagen ger uttryck
fér och som enligt kommitténs cget uttalande dr nagot av en hornpelare i
svensk civilritt. Det skulle vara frimmande for svensk réttstradition att
dvergé till ctt symmetriskt partsbindningsmonster. Kommittenten har inte
sillan ctt berittigat intresse av att f vara anonym. Om kommitténs forslag
genomfors finns anledning befara att institutet kommission i ménga fall
inte blir anvindbart.

Konsumentverket:

Nir det giller kravet pA god tro hos tredje man vid kommissionsavital vill
KOV hinvisa till verkets remissyttrande Gver betinkandct Forvirv i god
tro (SOU 1984: 16). 1 yttrandet framhdlls bl.a. vikien av att anldgga en
diffcrenticrad syn pé4 vilka krav som skall stillas pa forviarvaren i olika fal)
av godtrosforvirv. Avgorande betydelsc borde tillmétas forhallandet om
forvirvaren eller den fran vilken forvirvet gérs ar naringsidkare. Sker ett
férvirv fran en niringsidkare som erbjuder cgendomen i sin niringsverk-
samhet borde ingen mera langtgdende undersdkningsplikt normalt aldggas
konsumenten. Den enskilde borde kunna utgd ifrdn att varor som erbjuds i
den reguljira handcln dr rittmaitigt dtkomna. ansdg verket. Detta bor
ocksi gilla vad tredje man borde insc cller dga kinnedom om betriffande
kommissiondrens ritt att forfoga dver godset eller triffa avtal. Detta bor
klargdras i motiven.

Utredningen foreslar prelimindrt att partsbindningsmonstret vid kom-
mission utformas symmetriskt i enlighet med den anglosachsiska ritten
och en UNIDROIT-konvention om agentur frin 1983.

Frin konsumentsynpunkt ar forslaget fordelaktigt ddrigcnom att —
sdsom utredningen papekar — tredje mans utsikter att {4 fullgérelse av ett
triffat avtal stirks. Forslaget ligger ocksé vil i linje med konsumentkops-
utredningens forslag till mgjlighet att i vissa fall rikta krav dirckt mot
bakre led (SOU 1984:25 s. 240 ff).

For de kommissionsavtal dir konsumenten enbart upptrider som tredje
man ir cn dverging till det symmetriska partsbindningsmdnstret enligt
KOVs mening 6verviagande positiv. Emellertid forekommer, sdsom tidiga- .
re namnts, kommissionsavtal dir cn cnskild ldmnar en niringsidkare ett
uppdrag. Vid ett symmetriskt partbindningsmonster kan, ndr kommissio-
néren brister i fullgdrelsen gentemot trejde man, den enskilde uppdragsgi-
varen stillas infor krav frn en tredje man som 4r niringsidkare och
gentemot vilken den enskilde har svart att hivda sina intressen. Uppdrags-
givaren kan t. cx. stillas till ansvar for en marknadsforingsatgird som han
sjédlv inte kunnat paverka. :

Forst cfter ndrmare utredning om utbredningen av kommissionsavtal
inom olika branscher kan en avvigning goéras mellan de ovan skisserade 197



motsdttningarna. Om det visar sig att sddana avtal ddr huvudmannen r
en enskild person utgdr en forsumbar andel jimfort med de avtal dir
tredje man &r konsument, dr det symmetriska partsbindningsmonstret att
foredra.

KOV tillstyrker forslaget i 58 § enligt vilket tredje man, sedan han
fullgjort ett avtal dirckt till huvudmannen, kan undgé betalningsskyldighet
till kommissiondren om han kan styrka att denne inte lidit ndgon skada.

Stockholms universitets juridiska fakultetsnimnd:

Oversiktligt har kommittén redovisat gillande ritt om tredjemansforhal-
landet, och man har hir forordat att den framtida lagstiftningen om
kommissiondrskap skulle anpassa till det féreliggande UNIDROIT-forsla-
get, som innebir ett forsok att samordna kontinental ritt med den anglo-
sachsiska — ett arbete vari kommitténs ordférande tagit aktiv del. P4
forsok framliggs nu pd UNIDROIT-f6rslagets grund ett preliminirt for-
slag (utkastet™) till d4ndring dven av tredjemansreglerna vid kommission,
1 den uttryckliga avsikten (s. 160) att ge remissinstanserna tillfdlle att
uttala sig om den omdaning i svensk mellanmansritt som en siddan anpass-
ning skulle innebira.

Det dr utmirkt att kommittén pa detta sdtt stannar upp i sitt arbete for
att kdnna efter om det finns forutsittningar for den overvigda radikala
kursdndringen, och det 4r bra att utkastet sd fullstindigt grundas pa
UNIDROIT-forslaget, eftersom steget antingen méste tas i internationellt
samarbete eller inte alls. Fakultetsnimnden har emellertid redan tidigare
uttalat sig om UNIDROIT-forslaget och funnit att det i viisentliga avseen-
den dr illa dgnat att inforlivas med svensk ritt. Vad som d4 sades, sirskilt
om den visentliga frigan om ansvarsgenombrott mot huvudmannen, gil-
ler dven for 52 —54 §§ i kommitténs utkast. Som kommittén sjilv padpekar
ar dessutom nuvarande 56 § kommissionslagen en hornpelare i svensk
civilritt, och den foreslagna reformen skulle medfora vittgdende f6ljdind-
ringar. Det kan ifrigasittas om UNIDROIT-forslaget verkligen kommer
att fi det internationclla gensvar som kan motivera inforandet av ett s
frimmande element i central svensk civilritt, och det kan vara ské! att
enligt dircktivens anvisningar fista sdrskild vikt vid utvecklingen inom
EG innan man binder sig for en sddan I6sning.

Fakultetsnimnden avstyrker silunda ett inférande av sidana tredje-
mansverkningar vid kommission som UNIDROIT’s forslag innebdr. Om
det fortsatta arbetet likvil skulle inriktas pd denna foridndring, erfordras
nva dircktiv for en betydligt bredare uppliggning.

De regler som foreslagits i utkastet 49 och 50 §§ om kommissionidrens
legitimation ifrdga om huvudmannens varor har med viss omredigering
utformats enligt géllande ritt. Forslagets 49 § innebir silunda legitimation
trots befogenhets6verskridande ifriga om forsdljningsgods hos kommis-
siondren, men dérutéver att kommissiondren ocksd pa annat sdtt dn ge-
nom forsiljning kan dverfora en skyddad ritt oavsett tradition till den
- fredje man som hade den befogade uppfattningen att godset var kommis-

Prop. 1990/91:63

Bilaga 3

198



siondrens (2 st). Det senare giller ocksa vid forfogande 6ver inkdpsgods,
prover och annat som inte innehas for forsiljning. Nir tredje mans goda
tro innebdr ovetskap om att uppdraget upphort giller enligt 50 § den
vidare forfogandclegitimationen for allt slags gods; andra st kvalificerar
detta med den sirskilda begransning som giller vid huvudmannens och
kommissiondrens konkurs.

Fakultetsnimnden ifrigasdtter om reglerna 4r helt dndamaélsenliga. I
synnerhet ifrigasdtts om det finns behov av att en kommissiondr skall
kunna verksamt forfoga Over gods annorledes dn genom fOrsiljning nir
tredje mans goda tro bara avsig det forhéllandet att kommissionérskapet
fortbestod. Sddana synpunkter bekriftar ytterligare uppfattningen att det
kan vara skil att vinta med genomfGrandet av det foreslagna regelsyste-
met.

Sveriges advokatsamfund:
Kommission

1 det prelimindra forslaget avseende kommission foreslds bl.a. att civil
kommission utgdr samt vidare att ett nytt partbindningsmonster infors.

Aven om kommissionsforhillandena minskat i betydelse sisom kom-
mittén funnit, spelar regelsystemet en visentlig roll p ndraliggande omré-
den. Som exempel kan nimnas fondkommissiondrer, speditérer, linje-
agenter och resebyrder. Med hidnsyn hirtill bor en si genomgripande
ordning, som sdrskilt ett nytt partbindningsmdnster innebir, inte genom-
foras utan ytterligare utredning. En sddan utredning bér ske i ndra samrid
med &vriga nordiska linder, vilket okar mojligheterna till en bibehéllen
nordisk rittslikhet.

Sveriges industriforbund:
Réttsforhdllandet till tredje man vid kommission

Kommitténs stidllningstaganden i rubricerade hdnseende édr i och for sig
preliminira och det finns anledning att dterkomma i1 frdgorna, niar kom-
mittén ligger fram sitt slutbetinkande. I ett avseende foranleder emellertid
det prelimindra forslaget redan nu allvarliga invindningar frn férbundet.
Det giller tredje mans mgjligheter att géra gillande ansprdk mot huvud-
mannen (52 §).

Alternativen att ordna affarsforhdllanden méaste vara manga och olika,
eftersom omstandigheterna kan variera oerhort. Kommission har av bl. a.
de skil som redovisas pa sid. 158 i betdnkandet cn mycket praktisk
funktion att fylla i det kommersiella livet. Den idag géllande principen om
att tredje man har att hélla sig till kommissiondren &r hirvid en vésentlig
— ibland avgorande — forutsittning for att kommissionsforhdllanden
upprittas. Infors en ritt for tredje man att gora ansprik gillande mot
huvudmannen ir risken mycket stor for att den i manga stycken rationella
affarsformen kommission mer cller mindre kommer att utplanas.

Férbundet menar dirfor att nu gillande ordning maste bestd. Det torde
for évrigt vara hogst osikert vilken anslutning UNIDROIT-konventionen

Prop. 1990/91:63

Bilaga 3

199



far. Detta forhallande gor ocksi att man for svensk del bor avsté fran att
genomfGra det nu aktuella forslaget.

Sveriges speditorforbund:

Kommittén har tills vidare avstatt fran att utarbeta ett definitivt forslag till
lagbestimmelser som medger en part att med forbigdende av den person
med vilken han ingétt avtalet rikta direktansprdk mot dcnnes huvudman,
dvs. den egentlige intrcssenten i avtalet. Tillimpat p4 speditérens verk-
samhet skulle en sddan mojlighet till direktansprik innebira att speditor-
kunden fick rikta ansprik direkt mot den part med vilken speditéren
ingatt avtalet. En fraktférarc som inte sjdlv utan endast genom speditéren
ingatt avtalet med kunden skulle silunda direkt kunna kréva in frakten av
denne. Och omvint skulle kunden direkt kunna framfora ansprak mot
fraktforaren pd grund av féorsummelse t. ex. i samband mcd varans utlim-
ning, inkassering av fakturabelopp eller redovisning av sddana belopp som
uppburits for kundens rikning elier som limnats av kunden i forskott till
speditdren. Forbundet anser att en sddan ordning skulle skapa betydande
svérigheter i praktiken, inte minst nir det géller att avgora vilka motford-
ringar som i sddana fall kan anvindas for kvittning mot dircktanspraken.
Forbundet vill ddrfor av savil principiella som praktiska skid! bestimt
avvisa forslaget att generellt tillita direktansprdk mot kommissiondren —
egenhandlarens huvudman.
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COUNCIL DIRECTIVE
of 18 December 1986

on the coordination of the laws of the Member States relating to self-employed commercial

186/653/EEC)

THE COUNCIL OF THE EUROPEAN COMMUNITIES,

Having regard to the Treaty establishing the European
Economic Communuty, and in particular Articles 57 (2) and
100 thereof,

t0 the opmion ot the European

Having regard to the opiion of the Economic and Social
Committee (',

Whereas the restrictions on the freedom of establishment and
the freedom 0 provide services in respect of acuvities of
intermediaries 1in commerce, tndustry and small crarft
industries were abolished by Directive 64/224/EEC {*};

Whereas the differences 1n national laws concerning
commerciai representation substanuially affect the conditions
of competition and the carrving-on of that acuivity within the
Community and are detnimental both to the protection
available to commerciai agents wus-d-uzs therr principals
and to the security of commeraial transactions: whereas
moreover those ditferences are such as to inhibie substantaily
the conclusion and vperation of commercai representation
contracts where principal and commercial agent are
established in different Member States:

Whereas trade 1n goods berween Member States should be
carried on under conditions which are similar ro those of a4
single marker, and this necessttates approximation of the
legal svstems of the Member States to the extent required for
the proper functioming of the common market; whereas in
this regard the rules concerning conflict of laws do not. in
the mater of commercial representauion, remove the
inconsistencies referred to above. nor would they even 1f
they were made uniform, and accordingly the proposed
harmonization is necessary nocwithstanding rhe existence ot
those rules;

Whereas in this regard the legal relanonship between
commerctal agent and principal must be given prionty;

Whereas 1t is appropriate to be guided by the principies of
Arucle 117 of the Treaty and to maintain improvements

(1 Qf No € 13,18, 11977, p. 2; O] No C 6. 1. 3. 1979,
p. 5.

(D O No C239.9.10. 1979, p. 17,

) O] No €59, 8.3.1978. p. 31.

) O] No 56, 4. 4. 1964, p. 869/64.

aiready made, when harmonizing the laws of the Member
States relating to commercial agents:

Whereas additional transitional periods should be ailowed
for certain Member States which have to make a particular
effort to adape their regulations, especially those concerning
indemnity for termination of contract between the principai
and the commeraial agent, to the requirements of this
Directive,

HAS ADOPTED THIS DIRECTIVE:

CHAPTER |

Scope

Article 1

1.  The harmonizaton measures prescribed by this
Direcuve shall appiv to the laws. regulations and
admunistrative provisions of the Member States governing
the relanions between commercial agents and cherr
principals.

2. For the purposes of this Directive, ‘commercial agent’
shail mean a self-emploved intermediary who has continuing
authority to negotiate the sale or the purchase of goods on
behalf of another person, hereinafter called the ‘principal’, or
to negonate and conclude such transactons on behalf of and
in the name of that principal.

3. A commeraal agent shall be understood within the
mearung of this Directive as not including in particular:

— aperson who, in his capacity as an officer, is empowered
to enter 1nto commuements binding on a company or
associatton,

— a partner who is lawfullv authorized to enter into
commutments binding on his partners,

— a receiver, a recewver ind manager, a liquidator or a
trustee 1n bankruptey.

Arrrele 2

1. This Directuive shall not apply to:

— commercial agents whose acuvities are unpaid,
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— commercial agents when they operate on commodity
exchanges or 1n the commodity market, or

— the body known as the Crown Agents for Overscas
Governments and Administranions, as set up under the
Crown Agents Act 1979 in the United Kingdom, or its
subsidiaries.

2. Each of the Member States shall have the right to
provide that the Directive shall not apply to those persons
whose activities as commercial agents are considered
secondary by the law of cthat Member State.

CHAPTER I
Rights and obligations

Article 3

1. In performing has activities a commercial agent must

look after his principal’s interests and act dutifully and in

good faith.

2. In parucular, & commercial agent must:

{(a) make proper efforts to negouate and, where
appropriate, conclude the transacuions he 1s instructed
to take care of;

{b) communicate to his prnincpal ail cthe necessary
informarion available to him;

{¢} comply with reasonable instrucuions given by his
principal.

Article 4

L. In hus relations with his commercial agenr a principal
must act dunfully and in good faith.

2. A principal must 1n parucular:
{a) provide his commercial agent with the necessary
documentauon relatning to the goods concerned;

{b) obtain for his commercial agent the intormarion
necessary for the performance of the agency contracr,
and 1n particular noufy the commercial agent within a
reasonable period once he anticipates that the volume of
commercial transactions wiil be significandly lower chan
that which the commercial agent could normally have
expected.

3. A pnncipal must, in addition, inform the commercial
agent within a reasonable period of his acceprance, refusal,
and of any non-execution of a commercial transaction which
the commercial agent has procured for the principal.

Artecle 5

The parties may nor derogate from the provisions of
Arucles 3 and 4.

31.12. 86
CHAPTER il
Remuncration
Arncle 6
1. I[ntheabsence of any agreement on this matter between

the parties, and without prejudice to the application of the
compulsory provisions of the Member States concerning the
level of remuneration, a commercial agent shall be enuitled o
the remuneranion that commercial agents appointed for the
goods forming the subject of his agency conrract are
customarily allowed in the place where he carries on his
activities. If there is no such customary practice a commercial
agent shall be entitled to reasonable remuneration raking into
account all the aspects of the transaction.

2. Any part of the remuneration which varies with the
number or value of business transactions shall be deemed to
be commission within the meaning of this Direcuve.

3. Articles 7 to 12 shall noc apply if the commercial agent
is not remunerated whoily or in part by commission.

Arucle 7

1. Acommercal agent shall be entitled to commission on
commercial transactions concluded during the period
covered by the agency contract:

fa) where the transaction has been concluded as a resule of
his action; or

(b} where the rransacuon is conciuded with a third parry
whom he has previously acquired as a customer for
transacrions of the same kind.

2. A commercial agent shall also be entitled to

commission on transactions concluded during the period
covered by the agency contract:

— either where he is entrusted with a specific geographical
area or group of customers,

— or where he has in exclusive right to a speafic
geographical area or group of customers,

and where the transaction has been entered into with a
customer belonging to that area or group.

Member States shall include in their legislation one of the
possibiiities referred to in the above two indents.

Article 8

A commercial agent shall be entitled to commussion on
commercial transactions concluded after the agency conrract
has terminared:

‘

{a) if the transacuon is manly attmibutable to the
commercial agent’s efforts during the period covered by
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the agency contract and if the transaction was entered
into within a reasonable period after that contrace
terminated; or

(b} if, in accordance with the conditions mentioned n
Arucle 7, the order of the third party reached the
principal or the commercial agent before the agency
coneract rerminaced.

Artcle 9

A commercial agent shall not be entitled to the commission
referred 0 in Arucle 7, if chat comnussion s pavable,
pursuant to Arucle 8, to the previous commeraial agent,
unless 1t is equitable because of the circumstances for the
commission to be shared between the commercial agencs.

Article 10

1. The commussion shall become due as soon as and to the
extent that one of the following circumstances obeains:

{a) the principal has executed the transaction; or

(b} cthe principal should, according :o his agreement with
the third party, have execured the transacc:on: or

¢} the third partv has executed the transacrion.

2. The commussion shall become due ac the latest when
the third party has executed his part of the transaction or
should have done so0.1f the principal had executed ks pare of
the transaction, as he should have.

3. Thecommission shall be paid not later thar on the last
day of the month toliowing the quarter in which it became
due.

4. Agreements to derogate from paragraphs 2 ind 3 to the
detriment of the commercial agent shall not be permitted.

Arrele 11

1. The rnight to commission can be exunguished only 1f
and to the exrent that:

— 1t1s established that the contract between the zhird party
and the principal will not be execured. and

— that face s due to a reason for which the principal s not o

blame.

2. Any commission which the commerciai agenc has
already received shall be refunded if the nght to w 1s

exunguished.

3. Apreements to derogate from paragraph ! to the

detriment of the commercaial agent shall not be permitted.
Article 12

L. The principal shall supply his commerciai agent with a
stacement ot the commussion due, not later than the lase day

of the month following the quarter in which the commussion
has become due. This statement shall set ouc the main
components used in calculaung the amount of
commussion.

2. Acommercial agent shall be entitled to demand that he
be provided with all the information, and in parnicular an
extract from the books, which 1s available to his principal
and which he needs in order to check the amount of the
commission due to him.

3. Agreements to derogate from paragraphs 1 and 2 ro the
detriment of the commercial agent shall not be permitred.

4.  This Directive shall not conflict with the internal
provisions of Member States which recognize the right of a
commercial agent to inspect a principal’s books.

CHAPTER IV

Conclusion and termination of the agency contract

Areicle 13

L. Each party shall be entitled to receive from the other on
request a signed written document setting out the terms of the
agency contract including any terms subsequencly agreed.
Waiver of this right shall not be permirted.

2. Norwithstanding paragraph 1 a Member State may
provide that an agency contrace shall not be valid unless
evidenced 1n writing.

Article 14

An agency contract for 1 fixed pertod which conunues o be
performed by hoth pacues after that period has expiced shall
be deemed to be converted into an agency contract tor an
indefinice period.

Arcle 15

1. Where an agency contract is concluded for an
indefinute period either party may terminate it by nouce.

2. The period of nacice shall be ane month for the tirst
year of the contract. two months for the second vear
commenced, and three months for the third year commenced
and subsequent years. The partes mav not agree on shoreer
periods of nouce.

3. Member States may fix the period of notice at four
months for the fourth vear of the contract, five months for
the fifth vear and s1ix months for the sixth and subsequent
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vears. They may decide thar the parties may not agree to
shorter periods.

4. If che parties agree on longer periods than those lad
down in paragraphs 2 and 3, the perlod of nouce to be
observed by the principal must not be shorter than that to be

observed by the commercial agent.

S.  Unless otherwise agreed by the parues, the end of the
period of notice must coincide with the end of a calendar
month.

6.  The provisions of this Article shall apply t0 an agency
concract for a fixed period where it is converted under
Article 14 into an agency contract for an indefinite period,
subject to the proviso that the earlier fixed period must be
taken into account in the calculation of the period of
nouce.

Article 16

Nothing in this Directve shall affect the application of the
law of the Member States where the latter provides for the
immediate termination ot the agency contract:

{a} because of the failure of one party to carry out all or part
of his obliganions;

‘b) where cxccp(ionai CICCUMSEANCeS drise.

Article 17

1. Member States shall take the measures necessary

to ensure thac the commercal agent 1s, after terminauon

of the agency ‘contract, indemnified in accordance with

paragraph 2 or compensated for damage 1n accordance with

paragraph 3.

2. ‘a) The commercial agent shall be enntled to an
indemnicy tf and to the extent that:

— he has brought the principal new customers
or has significantly increased the volume of
business with exisung customers and the
principal continues to derive substantial benefics
from the business with such customers, and

— the payment ot this indemnity 1s equitable
having regard to all the circumstances and,
in particular, the commission lost by the
commercial agent on the business transacted
with such customers. Member States may

provide for such circumstances also to include

the applicauon or otherwise of 4 restraint of
trade clause, within  the meaning of
Arucle 205

(b} The amount of the indemnity may not exceed a
figure equivalent to an indemnity for one year
calculated from the commercial agent's average
annual remuneration over the preceding five years
and if the contracr goes back less than tive vears the
indemnucy shall be calculated un the average for the
period 1n question;

i

{c) The grantof such an indemnity shall not prevent the
commercial agent from seeking damages.

3.  The commeraal agent shall be entitled to
compensation for the damage he suffers as a result of the
terminarion of his relations with the principal.

Such damage shall be deemed to occur particularly when the
termunation takes place in circumstances:

— depriving the commercial agent of the commussion which
proper performance of the agency contract would have
procured him whilst providing the principal with
substanual benefits linked to the commercial agent's
acrivities,

— and/or which have not enabled the commercial agenrt to
amortize the costs and expenses that he had incurred for
the perfarmance of the agency contract an the principal's
advice.

4. Entitlement to the indemnity as prowvided for in
paragraph 2 or to compensation for damage as provided for
under paragraph 3, shall also anise where the agency contract
is terminated as a result of the commercial agent's death.

5. The commercial agent shall lose his entitlement to the
indemmity 1n the instances provided for in paragraph 2 or to
compensation for damage in the instances provided for in
paragraph 3. if within sne vear following termination of the
contract he has not notified the principal that he :ntends
pursuing his entidement.

6. The Commussion shall submit to the Council, within
eight vears following the date of notification of this Directive,
a report on the implementation of this Article, and shall if
necessary submit to it proposals for amendments.

Arucle 18

The indemnity or compensation referred to 1n Arucle 17 shall
rot be payable:

(2% where the prinaipai has terminated the agency contract
because of default attributable ro the commercaal agent
which would justify immediate termination of the
agency contract under national law;

where the commercial agenr has terminated the agency
contract, unless such termination is jusufied bv
circumstances actributable to the principal or on
grounds of age. infirmuty or illness of the commercial
agent in consequence of which he cannot reasonably be
required to conninue his acnvities;

(c) where, with the agreement of the principal, the
commercial agent assigns his rights and duties under the
agency contract to another person.

Article 19

The parues may not derogate from Articles 17 and 18 to the
detriment of the commercial agent before the agency contract
expires.
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Article 20

L. For rhe purposes of this Direciive. an agreement
restricting the business acuvinies ot & commercial agent
followiny rermination ot the agency <ontract s nereinatter
referced to as a restraine of rrade clause.

A restraint of trade clause shall be valid oniy if and to
the extent that:

1w 1s concluded (0 wnoe

(b} 1t relates to the geographical area or the zroup of
customers and the geographical area enirusted ro the
commercial agent and to the kind ot goods covered by
his agency under the contracr.

3. Arestrainc of trade clause shall be valid for zot more
than two vears after termunauon of the agency conzract.

aonal law
ey or

4. This Arucle shail not atfect provisions af
which :mpose other restricions ona  the
enforceabilitv of restraine ot rrade ciauses or whicn enapie the
courts {0 reduce the obiigations on the parees resu.ung trom
such an agreement.

CHAPTER V

General and final provisions

Arncie 2

Nothung 3 this Direcuve shali require 1 Memeer State o
provide for the disclosure of intormacion waere such
disclosure would be contrary 1o purlic poizey

Artrcle 22

1. Member States shall bring nco force the provisions
necessary to compiy with this Directive before | January
1990, They shall forthwith inform the Commussion thereof.
Such provistons shall appiy at least to contracts concluded
afrer thetr entry into force. They shall zpply to contracts in
operarton by 1 Januarv 1994 at the latest.

2. As trom the noufication of this Direcuive, Member
States shail communicate to the Commussion the man laws,
regulations and admimistrauve provisions which they adoprt
in the tieid governed by this Directive.

Y

3. However, with regard to Irelaind and the Uniced
Kingdom. 1 January 1990 referred to in paragraph 1 shall be
replaced by 1 January 1994,

Wich regard 0 ltalv, 1 Jinuary 1990 shull be replaced by
1 January 1993 1n the case of the obiigations deriving from
Arncle 17.

This Directive 1s addressed to the Member States.

Dane at Brussels, 14 Decamber 1986,

L, n

The President

ML JOPLING
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Lov nr. 272 af 2. maj 1990

Lov om handelsagenter og handelsrejsende

VI MARGRETHE DEN ANDEN, af Guds N4dde Danmarks Dronning, gor vitterligt:
Folketinget har vedtaget og Vi ved Vort samtykke stadfestet folgende lov:

Kapitel 1
Lovens fravigelighed

§ 1. Loven kan fraviges ved aftale, medmin-
dre andet er angivet i loven. Reglerne i kapitel 3
kan desuden fraviges ved sedvane.

Stk. 2. Deregleri §§ 22 og 25-27, der ikke kan
fraviges til skade for handelsagenten, kan hel-
ler ikke ved en lovvalgsaftale fraviges til skade
for agenten, hvis forholdet uden lovvalgsafta-
len ville veere underkastet denne lov.

Stk. 3. Finder dansk ret anvendelse i et tilfel-
de, hvor handelsagentens hverv for agenturgi-
veren ifolge kontraktens bestemmelser ikke
skal udferes i et land, der er mediem af EF eller
EFTA, eller i et af de nordiske lande, kan par-
terne fravige alle bestemmelser i denne lov. §§
22 0g 25-27 kan dog ikke fraviges, hvis der i det
land, hvor handelsagentens hverv skal udfores,
eller hvor handelsagenten er hjemmehorende,
galder ufravigelige regler om opsigelse og
godtgerelse i agenturforhold.

Kapitel 2
Handelsagenter

§ 2. Ved en handelsagent forstas i denne lov
den, som for en anden (agenturgiveren) mod
vederlag har pitaget sig for dennes regning
selvsteendigt og vedvarende at virke for salg el-
ler kob af varer ved at indhente tilbud (ordre) til
agenturgiveren eller ved i dennes navn at indga
aftale herom.

§ 3. Agenturgiveren og handelsagenten har
ret til fra den anden part at modtage et under-
skrevet dokument, der angiver agenturaftalens
vilkar, herunder eventuelle senere aftalte vil-
kar.

Justitsmin.
L.A. 1989-46002-103.

Stk. 2. Stk. 1 kan ikke fraviges ved aftale.

§ 4. Handelsagenten skal ved udferelsen af
sit hverv varetage agenturgiverens interesser og
handle loyalt og redeligt.

Stk. 2. Handelsagenten skal isar
1) foretage rimelige bestrebelser for at indhen-
te tilbud og, ved bemyndigelse hertil, indga
aftale vedrerende de forretninger, der er
omfattet af agenturforholdet,
underrette agenturgiveren om indhentet til-
bud eller indgdet aftale og om andre for-
hold, som agenten har kendskab til, og som
agenturgiveren ber kende, og
3) folge rimelige forskrifter fra agenturgiveren.

Stk. 3. Stk. 1-2 kan ikke fraviges ved aftale.

D
~

§ 5. Agenturgiveren skal handle loyalt og re-
deligt over for handelsagenten.

Stk. 2. Agenturgiveren skal iser
I) stille det nedvendige materiale vedrorende

de pagxldende varer til rddighed for han-

delsagenten,

2) skaffe agenten de oplysninger, der er nod-
vendige for hvervets gennemforelse, og

3) inden for en rimelig frist underrette agenten
om accept af eller afslag pd tilbud, som den-
ne har indsendt, og om manglende gennem-
forelse af-en aftale, som agenten har formid-
let.

Stk. 3. Hvis agenturgiveren kan forudse, at
agenturforretningerne bliver af vaesentlig min-
dre omfang, end handelsagenten normalt kun-
ne have forventet, skal agenturgiveren inden
for en rimelig frist underrette agenten herom.

Stk. 4. Stk. 1-3 kan ikke fraviges ved aftale.

JLOV



§ 6. Forsommer handelsagenten eller agen-
turgiveren sine pligter over for den anden part,
har denne ret til erstatning for den herved for-
voldte skade.

Stk. 2. Den, der vil kreve erstatning, skal un-
derrette den anden part herom uden ugrundet
ophold, efter at den pagzldende fik eller burde
have fiet kendskab til forsommelsen og ska-
den. I modsat fald fortabes retten til erstatning.

Stk. 3.Stk. 2 gzelder ikke, hvis den anden part
har handlet i strid med almindelig haderlighed
eller groft uagtsomt.

§ 7. Hvis handelsagenten har varer pa lager
til salg for agenturgiveren eller indkobt for den-
ne, har agenten de samme pligter og rettigheder
med hensyn til varerne, som handelskommis-
sionxren har efter kommissionslovens kapitel
1L

Provision

§ 8. Er vederlagets storrelse ikke aftalt, har
handelsagenten ret til vederlag i overensstem-
melse med, hvad der pa det sted, hvor agenten
udever sin virksomhed, er sedvanligt for agen-
ter for varer af den pageldende art. I mangel af
sddan s&dvane har agenten ret til et vederlag,
der er rimeligt under hensyn til samtlige om-
stendigheder, der vedrorer forretningen.

§ 9. Handelsagenten har ret til provision af
en aftale, som indgds, mens agenturforholdet
bestar, hvis:

1) aftalen er kommet i stand ved agentens med-
virken,

2) aftalen uden agentens medvirken er indgaet
med en tredjemand, som agenten tidligere
har skaffet som kunde for s vidt angar lig-
nende aftaler, eller

3) agenten har fiet overdraget et bestemt geo-
grafisk omrdde eller en bestemt kundekreds
og aftalen uden agentens medvirken er ind-
giet med en tredjemand, der horer til omra-
det eller kundekredsen.

§ 10. Indgas aftalen under omstandigheder
som navnti§ 9, nr. 1-3, efter agenturforholdets
opher, har handelsagenten ret til provision,
hvis tredjemands tilbud er kommet frem til
agenten eller agenturgiveren inden agenturfor-
holdets ophor.

Stk. 2. Handelsagenten har endvidere ret til
provision, hvis aftalen hovedsagelig er bragt i
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stand ved dennes virksomhed under agentur-
forholdets bestden og den er indgdet inden for
rimelig tid efter forholdets ophor.

Stk. 3. En tiltreedende handelsagent har ikke
ret til provision efter § 9 af en aftale, for hvilken
den foregaende agent har ret til provision efter
stk. 1-2, medmindre det pd grund af omstan-
dighederne er rimeligt at dele provisionen mel-
lem agenterne.

§ 11. Retten til provision forfalder, sd snart
ogidet omfang en af folgende omstzndigheder
foreligger:

1) Agenturgiveren har eller skulle ilolge afta-
len med tredjemand have leveret varen eller
betalt kabesummen.

2) Tredjemand har betalt kobesummen eller
leveret varen eller skulle have foretaget sé-
dan opfyldelse ifolge aftalen med agenturgi-
veren, hvis denne havde opfyldt sin del af af-
talen.

Stk. 2. En aftale, hvorefter provisionen for-
falder pa et senere tidspunkt, end hvad der fol-
ger af stk. I, nr. 2, er ugyldig.

§ 12. Provisionen skal betales senest den sid-
ste dag i maneden efter det kvartal, i hvilket ret-
ten til provision forfaldt, jf. § I1.

Stk. 2. Stk. | kan ikke ved forudgéende aftale
fraviges til skade for handelsagenten.

§ 13. Agenturgiveren skal senest den sidste
dag i m&neden efter det kvartal, i hvilket retten
til provision forfaldt, sende handelsagenten en
nota vedrorende den provision, der forfaldt i
kvartalet, jf. § 1 1. Denne nota skal indeholde al-
le veesentlige oplysninger, der har tjent som
grundlag for beregning af provisionsbelobene.

Stk. 2. Stk. | kan ikke ved forudgdende aftale
fraviges til skade for handelsagenten.

§ 14. Handclsagentens krav pad provision
bortfalder kun, hvis det godtgores. at aftalen
mellem agenturgiveren og tredjemand ikke op-
fyldes, og dette ikke skyldes omstendigheder,
der kan tilregnes agenturgiveren.

Stk. 2. Ertredjemands manglende opfyldelse
en folge af, at agenturgiveren uden handels-
agentens samtykke har givet tredjemand hen-
stand med opfyldelse af aftalen eller har indgi-
et overenskomst om opha&velse af denne, pavir-
ker dette ikke agentens krav pa provision.

Stk. 3. Opfyldes tredjemands forpligtelse ef-
ter aftalen kun delvis, har handelsagenten kun
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krav pa provision af den del, der er opfyldt,
medmindre andet folger af stk. 1-2.

Stk. 4. Stk. 1-3 kan ikke ved forudgaende af-
tale fraviges til skade for handelsagenten.

Stk. 5. Bortfalder provisionskravet efter stk.
1, skal handelsagenten tilbagebetale modtagne
provisionsbelob.

§ 15. Handelsagenten kan fra agenturgiveren
kreve alle oplysninger, herunder uddrag af for-
retningsboger, som agenturgiveren har radig-
hed over, og som er nedvendige for, at agenten
kan efterprove, om provisionsnotaen angiver
de provisionsbeleb, der tilkommer agenten.

Stk. 2. Afslar agenturgiveren at give de oplys-
ninger, der er nevnt i stk. 1, eller er der begrun-
det tvivl om rigtigheden af disse eller af provi-
sionsnotaen, kan handelsagenten krave, at
agenturgiveren efter dennes valg giver agenten
eller en af agenten udpeget statsautoriseret el-
ler registreret revisor adgang til at undersoge
uddrag af agenturgiverens forretningsbeger.

Stk. 3. Oplysningspligten efter stk. 1-2 gal-
der ikke, hvis der herved vil fremkomme oplys-
ninger om forhold, som agenturgiveren ville
vare fritaget for at afgive forklaring om som
vidne, jf. retsplejelovens § 171.

Stk. 4. Stk. 1-2 kan ikke ved aftale fraviges til
skade for handelsagenten.

Forholder til tredjemand

§ 16. Handelsagenten kan ikke uden agentur-
giverens bemyndigelse indga aftale, der binder
agenturgiveren.

Stk. 2. Har handelsagenten uden bemyndi-
gelse indgéet en aftale, som agenturgiveren ik-
ke vil godkende, skal agenturgiveren meddele
dette til tredjemand uden ugrundet ophold ef-
ter at have modtaget underretning om aftalen.
Undlader agenturgiveren dette, er han bundet
af aftalen, hvis tredjemand ved aftalens indgé-
else var i god tro med hensyn til handelsagen-
tens bemyndigelse.

§ 17. Vil agenturgiveren ikke acceptere et til-
bud, som handelsagenten har modtaget, skal
agenturgiveren give meddelelse herom til tred-
jemand uden ugrundet ophold efter at have
modtaget tilbudet eller underretning om dette.
Undlader agenturgiveren dette, anses tilbudet
for accepteret.

Stk. 2. Stk. 1 gzlder ikke, hvis handelsagen-
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ten og tredjemand har aftalt, at tilbudet udtryk-
keligt skal accepteres af agenturgiveren.

§ 18. Har tredjemand afgivet tilbud til han-
delsagenten, og har denne sendt tilbudet til
agenturgiveren, kan tilbudsgiveren tilbagekal-
de tilbudet forinden eller samtidig med, at dette
kommer til agenturgiverens kundskab.

Stk. 2. Stk. 1 geelder ikke, hvis andet er aftalt
mellem handelsagenten og tredjemand.

§ 19. Far en tredjemand, der star i forret-
ningsforbindelse med agenturgiveren, efter for-
handlinger med handelsagenten underretning
fra agenturgiveren om, at denne godkender en
aftale eller accepterer et tilbud, agenten har
indsendt, skal tredjemand uden ugrundet op-
hold give agenturgiveren meddelelse, hvis tred-
jemand vil gere geldende, at der ikke er indga-
et en aftale eller afgivet et tilbud, eller at aftalen
eller tilbudet er urigtigt gengivet. Undlader
tredjemand at give meddelelse, anses aftale for
indglet med det indhold, som angives i under-
retningen fra agenturgiveren, medmindre det
modsatte bevises.

§ 20. Handelsagenten kan ikke uden sarskilt
bemyndigelse hertil modtage betaling for solg-
te varer eller give henstand med betalingen el-
ler afslag i prisen eller foretage anden @ndring i
aftalen.

Stk. 2. Har agenturgiveren fiet kundskab
om, at handelsagenten uden bemyndigelse har
modtaget betaling eller foretaget @endring i af-
talen, skal agenturgiveren, hvis denne ikke vil
godkende betalingen eller @ndringen, uden
ugrundet ophold give keberen meddelelse her-
om. Undlader agenturgiveren dette, anses beta-
lingen eller &ndringen for godkendt, hvis tred-
jemand pa tidspunktet for betalingen eller for
®ndringen af aftalen var i god tro med hensyn
til handelsagentens bemyndigelse.

Stk. 3. Stk. 1-2 anvendes tilsvarende, nar at-
talen med tredjemand vedrorer indkeb af varer
for agenturgiveren.

§ 21. Vil keberen gore geldende, at der er
mangler ved varen, eller at den er leveret for
sent, eller vil koberen i ovrigt reklamere til
agenturgiveren, kan henvendelse herom rettes
til handelsagenten, hvis handelsagenten har
medvirket ved aftalens indgielse. Agenten kan
ikke uden sarskilt bemyndigelse hertil trefle
afgorelse i anledning af en sddan henvendelse.
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Stk. 2. Stk. 1 finder tilsvarende anvendelse,
ndr aftalen med tredjemand vedrerer indkob af
varer for agenturgiveren.

Agenturafialens opher

§ 22. Er agenturaftalen ikke indgiet for en
bestemt periode, kan agenturgiveren og han-
delsagenten i det forste ar af aftaleperioden op-
sige aftalen med et varsel pd | méned. Varslet
forlznges med | maned for hvert pdbegyndt ar,
agenturaftalen har bestaet. Varslet kan dog ik-
ke overstige 6 maneder, medmindre andet er af-
talt.

Stk. 2. Der kan ikke ved forudgaende aftale
fastsattes kortere varsler end dem, der er n&vnt
i stk. 1. Dog kan det aftales, at handelsagenten
kan opsige aftalen med 3 maneders varsel, selv
om aftalen har bestaet i 3 ar eller mere.

Stk. 3. Aftaler parterne langere opsigelses-
varsler end de i stk. | nevnte, mi varslet ikke
vare kortere ved opsigelse fra agenturgivers si-
de end ved opsigelse fra handelsagentens side.

Stk. 4. Er andet ikke aftalt, sker opsigelse til
udgangen af en kalenderméned.

§ 23. Viderefores en aftale, der er indgéet for
en bestemt periode, efter denne periodes ud-
leb, finder § 22 tilsvarende anvendelse. Ved be-
regningen af de i § 22, stk. |, omhandlede opsig-
elsesvarsler medregnes den tidsbestemte aftale-
periode.

§ 24. Hver af parterne kan uden at overholde
geldende opsigelsesvarsel have aftalen, hvis
den anden part i vasentlig grad har undladt at
opfylde sine forpligtelser efter aftalen eller lo-
ven.

Godtgerelse ved ophor

§ 25. Ved agenturaftalens ophor har handels-
agenten krav pd en godtgerelse, hvis og i det
omfang
1) agenten har skaffet agenturgiveren nye kun-

der eller en betydelig udvidelse af handelen

med den bestdende kundekreds og forbin-
delsen med disse kunder fortsat vil give
agenturgiveren betydelige fordele, og

2) betaling af godtgerelse er rimelig under hen-
syn til samtlige omstendigheder, herunder
navnlig agentens tab af provision af aftale
med disse kunder.

Stk. 2. Stk. 1 anvendes tilsvarende, hvis agen-
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turaftalen opherer pa grund af handelsagen-
tens ded.

§ 26. Godtgerelse efter § 25 kan ikke oversti-
ge et beleb, der svarer til { ars vederlag bereg-
net pA grundlag af handelsagentens gennem-
snitlige arlige vederlag i de seneste 5 ar. Har
agenturaftalen varet mindre end 5 ar, beregnes
belobet pa grundlag af det gennemsnitlige ve-
derlag i perioden.

§ 27. Handelsagenten har ikke krav pa godt-
gorelse efter § 25, hvis
1) agenturgiveren bringer aftalen til opher pé
grund af vasentlig misligholdelse, der kan
tilregnes agenten,
2) agenten bringer aftalen til ophor, medmin-
dre dette er berettiget som folge af’
a) omstendigheder, der skyldes agenturgi-
veren, eller
b) agentens alder, svagelighed eller syg-
dom, siledes at det ikke med rimelighed
kan kraves, at agenten forts®tter sin
virksomhed, eller
3) agenten efter aftale med agenturgiveren
overdrager sine rettigheder og pligter ifolge
agenturaftalen til en anden.

§ 28. Handelsagentens krav pd godtgerelse
efter § 25 bortfalder, hvis agenten ikke senest |
ar efter agenturaftalens opher har meddelt
agenturgiveren, at krav pa godtgerelse vil blive
fremsat,

§29. §§ 25-28 kan ikke ved forudgiende afta-
le fraviges til skade for handelsagenten.

Konkurrenceklausuler

§ 30. En aftale mellem en handelsagent og en
agenturgiver, hvorefter agentens udovelse af
erhvervsvirksomhed efter agenturaftalens op-
her begrenses (konkurrenceklausul), er kun
bindende for agenten, hvis og i det omfang den
1) erindgaet skriftligt,

2) vedrerer det geografiske omrdde eller den
kundekreds og det geografiske omrdde, som
agenten har fiet overdraget, og

3) vedrerer de varetyper, som er omfattet af
agenturaftalen.

Stk. 2. Konkurrenceklausulen kan hejst geel-
de 2 ar fra agenturaftalens opher.

Stk. 3. En konkurrenceklausul kan tilside-
sxttes efter aftalelovens § 38, stk. 1.



Kapitel 3
Handelsrejsende

§ 31. Ved en handelsrejsende forstds i denne
lov den, der som led i et tjenesteforhold har pa-
taget sig at opsoge kunder og herunder virke for
salg eller kob af varer, som ikke medferes, ved
at indhente tilbud (ordre) til arbejdsgiveren el-
ler i dennes navn indga aftale herom.

§ 32. En handelsrejsende mé under udferelse
af arbejde for handelshuset ikke uden handels-
husets samtykke arbejde for salg af andre varer
end dettes eller for kob til andre end dette.

Provision

§33.8§9-10,§ 11, stk. 1.§ 12, stk. 1,§ 13, stk.
1. § 14, stk. 1-3 0g 5, 0g § |5, stk. 1-3, anvendes
tilsvarende p4 handelsrejsende, der aflonnes
helt eller delvis med provision, idet provisio-
nen for handelsrejsende dog forfalder maneds-
vis. Endvidere anvendes § 14, stk. 5, kun, hvis
ansattelsesforholdet ikke er omfattet af funk-
tionzrloven.

Forholdet til tredjemand

§ 34. §§ 16-2] anvendes tilsvarende.

Prop. 1990/91:
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Kapitel 4
Tkrafttreedelses- og overgangsbestemmelser m.v.

§ 35. Loven treder i kraft dagen efter be-
kendtgerelsen i Lovtidende.

Stk. 2. For agenturaftaler, der er indgaet in-
den lovens ikraftireden, glder dog indtil 1. ja-
nuar 1992 de hidtil geldende regler. Fra 1. ja-
nuar 1992 anvendes denne lov for en sddan af-
tale, medmindre aftalen fer denne dato lovligt
er opsagt til ophor senest den 30. juni 1992. 1
sddanne tilfzlde anvendes de hidtil geldende
regler.

§ 36. Justitsministeren kan fastsatte regler til
gennemforelse af Haagerkonventionen af 19.
marts 1978 om, hvilken lov der skal anvendes
pad mellemmand og pd fuldmagtssporgsmal.

§ 37. 1 lov om kommission, handelsagentur
og handelsrejsende, jf. lovbekendtgorelse nr.
636 af 15. september 1986, foretages folgende
xndringer:

1. Lovens tirel &ndres til: »Kommissionslo-

VET«,

2. Lovens kapitel I/1-1V oph®ves.

§ 38. Loven gelder ikke for Faroerne og
Grenland. Loven kan ved kgl. anordning set-
tes i kraft for Gronland med de afvigelser, som
de s&rlige gronlandske forhold tilsiger.

Givet pd Christiansborg Slot. den 2. maj 1990

Under Vor Kongelige Hand og Segl

] Dronningens Navn:
FREDERIK
Kronprins

/ Hans Engell

63

210



Lagriddsremissens lagforslag
| Forslag till
Lag om handelsagentur

Hirigenom foreskrivs féljande.

Allménna bestimmelser

1§ Med handelsagent forstds i denna lag den som i cn néringsverksam-
het har avtalat med en annan, huvudmannen, att for dennes rikning
s)dlvstandigt och varaktigt verka for forsiljning eller kép av varor genom
att ta upp anbud till huvudmannen cller sluta avtal i dennes namn.

2§ Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i denna lag giller i
stéllet for lagens bestimmelser, om inte annat anges i lagen. Med av-
talsvillkor jamstills praxis som har utbildats mellan parterna samt han-
delsbruk cller annan sedvinja.

Om det av lagen framgar att en bestimmelse inte fir dsidoséttas genom
avtal, giller bestimmelsen ocksa framfor praxis som har utbildats mellan
parterna och framfor handelsbruk eller annan sedvinja.

3§ En bestimmelse som enligt lagen inte far asidosittas till nackdel for
agenten far inte heller dsidosittas till nackdel for denne genom ctt avtal om
att frimmande ritt skall tillampas pa rittsforhillandet, om rittsforhallan-
det annars skulle bedémas enligt denna lag.

4§ Om agenten eller huvudmannen begir det, skall en handling som
aterger agenturavtalet och dndringar i detta upprittas och undertecknas av
parterna.

Parterna kan inte avsta fran sin ritt att pd begiran fa en sddan handling
som avses i forsta stycket.

Agentens skyldigheter

5§ Agenten skall vid uppdragets fullgorande tillvarata huvudmannens
intressen samt handla lojalt och redligt.

Det aligger agenten sdrskilt att

1. gora skiliga anstrangningar for att inhamta anbud och, om det ingdr i
uppdraget, sluta avtal om sidant som omfattas av agenturavtalet,

2. underritta huvudmannen om anbud som har upptagits och avtal som
har ingitts samt om andra omstédndigheter av betydelse for uppdraget som
agenten kidnner till, och

3. folja skiliga anvisningar frin huvudmannen.

Avtalsvillkor som strider mot bestimmclserna i denna paragraf ir inte
bindande for parterna.

6 § Agenten skall vil varda varor och annat som tillhér huvudmannen
och som &r i agentens besittning. Agenten skall halla den sakforsikring
som behdvs. Huvudmannens varor skall hallas avskilda fran andra varor.
Har agenten ritt att ta emot betalning for silda varor, dr han skyldig att
hélla mottagna medel avskilda och avge redovisning for sitt uppdrag.
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Huvudmannens skyldigheter

7§ Huvudmannen skall handla lojalt och redligt mot agenten.

Det aligger huvudmannen sdrskilt att

1. limna agenten ndédvindigt material betréiffande de varor som uppdra-
get giller,

2. ldmna agenten de upplysningar som krivs for uppdragets fullgbrande,
och

3. utan oskdligt uppehdll meddela agenten att han har antagit eller
avslagit ett anbud som agenten har tillstéllt honom eller att ett avtal som
agenten har formedlat inte har fuligjorts.

Huvudmannen skall utan oskaligt uppchall underritta agenten, om han
forutser att verksamhetens omfattning kommer att bli vdsentligt mindre
in vad agenten skiligen kunnat vdnta sig.

Avtalsvillkor som strider mot bestimmelserna i1 denna paragraf ar inte
bindande for parterna.

Provision m.m.

8§ Om agenten och huvudmannen inte har avtalat om agentens crsitt-
ning, skall denna bestdmmas till vad som dr sedvanligt ddr agenten utdvar
sin verksamhet. Finns ingen sddan sedvana, skall ersdttningen bestimmas
till vad som #r skiligt med hinsyn till samtliga omstidndigheter som rér
uppdraget.

9§ Agenten har ritt till provision pa avtal som ingas under uppdragsti-
den,

1. om avtalet kan anses ha kommit till stind genom agentens medver-
kan,

2. om avtalet utan agentens medverkan har ingétts med en tredje man,
som agenten tidigare har anskaffat som kund savitt avser avtal av samma
slag, cller

3. om agenten har tilldelats ctt visst omrade eller en viss kundkrets och
avtalet har ingétts mcd en tredje man som hor titl omradet cller kundkret-
sen.

10 § Agenten har ritt till provision pa avtal som ingés efter det att
uppdraget har upphort,

1. om avtalet har ingatts under sddana omstdndighcter som avses 1 9 §
och agenten eller huvudmannen har tagit emot tredje mans anbud under
uppdragstiden, eller

2. om avtalet har kommit till stdnd huvudsakligen genom agentens
medverkan under uppdragstiden och det har ingltts inom skilig tid efter
det att uppdraget har upphort.

En tilltridandc agent har inte rdtt till provision enligt 9 § pa ett avtal
som ger den avgicnde agenten rétt till provision enligt forsta stycket, om
det inte med hdnsyn till omstindigheterna ar skiiligt att provisionen delas
mellan agenterna.

11 § Provisionen skall betalas inom ¢n ménad efter utgngen
av det kvartal av kalenderar dé provisionen &r intjanad.

Provisionen dr intjinad di och i den man nigon av foljande omstandig-
heter foreligger.

1. Huvudmannen har fullgjort avtalet med tredje man.

2. Huvudmannen skulle enligt avtalet med tredje man ha fullgjort detta.
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3. Tredjc man har fullgjort avtalet.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom dn bestimmelsen 1 forsta stycket.

Agenten dr inte heller bunden av avtalsvillkor som innebdr att provi-
sionen dr intjinad senarc 4n da tredje man har fullgjort avtalet eller skulle
ha gjort det, om huvudmannen hade fullgjort avtalet som han bordec.

12 § Agentens ritt till provision bortfaller om det visas att avtalet mcllan
huvudmannen och tredje man inte har fullf6ljts och att detta inte beror pé
huvudmannen eller nigot forhillande pa denncs sida.

Om tredje man har underlatit att fullfélja avtalet pa grund av att huvud-
mannen utan agentens samtycke har beviljat honom anstdnd med att gora
det eller kommit 6verens med honom om iterging av avtalet, paverkar
detta intc agentens rétt till provision.

Fullféljer tredje man avtalet endast delvis, har agenten ritt till provision
p4 den del som svarar mot vad som har fullféljts, om inte annat foljer av
forsta eller andra stycket.

Agenten ir intc bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom &n bestimmelserna i forsta—tredje styckena.

Bortfaller agentens krav pa provision till foljd av bestimmelserna i
forsta—tredje styckena, skall han betala tillbaka det som betalats for
mycket.

13§ Huvudmannen skall senast en manad efter utglngen av varje kvar-
tal av kalenderar ge agenten en provisionsnota med uppgift om den provi-
sion som 4r intjdnad under kvartalet. Provisionsnotan skall innehélla alla
uppegifter av betydelse for berdkningen av provisionen.

Har agenten helt cller delvis forlorat sin ritt till provision pa ett avtal,
skall uppgift om dctta limnas i den provisionsnota som avser det kvartal
dé rétten till provisionen bortfoll. I provisionsnotan skall didrvid anges
skalet till att ritten till provisionen bortfallit.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som 4r mindre fordelaktiga for
honom an bestimmelserna i denna paragraf.

14§ Agenten har ritt att frin huvudmannen fi alla upplysningar som
denne har tillgang till och som agenten behover for att kunna kontrollera
om provisionsnotan innehdller de provisionsbelopp som ér intjinade. Till
saddana upplysningar hor utdrag ur huvudmannens bokforing.

Om huvudmannen inte limnar agenten sddana upplysningar som avses i
forsta stycket eller det finns anledning att anta att dessa upplysningar eller
uppgifterna i provisionsnotan dr oriktiga, har agenten ritt att granska
huvudmannens bokforing i den omfattning som behévs. Huvudmannen
far ddarvid avgora om granskningen skall utforas av agenten sjilv eller av
en auktoriserad eller godkdnd revisor som agenten har utsett.

Agenten dr intc bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom 4n bestdmmelserna i denna paragraf.

15§ Om agenten inte i rdtt tid har fatt provision eller annan ersittning
av huvudmannen eller om det finns starka skdl att anta att han inte
kommer att f4 den. har agenten ritt att till sikerhet for sin fordran hdlla
inne varor, material och handlingar som tillh6r huvudmannen och som
agenten har tagit emot for att fullgéra uppdraget. Fullmakter och andra
handlingar av synnerlig betydelsc for huvudmannen far dock inte héllas
inne.
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Har agenten k6pt varor fér huvudmannens riakning och sént varorna
vidare till huvudmannen. cller har agenten sint tillbaka varor till huvud-
mannen vilka han haft till forsdljning, far agenten for att sdkerstélla sin
ritt enligt forsta stycket hindra att varorna lamnas ut tiil huvudmannen.
Detta giller 4ven om huvudmannen har tagit ecmot transportdokument
avseende varorna.

Agentens ritt att hélla inne varor, material och handlingar upphdr nar
huvudmannen har stillt godtagbar sikerhet for fordringen.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga f6r agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf ir inte bindande for agenten.

16 § Agenten far silja varor som han hdller innc enligt 15§ efter tre
ménader fridn det att han har meddclat huvudmannen att varorna halls
inne. Agenten far dirvid tdacka de fordringar for vilka varorna har utgjort
sikerhet med vad som inflyter fran forsiljningen. Forsdljningen far skc
under hand eller pi offentlig auktion.

Om varorna ir utsatta fér snabb forstérelse eller forsdmring cller om de
fordrar alltfor kostsam vard, far de siljas tidigare dn vad som framgar av
forsta stycket.

Om huvudmannen &r i konkurs, giller i stillet 8 kap. 10 § konkurslagen
(1987:672).

Avtalsvillkor som 4r mindre fordelaktiga for agenten 4n bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande for agenten.

Forhallandet till tredje man

17§ Agenten far inte utan sérskilt bemyndigande sluta avtal om forsilj-
ning cller kop pa huvudmannens végnar.

Vid hemforsiljning finns sdrskilda bestimmelser i hemforsiljningslagen
(1981:1361).

18 § Har agenten slutit avtal om forsiljning clier kdp pa huvudmannens
viignar utan att vara behorig till det, skall huvudmannen, om han inte
godkinner avtalet, meddela tredje man detta. Meddelandet skall lamnas
utan oskiligt uppehall cfter det att han har titt kinnedom om avtalet. Gor
huvudmanncn inte det, 4r han bunden av avtalet.

19 § Vill huvudmannen inte anta ett anbud som agenten har mottagit,
skall huvudmannen meddela tredjc man detta utan oskiligt uppchall cfter
det att han har fatt kinnedom om anbudet. Go6r han inte det. 4r anbudet
antaget.

Vad som sdgs i forsta stycket giller inte d4 agenten och tredje man har
avtalat att anbudet skall forfalla om huvudmannen inte uttryckligen antar
det.

20§ Har tredje man avegett ett anbud till agenten och har dennc sént in
anbudet till huvudmannen, har tredje man samma ritt att atcrkalla anbu-
det hos huvudmannen som om han sjédlv hade sént in anbudet.

Vad som sigs i forsta stycket géller inte, om annat har avtalats mellan
agenten och tredje man.

21§ Har en tredje man som dr ndringsidkare forhandlat med agenten
och direfter fatt ett meddelande frdn huvudmannen att denne bekréftar ett
avtal eller antar ctt anbud som agenten har sint in, skall trcedje man, om
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han anscr att han intc har slutit nigot avtal eller avgett nigot anbud cller  Prop. 1990/91: 63
att avtalet eller anbudet &r oriktigt atergivet, meddela huvudmannen detta Bilaga 6

utan oskiligt uppehall. Gor tredjc man inte det och kan han intc heller visa

att meddelandet var oriktigt. anses han ha ingétt ett avtal med det innehéll

som meddclandet frdn huvudmannen utvisar.

22§ Agenten far inte utan sirskilt bemyndigande ta emot betalning for
sélda varor eller cfter det att ett avtal har ingitts medge anstdnd med
betalningen cller nedsittning i prisct cller annan dndring i avtalet.

Far huvudmannen kdnnedom om att agenien utan bemyndigande har
vidtagit en atgird som avscs i forsta stycket betriffande ett avtal som kan
anses ha kommit till stind genom agentens medverkan eller som har
ingatts med cn tredje man som hor till ett omrade eller en kundkrets som
har tilldelats agenten, skall huvudmannen, om han inte vill godkéinna
atgirden, meddela tredje man detta utan oskéligt uppehall. Gor han inte
det. anses han ha godkint atgirden.

Vid hemforsiljning finns sirskilda bestimmelser i hemforséljningslagen
(1981:1361).

23§ Vill tredje man aberopa fel 1 en kopt vara cller drojsmal med dess
avlimnande eller vill han gec huvudmannen négot annat meddclande som
ror uppfyllelsen av ett avtal, fir han vidnda sig till agenten, om avtalet kan
anses ha kommit till stind genom agentcns medverkan cller har ingltts
med cn tredje man som hor till ett omrade eller en kundkrets som har
tilldelats agenten. Denne far inte utan sdrskilt bemyndigande triffa nigot
avgorande med anledning av ctt sddant meddelande. :

Far huvudmannen kdnnedom om att agenten utan bemyndigande har
triffat ett sidant avgSrande som avses i forsta stycket, skall huvudman-
nen, om han inte vill godkdnna avgoérandet, meddela tredje man detta utan
oskdligt uppchall. Gor han inte det, anscs han ha godkidnt avgdrandet.

Agenturavtalets upphérande m. m.

24 § Ett agenturavtal som inte har ingdtts {6r viss tid fir av agenten cller
huvudmannen uppsigas att upphora cfter den uppsigningstid som anges i
andra stycket.

Uppsigningstiden dr en manad under det forsta dret av uppdragstiden.
Uppsigningstiden forlings sedan med en manad for varje paborjat ar av
uppdragstiden till dess att uppsagningstiden uppgdr till sex manadcr.

Parterna kan intc i férvag avtala om kortarc uppsagningstid dn vad som
séigs 1 andra stycket. Dock far de avtala att uppsiigning frin agentens sida
fAr ske med tre manaders uppsigningstid dven om uppdragstiden har varat
tre &r eller lingre.

Om parterna avtalar om ldngre uppsigningstid dn vad som sigs i andra
stycket, fAr uppsédgningstiden inte vara kortare vid uppsigning fran huvud-
mannens sida dn vid uppsigning fran agentens sida.

Uppsigningstiden riknas frin utgangen av den kalendermanad da upp-
sdgningen skedde.

25§ Ett agenturavtal som ingitts for viss tid upphdér vid avtalstidens
slut.

Om parterna fortsitter agenturforhiliandet efter avtalstidens slut. skall
avtalet ddrefter betraktas som ctt icke tidsbestimt avtal. Vid berdkningen
av uppsigningstiden enligt 24 § for ctt sidant avtal skall dirvid tas hdnsyn
till hela den tid som agenturforhallandet har varat.
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26 § Agenten eller huvudmannen fir sdga upp agenturavtalet med ome-
delbar verkan, om

1. motparten har underlatit att fullgdra sina forpliktelser enligt avtalet
eller lagen och avtalsbrottet dr av viscntlig betydelse for den andre samt
motparten insag eller borde ha insett detta, cller

2. det annars finns cn viktig grund for att frantrdda avtalet i fortid.

Den som vill sdga upp avtalet i fortid skall gora detta utan oskiligt
uppehdll efter det att han fick eller borde ha fitt kinnedom om den
omstdndighet som han &beropar. Gor han inte det, forlorar han ritten att
abcropa omstindigheten.

Agenten dr inte bunden av avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for
honom #n bestimmelserna i denna paragraf.

27§ Om agenten eller huvudmannen f6rsétts i konkurs, upphor agentur-
avtalet att gilla. Utan hinder av huvudmannens konkurs far dock agenten
gora uppdraget gillande for tiden intill utgdngen av dagen efter den da
kungorelse om konkursbeslutet var inford i Post- och Inrikes Tidningar,
om han inte tidigare hade eller borde ha haft kinnedom om konkursen.

28 § Nir agenturavtalet upphdr, har agenten rétt till avglngsvederlag,
om och i den mén

1. agenten har tillfért huvudmannen nya kunder eller visentligt okat
handeln med den befintliga kundkretsen och huvudmannen kommer aftt
ha visentlig férdel av férandringen, och

2. avgingsvederlag ar skiiligt med hinsyn till samtliga omstdndigheter,
sirskilt agentens forlust av provision pa avtal med de i forsta punkten
angivna kunderna.

Bestaimmelserna i forsta stycket skall ha motsvarande tillimpning, om
agenturforhallandet upphor pa grund av agentens déd.

Avgéngsvederlaget uppgir till hdgst ett belopp motsvarande ctt ars er-
sittning, berdknad efter ett genomsnitt under de scnaste fem 4ren eller den
kortare tid som uppdraget har varat.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande for agenten.

29 § Agenten har inte ritt till avgidngsvederlag enligt 28 §, om

1. huvudmannen sidger upp agenturavtalet pd grund av visentlig plikt-
forsummelse p4 agentens sida av siddant slag som ger huvudmannen ritt
att sidga upp avtalet med omedelbar verkan enligt 26 § forsta stycket 1, eller

2. agenturavtalet upphor till foljd av agentens konkurs, eller

3. agenten i samforstind med huvudmanncn Sverldter agenturen till
nigon annan.

Avtalsvillkor som dr mindre férdelaktiga for agenten 4n bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande for agenten.

30§ Sdger agenten sjdlv upp agenturavtalet, har han ritt till avgangsve-
derlag enligt 28 § endast

1. om uppsigningen grundas pa cn omstindighet pd huvudmannens sida
av sidant slag som ger agenten ratt att sdga upp avtalet med omedelbar
verkan enligt 26 §. eller
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2. om dct pa grund av agentens alder eller sjukdom cller liknande
forhéllande inte skiligen kan krivas att han fortsitter sin verksamhet.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindande for agenten.

31§ Agenten forlorar sin ritt till avgangsvederlag, om han inte inom ett
ar fran det att avtalet upphdrde meddelar huvudmannen att han kridver
sidant vederlag.

Avtalsvillkor som dr mindre fordelaktiga for agenten dn bestimmelscrna
1 denna paragraf dr intc bindandc for agenten.

32§ Har agenturavtalet upphort skall agenten, intill dess huvudmannen
sjdlv kan bevaka sina intressen, vidta sddana atgidrder som dr nddvéndiga
for att skydda huvudmannen mot forlust, om det inte ddrav uppkommer
betydande kostnad. oligenhet eller ekonomisk risk for agenten. Denne har
ritt till skélig ersdttning for atgidrderna.

33§ Nir agenturavtalet har upphort skall agenten till huvudmannen
&terlamna varor, material och handlingar som han har mottagit for att
fullgéra uppdraget. Agenten har dock rétt att till sikerhet for fordran
innehdlla huvudmannens egendom i enlighet med 15 § och forsilja den
enligt 16 §.

Skadestand

34§ Underlater agenten eller huvudmannen att fullgra sina skyldighe-
ter enligt agenturavtalet cller lagen, dr han skyldig att ersdtta den andre
den skada som uppkommer didrav, om han inte visar att undcrlitenheten
ej beror pa forsummelse pa hans sida.

Upphor agenturavtalet att gilla till f6ljd av den ena partens konkurs, har
den andra parten ritt till ersdttning fér den skada som uppkommer dirav.

Den som vill kriva skadestind skall meddela den andrc detta utan
oskiligt uppehéll efter det att han fick eller borde ha fatt kinnedom om de
omstidndigheter som ligger till grund for kravet. Gor han inte det, férlorar
han ritten till skadestdnd utom 1 fall ndr den andre har handlat grovt
vardslost eller i strid mot tro och heder.

Avtalsvillkor som dr mindre férdclaktiga for agenten dn bestimmelserna
i denna paragraf dr inte bindandc for agenten.

Konkurrensklausuler

35§ Ett avtal mellan agenten och huvudmannen att agenten inte skall
bedriva verksamhet efter det att agenturavtalet har upphort (konkurrens-
klausul) 4r bindande for agenten bara om och i den mén konkurrenskla-
usulen

1. har upprittats skriftligt,

2. avser det omrade cller den kundkrets som har tilldelats agenten, och

3. avser de slag av varor som agenturavtalet galler.

En konkurrensklausul giller inte ldngre tid dn tva &r efter det att agentur-
avtalet har upphort.

Bestaimmelserna i denna paragraf hindrar inte att lagen (1915:218) om
avtal och andra réttshandlingar pa formoégenhetsrittens omrade tillimpas
pa en konkurrensklausul.

Prop. 1990/91:63

Bilaga 6
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Vissa meddelanden

36 § Har ctt meddelande fran agenten enligt 16, 31 eller 34 §, fran hu-
vudmannen enligt 18,19.22.23 cller 34 § cller fran tredje man enligt 21 §
avsints pa ctt dndamalsenligt sitt. fAir meddelandcet dberopas dven om dct
forscnas, forvanskas cller inte kommer fram.

1. Denna lag triader i kraft den | januari 1992,

2. 1 fraga om agenturavtal som har ingatts fore lagens ikrafttridande
tillimpas bestimmelserna om handclsagentur i lagen (1914:45) om kom-
mission, handclsagentur och handelsresande till utgingen av ar 1993.

Prop. 1990/91:63

Bilaga 6



2 Forslag till

Lag om dndring i lagen (1914:45) om kommission,
handclsagentur och handelsresande

Harigenom {6reskrivs i friga om lagen (1914:45) om kommission. han-

dclsagentur och handelsresande

dels att 3 och 4 kap. skall upphora att gilla,

dels att kapitelindelningen och rubrikerna till 1 och 2 kap. skall utga,
dels att lagens rubrik och 27 § skall ha foljande lydelse,

dels att rubriken nirmast fore 4 § skall sdttas ndrmast fore | §.

Nuvarande lvdelse

Lag (1914:45) om kommission,
handelsagentur och handelsresande

Foreslagen Iydelse

Lag (1914:45) om kommission

27§
Handelskommissiondr dr berittigad till provision 4 avtal. som han un-
der uppdragstiden for kommittentens rikning ingir med tredje man.

Har kommissiondren varaktigt
uppdrag och ingis avtal for kom-
mittentens rikning efter uppdra-
gets slut, skola bestimmelserna i
68 § forsta stycket andra punkten
samt andra—fidrde styckena om
handelsagents rdtt till provision dga
motsvarande tillimpning.

Har kommissiondren varaktigt
uppdrag och ingis avtal fér kom-
mittentens rakning efter uppdra-
gets slut. har kommissiondren riitt
till provision pd avtalet, om tredje
mans anbud kommit konmittenten
elier kommissiondren tll handa un-
der uppdragstiden.

Ingds avial efter uppdragets siut i
annat fall dn som avses i andra styc-
ket, dr kommissiondren likaledes
berdttigad till provision (efierprovi-
sion), om avtalet kan ansey ha kom-
mit till stand genom hans medver-
kan under uppdragstiden.

Forebringas ¢ utredning om
eficrprovisionens storlek och  har
uppdraget varat minst ett dr, skall
efterprovision utgd med belopp som
motsvarar tre mdnaders provision,
berdknad efter genomsnittet av ma-
nadsprovisionerna under uppdra-
gets sista dr. Vad nu sagts giller
dock ej, om uppsdgning skett med
minst sex mdnaders uppsdgnings-
td.

Kommissiondren kan inte fore
uppdragets slut med bindande ver-
kan avstd fran den ritt till ersitt-
ning som tillkommer honom enligt
tredje och fjdrde styckena.

1. Denna lag triader i kraft den 1 januari 1992.
2. I frdga om agentur-, handelsresande- eller platsforsdljaravtal som har
ingdtts fore lagens ikrafttradande tillimpas lagen i sin tidigare lydelse till

och med den 31 december 1993.

' Senastc lydelse 1974:219.

Prop. 1990/91:63

219



3 Forslag till Prop. 1990/91:63

.. . . Bilaga 6
Lag om dndring i hemfOrsiljningslagen (1981:1361) raga

Hirigenom foreskrivs att 12 § hemf{orsdljningslagen (1981:1361) skall
ha foljande tydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lvdelse

12§

Anlitar néringsidkaren ett ombud, skall denne alltid anses behorig att
handla pa nidringsidkarens vignar nir det géller att ingd avtal som avses i
denna lag, att utfdsta forméaner som 4r avsedda att ingd i ett sAdant avtal
samt att ta emot betalning fér ndringsidkarens riakning. Niringsidkaren
kan inte till nackdel for konsumenten inskrinka denna behorighet.

Om handelsagenter och handels-
resande finns sdrskilda bestimmel-
ser i lagen (1914:45) om kommis-
sion. handelsagentur och handelsre-
sande.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1992.



4 Forslag till Prop. 1990/91:63

.. .. Bil 6
Lag om dndring i fondkommissionslagen (1979: 748) faga

Hirigenom fGreskrivs att 2 § fondkommissionslagen (1979: 748) skall ha
foljande lydelse.

Nuvarande lvdelse Fireslagen lydelse

2§

Om annat ¢j féljer av denna lag, Om annat cj foljer av denna lag,
giller for fondkommissionsrorelse  giller for fondkommissionsrorelse
bestimmelserna om handelskom-  bestimmelserna om handelskom-
mission i lagen (1914:45) om kom-  mission i lagen (1914:45) om kom-
" mission, handelsagentur och han-  mission.
delsresande.

Dcnna lag trider i kraft den { januari 1992.
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Lagridet

Utdrag ur protokoll vid sammantrdde 1990-11-15

Nirvarande: f. d. regeringsradet Bengt O. Hamdahl, regeringsradet Bertil
Werner. justitierddet UIf Gad.

Enligt protokoll vid regeringssammantrdde den | november 1990 har
regeringen pa hemstillan av statsrddet Freivalds beslutat inhdmta lagra-
dets yttrande Over forslag till lag om handelsagentur, m. m.

Forslaget har infor lagradet foredragits av hovrittsassessorn Bo Blom-
quist.

Lagradet ldimnar forslagen utan erinran.

Prop. 1990/91:63

Bilaga 7



Innehéll

Regeringens proposition . ... .. ... iiiiiiiiiia, 3
Propositionens huvudsakliga innehdll ........... ... ... ..., 3
Propositionens lagforslag . ......... ... . o i, 4
Utdrag ur protokoll vid regeringssammantride den 29 november
1990 e e e 15
Llnledning ... ... 15
2 AIMEn MOtivering ..o oot vttt c i 16
2.1 Allminna utgdngspunkter ............. ... o ..., 16
2.2 Tillimpningsomrddet ..............ciiiiirerinnn. 19
22,1 Typen avuppdrag . ... oo ve i it e ennnnnn 19
2.2.2 De nidrmarc forutsittningarna . .................. 22
2.3 Betydelsen av tvingande réttsregler ................... 24
2.4 Parternas allminna skyldigheter ...................... 26
25 Provision m.m. . ...t e e e 28
2,51 RAELIIProvISION .ottt et et e e eaaanns 28
2.5.2 Redovisning av provisionsbeloppm.m. ........... 29
2.6 SHkerhetsrdtt ..... ... ... .. . e 32
2.7 Forhéllandet till tredjeman . ......... ... i, 34
2.8 Uppsigning m.m. ... ...uueiiiuneeernnnnnreennanas 35
281 AllmEnt . ... e e 35
2.8.2 Ordindr uppsagning . ........ccc.viinutreeeannn 36
2.8.3 FOrtida uppsagning ...........ccuueeinienuenns 37
284 Konkurs . ... ..ttt 39
2.9 Avglngsvederlag . ... ... i 40
2,10 Skadestdnd ... ... ... e e 43
2.11 Internationella konventioner ....................... 46
2.11.1 1978 ars Haagkonvention .................... 46
2.11.2 1983 ars UNIDROIT-konvention .............. 47
2.12 Foljdiandringar i annan lagstiftning ................... 48
2.13 lkrafttridande m.m. ...... e 48
2.14 Kostnader och resursbehov ........... ... ... ... ... 49
3 Upprittade lagforslag . ....... .o i 49
4 Specialmotivering ..o vv it iieereeeeeeeeanenans 49
4.1 Forslaget till lag om handelsagentur . .................. 49
4.2 Forslaget till lag om dndring i lagen (1914:45) om kommission,
handelsagentur och handelsresande ................... 136
4.3 Forslaget till lag om idndring i hemforsiljningslagen
(1981:1361) .. oottt e e et e 138
4.4 Forslaget till lag om fondkommissionslagen (1979:748) .... 138
S5 Hemstdllan . ... i e e 138
6 Beslut ... .. ettt 138
Bilaga | Sammanfattning av kommitténs betdnkande ........... 139
Bilaga 2 Kommitténs lagforslag ............ ..o . 145
Bilaga 3 Sammanstillning av remissyttrandena ............... 154
Bilaga 4 EG-dircktivet om handelsagenter ................... 201
Bilaga 5 Dendanskalagen .........c..coiiiiiiinininnnnan 206
Bilaga 6 Lagradsremissens lagforslag . ......... ... ... ...... 211
Bilaga 7 Utdrag ur protokoll vid lagradets sammantride den 15 no-
vember 1990 ... L e e 222

Norstedts Tryckeri, Stockholm 1990

223






