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§ 1 Justerades protokollen f6r den 12 innevarande manad.

§ 2 Val av riksdagens I6nedelegation, m. m.

Ordet lamnades pd begiran till herr JOHANSSON i Ljungby (s), som
yttrade:

Herr talman! Fo6r valen av ledamdter respektive suppleanter i
riksdagens 16ncdelegation, ledamoter i styrelsen for riksdagsbiblioteket
jimte suppleanter samt riksdagsledamoter vilka skall dga att delta i
bolagsstimmor med Statsforetag AB har valbercdningen enhilligt god-
kint gemensamma listor av det utseende som framgir av till kammarens
ledamoéter utdelade promemorior. Sasom ordférande i valberedningen ber
jag att fa framligga dessa listor.

Sedan herr Johansson i Ljungby hirefter aviimnat ifragavarande listor
foretogs val av 17 ledamoter och 17 suppleanter i riksdagens 16nedelega-
tion.

De fér nimnda val framlagda listorna, alla med partibeteckningen
Den gemensamma listan™, upplistes av herr talmannen och godkindes
av kammaren, varvid befanns att fOljande personer, vilkas namn i hir
angiven ordning upptagits pa respektive listor, utsetts att for tiden frin
valet, till dess sddant val under tredje aret hirefter fOrsiggatt, vara

ledaméter i riksdagens lonedelegation:
Gustafsson i Uddevalla (s)
Boo (¢)
Almgren (s)
Sterne (fp)
Svedberg (s)
Ringaby (m)
Karlsson i Huskvarna (s)
Gustavsson i Alvesta (c)
Bengtsson i Landskrona (s)
Ohvall (fp)
Kristenson (s)
Larsson i Oskevik (c)
Jansson (s)
Nilsson i Trobro (m)
Karlsson i Ronneby (s)
Angstrom (fp)
Hallgren (vpk)
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suppleanter i riksdagens lGnedelegation:
Petersson i Nybro (s)
Carlsson i Vikmanshyttan (c)
Carlstein (s)
Bergstrom, froken (fp)
Blomkvist (s)
Enarsson (m)
Lindberg, fru (s)
Elmstedt (c)
Skantz, fru (s)
Horberg (fp)
Pettersson, Arne, i Malmod (s)
Polstam (c)
Sundstrém, fru (s)
Nordgren (m)
Sigurdsen, fru (s)
Olsson i Kil (fp)
Nordlander, fru (vpk)

§ 3 Anstilldes val av tvi ledambter jaimte tva suppleanter i styrelsen for
riksdagsbiblioteket.

Den av herr Johansson i Ljungby for detta val avlimnade listan, som
bar partibeteckningen “’Den gemensamma listan”, hade f6ljande utseen-
de:

Ledamdter: Personliga suppleanter:
Mattson, froken (s) Richardson (fp)
Sundman (c) Wennerfors (m)

Sedan denna lista upplists av herr talmannen och godkints av
kammaren forklarades de pa listan upptagna personcrna valda for en tid
av tre ar.

§ 4 Foretogs val av 18 riksdagsledamOter som skall figa att delta i
bolagsstimmor med Statsforetag AB.

Den av herr Johansson i Ljungby avlamnade lista, som avsig detta val,
upptog under partibeteckningen “Den gemensamma listan” f&ljande
namn:

Nilsson i Ostersund (s)
Sjonell (c)

Bengtsson i Landskrona (s)
Gustafson i Goteborg (fp)
Andersson i Storfors (s)
Brundin (m)

Haglund (s)

Stridsman (c)

Rask (s)

Ericsson i Atvidaberg (fp)
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Mattsson i Skee (c)
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Hérnlund, fru (s)

Andersson i Orebro (fp)
Hermansson i Malmberget (vpk)
Johansson, Olof, i Stockholm (c)

Efter det denna lista upplists av herr talmannen och godkints av
kammaren férklarades de pa listan upptagna personerna valda.

§ 5 Anstiilldes val av en suppleant for fullmiktig i riksbanken.

Herr TALMANNEN yttrade:

Enligt ctt till kammaren inkommet protokollsutdrag har valbered-
ningen till ny suppleant i riksbanksfullmiktige for herr Dahlén beslutat
foresld andre vice talmannen fru Nettelbrandt. Valet avser éterstdende del
av valperioden 1970—1973.

P4 hirefter gjord proposition valde kammaren andre vice talmannen
fru Nettelbrandt till suppleant i riksbanksfullmiktige for dterstacnde del
av valperioden 1970—1973.

§ 6 Meddelande ang. tidplan fo6r kammarens sammantriden under
aterstoden av virsessionen

Herr TALMANNEN yttrade:

Till kammarens ledam&ter har utdelats en preliminir plan for
kammarens sammantriden under dterstoden av virsessionen. Risken for
att det blir nodvindigt att gbéra avvikelser fran denna plan ir givetvis
storre 1 dr dn tidigare, eftersom det dr omdjligt att i forvig beddéma i
vilken utstrickning kammardebatternas lingd kan pdverkas av det storre
ledamotsantalet.

Jag vill peka pi ett par forindringar i forhillande till tidsschemat for
foregiende dr. Fragestunderna pa torsdagarna borjar redan kl. 14.00 och
bordliggningsplena pi fredagarna borjar en timme scnare in hittills, dvs.
kl. 15.00. Vid behov anordnas arbetsplena pé torsdagen k1. 14.00 fOr att
avlasta fredagens arbetsplenum.

§ 7 Foredrogs och hiinvisades
motionerna nr 85—87 till konstitutionsutskottet,
motionerna nr 88 och 89 till skatteutskottet,
motionerna nr 90-~92 till justitieutskottet,
motionen nr 93 till utrikesutskottet,
motionerna nr 94-96 till férsvarsutskottet,
motionen nr 97 till socialforsikringsutskottet,
motionen nr 98 till socialutskottet,
motionen nr 99 till utbildningsutskottet,
motionerna nr 100 och 101 till jordbruksutskottet,

w
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motionerna nr 102—104 till ndringsutskottet,

motionerna nr 105—111 till inrikesutskottet,

motionen nr 112, sdvitt avsige beslut om de centrala frigorna i
samband med den fysiska riksplaneringen, till civilutskottet och i $vrigt
till konstitutionsutskottet samt

motionen nr 113 till férsvarsutskottet.

§ 8 Foredrogs och bifdlls interpellationsframstillningarna nr 23 och 24.

§ 9 Allménpolitisk debatt, m. m. (forts)

Herr HANSSON i Skegrie (¢):

Herr talman! Under girdagens dcbatt framférde herr statsministern
vissa funderingar kring centerpartiet. Bl. a. omtalade han att det fore jul
skulle ha hillits ett sammantride med foretridare for centern och de
Ovriga oppositionspartierna samt representanter for niringslivet. Man
tyckte sig av herr statsministerns framstiilining forsta att det skulle vara
nfgot anmirkningsvirt, ja nistan diskrediterande med ett sidant
sammantride. Samma tolkning har man kunnat méta i regeringspartiets
tidningspress.

Det dr ganska anmirkningsvirt att kunna notera att ett lands regering
betraktar det sisom ndgot mindre acceptabelt eller nira nog, som jag
sade, diskrediterande om politiska partier tar kontakt med néringslivet i
landet. Vid hur ménga tillfillen har inte sidant férekommit pd Harpsund
under 4rens lopp? Regeringen har dédrvid dessutom stitt som inbjudare av
dessa misstinkta figurer, och jag férmodar ocksd att herr statsministern
har fungerat som en utomordentlig sexmistare under sin kunnige
foretridares Gverinseende.

Det har berittats mig att en herr statsministern ganska nirstdende
person for inte si linge sedan fick en tjdnst i en stad nigonstans i vart
land, och det fdrsta han gjorde var att inbjuda representanter for
foretagarna i den staden. Statsministern har alltsd inte bara sjilv deltagit i
sddana kontakter som han hir ville raljera med, utan han har dessutom
lirt upp folk till att gora detsamma. Det kan néstan likstdllas med vad
man i svensk lag kallar ”’férledande av ungdom” — straffet dr boter eller
hogst sex manaders fingelse.

Statsministern hade ocksa, sade han, tyckt sig kunna férmirka viss
oenighet inom centerpartiet i EEC-fragorna. Négot sddant har jag inte
mirkt, i varje fall inte s mycket att jag oroats av det. Om jag ar ridd f6r
nagonting, si ir det fOr att regeringen kan komma i en sddan situation att
den kan fi bekymmer pé betydligt nirmare hall. Lt oss tinka oss den
situationen, och den &r inte alls utesluten, att vi en ging erbjudes en
anslutning till EEC, som kommer att ge exportindustrierna goda
mojligheter till utveckling med atféljande vidgad lonebetalningsférmaga,
forutsdttningar att erbjuda bittre anstéillnjngsvillkor etc. men som
samtidigt stiller oss infor villkor som kan vara mera tveksamma. Kommer
regeringen di att “’std pall” infér patryckningar frdn starka organisa-
tioner, som i grund och botten har samma intressen som exportindust-



rierna? Jag hoppas alt regeringen inte vacklar i en sidan situation.

Vad betraffar ncutraliteten vill jag stryka under nagot som vi alltid bér
ha klart for oss, nimligen att det finns bara cn sorts neutralitet, och det
ir den hela och odelade. Det finns inga som helst variationer i friga om
ncutralitetsbegreppet. Lit oss ocksid komma ihdg att vi ingalunda blir
ensamma om att tolka var ncutralitet i det summanhanget. Det finns
andra, utanfér vart lands grinser, som kommer att gbra sin 'tolkning efter
sina bedémningar. '

Jag vill emellertid uttala min tillfredsstillelse &Gver regeringens
6ppningsbud i EEC-férhandlingarna. Det ger oss mdjligheter till en
forutsittningslos diskussion om den anslutningsform som vi kan godta ¢n
ging. Om sedan denna anslutningsform kommer att likna vad vi i dag
kallar medlemskap ecller vad vi i dag kallar association eller om den liknar
nigonting annat har relativt liten betydelse. Vad som for oss iar det
visentliga dr att vi fir cn anslutningsform som passar vart land och passar
de intressen som vi har att bevaka. Till dess att klarare linjer i det
avseendel kan skdnjas tycker jag nog att extra utflykter pd hemmaplan
bor inhiberas eller i varje fall foretas med ytterlig forsiktighet. Det ir
nddvindigt att vi infor fOrhandlingarna ger intrycket av en cnig och
samlad nation. Huvudintresset knyter sig som alla vet kring ncutralitets-
begreppet. Jag antydde det. FOr att kunna hivda ncutralitcten behdvs
vissa saker. Vi maste vara fria frAn militira bindningar, vi miste ha
mojlighet att fora en fri och oberoende utrikespolitik och vi mdste ha en
forsdrjningsberedskap som gOr att vi inte dr beroende av andra under en
avspdrrningstid.

Dérfér menar jag att fdrsoérjningsfrigorna spelar en mycket stor roll i
detta sammanhang. Ar det si att vi kommer in i cn avspirrning med
tomma visthus, da dr aldrig sa hogtidliga forklaringar om ncutralitets-
viljun mest tomma ord pa ett papper. Jag tror att detta blir en av de
viktigaste frigorna som i sammanhanget ocksd méste beaktas.

Jag vill ta ett litet exempel. Om vi under 1940-talet och dren direfter
icke hade haft en cgen forsOrjning utan varit beroende av import, lit siiga
frin Danmark som var ockuperat av ctt annat land, hade vi med stor
sikerhel mist géra sidana ctftergifter for att f4 livsmedlen att var
neutralitet inte lingre skulle ha godkiints av den andra parten. En sidun
situation kan tyvirr intraffa. Det dr i varje fall inte uteslutet.

Jordbrukets foretridare i virt land har sagl att de i princip stiller sig
positiva till EEC. Men jag tror dndj inte att man frin jordbrukets sida har
anledning att pd nigot sitt agera pihejare pd regeringen. Jordbruket har i
de delar av virt land diir man har klimatiskt gynnsamma betingelser vissa
forutsittningar att ta upp Xkonkurrens inom EEC. Mcen det finns
betydande delar av virt lands jordbruk som kommer att fi det mycket
besvirligt 1 den konkurrensen. Lit oss ha klart f6r oss att for att ha en
tillricklig beredskap maste detta jordbruk ocksid kunna existera i en
avspirrning di liget kan bli beckymmersamt. Vi dr beroende dven av det
mindre konkurrenskraftiga jordbruket. Dect ricker inte med det jordbruk
som arbetar under de gynnsammaste betingelserna.

Detta dr som jag sade nddvindigt om neutralitetsbegreppet skall ha ett
realistiskt innchéll. Det dr didrfér nédvindigt att vi far sidana villkor som
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g0r det mojligt for oss att bedriva en egen jordbrukspolitik, i varje fall att
vi far ritt till vissa dtgirder for att skydda var forsdrjning. Savitt jag vet ir
regeringen instélld pa det ocksa. Och da ir vi 6verens om den saken.

Den negativa utvecklingen for vart jordbruk har adstadkommit
nedliggning av odlad mark och minskning av produktionen i snabbarc
takt dn vad vi trodde 1967. I sin tur har detta medverkat till att vart
forsorjningsldge 1 dag vid avspdrrning inte dr vad berikningarna den
gingen avsdg utan avsevirt simre. '

Forra aret presenterade jordbruksnimnden en mycket ingicende och
omfattande utredning om vart beredskapslige i friga om férsdrjningen
med livsmedel. Det konstaterades da cn allvarlig forsummelse frin
statsmakternas sida pd detta omriade. Enligt den plan som man hade gjort
upp skulle det behévas 50 miljoner kronor varje &r under en femarsperiod
for att beredskapen skulle ha den omfattning som den bdr ha, nir den
egna livsmedelsproduktionen krymper, sisom man berdknade 1967. Det
beloppet anvisades inte av riksdagen i fjol. Vore det riktigt borde
regeringen i ar ha tagit upp ett anslag pad 100 miljoner kronor for att
forstirka beredskapslagringen av i fbrsta hand férnddenheter. Som
framgar av statsverkspropositionen finns inget sddant belopp upptaget;
det finns ett belopp f6r omkostnader for lagring men i Svrigt ingenting.

Regeringen har valt den billigare och kanske bekvimare vigen att
hiinskjuta beredskaps- och foOrsérjningsfrigorna till en ny utredning.
Tyviirr har denna nya utredning nira nog morklagts. Det hade varit till
fordel om riksdagen innan den skulle fatta beslut i dessa frigor hade fatt
veta hurudan situationen 4r i dag — dirom rider ndmligen delade
meningar. Men, som sagt, det har dlagts nira nog tystnadsplikt, och det
gir inte att fa veta nigonting dirom.

Om vart beredskapsldge skulle vara det som fOrutsattes av 1960 irs
jordbruksutredning och sedan av riksdagen 1967, skulle beredskapslagren
enligt statens jordbruksnimnds utredning 1 vissa tall behdva inte buara
fordubblus — somliga lager skulle behdva flerdubblas. Regeringen brukar
hiinvisa till att vi har en sd hog forsorjningsgrad i virt land att det inte dr
nigon fara pa taket.

Den dagsaktuella férsérjningsgraden dr emellertid ingalunda avgorande
for den forsérining som vi har i ett avspirrningslidge. Det avgorande dr om
véra lager av fornddenheter och livsmedel vid en avspirrning ir tillrickligt
stora for att vi skall kunna uppritthilla en tillricklig forsdrjning. Det kan
starkt ifragasdttas, om vi inte redan nu ir nere i ndrheten av den
produktionsvolym som di ansdgs kunna tolereras som den ldgsta vid fulla
lagerreserver. Nu dr vi sannolikt nere vid den grinsen wtan atr ha fulla
lagerreserver, och det dr en visentlig skillnad.

Enligt uttalande av 1967 érs riksdag iir sjilvforsdrjningen i fraga om
livsmedel en oundginglig decl av var totala férsvarsberedskap och, hette
det, en forutsidttning fOr vir traditionella ncutralitetspolitik. Dct dr si
sant som det dr sagt. Men vad hjdlper det att vi uppritthiller en militir
forsvarsapparat for en kostnad av lat oss sidga nira sju miljurder kronor,
om vi har lager som inte ricker mer dn tvd mdnader eller nigonting
sadant?

Jag tillit mig en gang tidigare att siga att det dr tur fOr regeringen att



inte alla korten om var forsdrjningssituation kan liggas pa bordet. Och
det ser ut, tycker jag, som om en god dngel pid Sveriges Radio och TV ser
till att det inte blir ndgon offentlig debatt om dessa frigor infér nigot
politiskt val.

Ett allvarligt moment i detta sammanhang ir bl.a. den starkt
ninskande mjolkproduktionen. Den avspeglar samtidigt en nedging i
djurbestindet och tangerar dirmed dven kottférsdriningen.

Den totala beredskapen dr emellertid inte ensam avgdrande. Mycket
beror ocksi pa hur den dr lokaliserad i landet. Med hidnsyn till den
sckretess som ir nodvindig att iaktta skall jag inte berdra det allvarliga
lige vara forddlingsindustrier skulle befinna sig i, om det skulle bli
krigsfara eller rent av krig.

Alla som vill betrakta virt forsdrjningsliige realistiskt begriper att vi
maste ha en tillricklig livsmedelsférsOrjning i alla delar av landet. Den
militira sakkunskapen har sagt, och siger vill dnnu, att Norrland svirligen
kan frsvaras — 1 varje fall under niigon lingre tid — om det inte pd
platsen finns livsmedel £6r att fOrsdrja cn i omradet opererande trupp.

Den séirskilda Norrlandsutredning som  avlimnade sitt betinkande
strax tOre jul milade en allvarlig bild av tdrhallandena dir uppe. Ju lidngre
den negativa utvecklingen for Norrlands jordbruk fortsdtter, desto simre
blir vir totala beredskap. Vi kommer att ti en vit flick - och ingen liten
flick. Det hotet iir allvarligt.

I f6rsta hand ir det den snila prispolitiken mot mjélkproduktionen
som har drabbat Norrlands jordbruk, kanske hardare in nagon
annanstans. Allvarct i situationen framgick av en enkiit som gjordes i TV
fore jul bland KR-jordbrukare - alltsi sidana som med statens bistind
har fatt fullt rationella brukningsdelar. Minga av dessa KR-jordbrukare
kunde, trots att de har toppmoderna stallar och full djurbesitining,
dndock icke nd upp till mer dn 3 kronor i timmen for det arbete de
nedlade pi mjdlkproduktionen. De dr rent ut sagt livegna under sina
kobesittningar. Pd grund av den hdga skuldsdttoingen dr de tvungna att
ha dem. Det fiar gd ut dver deras egen bekviimlighet, deras egen arbetstid,
deras egen ersittning. De fir ta vad som gdr att ta. Detta beror pd att
mjolken dr Norrlandsjordbrukets dominerande produkt.

Om mjolkproduktionen skall finnas kvar, miste den 3 sidan
Iénsamhet atl den inte bara betalar arbetet, byggnaderna och fodret, den
miste dessutom ge en fullvirdig betalning tor den obekvima arbetstid
som ir forknippad med den. Att under lordagar, sondagar och helgdagar,
niir andra dr fria, vara bunden vid en djurbesiittning, att aldrig kunna ha
¢n ordnad semester — det dr nagonting som miste betalas, om vi vill ha
en mjolkproduktion inom virt land. Nu ersiitts inte dessa kostnader vare
sig i Norrland cller niigon annanstans i landet.

Som cen kuriositet kan jag ndmna att det dr mer lonande tor
jordbrukarna pd Lundaslitten — Sveriges biista dkerjord - att ta arbete
pid Tetrapack och gora fOrpackningar till mjolk dn att producera den
mjolk som rimligen skall slas i dessa forpackningar. Jag skulle tippa att de
far dubbelt s stor inkomst om de viljer det arbetet.

Ett annat av 1967 ars misstag var enligl min mening reduceringen av
sockerbetsodlingen och dirmed var egen produktion av socker -- liksom
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mjolken ett av vara allra viktigaste livsmedel. Vi har i dag sannolikt
Europas rationcllaste sockerproduktion dnda frin odlingen av socker-
betan till det firdiga sockret. Det dr ingen Overdrift att sidga att det har
intriffat nigonting av en revolution i friga om svensk sockerproduktion.
Andé har vi cnligt riksdagsbeslut krympt denna produktion. Vi har i vart
land ett pris pd sockerbetor till odlarna av 9:40 per hundra kilo, medan
EEC:s motsvarande pris dr 10 kronor. Det sdger oss att de svenska
jordbrukarna genom rationalitet och cffektivitet dr mera konkurrens-
kraftiga pa detta omrdde dn EEC-lindernas jordbrukare. Vi har krympt
var produktion av socker. EEC-linderna, som icke har samma rationali-
tet, gir in fér 6kad sockerproduktion. Det betyder en simre beredskap
fér oss 1 fraga om detta viktiga livsmedel. Om vi hade Okat
sockerproduktionen till samma omfattning som vi hade fdre 1967 ars
beslut, lit oss sdga med 10 000 hektar, skulle vi inda icke nd upp till de
80 procents {6rsérjning pd hemmaplan som man i varje fall har som
riktmirke fOr Svriga produkter.

Nu vet jag mycket vil att man antdr andra motiv f6r nedbantning av
vir sockerproduktion. De méd vara hur begripliga som helst — jag vill
ingalunda pa ndgot sitt kritisecra dem — men det har dock sagts 1967 att
vart jordbruk skall fi utvecklas pad de omraden diar produktionsbetingel-
serna dr gynnsamma. [ dag har vi, som jag sade, en rationellarc
produktion &n man har i 6vriga linder i Europa.

Vud beror nu denna bristande beredskap i friga om livsmedel pd? Jag
vill stryka under att den inte bara beror pi otillrickliga anslag frin
regeringen. Den beror ocksd pa att den produktionsapparat i virt land,
niamligen jordbruket, som skall frambringa tillrickliga livsmedel for vart
land i en bristsituation och #ven under fredliga forhillanden, arbetar
under si sniva villkor ati produktionsresultatet har paverkats negativt — i
friga om kvantiteten.

For att jag skall kunna f6lja upp min kritik av beredskapsliget och vad
dirmed sammanhiinger - t.ex. risken for att vi inte kan uppritthalla
neutraliteten — maste jag ocksd berdra orsakerna till dessa sniiva villkor
fér jordbruket. For varje dr som gir dr det alltmer klart att 1967 ars
jordbruksbeslut i vissa delar var illa genomtinkt - lindrigt sagt. Jag skulle
vilja siga att det var orealistiskt frin bérjun. Nu hoppas jag cmellertid att
de virsta misstagen skall kunna rittas till s3 sminingom genom particlla
korrigeringar och kompletteringar. Jag har ingenting emot att siiga att det
hedrar den nuvarande jordbruksministern att han har tagit initiativ till en
hel rad utredningar i syfte att gbéra kompletteringar och korrigera vad
som tidigarc var galet. Jag hoppas att han fortsitter pa den vigen.

Men det ricker ju inte med att tillsitta utredningar — man mdste
fulltélja dem ocksd. Vi har emellertid under de tre ar som forflutit sedan
dc nya jordbrukspolitiska riktlinjerna faststédlldes haft inte mindre dn fyra
olika utredningar som var och en pd sitt omride har underkint 1967 érs
beslut. En av dem fastslog f6re jul att det ir ctt ofrankomligt samband
mellan jordbruk och naturvird -- nagot som vi frin oppositionsparticrna
har framhallit hela tiden men som regeringen inte har velat godkidnna. En
annan utredning grusade definitivt planerna frin 1967 att successivt
avveckla mjolkregleringen hir i landet. Denna avveckling var di en av

hornstenarna i det system regeringen forordade. Vi minns allesammans



annonsen i 1966 irs valrorelse om pojken med smérgisen och mjdlkglaset
samt texten: "Det dr gott, men det maste bli billigare.” Tyvirr pckar
tendensen mot att om prispolitiken pd mjolkomridet fortsitter som
hittills blir det varken smor eller mjolk 4t denna pojke — i varje fall inte
av svensk tillverkning. '

Under forra hésten framlade, som jag tidigare nimnde, Norrlandsut-
redningen sitt férslag, och detta visade att det sdrskilda stod till
Norrlandsjordbruket som besldts 1967 ir klart otillrickligt. Nu tror jag
att inte ens de forslag som har lagts fram av denna utredning ir
tillrdckliga for att vinda trenden i Norrland, dtminstone inte omedelbart.
Nej, jug tar mig friheten att tills vidare likna dessa férslag med den
lugnande spruta som patienten far for att kunna hélla ut i den genom
7-kronorsreformen tredubblade vintekdn.

Som jag forut har antytt underkdndes 1967 érs beslut av en mycket
omfattande och noggrann utredning, gjord av jordbruksnimnden. Men
den utredningen hamnade, som jag sade, i regeringens papperskorg. Jag
tror att den nya utredningen kommer att avkunna precis samma
forkrossande dom som den tidigare.

Ulla Lindstroms senaste bok, som man liser med intresse, har bestyrkt
vart pastdende att riktlinjerna for det jordbruksbeslut som kom att fattas
1967 hade partipolitiska berikningar infér 1960 irs val som bakgrund.
Den direkta prispress som utredningsmajoriteten ville inféra tog man
visserligen avstind frin, men tyvérr har den prispolitiska utvecklingen
inda fatt cn sddan inriktning att resultatet har blivit ungefir detsamma
som om man hade haft en direkt prispress. Dirtill har bidragit att man
1967 tog bort tvd tidigare priskorrigeringsregler, nimligen 3-procents-
regeln och inkomstregeln. Dessa skulle snabbt korrigera jordbrukets
priser t. ex. om detta blev utsatt fér en konkurrens frén virldsmarknaden
Over en viss grins. Svenskt jordbruk har ju 6ver huvud taget visentligt
hogre omkostnader dn jordbruket i ndgot annat land, dtminstone i
Europa.

Genom att man tog bort de tva reglerna och ersatte dem med en
annan, som bara utléses en ging om arct, har en ogynnsam utveckling for
jordbruket intc kunnat korrigeras i tid. Detta innebidr betydligt simre
mojligheter for jordbruket att folja med i den inkomstutveckling som
féorckommit f6r andra yrkesgrupper. Och detta har alldeles sérskilt
accentuerats dirigenom att regeringen har varit betydligt mera framgings-
rik i sin inflationspolitik 4n i sin jordbrukspolitik. Det kan papckas att vi
frin oppositionspartierna 1967 krivde att i varje fall den realprisnivd som
da fanns skulle uppritthallas, men p& denna begiran fick vi nej.

Nu kanske det ir tillitet att jag stillsamt crinrar om vad riksdagen sjilv
uttalade den gingen. Riksdagen sade foljande: ”Det dr angeldget att de
som arbetar i jordbruket fir cn ekonomisk standard som ér likvirdig med
den som yrkesutdvare i andra niringar nir. Med detta avses att
mojligheter beredes till foretagsekonomisk l6nsamhet vid rationellt
drivna jordbruksféretag i likhet med de l8nsamhetsforhillanden som
ridder inom niringslivet i Svrigt.” Om jag stiller forhéllandena i dag mot
de uttalade 16ftena, si verkar dessa mest bara som tomt prat. Sedan den
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nya jordbrukspolitiken inférdes och dessa 16ften utfirdades har
inkomsteftersliipningen for jordbrukarna oOkat i stillet fér att minska.
Samtidigt som praktiskt taget alla andra yrkesgrupper har klittrat uppfor
inkomststegen har jordbrukarna kldttrat ned pd samma stege.

Regeringen forsvarar detta med att siiga, att nir vi bara fir rationella
jordbruk, sa kommer inkomstlikstillighcten att realiseras. Hur ser den
tidtabellen ut? Nir skall den realiseras? Och hur skall man foérklara att
dven jordbruk som i dag dr fullt rationella, t. ex. KR-jordbruken — del
finns ocksid andra som fr fullt rationella — visar negativ rintabilitet och
inte ger mer dn 3 kronor i timmen? Och dnda ir dessa storleksrationa-
liserade gardar pAd méanga hall i landet inte fullt ulbygeda och
jordbrukarna har inte rad att bygga ut fullstiindigt heller. Man Koper jord
men har inte rad att bygga i den omfatining som man borde gora till den
storre arcalen.

Det har gjorts cn utredning som visar denna bristande inkomstutveck-
ling. Av den framgir att en industriarbetare i dyrortsgrupp 3, som vi hiir
bor jimfora med, 1967 hade en arbetsinkomst pa 22 213 kronor. En
25-hektars jordbrukare pa slittbygd - alltsd i de bista jordbruksbygderna
- hade da bara 10973 kronor i irsinkomst. Och en 40-heklars
jordbrukare, som vil fir sigas ha ett relativt stort jordbruk, hade 18 238
kronor i drsinkomst. Fran 1967 till 1968 steg scdun industriarbetarens
inkomst till 23 293 kronor, men 25-hektars jordbrukarens inkomst foll
till 10 218 kronor och 40-hektars jordbrukarens drsinkomst stannade vid
17 016 kronor.

Det var siledes en inkomstklyfta pi 12 000 a 13 000 kronor for de
jordbrukarce som hade 25 hektar och pa 5 000 kronor och kanske diréver
for de jordbrukare som hade 40 hektar.

Utvecklingen efter ar 1968 till nu visur att industriarbetaren i
dyrortsgrupp 3 har 6kat sin inkomst med ytterligare 5 000 kronor medan
jordbrukarens inkomst har minskat jimfort med 1968 drs nivd. 1°6r
jordbrukarna redovisas alltsa 1 dag inkomster som ligger lngt under dem
som annars 1 den allminna avtalsdebatten kallas for ligldner. Det ér sant
som sades hiir i gir, att den verkliga och stora liginkomstgruppen i virt
land dterfinns bland landets jordbrukare.

Vad innebiir nu detta i realiteten? Vad innebir det med hiinsyn till
samhillsgemenskapen? Jo, det innebdr att vdr vdlmaende nation, som i
hagtidliga Ggonblick skrvter med att ha Europas higsta levnadsstandard

det framhd$ll finansministern senast i gar - hdller sig med en
underberald minoritet  [Or att skapa jram det dagliga behovet av
nodvindiga livsmedel samt se till arr det finns en ndgorlunda god
forsiriningsberedskap om vi skulle bli avspdrrade. Allt detta sker under
ackompanjemang av singen om den illr6da jimlikheten.

Jordbrukarna startar i arets avtalsforhandlingar fran ett avseviirt simre
ckonomiskt utgangslige in de grupper med vilka man har gjort
jimforelser. Om man utgir fran ett indextal pia 100 ar 1966 har
arbetarinkomsten stigit till 137 medan jordbrukarinkomsten har sjunkit
till 90. Det reala producentprisindex for jordbruket har fallit fran 100 ar
1966 Lill 93 ar 1970. Dirfor dr det ofrinkomligt att denna oférdelaktiga
inkomstsituation fOr jordbrukarna beaktas och ordentligt riittas till om vi



vill ha en egenfdrsdrining av livsmedel i vart land.

Genom att jordbrukets inkomstforhillanden skall granskas av riks-
dagen tvingas man nu att forcera dessa avtalsférhandlingar. Men enligt
min mening miste man da hilla en dérr 6ppen for att senare kunna gora
justeringar, direst resultatet frin den allmiinna avtalsomgingen skulle
kriiva det.

Sd snart jordbrukarna begir en rittvis hojning av sina produktpriser
for att inte komma dnnu lingre pa efterkiillken ir genast olyckskorparna
framme och skrinar om hur mycket en sidan h6jning kommer att betyda
vid handeclsdisken. Jag maste siiga att det dr mirkligt att det skall behova
bli dyrare att forddla och salufora ctt kilo kott eller en liter mj6lk dirfér
att producenten har fatt nigra dre mer fér produkterna.

For att fortfarande utgd frin ett index av 100 ar 1966 si har
livsmedelsprisindex, dvs. det som visar vad varorna kostar i butiken, stigit
till 117,3, medan jordbrukarnas partipriscr — och dir skall man rikna
ifran foridlingskostnaderna -- stannat vid 108, siledcs cndast hiilften av
vad varorna har stigit i handeln. Det dr forhillanden som det finns
anledning att beakta.

Lat mig slutligen avrunda med att sdga: Vill vi ha cn beredskapssitua-
tion i virt land, som gOr att vi kan kiinna oss lika trygga som vi kunde
gora vid tvi tidigare tillfillen, och skall vi vid EEC-f6rhandlingarna kunna
kriva respekt for var neutralitet och ha realism bakom orden, di ir det
nddvindigl se till att vi kan fullf6lja resonemanget i praktiska dtgirder pa
jordbrukspolitikens omrade.

Herr talman! Med detta har jag velat peka pa en del svaghcter som
finns pd olika omridden. Jag hoppas som sagt att regeringen kommer att
ta nya initiativ, sd att de missforhallanden som i dag ovedersiigligen
forefinns kan rittas till.

Herr LUNDBERG (s):

Herr talman! Det har nu milats en mork bild av en niringsgren och av
var fOrsvarsberedskap. Det ir sjilvklart att de borgerliga i den nya
riksdagen stiiller stora férviintningar pd en samling, och vi fick i gir hora
av herr Bohiman att dc¢ borgerligas frimsta madl nu ir att skjuta undan
socialdemokratin och ta hand om regeringsmakten. Denna strivan var si
het atl man skulle viltra at sidan alla stenar for att bercda viig f6r ¢n
borgerlig politik i virt land.

Nir jag horde herr Bohman och sedan samlingsbroderna erinrade jag
mig att Strindberg nagon ging har sagt, med ritta cller inte: ”’Gud, min
Gud, om det finns ndgon Gud, frils min sjil — om jag har nagon sjil!

Skulle de borgerliga skjuta alla viktiga fragor at sidan, frigar man sig
om det bara blir tvivel kvar och om vi skall aterga till ett skede i svensk
politik di jordbrukarna kunde siga: Gud bevare oss for en borgerlig
samling for det svenska jordbrukets skull! .

Men nu har vi fitt enkammarriksdagen. Vad den bir i sitt skdte vet vi
mycket litet om. Den politiska bedémning som gjordes i gir och de
slutsatser som drogs har inte givit nagra som helst nya vyer. Nir vi i natt
fick hora orden demokrati, liberalism och socialism t6refdll det bara vara
ett hogljutt prat.
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Jag tror att det dr lAmpligt att de herrar som skall samlas gor klart for
sig att demokrati och liberalism dr skilda begrepp utan inbdrdes
sammanhang. Det kanhinda vore limpligt att inte minst centern tinkte
pa det forhallandet. Vi skall nimligen komma ihag att den liberala statens
nerv dr avtalsfrihet och privat dganderdtt. Ingen ism™ i vart land har
varit sd Odesdiger som just libcralismen, mahinda frimst for Norrland,
som katastrofalt triffades av liberalismens forbannelse nir den gick fram
over Sverige och i synnerhet Norrland.

Jag maiste siga att om vi intc hade kunnat fi en vindning pa
utvecklingen, skulle vi ha fatt uppleva att de starka hade segrat enligt
djungelns lag. Om vi inte hade fitt en vindning i det politiska skeendet i
vart land, och om vi inte hade ingripit for att férséka riitta till och dven
tinka pd att de grupper i samhiéllet som har och har haft det svirt har ritt
till att leva, skulle vi verkligen ha haft det nddliige som herr Hansson i
Skegrie hir nyss talade om.

Jag vill, eftersom det &r cn historisk hiindelse att vi borjar en ny
riksdag, crinta om att Hjalmar Branting i ¢n studentuppsats 1877 om
»Vilken betydelse har vira dagars livliga samfiirdsel for folkens andliga
och materiella liv?» gav uttryck at sin ungdomliga tro. "En livlig
samféardsel skall i hog grad frimja spridandet av nya tankar och ideer.
Man kan silunda med skil siga att de litta kommunikationerna i vira
dagar hor till okunnighetens och likgiltighetens farligaste fiender. Innan
férbindelserna mellan folken blivit si utvecklade som de nu ir, fanns det
egentligen blott ett sdtt varigenom ideerna kunde 6verflyttas fran ctt folk
till ett annat. Detta medel var, sd underligt det &n kan synas, kriget. Forst
i vira dagar har minskligheten hunnit si lingt i utvecklingen att man kan
ersitta detta valdsamma patvingande av nya ideer med cen fredlig
samfirdsel, vilken utan att ingripa himmande i ett lands utveckling dock
medfér samma goda som fordom krigen: nya ideers spridning. Men sin
hégsta betydelse fir dock samfiirdseln dirigenom att den blir ett av de
starka band som sammanknyter de olika nationerna till en hdgre enhet,
miinskligheten.”

Man kan med beklagande konstatera att studentens forvintningar inte
har infriats och att makt och vald efter 1877 har utdvats i en vansinnig
virld, som lever i en stindig ridsla for makthunger, teknik och minsklig
déarskap.

Under négra artionden har svensk historia skrivits i fredligt arbete.
Sverige har forvisso fitt gjuta blod, svett och tarar, men det var mdnga ar
sedan. Tack vare arbetarrorelsen har vi kunnat fi till stand en fredlig
samverkan i vart land, och vi har bit for bit dtererévrat ett fosterland
dven till de obesuttna. Antingen vi lever pa landsbygd eller annorstides
skulle det vara dirskap att forncka att denna arbetarrdrelsens insats
historiskt har visat att det dr mojligt att i fredlig uppbyggnad ge
minniskorna virden som knyter land och folk samman.

Det dr mirkligt att i sidana hir sammanhang fi héra sddana uttryck
som att vi skall akta oss for totalsocialisering. Vem ir det som vill ha en
totalsocialisering i samhiillet? Ar partilcdarna si historiskt och ekono-
miskt okunniga att d¢ utan att darra pd manschetten kan kasta ur sig
siddana pastienden?



Jag vill erinra om att en finansminister, som jag satte mycket hdgt och
som i dagarna ndr upp till cn aktningsviird dlder, har sagt att socialismen
varken ir utopi eller vetenskap — inte utopi i de socialistiska
systembyggarnas mening, intc vetenskap sasom marxismen uppfattar
ordet; vad socialismen syftar till har sagts vara ett samhille diir vissa
miénskliga virden ir bittre och fullstindigare tillgodosedda dn i det
samhille som kallas det borgerliga eller det kapitalistiska. Men hur ctt
sddant samhille skall se ut kan inte i férviig cller en gang for alla uppritas.
Man gér ut frin missférhdllanden som dr ridande och soker vigar att réja
undan dem. Socialismen blir alltsi intc namn pi cn bestimd yttre
organisation av det ekonomiska livet utan en sammanfattning av riktlinjer
for omdaning av samhillslivet och naturligtvis inte minst den ckonomiska
organisationen,

Jag lyssnade i natt pa tvd av mittsamverkans apostlar, som férkunnade
just dessa slagord om totalsocialismen och marxismen. Det enda dessa
herrar kan av marxismen och socialismen ir troligen slagorden. De visar
en bristande vilja att forstd och forsdka att folja ett historiskt skeende,
som dndd har betytt si mycket f6r minniskorna i det hiir landet och varit
en kompass dven for andra folk, som har dromt om att kunna gi en
liknande vdg. Varfor skall man uttala dessa floskler i samhillssamman-
hang?

Om vi skall vara arliga miste vi sdga att vi dagligdags ser den gamla
Kapitalismens spir i vart land. Herr Hansson i Skegrie milade nyss en
mork bild, men sivil duk som firg och form hade tagits frin det gamla
kapitalistiska samhillet.

Det later sd vackert ndr man talar om de problem som moter
glesbygdens folk, men hur tror herrarna att glesbygdens folk skulle fa det
om dessa brokiga borgerliga enheter, som inte har nigon gemcnsam
uppfattning, skulle komma till makten? Om herrarna menar ati politiken
skall gi ut pi att man skjuter allting pi framtiden, métte herrarna ha list
mycket litet av svensk historia, mojligen bara Enkopingsprostens
berittelser om Grakappan Karl XI:s firder som man j regel ldser nir man
ir mycket ung och inte forstar historia.

Vi méste siiga oss att det dr orimligt att samhéllet dger bara ungefir 10

procent av svensk industri. Vi ser alla de svarigheter och kriser som

uppstir ndr en fabrik pd ndgot hall i Sverige slir igen dirfor att,ch-
handfull personer fir bestimma 6ver tusentals mianniskors éden. Det ir
orimligt att tro att minniskor som endast ser som sin uppgift att Oka
vinsten skall 16sa de anstilldas aktuella problem. Jag tror att det ir
nodvindigt att vi tinker om i det hir sammanhanget och betrdder andra
vigar. Eftersom jag ir gammal landsbygdsbo och har upplevt alla
besviirligheter som férekommer pi landet, vill jag friga herr Hansson i
Skegrie och andra hur herrarna kan gi till héger niir ni borde gd it det
andra hillet. Leder den f6rindring som har skett i virt land under senare
ar med uppkomsten av storbruk till en drédm om fcodalismens
aterkomst? Felet ligger i att vi slir samman si minga jordbruk och
Sverlater dem till enskilda personer. Felet ligger i att vi ldter folk kopa
mark, skog och andra nyttigheter. Nar man har gjort det, rationaliserar
man bort minniskorna, och kvar finns en stor gird och ladugard
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ndgonstans pi en kulle. Runtomkring finns det bara fdkrar och andra
nyttigheter, men minniskorna har férsvunnit.

Jag anser att vi bor finna en losning pi dessa problem. Detta
Overforande av svensk mark till bolag och andra stdrre organisationer
samtidigt som den ena urgamla rittigheten efter den andra las fran
bygdebefolkningen och ges till nigra direktdrer och andra hir i
Stockholm och annorstiides si att trivseln pa landsbygden forsvinner, ir
ur allas synpunkter allvarligt.

Utvecklingen som sddan inger naturligtvis vissa farhiigor. Om jag sirar
nigon, mé vara hiint, men jag har en Kiinsla av atl vi pd manga omriden
har rdkat i hinderna pa gencraldirektérer och andra minniskor som icke
klarar sina cgna arbetsuppgifter men som vid sidan av det ordinarie
arbetet har dtagit sig andra gdéromal. Jag tycker att detta dr ganska
allvarligt.

Det ir ocksi ganska ansvarslost att tala om lag och ritt pa det sdtt som
herr Bohman har gjort. Varfér har inte han reagerat mot att viirden for
miljoner, ja miljarder, pa detta sitt tagits frin staten och minniskor pa
landsbygden? Varfor har inte han reagerat mot den spekulationslusta
som har stillt manga minniskor utanfor detta fina stora hus pé bar backe
och frintagit dem deras rattmiitiga egendom. Utanfor detta hus fir folk
kanske ligga och sova under cn presenning, pd grund av att miljarderna
anvinds for atlt tillgodosc spekulationsintressen. Man kan ldsa Social
Tidskrift frin 1905 eller en Verdandiskrift, nr 150, som forfattats av en
som scdermera blev professor i juridik, for att fa en bild av hur en
utarmning av sambhiillet har tillitits.

Jag vill friga justitieministern eller utbildningsministern: Varfor har
man icke slagit samman den juridiska fakulteten med den sambhillsve-
tenskapliga fakulteten till en enda fakultet som har till uppgift att
forsdka komma till riitta med de problem det hiir giiller? Vi biér komma
ihdg att juridik till huvudsaklig del bestdr i att samla och tillimpa
prejudikat fran gingna arhundraden nir demokratin var ett obekant
begrepp och niir fattiga minniskor var tvungna att hela sitt liv Jeva som
fattiga. Det ir inte fel pa juristerna i och for sig cller pi de personer som
liser juridik, men det dr fel att bibehdlla en undervisning som aterspeglar
de forhallanden i samhillet som ridde 1611. Man lever kvar i detta
samhille dnnu i dag nir det giller undervisningen i juridik. Det dr dirfor
som jag skulle onska att man forsokte fi till stind en dndring i
juristutbildningen. Det &r vil ganska anmirkningsvirt att professor
Bolding i Lund siiger ifrdn att detta dr en nddvindig reform. Ungdomen
som studerar juridik och samhillsvetenskap borde ha ritt att kriva en
annan undervisningsform och fa mera fakta om dagens samhélle.

Anledningen till att jag ocksd ir kritisk mot juristerna, eller rittarc
sagt mot regeringen och justitiedepartementet, ir att vi forra dret, alltsi
1970, genomfdrde den storsta skiirpningen hittills i frdga om dganderitt
pd sakrdttens omréde. Ingen annan regering har i varje fall efter 1918
genomfort en si reaktionir lagstiftning, utan tanke pd det samhille vi nu
lever i. Det kommer att kosta minniskorna miljarder kronor, om det skall
kunna riittas till. Och det skall ctt justiticdepartement inte kunna komma
underfund med!



I gir citerades det ur den predikan som vi horde vid riksdagens
Oppnande. Jag kanske far anféra nigot om en predikan som i samband
med kyrkomotets dppnande holls av biskop Helge Brattgard i Storkyrkan
och som nu atcrges i Broderskapsrérelsens tidning. Vet kammarens
ledam&ter vad han talade om i sin predikan? Att markiigandet inte enbart
ir en privat angelidgenhet. Biskopen hade naturligtvis sina kéllor. Jag skall
villigt erkiinna att jag visserligen inte har kontrollerat referatet, men jag
utgdr ifrin att en biskop talar sanning. Han pivisade den orimlighet som
det enskilda idgandet innebdr i fraga om naturtillgingar som alla
minniskor méste fa del av.

Om man har den instiillningen att dgandet av marken &r cn privatsak
kommer man kanske ocksd fram till att man vill ha fler poliser, sisom
nigon talare hir i gar ville ha. Jag skulle vilja vidja till regeringen att icke
centralisera allting till stora enheter. Snart har vi inte en enda polis kvar
pa landsbygden. Befolkningen déir behover ocksd ett visst mitt av
trygghet. Sluta upp med att lita utvecklingen dirigeras av dessa
skrivbordsprodukter av ménniskor som har bérjat pa skolbinken och
stannat i teorier vid ett skrivbord och som aldrig reser ut bland folket och
ser vad en fjirdingsman efter gammalt monster, ett skolhus e. d. inda har
for betydelse fér en bygd. Ta er i akt fOr att centralisera mcra pa detta
omréide.

Det dr givet att Norrland alltid star i blickpunkten i ett eller annat
avscende. Om inte annat finns det vil alltid ndgon som dmmar f6r nagon
liten minoritet i Norrland. Man tdnker aldrig p4d de gamla nybyggarna,
me. tinker aldrig pa skogsarbetarna cller torparna. Nej dé.

Jag har rest omkring en del i Norrland, och jag har Sverallt triffat pa
skogsbolagens stora domiiner. For en stor del av fOrvirven av dessa
domiiner har bolagen aldrig haft ndgon Kkopchandling eller kunnat
redovisa nigon dispositionsriitt. Detta giller exempelvis Graningeverkens
domiiner. Hur har man i kammarkollegiet och annorstiddes kunnat sc bort
fran Almgqvists utredning i detta sammanhang. Denne framhélier
uttryckligen att det var rimligt att “’Sillkungen’ skulle ha kunnat uppvisa
képehandlingar ar 1727, men nagra sidana har aldrig existerat.

Om man ser pd Bergskollegict mots man av samma visa. Bolagen lade
beslag pd stora domiéner, som tillhérde kronan, och skickade bort
finnbefolkningen frin bygden. Vart den tog vigen ir nigot som
historikerna fir redogdéra for. Den itergick kanske till jordbruket. Det
ffinns inga handlingar som visar att staten skulle ha givit bolagen nigon
som helst ritt till dessa omraden, utan de fick tillging till dem tack vare
en person, som var bl. a. landshdvding och genceral och som startade det
hela. o

Ute i bygderna sitter det nu méanniskor kvar i gamla stugor, som héller
pa att ruttna ner. Om de forsdker utnyttja sina gamla rdttighcter att fiska
och jaga eller att begagna tidigare firdvigar upp till fibodar m. m. mots
de av en polisman — det dr tydligt att vi har alldeles toér mycket poliser i
vart land, eftersom de kan avdelas for sidant arbete — eller av en jirnbom
med ett stort hinglas som utestinger bygdens befolkning frin de
rittigheter de sedan urminnes tider haft. I Stockholm sitter kanske nigon
dircktdr, som ldater sina séner jaga bort de mianniskor som vill begagna sig
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av sina gamla rittighcter i bygden. Detta dr forskrickligt.

Forst tvingas kanske bygdens privathandel att upphdra. Dircfter siger
Konsum att man inte kan ha nigon butik inom omradet - det finns inte
folk tillrickligt i bygden. Sedan ldggs dven skolan, Folkets hus och Over
huvud taget all. som skulle ge trevnad it samhillet ned. Nir allt sugits ut
ur bygden flyttas verksamheterna och kapitalet till titorterna.

Vart har pengarna i de industrier som lagts ned i Norrlands inland tagit
viigen, och vilken rir om deras mark? Ja, det &4r staten som riar om den.
Staten har emellertid ingen som bevakar sina gamla rittigheter. T. 0. m.
kammarkollcgiet har pd 1680-talet hjilpt enskilda att forfalska hand-
lingar och limnat ut kvitton pd falska forvirv. | riksdagens sekreta
utskott och i stora sekreta deputationen protesterade man mot detta
forfarande, men ingen har tagit tillbaka marken.

Nu skriver man i utlitanden om dessa markfdrvirv som om de
intriffat trots att alla som studerat nigot om rittshistoria vet, att
handlingarna ér forfalskade. Minniskorna i Norrland tvingas brutalt att ge
sig i vdg. De far inte ens behalla en smula svensk natur och andra gamla
livsbetingelser.

Sa kommer jag till fraigan om kommunikationerna. Kommunikations-
ministern har talat om att SJ skall h6ja taxorna. Det later foga miinskligt
och samhillsekonomiskt. Jag har varit "med i ledningen for en
Konsumbutik i 25 &r. Nir vi en ging skulle forséka 6ka l6nsamheten och
omsittningen, sdnkte vi priserna. Det visade sig att omsittningen dkade,
vilket innebar att realvirdena utnyttjades bittre och att dct insatta
kapitalet gav storre avkastning. Formellt kanske overskottet inte blev si
stort, men recllt blev vinsten betydande. Darfdr vill jag vidja till
regeringen: I stiillet for att hoja taxorna, sink dem viscntligt! En saddan
itgird skulle formé minniskorna att anlita det firdmedel som dr det
minst farliga.

Nu avvecklas flottlederna i Norrland, och jarnviigsstationcr liggs ned.

-Persontrafik och timmerlass tvingas ut pad vigarna. Och sa finns det ett

siirskilt statligt verk som har till uppgift att beklaga sig 6ver att det sker
sd4 manga olyckor i landsviigstrafiken. Men man maste ju ha vetat hur det
skulle gi. Foérfarundet pdminner om gumman som sialde 5-Gresbullar for 2
6re utan att riikna cfter om det 16nade sig.

Allminna kommunikationer ir nigonting som maiste finnas i dagens
samhille for att minniskor skall kunna forflytta sig. Om det nu nigon
gang skulle intrdffa uppe i Norrland att en buss stannade vid cn hallplats
eller att ctt ttdg stannade vid en station, si att isoleringen brots for ndgra
minniskor, si undrar jag: Har vi inte rid med det? Vart har for ovrigt de
pengar gitt som sparats pa nedliggning av flottlederna?

Samhillet méste striva att dterfora sa mycket som mdjligt av trafiken
till jirnviigar och busslinjer. Dct innebiér en stor samhiillsckonomisk vinst
att slippa bygga sjukhus for att ta hand om dem som skadats i
viigtrafiken. En summering av dec positiva och de negativa posterna i
sammanhanget visar att det finns utrymme for en kraftig sinkning av
jirnviigstaxorna. Jag begiir inte att en generaldirektdr skall kunna sddana
hir saker, ty han #r inte utbildad foér det, men en konsumfdrestindare
som har hogst tredjedelen i 16n, fOrstr resoncmanget. Dirtdr dr det



farligt, om vi far alitfér manga chefspersoner som bara tror sig begripa
saker och ting.

Till herr Hansson i Skegrie vill jag siiga att nir han nu skall dela
skaffotterssing med herr Bohman, far han vara forsiktig si att det inte
gdr som nidr en biskop 1891 skickade ut ctt Oppet brev om
dganderittsfrigorna. Henry George, kristen samhiillskritiker, skrev 1891
till paven, som forkunnat och forsvarat en gudomlig dganderitt.

George erinrade om cn dom frin Forenta staternas hogsta domstol,
gillande c¢n bortrymd slav. George som var djupt religi6s, siger dir att
denna dom ’'den gav lag 4t nordstaterna och negrerna it sydstaterna®.
George fortsitter: P4 samma sitt ger ni i cder rundskrivelse cvangeliet &t
arbetarna och jorden it godsidgarna. Kan man di forundra sig over att det
gives minniskor, som hanande sdga: *Pristerna dro villiga nog att ge de
fattiga lika andel i det osynliga, men de sOrja troget f6r att de rika behalla
allt det synliga for sig allena’.”

Det dr givetvis lovligt att siga att den kommande borgerliga
regeringens hogsta uppgift dr att fi bort socialdemokratin. Men jag ir
rddd for att den borgerliga samlingen kommer att ge jorden at sig sjilva
och det osynliga at de bredare folklagren.

Darfor, herr talman, hoppas jag att arbetet i detta hus skall kunna ges
en sidan inriktning att utvecklingen gir i framstegsvinlig riktning. Vi
maste ha forutsdttningar for att skapa ckonomiska och andra realiteter
och mojligheter for att bygga ett Sverige som dven i fortsittningen
kommer att préglas av den vilja till samarbete som i varje fall finns pd
socialdemokratiskt hall.

Herr utrikesministern NILSSON, som meddelat, att han i samband
med den allmiinpolitiska debatten dmnadc besvara dels herr Ahimarks
(fp) den 12 januari framstillda interpellation, nr 2, angdende judarnas
stillning i Sovjetunionen, dels herr Takmans (vpk) samma dag framstillda
interpellation, nr 15, angdende aktualisering i FN av konventionen om
forebyggande och bestraffning av folkmord, erholl ordet och anférde:

Herr talman! Herr Ahlmark har i en interpellation stillt téljande
fragor till mig:

1. Vad ir utrikesministerns 4sikt om den propaganda och politik
gentemot dc ryska judarna som regeringen i Sovjetunionen nu bedriver?

2. 1 vilka sammanhang har den svenska regeringen infér den sovjetiska
regeringen klargjort sin instillning till fértrycket av judarna?

3. Tinker regeringen i nigon internationcll organisation ta upp
forfoljelserna av de sovjetiska judarna?

4. Vad kan Sverige, enligt utrikesministerns mening, gora for att
framhiiva de sovjctiska judarnas ritt att férena sig med sliktingar i Israel?

Till svar pa de tva forsta fragorna kan jag sidga foljande.

Rapporterna om férekomsten av diskriminering mot judiska sovjet-
medborgare inger bekymmer. Som bekant har svenska regeringen vid
upprepade tillfallen i FN och annorstides tagit principiellt avstdnd fran
varje slag av diskriminering mot enskilda individer och folkminoriteter till
f6ljd av ras, hudfirg, hirstamning, nationellt eller etniskt ursprung.

Sovjetunionens regering torde sélunda vara medveten om den svenska
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regeringens instdlining i denna fraga.

Betriffande herr Ahlmarks tvd sista fragor kan jag bekrifta, att vi
avser att inom FN fortsdtta vara bemodanden att verka fér upphdrande
av alla former av diskriminering. FN-deklarationen 1948 angiende
minskliga rittigheter fastsldr bl. a. uttryckligen att envar har ritt att
limna varje land, inbegripet sitl eget, och att dterviinda till sitt eget land.
Svenska regeringen har accepterat FN-deklarationen och hivdar alltsi
denna ritt for alla individer. Detta giller sjilvfallet ocksi judar i
Sovjetunionen. I sammanhanget maste man emellertid erinra sig de
svirigheter som har sin grund i att FN-stadgan begrinsar mojligheterna
att ta upp fragor som huvudsakligen faller under vederbdrande medlems-
stats cgen behorighet.

Herr Takman har i en annan interpellation frigat mig om regeringen
har for avsikt att i FN ta initiativ till en aktualiscring av konventionen
den 9 december 1948 om forebygpandc och bestraffning av brottet
folkmord.

Begreppet folkmord definieras i konventionen den 9 dececmber 1948
om férebyggande och bestratffning av brottet folkmord, artikel 11. For att
en girning skall anses som folkmord enligt konventionen skall den ha
forGvats i avsikt att helt eller delvis forinta en nationell, etnisk,
rasmissigt bestimd eller religios grupp som sddan™. Det krivs alltsi ett
uppsdt att forinta ett folk eller del dirav.

Av interpellantens motivering framgar att han syftar till att framstilla
USA's krigshandlingar i Indokina sédsom inncbirande folkmord i
konventioncns mening.

Regeringen har vid upprepade tillfillen skarpt kritiserat USA's
krigforing i Indokina. Vi har salunda f6rdomt de amerikanska bomban-
greppen mot Nordvictnam och kritiserat den s. k. vietnamiserings-
politiken, krigféringen i Laos samt invasionen i Kambodja. Regeringen
har givit uttryck f6r den svenska allménhetens upprordhet Over
massakrerna pd virnlos civilbefolkning, handlingar som sedan linge med
fog stimplats som krigsforbrytelser. Var kritiska hillning grundar sig
bl.a. pad uppfattningen att den amerikanska krigféringen i flera
hinscenden strider mot gillande folkrittsliga principer och regler. Vi har
diremot inte kunnat finna att Forenta staternas regering skulle ha det
medvetna uppsédtet — for att hdnvisa till konventionen — att forinta det
vietnamesiska folket. Vi anser oss dirfér inte kunna hiivda att folkmord
foreligger i den mening som 1948 ars konvention lagger i termen.

Herr talman! De bada interpcllationer som jag hir har besvarat belyser
frin olika utgingspunkter det problem som ligger i férhillandet mellan
fortryck och vald i dagens virld. Minga folkgrupper inom skilda nationer,
ja hela nationer, upplever sig sjdlva som fortryckta av inhemska regimer
eller frimmande makter. Valdet framstdr ofta som enda alternativet till
olidligt fortryck, samtidigt som véldsanvindning utgdr en forutsittning
for fortrycket.

I vart land rcagerar medborgarna med ritta mot varjc utslag av
fértryck och véld, var det in f6rekommer. Samtidigt 4r vi alla medvetna
om véra begrinsade mojligheter att forindra detta sakernas tillstdnd.
Internationella protester kan ibland ha en viss verkan. Si tycks ha varit



fallet nir de nyligen avkunnade dédsdomarna i Burgos och Leningrad
inte gick i verkstillighet. '

Dect iir viil ocksa sannolikt att den internationella opinionsbildningen
mot Forenta staternas krigforing i Indokina till nigon del har bidragit till
omléggning av den amerikanska politiken. Jag tidnker da pa instdllandet
av de omfattande bombningarna av Nordvietnam och tillbakadragandet
av uamerikanska markstridskrafter {rdn Sydvietnam. Varje ansats till
fornyad upptrappning av dc¢ amerikanska militira insatserna i Indokina
kan vintas framkalla internationella reaktioner.

Det finns inte heller ndgon anledning att bagatellisera de allvarliga
frigor som har aktualiserats i herr Takmans interpellation, d4ven om jag,
som det framgitt av interpellationssvaret, inte ser ndgon mojlighet for
den svenska regeringen att agera pd sitt som han dnskar.

Herr Ahlmark torde ocksi ha fatt klart f6r sig hur oroad regeringen ir
av uppgifterna om judarnas behandling i Sovjetunionen, dven om jag inte
heller i hans fall kan tillgodose alla 6nskemil om aktivitet pa
regeringsplanet.

Jag finner det emellertid angeliget att i detta sammanhang utveckla
nagra principiella synpunkter pa fértryck och vild. Med genombrottet
for ideer om alla miinniskors lika viirde har det blivit naturligt att inte
acceptera samhilistyper som bygger pd principen att en minoritet av det
cna eller andra slaget skall ha ritt att utdva makt Sver majoriteten. Om
alla minniskor har lika rdttigheter och lika virde, méste makten utgd frin
folkflertalet. I konsekvens hirmed miste majoritcien ha ritt att storta en
fortryckande minoritet.

Riitten till uppror mot tyranner har mycket gamla anor. Ocksd under
dagens forhallanden mdste denna rdtt erkdnnas av den som bekinner sig
till en demokratisk dskddning. Om ¢n folkmajoritet inte ges mojlighet att
bestimma Gver samhillet, kan den inte fOrvigras rdtten att i nédfall med
vild omstorta det. Men da skall man ocksd vara Overtygad om att
folkmajoriteten stir bakom kraven pi fordndring. Hir har alltid gitt en
skiljelinje t. ex. mellan socialdemokrater och kommunister. Man kan siiga
att vigarna skildes under 1900-talets {6rsta ar, nir bolsjevikerna i
Tsar-Ryssland ville ligga ledningen av den socialistiska samhillsomda-
ningen i hiinderna pd en revolutiondr elit. Mot denna fGrestilining stod
den traditionella socialdemokratiska synen, att arbetarrérelsen maste vara
en massrorelse, stindigt i stind att tolka massornas verkliga krav.

Idén om en clit, som dr bittre i stand in folkflertalet att tolka
historicns lagar och fdretrida massornas sanna intressen, stdr i klar
konflikt med den allt djupare grundinstdllningen inom socialdemokratin
att man endast har rdtt att handla pd majoritetens uttryckliga uppdrag.
Dec som férordar vald som politiskt kampmedel maste visa sannolikhcten
av att sidana metoder snabbare leder till ménskliga samhillsférhdllanden
in andra tinkbara metoder. Eftersom valdet i sig sjidlvt innebdr Okat
minskligt lidande, miste de kunna ldgga 6kad minsklig lycka i den andra
vagskilen.

Det finns emellertid, herr talman, samhillen ddr en madttlig insats av
viald kan tdnkas minska fortrycket i en sadan grad att vildsanvindning
ligger i folkmajoritetens intressc. Men det skall erkdnnas att det inte &r
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sirskill litt att finna exempel pa vildsamma revolutioner som pd lingre
sikt Oppnat vigen till ett frihetens och jimlikhetens samhiille.

Sirskilda faror dr férbundna med politiskt motiverad vildsanvindning
i hogt utvecklade samhillen. Det dvervildigande flertalet minniskor vill
leva i lugn. De vill vara trygga till liv och ecgendom, iven om de samtidigt
upplever allvarliga sociala orittvisor. Bara i extrema Krisligen kan de
stora massorna visa beniigenhet att sjélva tillgripa vald.

Om smd grupper under nigorlunda normala forhillanden begagnar
vildsmetoder, vinder de dirfér det stora flertalet emot sig. De partier
som i sddana ligen vidjar till behovet av, som det heter, lag och ordning,
har goda utsikter att vinna stéd. Nu forekommer det att en del
extremister forsoker trassla till problemet genom att framstilla nistan
alla samhillen som ett slags valdssamhillen, mot vilka det ir ridttfardigt
att anvidnda vild. Bakom detta resonemang ligger vanligen cn begrepps-
forvirring. Det faktum att ett samhille torfogar 6ver vissa tvingsmedel
kan inte jamstdllas med att den enskilde pd egen hand beslutar att
anviinda vild.

I varje samhille finns det ocksi under normala forhallanden nagot
slags fridstOrare. For att skydda sig mot dem tvingas samhillet i brist pa
bittre metoder att skaffa sig polis, domstolar och fingelser. Men i ctt
demokratiskt samhille fattas besluten om dessa inriittningar och om
deras sdtt att fungera i demokratisk ordning, dvs. med stdd av
folkmajoriteten. Att anvinda tving {Or att uppritthalla respekten for i
demokratisk ordning antagna lagar kan salunda inte likstidllas med
lagbrott ens om lagbrottet skulle ha ett slags idcalistisk motivering.
Situationen blir en annan om polis, domstolar och fingelser uppen-
barligen bara tjinar till att trygga en liten minoritets vilde — dé kan man
tala om den ritt till uppror som jag nyss har hiinvisat till.

Problemet med vildsanviindning i den politiska kampen blir innu
allvarligare nir vildsmetoder paverkar forhallandet mellan stater. Tur
starkt man #n ogillar den cna eller andra regimen i dagens virld ir det
uppenbart att vi maste striva att skapa fred mellan folken. En f6rsta
foérutsiittning {Or fred dr att stater kan ha kontakt med varandra. Sedan
drhundraden har man utvecklat vissa regler t6r mottagandet av en stats
officiella representanter i ¢n annan stat. Man har enats om att en officiell
representant, t.ex. en ambassaddr, och hans nirmaste medhjilpare
ovillkorligen skall skyddas mot vald i utdvningen av sina funktioner.
Detsumma giller ambassadbyggnader o. d. Om man inte hade dessa regler
skulle umginget mellan folken allvarligt forsvaras. Tyvirr Gvertrads dessa
regler ibland. Men menar man allvar med kravet pa fred i virlden, maste
man reagera mot sddana Overtradelser. Det gir inte att forsvara
krankningar av ambassaddrer och ambassader med att vederbdrande
toretrider en forhatlig politik. I en demokrati finns det for Svrigt andra
mojligheter att demonstrera sin avsky for en sddan politik utan att
Overtrida de internationclla reglerna.

Ett annat excmpel pd den internationella vildsanvindningens faror ir
de allt vanligare flygplanskapningarna. I en del fall kan motivet for
sddana kapningar vara ctt desperat nédlige, t. ex. niir kaparen ir politiskt
forfoljd under en hird diktatur. Men hans flyktmetod Kan intc utan



vidare jimforas med den vanliga politiska flyktingens. Samtidigt som han
soker ridda sig sjilv utsdtter han ett stort antal andra minniskor for fara.
Man har ju aldrig garanti for att en flygplanskapning skall sluta utan
katastrof for planet och dess passagerare. DarfOr reagerar sjilvfallet de
internationella flygbolagen med skirpa mot alla flygplanskapningar, och
man sOker med olika metoder skydda sig mot kapningsforsok.

Om krig mellan stater hor till det normala i minsklighetens historia
betyder det intc att vald, utdvat av stater, skulle ha hogre moraliskt viirde
dn vald utdvat av enskilda. Varje form av fredsbrott fordoms med ritta i
Forenta nationernas stadgar. Svirigheten dr bara att i varje sirskilt fall
faststdlla vilken stat som dr angripare. Forsvarskriget anses moraliskt
acceptabelt av dc flesta, eftersom det kan betraktas som ett oundgiingligt
medel att hindra utlindskt foértryck. Varje stat som befinner sig i krig ir
ddrfor angeldgen om att beteckna sig sjilv som angripen. Den tid da
statsledningar 6ppet forkunnade sin avsikt att undertrycka andra stater
och folk ligger bakom oss.

I manga fall dr det litt att pavisa att pasticnden om en nodvindig
forsvarskamp doljer en avsikt att undertrycka cn motstindare. I andra
fall kan det vara svarare att faststilla vilken part som bir det ursprungliga
ansvaret for en krigisk konflikt. Det sammanhinger med att atskilliga
konflikter till en borjan utkdmpas i liten skala for att senare utvidgas. Hir
ligger ocksa faran i att acceptera vad som kan framsta som en tamligen
begrinsad krigisk uppgorelse inom ett land eller mellan tva linder. En
part i ett inbordeskrig kan vidja om stéd fran sympatisdrer utifrin,
varigenom inbordeskriget litt forvandlas till en mellanfolklig konflikt.
Dirfor innebédr det ocksa stora risker att s6ka 16sa en konflikt genom att
ytterligare trappa upp den. Anhingare av upptrappningens filosofi kan
inbilla sig att vdldsverkare effektivt stillas bara man tillgriper innu mera
vald mot dem. Sirskilt farlig 4r denna metod om man bortser frin de
spanningar som kan ha legat bakom den ursprungliga valdsanvindningen.

Herr talman! Jag har talat om den moraliska bedémningen av valdet
som kampmedel. Dirmed har jag inte besvarat frigan om orsaker till
vildsanvindning. I manga fall — kanske de flesta — tror sig de som utévar
vild ocksd ha moralen pa sin sida. Jag har sdkt visa att detta vanligen inte
ir fallet. Lyckas vi Overtyga minniskor om det moraliskt oberittigade 1
vdld, utom for tydliga forsvarsyften cller som en utvig ur olidligt
fortryck, kan vi ocksa bidra till att begrinsa vildsanvindningen. Risken
ir dock att ménga minniskor i en halvt omedveten angest infér framtiden
inte lyssnar till sidana vidjanden.

Utbrott av vald har sin grogrund i forhallanden som férst méste
undanrdjas, innan man f{Orméir att bannlysa det. Det kan gilla
rasmotsittningar och rasfortryck, det kan gilla svira sociala missfor-
hallanden, det kan gilla de miktiges 6vermod gentemot de svaga. I varje
sirskilt fall av omfattande valdsdid behOver man noggrant analysera
deras bakgrund. Benigenhet att tillgripa vald 4r en sjukdom som behdver
en diagnos likavil som andra sjukdomar.

Nir vi i dag upplever en Okad véldsanvindning i bade rika och fattiga
stater, i konflikter mellan raser och folkgrupper, i staters inbdrdes
uppgorelser lika vil som i enskildas tvister, dr det sist och slutligen ett
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tecken pd att virlden dr sjuk. Mellankrigstidens diktalorer menade att
krig var ett uttryck for en nations hilsa. | dag vet vi att det dr freden som,
representerar friskheten. For att géra minskligheten frisk krivs ett
oavlatligt arbete for freden, i samlevnaden mellan stater, folk, raser och
enskilda manniskor.

Herr AHLMARK (fp) kort genmiile:

Herr talman! Jag skall enbart siga nigra ord om den interpellation
som jag framstillde i férra veckan och som utrikesministern nu med
foredomlig snabbhet har besvarat.

Fortrycket av judarna i Sovjetunionen har hiardnat manad fOr manad.
Man forbjuder undervisning pa jiddisch eller hebreiska, trots att flera
mycket mindre minoriteter i Sovjet fir undervisa pa sina spriak. Man
forbjuder tryckning av deras skrifter och bdcker. Man diskrimincrar
mosaiska trosbekdnnare och skir ner antalet synagogor. Man bedriver en
s. k. antisionistisk kampanj, som nu har fatt en klart antisemitisk prigel.
Och i strid med givna 16ften forhindrar man judarna att dterférenas med
sina sliktingar i Istael.

Nu svarar tusentals judar i Sovjet med att std upp foér sina méinskliga
rattigheter. De végrar att forneka sin kultur cller sin tro eller sin kiinsla av
gemenskap med Israel och med ménniskorna dir. Hundratals brev nar oss
nu, i vilka judar vidjar till virldsopinionen om stdd och solidaritet. Vi
kidnner de risker som de brevskrivarnu tar. Riittegingen i Leningrad i
slutet av fOrra aret visar vilka metoder som den sovjetiska regeringen ir
beredd att anvinda for att sla ned det vixande judiska motstindet. Foér
de judar som #nda i ctt nistan ofattbart mod vigrar att ge upp kan vi
bara uttrycka var beundran och var medkinsla.

Jag tackar utrikesministern for svaret pid min interpellation. Jag tinker
inte nu pd mina fi minuter kriiva honom pa ytterligare besked eller
granska vill forsiktiga formuleringar. Rapporterna ’inger bekymmer”,
siger utrikesministern, och jag antar att han ir dinnu mer oroad &n de
orden utvisar. Jag glider mig 4t att den svenska regeringen nu siger klart
ut att FN-konventionens bud att varje méinniska har rdtt att limna sitt
cget land “sjdlvfallet gillar ocksd judar i Sovjctunionen’. Jag hoppas det
uttalandet nér fram till de styrande i Moskva.

Det 4r namligen var plikt att stidndigt siga ifrdn om antijudiska
tendenser i olika linder. Antisemitismen 4r inte bara en vidskepelse som
plagar dem som drabbas, inte bara en smitta som i viirsta fall kan
explodera i pogromcr och massmord. Antisemitismen &r ocksd dikia-
turens sirskilda redskap ndr den vill avvirja kritik genom att misstinklig-
gora en grupp inom det egna folket. Sedan sekler tillbaka har den
antijudiska propagandan varit den totalitira statens och den totalitdra
rorelsens vig att fortrycka genom att hetsa, att fi anslutning fran andra
genom att spela pé stringar av hat och skrick.

Far jag, liksom i ett tal vid en demonstration pa juldagen, jimfora
domarna i Leningrad och pid andra hall med var tids kanske viktigaste
rittegang, Dreyfusprocessen i Frankrike vid sekelskiftet.

Den franske kaptenen Alfred Dreyfus domdes till langvarigt fangelse-
straff for ett spioncri som han inte begitt och for en s. k. antifransk



aktivitet fér vilken han stod helt frimmande. De ddmda i Leningrad
tilldes for en flygkapning som de troligen inte planerat och med sikerhet
inte genomfdrt och £6r cn antisovjetisk verksamhet som de inte bedrivit.

Juden Dreyfus blev offer for de makthavande och rcaktioniira nir de
skulle finna en syndabock i kampen mot de demokrater och radikaler
som reste krav pa politisk frigrelse. Judarna i Leningrad fick sina straff
pd de styrandes order nir deras motstind mot fortrycket dkade och
regimen behdvde syndabockar for att varna och skrimma.

Runt rittegngarna mot Dreyfus ekade de antisemitiska slagorden nir
konservativa grupper slog vakt om sina privilegier. Kring riitiegingssalen i
Leningrad viixer den antisemitiska propagandan niir regimen virnar om
sin maktstillning.

Justitiemordet pd Dreyfus gav Theodore Herzl Gvertygelse att skriva
sin bok om den judiska staten och gav kraft fit den sionistiska rorelsen i
Europa. Justitiemorden nu pé ett antal sovjetiska medborgare blir en ny
drivkraft nér judarna hivdar sin ritt att emigrera till Israel.

Anklagelserna mot Dreyfus var ett tecken pa att motstindet mot
demokrati och liberalisering skulle skdrpas. Domarna mot Kaminsky och
hans kamrater fir oss att frukta att fortrycket i Sovjet kommer att 6ka
och att anhidngarna av liberalisering har hirda dagar framfor sig.

En sista parallell dr dndd viktigast. Dreyfus blev till slut frikdnd och
uppriittad i en ny ritteging. Men langt dessférinnan hade han frikénts, i
Frankrike och ute i virlden, av demokratins och radikalismens krafter.

Om de elva i Leningrad i framtiden kommer att upprittas av en
sovjetisk domstol vet vi inte. Men vi vet att de redan i dag dr frikénda - i
Sovjet, i Sverige och ute i virlden — av alla minniskor med god vilja.

I detta anfdrande instimde herrar Dahlén (fp), Norrby i Akersberga
(fp), Romanus (fp), Wirmark (fp), Wedén (fp), Rimis (fp), Rydén (fp),
Carlstrém (fp), Sjéholm (fp), Petersson i Rostinga (fp) och Werner i
Malmé (m), froken Bergstrém (fp) samt herrar Horberg (fp), Molin (fp),
Jonsson i Alingss (fp), Olsson i Kil (fp), Sellgren (fp), Ohvall (fp), Antby
(fp). Taube (fp) och Ericsson i Atvidaberg (fp).

Herr TAKMAN (vpk) kort genmile:

Herr talman! Jag miste upplysa om att jag i detta sammanhang bara
har sex minuter pd mig och att jag dirfor inte kan behandla den del av
utrikesministerns anférande som gick utdver interpellationssvarct. Jag har
sjalvfallet inte heller tidsutrymme for att siga ndgot om herr Ahlmarks
otroliga utldggning.

Med sin sista formulering har utrikesministern stillt ett mycket vidare
krav in folkmordskonventionen. De fem exempel som ges i artikel 2 visar
att avsikten inte behover gilla forintelse av ett helt folk. Avsikten kan
vara begriinsad till att doda, som det heter, medlemmar av en grupp, att
“tillfoga medlemmar av gruppen svar kroppslig eller sjilslig skada™ eller
att “uppsitligen patvinga gruppen levnadsvillkor, som #r avsedda att
medféra dess fysiska underging helt eller delvis”. Med den oerhdrda
mingd material vi nu har om Victnam, inte minst frdn officiellt hall i
Washington, finns det ingen mojlighet att blunda f6r det faktum att
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vietnameserna dddas i sin egenskap av vietnamescr. Detta urskillningslosa
dodande har USA:s krigsmakt héllit pA med under mer én tio 4r.

Washington Posts korrespondent, Ward S. Just, skrev i boken "To
what end” 1968 efter att ha vistats ett och ett halvt ar i Sydvietnam:
”USA:s armé bekdmpade hela landet, diarfor att det var omojligt att
avgdra vem som var pd ritta sidan och vem som var pé andra sidan.”

En annan amerikansk journalist, Jonathan Schell, redogjorde i boken
"The military half” 1968 for en undersbkning som han gjorde i augusti
1967 i provinsen Quang Ngai i norra Sydvietnam. Praktisk taget hela
provinsen var da “free-fire zones”, dir USA-piloterna skot eller bombade
allt"som rorde sig pd marken och dér artilleriet sinde i vdg stora miingder
projektiler pA mafid i alla riktningar och vid alla tider pd dygnet. De
vietnameser som dddades betecknades alitid som “confirmed V.C.”, dvs.
“sikert identifierad” som FNL-gerilla. Enligt Schell var det ett stdende
skdmi bland de amerikanska soldaterna att “allt som &r d6tt och inte ér
vitt dr FNL”. USA:s oOverkommando har ju under alla aren haft
likrikningen som det avgérande beviset for militdra framgdngar.

Om Nixonregeringen nu drar tillbaka en del trupper, si dr det tydligen
for att den inte har nagot annat val. Men samtidigt har det tekniska
krigsmaskineriet — det bdr vi komma ihadg — intensifierat sin aktivitet
ytterligare. Mot de bombmingder som nu anvinds #r divarande
krigsministern McNamaras 50 000 ton i ménaden 1966 ganska mattliga
kvantiteter.

Jag kan inte hér redogéra f6r bombningarna, interneringen av
hundratusentals civilpersoner i koncentrationsliger eller spridningen av
s. k. vixtbekdmpningsmedel, som ir av mycket stérre omfattning och har
mycket vidare konsekvenser dn vad vi i regel gor klart for oss. Jag skall
inskrinka mig till att konstatera att ailt detta sjilvfallet dr fullstindigt
avsiktliga krigshandlingar som inte kan tecknas med annan term 4n den
som konventionen giller.

Jag skall sluta med ett faktum, som forcfaller vara oként hiir i Sverige
och tycks vara det dven i utrikesdepartementet. Det giller anvindningen
av stridsgaser. Jag vill rdda alla regeringens ledaméter och framfor allt
utrikesministern att ldsa s. 455 i den tjocka volym frin amerikanska
representanthusets utrikesutskott som har beteckningen ’’Chemical-
biological warfare: U.S. policies and intcrnational affairs”. Den utgdr
protokollet frin de s. k. utskottsforhor som ett underutskott holl i
november-december 1969. Pa den angivna sidan finns en redogdrelse for
anvindningen av CS i Sydvietnam. Vi kan f6r enkelhetens skull kalla CS
en gas. 1 verkligheten ir det en s. k. aerosol, ctt mycket finfordelat puder
som tringer ner i de finaste luftrdren och pa ndgra 6gonblick tvingar den
angripne att soka sig ut i frisk luft. CS ir givetvis ett snabbt dédande
imne fér dem som inte kan komma undan. Sedan 1968 — och jag gir hir
bara efter det officiclla protokollet — har CS férekommit néstan bara i en
modifierad form, CS2, som ir behandlat pi ett siirskilt sdtt for att motsta
fukt och som virvlar upp och bevarar sin verkan under flera veckor.
Pudret sprids fran flygplan. Det upprittas kort sagt gigantiska gaskam-
mare Over omraden didr det misstdnks att befolkningen finns kvar.

Enligt kongressprotokollet har USA:s krigsmakt f6r anvidndning i



Vietnam kdpt omkring 9 miljoner pund CS under dren 1964—1969, dvs.
omkring 4 miljoncr kilo. Det dr mer dn vad som behdvs for att gasbeldgga
hela Sydvietnams yta. Tva tredjedelar av denna kvantitet hade koOpts
under budgetiret 1969, vilket visar hur enormt denna form av krigf6ring
trappats upp. En rutinmissig teknik dr att forst gasbeldgga stora omraden
for att tvinga befolkningen upp ur skyddsrummen och direfter anvinda
det strategiska bombflyget 6ver dessa omréiden.

Dessa och andra fakta om kriget i Sydvietnam, herr talman, visar
bortom varje tvivel att det dr friga om en avsiktlig och partiell utrotning
av den vietnamesiska nationen.

Under detta anfdrande Overtog herr forste vice talmannen ledningen
av kammarens forhandlingar.

Herr utrikesministern NILSSON:

Herr talman! Jag kan {Orsikra herr Ahlmark att den svenska
regeringen pa olika viigar har delgivit den sovjetiska regeringen sin syn pa
judefrigan i Sovjetunionen och i andra Gstcuropeiska stater lika vil som
vi pd de diplomatiska vigar som stir oss till buds lit den sovjetryska
regeringen forstd vad den svenska regeringen ansdg om excmpelvis
ddédsdomarna i Leningrad.

Jag kan ocksd med herr Ahlmark instimma i betydelsen av att vi
virnar och utvecklar de minskliga riittigheterna, vilket ar en av var tids
allra storsta uppgifter. | sammanhanget kan jag hinvisa till vad den
studiegrupp som har tillsatts inom den socialistiska internationalen siger:

“Erfarenheten frin detta drhundrade har visat att minskligheten pd
egen risk bortser frin rasmissigt och religidst hat. Juden, negern och
medlemmen av vilken pliagad minoritet som helst dr diir det primira
offret f6r foérdomar, men Kkostnaden méste till slut betalas av
minskligheten i stort. Den nazistiska antisemjtismen vars forsta mal var
judarna ledde till en massaker pa miljoner oskyldiga curopecr av alla
nationaliteter.”

Det ir ett uttalande som fortjinar allt beaktande, och jag kan forsiikra
att regeringen kan stélla sig bakom detsamma.

Vad sedan giller herr Takman och hans tydligt dokumenterade
fruktan for att regeringen inte skulle f6lja vad som intraffar i Vietnam i
dessa dagar skulle jag vilja ta honom ur dessa villfarelser. Regeringen har
verkligen pa alla de viigar som varit oss tillgingliga skaffat sig en bild av
hiindelseforloppet diir. Det har ocksa péverkat och i viss min dikterat
vart handlande.

Sdsom en kommentar till vad herr Takman sade vill jag emellertid
hivda toljande: Folkritten uppstiller vissa regler som skall gilla vid
krigforing. Dessa krigets lagar innebir att krigets forddelse skall begrinsas
si lingt som mojligt genom férbud mot vad man kallar onddiga
grymheter samt andra atgdrder som sprider déd och férintelse men som
inte 4r nodvindiga for krigfringen. Vissa av dessa principer har djupa
historiska rotter.

I nyare tid har principen utvecklats och stadfists framfor allt i 1907
irs Haagkonvention och i Genévekonventionerna av 1929 och 1949. I
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Niirnberg- och Tokyoriltegingarna cfter andra viirldskrigets slut domdes
flera tusen personer fOr brott mot vad man kallar krigets lagar. Dessa
rittegangar innebar cn ytterligare utveckling av folkrittens regler
betriffande forpliktelserna under krig. Forenta nationerna antog den 11
december 1946 en resolution, som bekriftade de folkrattsliga principer
som nedlagts i Niirnbergiribunalens stadga och som uttryckis i
tribunalens domslut.

En diskussion pagiar nu, med all ritt, om huruvida de amerikanska
handlingarna i Indokina innefattar brott mot krigslagarna, sasom dessa
finns uttryckta bl. a. i gillande konventioner och i Niirnbergprinciperna.
Denna diskussion for tram betydelsefulla politiska och moraliska frigor,
och kan komma att gdra staterna mer medvetna, hoppas vi, om bchovet
av att skapa nya regler som forbjuder vissa krigféringsmetoder som
dessvirre dr vanliga i var tid.

Tilldimpningen av folkrittens regler i dagens Indokina forsviras av att
det hir liksom pé en del andra hall i virlden giller en ny form av krig som
man tidigare endast haft begrinsad erfarenhet av och som inte ir
forutsedd ens i de mest moderna konventionerna rorande krig, dvs. 1949
ars konventioner.

I Sydostasien utkidmpas ett folkkrig dir den ena sidan till stor del
utgdres av cn fattig bondebefolkning. Dessa minniskor har svirt att
uppfylla dc krav som den traditionella f{olkritten, i detta fall
Genevekonventionerna, stiller pa de krigférande. Som exempel pa krav
kan nimnas: Krigforande skall ledas av en person som dr ansvarig for sina
underordnade. Krigférande skall béra ett sdrskild emblem som dr fastsatt
och som ir mojligt att urskilja pa avstind. Krigférande skall bira vapen
Oppet. Krigférande skall utfora sina krigshandlingar i enlighet med krigets
lagar och sedvanor, heter det.

Dessa regler har framvuxit mot bakgrunden av traditionella former f6r
krigforing. D¢ kan inte alltid tillimpas i ctt gerillakrig av den typ som
utspelas i Indokina. FNL har meddelat Internationella rédakorskom-
mittén i Gencve att konventionerna innehiller bestimmelser som inte
motsvarar FNL:s vipnade styrkors verksamhet och organisation. Dirfor
har FNL inte ansett sig kunna bitrida konventionerna. FNL har meddelat
att dess styrkor omfattar inte endast regelritta militira forband i
konventionernas mening utan #dven gerillasoldater och s. K. regionala
styrkor, dvs. bonder som dr soldater pad fritid. Dessa uppfyller inte
villkoren att medlem av forband t. ex. skall bira ctt fastsatt och pa
avstind igenkdnnligt utmirkande tecken’ och *’béra sina- vapen Oppet”.

Ett annat utmirkande drag for kriget i Indokina ir att mot en fattig
bondebefolkning med dess relativt enkla vapen stir virldens miktigaste
nation frén en annan virldsdel och en annan civilisation med en
teknologiskt dverldgsen krigsapparat. Detta skapar en krigssituation med
fi paralleller. Det finns inget egentligt slagfdlt 1 Indokina. Hecla
Sydostasien blir det falt dir de stridande sdker upp varandra och méts i
korta skiirmytslingar innan de drar sig tillbaka pa nytt.

Denna krigssituation kdnnetecknas idven av det historiskt siregna
forhdllundet att den cna parten har fullstindigt monopol betriffande
luftherravildet. Amerikanska bombplan, jaktplan, spaningsplan och



helikoptrar r6r sig ensamma i de indokinesiska lindernas luftrum. Den
amerikanska krigforingen i Kambodja och Nordvietnam sker fortfarande
huvudsakligen fran flygplan, och krigforingen i Laos och Sydvietnam sker
ocksd frin luften. Saigontruppernas och de ¢vriga allierade styrkornas
markkrigforing understéds av amecrikanska flygattacker och bomb-
angrepp. Det forhallandet att amerikanska marktrupper inte lingre sigs
befinna sig i Kambodja innebir alltsd ingalunda att intc amerikanska
férband strider i Kambodja men dc strider huvudsakligen frin luften. En
representant f6r Kambodja har sagt att det dr bombangreppen som
forstor landet, inte markstriderna. Att kriga fran luften dr dyrt. Varje
attack beriknas enligt uppgift i en fransk tidning kosta mellan 7 000 och
10 000 dollar. Angreppet mot Nordvietnam den 21 november uppges ha
omfattat 2 000 attacker, vilka alltsa skulle ha kostat minst 14 miljoner
dollar eller 70 miljoner kronor. Tre sadana flygangrepp motsvarar
kostnaderna for Sveriges planerade hjilp till Nordvietnam under tre ir.
Nir vi hor dessa uppgifter far vi en forestillning om vad det hela inncbir.

Under andra virldskriget bombade bada sidor med savil strategiska
som psykologiska syften. Civilbefolkningen drabbades hirt, i synnerhet
di mailen liag i titbefolkade omrdden. Ehuru s. k. terrorbombningars
forenlighet med folkrittsliga regler betvivlas pd manga hill nidmner
emcllertid Niirnberg- och Tokyodomarna ingenting om siidana.

I Indokina drabbas naturligtvis ocksd civilbefokningen, dven om
bomberna, raketerna och kulorna uppges vara avsedda for militdra mal.
De strategiska milen maste for Ovrigt for linge sedan ha fOrstorts,
eftersom i Indokina har féllts flera bomber &n vad som sammanlagt
falldes av samtliga krigfdrgnde under andra virldskriget. Bomberna i
Indokina har utpldnat otaliga byar, napalm- och splitterbomber har dédat
och lemldstat manga tiotusental ménniskor. Folkrittsenlighcten av denna
form av krigféring kan verkligen ifragasittas.

Herr Takman ndmnde den biologiska krigféringen och uppmanade mig
och andra regeringsledamoter att verkligen sdtta oss in i vad som sker. Vi
ir alla medvetna om att den amerikanska krigf6ringen frin luften har
upprért virldsopinionen mén att s ocksi dr forhallandet med den
kemiska krigféringen. Vi 4r mcdvetna om, herr Takman, att stora
naturomraden har forgiftats och fOrstdrts. Forskare beriknar att det
kommer att ta minga ar att lika de sir som kemiska vixtférodelsemedel
fororsakat. Annu mer skrimmande perspcktiv Oppnas, di man laser att
dessa medel indirekt #dven har drabbat civilbefolkningen i form av
sjukdomar och till och med svdra fosterskador. Aven hir siger jag att
folkrittsenligheten &r tvivelaktig, sdrskilt efter antagandet av FN-resolu-
tionen i december 1969 om forbud mot anvindning av BC-stridsmedel.

Men dven andra aspekter i Vietnamkriget upprdr opinionen. Jag kan
nimna detta med “free firc zoncs™, som innebidr att befolkningen
evakueras {rin ett omrade, som direfter fritt kan beskjutas och forstoras.
Varje liv som rér sig inom ett sidant omride betraktas som fiende.
Nirmare 50 procent av den sydvietnamesiska befolkningen uppges bo i
flyktingliger. Enligt amerikanska uppgifter befinner sig 250 000 personer
i Laos i flyktingldger. Regeringen i Vientiane limnar hogre siffror. Sedan
den 1 februari i fjol uppges 60 procent av befolkningen ha limnat sina
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byar. I Kambodja uppges 400 000 vietnameser och nira cn miljon
khmerer ha forflyttats under de senaste sex minaderna. Dessa siffror ger
verkligen en upprorande bild av krigets verkningar for civilbefolkningen.

Herr talman! For att folkrittens regler skall kunna respekteras och
vinna utbredning i virlden dr det nddvindigt, siger jag, att de efterleves,
framfor allt kanske av virldens miktigaste nation, i synnerhet som denna
nation varit den frimsta drivkraften — det skall erkiinnas — for
utvecklingen av krigets lagar sisom de har faststiillts i Niirnberg. Det ir
cmellertid dven nddviindigt att folkrittens regler anpassas till den
verklighet som giiller i dag. I ljuset av vad som hiinder i Indokina finns det
darfor anledning att 6verse — det kan jag siiga herr Takman ~ atskilliga av
de regler som giller for krigféring. Detta kommer bl. a. att ske i Genéve
vid den konferens med Internationella rédakorskommittén som iiger rum
i vir. Inom kommittén dr man medveten om att 1949 irs Genévekonven-
tioner 4r svara att tillimpa pa den typ av krig som fors i Indokina. Sverige
kommer att aktivt deltaga i denna konferens.

Som jag i mitt svar anfOrde har vi inte kunnat hivda att folkmord
begatts i den mening — jag understryker detta — som 1948 irs
konvention lidgger i termen. Dirmed ir emellertid inte sagt att vi &r
okritiska — och detta forstir herr Takman efter det anforande som jag nu
haller — mot den amerikanska krigféringen i Indokina eller mot de
metoder som dir har anvints. Handlingar har foretagits som uppenbart
strider mot folkrédttens principer. Detta dr visentligt. Brottsrubriceringen
ir av nagot mindre betydelse. Andra handlingar féretas som kanske intc
med sikerhet kan betecknas sasom stridande mot folkréttsprinciper som
giller i dag men som i varje fall dr st6tande for var moraliska uppfattning.
Folkrittens regler miste utvecklas vidare si att vi kan fdrhindra att
oskyldig civilbefolkning drabbas av sidana ohyggliga lidanden som de
indokinesiska folken utsitts for.

Med detta mal for 6gonen skall vi — det forsdkrar jag herr Takman — i
forsta hand aktivt deltaga i det arbete som nu forestir i Genéve.

Herr AHHLMARK (fp) kort genmile:

Herr talman! Ménga av de virderingar och omddémen om tragedin i
Vietnam som utrikesministern uttryckte star jag sjilvfallet bakom. Till
Torsten Nilssons nya kommentar med anledning av det interpellations-
imne som jag har aktualiserat vill jag bara tilligga f6ljande.

Jag noterar med mycket stor tillfredsstillelsc att utrikesministern nu
har ytterligare preciserat Sveriges opposition och motvilja mot behand-
lingen av judarna i Sovjetunionen. Sirskilt glad dr jag Over att regeringen
nu stiller sig bakom centrala delar av socialistiska internationalens
utomordentliga rapport i den frigan. Det &r ett viktigt stiillningstagande,
och det forpliktar for framtiden.

Herr TAKMAN (vpk) kort genmilc:

Herr talman! Till skillnad frin utrikesministern anser jag inte att
brottsrubriceringen #dr si ovisentlig. Jag tror att det inte minst for
framtiden har en mycket stor betydelse att man fastslar att folkmord
forekommer, nir de verkligen férckommer. Om inte USA:s krigforing i



Indokina &r tillrickligt barbarisk och Overlagd fér att falla under .

folkmordskonventionen, kommer denna konvention att foérbli en déd
bokstav ocksé i fortsittningen.

I dagarna kommer ytterst oroande uppgifter om att USA siitter in flyg
och markpersonal i 6kad omfattning i Kambodja och tydligen upprepar
monstret fridn stridernas boérjan i Sydvietnam och Laos — jag siger i
Okad omfattning” darfor att USA:s strategiska bombflyg har sedan
minader systematiskt bombat omradc efter omride i Kambodja. Dessa
bombningar miste ovillkorligen kriva enorma offer — det har redan
ndmnts siffran 200 000 doéda — eftersom terringen dr mycket mera
ogynnsam i Kambodja in vad den dr framfor allt i Laos men ocksa i stora
delar av Sydvietnam. Dessutom har folket i Kambodja inte haft tid att
forbereda sig pd denna fruktansvirda form av krigféring, vilket man hade
i Laos och i Vietnam. I Sydvietnam exempelvis har man tunnelsystem pa
inda ned till 13 meters djup, som sigs vara féga sirbara dven for tunga
bomber och t.o.m. f6r fulltrdffar. Om ctt gasangrepp fOregir ett
angrepp i Kambodja med B 52:or, alltsi det stratcgiska bombflyget, dr
det sannolikt att alla de personer som befinner sig inom ramen f{or
bombmattan omkommer.

Portugal har pé senare tid anviint liknande teknik mot befrielsertrel-
serna i Angola, Guinca-Bissau och Mozambique. Lyckligtvis har den
portugisiska kolonialmakten mycket mindre resurser dn USA att bedriva
en effektiv folkmordspolitik, men i den militira litteraturen frin USA
gbrs det ingen hemlighet av att erfarenheterna frin Indokina kan komma
att tillimpas iandra delar av virlden, dir befrielserdrelser uppstér, for att
snabbt sla ner dem, sdrskilt i Latinamerika. ' ’

Jag vidjar dn en ging till utrikesministern att ta initiativ i FN i denna
friga. Det skulle kunna bli en hiindelse av mycket stor betydelse, om
Sverige aktualiserade folkmordskonventionen i FN:s generalfdrsamling.

Herr utrikesministern NILSSON:

Herr talman! Det kan vil inte rida nigon tvekan om att den svenska
regeringen har gjort vad man limpligen kan begira av densamma for att
rikta strilkastarljusct pa den ytterligt brutala krigforing som nu utspelas i
Vietnam. Men niir herr Takman sdger, att brottsrubriceringen i detta fall
spelar viss roll och att han inte kan dela min asikt i det avseendet, vill jag
fér honom bara papeka att om den svenska regeringen skulle vidta ¢n
atgird och hinvisa till cn konvention och vi inte fick framging i vdr
atgird, skulle det kunna utnyttjas av dem som vi kritiserar. Det dr dirfor
som jag sdger, att vi inte skall handla si, att formulcringen blir en attack
emot avsikten. Detta borde ocksd herr Takman Kkunna instimma uti,
dirfor att ett sddant handlande i sjilva verket skulle motverka sitt eget
syfte.

Herr WEDE'N (fp):

Herr talman! Jag vill giirna aterknyta debatten till ett tema som
ventilecrades en hel del i gir. Jag tinker pd EEC-temat. Jag skall inte
behandla det egentligen vad giiller sjilva sakfrigorna utan mera uppehalla
mig vid debatten om dessa problem, sd som den hittills har forts i Sverige.
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Jag skall ocksé kort géra ndgra niringspolitiska reflexioner.

Jag vill £6rst siga att jag helt instimmer i friga om den utgingspunkt
for EEC-férhandlingarna, som herr Palme si klart hidnvisade till i gar,
nimligen den svenska neutralitetspolitiken och dess trovirdighet. Jag vill
ocksil i detta avseende instimma med herr ITansson i Skegrie, som gjorde
gillande alt det for att uppnd trovirdigheten for neutralitetspolitiken
inte ricker med ett starkt militdrt och civilt férsvar utan att man ocksi
miste ha ett ekonomiskt fGrsvar och en beredskap nir det giller
folkforsodrjningen av tillricklig styrka. Jag tror att det ir alldeles riktigt. |
andra avseenden har jag i forhéllande till herr Hansson i viss méan
avvikande uppfattningar, vilket kommer att framgéd av fortséttningen av
mitt anférande.

Den ena utgangspunkten for oss i det forhandlingslige, som nu haller
pa att ta form i Bryssel, ir alltsd den bestimda viljan att hilla fast vid var
utrikespolitik. Den dr, som jag tror att herr Sven Gustafson vid ndgot
tillfille uttryckt saken, inte till salu. Det finns emellertid ocksd en andra
utgangspunkt som herr Palme 1 gar skildrade pa sitt siitt — i stort sett
fortjanstfullt — och dven om den inte har samma allt domincrande
betydelse som den forsta, dvs. neutralitetsférutsittningen, dr den forvisso
indd viktig nog. Det #r virt sjilvklara intresse av att fi si goda
forutsidttningar som mdjligt f6r — om jag fir anvinda de slitna orden -
fortsatt stark tillviixt och en rittvis férdelning av tillvixten nir det giller
vir cgen ckonomis utveckling. Dirav beror nimligen inte bara vira
mojligheter att bist sOrja fér goda levnadsvillkor for vira cgna
medborgare utan ocksd vara utsikter att inom ramen for var utrikespoli-
tik fortsitta att snabbt bygga upp vart stod till utvecklingslinderna och
att delta i det internationella samarbetet Gver huvud taget.

Jag skulle vilju besviira kammarens ledamd&ter med att kanske nagot
mera utforligt dn vad herr Palme gjorde i gir med nagra siffror illustrera
exportens betydelse i detta sammanhang. Fér ett par ar sedan arbetade
mellan 500 000 och 550 000 medborgare i vart land med produkter som
exporterades till andra linder. Denna grupp ir antagligen inte alls mindre
1 dag — tviirtom -- och dnnu minga fler dr naturligtvis beroende av dessa
minniskor for sin forsdrjning.

Det kan vara intressant att se hur antalet minniskor som arbetade for
export pd olika marknadsomriden i stora drag férdclades pd de olika
marknader, till vilka vi exporterade. Fordelningen var foljande: EFTA-
-staterna 230 000, ELC-staterna 145 000, Nordamerika — naturligtvis
med Forenta staterna som dominerande land - 49 000, hela Asien
25 000, Warszawapaktslinderna, med Sovjet som dominerande stat,
23 000, Europa utom EEC och EFTA 17 000, hela Afrika 13 000 samt
Australien, Oceanien och ytterligare en del stater i denna del av vdrlden
8 000. Summan blev nigot 6ver 530 000.

Man behdver inte siga mer fOr att det skall sta klart att den ridande
situationen kort skulle kunna beskrivas pd ungefir fOljande sitt: Att
avldgsna hindren for var vig till EEC-marknaden dr mycket angeliget, att
bibchidlla de nuvarande ETFTA-lindernas tullfria marknad ir for oss
nirmast nodvindigt — allt fortfarande betraktat i mecdvetandet om
utrikespolitikens utslagsgivande roll och dven frin den utgingspunkten



att frhandlingarna mellan Storbritannien, Danmark och Norge & cna
sidan och EEC-statcrna 4 den andra blir framgingsrika. Blir de inte det,
forsvinner naturligtvis vira férhoppningar om att nigot si nir snabbt fi
s¢ tullbarridren kring EEC nedriven, men farhigor fér att fi se e¢n ny
tullmur uppbyggd kring vara nuvarande EFTA-partners i stillet for den
som rivits ned under 1960-talet kan ju da ocksa starkt reducecras.

Jag har den uppfattningen, herr talman, att debatten i Sverige pé
scnare tid gitt en del pé sned. Nagot blev tillrittat i gdr, men jag anser det
inte vara tillrickligt. Debatten har bitvis fatt karaktdren av argumentation
for och dinnu mer emot ett svenskt medlemskap. Det dr vil f4 som ir
tvirsikra pa att ett medlemskap 4r mojligt med de utgingspunkter vi har,
men de tycks vara flera — #dven om man limnar de kommunistiska
résterna ur rakningen -~ som ir tvarsikra motstindare till medlemskap.
Motstandet beror i viisentlig grad, tror jag, inte pd att man vel att ett
medlemskap dr omdjligt, ty det kan ingen i dag med full sikerhet veta
nigonting om, utan helt enkelt pd att man inte vill att Sverige skall bli
medlem, dven om det skulle visa sig mdojligt att uppna ctt medlemskap
med, som jag tror att herr Hedlund uttryckt saken, erforderliga undantag
som kan gora ctt sddant medlemskap forenligt med neutraliteten.

Lika virdefullt som det ir att féra en 6ppen och intensiv debatt om
dessa mdjligheter och andra och deras sannolikhct i och for sig, lika
felaktigt tror jag det dr att utgd ifrdn att man skall eller inte skall vara
medlem och sedan konstruera argumenten si att de passar till den ena
eller andra stindpunkten.

Ett annat inslag i debatten, som delvis sammanhinger med det forsta,
. ar de anstringningar som anhiingarna av vad jag hir for korthetens skull
kallar Aftonbladslinjen gor att mila EEC och Gemenskapens syften och
verksamhet i morka och avskrickande firger. Man talar om — for att ta
ctt par exempel ur decembernumret av tidskriften Tiden — arbetstagarnas
forsimrade mojligheter och beskurna frihet inom EEC. Man talar om
denna privatkapitalistiska koncentration, som skall medvetet stimuleras
genom lagstiftning och skattefdrmaner som leder fram till uppréttande av
stora monopolistiska och multinationella Europafdretag. Man nimner,
savitt jag forstar med beklagande, att nigol samarbete mellan kommu-
nistiska och andra fackliga organisationer intc fOrekommer. Man
anvinder om EEC-staterna nyanslost klyschan de gamla kolonialmak-
terna och skriver om deras u-landsficntliga handels- och ekonomiska
politik. Det senare ir en sak som jag inte skall gd in pd, men det fillda
omdomet kan pé goda grunder bestridas.

Det hiir 4r 4nda relativt modesta uttryck for vad jag karakteriserat som
Aftonbladslinjen. 1 forlingningen pa den linjen finns forestéllningar om
att vi borde sdka var viag genom en tdmligen total och ganska hastig
omliggning av utrikeshandeln till Oststaterna och utvecklingslinderna.

Ett tredje inslag i dcbatten #r att Aftonbladslinjens nagot mer
forsiktiga anhiingare forser sina resonemang med reservationer av en typ
som &terfunnits i Aftonbladet: ’Men,” siger man,” vi maste sjilvfallet se
till att vi inte blir isolerade. Forhandlingarna i Bryssel far ge klarhet nir
det giiller pa vilket annat sitt in via medlemskap som Sverige kan trygga
sin handel med EEC.” Bakom ligger, forcsviivar det mig, nigot slag av

3 Riksdagens protokoll 1971. Nr 10—11

Nr 10

Onsdagen den
20 januari 1971

Allminpolitisk
debatt

33



Nr 10

~Onsdagen den
20 januari 1971

Allmdnpolitisk
debatt

34

forestillning att forhandlingarna for var del skall resultera i att vi stélls
infor ett skyltfonster dir vi kan beskdda ctt antal sinsemellan varierande
16sningar som {Or oss kan te sig hjdlpligt acceptabla, och sedan skulle vi
bara séiga: Den dir losningen tar vi, men de andra vill vi inte ha. Och
dirmed skulle vira problem vara avklarade. Jag skall i dagens lige bara
kommentera dessa drag i tvd avseenden. Det ena giller sjilva verklighets-
beskrivningen av dem, deras sanningsenlighet, deras Ovcrensstimmelse
med vad man skulle kunna kalla moraliska krav i dessa avseenden, Jag
skall inte gd in pa fOrestillningarna om fordndring och fullstindig
omldggning av den svenska handelspolitiken. Herr Palme yttrade sig
mycket konkret och klart pa den punkten, och jag instimmer helt och
hillet med honom. En siddan omliggning skulle leda till omstéillningssva-
righeter och mycket stérre svirigheter av annat slag, mycket mindre
tillvixt dn vad vi kan forestélla oss att de problem vi dr innc i eljest skulle
leda till.

Det finns anledning ta allvarligare pa sjdlva medlemskapsdebatten
kontra andra 16sningar. En serits deltagare i debatten, Nils Lundgren, har
i polemik med Staffan Burenstam Linder sagt att pastdendet att Sverige
skulle drabbas av arbetsldshet och ekonomisk stagnation om det inte blir
medlem av EEC ir falskt. Jag vet inte om herr Burenstam Linder gett
anledning till denna typ av polemik, men det dr klart att uttryckssittet
“drabbas av arbetsléshet och ckonomisk stagnation om det inte blir
medlem av EEC”, med ritta kan sigas vara falskt om man samtidigt
forutsitter att det finns andra hyggliga alternativ att himta for oss.

Fér jag upprepa att om medlemskapet stoter pd odverstigliga hinder i
ncutralitetspolitiken sddan vi sjilva tolkar den, och om de garanticr och
undantag som herr Hedlund pekat pi i detta sammanhang inte gr att
uppna, si ir det ett mycket starkt svenskt intresse att finna andra
alternativ. Men dé tror jag, herr talman, ocksa att vira anstringningar att
ni fram till sidana andra alternativ méaste motas mecd sympati och
intresse inom EEC och bland EFTA-staterna, inte bara i de nordiska
linderna utan ocksa i Storbritannicn, och till sist och inte minst i Férenta
staterna.

Skulle vart eget upptrddande dirvidlag priglas av Aftonbladslinjen
eller — om jag fir anvinda den négot forbluffande helgonliknelsen fran
herr Palmes sida i gir — av aposteln Johannes, tror jag att dessa utsikter
skulle avsevirt férsdmras.

Det som fattas hos denna linjes anhidngare — alltsd Aftonbladslinjens
anhiingare — och sivitt jag vet dven i Nils Lundgrens framstillning ar
fullstindigheten i redovisningen av vad som skulle hinda oss om vi i ett
sddant lige inte skulle lyckas uppnd en alternativ 16sning. Om resultaten
av EFTA-samverkan och den nordiska ekonomiska samverkan inom dess
ram skulle 16pa stora risker att slds sonder blir pastdendet om ekonomisk
stagnation och starkt 6kade risker {Or arbetsldshet inte lingre falskt. Det
blir starkt motiverat. Jag anscr att det bor sigas, inte bara for att gora
resoncmanget fullstindigt utan 4ven for att genom denna fullstindighet
ticka en riskfaktor som det mdstc vara ett intcllektuellt hederlighetskrav
att fA med, sdrskilt for de minga ménniskors skull vilkas utkomst det
géller.



Om sakerna gir illa kan vi dven fi oss en sidan uppoffring pitvingad.
Det kan bli det yttersta pris som vi far ge f6r neutralitetspolitiken, men vi
bor sannerligen inte sjilva bidra till att framkalla en sidan situation.

I den avgdrande fas vi héller pd att komma in i kan regeringen
sannerligen inte anklaga oss fOr nagot bristande stod i frdga om den
uppliggning den valt. Vi har utgitt ifrin att den avsett atl samla en bred
anslutning bakom sig.

Herr Palmc har manga ginger deklarerat att det ocksd varit hans
avsikt. Jag hoppas att den avsikten skall bestd och fullféljas, men da tror
jag, herr talman, att det ocksad fordras att regeringen sjilv nu och i
fortsdttningen inte hukar sig under Aftonbladslinjens kuling. Den kan
inte Overlita it den demokratiska oppositionen att fora den diskussionen
— da kunde litt ett felaktigt intryck uppstd i andra linder, dir man
naturligvis med ett visst intresse foljer utvecklingen av debatten i Sverige.

Det vore olyckligt om den svenska regeringen skulle tveka att siga
ifrdn att den inte uppfattar t. cx. Willy Brandt, Harold Wilson, Trygve
Bratteli och Jens Otto Krag — for att nu nimna nigra namn — som om de
egentligen vore den s. k. monopolkapitalismens agenter och att rege-
ringen intc uppfattar en fortgdende europcisk ckonomisk samverkan
mellan EFTA- och EEC-stater som nagot skadligt nir det giller de globala
perspektiven mot bredare forstdelse och vidare samarbete mellan folken
dver huvud taget. Jag tror att herr Palme i gir valde formuleringen att vi
inte hade nigonting att invénda; jag tror att det vore virdefullt med en
mer positiv deklaration i det fallet. Det vore olyckligt om regeringen inte
vore beredd att deklarera att den uppfatiar strivandena som angeligna
och liksom den 10 november f6rra aret siger att den dr beredd att med
de begrinsningar som neutralitetspolitiken stéiller delta i dem.

Jag tror ocksé att det vore bra om regeringen sjiilv pa ett auktoritativt
siitt ville belysa de uppenbara risker som ctt misslyckande i EEC-forhand-
lingarna och ett sonderbrytandc av EFTA skulle medfora for var egen
framstegstakt och dirmed f6r vira mojligheter att satsa pd fortsatt
reformpolitik hir hemma och vidgat stod till den tredje virlden. Far jag
inom parentcs siga att pidstiendet att EEC-staterna skulle ha nagot
intressc av att siinka eller stoppa upp den svenska reallone- och
villstandsutvecklingen faller pa sin egen orimlighet; i sa fall skulle vi ju bli
effektivare konkurrenter till dem 4n vad vi dr i dag.

Jag tror alltsi att det dr nédviandigt att regeringen anviinder ett finnu
klarare sprik dn den hittills har gjort i debatten. Utsikterna for att det
skall g& vil blir sikerligen simre om inte regeringen gor denna insats. Den
allmidnna atmosfiren omkring férhandlingarna blir nog inte god om
ménga inom EEC-linderna och dc¢ andra EFTA-linderna skulle f& det
intrycket att vi forst ger dem alla mojliga 6rfilar pd osakliga grunder och
sedan siiger att “nu kan vi acceptera den eller den specifika 16sningen och
ha de och de formanerna™. Det dr egentligen vad Aftonbladslinjens
anhingare gbr, och det upptridandet saknar enligt min mening en
fundamental verklighetsbetonad och dven moralisk dimension.

Jag Overgdr, herr talman, till nagra reflexioner om foretagsamhetens
villkor, som har viss anknytning till det resonemang jag nyss fort.

Inom folkpartiet 4r vi anhidngare av cn socialliberal ramhushillning
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som bygger pd mycket stora insatser av enskild féretagsamhet, inte minst
av mindre och medelstora foretag. Det ir klart att vi dd ocksi vill skapa
erforderliga forutsittningar for denna féretagsamhet. Bland de forutsitt-
ningarna ingdr — far jag sdga det forst — medverkan frin (Sretagens egen
sida for en utvecklad arbets- och nidrdemokrati. Det skulle -- och jag har
vid flera tillfdllen 1 andra sammanhang utvecklat det - vara ett stort
misstag av foretagen att inte pa ctt mer aktivt och positivt siitl dn vad
som hittills i allminhet har skett medverka hiirtill. Ingen foretagsamhet
kan i lingden Overleva i ett demokratiskt samhille om den inte kan skaffa
sig tillrdckligt stort fortroende hos sina anstillda och hos konsumenterna.

Bland forutsidttningarna ingdr emellertid i lika hog grad att det
allmiinnas niringspolitik ger uttryck for en insikt om denna f&retagsam-
hets betydelse for Tfolkforsdriningen, och kanske dnnu mer att
uppfatiningarna om den framtida inriktningen av niiringspolitiken inom
fOretagsamhelen blir positiva.

Jag skall inskrinka mig till tvd synpunkter pa detta problem. Den ena
har anknytning till bl.a. de -— visserligen ganska blygsamma -~
stimulanser till foretagsinvesteringar i Sverige som i#r inbyggda i
regeringens budget. Den fragestillning som har rests i ssmmanhanget ar
ungefir foljande. Regeringen siger: “Hir crbjuder vi forctagsamhetens
histar mer friskt vatten att dricka.” De tveksamma siger: ’Det dr bra,
men vill de hir histarna 6ver huvud taget dricka av defta vatten i den
utstrickning herr String riknar med?”’ Den undran ar inte ogrundad.

Forst har vi di EEC- och EFTA-problemen. Hir dr det fridga om
tilltron till regeringens vilja att verkligen na en hygglig anslutning, under
forutsitining att andra EFTA-linder gor det — alltjimt sjilvfallct inom
ramen fOr neutralitetspolitiken. Det ir frimst av den anledningen som jag
har uppehillit mig vid debatten om dessa ting. Jag tror att det dr helt
nodvindigt att tala klarsprak hir. Om den okning av den svenska
exporten verkligen skall intrdffa som finansministern och andra i det
sammanhanget férnuftiga minniskor anser vara utslagsgivande erforderlig
for att vi skall klara vira balansproblem nir det giller utrikesaffirerna, dé
miste viljan inom niringslivet att satsa ocksi vara tillricklig. Viljan att
astadkomma de¢ ndédvindiga investeringarna hdr hemma miste finnas.
Hirvidlag spelar atmosfiren kring EEC-forhandlingarna en inte obetydlig
roll.

Det gér naturligtvis, herr talman, om &n, som herr String bekriftat,
bara med en ofullstindig framging att 1asa in pengar i landet, men det gir
inte — om vart land skall fortsidtta att vara ett fritt och demokratiskt
samhille — att lsa in midnniskor, innovationsidéer och utvecklingsplaner.
Vad man skulle kunna kalla vir innovations-, licens- och patentbalans
gentemot utlandet synes under senare ar ha blivit simre, och det kan vara
en tankestillare sd god som nagon.

S till den andra synpunkten pd niringspolitiken hir hemma! For ett
socialliberalt parti som det jag tillhor 4r det naturligtvis helt klart — som
jag nyss sade — att om véar ckonomi i mycket stor utstrickning skall
bygga pd enskild foretagsamhet, méste ocksa politiken skapa och bevara
erforderliga forutsittningar for att den foretagsamheten verkligen skall
fortsitta att forkovras. Da kommer fragan: Vad vill egentligen det



socialdemokratiska partiet? Jag tror att det dr nédvindigt att vi fir eli
klarare svar pd den frigan in vad som gavs under valrdrelsen, ty i
férmodligen dnnu stOrre utstriickning in betriffande marknadsfrigorna
ir det nidringspolitikens utveckling hiir hemma och de antaganden som
gors betriffande den, som péaverkar fOretagens satsningar, inte minst
deras investeringsplaner. Aven hir fOreligger ett fullstindighetskrav i
friga om redovisningen av de mera langsiktiga malen.

Skall det verkligen vara omd&jligt att fa ett klarare besked betriffande
socialiseringsfragorna 4n det vi fick under diskussionen 1969 och 19707
Det svaret gick ju egentligen bara ut pa att hir skulle det socialdemokra-
tiska partiet laga cfter ldgligheten — ldgligheten ur dess egen synvinkel
sett.

Ingen kan vil indd — inte heller regeringen — undgd att forstd att
livsviljan och initiativkraften inte kan bli de bista inom féretag som mer
eller mindre starkt upplever sin nuvarande verksamhetsform som pi
lingre eller kortare sikt stilld pd avveckling. Man kan invinda att den
frigan for dagen saknar aktualitet. F6r ndrvarande bonfaller ju nistan
regeringen niringslivet — och sirskilt den utlandskonkurrerande industrin
— att Oka sina prestationcr. Budgeten har, som jag sade, ett inslag av
stimulanser i detta syfte, och jag hoppas att det blir fler under aret.

Men vad hinder ndr den nuvarande krisen 6vervunnits? Jag har redan
tvd ginger strukit under att foretagsamheten maiste bira sin del av
ansvaret for att det genomfors atgirder som ger bittre arbetsdemokrati
och storre social rittvisa. Det dr emellertid ofrinkomligt att en
socialliberal ramhushallning har ett inslag av ekonomiska stimulanser,
svil for forctag som for de pd olika omrdden — dven inom den offentliga
scktorn -- anstillda och verksamma minniskorna. Detta stir inte i strid
med striivan cfter storre social och ckonomisk rdttvisa, efter 6kad
jimlikhet. Men, som herr Palme yttrade i gdr med en ganska oberittigad
adress till folkpartiet, man skall inte f6renkla problemstéllningen. Det dr
bra att hyfsa dcbatten genom att dven féra in de komplicerande
faktorerna si att man inte fastnar i fraserna, som socialdemokraterna
onckligen i stor utstriickning gjort nidr det gillt den forbittrade
jamlikheten — vilken ju for 6évrigt ingalunda cndast ir cn ekonomisk fraga
utan ocksi och inte minst en fraga om att bryta upp gamla attityder och
fordomar i olika gruppers syn pé varandra.

En delfriga kan dé bli: Skall det socialdemokratiska partiet, sedan den
nuvarande besvirliga situationen klarats av, i nigot slags socialistisk
renldrighetsiver vilkomna inskrinkningar av ekonomiska stimulanser
utdver vad social rittvisa i ett samhille av vdr typ kan motivera? Det
giller inte bara fGretag utan dven anstéllda inom sdvél den enskilda som
den offentliga sektorn. Jag tror intec man behdver hysa ndgot tvivel om
att sddana farhigor i dag finns, och de férsimrar givetvis beddmningarna
av det framtida ekonomiska klimatet och dirmed viljan att satsa.

Det ir klart att man inom det socialdemokratiska partiet kan hysa
uppfattningen att vi pd ling sikt inte skall ha ett samhille med en mycket
stor enskild féretagsamhet och med ett betydande inslag av ekonomiska
stimulanser for foretag och enskilda. Det dr klart att man kan hysa
uppfattningen att socialiseringsdtgédrder successivt bor insittas och att en
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av politiska doktriner foérestavad mycket stark utvidgning dven pd annat
sitt av statligt fOretagande bor ske, t.ex. genom att ge en sidan
foretagsamhet sidrskilda konkurrensférminer nir det giller f6rdelning av
Kapitalresurser, statlig upphandling osv. Om detta verkligen ir den
huvudkurs som den svenska socialdemokratin tinker folja ~ med de
avvikelser som tilifilliga ldgen, t. ex. det nuvarande, kan gbra nédvindiga
— bor den avsikten deklareras.

Visst finns det minga fall dir statlig verksamhet eller samverkan
mellan staten och enskilda foretagare 4r utomordentligt vdl motiverad
och leder till positiva resultat, men de bor klart definieras. Dit hér t. ex. i
varje fall tvingande sociala skdl. Dit kan i manga fall — fast med ndgot
stOrre reservationer — hoéra regionalpolitiska skil. I de fallen bor enligt
min mening statliga insaiser pa i princip lika grunder goras for sivil
enskilda som statliga och kooperativa foretag. Dit hor ocksa fall av
ofullstindig konkurrens, di en insats fran statens sida dr till konsumen-
ternas gagn utan att ddrfor kravet pd 16nsamhet for ett statligt foretags
del behdver komma i klam.

Vir huvudprincip dr att staten inte skall dgna sig dt affirsverksamhet
som lika vil ur social och regionalpolitisk synvinkel — och framfér allt ur
konsumenternas synvinkel — kan sk6tas av enskilda. Bevisbordan vilar pa
dem som vill utvidga den statliga foretagsamheten dver dessa grinser. De
som vill ha ¢n socialisering eller en starkt utvidgad statlig féretagsamhet
just utan annat motiv dn att den skall ersiitta enskild foretagsambhet,
miste ta pd sig den bdrdan. Och de méste naturligtvis ocksd ta pa sig
bérdan av att klara de omstillningssvarigheter som bl. a. skulle
uppkomma ifall omsorgsfullt uppbyggda personliga kontakter och
fortroendefdrhallanden, inte minst internationella sidana, brots sonder.
Ett dylikt sonderfall skulle leda till 6kadc risker niir det géller
framgangsrik marknadsféring och dirmed dven nir det giller sysselsitt-
ningen.

Jag skall inte ingd pa dessa problem mer — de kommer att behandlas i
fortsittningen av debatten. Huvudfrigan dr i detta avsnitt: Vill det
socialdemokratiska partiet verkligen ligga sin framtidskurs, pa lang sikt,
som nidgot slags frontalattack av den typ, som jag hir talat om, mot
enskild féretagsamhet? Ar si fallet bor den viljun tillkiinnages. Ar det
dircmot inte fallet 6kar i hog grad mdéjligheterna for det samarbete och
de samfdrstandslésningar som den tidigare debatten i inte ringa
utstriickning rort sig kring. Men lat oss fi veta, herr talman, hur det
cgentligen ligger till.

Herr statsministern PALME:

Herr talman! Jag skall med hinsyn (ill talarlistan inte ta upp nigon
lingre debatt med herr Wedén, och jag skall inte ga in pa den sista delen
av hans anfoérande, som jag trots allt upplever som mycket konservativ
och dogmatisk. Jag har nimligen hort dessa synpunkter si ménga ginger
forut, t. ex. ndr vi inférde ATP eller nédr vi skulle uppritta Investerings-
banken. Dect dr synpunkter som cgentligen gar ul pa att skrimma for
framtiden — man férsdker skrimma med tal om vira dolska planer. Ett
av de enklare valjippona i den vidgen var den hemliga socialiseringslista



- som folkpartiet korde med och som man férmodligen skiims over i
efterhand.

Men det &r helt andra ting som jag helt kort vill siga nigra ord om —
det giller det utrikespolitiska avsnittet.

Herr Wedén tog for det forsta upp vad han kallade for Aftonblads-
linjen. Han har en gammal mani mot Aftonbladet som vi upplevt manga
ganger hidr i kammaren. Det 4r den principiella delen av detta som jag
tycker dr felaktig. Vi har ju ett ndstan odndligt antal liberala tidningar hir
ilandet, ocii de skriver de mest ohyggliga saker i vissa frigor. Men jag tror
inte att det har hint — om det intce varit friga om nigon allmin, ensidig
totalbild — att jag har stillt folkpartiet till svars for vad varje enskild
liberal tidning skriver och sagt: Nu skall ni ta avstdnd frin den och den
tidningen. Att sdga pd det sittet stimmer ju ganska illa med talet om den
pressfrihet som herrarna inte minst i gir talade si vackert om. Jag
kommer heller inte att forsitta mig i den situationen att jag generellt
skall st till svars f6r vad socialdemokratiska tidningar skriver, vare sig det
ir Aftonbladet eller Dala-Demokraten eller Arbetet i Malmo. Jag kommer
alltsd inte att sdga om jag hiller med om dct och det, ty di dr det ganska
snart slut pd pressfriheten inom véra led. Varje tidning skall ha mojlighet
att sjunga sin sdng. I enskilda fall kan jag ta stillning, men i allmiinhet vill
jag det intc.

Det dr den ena sidan av saken, och det dr den jag tycker dr principiellt
intressant. Dessutom gav herr Wedén en fullkomligt felaktig skildring av
vad Aftonbladet faktiskt har skrivit i frigan. Det limnar jag cmellertid
dirhin for ogonblicket. Det var den principiella aspekten jag hir ville
anligga.

FOr det andra tyckte herr Wedén att jag anvindc alltfér svaga ord niir
jag skildrade det utrikespolitiska samarbetet inom EEC och sade att vi
inte har ndgonting att invinda mot det eller mot Davignonrapporten. Ja,
men kom ihig att det 4nd3 ir litet for mycket begiirt att ett neutralt land
skall uppstimma hallclujarop om nio Atlantpaktstater forstirker sin
utrikespolitiska samordning. Men om de linderna vill bedriva etl sidant
samarbete, s ir det ganska bra for dem att veta att vi inle kommer att
féreta oss nidgonting som kan forsvara det. Och det idr det beskedet de
linderna vill ha. De begidr inte att vi skall ansluta oss till den
samordningen, eftersom vi iir neutrala.

For det tredje sade herr Wedén: Tala om for svenska folket vad det
kommer att innebdra om vi stills helt utanfér EEC! Det dir ir en typ av
ytterlighetsresonemang som jag inte har velat ge mig in pa i debatten. Det
finns en ytterlighet som siger: Om vi blir medlemmar i EEC forlorar vi all
nationell sjilvstiindighet. Om vi bestimmer oss tOr att bli medlemmar i
EEC, si dr detta det sista sjilvstindiga beslut som Sveriges riksdag
kommer att fatta, sade en potentat hiromdagen. Men det dr cn alltfor
ytterlighctsbetonad skildring av verkligheten. En annan grupp siger: Nu
skall vi tala om f6r svenska folket vad en total isolering av Sverige skulle
betyda. Men inte heller det dr négot realistiskt alternativ. Vi kommer
aldrig dithin, vad som in hiinder. Dirfor finns det heller ingen anledning
att skrimma minniskor pa det ena cller andra sdttet, utan det géller att
fora ett nyanserat resonemang; di skapar vi bidsta mojliga foérutsitt-
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ningar for en positiv dverenskommelsc. Och diarfér maste jag siga ungefir
detsamma till herr Wedén som jag sagt till herr Antonsson: Goér inga
ytterlighetsskildringar av var framtid, utan lit oss féra ¢n sansad och
balanserad debatt!

Herr WEDEN (fp) kort genmile:

Herr talman! Nir jag anvinde ordet Aftonbladslinje gjorde jag det for
enkelhetens skull, vilket jag ocksa sade. Herr Palme méste vil dnda vara
medveten om att detta inte bara r en enskild tidnings linje utan en linje
som har en dcl anhiingare dven inom hans cget parti. Diarfér idr det
angeliget att regeringen deltar i diskussionen och pa ett dnnu klarare siitt
in vad statsministern gjorde i gar redogoér for sin hallning.

Jag dr inte besatt av ndgon mani nir det giller Aftonbladet. Jag delar
herr Palmes allminna instiillning att man inte kan fordra av politiker att
de alltid skall std upp och svara f6r vad som skrivs i den ena cller den
andra tidningen. Men den situation som har uppstatt i samband med
EEC-debatten dr ju den att vi har fatt en ytterlighetsriktning — for att hir
anvinda herr Palmes egel ord — som foretrides av olika representanter.
Jag karakteriserade den riktningen med ordet Aftonbladslinjen diarfor att
den har Aftonbladet som sprakror. Men den finns inte bara dir. Den
férekommer ocksd i det socialdemokratiska partiets officiella tidskrift,
och darfdr dr det viktigt att man i regeringen fullfdljer den enligt min
mening acceptabla uppliggningen av den 10 november och hivdar den
och forsvarar den at alla hall i fortsdttningen.

Om jag jimfor de risker som aposteln Johannes™ kan utsitta oss for i
dessa sammanhang med de risker som den rérelsc inom det socialde-
mokratiska partiet som jug har karakteriserat med ordet Aftonbladslinjen
kan utsitta oss fOr, sd tror jag att dven herr Antonsson blir glad om jag
siger att jag tillmiter honom mindre betydelse dn vad jag tillmiter denna
riktning inom det socialdemokratiska partict.

Nir jag talade om att man skulle anvinda mer positiva ordalag sa
hinsyftade det pa allmiint positiva ordalag av samma art — om statsridet
Palme vill lina mig ett 6ra ctt dgonblick — som anvindes i dokumentet
den 10 november och pé en utbyggnad av dessa ordalag. Det tror jag ar
verkligt virdefullt. Jag mcnade inte att vi skulle trida fram och explicit
sdga att det dr villdigt bra att samarbetet inom Atlantpakten blir
utvecklat. Jag anscr att det Ar bra att Atlantpakten finns, ty den dr finda
en stabiliserande faktor gentemot krafterna pd den “andra sidan™. Man
kan mycket vil tinka sig — om vi nu skall diskutera den saken, vilket jag
tycker dr overflodigt 1 sammanhanget — att en samverkan i utrikespoli-
tiskt avseende mellan EEC- och EFTA-stater kanske inte leder till nigon
forstirkning av Atlantpakten utan till en ny rérelseriktning, mera baserad
pa Europa. Men allt detta dr ju framtidsperspektiv.

Vad jag menade var att man 6ver huvud taget skulle siitta i fokus
sddana saker som att t. ex. den ckonomiska samverkan mellan EEC och
EFTA maiste i det visentliga, bade for dessa ldnders egna medborgare och
for deras mojligheter att upptrida stédjande mot den tredje virlden, vara
en mycket positiv sak. Regeringen borde visa litet entusiasm {0r denna
typ av samarbetsstrivanden, didr den inte behdver lida av samma



himningar som niir det giiller utrikespolitiken.

Sedan vill jag verkligen viidja till statsminister Palme att i fortsitt-
ningen i sitt handlande inte hdnga upp sig pd vad jag sade om
Aftonbladslinjen. Det var friga om en karakteristik av en politisk
vagrorelse och inte ett utpckande av en enskild tidning. Det riskabla med
denna végroérelse dr att herr Palme inte talar rent sprik till sina egna. Han
gjorde det mycket klart och fortjinstfullt i ett avseende i gir. Jag anser
att han bor utvidga registret till att ocksa 13ta det omfatta de andra saker
som jag nimnde.

Herr HELE'N (fp) kort genmile:

Herr talman! Herr Palmes allminna fors6k att karakterisera herr
Wedéns inldgg dr inte precis ndgon merit fOr statsministern i en
minoritetsregering. Jag begirde ordet dirfor att herr Palme gjorde ett
angrepp péd folkpartiet och fOrsokte litsas att vi skulle ha anledning att
skimmas i efterhand for att vi under valrérelsen tog fram den hemliga
socialiseringslista den socialdemokratiska studentrorelsen hade dstadkom-
mit genom att gdra en enkit hos riksdagsmidnnen pa Stockholmsbinken.
Nej, herr Palme, dec som skdmdes var tydligen socialdemokraterna,
eftersom ni uppfattade det som s anmirkningsvirt att denna lista togs
fram infor offentligheten. Vi anser inte att det dr ndgot egendomligt att
socialister vill socialisera. Men det dr mirkligt att ni blir sd uppskiirrade
nir dessa fragor kommer pa tal. Nu vet vi att herr Palme var mycket
fortornad Gver att dessa nyheter lickte ut. Far jag foresla herr Palme att
tala med den socialdemokratiska studentklubben och be den att gora en
ny enkiit hos de socialdemokratiska riksdagsminnen, sid att dessa far
tillfalle att ldgga fram fGrslag som bittre passar for den socialdemokra-
tiska riksdagsgruppens anseende nir den nu inte har nigon majoritet hos
viljarkaren.

Herr statsministern PALME:

Herr talman! Jag maéste be herr Wedén om ursikt att jag for ett
6gonblick var ouppmiirksam mot vad han sade. Men det berodde pé att
jag fick ctt budskap frian talmansbordet om att herr Helén ville tringa sig
in i vart lilla meningsutbyte. Jag beklagar att denna tévlan inom
folkpartiet gjorde att jag var ouppmirksam mot herr Wedén. Men for att
forhindra att det upprepas skall jag inte fista mig vid vad herr 1elén hade
att siiga — jag tycker inte att det var virt det. Jag horde inte bdrjan av
herr Wedéns anforande, did han tydligen sade att han for enkelhetens
skull anvinde ordet Aftonbladslinjen. Nu fOrstdr jag att han anviinde ett
bildsprik liknande det di man personificrar djivulen {Or att skildra det
onda i virlden.

Jag skall ta upp detta pd allvar, ty det ir ganska viktigt att férséka
differentiera debatten. Det finns ett slagord som heter ”Nej till EEC”.
Bakom dct slagordet ryms viildigt olika ting. Dir ryms personer som har
en fruktansvirt férenklad och falsk bild av verkligheten. De siiger att vi
inte skall ha med EEC att gdra, att vi skall ta tillbaka vir anstkan om
forhandlingar, att vi 6ver huvud inte skall ha med denna forskrickliga
monopolkapitalistiska organisation att gbéra. Denna instillning har jag
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hirt angripit i olika sammanhang. Den #r i viirsta fall en usel
radikalchauvinism, om jag far uttrycka det sa.

Bland dem som siger nej till EEC finns ocksi sidana som anser att
Sverige icke kan bli medlem av EEC. De har tvi bevekelsegrunder for
dctta. Den ena ir neutralitetspolitiken och den andra ir att ett
medlemskap skulle innebdra att vi maste uppge sd stor del av vir
nationella sjilvbestimmanderdtt pd dct ckonomiska och sociala omradet
att man bor ta dec eventuella nackdelar som kan f6lja av en lbsare
anslutningsform #n fullt medlemskap. Detta &dr fullt respektabla
synpunkter.

Jag konstateradc hir i riksdagen i gir att det rider stor enighet om att
utvecklingen gdr dirhin att sannolikhcten for att vi kan erhalla fullt
medlemskap i EEC minskar. Pa olika samarbetsomraden, som vi nu
mycket diskuterar, finns ju frin vara synpunkter biade vin och vatten. Det
finns positiva inslag, men det finns annat som kan innebéra forpliktelser
och svarigheter for oss. Jag tror att man har glidje av en nyanserad debatt
pa den punkten.

Titta pa den socialdemokratiska ungdomen, SSU! Vad jag har lirt mig
nidr jag mott dessa ungdomar dr att deras kunskapsnivd i manga fall ir
cnormt hog niir det giiller EEC. De har stiillt sig helt utanfér alla mera
primitiva grupper, som vi inom partiet inte velat ha att gdra med men
diremot folkpartiet och den fdrutnimnde apostcln stidllde upp hos
hiromdagen. Med den socialdemokratiska ungdomen kan man {éra cn
saklig och riktig debatt i sakfragor, dir man inte i férstonc kan avgéra
vem som har fcl och vem som har rétt.

Det dr ganska viktigt att man skiljer mellan dem som har vad jag kallar
en enkel radikalchauvinistisk uppfattning och dem som pa sakliga
grunder kommit fram till att Sverige icke kan bli medlem men som
diskuterar andra tdnkbara samarbetsalternativ som ibland fors in under
samlingsrubriken EEC. Jag skall gdrna ge mitt bidrag och visa den
entusiasm som herr Wedén fordrade for sjdlva grundtanken om ett
ekonomiskt samarbete, men did tycker jag att herr Wedén ocksa skall
forsdka tringa in i tdnkesitten hos dem som av olika sakliga skil dr
motstdndare till ctt svenskt medlemskap i EEC men som diskuterar andra
former for samverkan.

Herr WEDF:N (fp) kort genmiile:

Herr talman! Herr Palme gjorde en anstringning att skilja pd, 1t oss
siga, tva olika slag av EEC-motstindare, dels dem som han karakterise-
rade sidsom en omdjlig opinion, dels dem han karakteriserade sisom
motstdndare till medlemskapet sdsom anslutningsform men som enligt
hans mening ofta forde en saklig debatt. Det dr Klart att manga av dem
gbr det. Men ien del fall — om herr Palme med saklig debatt menar t. ex.
den senaste ledaren i tidskriften Tiden — blir uttryckssiitten, vokabuldren
och den allminna bild som dir framtrider av EEC:s strdvanden och
forhillanden mycket lika uttrycksmetoderna hos den enligt hans
uppfattning mycket besvirliga forsta gruppen. D& suddas i viss man den
distinktion ut som herr Palme hir har forsokt gbra, churu jag naturligtvis
haller med om att den {inns.



Till sist, herr talman! Om denna debatt dven frin de mera nyanserade
EEC-motstindarnas sida — av dem som alltsi primiirt skulle vara mot ett
medlemskap — fores pd ett siddant sdtt att uppfattningen utomlands —
sdvida den svenska regeringen hiller sig viildigt tyst - blir den att detta
kanske dnda dr den allmidnna uppfattning man har om oss i Sverige, tror
jag att riskerna Okar for det kolossalt oférdelaktiga slutresultat som jag
naturligtvis medger inte dr 6vervildigande sannolikt om saken skéts vil.
Men skots den illa, kan man rika ut for en total isolering dven gentemot
andra EFTA-stater. Da finns dct nog anledning bl. a. sdsom ett vapen mot
de allra mest omdijliga, herr Palme, idven fo6r regeringen att teckna
konsekvenscrna av det lige for den svenska folkforsérjningen och den
framtida ekonomiska utvecklingen som da skulle uppsta.

Herr HELE'N (fp) kort genmiile:

Herr talman! Statsministern fOrsokte gora sig lustig Over att jag
forsvarade folkpartiet mot det angrepp herr Palme gjorde i sin replik till
herr Wedén. Jag gjorde inte nigot fors6k att tringa mig in i er sakdebatt.
Det rider inte sidana férhallanden i folkpartiet med den typ av rivalitet
som mojligen finns inom socialdemokratin och en del andra partier. Nir
herr Palme f6érsoker fOrvringa ett av valrdrelsens inslag, finner jag det vil
motiverat att gbéra klart vad som egentligen hinde. Kammarens
debattregler medger en partiordférande det, och statsministern behdver
di enligt dessa regler inte konsulteras. Jag vill ha detta klarlagt.
Statsradsbdnken har i s4 minga andra sammanhang f6rsokt utnyttja sina
debattmdjligheter till det yttersta.

Herr statsministern PALME:

Herr talman! Jag behdver naturligtvis inte konsulteras, men diremot
blev jag informcrad om att herr Helén skulle blanda sig i debatten. Darfor
hérde jag inte vad herr Wedén sade.

En del har behov av att skdmmas i tysthet. Herr Helén har {61 detta
inslag i valrérelsen behov av att skimmas offentligt. Det md han fortsitta
med.

Sedan vill jag inte forlinga debatten med herr Weddn pd annat sitt dn
att jag vill sdga att grinsen gar mellan dem som anser att vi éver huvud
taget inte skall ha nigon kontakt och inte férhandla med EEC och dem
som sdger att visst skall vi forhandla men vi kan ha olika meningar om
resultatet.

Med dessa ord liter jag vir debatt ga Over i en hég grad av
sakkunnighet niir nu den férutvarande handelsministern tar till orda.

Herr LANGE (s):

Herr talman! Jag tackar for statsministerns vinliga ord. Jag skall folja
herr Wedens exempel sa till vida att jag skall ta upp ocksd EEC-fragan.
Till en del kan jag instimma i vad herr Wedén anfort men det kommer att
framgd av mitt anforande att jag i atskilliga hdnscenden inte delar hans
uppfattning.

Vi Kkan alla konstatera att frigan om Sveriges framtida forhéallande till
EEC under hosten kommit in i ett mycket aktivt skede. Samtidigt har
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debatten hir i landet flammat upp med full laga. Den nirs av forviintans-
full otalighet i vissa liger. av fruktan och oro i andra. Opinioncen ir inte
cnig, uppfattningarna gar starkt isér. I en si viktig friga som det hir giller
vore det sannerligen orimligt om inte si vore fallet. Jag kan vil erkiinna
att ur vissa synpunkter skulle det vara efterstrivansvirt med cen bred
uppslutning kring en gemensam handlingslinje, och jag hoppas uppriktigt
sagt, herr talman, att vi skall komma darhin. Herr Hedlund gjorde det
uttryckligen i sitt anfdrandc i inledningen till remissdebatten.

Sa linge kontakterna med EEC befinner sig pd det nuvarande stadiet
— forberedande samtal har det kallats — kan ingen veta vart de kommer
att leda. Herr Helén var realistisk nog i gr att erkdnna detta. Framtiden
ir holjd i ett dunkel som tidigast kan skingras nagon ging under senviren
eller férsommaren da vi nalkas forhandlingsskedet.

Under dessa forhallanden, herr talman, finner jag det féga anmirk-
ningsvirt att fragan om Sveriges rclationer till EEC tills vidare visat sig
vara i hog grad kontroversiell. Aven om det finns mycket som enar det
svenska tfolket uppvisar var demokrati likvil klara politiska skiljelinjer. De
politiska virderingarna skiljer sig frdn varandra; vi vill inte samma sak.

Att de politiska virderingarna firgar véra resonemang och till slut blir
avgorande for slutsatserna dr sannerligen ingenting att beklaga. Men av
den anledningen far vi inte blunda inf6ér fakta som vi ir bendgna att
betrakta som obehagliga eller som obekvima. Vi bor sa lingt det ar
mojligt vara realistiska.

Alla miste vill erkiinna att EEC-frigan ir komplicerad. Av det material
som finns tillgdngligt — och det dr vid det hir laget inte litet — kan man
om idn med mdéda skapa sig en ganska god forestillning om vad
gemenskapen innebir i dag. Vi kan emellertid inte hiirav dra ndgra siikra
slutsatser om vart EEC ir pa viig. Utvecklingstendenserna dr motstridiga.
Det dr bl. a. detta som villar svarigheterna.

Under en {6ljd av ar fram till 1970 foref6ll det som om de rent
politiska elementen och éverstatligheten i EEC-processen skulle ha tonats
ned. Sedan de Gaulle 6rsta gdngen i januari 1963 sade nej till Englands
intrddc begrinsades samarbetet till dct ckonomiska omradet. Aven
hiirvidlag limnades de enskilda medlemslinderna som bekant en hand-
lingsfrihet som strickte sig lingt utdver Romfdrdragets foreskrifter.
Reglerna sattes helt enkelt inte i kraft. I realiteten har varje medlemsland
haft vetordtt och dirmed kunnat blockera beslut som ansetts strida mot
¢gna vitala intressen.

Detta har trots allt inte hindrat aktivitet dven om den understundom
varit sporadisk. Organisationen har anfértrotts uppgifter utdver de
ursprungliga. Verksamhetsfiltet dr vidare i dag. A andra sidan har EEC
periodvis sttt och stampat pid samma flick. Hirunder har ingenting nytt
tillférts integrationsprocessen. Den har helt enkelt fitt rinna vidare i
gamlia firor.

De framsteg jag nyss talade om vittnar indi om en stark samarbetsvilja
hos de enskilda lindernas foretridare pd skilda beslutsnivder inom
Gemenskapen. Att ulvecklingen rymt mycken dramatik och medfort
atskilliga kriser fir inte forleda oss att tro att Gemenskapen vilar pé
bricklig grund; EEC har tvirtom gitt ur kriserna med okad styrka.



Om den hittills tillimpade ordningen med enhillighet fér beslut i
avgbrande fragor bleve bestiende, sid skulle som var och en forstér ett
svenskt deltagande i EEC underldttas. Men dven sa skulle — det idr en sak
jag faktiskt vill understryka — ett litet neutralt land som Sverige stiillas
infor problem. Vi kan svérligen bortse frin lydelsen av mellanfolkliga
fordrag, vare sig bestimmelscrna borjat tillimpas eller ej. Oavsctt hur
praxis utbildar sig kan det vara svart att virja sig mot forsok att dbcropa
texter och tolka regler efter ordalydelsen.

Mot andra undertecknare av internationella avtal har ett litet land
knappast mdjlighet att hivda att reglerna ej skall tolkas efter bokstaven.
Det finns starka krafter inom EEC, som aldrig i princip godtagit att
Overstatligheten climineras. De menar att ikrafttriidandet endast tempo-
rart uppskjutits. Jag finner det, herr talman, ganska anmirkningsvirt att
den hir aspekten pd problemet beaktas si foga i den diskussion om
EEC-frigan, som fOr nirvarande fors hir i landet. Inte heller i denna
debatt har den hir sidan av problemet berdrts. Det finner jag vara en
brist. Jag tror inte att man skall bortse frdn den hdr aspckten.

Vi har ju ocksid nyligen sctt klara och fiirska tecken pd en federalistisk
utveckling. Det har diremot pipekats i debatten hir. Davignonrapporten
som foreskriver regelmiissigt utrikespolitiskt och sikerhetspolitiskt sam-
rdd dr ett, Wernerplanen for en successiv utbyggnad av en gemensam
valutapolitik och till sist en monetéir union ett annat. En sddan union
méste vila pad en gemensam ekonomisk politik. Utrymmet for avvikelser
hirifran skulle férsvinna.

Davignonrapporten har for inte linge sedan behandlats vid ett méte
mellan utrikesministrarna i EEC-linderna och hilsats av Europafedcra-
listerna som ett betydelsefullt framsteg. Det dr kanske litet av en
tankestillare.

Nagra formella beslut pd dessa punkter foreligger inte énnu, det ir
sant. Diskussionen mellan anhiingarc och motstindare pigir. Anda méste
saviil Davignonrapporten som Werncrplanen enligt min mening tolkas
som nya bestimda forsOk att linka utvecklingen i banor, som &verens-
stimmer med ELC:s ursprungliga syfte och Europafederalisternas drom,
en politisk union. Statsministern var inne pa detta i sitt anférande sivil i
dag som i gir. Vilken riktning som kommer att segra i kraftmétningen
inom Gemenskapen dr omdjligt att forutsiiga i dag.

FoOr att aterga till debatten hir hemma maéste jag siga att den enligt
min mening varit inte si litet forvirrad. Det vill jag girna crkdnna. Herr
Bohman ville i gir skylla detta pa herr Erlanders tal vid Metallkongressen
1961, men det var nog inte sa lyckat. Jag tror inte att herr Bohman ir
inne i kammaren nu, men jag vill ha med detta i protokollet. Han kan
finna orsaker som dr mera niraliggande honom sjilv. Hogern och den
gangen ocksd folkpartiet gick 1961 och 1962 till skarp strid mot
regeringens férhandlingsuppldggning. Man hidvdade att Sverige i forsta
hand borde sikta till mediemskap, 14t vara med understrykande av att
neutralitetspolitiken skulle ligga fast. Kommer herr Bohman inte ihdg Ja
till Europa™, som var en av de paroller som hogern forde fram i
valrorelsen 1962? Majoriteten av det svenska folket bOrjade misstro
hogern och tvivlade pd partiets verkliga vilja att sla vakt om neutralitets-
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politiken. Herr Bohman kan vil i varje {all inte girna ha glémt bort den
kampanj han och hans parti drev mot regeringen 1967 for att regeringen
inte i det Oppna brevet i Bryssel uttryckligen angav att Sverige ville ha
medlemskap. Det ir detta, inte herr Erlanders tal vid Metallkongressen,
som skapat misstinksamhet och misstro hos opinionen och kanske ocksd
bidragit till att debatten ibland kommit snett.

I talet vid Metallkongressen redovisade den foérre statsministern nédgra
av dc visentliga problem som alltjimt dr férknippade med EEC-frigun for
Sveriges vidkommande. Detta bidrog hidrigenom till en dppen debatt och
skingrade misstankarna att statsmakterna pd négot sidtt ville obemérkt
smussla in vart land i Gemenskapen. Det hade alltsd en positiv verkan,
sdvitt jag kan forstd. Naturligtvis giller — det erkidnner jag girna — att
skall EEC-diskussionen bli till nytta och tjina som vigledning f6r
utformningen av var politik, maste den vila pd ett nagorlunda sikert
verklighetsunderlag — nagot som jag ger herr Weddén och andra talare ritt
i. I detta avscendc har det hittills brustit mycket. Nir sivil de ivrigaste
anhidngarna som de hitskaste motstindarna till en svensk medverkan i ett
utvidgat EEC utgir frdn bilder av omvirlden som inte svarar mot den
verklighet vi lever i, blir diskussionen virdelds.

For att borja med dem som intar den mest negativa attityden menar
de att vi har en nistan obcegrinsad handlingsfrihet vid utformningen av
var egen politik. Det giller onckligen utrikes- och sikerhetspolitiken, men
i Ovrigt ar det oriktigt.

Sverige kan intc isolera sig frin omviirlden. Vi har redan i eget intresse
undan f6r undan anpassat var ekonomiska politik till vad som sker
utanfér védra grinser. 1 eller utanfér EEC kommer vi att gdra det i
framtiden ocksd. I Gvertygelsen om nationcrnas Okade ekonomiska
beroende av varandra har vi aktivt drivit tanken pa ett vidare internatio-
nellt samarbete. Till skydd f6r oss sjilva och andra sma nationer har vi
godtagit regler for internationellt umginge, vilka begrinsar handlingsfri-
heten i vissa fall for medlemmar av intcrnationella organisationer. Det
giller banken och fonden, det giller OECD och EFTA. Aven om
cnhillighetsprincipen i allminhet dr forhirskande for beslut i dessa
organisationer, ir detta inte undantagslost fallet. T.o. m. i EFTA kan
majoritetsbeslut i vissa ssmmanhang fattas.

1 forbigiende vill jag pipcka vad som ir kdnt, nimligen att vart
beroende av utlandet hinfor sig dven till andra omraden én till handeln.
Det giller i hog grad vetenskap, forskning och industricll utvecklingsverk-
samhet. Impulserna utifrin blir kinnbarare och betydelsefullare ju
mindre landet ir.

Lit mig bara understryka att EEC-motstindarna begr ett fel nir de i
sin argumentation utgér fran en jimforelse mellan 4 ena sidan ett Sverige
mer eller mindre fullstindigt inlemmat i Gemenskapen och understillt
dess institutioner och 4 andra sidan ett land som kan vara oavhingigt av
utvecklingen utomlands och dirmed har full frihet att féra en ckonomisx
politik efter eget skon.

Vi vill bevara den fria handel, som uppnatts i det nordiska samarbet :t
och genom EFTA. De framstegen — det &r vi alla cnse om — fér inwe
dventyras. Vi skulle riskera det om vi stiilldes utanfér en EEC-marknad,



dir nordiska liander, England och andra EFTA-linder ingick. Vart
niringsliv och vira forctag skulle fOrsittas i ett simre lige in andra
linder, den ckonomiska tillvixttakten bli lingsammare cller kanske
t. 0. m. f6rbytas i tillbakaging. Det dr forhillanden som man inte kan
bortse frin med hinvisning till att vi kan kompenscra oss pi marknader i
Oststaterna eller pd andra hill i virlden. Det betonade statsministern med
all ritt i gar.

Men vi bOr inte vara ensidiga. Det har framhaéllits i den debatt som
fordes, innan jag gick upp i talarstolen, hur nddvindigt det ar att vara
differenticrad och nyanserad i beddmningen. Lat oss inte bara rikta kritik
mot de negativa bedémarna. Vi har dven att se till de andra.

Om EEC-motstindarna brustit i verklighetssinne och dirfoér gjort sig
skyldiga till 6verdrifter, s giller det kanske i lika hog grad dc entusiaster,
som inte vill tinka sig nigot annat dn ett svenskt medlemskap som form
fér var medverkan i Gemenskapen. De pastir ndstan reservationslost att
det skulle medfora en ekonomisk katastrof f6r vart land om det inte blev
medlem av EEC.

Att det skulle medfdra vissa ekonomiska konsekvenser att stanna helt
utanfér EEC idr obestridligt, som jag nyss sagt. Men valet stir inte mellan
ett mer cller mindre fullstindigt medlemskap 4 ena sidan och en total
isolering frdn en utvidgad gemensam marknad & den andra. Det ér
fOrvanansvirt att nagon pa allvar kan tro, att Sverige helt och kanske
ensamt skulle stillas utanfér och berdvas alla mojligheter till forbindelser
med en vidgad Gemenskap. Enligt uppgift har ju regeringen tvirtom i
kontakterna med Bryssel och i huvudstiderna mott klara uttryck for
forstéelse och vilja att komma till cn uppgdrelse med vart land.

Dect finns vissa fakta som medlemsanhiingarna tycks vilja glomma bort.
Efter Kennedyrundan i GATT betyder tullarna i dag mindre dn for tio ar
sedan. Andra handelshinder, sdsom standardforeskrifter, olikheter i
patentlagstiftning och varumirkning, kommer alltmer i férgrunden. Hir
foreligger ett 6msesidigt intresse hos EEC och utanforstiende linder i
EFTA att fa till stind en enhetlig ordning. Samarbete, diir vi ocksa deltar,
pagar redan. Detsamma giller forsknings- och utvecklingsomradet, liksom
industripolitiken, dir dven vi tar aktiv del. Ingen kan vil d4nda forestilla
sig att Sverige skulle hillas utanfér dessa samarbetsstrivanden i framtiden
och tvingas avbryta sitt deltagande i pagiendc projekt. Varken Sverige
som full medlem i EEC eller Sverige som ensamt isolerat frin samarbetet
i Visteuropa representerar enligl min Overtygelse verklighetstrogna
utvecklingsalternativ.

I och for sig kan jag vdl forsta Onskemalct att vi pa svenskt hall, om
det dr méjligt med hinsyn till neutraliteten, vill ha ett ord med i laget nir
det giller att bestimma EEC:s utveckling. Sker anslutningen i annan form
in medlemskapets, fir vi intc site och stimma i ministerrddet och
kommissionen, som i sista hand féller avgérandet.

De medlemsfrilsta aberopar som skil for sitt krav pd medlemskap att
vi i avsaknad hidrav skulle stillas utanfér beslutsprocessen. Men, drade
kammarledamoter, vad betyder cgentligen cn rést av tio eller fler, om det
giller att hivda svenska sirintressen? Under alla omsténdigheter ldr vi vil
fi komma till tals med EEC: institutioner, innan frégor avgdrs, som
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direkt cller indirekt angdr Sverige. Liksom i andra mellanfolkliga
organisationer dr det inte med vir rést utan frimst genom tyngden och
barkraften av vara argument vi kan paverka EEC. Jag tror uppriktigt sagt
att man inte heller betriffande denna aspekt grundligt har tdnkt igenom
saken.

Jag vill innan jag gar vidare understryka en sak i detta ssmmanhang.
Vad vi star infor i dag ir ju inte frigan om ett intride i EEC. Man kan
ndstan fa det intrycket nir man tar del av den allminna debatten i
pressen och i olika forsamlingar. Vad saken giller nu iir forberedande
diskussioner med EEC om olika sakfragor pd det ekonomiska omradect
for att gora det mdojligt att senare komma &verens om en uppléiggning av
en forhandling om formerna fOr en mojlig svensk samverkan i
Gemenskapen. Det iir emellertid ocksd vikligt att komma ihidg — det har
ocksd framhillits av nigra talare i drets remissdebatt — att det inte ir ett
EEC sadant det scr ut i dag utan en Gemenskap utdkad med nagra av véra
viktigastc handelspartner i Norden och EFTA, som vi dirvid har for
dgonen.

Den svenska riksdagens Overvilldigande majoritet har glidjande nog
stillt sig bakom den uppldggning som regeringen valt for sina kontakter.
Herr Bohmans uppslutning bakom regeringen sker under atskilligt
krumbuktande, men han kommer &ndia till slut fram till att godta
forhandlingsuppldggningen. Han anger emellertid som skidl for detta
uteslutande att det med hinsyn till det sitt pd vilket vi begynt i dctta
avscende skulle komplicera forhillandena f6r oss, om vi indrade
staindpunkt. Diremot sdger han intc ctt ord om att det under den allra
senaste tiden forekommit tecken pa att EEC Aterigen héller pd att
forindras i den riktning, som ur socialdemokratisk synpunkt gjorde ett
medlemskap otdnkbart. Det ir ju pd detta plan som vi kan finna skilen
till att regeringens fOretridare i denna debatt kunnat betona att
sannolikheten for ctt svenskt medlemskap blir allt mindre.

Regeringen har ocksd — och det hilsar jag med glidje — vid
deklarationen i Bryssel uttryckligen framhallit, att ett konsekvent
uppritthillande av neutralitetspolitiken, vars innehall och tillimpning vi
givetvis sjdlva faststiller, sidtter grinser for de ataganden vi sjilva kan
gbra. Det har ddrjimte fOrutsatts att ett svenskt deltagande i ett vidgat
EEC inte skall utgdra hinder {6r en fortsatt, av strdvandena till framsteg
och jimlikhet priglad ckonomisk och social politik. Regeringen har
betonat var vilja att savil pa det nationella som det internationella planct
solidariskt verka for midnniskornas sociala och ekonomiska frigdrelsc. Det
ir frin dessa utgingspunkter som de forberedande samtalen inletts.

L4t mig erinra om att vi i vir 