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av Markus Wiechel och Sara Seppila (bada SD)

Hot mot och ansvar som fortroendevalda

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om en dversyn av
lagstiftningen géllande uppmaning till brott av fortroendevalda och tillkdnnager
detta fOr regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att skérpa straffen for
hot mot fortroendevalda politiker genom att lata det klassas som demokratibrott och
tillkdnnager detta for regeringen.

Ansvaret som fortroendevald

Sverige har ldnge stuckit ut som ett land dar man respekterar olikheter och vérnar
minniskors olika asikter. Dessvérre har dock den offentliga debatten i mangt och
mycket blivit mer polariserad pa senare ar. Fortroendevalda politiker har i vissa fall
direkt uppmanat medborgare att riva ned eller forstdra politiska motstandares budskap,
och det finns fall da folkvalda politiker sjdlva deltagit i tillstindslésa demonstrationer
eller till och med valdsamma upplopp. Som fortroendevald dr man inte bara en rdst for
folket, man bor dven vara ett foredome, varfor det dr orimligt att det inte ska vara extra
grovt nir en fortroendevald uppmuntrar till att bryta mot lagen. Regeringen bor snarast
aterkomma med forslag till lagstiftning som syftar till harda straff for fortroendevalda
som uppmanar till skadegorelse, hot, misshandel eller andra brott.

Hot mot fortroendevalda

Fortroendevalda har idag en 1dng rad uppgifter gentemot vart samhélle, och tack vare
demokratin dr offentlighetsprincipen kring det politiska arbetet vél forankrad. Att vara
en offentlig person 1 demokratins tjinst medfor dessvérre ocksd mindre roliga héndelser.
De som drabbas hérdast dr kontroversiella och sérskilt inflytelserika personer, men 1
skymundan sker ockséd omfattande pdhopp pa lokalpolitiker (som ofta inte ens ar
heltidspolitiker). Som en foljd av dessa hot har ett flertal fortroendevalda valt att avsluta



sitt politiska engagemang, och 1 flera fall har forovaren lyckats tysta politiska budskap.
Dessa hot ér per definition angrepp mot var demokrati, nir asikts- och yttrandefriheten
inskrinks. Dessvirre varierar sédkerheten i olika delar av landet och endast ett fatal av
dessa brott klaras upp. For de som doms é&r straffet i ménga fall forhallandevis lagt
vilket foranleder att flera forovare utan problem kan fortsitta med sitt antidemokratiska
beteende, med mer lidande och ett svarare politiskt klimat som f6ljd.

For att polisen lattare skulle kunna utreda demokratibrott mot fortroendevalda och
journalister inréttades de sa kallade demokrati- och hatbrottsgrupperna i véra tre
storstadsregioner Malmo, Stockholm och Géteborg. Verksamheterna dr numer
permanenta med syftet att utreda hatbrott och demokratibrott mot politiker och
journalister. Problemet med utredningen av brott riktade mot lokalpolitiker ligger fraimst
1 hanteringen av brottsrubricering. Det finns ndmligen ingen brottsrubricering som
kallas demokratibrott, trots att det dr precis vad det &r. Istéllet forpassas offentliga
personer till att limna in en anmélan om olaga hot, vilket gor att brottet nedprioriteras
och nedvérderas. Det gor likasa att det blir svarare att kartldgga antalet demokratibrott,
dé statistik pa foreteelsen saknas.

Regeringen bor foresla en brottsrubricering for demokratibrott dér hot mot politiker
inkluderas.

Markus Wiechel (SD) Sara Seppald (SD)



