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Fel! Okint namn pa

Forslag till riksdagsbeslut

L.

10.

11.

12.

13.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att en stor utbyggnad av fossilgasnitet dr oforenlig med de av
riksdagen beslutade klimatmalen och dérfor oacceptabel.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att utbyggnad av fossilgasen inte skall tillatas spela nagon roll
for avvecklingen av kdrnkraften i Sverige.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen mer aktivt dn tidigare skall védga in klimat-
aspekter, och sérskilt forenligheten med uppsatta klimatmal, i tillstdnds-
provning av fossilgasprojekt enligt miljobalken och naturgaslagen.
Riksdagen beslutar att slopandet av koldioxidskatt for hogeffektiv kraft-
viarme villkoras med att de uppsatta effektivitetskriterierna skall gélla i
verklig drift pa arsbasis.!

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att nista fordelningsplan for utsldppsrétter skall vara mer re-
striktiv i tilldelningen av riétter till kraftverk, virmeverk och kraftvirme-
verk med anledning av sédnkningen av koldioxidskatten for siddana an-
laggningar.’

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen skall foresla tydliga mél for minskning av olje-
beroende och beroende av andra fossila branslen och att planer tas fram
for att minska den samlade forbrukningen av oljeprodukter i alla sektorer.
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att koldioxidskatten for 14tt industri pa sikt bor hojas och att
undantag och nedséttningar frén skatten for industrin 1 hogre grad skall
villkoras med l&ngsiktiga energiavtal med staten.’

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om en koldioxidrelaterad registreringsskatt for bilar.?

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att torv behandlas som ett fossilt bransle senast fran 2008 vad
giller savil elcertifikat som energi- och koldioxidbeskattning.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att en ny likstromskabel till Finland inte skall byggas.
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att om kabeln till Finland dnda byggs s& skall finansieringen
omforhandlas sa att Finland stér for storre delen av kostnaden.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen skall séga nej till alla krav pa termiska effekt-
hojningar vid svenska karnkraftsreaktorer.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen skall upphédva sekretessen kring vilka sékerhets-
krav Karnkraftinspektionen stéllt pa de olika kdrnkraftsreaktorerna, nir
dessa sdkerhetsforbéttringar skall vara genomforda och till vilket belopp
de kostnadsbeddmts.*
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14. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att Karnkraftinspektionen inom en snar framtid skall fa vésent-
ligt bittre ekonomiska resurser.’

15. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att en vindkraftsutredning tillsétts for att jimfora planlagstift-
ningen i Sverige med den i Danmark, Tyskland och Spanien for att ge
forslag pa atgirder som paskyndar utbyggnaden av vindkraft i Sverige.’

16. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att en solvirmeutredning bor tillsdttas for att foresla atgérder
som leder till en snabbare och mer langsiktig utbyggnad av solvdrmen i
Sverige, i linje med vad som sker i Osterrike och Tyskland.

17. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om vikten av forskning om fornybar energi.

18. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att den svenska linjen gentemot EU bor vara att separation och
forvaring av koldioxid #r en teknik som inte skall prioriteras.”

19. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att Vattenfall skall minska koldioxidutsldppen med kvantita-
tiva och nédraliggande mal.

20. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att Vattenfall inte skall investera i ny kolkraft eller brunkols-
kraft.

21. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att en myndighet for energieffektivisering inréattas.

22. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att en utredning tillsitts med syfte att ldmna forslag om en
storre reformering av elmarknaden och speciellt skall forslaget att av-
skaffa elhandlarna och lata kunderna kopa direkt till spotmarknadspris ut-
redas liksom mdjligheter att reformera taxestrukturen.

23. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att Sverige inom EU skall verka for att grinsen for etanol i
l4ginblandning skall hgjas.>

"Yrkande 4 hinvisat till FiU.

2yrkandena 5, 14, 18 och 23 hdnvisade till MJU.
3Yrkandena 7 och 8 hénvisade till SkU.
*Yrkande 13 hanvisat till KU.

SYrkande 15 hinvisat till BoU.
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Energipolitikens utmaningar

Energipolitikens utmaningar dr idag framfor allt tva: att minska miljopaver-
kan och att minska oljeberoendet. For att na fram till en hallbar forsorjning av
el, virme, kyla, drivmedel och industriprocesser krédvs att vi radikalt minskar
anvindningen av fossila branslen och uran.

Vi befinner oss i flera avseenden vid ett véigskil, bade vad géller olja, gas,
kédrnkraft och torv.

Fossilgasen

Fragan om utbyggnad av fossilgas (naturgas) ar ater aktuell. Om energiindu-
strins planer forverkligas kommer koldioxidutsldppen att 6ka sd mycket att
Sverige maste dverge de klimatpolitiska mal som riksdagen beslutat om.

Sydkraft-E.ON med flera soker nu koncession for en utbyggnad av fossil-
gasnitet i flera etapper till Orebro och Oxeldsund med syftet att senare ocksa
na Stockholm och 6vriga Mélardalen samt Bergslagen, eventuellt ocksa ge-
nom tillforsel fran Nordnorge genom norra Sverige.

Om en stor utbyggnad forverkligas, innebdr detta att de svenska klimat-
gasutsldppen kommer att 6ka dramatiskt.

I véar visiondra framtid uppgar naturgastillforseln till 100 TWh per ar och
svarar fOr tjugo procent av primérenergitillférseln.” heter det i Svenska Gas-
foreningens ”Vision, affarsidé, mal, strategi”.

En terawattimme ger vid forbranningen upphov till 203 400 ton koldioxid,
ordknat utslapp vid utvinning, rening och transport av gasen och metanutslépp
hos anvéndare. Detta skulle innebéra en bruttodkning av koldioxidutsldppen
med 18 miljoner ton eller ca 25 procent mer dn 1990 ars utslépp, som enligt
riksdagsbeslut 2002 ska minskas med 4 procent, eller tre miljoner ton, till
2010.

D4a framstér det klart att en mellansvensk gasledning omdjliggér kom-
mande klimatmal, 4ven om det inte blir 100 utan ’bara” 40-50 terrawattim-
mar gas.

Kostnaderna for gasledningen ar stora och forutsétter dérfor en stor 6kning
av forbrukningen att fordela kostnaden pa. Gasindustrin maste darfor forut-
sitta en stor 6kning av forbrukningen och dérmed av utsldppen.

En okad gasanvéindning innebér inte bara ett steg i fel riktning utan ocksa
att den riktningen bibehalls i mycket ldng tid. Enligt naturgaslagen meddelar
regeringen koncession for 40 ars tid. For att investeringen ska betala sig kravs
ocksa att de nya anvindarna haller fast vid gasen under lang tid. Ett ja eller
nej till en mellansvensk ledning handlar dérfér om ja eller nej till ett utslapp
pa énda upp till en miljard ton koldioxid.
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Gasutbyggnad oforenlig med klimatmal

I klimatpropositionen 2001/02 anges ocksa att minskningen till 2010 (eller
mer exakt genomsnittet av dren 20082012, dvs. forsta atagandeperioden
enligt Kyotoprotokollet) skall uppnés utan att anvidndning av flexibla mekan-
ismer tillgodordknas. Detta innebir att Sverige ska genomfora minskningar av
utslapp pa hemmaplan. Vidare sdgs i propositionen att ”ar 2050 bor utsldppen
for Sverige sammantaget vara ldgre dn 4,5 ton koldioxidekvivalenter per éar
och invénare”.

SCB riknar med att det 2050 kommer att finnas 10,5 miljoner svenskar,
vilket alltsd gor ett utsldpp av 47 miljoner ton, ca 65 procent av 1990 ars ut-
slépp.

Vid en jamn minskning skulle utsldppen ér 2010 ligga pé ca 86 procent av
1990 érs utsléapp 2010, &r 2030 pa 75 procent, och &r 2050 alltsa 65 procent.

I andra sammanhang har det talats om att halvera utslappen till 2050, bland
annat i Klimatkommitténs betéinkande &r 2000. Goran Persson och Tony Blair
uttalade sig i en gemensam tidningsartikel 2003 for att EU ska minska sina
utsldppen med 60 procent till 2050. En héllbar och réttvis nivd (samma per
capita-utslapp i alla linder) innebér en minskning med 75-80 procent.

Att frangé kravet pa rittvisa dr orealistiskt. Ingen kan pa allvar tro att Kina,
Indien och Indonesien kommer att begrénsa sina utsldpp om inte de rika ldn-
derna gor det.

De ovan ndmnda minskningsbetingen for Sverige dr alltsd det lamaste vi
kan forestdlla oss. Efter sddana hindelser som forstorelsen av New Orleans i
september 2005 kan det politiska klimatet snabbt forandras, och det som ena
dagen ir utopiskt blir nésta dag tvingande politik. Det &r alltsa dterigen inte
bara frdga om moral utan ockséd om normal forsiktighet att minska utslédppen.
Alternativet kan vara att omvérlden, till exempel EU, tvingar oss att snabbt
och smaértsamt gora vad vi latt kunde ha gjort tidigare.

En mer realistisk och ansvarsfull bild av framtida dtaganden &r séledes en
minskning med 75 procent (frdn 1990 ars niva) till 2050. 2050 ar ett godtyck-
ligt valt artal, men det &r ingen fordel med att ha mer tid. Skadorna av klima-
forandringen blir naturligtvis vérre ju lingre man drdjer med att minska hal-
ten véxthusgaser i atmosféren, vilket motiverar en snabbare minskning. Allt
kan inte goras genast, men pa 45 ar hinner i det ndrmaste alla industrianlagg-
ningar och fordon bytas ut, och av byggnadsbestandet ar ocksé det mesta nytt
eller rejélt renoverat. Det som inte kan goras pa 45 &r kan inte goras alls.

Om vi antar att utsldppen 2005 &r 68 miljoner ton (vilket de ungefir var
2004) och ska minskas till 18 miljoner ton 2050 blir minskningsbetinget 1,1
miljoner ton per ar.
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Ar Utslidpp Mton CO,-ekv Procentuell minskning
1990 72,2

2004-2005 (uppskattning) 68 -6

2015 57 =21

2030 40 45

2050 18 =75

Det bor ocksé noteras att det ser ut att gé bra att uppna det géllande, blyg-
samma, svenska klimatmalet, en minskning med 4 procent. Det uppnéddes
redan kring &r 2000. Det overskreds en aning 2002—2003 pa grund av torkan.
Men sett over hela femarsperioder ligger Sverige pa ritt sida strecket, och
tendensen &r att utsldppen fortsdtter att minska, dock givetvis inte alls i den
takt som krdvs for att uppné de framtida malen enligt tabellen ovan.

Med en stor gasutbyggnad kommer dven mycket forsiktiga klimatmal att
bli omdjliga att klara — eller ocksa kan de bara klaras genom drakoniska &t-
gérder inom andra sektorer. Givetvis kommer det att ga att kdpa utsléppsratter
fran andra lénder pa kort sikt. Det ror sig da till stor del om fiktiva atgérder,
som att kopa redan gjorda utsldppsminskningar i ldnder vars ekonomi rasat
samman efter kommunismens fall. Pa lite ldngre sikt méaste vi forutsétta dels
att det efter 2012 kommer att stéllas krav pa mer langtgdende minskningar av
utsldppen for Kyotoavtalets parter, dels att USA aterintrdder i processen. Att
forutsétta nadgot annat vore att utga fran att ingenting kan goras for att hejda
klimatforédndringen.

De beslut som f6ljer av internationella 6verenskommelser kommer sikert
att bli for lite och for sent, men nagot blir det. Om de flesta rika lédnder forlitar
sig pa att kopa utsldppsminskningar fran fattigare 1dnder blir utslédppsritterna
dyra. Malet ar ju ocksa att fa fler lénder att gora dtaganden, och da forsvinner
den billiga hetluften ur systemet.

Den stora globala minskningen méste oundvikligen goras i de rika lander-
na, déribland Sverige. Det &r orealistiskt att forestélla sig att de 6kade utslép-
pen under flera decennier ska kunna kompenseras genom att vi kdper ut-
slappsritter fran andra lidnder.

Om Sverige satsar pd fornybar energi och effektivare energianvindning
paverkar det omvérlden i samma riktning. Om vi satsar pa mer anvéndning av
fossila brinslen paverkar det vérlden i en annan riktning. Det ar inte bara
fraga om signaler och att verka som foredome. Det &r ocksé en frdga om vilka
fonster, kylskép, bilar, energianliggningar, byggnader, styrsystem etc. vi
exporterar. Med ritt incitament pd hemmamarknaden har vi rétt saker och
tjénster att sélja till andra lénder.

Det maste ocksé explicit slas fast att fossilgas inte kan spela nagon roll for
kdrnkraftsavvecklingen.

Foraldrat gasbeslut

Riksdagen beslutade 1988 att investeringar i rorledningar och inkdp av gas
ska ske efter strikt kommersiella principer.
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Den avvaktande hallning som detta uttrycker dr idag foraldrad. Vi vet idag
att det gar att ersétta olja med biobrénsle i stor omfattning. Vi vet ocksé att
behovet av el dkat mycket mattligt, fran 138,5 terawattimmar 1988 till 145
terawattimmar idag, eller med tre promille per ar. De senaste aren har den
varit stabil eller sjunkande. Samtidigt har biobrénsleanvéndningen expanderat
kraftigt, pa senare ar dven for el.

Det finns darfor inget behov av fossilgas for att producera el och virme i
Sverige.

Ovrig gasanvindning 4r av liten betydelse. Det finns inte mycket kol att
ersitta i industrin. Den dominerande kolanvéndningen 4r som reduktionsme-
del i malmbaserade stilverk, och dér &r gas inget realistiskt alternativ ef-
tersom den dr mycket dyrare @n kolet. Den mesta olja som anvinds i industrin
kan lika gérna erséttas av biobrdnslen. Gas kan ersitta nagra terawattimmar
gasol, men miljonyttan av detta &r liten och den ekonomiska nyttan stér inte i
nagon proportion till kostnaden for ny infrastruktur.

Gasen behovs pa annat héll

Stora delar av Europas el produceras fortfarande med kolkraft. Om gamla
kolkraftverk ersétts med nya gaskraftverk minskar koldioxidutsldppen med ca
70 procent. Om fossil gas alls ska anvédndas dr det mycket bittre att den an-
vinds for att ersitta kol i Mellaneuropa 4n att den anvénds for att tringa ut
biobrénslen och vindkraft i Sverige.

Gas for fordon

Fordonsgas kan under vissa antaganden ge vissa miljofordelar jamfort med
bensindrift, men detta &r inget tillrackligt skal for att bygga ut gasnitet.

Bland annat dr det ingalunda sékert att fossilgas i ottomotorer &r att foredra
framfor till exempel syntetdiesel eller DME i dieselmotorer.

Potentialen for fordonsgas, om denna utveckling bedoms som 6nskvird, &r
troligen begrdnsad och kan dessutom till stor del tillgodoses genom biogas-
produktion for anvéndning av lokala fordonsflottor. I Linkdping har biogas
anvénts 1 bussar sedan ett flertal ar, och de senaste dren har ocksa tillkommit
en betydande méangd andra fordon, dven privatbilar.

Det finns mdjligheter att 6ka biogasproduktionen mycket visentligt nir en
marknad for gasen vixer fram. Idag tillvaratas inte alls allt metan frén re-
ningsverk. Potentialen for metanproduktion i jordbruket dr ocksé stor fast det
inte dr klart hur denna resurs ska utnyttjas bést, om till gardsnéra elprodukt-
ion, eller om godseln ska fraktas till en storre biogasfabrik.

Fossilgasbaserad syntetdiesel kan ha flera fordelar jamfort med vanlig die-
selolja, men om storskalig tillverkning skulle komma igédng sa ska det ske
nagonstans dér gasen redan finns.

En gasledning &r inte en bra infrastruktur for biogas eller vitgas.
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Biogas &r av tva slag: gas fran fermentation kan oftast anviandas pé plats
for produktion av el, virme eller tankning av gasfordon, utan att behdva
transporteras langa strickor. Den andra typen av biogas, gengas fran hogtem-
peraturforgasning av ved eller svartlut, kan inte alls matas ut pa nitet, for den
har fel kemisk sammansittning och fel virmevérde. Daremot dr det mojligt att
vid ett befintligt fossilgaseldat kraftverk eller kraftvirmeverk bygga en for-
gasningsanldggning for biobrénsle.

Vitgas kan nidgon ging i framtiden bli en bra energibédrare, men denna
framtida mdjlighet motiverar inte en stor satsning pa fossil energi nu.

Gas utanfor natet

Naturgas kan na svenska anvéndare antingen med rérledning eller som fly-
tande gas, LNG, pa fartyg och jarnvdg. Den senare tekniken Okar ver hela
vérlden och har blivit billigare och mer mangsidig. Det finns darfér en moj-
lighet att gasanvidndningen kan Oka vésentligt utanfor det nuvarande gasom-
radet Malmo—Bohuslén dven om nétet inte byggs ut forst. Exempelvis kan en
LNG-hamn byggas for att forst forsérja nagra energiintensiva foretag, i ett
senare skede byggas ut med ledningar och nét till omkringliggande stider och
i ett dnnu senare skede forenas med andra nit.

Fossilgas ér inte alltid sa daligt. I den man den ersétter kol och olja i ener-
giintensiv industri kan den ge miljofordelar. I ndgra fall kan gas ockséd ge
processtekniska fordelar och bittre produktkvalitet jamfort med vad som
anvinds idag. I allménhet kan emellertid detta lika val uppnas med gasol, som
anvinds i stor skala (ca 7 terawattimmar 2001).

Miljopartiet vill inte ha nagot forbud mot fossilgas med LNG, dédremot att
klimataspekten alltid ska vara en tungt vigande faktor i miljobalksprovning-
en. Eftersom lagen séger just det, och inget verkligt fall har provats, ar det for
tidigt att krdva specifika atgérder.

Diremot dr det klart att regeringen i sina provningar av naturgasérenden,
s& som tillatlighetsprovningen av det fossilgaseldade Oresundsverket i Malmo
(juni 2005), och den nya tillforselledningen for gas fran Tyskland (Baltic Gas
Interconnector), helt nonchalerat klimatpolitiken. Riksdagen bor déarfor upp-
mana regeringen att i fortséttningen ta hénsyn till klimatpolitik i alla sina
fortsatta tillatlighetsprovningar, sirskilt nar det géller gas.

Regeringen viljer ibland att 14tsas som om den bara ir en administrativ in-
stans, men detta &r en juridiskt ohallbar linje. Strategiska beslut av en regering
i en demokrati dr alltid politiska, och detta dr anledningen till att ett antal
lagar ger regeringen sista ordet.

Kraftvirmebeskattning

I regeringens Férslag till lag om dndring i lagen (1994:1776) om skatt pa
energi (1 budgetpropositionen) heter det att koldioxidskatten ska slopas enligt
foljande: “Forbrukning vid samtidig produktion av virme och skattepliktig
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elektrisk kraft i en kraftvirmeanldggning, for vilken utsldppsritter tilldelats
enligt lagen (2004:1199) om handel med utsléppsritter, for den proportionella
del av brénslet som anvénts for framstédllning av virme i en sadan anlaggning
som har en elverkningsgrad pa minst 38 procent och en total verkningsgrad pa
minst 89 procent.”

Den foreslagna lagéndringen &r oklar och kan ppna for oavsedda korsétt
av kraftvirmeverk s att de anvédnds en del av &ret for att enbart producera el,
vilket i sa fall &r en mycket ineffektiv anvindning av det fossila brinslet. De
kan anvéndas en del av éret for att koras som fjérrvarmeverk med liten eller
ingen elproduktion, och d4 slippa undan den skatt de annars fatt betala.

Dessa kryphal kan litt tdppas till genom att man anger att skattebefrielsen
endast géiller om kriterierna uppfylls pé arsbasis.

Medan den av regeringen foreslagna lagdndringen framst &r avsedd att ge
bittre 16nsamhet it Ryaverket i Goteborg och at det planerade Oresundsverket
i Malmé kan det som bieffekt ocksé ge incitament att elda mer kol i befintliga
eller nya anldggningar, fast vi utgér fran att detta var utan avsikt fran rege-
ringen och Vinsterpartiet.

Miljopartiet anser att sinkningen 6ver huvud taget okar risken for en stor
fossilgassatsning och att den kan sitta det svenska klimatmalet i fara, om inte
andra atgirder vidtas. Vi kommer dock givetvis inte att yrka pa avslag pa
nagon del av en budget som vi varit med om att forhandla fram.

Det bakomliggande teoretiska resonemanget for att sdnka koldioxidskat-
ten, att handeln med utsléppsritter dr ett styrmedel som ska ersdtta skatten,
maste beddmas mer praktiskt. Om utslédppen minskar i avsedd takt ar styr-
medlen adekvata. Om utsldppen inte minskar i avsedd takt ar de inte tillrack-
liga.

Det stimmer inte heller riktigt att ett styrmedel ersétter ett annat eftersom
skatten &r en kostnad medan utslidppsrétterna delas ut gratis. EG-direktivet om
handel med utsléppsritter kriaver for perioden 2008—2012 att minst 90 procent
av ratterna delas ut gratis.

Den fossila kraftvirmen har erhéllit mycket stora skatteldttnader de senaste
aren, trots att det ingalunda 4r bevisat att Sverige behdver ndgon mer el &ver
huvud taget i synnerhet inte fossil kraft eller virme.

I fordelningen av utsldppsritter for den forsta perioden 2005-2007 f6ljde
riksdagen principen att ge den tillverkande industrin allt den ville ha, men
intog en mer restriktiv hallning till kraft, virme och dven kraftvirme. Med
anledning av den kommande skattesdnkningen bor nista fordelning bli dnnu
mer restriktiv till kraft, virme och kraftvarme.

Oljan

Oljepriserna lag i slutet pa 1990-talet under 20 dollar fatet men har sedan dess
stigit kraftigt och har under en stor del av 2005 legat 6ver 60 dollar. Orsaker-
na dr komplexa, men flera av dem ér strukturella snarare dn tillfdlliga. Efter-
fragan fran Kina kan fortsétta att 6ka. Politisk oro i oljeldnder och terrorhot &r
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inget som kan forvéntas forsvinna. Mycket talar ocksé for att reserverna i
flera oljeldnder d4r mindre &n vad som uppgetts och att dven kapaciteten att
snabbt pumpa upp mer olja har 6vervirderats.

Oljeberoendet dr sa starkt att oljepriset dr en avgorande faktor for varlds-
konjunkturen. Pa lang sikt dr det dessutom klart att oljan inte racker hur linge
som helst. Enligt vissa bedomare &r en ren bristprissittning med mangdubbelt
hogre priser att vénta inom tio &r.

En s&dan kris kan komma tidigare eller den kan drdja ldngre. Men klart dr
att det tar tid att stdlla om frén olja till fornybar energi, sérskilt inom fordons-
sektorn, dér det tar tvd decennier bara att byta ut fordonsparken.

Det ér darfor vi maste borja nu.

Eldningsolja har minskat, men inte drivmedel

Genom en relativt konsekvent politik i Sverige (och andra lédnder) har oljefor-
brukningen for uppvarmning och el minskat visentligt. Ddremot har oljebero-
endet och férbrukningen av olja i transportsektorn forvérrats.

Utvecklingen har inte statt stilla. Den har i snabb takt gétt at fel hall.
Manga bilar drar idag mer bensin &n vad T-Forden gjorde for ndsta hundra ar
sedan.

Tendensen till allt tyngre, motorstarkare bilar &r stark i Sverige, trots att vi
redan har Europas torstigaste bilpark. Volvo och Saab bér givetvis ett stort
ansvar, men det gor dven Sveriges riksdag, som gynnat torstiga bilar pa
ménga sitt. Bilforménsbeskattningen ar skrdddarsydd for Saab och Volvo. I
flera europeiska ldnder finns en registreringsskatt, vilken saknas i Sverige
(fast den funnits tidigare). Fordonsskatten tog ldnge ingen hénsyn till brénsle-
forbrukning. I statlig och kommunal upphandling av bilar och transporttjans-
ter har forbrukningen tidigare inte spelat ndgon roll. Sverige har lagre brins-
leskatter &n de flesta av vara grannldnder. Den tunga trafiken har gynnats pa
ett exempelldst sitt ndr maxvikten runt 1990 hojdes till 60 ton med det 16gn-
aktiga argumentet att detta var en EG-anpassning.

De allt hogre hastigheterna i trafiken innebdr okade koldioxidutslapp.
Bland annat dérfor, men framfor allt for att rddda hundratals ménniskor varje
ar frén dod och lemléstning, behovs fler hastighetskontroller och mer trafiko-
vervakning. Det &r idag tdmligen riskfritt att alltid kora langt Gver den tilldtna
hastigheten.

Den grona skattevixlingen, som i hog grad paverkat virmemarknaden, har
hittills berdrt trafiken endast i mindre omfattning.

Genomslag for nya principer 2004-2005

Hostbudgeten 2004 kan innebéra ett genomslag for nya principer, i och med
att fordonsskatten hdjs och koldioxidrelateras och att skatterna pa bensin och
dieselolja ocksa hojs, dock ytterst marginellt. Miljopartiet gick in i forhand-
lingarna med ett krav pa koldioxidrelaterad registreringsskatt, av medierna
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dopt till ”jeep-skatt”. Detta fick inte genomslag i budgeten men fragan ar
véckt.

En koldioxidrelaterad registreringsskatt ar ocksé utredd genom Stefan Ed-
mans utredning Bilen, Biffen, Bostaden (SOU 2005:51) och kan och bor dér-
for inforas snart, dock inte i foreliggande budget.

Sverige har hér ett stort ansvar. Dels dr den hittillsvarande svenska klimat-
politiken vad géller transporter inte ett foredome utan raka motsatsen. Dels
har den givit en signal till tva biltillverkare att koldioxidutsldppen inte &r en
viktig fraga, vilket &r samma signal som Bushadministrationen givit i USA,
dér Saab och Volvo har sina moderkoncerner och en stor del av sin marknad.
Dérmed driver Sverige och USA utvecklingen i fel riktning. Det skickar
ocksa ut signalen att vi vérnar var fordonsindustri fore klimatet, vilket under-
griver trovardigheten i Sveriges internationella agerande.

Vi hjélper inte biltillverkarna genom att lata dem utvecklas i ohéllbar rikt-
ning. Det gar inte att bortse fran klimatpolitiken och oljeberoendet eller att
hoppas pé att dessa faktorer ska forsvinna. Givetvis kan Saab och Volvo
ocksa konstruera och tillverka bilar med mycket ldgre brinsleforbrukning,
och med mer rimliga fartresurser. Det dr just i deras marknadssegment som
mycket av ny teknik kan utvecklas, eftersom marginalerna &r storre dn i sma-
bilsmarknaden.

Mal att minska fossilberoendet

I regeringsforklaringen september 2005 sade statsministern:

“Ett nytt mal sdtts upp: Forutsidttningarna ska skapas for att bryta Sveriges
beroende av fossila branslen senast ar 2020.”

Regeringen har dnnu inte preciserat vad det kan komma att betyda. En
okad fossilgasanvandning &r givetvis inte ndgon bra metod att minska fossil-
beroendet, inte heller andra atgérder som ger speciella skatteldttnader at torv
och kol. I vrigt torde det fraimst handla om olja. Vi ser fram mot en plan med
kvantitativa, tydliga mél for olika sektorer och tidpunkter vid vilka de ska
vara uppnéadda.

Industrin och oljan

Industrin anvinder ganska stora mingder olja for uppvarmning, vilket kan
forklaras med att en stor del av industrin aldrig betalat ndgon ndmnvird kol-
dioxidskatt pa grund av manga undantag och nedséttningar. Den létta indu-
strin, till exempel all verkstadsindustri, har ocksé haft svaga incitament att bry
sig om sin energinota, diribland oljenotan.

Situationen har forbattrats ndgot genom hoga oljepriser, hoga elpriser och
inférandet av elcertifikat. Det &r icke desto mindre orimligt att en villadgare,
eller ett sjukhus, ska betala 91 ore i koldioxidskatt, medan en industri betalar
19 ore. Alternativa uppvarmningsformer, tdtning, isolering och virmeétervin-
ning finns i minst lika stor utstrdckning for industrier som for bostdder och

11
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lokaler. Den ldtta industrin ingér inte i handelssystemet for utslappsrétter.
Dirfor bor dess koldioxidskatt hojas.

Generellt bor koldioxidskatten omfatta dven tyngre industrier, men med
mojligheter att fa skatten nollad genom att teckna langsiktiga energiavtal med
staten. Principen &r da att foretaget slipper en viss skatt mot att det lovar att
vidta rimliga atgdrder for att effektivisera sin energianvidndning, ungefar
samma atgérder som hade gjorts pa grund av skatten, men med béttre sam-
ordning till ndr stora investeringar sker.

Denna mdjlighet har funnits i flera &r ibland annat Danmark och Nederlén-
derna, och finns nu ocksd i Sverige vad géller elintensiv industri som kan
slippa energiskattedirektivets krav pd 0,5 ore i skatt mot ett energiavtal med
staten.

Torv

En mindre men dndd betydelsefull fraga for klimatpolitiken géller torvens
stillning. Anvéndning av energitorv ger ungefar 1,6 miljoner ton koldioxid i
utsldpp per ar, en mycket signifikant méngd, da riksdagens mal fran 2002 &r
att Sveriges vixthusgasutslapp ska minska med 4 procent fran 1990 till 2010,
eller med 2,9 miljoner ton.

Vad giller torven fattade riksdagen under 2004 tva beslut med motsatt in-
nebord. Torv kom att bli ett certifikatsberéttigat brénsle, vilket innebér att det
ndrmast ses som fornybart. I den nationella allokeringsplanen for EU:s handel
med utsléppsritter slogs det ddremot fast att torveldning kraver utslappsritter,
vilket betyder att torv anses vara jamstallt med fossila brénslen.

Dessa bada beslut ger motsatta incitament. Minst ett av dem méste vara
fel. Men synsittet att torv ar att rikna som ett ndrmast fossilt brénsle har stod
av FN:s expertpanel IPCC (som foretrdder en Overvildigande majoritet av
vérldens klimatforskare), av OECD:s International Energy Agency och av EU
samt av vanligt fornuft. Om man eldar torv avger den sitt kolinnehall som
koldioxid. Om torven ddremot far vara kvar i mossen avger den inte denna
koldioxid. Det finns dérfor ingen likhet med tradbrénsle, som anses koldiox-
idneutralt dérfor att ett trdd alltid avger hela sitt kolinnehall som koldioxid
forr eller senare, oavsett om man eldar det eller om det fér ruttna.

I Sveriges utsldppsstatistik till EU och klimatkonventionen réknas torvfor-
branning som i hogsta grad koldioxidavgivande. Per energiméngd &r det virre
an bade olja, stenkol och brunkol.

Torvindustrin hévdar att torv &r ett “langsamt fornybart brinsle” darfor att
torvtdcket vixer totalt med nigon tiondels millimeter per ar, i vérlden eller
Sverige, sé att det bildas fler ton nigon annanstans &n vad som tas ut vid en
Vviss myr.

Aven om det skulle finnas nigot skil att resonera annorlunda #r reglerna
som de dr. Vill man minska Sveriges klimatgasutsldpp dr en minskning av
torveldningen en mycket kostnadseffektiv metod. Om sidrbehandlingen av
torven genom elcertifikat och vad géller koldioxid- och energiskatt upphor
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kommer torven att ersittas till allra storsta delen med biobrénslen, antingen
flis eller, vid behov av hogre virmevérde, pellets. Detta &r i alla fall vad vir-
meverken, pa direkt forfragan, sdger. Det dr av ekonomiska skél, fraimst skat-
terna, inte rimligt att ersétta torv med kol eller olja.

Om torv skattemissigt och i andra avseenden behandlas som ett fossilt
brénsle upphér anvandningen av torv och ersitts till allra storsta delen med
biobrénslen.

Detta leder visserligen till nagra forlorade arbetstillfdllen, ca 580 jobb en-
ligt Torvutredningen SOU 2002:100. Men eftersom torven ersétts med pellets
och flis dr det klart att det da blir nya jobb i liknande eller stérre omfattning.
Dessa jobb kommer i minst lika hog grad att tillfalla glesbygd.

Torvindustrin har helt och hallet uppstatt pd grund av politiska beslut,
nidrmast med tanke pad oljeersittning och sysselsdttning. Det kan darfor vara
motiverat att avveckla med viss hdnsyn. Eftersom Sveriges ataganden och
egna miljomal avser perioden 2008—2012 &r det dock rimligt att avvecklingen
av torvens speciella privilegier dr genomford senast 31 december 2007, savél
vad géller elcertifikat som i koldioxidbeskattning.

Fragan ar ockséd av en viss internationell betydelse. Den svenska” torven
ar till stor och vixande del importerad, frimst fran Estland och Lettland, dar
vi alltsa bidrar till att bygga upp en ny industri och med den en patryckar-
grupp mot en effektiv klimatpolitik.

Certifikatssystemet behandlas inte i denna motion d4 en proposition ska
komma snart. Men man kan &ndé konstatera att om det 4r bra med certifikats-
system har det klara fordelar om de kan vara gransdverskridande, och ddrmed
harmoniserade. Om man ldgger in for systemets syfte frimmande element
som regionalpolitik eller arbetsmarknadspolitik blir det svart eller omgjligt att
Oppna en gransdverskridande handel. Vi kan bara instimma i budgetspropo-
sitionens referat av STEM:s asikt: "Myndigheten konstaterar att torven skapar
trovardighetsproblem for elcertifikatssystemet pad grund av att systemet far
dubbla syften.”

Torvbrytning kommer slutligen ocksa ofta i konflikt med naturvérdsintres-
sen, bade i Sverige och i ldnder vi importerar fran eftersom vatmarker ofta har
hogt bevarandevirde for den biologisk méngfalden. Miljorganisationer som
SNF och WWF ér av bland annat detta skél bestimda motstédndare till torv.

Vattenkraften

Enligt den senaste budgetdverenskommelsen ska smaskalig vattenkraft inte
erhalla elcertifikat. Darmed har vi genomfort ett krav som miljorérelsen haft i
manga ar.

Vi menar att det inte behdvs nagot ekonomiskt stod av nagot slag for
gammal vattenkraft. Det behovs heller inget stod for att gamla vattenkraftverk
ska byta till effektivare generatorer och turbiner nir de gamla tjénat ut.

Vi anser vidare att ingen ny vattenkraft ska byggas, storskalig eller smé-
skalig.
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Det finns inte mycket fritt strdmmande vatten i Sverige och dn farre i res-
ten av Europa, och det gor att de f4 som finns kvar &r av extra stort viarde for
den biologiska mangfalden. De storsta och mest ekonomiska fallen &r ocksa
redan exploaterade. Fortsatt utbyggnad innebdr stor naturforstorelse for
ganska lite energi.

Karnkraften

Kérnkraften kan avvecklas samtidigt som nettoutsldppen av koldioxid mins-
kar. Kérnkraften kan goras overflodig genom effektivare elanvéindning samt
mer vindkraft och biokraftvirme.

Ny bioenergi byggs i snabb takt ut inom framfor allt skogsindustrin. Alter-
nativen finns i 6verflod. Vindkraft kan snabbt byggas ut, som i Danmark,
Tyskland, Spanien, Indien och Storbritannien. Fjarrvirme, fjarrkyla och pel-
lets kan ersétta mer el, och gor det redan idag.

Effekthojning 1 kirnkraftverk

Enligt uppgifter i pressen planerar kraftindustrin att investera 26 miljarder
kronor i upprustning, inklusive uppgradering av de kvarvarande tio reaktorer-
na. Om dessa planer gar i las kommer vi att ha mer kdrnkraft 2010 &n néir
kdrnkraften ansags fardigutbyggd 1986, vilket inte bara &r i strid med riksda-
gens tolkning 1981 av folkomrostningsresultatet 1980 utan ocksa i strid med
en lang rad energipolitiska beslut.

Denna effektutbyggnad dr av tva slag. Den ena innebér att man inte hgjer
reaktoreffekten utan bara anvénder den effektivare med hjilp av effektivare
generator, turbin och virmevéxlare. Detta innebér en investering i kdrnkraft
och innebér okat kdrnkraftsberoende, men &r &ndd mindre problematisk an det
andra slaget av effektdkning, hojning av reaktoreffekten. Det innebér att mer
uran maste brytas, att mer avfall bildas och innebér ocksa att reaktorn blir
farligare. Vid en olycka finns mer radioaktivitet att sprida, och tidsmarginalen
fran ett rorbrott till hdrdsmalta blir mindre.

Investeringarna i kdrnkraft &r av tre i princip skilda slag: sékerhetshdjande
atgirder, livslangdsforlangande atgirder och effekthojningar. De dr ekono-
miskt mycket titt sammanlidnkade. De sdkerhetshdjande atgirderna ér i prak-
tiken resultat av foreligganden fran SKI med en given deadline. De 4r en ren
kostnad som inte ger ndgon avkastning. Atgirder for att forlinga livslingden
ger visserligen en avkastning, men innebér en rejidl omedelbar kostnad medan
aterbetalningen ligger langt in i framtiden. Effekthdjningen ger ddremot en
relativt snabb aterbetalning.

Nér dgaren star infor valet att investera eller ldgga ner en reaktor — vilket
ju maste intrdffa ndgon gang — kan det mycket vél vara sé att det dr vért att
lagga pengar pa sikerhetshdjande endast om man kan rdkna hem dem genom
effekthdjning.
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Politiskt och juridiskt finns det en viktig skillnad mellan 6kning av reakto-
reffekten och effektivisering av yttre system som turbin och generator. I det
forra fallet dr det regeringen som beslutar, och det utifran savil miljobalken
som kéarntekniklagen. Det &r ett energipolitiskt och miljopolitiskt beslut, dven
om regeringen kan vélja att latsas som om det dr en rent administrativ fraga.

Effektutbyggnader av bada slag dr inte bara ett svek mot en lang rad givna
l16ften. Det &r ocksa ett hasardspel med Sveriges energiframtid. Det dr dessu-
tom att ldgga alltfor manga dgg i samma korg. De reaktorer det handlar om ar
alla konstruerade pa 1960- och 1970-talen. En del av de grundliggande kon-
struktionsbristerna gar att atgirda eller kompensera for, men inte alla. Upp-
skattningar av kostnader och stillestdndstider vid stora ingrepp i kérnkraftverk
kan inte forutse alla problem. Det tar dérfor ofta mycket langre tid &n man
trott och kostar mycket mer pengar &n man riknat med. Kérnkraften ar heller
inte sérskilt tillforlitlig. 1997 stdngdes atta reaktorer i Kanada efter att brister i
sikerhetskulturen pavisats, och medan néagra aterstartats efter 5—6 ar forblir
nagra stingda. Efter en incident 2002 i Japan tvingades 17 reaktorer runt
Tokyo sténgas i stort sett pa en géng for att tas i drift forst efter 1-3 ar. I Sve-
rige stingdes fem reaktorer av Karnkraftinspektionen 1992, och bland annat
som en f6ljd av detta var sju reaktorer (av tolv) oplanerat stingda en ovanligt
kall oktobervecka 1993.

En del av den vildiga investeringsvolymen, om det nu dr 26 miljarder eller
kanske i slutdndan det dubbla, borde darfér vindas mot framtiden istdllet for
att hélla kirnkraften under armarna.

Man bor ocksé hélla i atanke att det varje &r kostar ca 10 miljarder kronor
att hélla igdng kérnkraften dir kostnader for personal, dvrig drift, brinsle
samt skatt dr stora poster. Det handlar dérfér om helt enorma summor som
styrs in i kdrnkraften 6ver en 20-arsperiod — eller som styrs i annan riktning.

Om en del av dessa pengar i vixande omfattning styrs 6ver fran kdrnkraft
till effektivisering och fornybar energi kan det fora oss en ldng vég i riktning
mot ett hallbart energisystem vad géller el och virme.

Miljopartiet &r starkt kritiskt till den metod att avveckla kérnkraften som
regeringen, Centern och Vénsterpartiet star bakom, det vill séga att lagstifta
bort en reaktor i taget och betala ekonomisk ersittning till dgaren. Om parti-
erna avser att fortsitta pa den viagen gor effekthdjningen att det blir dyrare att
avveckla alla effekthojda reaktorer. Vérdet av fortsatt drift blir ju storre.

Vi har lange krévt att skatten pa kdrnkraft hojs. Detta leder 1 princip till en
balanserad takt i avvecklingen: forst avvecklas de éldsta och minsta reakto-
rerna med hogst driftskostnader och hogst reinvesteringsbehov.

I 6verenskommelsen om 2006 &rs budget fick vi gehor for detta krav, da
skatten hojdes fran ca 2,7 ore per kilowattimme till 5 6re. Verkan av detta
styrmedel motverkas visserligen av att elpriserna har stigit kraftigt, men det 4r
mojligt att detta i en del fall kommer att sla sonder investeringskalkylen for
effekthdjning och dven for fortsatt drift, men vi kan inte rikna med det. Glad-
jekalkyler och prestige spelar en stor roll i investeringsbeslut i kraftindustrin,
vilket renoveringen av Oskarshamn 1 med all 6nskvérd tydlighet visade.
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Vi kraver darfor att regeringen sdger nej till all effekthojning vid kérn-
kraftverk, och tydligt deklarerar detta snarast, sa att kraftbolagen slutar pla-
nera for effektutbyggnader.

Hojd sdkerhetsniva

Sdkerhetsnivan i svenska reaktorer maste hojas for att nigorlunda anpassa
reaktorer konstruerade kring 1970 till 2000-talets krav och vunna erfarenhet-
er. Detta dr frimst ett sjélvindamal, for att i gorligaste mén minska risken for
och konsekvenserna av ett haveri. Men en foljd av hojda sikerhetskrav &r
ocksd att kostnaden for fortsatt drift 6kar, och detta kan leda till att nigra
reaktorer tas ur drift tidigare jamfort med om man bibehéller nuvarande laga
nivé pa sikerhetskraven.

Det senare dr dock inte aktuellt. Till Kérnkraftinspektionens nya Féreskrif-
ter om konstruktion och utférande av kdrnkraftsreaktorer finns en konse-
kvensutredning som anger kostnaden for nédvéindiga sidkerhetsforbattringar
till ca 5 830 miljoner kronor. Eftersom alla vidsentliga data — till exempel
vilka atgdrder som krdvs och var och nir de ska genomforas — ar sekretessbe-
lagda, dr det svart att bedoma rimligheten i denna uppskattning och dven om
de foreslagna kraven &r adekvata.

Vi kriver dérfor att regeringen upphéiver denna sekretess.

Med ledning av att moderniseringen av Oskarshamn 1 &ren 1992-2003
kostade minst 3 miljarder (i 1990-talets penningvérden) forefaller det vara en
lag uppskattning att modernisering av Barsebéck 2 skulle ha klarats med 910
miljoner kronor. Det forefaller heller inte som om stillestdndstid ingér i kost-
nadsuppskattningen. Oskarshamn 1 stod under moderniseringen stilla drygt
fem ar utéver normala uppehéll for brinslebyte och underhall, och det &r en
visentlig kostnad.

For att genomfora en uppgradering av reaktorsékerheten krivs att Kérn-
kraftinspektionen inom en snar framtid ska fa vésentligt battre ekonomiska
resurser. SKI:s budget beslutas av riksdagen men finansieras genom en avgift
fran kérnkraftindustrin. Denna avgift dr brakdelar av ett 6re per kilowat-
timme, och dven en kraftig 6kning har saledes ringa paverkan pa kraftbola-
gens ekonomi och &n mindre pa elpriset.

Forsakringsansvar m.m.

Sverige dr som part till Pariskonventionen férbundet att genomfora viktiga
fordndringar 1 atomansvarighetslagen, daribland inférande av obegrénsat
skadestdndsansvar och hojt forsékringsbelopp (eller annan ekonomisk siker-
het) vid olycka. En utredning for att bereda denna lagéndring arbetar. Det dr
da ett bra tillfdlle att hoja forsdkringsbeloppet till exempelvis 100 miljarder
kronor, eller ett belopp som dels s& langt mojligt ticker en mycket allvarlig
olycka, dels ar mojligt att aterforsékra. I sa fall far man en marknadsvérdering
av sdkerhetsldget vid varje reaktor, oberoende av SKI:s granskning.
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Kérnkraften é&r, liksom klimatfragan, internationell. Sverige har mest kirn-
kraft per capita i vdrlden, strax fore Frankrike. Det budskap detta sédnder ut till
omvérlden dr betydligt starkare &n det verbala budskapet, sedan 1980, att vi
ska avveckla kérnkraften. Det har bidragit till att stirka Litauens motstand
mot avveckling av Ignalina, och det har bidragit till den finska riksdagens
beslut att tillata en femte reaktor. De krafter som vill bevara och bygga ut
kdrnkraften i Ryssland kan med viss rétt luta sig mot Sverige. Det ar alltsd
inte s att de péstdtt sdkrare svenska kédrnkraftverken ersitter de farligare
Ostreaktorerna, utan snarare sé att utebliven svensk avveckling legitimerar all
annan karnkraft.

Kabel for finsk reaktor

I Svenska Kraftnits investeringsplan som antogs av riksdagen i samband med
budgetpropositionen for 2005 vill bolaget anvénda 2 miljarder kronor for en
ny likstrémskabel till Finland.

Riksdagen bor sla fast att kabeln inte ska byggas.

Denna kabel behovs inte for nagra svenska behov. Déaremot ér den av stor
vikt for den planerade finska reaktorn. Det &r vérldens storsta reaktor i ett
ganska litet land. Néar den drabbas av snabbstopp, vilket intrdffar kanske en
gang per ar, kommer det finska nétet att utsittas for mycket stora pafrestning-
ar. Reservkraft behdvs snabbt, och den ska tas frdn Sverige. Nér reaktorn
fungerar &r det 4 andra sidan ett véldigt stort tillskott som inte alltid motsvaras
av en efterfragan i Finland. Da ska Sverige ta hand om Gverskottet.

Att detta dr en svensk subvention till finsk kérnkraft d4r uppenbart. Det dr
ocksa en dalig affér for Sverige. De tva miljarderna kommer att fi betalas av
de svenska elkonsumenterna, inklusive den elintensiva industrin. Fér pengar-
na far de en forsdmrad forsorjningstrygghet, eftersom det mycket vél kan
héinda att den finska reaktorn gér for fullt och exporterar en stor del av sin el
till Sverige nér snabbstoppet kommer. Strommen vénder da riktning och flyt-
tar hela eller ndstan hela det finska underskottet till Sverige via de bada Fen-
noSkankablarna. Detta dr inte utan risker, som framgar av det stora strdmav-
brottet i september 2003.

Alternativet till att bygga kabeln &r i forsta hand att inte gbra ndgonting, i
andra hand icke-tekniska atgérder for att minska effektbehovet (elmarknads-
reform) och i tredje hand att bygga ut mer biokraft och vindkraft. For tva
miljarder kronor kan man fé en betydande mingd ny kraft.

Om kabeln dndé bedoms vérd att byggas bor finansieringen omforhandlas.
Eftersom den i huvudsak fyller en funktion for Finland bor den ocksa betalas i
huvudsak av Finland, inte av de svenska elkonsumenterna.

Miljpartiet anser att all utbyggnad av kraftnitet ska vigas mot atgérder pa
anvindarsidan. Den svenska elforbrukningen &r inte for 1ag utan for hog.
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Vindkraft

Vindkraften kan std for en visentlig del av elproduktionen i Sverige. Som
jédmforelse producerade vindkraften i Tyskland 25 terawattimmar per ar 2004,
och okar genom fortsatt utbyggnad. Sverige &r ett storre, bldsigare och myck-
et mindre tittbefolkat land dn Tyskland.

Kostnaden for vindkraften 4r inte hogre &n att lander som Spanien och In-
dien anser sig ha rdd med en mycket snabb utbyggnad. Den 6kande storleken
pa vindkraftverk, annan teknisk utveckling och stordriftsfordelar vid tillverk-
ningen gor att priserna sjunker. Vindkraft dr pa god vig att bli ett alternativ
till kérnkraft och kolkraft i hela virlden. Fragan &r om Sverige ska bidra till
denna utveckling eller motarbeta den.

Med nuvarande certifikatspriser ir det 16nsamt att bygga vindkraft. Anda
byggs inte mycket. Detta hdnger dels samman med att certifikaten bara
stricker sig till 2010, dels att det rdder for stor osdkerhet om framtida priser.

Systemet saboterades dessutom i borjan av flera kraftproducenter, dar-
ibland Vattenfall, som valde att betala boter istéllet for att kdpa certifikat.

Genom certifikatssystemet eller pd annat sitt maste vindkraften fa sé sta-
bila ekonomiska forutséttningar att bankerna vagar ge 1an &t vindkraftsbyggen
sa att byggandet dntligen tar fart.

Vindkraften dr inte bara beroende av stabila ekonomiska forutséttningar.
Ett minst lika stort problem &r langa handlaggningstider och ofGrutségbara
resultat av tillstands- och planprocessen. Detta &r tydligen inte ett problem i
Danmark som har tio gdnger mer vindkraft pa en tiondel sa stor yta, eller i
Tyskland eller Spanien, som alla dr minst lika demokratiska ldnder som Sve-
rige.

Solviarme

Solvdarmen é&r en strategisk teknik. Just nu i just Sverige &r det visserligen gott
om biobréanslen. Pa sikt och med internationell utblick dr det diremot klart att
marken inte ricker till att forse méinskligheten med bade mat, fibrer, bygg-
material, bioenergi for virme och el samt bioenergi for drivmedel pa dagens
niva, forutom de krav som friluftsliv, kultur och biologisk mangfald stiller.

Solvirme dr en kind, fungerande och forhallandevis billig metod att
minska konkurrensen om marken och fram till dess for att minska koldioxid-
utsldppen, da solvdrme &r ett alternativ till olja och el.

Erfarenheterna dr omfattande. I EU fanns det 2001 ca 10 miljoner
kvadratmeter installerad vilket gav drygt 4 terawattimmar varme.

Sverige har visserligen sdmre solinstralning &n till exempel Italien men a
andra sidan har vi mer behov av uppvarmning.

Intresset for solvdrme har varierat mycket kraftigt mellan ldnder och 6ver
tid. Det finns till exempel dubbelt s mycket solvirme i Osterrike som i Ita-
lien. Det finns tio gdnger mer solvdirme per invénare i Danmark &n i Spanien,
enligt en PM fran Solenergiféreningen.
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Det &r alltsa inte det geografiska laget, utan politiken som ar avgérande. |
Sverige har nyinstallationstakten varierat fran 2 000 kvadratmeter per ar till
6ver 20 000 kvadratmeter per ar. Det kan ocksd mest forklaras med snabba
och godtyckliga forandringar i bidragen.

Bidragen édr inte bara en frdga om pengar. Det dr ocksa en fraga om ett
samhilleligt engagemang, att staten (och ddrmed medborgarna sjdlva) tydligt
forklarar att detta &r nagot bra.

Elcertifikat &r inte till nytta for solvdrmen eftersom de bara finns for elpro-
duktion. De nuvarande bidragen ska dirfor vara kvar. Dessutom méste krng-
let minska. Solenergiforeningen skriver: ”Lagstiftningen kring plan och bygg-
fragor har i Sverige enbart visat sig som en komplikation eller ett hinder for
solviarmeutbyggnad. Stora skillnader mellan olika kommuners sétt att hantera
solfangarinstallationer har ocksd gjort det svart att sprida information. For
villadgare kan bygglovsproceduren for en installation kosta lika mycket som
investeringsbidraget ger. En likformig och enkel procedur dver landet skulle
underldtta utvecklingen for branschen. Man kan ocksa dverviga regler som
gor att solenergi i hdgre grad tas till vara i nya byggnader och vid byte av tak,
da solfangare ofta ar tydligt Ilonsamma.”

Det maste vara nagot fel nir Osterrike, ett land med mindre befolkning &n
Sverige, har en installationstakt som &r tio gdnger hogre &n den &r hér.

Vi vill dérfor se en utredning som foreslar atgirder for en snabbare och
mer langsiktig utbyggnad av solvdrmen i Sverige.

Ménga menar att solvdrmen framfor allt kan bli av betydelse i stor skala,
dvs. for fjarrvirme och liknande. Storskalig solvdrme har hittills motverkats
genom att det inte gétt att soka bidrag ver 250 000 kr. 1 foreliggande budget-
proposition 6ppnas dock nya mojligheter for storskalig solvarme.

Energiforskning

Det finns flera viktiga omradden dir Sverige ligger i framkant och har stor
potential, som t.ex. vagkraft, solceller, solvidrme, forgasning och ny vind-
kraftsteknik. En satsning pa miljoteknisk forskning inom energiomrédet bi-
drar ocksa till att stirka Sveriges konkurrenskraft.

Energiforskningen, som fétt dramatiskt minskade anslag, har genom bud-
getpropositionen ungefar aterstéllts till sin tidigare anslagsniva.

Det ar viktigt att anslagen hélls pa en ganska stabil nivé, bland annat ef-
tersom ett forskarlag som splittras &r svart att samla igen.

For att forskningen ska fungera som ett energipolitiskt styrmedel maste
stor vikt fastas vid kommersialisering. Som utredningen LangEn (SOU
2003:80) papekade dr kommersialiseringen av FoU mycket beroende av att
andra styrmedel pekar i samma riktning. Det finns ocksa ett generellt problem
med att finansiera kommersialisering av uppfinningar, som sérskilt beror
uppfinningar inom energiomradet.

Effekthdjning av kérnkraft och utbyggd fossil kraftvarme tar till exempel
bort utrymmet for ny elproduktionsteknik.
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Koldioxidseparation och forvaring

Pé senare ar har idén om koldioxidseparation och forvaring fatt mycket ut-
rymme i medier. Tanken &r dé att en vésentlig del av koldioxidproblematiken
skulle kunna 16sas genom att man fortsétter att elda fossila brédnslen men inte
slapper ut koldioxiden utan separerar ut den ut forbranningsgaserna och
trycker ner den i ett hal i marken eller pa stort djup i havet.

Givetvis kan man inte gora sé hur linge som helst da de fossila brinslena
sd smaningom tar slut, men enligt foresprakarna av koldioxidférvaring vinner
man tid for att inféra den verkligt hallbara 16sningen, dvs. att hela energifor-
sOrjningen baseras pa fornybar energi.

Konceptet drivs framfor allt av kolindustrin och kolkraftindustrin. Det &r
14tt att forsta varfor. Varje serios klimatpolitik drabbar denna industri mycket
héart. Medan det &r svart att ersétta fossila drivmedel och brénslen for indu-
strins processer finns det manga sétt ersétta kolkraft med annan elproduktion
eller med effektiviserad elanvéndning. Eftersom gamla kolkraftverk sldpper
ut 1-1,4 kg koldioxid per kilowattimme medan nya gaskraftverk sldpper ut
bara 0,3 kg, och vindkraft eller biokraft ingen koldioxid alls, sé ar det klart att
kolkraft drabbas mycket hirdare av koldioxidskatter eller handel med ut-
slappsritter, och det &r ju just det som &r meningen. Manga kolkraftverk &r
redan pressade av hérd konkurrens och krav pa dyra miljéatgirder (bortsett
fran CO,).

Kolkraftverk star for ca 70 procent av kolforbrukningen i vérlden, och den
andelen Okar i takt med att annan anvindning (braseldning) minskar vérlden
over. Kolkraftens kris dr darfor ocksa en kris for kolbrytningen.

Detta &r trakigt for dgarna till kolkraft och kolgruvor och for deras an-
stillda, men for alla andra 4r det en fordndring som knappt mérks. Elkonsu-
menterna mérker ingen skillnad om de fér el frén vindkraft istéllet for kol-
kraft. Det blir atminstone lika ménga jobb med att bygga vindkraftverk eller
att framstélla biobrénsle. Gruvjobben forsvinner dnda i rasande fart pd grund
av rationaliseringen.

Problemet dr att kolbranschen i till exempel USA, Tyskland, Australien,
Kanada och Japan (inga gruvor men manga kolkraftverk) &r en mycket stark
politisk kraft. Kolindustrins lobbyister har varit mycket aktiva pé alla parts-
motena i klimatkonventionen och i kampen mot Kyoto i USA.

I Sverige har vi av litt insedda skél inte haft s& mycket kollobby. Men i
och med att Vattenfall forvarvade kolkraft, brunkolkraft och brunkolbrytning
i Tyskland och dven torvintressen genom kopet av Uppsala Energi &r Vatten-
fall numera en av Europas storsta utsldppare av koldioxid och en stark och
vilorganiserad del av den europeiska antiklimatlobbyn.

Vattenfall har till skillnad frén en del andra koljattar aldrig forsokt forneka
vixthuseffekten. Foretagets huvudstrategi, for att inte sdga enda strategi, for
att hdvda att kolkraften dr forenlig med klimatpolitiska mal i EU och i de
enskilda lander dar Vattenfall dr verksamt dr darfor koldioxidforvaring.

Det finns emellertid manga invindningar mot koldioxidf6rvaring.
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e Det gar inte att anvidnda tekniken for befintliga kraftverk, enbart for nya
kraftverk. Detta betyder att dven om alla tekniska och ekonomiska och ju-
ridiska hinder kan Gvervinnas i morgon dag tar det flera decennier innan
den far ndgon namnvard betydelse for att minska utsldppen av koldioxid.

e Det ar inte sékert att det kommer att fungera. I sa fall har man inte vunnit
tid utan forlorat tid.

e Om koldioxiden ldcker ut gor den lika stor skada, fast senare. Det kommer
att vara for mycket koldioxid och for varmt pa jordklotet i minga hundra
ar till och under storre delen av den tid liv kommer att vara mojligt pa var
planet.

e Det kan finnas stora oidentifierade problem nér det géller miljo och hilsa.
Koldioxid i hoga koncentrationer dodar allt syreandande liv.

e Aven om det skulle visa sig att forvaret faktiskt inte licker dr det omojligt
att bevisa. Man kan bara vénta en miljard &r och da konstatera att det gick
bra.

e Det kostar mycket pengar och energi, vilket betyder att 4&ven om tekniken
bedoms som sédker kan det hdnda att det blir orealistiskt dyrt.

e Det som maste goras kan lika gdrna goras nu, dvs. att bygga ut vindkraft,
biobrénslekraft, solvirme, solceller och att effektivisera elanvdndningen.
Tekniken finns, fast den kan forbéttras, och det som behovs for att fa ner
kostnaden &r mer efterfrdgan. Om man istéllet bygger fler kolkraftverk tar
man marknad fran fornybar energi.

e Tekniken kan inte anvéndas for mycket annat &n stora kolkraftverk och
mdjligen stora metallurgiska stélverk och oljeraffinaderier. Den é&r inte till-
lamplig for smaskalig anvindning som bilar, husuppvirmning eller fabri-
ker. Den kan inte heller anvindas for sma kraftvarmeverk, och den ar
knappast intressant for fossilgaseldade kraftverk eftersom dessa dr for
smaskaliga och slépper ut for lite koldioxid for att det ska vara 16nt.

e Om det ska vara ndgon mening med att utveckla tekniken maste den fé en
enorm omfattning, i storleksordningen hundra miljarder ton, for annars
vinner man ingen tid. De globala arliga utsldppen av koldioxid &r nu ca
25 miljarder ton. Om méngden forvarad koldioxid stannar vid till exempel
en miljard ton har man inte vunnit &r i kampen mot klimatforandringar
utan bara fjorton dagar! Det vore ett bra magert resultat av flera decenniers
anstringning och mycket stora investeringar. Investeringar i férnybar
energi ger varaktiga resultat och dessutom betydligt snabbare.

Sammanfattningsvis ar koldioxidforvaring inte ndgon seriés mojlighet att fa
ner utsldppen. Den &r for langsam, for dyr, for begransad och for farlig. Det &r
fel att fatta investeringsbeslut vars forenlighet med klimatpolitik forutsitter
ett tekniskt, ekonomiskt, juridiskt, politiskt och miljoméssigt genombrott for
en sa minst sagt osdker framtidsteknik.

Det dr &dnda just vad Vattenfall Europe gor nir de nu aviserar att de tdnker
bygga ett brunkolkraftverk och ett stenkolkraftverk. Deras legitimitet hings
helt upp pa det samtidiga byggandet av en mycket liten prototyp for forbrén-
ning av kol med koldioxidavskiljning. Vattenfall dgs till hundra procent av
svenska staten.
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Vi krdver att Vattenfall slutar att investera i ny kolkraft eller brunkolkraft.

Fornybar energi och energieffektivisering forblir de enda sdkra och varakt-
iga vigarna att minska klimatpaverkan fran koldioxidutsldpp. Utveckling av
koldioxidforvaring bor darfor inte vara prioriterad i skattefinansierad forsk-
ning i Sverige, och Sverige ska agera mot sddana satsningar i EU.

I linje med detta bor regeringen styra Vattenfall tydligare i detta avseende.

Effektivare energianvdandning

Att bygga ett nytt stort kraftverk kriver i princip ett enda beslut. Att effektivi-
sera bort behovet av lika mycket energi kriver manga beslut, till exempel
beslutet att kopa en 11 watts lagenergilampa istdllet for en 60 watts glod-
lampa, ett beslut som tas eller inte tas vid manga miljoner tillfédllen varje ar.

Insatser for att effektivisera energianvidndningen kan generera mycket
jobb, spridda 6ver hela landet, sérskilt for hantverkare och andra sma och
medelstora foretag.

Den tekniska och ekonomiska potentialen for effektivisering ér gigantisk.
Men det finns manga barridrer mellan att en bra teknik utvecklats och att den
fdr genomslag pd marknaden. Konsekvenserna av ineffektiv energianvind-
ning &r givetvis onddigt stora miljokonsekvenser frén produktionen av el och
vérme, och dérfor har staten ett oundvikligt ansvar for att verka for en effektiv
energianviandning.

En del av effektiviseringspotentialen gar att komma at med ekonomiska
styrmedel. Den hojda elskatten har bidragit till att ménga bytt fran direkt
elvirme/elpanna till virmepump. Efterfragan pa energieffektiva fonster har
okat genom bidrag.

En annan del av potentialen kan forverkligas genom lagkrav och normer,
till exempel genom Boverkets byggregler och forbud mot forsiljning av vissa
typer av lysrérsdon enligt EU-direktiv.

Mairkning av varor, till exempel EU:s mirkning av kylskép eller USA:s
Energy Star-mérkning av kontorsmaskiner, ar ibland mycket verkningsfullt.
Den statliga interventionen bestar da egentligen bara i att folk far en chans att
jédmfora elforbrukningen mellan de produkter de ska inhandla.

Men ofta ar det de mjukaste styrmedlen som &r effektivast, till exempel ut-
bildning av fastighetsskotare, arkitekter och inkopare, dndrat regelverk for
besiktning av nya hus, standardisering, information till allménheten, kvalitets-
sakringssystem och underlittande av tredjepartsfinansiering.

Det dr ett stort falt av atgérder, vars detaljer omdjligen kan hanteras av oss
politiker.

Energimyndigheten, som har huvudansvaret for energieffektivisering, har
detta som en av manga uppgifter sdsom Overvakning, utredning av energi-
marknader och forskning och utveckling av energitillforselteknik. Erfarenhet-
en av att ha manga och delvis motstridiga intressen under samma tak ar inte
positiv.
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Energieffektivisering bor istdllet handhas av en egen myndighet vars enda
uppgift ar att arbeta for effektivare energianvdndning och att ge rad till rege-
ring och riksdag i sddana fragor. Myndigheten bor lyda under Miljodeparte-
mentet.

Detta innebar ocksa att vi politiker far ett battre beslutsunderlag genom att
vi far tva olika bilder av energildget, en tillférselorienterad fran Energimyn-
digheten och en anvindningsorienterad fran effektiviseringsmyndigheten.

En effektivare elmarknad

Dagens avreglerade elmarknad &r i onddan utformad pé ett mycket ineffektivt
sétt. Marknaden dr ledningsbunden, men ledningarna utnyttjas inte som en
marknad. Istdllet & grundprincipen att skilja nidten och marknaden at. Bak-
grunden &r ett traditionellt synsétt (med anor frin monopoltiden) att el maste
handlas med bilaterala avtal mellan kdpare och séljare. Vid avregleringen
bildades darfor en extra marknad med ”leverantdrer” som konsumenterna
blev tvungna att teckna avtal med. Det &r detta avtalstvang som é&r de nya
leverantorernas fodkrok. Det skapar mojligheter att mjolka passiva lagforbru-
kande konsumenter pa pengar och anvinda pengarna for att locka aktiva hog-
forbrukare med lagre priser. Leverantorernas kommersiella roll dr alltsa att
skapa incitament till ineffektiv elanvéindning. Detta fenomen forstérks av att
konsumenterna kan kopa el till fast pris. Det skapar speciellt formanliga vill-
kor for konsumenter som forbrukar mycket el nér spotpriset dr hogt. Pa den
nuvarande marknaden kan konsumenterna utnyttja dyr produktionskapacitet
utan att sjélva svara for kostnaden. Darmed saknas ocksé en vilja att betala for
nya investeringar och formaga hos marknaden att balansera utbud och efter-
fragan.

Ett grundproblem &r att konsumenterna idag har mdjlighet att handla fast
pris pa rorlig méngd. Det gor att effekt i praktiken blir gratis.

Konsumenterna har smé incitament att minska effektforbrukning. Hela el-
systemet — bade produktions- och distributionsapparaten — dimensioneras
efter toppbelastning. Ju stérre “kostym”, ju dyrare system. Toppbelastningen
intrdffar i Sverige under kalla vinterdagar. Detta beror pa anviandningen av el
for uppvarmning. Kunder som anvénder elvirme orsakar alltsd en 6kning av
“kostymen” vars kostnader de dock inte star for sjdlva. Dessa kostnader sme-
tas 1 stéllet ut 6ver alla kunder.

Vi maste f4 en marknad dér kunderna betalar for sitt effektuttag. I forlang-
ningen har inte detta bara stor betydelse for elmarknaden utan ocksa for kli-
matfrdgan och mojligheterna att begrdnsa koldioxidutsldpp. Det &r bara om
konsumenterna betalar for effekt som de far tydliga incitament att dra ner pa
konsumtionen av el nér kraftverk med koldioxidpaslag startar. En vil funge-
rande marknad kan ocksa vara utgangspunkt for en betydligt mer effektiv
energi-, miljo-, och klimatpolitik med ett minimum av planstyrning och de-
taljreglering. Dagens svenska elmarknad har rykte om sig att vara “virlds-
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bidst” men fungerar egentligen vildigt déligt. Darfor dr det en utmaning med
globala perspektiv att reformera just den svenska elmarknaden.

For att komma ifrdn dagens problem maéste elmarknaden reformeras i
grunden. El produceras och konsumeras i samma &gonblick. Villkoren for
produktion och konsumtion &ndras kontinuerligt. Det innebdr att el maéste
handlas 6ver en spotmarknad och att nitet kan utnyttjas som en marknad for
direkthandel av el. Priset pd spotmarknaden styrs av tillgdng och efterfragan.
For efterfragan svarar konsumenterna genom att trycka pé strémbrytaren.

De utredningar som hittills har diskuterat en reformering av elmarknaden
av detta slag har fundamentala brister. Vi vill ddrfor ha en ny utredning som
granskar forslaget och pa allvar belyser elmarknadens speciella egenskaper
och hur el egentligen handlas.

Drivmedel

Transportsektorn skiljer sig pd ménga sitt fran den 6vriga energisektorn, bade
med avseende pa brinslen och styrmedel. Inom el- och virmesektorn &r kol-
dioxidskatt eller ratt utformad handel med utslédppsritter ett tillrickligt styr-
medel for att f4 ner koldioxidutsldppen sa mycket som 6nskas och i avsedd
takt.

En “lagom” koldioxidskatt for elproduktion &r samtidigt en alltfor kraftig
medicin for den tunga industrin. Foljden av det &r att stora delar av den tunga
industrin stétt helt utanfér klimatpolitiken genom ett stort antal undantags-
och nedséttningsregler.

I praktiken har inte heller drivmedelssektorn berdrts av klimatpolitiken, ef-
tersom hojningen av koldioxidskatten i stort sett genomforts med motsva-
rande sidnkning av energiskatten. Man har alltsd bytt namn pé en i stort sett
oforiandrad skatt.

Medan det finns stora skillnader i elproduktion och elkonsumtion dven
mellan néraliggande ldnder pa ungefir samma ekonomiska niva, som till
exempel Sverige och Danmark, r skillnaderna i vigtrafikmonster relativt smé
och tenderar dessutom att minska.

Bilen, lastbilen och flygplanet &r delar av ett globalt system, och for att det
ska vara globalt hallbart krdvs en mycket radikal minskning av de rika ldn-
dernas utslipp och bland de rika linderna dnnu storre minskningar i Sverige.

Exakt hur stor minskningen ska vara ska inte faststdllas hér, men det torde
rora sig om atminstone 80 procent for transportsektorn.

Om hdjda bensinpriser skulle vara enda styrmedlet dit skulle det kravas att
priset hojs till atminstone 60 kr litern, med det enkla antagandet att elasticitet-
eten =1, dvs. att en fordubbling av priset leder till en halvering av forsiljning-
en. Ekonometriska studier ger vid handen att efterfrdgan dr mindre elastisk &n
sd, dvs. att det krdvs en dnnu stdrre hojning for att uppna resultatet.

Ho6jd skatt pa fossila drivmedel kan dérfor inte som ensam atgérd klara tra-
fiksektorns klimatmal.
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En hallbar global 16sning kan inte vara att rika 1dnder behaller sina trans-
portmdnster men koper alternativa bréanslen fran fattiga linder. Etanol fran
Brasilien kan mojligen for en tid forsorja ett litet land som Sverige, men ger
inget svar pa hur EU ska minska sina utslapp.

Lika lite kan det vara en huvudsaklig 16sning att producera inhemska for-
nybara brinslen — inte ens i Sverige, ett glest befolkat land som till stor del adr
skogsbevuxet. Om det d4ndé skulle g lever vi i en 6ppen ekonomi, och det gér
inte att for svenskarnas rakning reservera brinslen producerade i Sverige. Om
det finns ett sug efter fornybara brénslen i Sverige finns det ocksé i var om-
vérld.

I en vérld med en vixande befolkning och vidxande vilsténd finns det vax-
ande konflikter om vad marken ska anvéndas till: den ska ricka till mat, fin-
kemikalier, fibrer, energiravaror for bade el, vdrme, processbrinslen och
drivmedel, uppritthillande av biologisk mangfald samt livsviktiga eko-
systemtjdnster, ddribland rent vatten och ren luft.

For att inte drivmedelstillverkning ska ta en orimligt stor andel av resur-
serna krdvs minskad trafik i rika ldnder, dverflyttning fran vdg och flyg till
jérnvég och vatten, effektivare fordon och fornybara drivmedel.

Vart oljeberoende &r som allvarligast ifrdga om drivmedel till fordon.
Dessutom hor bensin och diesel till de miljofarliga &mnen som hanteras i
absolut storst volymer och med stora konsekvenser for miljo och hilsa. Vi
behover bdde minska den totala forbrukningen och ga Over till fornybara
alternativ. Vi méste ocksa stélla krav pd miljovinligare sammanséttning hos
produkterna.

Miljopartiet har mycket bestdmt drivit kravet pé att alternativa drivmedel
ska finnas tillgdngliga 6ver hela landet och att det ska finnas tydliga incita-
ment for att anvdnda olika typer av miljobilar och miljobattre drivmedel.
Skélen &r att detta dr positivt i sig, att det skapar olika tekniska valmdjligheter
for framtiden och att vi vill visa pa positiva alternativ nir folk klagar dver
bréanslepriserna.

Vi vill dédremot inte binda upp oss for en enda 18sning. Det &r ocksa helt
klart att varken etanol, rapsolja eller biogas kan produceras inhemskt i de
méngder som kréivs for att ersitta all bensin, dieselolja och flygfotogen som
anvénds idag. Vi behover livaktig forskning och utveckling inom omrédet.

Ett grundldggande mal &r att minska den samlade forbrukningen av driv-
medel genom effektivare motorer, sparsam korstil, battre logistik, minskad
trafik samt omfordelning mellan trafikslagen. I ett ldngre perspektiv bor vi
forsoka paverka hur ménniskor och varor ror sig genom medvetet samhélls-
byggande och stadsplanering.

Fossila drivmedel och motorer skiljer sig ocksa inbérdes at. Dieselmotorn
ar effektivare d4n bensinmotorn, och det gar at mindre olja for att framstilla
dieselolja dn bensin. Koldioxidutsldppen blir dirfor vidsentligt mindre for
dieseln. Nackdelen med dieselmotorer dr att de sldpper ut mer kvéveoxider
och partiklar, men tekniken utvecklas och denna nackdel kan minska ytterli-
gare med hogre krav pa drivmedlen.

En utvecklingsvdg som foresprakas av manga parter dr att ga over till syn-
tetiskt producerade drivmedel som ersitter dagens bensin och diesel. Synte-
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tiska drivmedel kan produceras ur bade fossila ravaror som fossilgas och fran
fornybara ravaror via forgasning av biobrédnslen. De krdver ingen ny infra-
struktur utan kan anvéndas direkt i dagens mackar och motorer. Det forefaller
ocksa troligt att de i stor skala kan produceras till ungefir samma kostnad
som vanlig bensin och dieselolja, sérskilt om oljepriserna ligger hogt. Det
viktiga i drivmedelspolitiken &r att skynda pa den tekniska utvecklingen, lata
ménga blommor blomma och att fort prova lovande 19sningar pa nischmark-
nader.

En av flera mojligheter att fa in etanol pa marknaden ar genom laginbland-
ning. Denna begrénsas nu till 5 procent av EU-direktiv. Denna gréns &r omo-
tiverad och bor oproblematiskt kunna hdjas till &tminstone tio procent.

Sverige bor verka for en dndring av direktivet. Bdde pa grund av politiska
beslut, ddr mp i hog grad drivit utvecklingen, och pa grund av de stigande
oljepriserna, har utsikterna for de fornybara drivmedlen dramatiskt forbattrats
de senaste tva aren.

Till viss del har ocksa de stigande oljepriserna lett till minskad efterfragan
for de torstigaste jeeparna. Men det finns inget skl att tro att problemet 16ser
sig sjélvt. Det krévs ett batteri av atgirder de ndrmaste dren bade av klimatpo-
litiska skél och for att minska var sérbarhet infor kommande oljekriser. Dessa
kommer Miljopartiet att behandla i andra sammanhang sdsom den kommande
transportpolitiska propositionen.

Stockholm den 3 oktober 2005

Maria Wetterstrand (mp)

Peter Eriksson (mp) Ingegerd Saarinen (mp)

Leif Bjornlod (mp) Asa Domeij (mp)

Barbro Feltzing (mp) Gustav Fridolin (mp)

Lotta Hedstrom (mp) Helena Hillar Rosenqvist (mp)
Ulf' Holm (mp) Mikael Johansson (mp)

Mona Jonsson (mp) Jan Lindholm (mp)

Claes Roxbergh (mp) Yvonne Ruwaida (mp)

Karin Svensson Smith (-) Mikaela Valtersson (mp)

Lars Angstrom (mp)



	Innehållsförteckning
	Förslag till riksdagsbeslut
	Energipolitikens utmaningar
	Fossilgasen
	Gasutbyggnad oförenlig med klimatmål
	Föråldrat gasbeslut
	Gasen behövs på annat håll
	Gas för fordon
	Gas utanför nätet
	Kraftvärmebeskattning

	Oljan
	Eldningsolja har minskat, men inte drivmedel
	Genomslag för nya principer 2004–2005
	Mål att minska fossilberoendet
	Industrin och oljan

	Torv
	Vattenkraften
	Kärnkraften
	Effekthöjning i kärnkraftverk
	Höjd säkerhetsnivå
	Försäkringsansvar m.m.
	Kabel för finsk reaktor

	Vindkraft
	Solvärme
	Energiforskning
	Koldioxidseparation och förvaring
	Effektivare energianvändning
	En effektivare elmarknad
	Drivmedel

