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Forslag till riksdagsbeslut

L.

10.

11.

12.

13.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om 6kade maojligheter att fa resning.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att avskaffa livstidsstraffet.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om reformering av pafoljdssystemet for psykiskt storda lagover-
tradare.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om forldngning av preskriptionstiden for grova brott men att en
sddan dndring inte skall fa retroaktiv verkan.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om begrinsad ritt till offentlig forsvarare for den som aktivt och
medvetet haller sig undan frén att bidra till utredningen av ett brott.
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om ett nytt lagrum mot forféljelsesyndrom (s.k. stalking).
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om skérpt lagstiftning mot vapenbrott gillande vapeninnehav och
vapenattrapper vid ran.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om tydligare och skérpt straffskarpningsgrund nér det géller ater-
fall i brott.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om en ny lag om tilltradesforbud till affarslokaler.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om tydligare straffskdrpningsgrund for grov, organiserad brotts-
lighet.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om lagstiftning géillande bevisprovokation, infiltration, hemlig
rumsavlyssning (s.k. buggning).

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att se over bestimmelserna om upplopp och valdsamt upplopp
samt mojligheterna till en straffskdrpningsgrund vid hot mot demokra-
tiska vérden.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om atalsférhandling, angerritt och strafflindring.
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Inledning

Den organiserade kriminaliteten har fatt ett allt starkare faste i Sverige och
Europa, samtidigt som rapporter visar pa avsaknaden av kraftfull ledning,
styrning och samordning av rittskedjan samt att Sverige ligger langt efter i
kampen mot den grova brottsligheten. Antalet anmélda véldsbrott 6kade med
20 procent under de senaste tio aren. De brott som klaras upp &r dock fé, &r
2004 kunde endast 16 procent av samtliga polisanmélda brott bindas till en
gérningsman. Nér fler och fler ménniskor drabbas av brott, grova brott eller
s.k. vardagsbrott som bostads- och bilinbrott, och den organiserade brottslig-
heten kan sla rot, urholkas tilltron till statens forméga att upprétthélla lag och
ratt. Medborgarnas trygghet minskar.

Folkpartiet menar att det behovs fler och effektivare atgarder i kampen mot
brottsligheten, inte minst géller det lagstiftningen. Polis och éklagare behdver
exempelvis kunna anvénda effektivare tvangsmedel och spaningsmetoder. Ett
flertal sddana atgérder saknas fortfarande idag men bor snarast inféras genom
tydlig lagreglering, exempelvis hemlig rumsavlyssning (s.k. buggning), infilt-
ration och bevisprovokation.

Vi vill att brottsoffers réttigheter respekteras och att det infors en ny brotts-
rubricering mot forfoljelsesyndrom, s.k. stalkning, till skydd for ménniskor
som utsétts for upprepade och systematiska hot, trakasserier och forfoljelser.
Vi vill ocksa att affarsinnehavare, efter beslut av dklagare, ska kunna portfor-
bjuda snattare och personer som vid upprepade tillfdllen begér nya brott eller
stor ordningen.

I balansen mellan réttssdkerhet och brottsbekdmpning méste omfattande
hénsyn tas till upprétthallandet av réttssdkerheten. Folkpartiet anser att livs-
tidsstraffet bor omvandlas till tidsbestdmt straff. Vi anser ocksa att Psykan-
svarskommitténs forslag om dndrade péafoljder for psykiskt storda lagovertra-
dare bor inforas snarast med tydlig hénsyn till samhillsskyddsaspekterna.

Rattstrygghet och rittssiakerhet

En stark rittsstat méste balansera en rad malkonflikter. Det &r flera viktiga
rittsideal som behover virnas. Rattssidkerhet maste innebéra att medborgarna
skyddas fran rittsovergrepp fran staten. Poliser, dklagare och domstolar ska
undantagslost iaktta objektivitetsprincipen. Ingen ska diskrimineras pé grund
av sin bakgrund eller kon. Integriteten ska vdrnas s& langt det dr mgjligt. I
kampen mot brotten kan integritetsaspekten ibland fa sta tillbaka, t.ex. vid
hemlig telefonavlyssning. En sddan inskridnkning kan & andra sidan innebéra
att réttssidkerheten faktiskt starks dé klara bevis kan presenteras. Rattstrygg-
heten innebér ocksa att allmidnheten skyddas fran brott. Tillgdnglighet innebar
att “ratt” ska vara mojlig och tillgénglig inom rimlig tid for alla medborgare
nér nagon anser sig ha blivit utsatt for brott eller har en tvist som ska 19sas.
Dessa avvigningar ska preciseras i straff- och processritten dir det klart
och tydligt méste framga vad som ér tillatet i form av t ex hemliga tvangsme-
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del vid en brottsutredning eller vilka metoder polisen far anvéinda sig av vid
spaning.

Den tekniska utvecklingen i vart samhille gar fort. Nya kriminaltekniska
mojligheter att t.ex. sdkra bevis vid ett brott vicker fragor om dagens regler
alltid &r vil avvigda. Det kan gilla sdvdl DNA-tester som reglerna for pre-
skriptionstider av brott.

Réttsvdsendet behover effektivare verktyg for att bekdmpa den organise-
rade och grovsta brottsligheten. Inte minst dr detta nédvindigt mot bakgrund
av det utokade grénsoverskridande polis- och é&klagarsamarbetet. Sverige
maste kunna bitrdda andra EU-lénders polis vid spaning mot grov organiserad
brottslighet. Nuvarande begransningar gillande t.ex. infiltration och rumsav-
lyssning (s.k. buggning) innebér att gemensamma insatser ibland méste upp-
hora nir den misstdnkte kommer inom svenska grénser.

Det kravs att effektiviteten 6kar i rdttsprocesserna. Folkpartiet vill darfor
forse polis- och rittsvdsendet med fler effektiva verktyg i kampen mot framst
den organiserade brottsligheten, framfor allt genom att stdrka mojligheterna
att tillimpa tvangsmedel i forundersdkningar géllande grova brott.

Folkpartiet betonar ockséd vikten av att rittssikerheten stirks och foreslar
dérfor bl.a. 6kade mojligheter till resning och forbéttrade mojligheter att fa
rittshjélp. Till stirkande av skyddet for den personliga integriteten har vi vid
flera tillfdllen (bl.a. Folkpartiets motioner 2003/04:Jull och 2003/04:Jul5)
krévt att en parlamentariskt tillsatt kommitté ska f& i uppdrag att kartldgga,
analysera och utvirdera sadan lagstiftning som berér den enskildes integritet.
Antligen har dven regeringen insett vikten av en sadan utredning som till slut
tillsattes i enlighet med kommittédirektivet ”Skyddet for den personliga in-
tegriteten” (2004:51). Folkpartiet vill ocksd ersdtta livstidsstraffet med ett
tidsbestidmt straff.

Okade mojligheter att f resning

Mojligheten att fa resning i ett mal ingar som en naturlig del av réttsordning-
en i moderna rittsstater. Det &r ett nddvandigt rittsmedel for att i undantags-
fall kunna korrigera domslut som vunnit laga kraft. Det &r séledes en réttssi-
kerhetsventil for de fall som av olika skal fatt ett felaktigt domslut. Dagens
regler for resning har numera manga ar pad nacken. Réttssystemets komplexi-
tet har tilltagit sedan rittegangsbalken tillkom.

Om det gar att misstéinka att kvaliteten i rittssystemet fran polis till dom-
stol har brister s &r det 4n viktigare att det finns chans att rétta till felaktig-
heter som skapats av stress och press i réttskedjan. Det dr dérfor viktigt att
reglerna for resning inte &r utformade sa att det i praktiken inte d4r mojligt att
rdtta till felaktigheter.

Nir det specifikt giller fragan om resning i brottmal kan det t.ex. konstate-
ras att det enligt nuvarande regler krivs att nya omsténdigheter har fram-
kommit for att en domd ska fa rétt till en ny provning. En sadan begridnsning
dr rimlig inte minst av processekonomiska skél. Allvarligare dr det dock om
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det inte dr omstdndigheterna som fordndrats, utan om tillimpningen av sjélva
lagen ar fel. Da rdcker det inte med att en dom strider mot lagen, utan den
maste uppenbart strida mot lagen. Detta maste rimligen betraktas som en
brist, inte minst med tanke pa att det kan rdda delade meningar om hur tydligt
oriktigheten i ett givet fall framtrdder, och vilken grad av tydlighet som krédvs
for att motsvara kravet pa att lagstridigheten ska vara uppenbar. Hértill kom-
mer att Hogsta domstolen inte &r skyldig att motivera sina beslut i &renden om
resning.

Den resningsgrund som géller frigan om en dom uppenbart strider mot lag
handlar i grunden om hur ritten &r beskaffad. Det dr alltsa ingen bevisfraga.
Hogsta domstolens praxis dr oenhetlig nér det géller resningsgrund. Vi anser
att mojligheterna till resning till forman for den som domts i strid med gél-
lande rétt maste forbattras. Det bor dven ses 6ver om Hogsta domstolen i sitt
avslagsbeslut av resningen bor aldggas att motivera beslutet.

Ersatt livstidsstraffet med ett tidsbestamt
straff

Att alla fangelsestraff ska vara tidsbestimda av domstol &r en viktig réttsprin-
cip. Det dr inte humant, och forsvarar dteranpassningen till samhillet, att lasa
in individer pa obestimd tid. Det finns nagra exceptionella fall dér det &r
problematiskt att tidsbestdmma straffets langd fran borjan. Det kan handla om
ménniskor med svara psykiska storningar, vilket understryker betydelsen av
en bittre koppling mellan fingelsestraff och vard. Det kan ocksé handla om
att kriminalvarden i Sverige i framtiden kan komma att hysa ménniskor som
dr domda for svara krigsforbrytelser eller brott mot minskligheten. Dessa
exceptionella fall &r dock ingen anledning till att inte livstidsstraffet som
huvudregel bor tidsbestimmas. En mojlighet ar att livstidsstraffet omvandlas
till ett tidsbestamt straff — exempelvis till maximalt 25 eller 30 ar.

Reformering av pafoljdssystemet gillande
psykiskt storda lagovertradare

Folkpartiet vill infora forslaget i Psykansvarskommitténs betidnkande (Psykisk
storning, brott och ansvar SOU 2002:3), om att psykiskt stérda lagovertradare
ska domas till tidsbestdmt fangelsestraff som innebér att de far réttspsykia-
trisk vard under strafftiden. Avvdgningen mellan samhéllsskydd, vérd for
gérningsmannen och respekt for brottsoffer méste balanseras béttre &n idag.
Vi instémmer dven med Psykansvarskommitténs forslag géllande samhills-
skyddsatgérder, dvs. att i sirskilda fall ska intresset av samhéllsskydd beaktas
om en pataglig aterfallsrisk foreligger vid tiden for frigivning. I sadant fall
kan fortsatt vard komma ifraga. I Folkpartiets partimotioner “Reformerad
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psykiatrisk vard” (2003/04) och ”Sjukvard for hidlsa och utveckling”
(2005/06), utvecklas kraven pa en starkt forbattrad vard for psykiskt sjuka
ménniskor.

Forbjud mobiltelefoner pa rittspsykiatriska kliniker

Under 2005 har det forekommit flera fall dér mobiltelefoner har anvénts av
patienter vid psykiatriska kliniker for att fortsdtta att trakassera och bega brott
inifran klinikerna. I ett fall var det en man som domts for grova sexualbrott
mot barn som misstédnks for nya sddana brott med hjilp av en mobiltelefon
under tiden han suttit intagen pé en regionpsykiatrisk klinik.

Vi vill se en snabb lagéndring sé att ansvarig lakare far rtt att forbjuda en
patient som dr domd for brott att anvinda mobiltelefon. Det &r helt orimligt
att patienter vid psykiatriska kliniker kan fortsétta att trakassera sina offer
inifran klinikerna. Folkpartiet krdver ett totalférbud for mobiltelefoner for
patienter inom kriminalvarden; nér det géiller psykiatrin maste vi ocksa fraga
oss vad som é&r viktigast: skyddet for patientens ratt att anvéinda mobiltelefon
och andra sitt att kommunicera eller skyddet av brottsoffren? I det valet
méste brottsoffrens réttigheter stirkas. Det handlar inte om att forbjuda alla
patienter att ringa, men det handlar om att géra en hot- och riskbedémning
och ge ldkare ritt att beslagta mobiltelefoner och forbjuda anvidndningen av
Internet. Beslutet ska kunna dverklagas och en omprovning av godként beslut
skulle sedan kunna ske exempelvis var tredje ménad. I var motion till riksda-
gen “Nystart for kriminalvarden” kréver vi att riksdagen begér att regeringen
snarast aterkommer med ett konkret lagforslag.

DNA-prov kan oka rittssdkerheten

De begriansningar i anvdndandet av DNA-tekniken i brottsbekdmpande syfte
som dagens lagstiftning fortfarande innebér, hindrar inte séllan ett effektivt
brottsutredningsarbete. Det finns ett stort behov av att tillimpa flera atgirder
mot brottsligheten, och for att hdja andelen uppklarade brott, exempelvis ar
2004 lag andelen pa 16 procent, vilket &r en oacceptabelt 1ag niva. Framfor
allt gor begrinsningarna i reglerna om registrering i DNA-personregistret att
DNA-tekniken inte kan utnyttjas fullt ut mot den s.k. vardags- och mingd-
brottsligheten. Stold, lagenhets- och villainbrott, bilinbrott och skadegorelse
klaras sdllan upp och bidrar ddrmed till ett otryggare samhélle samt kan vara
borjan till allvarlig brottslighet och ldngre brottskarridrer — inte minst for unga
lagovertradare.

Folkpartiet liberalerna menar att i det brottsbekdmpande och brottsfore-
byggande arbetet dr det otillfredsstdllande att dagens regler i praktiken inne-
bér att brottslingar, som féllts med hjalp av DNA-teknik, kan ha begatt ett
flertal andra brott utan att det sedan gar att bevisa med hjidlp av DNA-
registren. Sa fort ett brott — som inte har mer &n tva ars fangelse i straffskalan
— har klarats upp med hjélp av DNA-prov maste ndmligen allt material kasse-
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ras. Vid t.ex. brotten sexuellt tvang, sexuellt utnyttjande, barnpornografibrott,
sexuellt ofredande (av barn), dvertrddelse av besdksforbud, stold och skade-
gorelse kan polisen inte jamfora DNA-analyser med upplysningar i DNA-
personregistret.

Andrad lagstiftning for reglerna om registrering i DNA-personregister
skulle saledes kunna vara en bra metod for att 6ka uppklaringsprocenten vid
bl.a. mingdbrottslighet och skulle bl.a. medfora att utredningarna snabbare
kan avgrénsas och avslutas, vilket innebdr 6kad effektivitet samt sparar resur-
ser for bade polis och éklagare. Rikspolisstyrelsen (RPS) ér en av de instanser
som anser att reglerna for DNA-personregistret skulle behdva dndras. RPS
menar att det for registrering i DNA-personregistret ska rdcka med att det i
straffskalan for brottet stagas fangelse — inte fangelse i mer 4n tva ar.

I Folkpartiets tidigare riksdagsmotioner ("Utdkat DNA-personregister”
2003/04:Ju426 och “Fordndringar i straff- och processritten” 2004/05:Ju412)
har vi foreslagit att reglerna for registrering i DNA-personregister i brottsbe-
kdmpande syfte ska utvidgas. Det dr glddjande att regeringen antligen verkar
vara néra ett lagforslag om detta.

Forlang preskriptionstiden for grova brott

I Sverige finns det idag nigra hundra ouppklarade mord samt dnnu fler oupp-
klarade grova véldsbrott. Ménga brottsoffer och deras anhoriga vintar pa en
rattslig uppréttelse. I takt med att den rittsmedicinska forskningen och tekni-
ken i Ovrigt gor framsteg maéste dven de straffréttsliga preskriptionsreglerna
ses Over.

Reglerna om s.k. &talspreskription innebar att pafoljd inte kan démas ut om
en viss tid forflutit fran det att brottet begétts. Den misstinkte méste ha fatt
del av atalet eller héktats inom denna tid. Preskriptionstiderna varierar mellan
tva och tjugofem ar beroende pa brottets svarighetsgrad. Den léngsta pre-
skriptionstiden géller endast de brott som kan leda till livstids fangelse, t.ex.
mord. For ett brott, folkmord, rader det till f6ljd av internationella dtaganden
ingen preskriptionstid.

For ménga medborgare kan det framstd som stétande att den som begatt ett
mord och som effektivt héller sig borta frén réttskipning under tjugofem &r
inte ska kunna atalas, trots att bevis sékrats efter denna tid. Gillande regelsy-
stem om &talspreskription tillkom for ca 30 ar sedan — alltsé vid en tid da
tekniken hade tydliga begrinsningar. Idag dr mojligheterna att binda en gér-
ningsman till brottet genom tekniska bevis helt andra. Ett barande argument
for korta preskriptionstider har varit ur processekonomiskt hinseende. Rétts-
liga processer har efter lang tid varit svara att driva for dklagare eftersom
bevisningen ofta kan ha tappat i virde nér lang tid har forflutit sedan brottet
begicks. Nar nu utvecklingen av mojligheter till kvalificerade kriminaltek-
niska atgdrder som t.ex. DNA 6kat, finns det anledning att se dver reglerna
om atalspreskription.
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Langre preskriptionsregler for de grovsta brotten innebér inte att rattssé-
kerheten sitts ur spel. Vid en rittslig provning i domstol ska dven fortsétt-
ningsvis bevisning vérderas varsamt nir det gitt manga ar sedan ett brott
begatts. Vittnen kan t.ex. ha svart att minnas vad som intriaffat och bevisning-
en — savil till nackdel som till férdel for den misstidnkte gdrningsmannen —
kan vara svér att sékra.

Det finns anledning att se dver om dagens preskriptionstider for de grovsta
brotten, dér tillricklig bevisning idag kan sékras alltmer genom ny teknik, bor
forlangas. Nar det giller mord eller drép, talar mycket for att preskriptionsti-
den bor slopas helt. En sddan reform av de straffréttsliga preskriptionsregler-
na bor naturligtvis inte f4 nagon retroaktiv verkan.

Offentliga forsvarare

Ritten att forordna en offentlig forsvarare for den som misstdnks for ett all-
varligt brott dr en fundamental réttssdkerhetsgaranti.

Det ar staten som till stora kostnader varje ar i regel betalar den stdrsta de-
len av kostnaden for forsvararen. Nér det finns omfattande brister i statens
ovriga stdd till medborgarna vid réttsliga tvister infor domstol — inte minst i
rittshjdlpen — méste dven reglerna for offentliga forsvarare granskas noggrant,
detta fOr att garantera att begransade resurser anvénds pa ett rimligt sétt.

Det har i konkreta fall visat sig att en misstdnkt person kan far obegransad
rdtt till en offentlig forsvarare trots att den misstinkte végrar att instilla sig
till samtal med polis eller dklagare for att bringa klarhet i utredningen. Detta
framstar som orimligt, bl.a. med tanke pa att utgangspunkten for savél polis,
aklagare som senare en eventuell domstol &r en tydlig objektivitetsprincip. En
oversyn bor dérfor goras gillande mojligheten att begrénsa ratten till offentlig
forsvarare for personer som aktivt och medvetet haller sig undan fran att bidra
till utredningen av ett missténkt brott.

Rattshjalpen maste stirkas

For den som anklagas for att ha begitt ett brott &r ratt till advokathjélp av
yttersta vikt. For brottsoffret &r rétten till malsdgandebitrade av stor betydelse.
Brottmal dr dock bara en av rittsstatens uppgifter. Medborgare méste ocksa
kénna att det finns en verklig mojlighet att fa sin sak provad i domstol vid en
tvist — detta oavsett ekonomiska forutsittningar.

Den svenska réttshjélpslagstiftningen innebédr sedan slutet av 1990-talet att
den som har en rittsskyddsforsdkring som tdcker den aktuella angeldgenheten
inte ska fa réttshjdlp av staten. Inte heller den som med hénsyn till sitt forsak-
ringsskydd i 6vrigt, sina ekonomiska eller personliga forhallanden, borde haft
en rattsskyddsforsdkring ska kunna fa rittshjélp. Detta kan std i strid med
Europeiska konventionen till skydd for de ménskliga réttigheterna och de
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grundldggande friheterna, eftersom det dér fastslés att staten ska ha det finan-
siella ansvaret for medborgarnas rittshjilp. Inskrdnkningen av réttshjdlpen
drabbar framfor allt 1dgavlonade kvinnor. Nuvarande réttshjdlpsavgifter ar for
hoga, och det édr darfor nodvéndigt att sdnka réttshjdlpsavgifterna. Réttshjal-
pen maste forbéttras — det far aldrig vara en ekonomisk friga om man ska ha
mojlighet att hdvda sin rétt i domstol. Sérskilt géllande familjemalen har ef-
fekterna av den forsdmrade eller uteblivna réttshjélpen paverkat utvecklingen
negativt.

For att fordldrar i samband med skilsméssa ska kunna beviljas réttshjalp
kravs sdrskilda skil. I praktiken innebér detta att alla samforstdndslosningar
med samarbetssamtal etc. ska ha misslyckats, eftersom kravet fran rétts-
hjélpsmyndigheten ar att det skall foreligga en tvist. Visserligen har kommu-
nernas familjeréttssekreterare getts utokade mojligheter att erbjuda forédldrar
samarbetssamtal och uppritta avtal om vardnad, barnens boende och um-
génget med barnen. Men problemet &r att parterna under pagéende samarbets-
samtal inte kan fa juridisk hjdlp fran eget bitrdde som kan komplettera social-
sekreterarnas arbete. Eftersom kravet i princip dr att en vardnadsprocess har
startat for att réttshjdlp ska beviljas, innebar detta att samforstandsldsningar
ménga ganger inte ldngre kan uppnés. Resultatet kan dérfor bli en vardnads-
tvist i domstol for att fordldrarna ska fa rittshjélp. En vardnadstvist dr dock
oftast — inte minst for barnen — en allvarlig och omskakande upplevelse.

Det dr svért att vid en tvist om t.ex. trafikskada eller i ett familjemal kunna
driva maélet &nda till en hovrattsforhandling och pa sa sétt fa en provning av
malet i tva instanser. Réttshjdlpen ar begrénsad till 10 000 kr och réttsskyddet
till 100 000 kr. I praktiken innebér detta att en ekonomisk starkare part kan
”processa ut” en ekonomisk svagare part. Vi anser darfor att rittshjélpslagen
bor stirkas. Folkpartiet liberalerna har sedan 1997 avsatt medel i partiets
alternativ till statsbudget for just detta andamal.

Nytt lagrum mot forfoljelsesyndrom s.k.
’stalking”

Runt om i landet finns det ménniskor som forfoljs systematiskt av ndgon de
kénner eller av en helt frimmande person. Systematisk forfoljelse, s.k. ”stal-
king”, kan ske genom 6vervakning, trakasserier och hot. Det kan pagé under
nagra veckor, manader eller &r. Den som forf6ljs bryts ner bit for bit, livet
préglas av stindig oro och maktloshet. I riksdagen hade vi varen 2005 kunnat
rosta igen ett forslag som hade kunnat forbéttra hjélpen till dessa ménniskor.
Men Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet kastade bort den
mdjligheten.

Att utséttas for systematisk forfoljelse kan drabba vem som helst. I en del
fall har personen ocksd synts i medierna, t.ex. personer som artister, skade-
spelare och politiker. Inte séllan &r det kvinnor som forfoljs av en okénd eller
fore detta man. Ménga av dem som forfoljer en annan person lider av psy-
kiska storningar, och forfoljelsen kan i viésta fall sluta med vald. Det borjar
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ofta med ett flertal, upprepade ”mindre allvarliga handlingar” som telefon-
samtal, e-post och brev med obehagligt innehall, eller att personen bara visar
sig i ndrheten — nagot som kan vara mycket pafrestande och hotfullt for den
som drabbas. Ibland bedoms héndelserna som olaga hot, ofredande eller hem-
fridsbrott — gérningar med laga straff. Men systematisk forf6ljelse hamnar
oftast i en juridisk grazon. Den som drabbas star rttslos.

For att stirka skyddet for dem som utsitts foreslog vi fran Folkpartiet, i en
motion till riksdagen (Fordndringar 1 straff- och processritten
2004/05:Ju412), att systematisk forfoljelse ska kriminaliseras. Forslaget stod-
des av samtliga borgerliga partier inom Allians for Sverige. Folkparitets for-
slag skickades ut fran riksdagens justitieutskott p& remiss till berérda myn-
digheter inom bl.a. réttsvdsendet och psykiatrin. Sékerhetspolisen och Brotts-
offermyndigheten &r nagra av de myndigheter som ocksa ser allvarligt pa
problemet och instimmer i att det behdvs bittre lagstiftning. Fran psykiatrin
betonas att systematisk forfoljelse &r ett underskattat problem som i manga
fall ddljer sig bakom andra brott som mord, drap och misshandel. Men bete-
endet uppticks inte i tid och viktiga behandlingsinsatser uteblir. Lagstiftning-
en behover tydliggora att det handlar om ett brottsligt beteende, bade for
brottsoffrens skull och for att behandlingsinsatser tidigt ska kunna séttas in
mot gérningsménnen.

I en del ldnder t.ex. USA, Kanada och Storbritannien, &r “stalking” redan
straffbart i sdrskild lag. Vi tycker att det dr hog tid att dven Sverige &ndrar
lagen till skydd fo6r dem som forfoljs och trakasseras. Det behdvs ocksé battre
och snabbare atgdrder, polisen maste tidigt kunna forhindra fortsatta forfoljel-
ser. Samarbetet mellan polisen och psykiatrin, genom kartliggning, systema-
tiska riskbeddmningar och uppfoljning av de personer som dgnar sig at forfol-
jelser, maste forbéttras. Vi maste kunna ingripa dven mot den hér typen av
brott, som genom ménga olika gérningar inskrinker ménniskors rorelsefrihet
och trygghet.

Vi ville darfor att riksdagen skulle ta initiativet och bestélla ett konkret
lagforslag av regeringen. Det behdvs ndmligen fordndringar sd snabbt som
mojligt, de som utsdtts for forfoljelser har inte tid att vanta. Borde inte alla
partier i riksdagen kunna stddja detta? Det handlar ju om att samhéllet ger sitt
fulla stdd till dem som utsdtts for brott. Men s, v och mp tyckte inte att det
behovdes ett konkret lagforslag. Varfor? Jo, for att “regeringen forbereder ett
uppdrag till Brottsforebyggande radet att ta fram ett kunskapsunderlag i 4m-
net” (justitieutskottets betdnkande ”Stalking” 2004/05:JuU20). En mer tand-
16s atgdrd far man leta efter. Det r ett sorgligt besked att skicka ut till de
manniskor som fér sina liv nedbrutna genom att utséttas for systematisk for-
foljelse.

Vi har redan kunskap om problemet. De myndigheter och andra som be-
rors har redan kommit in med synpunkter och forslag till riksdagen. En kon-
kret lagstiftning &r en av flera atgérder som hade kunnat stirka skyddet. Det
ar helt obegripligt att s, v och mp rostade emot vart forslag. Justitieministern
lamnade uppdraget att ta fram ett kunskapsunderlag till Brottsforebyggande
radet for ndgra manader sedan, men ett konkret lagforslag kommer troligen att
dr6ja en lang tid. Dérfor kriaver vi aterigen att riksdagen begér att regeringen
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aterkommer med ett konkret lagforslag mot systematisk forfoljelse, s.k.
stalkning.

Skarpt lagstiftning mot vapenbrott

Det véxande problemet med illegala vapen och problemet med unga méanni-
skor som bér knivar och skjutvapen maste tas pa allvar. Folkpartiet liberalerna
menar att det dr viktigt att arbeta for ett samhédlle som é&r fritt frdn illegala
vapen och ddr vapen pa allmén plats endast bars av de personer som har till-
stdnd att dér bdra tjdnstevapen.

Vi anser att det bor tas fram ett lagforslag om att innehav av skjutvapen pa
allmén plats enligt lagen ska rdknas som grovt vapenbrott. Detta skulle inne-
béra en skdrpning av straffet till fangelse i ldgst sex ménader och hogst ett ar.
Det dr ocksa viktigt att det vid tillstdndsgivningen, aterkallelse av tillstand
och forvaringen av de legala vapnen sker en sd& noggrann ldamplighets- och
uppfoljningskontroll som mdjligt — inte minst géllande psykiskt stérda perso-
ners tillgéng till vapen.

Vi menar ocksa att lagstiftningen géllande straff for ranbrott bor ses dver.
For brottet ran ar det 14gsta straffet ett ars fangelse. For grovt ran dr det lagsta
straffet fyra ar och det hogsta tio ar. Om ett ran har skett med hjilp av ett
vapen maste ranet, for att bedomas som grovt, i de flesta fall ha varit skar-
pladdat. Detta dr av mindre betydelse for brottsoffret i ransituationen. Radslan
och dodséngesten &r lika stor om vapnet varit skarpladdat eller inte. Lagstift-
ningen bor ses over sa att dven ran dar oladdade vapen eller attrapper (som
s.k. soft airguns) anvinds kan bedomas som grova.

Skérpta pafoljder vid aterfall 1 brott

Svensk straffrétt och pafoljdsbestimning ar till storsta delen garningsoriente-
rad, vilket innebdr att straffet bestims med utgéngspunkt i den enskilda
brottsliga gidrningen. Mycket talar for att aterfallsbrottslingar borde fa en
forstarkt straffskdrpningsgrund eftersom de uppenbart ur ett individuellt per-
spektiv valt att inte ateranpassa sig utan i stéllet fortsdtta med kriminalitet.
Detta innebér ocksa att fler minniskor kan utsittas for fara. Mgjligheten till
en sadan straffskdrpning finns i 29 kap. 4 § brottsbalken men verkar i prakti-
ken inte beaktas i tillrickligt stor omfattning.

Manga ratt- och drogfylleribrott begds av samma personer géng pa géng.
Det 4r inte ovanligt med individer som varit lagforda for tiotals rattfylleri-
brott. Det &r oacceptabelt att en person om och om igen kan begé brott utan
att pafoljderna skdrps. Vi menar att straffskérpningsgrunder behdver tydliggo-
ras och skdrpas ndr det giller upprepad brottslighet, inte minst nir det &r
samma brottstyper som begés. Dessa personer dr manga génger farliga bade
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for sig sjdlva och andra. Darfor bor de fa behandling eller tvangsvard under
langre tid dn vad som &r fallet idag.

Detsamma géller véldsbrottslingar, sexualbrottslingar eller andra samhalls-
farliga personer som vid aterupprepade tillfdllen begéar nya brott. Skyddsvir-
det for gdrningsmannen, som inte rimligen kan ma bra av sitt beteende, och
for potentiella brottsoffer vixer med antalet aterfall. Inte minst for att for-
béttra mojligheterna till rehabilitering och ateranpassning bor terfall i brott
betraktas som en starkare straffskérpningsgrund.

Ny lag som skyddar affarsinnehavare

Varje ér stjils det for flera miljarder kronor fran detaljhandeln, men foreta-
gare som utsitts for upprepade stélder och andra brott star ofta réttslosa. Ge-
nom att infora en ny lag som gor det mojligt for affdrsinnehavare att, efter
aklagarbeslut, portférbjuda snattare och andra som vid upprepade tillfdllen
begar brott mot affdrsinnehavaren, vill vi stirka handlarnas mojligheter att
driva sin verksambhet i lugn och ro. Butiker ska inte vara en fredad zon for den
som struntar i lagen.

Brott och ordningsstérningar i affdrslokaler &r ett allvarligt problem for
manga handlare, samtidigt som denna typ av brottslighet ar lagt prioriterad
hos polisen. Handlare har inte mycket att sdtta emot ndr exempelvis ung-
domsging vid flera tillfallen snattar frin samma butik. Men det &r helt orim-
ligt att en person som aterkommande stjél eller uppfor sig illa kan fortsétta pa
bekostnad av butiksdgarens och kundernas rittigheter och trygghet. Ur ett
nédringspolitiskt perspektiv dr det forddande om foretagare runt om i landet
inte kan kdnna sig sdkra i sina egna butiker. Foretagare maste fa ett 6kat stod
mot brottslighet, en av atgdrderna handlar om att infora en ny lag om tilltra-
desforbud till handeln.

Vi vill att dklagare ska kunna fatta beslut som forbjuder en person att gé in
i en viss affdrslokal. Det kan ske om det finns risk for att personen kommer
att begé fortsatta brott mot en handlare. Férbudet ska gilla under en begran-
sad tid och kan dverklagas till domstol. En liknande lagstiftning trddde nylig-
en ikraft (prop. 2004/05:77 “Lag om tilltradesforbud vid idrottsarrange-
mang”) och géller tilltrddesforbud till idrottsarrangemang, exempelvis for den
som begdr brott och stdr ordningen vid fotbollsmatcher. Folkpartiet och de
borgerliga partierna inom Allians for Sverige, foreslog att den lagen skulle
kunna anvindas ocksé av handeln for att forhindra snatterier och andra brott.
Men Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet rostade emot vart
forslag. De menade att affdrslokaler ofta har en avgdrande betydelse for
manga ménniskor i det dagliga livet, bl.a. apotek och livsmedelsaffirer. Ett
straffsanktionerat forbud att ga in i en viss affdr skulle — enligt s, v och mp —
déarfor kunna drabba den enskilde hart, sérskilt i mindre orter (se justitieut-
skottets betinkande 2004/05:JuU32 *Tilltradesférbud”). Vi hédpnar dver detta
sdtt att skydda ménniskor som begar brott. I Socialdemokraternas Sverige ska
rittsstaten tydligen vdrna om den som stjél, inte om den som blir bestulen. I
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socialdemokraternas Sverige tvingas foretagare klara sig sjdlva mot brottslig-
het. Att affarslokaler ofta drivs av just enskilda individer som drabbas hart av
att andra stjal och upptrader hotfullt verkar inte bekymra s, v och mp.

Vi vill aterigen att riksdagen begér att regeringen aterkommer med lagfor-
slag om tilltradesforbud till affarslokaler i enlighet med det ovan anforda.

Brott mot demokratin

Pé senare tid har vi sett ett antal angrepp mot demokratin och det dppna sam-
héllet. Det ror allt fran stenkastning vid offentliga méten till hot och véld mot
folkvalda politiker. Vikten av att bekdmpa sddana angrepp kan inte un-
derskattas. Brottsbalkens bestimmelser om upplopp respektive véaldsamt
upplopp &r alderdomligt formulerade. De tillkom under en annan tidsanda da
helt andra samhaillsforhallanden rddde. Detta har medfort problem vid till-
lampningen av bestimmelserna, inte minst i samband med EU-toppmdétet i
Goteborg och efterfoljande réttegangar. Vi menar dérfor att regeringen bor se
6ver bestimmelserna om upplopp respektive véldsamt upplopp. Skyddet for
demokratin och enskildas fri- och rittigheter maste forstdrkas ytterligare.
Detta kan t.ex. ske genom att en ny straffskdrpningsgrund som tar sikte pa
brottslighet som hotar demokratiska virden, infors i1 29 kap. 2 § brottsbalken
samt genom att pafoljderna for dem som genom vald eller hot inskrénker
enskildas yttrandefrihet i samband med demonstrationer skérps. Nyligen
presenterade regeringen ett lagforslag om maskeringsforbud (prop.
2005/06:11), ett forslag som Folkpartiet till storsta delen stoder.

Skérpta atgiarder 1 kampen mot grov
organiserad brottslighet

I takt med att det blir l4ttare att resa och verka i olika lander och i takt med att

IT-utvecklingen underlittar kommunikationen mellan ménniskor runt om i
hela vérlden, har ocksd den internationella kriminalitetens mdjligheter att
begd brott 6kat. Den organiserade brottsligheten finner stdndigt nya végar och
omréden for att kunna gora storsta mojliga ekonomiska vinning.

Organiserad brottslighet kdnner inga landgrénser eller hénsyn till demokra-
tiska réttssystem. EU:s polisbyra Europol berdknade att det fanns minst 4 000
kdnda kriminella grupper med nistan 40 000 medlemmar inom EU ar 2003.
Brottsligheten blir alltmer flexibel och “marknadsanpassad”. Kriminella vil-
jer helt enkelt det brottsomrade som for tillfdllet &r mest 16nsamt till ldgsta
mojliga risk (European Union Organized Crime Report 2003). Narkotikahan-
deln utgor en stor del av brottsligheten men ocksa handel med vapen, ménni-
skor, ekonomiska brott och penningtvitt.

13
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I Sverige &r narkotikabrottsligheten fortfarande ett centralt omrade for den
organiserade kriminaliteten, men dven bl.a. ménniskohandel, ekonomisk
brottslighet, IT-brottslighet samt cigarett- och alkoholsmuggling okar. I
rikskriminalens senaste rapport om organiserad brottslighet i Sverige (RKP,
KUT-rapport 2005:2b), konstateras ocksa att gédngkriminalitet och kriminella
mc-géng har vuxit sig allt starkare i Sverige och finns nu representerade i
princip over hela landet. Hot om véld mot poliser, andra representanter for de
brottsbekdmpande myndigheterna och vittnen i rittegdngar har dkat. De grup-
per som enligt rikskriminalpolisen dr mest aktiva i sddan brottslighet &r mc-
gingens supportergidng och fangelsegingen. I betdnkandet “Sékert inlast?”
(SOU 2005:6), pekade utredaren Bjorn Eriksson pé flera allvarliga problem
med bl.a. gingbildning inom de s.k. sdkerhetsanstalterna.

Utpressning, som bl.a. sker genom att ndringsidkare tvingas betala for pé-
hittade beskyddarbrev, péhittade eller riktiga skulder (olaglig inkassoverk-
samhet) har enligt rikskriminalpolisen ocksa 6kat i samhéllet.

Manga ménniskors trygghet, och till och med liv, star pa spel om den or-
ganiserade brottsligheten tillats breda ut sig.

I rikskriminalpolisens rapport ’Problembild 2007” (KUT-rapport 2005:7a),
betonas att “de multikriminella nétverken blir en maktfaktor pa grund av sin
flexibilitet och formaga att skapa slagkraftiga grupper for att klara av olika
typer av brott. Det 6kande samarbetet i nitverk mellan olika kriminella akto-
rer utgor en stor utmaning for brottsbekdmpningen.”

I Folkpartiet liberalernas motion till riksdagen “Vissa verktygen mot
terrorism och organiserad brottslighet” 2005/06), utvecklar vi véra krav for att
Sveriges brottsbekdmpande myndigheter ska ges béttre forutsittningar att
bekdmpa den grova, organiserade brottsligheten. Det handlar bl.a. om att
inrdtta ett nationellt underréttelsecenter, inféra utokade mojligheter till {or-
verkande, skirpa insatserna inom kriminalvarden for att motverka och splittra
fangelsegéngen och stérka tullkriminalens arbete.

Vi vill betona att det &r av stor vikt att forslagen om utdkade tvangsmedel
och brottsbekdmpande verktyg som presenterats i den statliga utredningen
”Okad effektivitet och rittssikerhet i brottsbekimpningen” (SOU 2003:74),
verkligen genomfors.

Starkare straffskidrpning

Generellt sett dr langre och hardare straff ingen effektiv 16sning pa brottslig-
heten. Det finns dock skél att se den organiserade brottsligheten som ett un-
dantag. Hér finns manga méanniskor vars rehabilitering dr mycket problema-
tisk och utgéngen ofta oséker. Gentemot dessa kriminella finns det anledning
att anta att lingre straff/vard skulle kunna vara klart brottsforebyggande —
genom att personerna faktiskt hindras att bega brott medan de &r omhénder-
tagna och inlasta. Redan idag (29 kap. 2 § 6 brottsbalken) finns det utrymme
for att vid straffmétningen viga in huruvida det aktuella brottet varit “ett led i
en brottslig verksamhet som varit sirskilt noggrant planlagd eller bedrivits i
stor omfattning och i vilken den tilltalade spelat en betydande roll”.
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Vi menar att brotten som personerna i de vélorganiserade ligorna ligger
bakom, t.ex. vérdetransportran, narkotikahandel, ménniskohandel eller be-
skyddarverksamhet, ska generera ett hdgre straffvéirde &n nér en i och for sig
lika grov brottslig girning begds — men utan koppling till organiserad brotts-
lighet. Dessvirre framkommer inte detta tillrickligt tydligt av dagens regler
for straffmétning och dagens domar mot personer som bedrivit eller deltagit
aktivt i organiserad brottslighet. Mycket talar for att organiserad brottslighet
maste motas med mer straffrittsligt repressiva dtgérder. Vi anser dérfor att
organiserad brottslighet straffréttsligt bor kunna betraktas som en dn mer
forsvarande omstandighet dn idag. Regeringen bor aterkomma till riksdagen
med ett lagforslag i enlighet med detta.

Infiltration och bevisprovokation

Den statliga utredningen Okad effektivitet och rittssikerhet i brottsbekamp-
ningen” (SOU 2003:74) har sett 6ver mojligheterna for poliser att bl.a. kunna
utrustas med falska identiteter, vilket i sin tur medger att de forses med falskt
pass, korkort eller t.ex. en bil i nytt namn. Idag har poliser begransade moj-
ligheter att infiltrera kriminella organisationer eller nitverk, de far t.ex. inte
inga avtal i falskt namn. En foréndring skulle mdjliggdra for poliser att kunna
anvénda falska identiteter vid sdvél underréttelseverksamhet som spaning och
utredning i férundersdkningar.

Vi anser att fordndringen dr ndédvindig. For att det ska vara aktuellt med
utokade mojligheter for polisen att arbete med infiltration bor det krivas ett
straffvirde med minst fingelse i straffskalan och ha godkénts av aklagare.
Polisens infiltratorer ska inte fa ta initiativ till brott men maste straffritt fa
befatta sig med utrustning/gods som &r avsedd for brott eller erhallits genom
brottslig verksamhet, dverlamna eller inneha pengar som ar forknippade med
saddan verksamhet etc. En infiltrator maste dven nér han eller hon i en dom-
stolsprocess konfronteras med de anklagade ha rétt att slippa svara pé fradgor
som innebdr att han eller hon dirigenom skulle riskera att avsldja sin identitet.

Myndigheter inom réttsvdsendet, framst polisen, anvinder sig idag av olika
provokativa atgdrder, bl.a. att “provocera fram bevis”, utan uttryckligt
lagstod. Reglerna som anger var griansen géar utgors av praxis fran Justitiecom-
budsmannen och Rikspolisstyrelsens riktlinjer. Dessa regler ar alltsd inte
reglerade i lag och de ar dessutom alltfor sndva. Mgjligheten till bevisprovo-
kation maste dérfor vidgas samt regleras i lag. Enkelt uttryckt sa bor polisen
inte fA sdlja narkotika, men vil fi kdpa det for att bevisa just ett narkoti-
kabrott. Grinsen maste séttas sa att brott som &r anstiftande, forberedande och
péborjade i storsta mojliga mén ska kunna bevisas. Dessa regler dr svara att
avviga och maste tydligt regleras i lag — inte minst for att stirka réttssaker-
heten. Regeringen bor darfor dterkomma till riksdagen med forlag till en sa-
dan lagreglering.
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Kameradvervakning

Att tilldta Overvakning med kamera kan innebédra integritetskrdnkning och
obehag for den som utsdtts for dvervakningen. Det &dr dérfor viktigt att det
finns strikta juridiska ramar for vad som ér tillatet i friga om dvervakning och
avlyssning. Det géller inte minst en upplysningsskyldighet om att en viss plats
faktiskt dr overvakad. Kameradvervakning kan dock — ritt anvidnd — ha en
betydande brottsforebyggande paverkan.

I betéinkandet fran Buggningsutredningen (SOU 1998:46 Om buggning
och andra hemliga tvangsmedel) gavs bl.a. flera forslag om utokade mojlig-
heter till kameradvervakning. Folkpartiet liberalerna ser i huvudsak positivt
pa forslagen, men vi vill understryka att kameradvervakning ska anvindas
med mattfullhet och endast pa strategiskt utvalda platser. Overvakning med
kamera kan bara utgora ett komplement till andra viktiga brottsforebyggande
atgiarder. Kameradvervakning medfor pétagliga risker for intrdng i den per-
sonliga integriteten och ska dérfor anvdndas enbart nér intresset av sddan
overvakning viger tyngre. For att sékerstdlla en vil avvigd bedomning kravs
dérfor ett tillstdndsforfarande i varje enskilt fall.

Skyddet for den personliga integriteten méste vdrnas dven efter det att
Overvakningen dr genomford. Det far inte vara mojligt for innehavaren av
materialet att forfoga t.ex. kommersiellt 6ver filmen. Det enda syftet med
Overvakningen ska vara att forebygga och i vérsta fall bevisa brott som be-
gétts. For att granska integritetsfragorna — inte minst i ljuset av de alltmer
forfinade tekniska mdjligheterna till Gvervakning samt det utokande antalet
overvakningskameror — har Folkpartiet liberalerna vid flera tillfdllen kravt att
en parlamentariskt tillsatt kommitté genomfor en heltdckande integritetsut-
redning. Antligen har dven regeringen insett vikten av en sadan utredning som
till slut tillsattes i enlighet med kommittédirektivet ’Skyddet for den person-
liga integriteten” (2004:51).

Hemlig rumsavlyssning — s.k. buggning

Den organiserade brottslighetens kriminella arbetsmetoder stéller hdga krav
pé polisens arbets- och spaningsmetoder. Modern teknik maste kunna stillas i
brottsbekdmpningens tjdnst. Ett av sitten att komma at den organiserade
brottsligheten, som provats med framgang i flera andra ldnder, dr hemlig
rumsavlyssning, s.k. buggning. Hemlig rumsavlyssning gor det mgjligt att
beivra och bekdmpa brottslighet som annars &r svér att utreda. Buggning &r ett
etablerat redskap i kampen mot den grova brottsligheten pa de flesta hall i
Europa. Buggning ér tillaten i bl.a. Danmark, Finland, Tyskland, Storbritan-
nien, Osterrike, Nederlinderna, Lettland, Liatuen, Slovakien, Italien, Tjeck-
ien, Belgien, Spanien, Estland, Slovenien och Frankrike. Aven om Sverige fér
tillféllet inte tillater buggning, foreligger inga hinder att anvinda resultatet av
utlindska myndigheters buggning i kampen mot kriminella i Sverige eller i
svenska domstolar.
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Folkpartiet liberalerna anser att det dven i Sverige ska vara tillatet med
buggning. Vi vill dock betona att ett effektivt utnyttjande av modern teknik i
brottsbekdmpningen alltid méaste vigas mot den enskildes intresse av skydd
for den personliga integriteten. Det far inte rada ndgon tvekan om att reglerna
for ndr hemlig rumsavlyssning ska fi anvidndas maste vara strikta. Hemlig
rumsavlyssning ska bara fé tillimpas vid grov kriminalitet — det kan handla
om t.ex. grova narkotikabrott, mord och ménniskohandel. Atgiirden ska beslu-
tas av domstol, och samma regler for hur dverskottsinformationen far hante-
ras ska gélla som vid hemlig telefonavlyssning. P4 samma sitt som vid hem-
lig telefonavlyssning ska den som dr foremal for rumsavlyssnade ha rétt till
ett offentligt ombud. Mgjligheten att, som i Danmark, ge den avlyssnade rétt
att f kiinnedom om avlyssningen nér det inte lingre skadar utredningen, kan
Overvigas. Regeringen bor aterkomma till riksdagen med lagforslag enligt
vad som ovan anforts.

Atalsforhandling

Vid samtal med foretrddare for savil aklagare som forsvarsadvokater far man
ibland antydningar om att det i praktiken forekommer s.k. “plea bargaining”,
dvs. atalsforhandling. Systemet finns i flera andra rittssystem. For att oka
effektiviteten i réttsprocessen, inte minst nir det géller komplicerade brott
som ekobrott, borde detta system dven kunna inforas i svensk rétt.

Atalsforhandling innebér en mojlighet for en atalad att “forklara sig sjilv
skyldig” varvid éklagaren kan foresla ett (nedsatt) straff eller att sldppa en
atalspunkt. Ett sddant svenskt system skulle kunna bygga péa foljande ut-
gangspunkter: Det bor endast gélla for brott dir straffvdrdet inte Gverstiger
fyra ars fangelse. Om ett fingelsestraff foreslds far detta inte vara langre &n
sex manader. Den tilltalade ges tio dagars betinketid, varefter han eller hon i
nérvaro av sin advokat kan acceptera dklagarens forslag till straff. Domaren
kan prova den tilltalades samtycke till det foreslagna straffet och straffets
lamplighet, men provar i normalfallet da inte sjélva skuldfragan. Méjligheten
att "forklara sig skyldig” ska inte vara tillimplig om den tilltalade &r under
21 &r gammal.

Strafflindring

Maénga utredningar ldggs ned pé grund av omfattning, svérighetsgrad eller
resursbrist hos polis och dklagare. I vissa fall 4r handldggningen s langsam
att de misstéinkta brotten hinner preskriberas. Vilka brott som klaras upp och
vilka utredningar som 14ggs ned kan avgoras av rena tillfélligheter.

En tinkbar 16sning som kunde 6ppna for nya mdjligheter i svéra och om-
fattande fall ar att inféra en mojlighet till betydande straffnedséttning for den
gérningsman som ldmnar sddana uppgifter om andras brottslighet som inne-
bar att allvarliga brott klaras upp. Tanken &r saledes att den som genom att
underrétta myndigheterna hjdlper till att hindra att ett brott begés, kan avbry-
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tas eller avsljar gdrningsménnen, ska kunna erhélla strafflindring. Detta kan
inte minst vara ett potentiellt effektivt verktyg for att komma at de kriminella
ndtverken. En strafflindringsregel behover for dessa fall inforas i brottsbal-
ken.

Angerritt

Den som tréder tillbaka fran en brottslig gérning som paborjats kan redan idag
erhélla en viss begransad lindring vid straffmétningen. Denna mojlighet till
”anger” borde kunna anvéndas oftare for att fa fler att tréda tillbaka frén ett
paborjat brott.

Stockholm den 5 oktober 2005

Johan Pehrson (fp)

Torkild Strandberg (fp) Karin Granbom (fp)
Jan Ertsborn (fp) Helena Bargholtz (fp)
Cecilia Wigstrom (fp)
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