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§ 1 Anmilan om fordrdjt svar pa interpellation
Foljande skrivelse hade kommit in:
Interpellation 2015/16.:133

Till riksdagen
Interpellation 2015/16:133 Arbetsloshetsmalet
av Jenny Petersson (M)
Interpellationen kommer att besvaras den 20 november.
Skalet till drojsmalet &r inbokade resor och engagemang som inte kan
dndras.
Stockholm den 9 november 2015
Arbetsmarknadsdepartementet
Ylva Johansson (S)
Enligt uppdrag
Catharina Nordlander
Tf. expeditions- och réttschef

§ 2 Arenden for hinvisning till utskott

Foljande dokument hinvisades till utskott:
Proposition
2015/16:35 till miljo- och jordbruksutskottet

Motioner

2015/16:3258 till civilutskottet

2015/16:3259 och 3260 till miljo- och jordbruksutskottet
2015/16:3261 till néringsutskottet

EU-dokument
KOM(2015) 497 till néringsutskottet
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§ 3 Hostindringsbudget for 2015

Finansutskottets betdnkande 2015/16:FiU11
Hostandringsbudget for 2015 (prop. 2015/16:2)
foredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 13.)

§ 4 AP-fondernas verksamhet t.o.m. 2014

Finansutskottets betdnkande 2015/16:FiU6
AP-fondernas verksamhet t.o.m. 2014 (skr. 2014/15:130)
foredrogs.

Anf. 1 HAKAN SVENNELING (V):

Herr talman! For att Sverige ska kunna klara framtida pensioner krévs
en aktiv naringspolitik som skapar hog sysselséttning och god tillvéxt.

Vinsterpartiet anser att AP-fonderna i storre utstrickning &n i dag ska
kunna anvéndas for en aktiv niringspolitik. AP-fonderna bor forvaltas ut-
ifrdn langsiktiga och samhéllsekonomiska kriterier och inte utifrdn kort-
siktiga avkastningskrav som i dag. Det &r inte enbart en hog avkastning
som vi vill uppnd utan ocksé en virld som inte forstors av klimatuppvarm-
ning och en vérld dir méanskliga réttigheter respekteras.

Ett led 1 en saddan fordndring vore att omvandla en av AP-fonderna till
en fond for samhallsnyttiga investeringar. Fonden skulle kunna placera ka-
pital i miljoteknik, bostéder, gruvnéring eller infrastruktur. For att AP-fon-
derna ska kunna anvéndas i en aktiv och strategisk niringspolitik bor, en-
ligt oss, dven dagens sndva placeringsregler forandras. Man skulle till ex-
empel kunna dndra pa grinsvirdena for AP-fondernas dgande i svenska
aktiebolag, sa att de kan hdjas. Dessutom borde férbudet mot att investera
i onoterade vérdepapper ses over, vilket i dag hindrar fonderna att inve-
stera i mindre bolag inom till exempel miljoéteknik och medicin.

Det har hant mycket kring AP-fonderna det senaste aret. I skrivelsen
granskar regeringen fondernas arbete med hallbarhet. Vi i Vinsterpartiet
kan konstatera att avkastningskravet pa fonderna &r 6verordnat kravet pa
att investeringar ska goras med hénsyn till miljén eller med respekt for de
ménskliga réttigheterna.

Vi i Viénsterpartiet anser i stillet att AP-fondernas placering bor vag-
ledas av foljande riktlinjer avseende milj6 och etik.

For det forsta: Miljomaéssiga och etiska hdnsyn ska likstdllas med mélet
om hog avkastning.

For det andra: AP-fonderna ska inte géra négra investeringar i kol, olja
eller fossilgas.

For det tredje: AP-fonderna ska avveckla befintliga investeringar i fos-
silindustrin inom fem ar.

For det fjarde: Samtliga AP-fonder ska ha kvantitativa mal for investe-
ringar i fornybar energi.



For det femte: Samtliga AP-fonder ska redovisa berdknade utslépp av
véxthusgaser for sina investeringar.

For det sjétte: AP-fonderna ska inte investera i bolag som anvander
skatteparadis for att undga beskattning fran Sverige eller fran andra lénder.

Att dessa typer av ambitioner i stor utstrackning saknas i dag hos flera
av AP-fonderna ar tydligt. Jag ska ge ndgra exempel.

Arequiparegionen i sodra Peru har det senaste aret skakats av protester
och demonstrationer mot Southern Copper Corporations gruvprojekt, kal-
lat Tia Maria, i Tamdodalen. Lokalbefolkningen protesterar mot gruvfore-
taget for att man fruktar att koppargruvan kommer att orsaka miljoskador,
hota vattentillgdngen och péverka smabondernas forutséttningar att bedri-
va jordbruk i omradet.

Sedan borjan av 2009 har lokalsamhéllet hdvdat att gruvdriften ar skad-
lig for dess tillgang till vatten. Det begrénsar produktionen av ris, socker-
ror och paprika i Tambodalen, som anses vara landets kornbod.

Efter folkligt motstand lades projektet pé is 2011. Men for ett par mé-
nader sedan aterupptogs arbetet med gruvan. Det blaste pa nytt liv i kon-
flikten, och tusentals ménniskor har deltagit i demonstrationer mot gruv-
planerna. Demonstrationerna har métts med vald av polis, vilket har lett
till flera dédade och manga skadade. Regeringen i Peru har forklarat un-
dantagstillstdnd sedan protesterna mot gruvprojektet Tia Maria eskalerat
och har skickat militér till omradet. Dodstalen &r nu uppe i fem civila och
tusentals skadade.

I Peru har konflikterna kring gruvnéringen varit manga, och en stor del
av landets yta berdrs och hotas av gruvexploatering.

Vad har detta med de svenska AP-fonderna att géra? Jo, de svenska
AP-fonderna — Forsta, Andra och Sjunde — har alla investerat i detta bolag
till ett viarde av 214 miljoner kronor. Det var ocksa bolagets huvudégare,
Grupo México, som 1&g bakom den miljokatastrof vi sig i Mexiko i augusti
2014, d& 40 000 kubikmeter giftigt gruvavfall lackte ut i floden och 20 000
ménniskor forlorade sitt dricksvatten.

AP-fondernas investering i Southern Copper Corporation kan starkt
ifrdgasittas utifran etiska och miljomaéssiga hiansyn, inte minst med anled-
ning av hotet mot Perus lokalbefolkning och dess mdjligheter till rent vat-
ten och en hallbar milj6. Fragan &r om det dr ddr som svenska pensions-
pengar gor mest nytta for en béttre vérld.

Flera europeiska pensionsfonder har de senaste aren dragit sig ur eller
svartlistat bolag som bidrar till illegala boséttningar i Israel. Exempelvis
svartlistade den norska oljefonden 2014 tva bolag med koppling till bo-
sittningar, Africa Israel Investments och Danya Cebus, for att de bidrar till
allvarliga krankningar av individuella réttigheter i krig eller konflikt ge-
nom byggandet av boséttningar i Ostra Jerusalem.

Svenska UD har gjort en dversyn av investeringsatgirder med béring
pa av Israel ockuperade omréden. Dér konstaterar man att olika aktdrer gor
olika beddomningar av investeringar i foretag kopplade till Israels ockupa-
tion.

Men regeringen har varit ovillig att anvénda sig av de olika styrmedel
som finns for att garantera att AP-fonderna inte investerar i illegala bosatt-
ningar. UD har samlat de vanligaste fragorna om Sveriges handelsavtal
med Israel och Palestina i dokumentet Handel med Israel och Palestina.
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Regeringen ger dér vissa rekommendationer om investeringar i bositt-
ningar. Men vi i Vénsterpartiet anser att dessa &r for vaga.

Det saknas i dag ett regelverk som sékerstiller att svenska foretag och
investerare inte engagerar sig i illegala boséttningar, och det saknas tydliga
direktiv pa omradet for de svenska AP-fonderna.

Regeringen bor dérfor verka for att utforma forslag som forbjuder AP-
fonderna att bedriva ekonomiskt samarbete i form av handel och investe-
ringar med illegala boséttningar i Israel.

Det &r ocksé tydligt att styrningen av AP-fonderna maéste dndras, ef-
tersom deras innehav paverkar allas var framtid. Det 4r enorma belopp som
investeras 1 6kade fossila utslapp och ddrmed paverkar klimatet pa ett oer-
hort negativt sétt. Dessa pengar borde i stéllet anvéndas till investeringar i
energiomstéllning och fornybar energi. Det &r dags att ta fram méal fér AP-
fondernas innehav i fornybar energi och ge dem i uppdrag att borja av-
veckla de innehav de har i bolag som har investerat i fossila energikéllor.
Vi ser att Andra AP-fonden har tagit steg i ritt riktning, men tydlig styr-
ning krévs for att det ska ha genomslag i alla AP-fonder.

Ansvaret for att granska AP-fondernas placeringar ligger i dag pa ett
etiskt rad, vars verksamhet styrs och finansieras av fonderna sjdlva. Vins-
terpartiet anser att det bor tillsdttas ett oberoende rdd som kontinuerligt
granskar AP-fondernas investeringar, sa att de gors med hénsyn till miljé
och med respekt for méanskliga réttigheter.

Regeringens skrivelse visar ocksa att AP-fondernas kostnader fortsét-
ter att 6ka kraftigt, detta trots att finansutskottet vid flera tillfdllen i hante-
ringen av tidigare ars skrivelser har papekat betydelsen av att minska kost-
naderna. Under 2014 6kade forvaltningskostnaderna med hela 12,9 pro-
cent. Jag tycker att det dr svagt av finansutskottet att inte vara starkare i
sin kritik mot de 6kade forvaltningskostnaderna. Vilken annan verksamhet
skulle kunna 6ka sina kostnader med 12,9 procent utan att det blir ett ra-
maskri fran finansutskottet eller i den allménna politiska debatten? Skulle
sjukforsakringen, sjukvarden eller barnomsorgen kunna gora det? Jag ar
mycket tveksam till det.

Enligt skrivelsen betalade AP-fonderna ut 14,5 miljoner kronor i ror-
liga ersdttningar till sina anstéllda under 2014. Enligt regeringens riktlinjer
for anstillningsvillkor i AP-fonderna far fonderna inte betala ut rorliga er-
séttningar till ledande befattningshavare. Det dr ddremot tillatet att betala
ut bonusar till dvriga anstéllda. Enligt min och Vénsterpartiets uppfattning
riskerar dessa rorliga ersdttningar att leda till spekulation och till dkade
risker i fondernas forvaltning. Av denna anledning bor denna typ av rorliga
ersittningar i AP-fonderna forbjudas.

Det &r dags att utskottet agerar kraftfullt mot den kostnadsutveckling
vi ser i fonderna. Det &r inte rimligt att kostnaderna far stiga s& kraftigt ar
efter &r utan att problemen atgirdas.

Vi forutsitter att styrningen av AP-fondernas verksamhet utvecklas i
den Gversyn som nu pagér. [ mitten av juni 2015 presenterade Finansde-
partementet departementspromemorian Férslag om ny reglering for AP-
fonderna. Dér foreslas att dagens nuvarande fem buffertfonder ska mins-
kas till tre. Fonderna, som dr myndigheter, ska heta Forsta—Tredje AP-
fondsmyndigheterna.

Vi tycker ocksa att flera av de férslag som har presenterats har hamtat
inspiration fran den politik som Vénsterpartiet for.



AP-fondernas administration ska samordnas, och man ger nagon av
fonderna 1 uppdrag att ansvara for ett gemensamt servicecenter. Vi utgar
ifran att detta kommer att f6lja regeringens princip om utlokalisering av
nya myndigheter utanfor Stockholms lén. Dels behover ett stdrre ansvar
tas for att placeringarna ska vara l&ngsiktigt hallbara, dels behover gransk-
ningen av placeringarna forbéttras. Kostnaderna for AP-fondernas verk-
samhet maste dven minskas.

Med detta sagt foreslar jag att regeringens skrivelse om AP-fondernas
verksambhet fram till och med 2014 ldggs till handlingarna. Jag yrkar bifall
till Vénsterpartiets motivreservation.

Anf. 2 MONICA GREEN (S):

Herr talman! Finansutskottet behandlar i dag regeringens skrivelse
2014/15:130 Redovisning av AP-fondernas verksamhet t.o.m. 2014. Ut-
skottet foreslar att riksdagen lagger skrivelsen till handlingarna. Jag yrkar
bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa motionerna.

Innan jag gér in pé skrivelsen vill jag sétta det hir med AP-fonderna i
ett lite begripligare sammanhang. AP-fonderna forvaltar kapital for den
allménna pensionen, som bestir av inkomstpension och premiepension.
Forsta, Andra, Tredje och Fjarde AP-fonden forvaltar bufferten i inkomst-
pensionssystemet. Hit fors kapital vid dverskott, och hérifran tas kapital
vid underskott i pensionsutbetalningarna. Sjatte AP-fonden ar ocksd en
buffertfond i inkomstsystemet, men det &r en stdngd fond. Inget fors till
eller fran fonden.

Sjunde AP-fonden skiljer sig fran de andra da den forvaltar kapital i
premiepensionssystemet. Sjunde AP-fondens fondportfolj Séafa &r ett stat-
ligt alternativ i valet av premiepensionsfond.

Det ar just AP-fondernas verksamhet nér det géller pensioner som fi-
nansutskottet hanterar i dag. I sammanhanget vill jag ndmna det allmdnna
pensionssystemet. Det allménna pensionssystemet bestar av inkomstpen-
sion och premiepension. Inkomst- och premiepension &r helt fristiende
fran statsbudgeten, och finansieringen &r kopplad till de inbetalningar
arbetsgivarna gor varje manad som en del av den anstélldes pensions-
inkomst. Dessutom finns garantipensionen, som ér ett grundskydd for per-
soner som har rétt till pension men inte har haft tillricklig inkomst. Den
finansieras genom statsbudgeten och ar fristdende fran inkomst- och pre-
miepensionssystemet.

Dessutom finns tjanstepension och avtalspension som de anstéllda har
via sina arbetsgivare, ofta enligt kollektivavtal. Utdver detta finns frivillig
pension, vilket kan tecknas av en privat pensionssparare.

Inkomstpensionen é&r ett fordelningssystem dér arets inbetalningar av
pensionsavgifter frin forvarvsarbetarna anvénds for att betala ut pensionen
till samma ars pensionirer. Premiepension dr den del av den allménna
pensionen som man sjilv kan paverka genom att gora val. Varje ménad
betalar arbetsgivaren in 18,5 procent av de anstélldas pensionsgrundande
inkomst.

Nu till dagens drende och riksdagens stéillningstagande. Som jag sa har
vi granskat regeringens skrivelse om AP-fondernas verksamhet. Stigande
aktiekurser och fallande rantor bidrog till att buffertfonderna, alltsad
Forsta—Fjarde AP-fonderna samt Sjétte AP-fonden, redovisade ett resultat
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efter kostnader pa 147 miljarder under 2014. Det &r det fjdrde hogsta érs-
resultatet for fonderna sedan det nuvarande fondsystemet startade 2001.
Resultatet innebar att fondernas samlade kapital 6kade med 127 miljarder,
fran 1 058 miljarder i slutet av 2013 till 1 185 miljarder i slutet av 2014.

Utskottet har dven tittat pd utvecklingen under det forsta halvaret av
2015. Fondernas halvarsrapporter visar att forvaltningen gav ett resultat p&
néstan 66 miljarder. Aven det #r ett gott resultat, och det dkade det sam-
manlagda kapitalet med ytterligare 55 miljarder. For sjitte aret i rad var
utbetalningarna i pensionssystemet under 2014 storre dn pensionsavgif-
terna. Det innebar att buffertfonderna var tvungna att skjuta till 20,5 mil-
jarder kronor for att tdcka underskottet. Utskottet har noterat att buffert-
fonderna sedan 2009 har fort 6ver mer dn 100 miljarder till pensionssyste-
met for att sékra de 16pande pensionsutbetalningarna.

Utskottet har under lang tid varit kritiskt till kostnadsutvecklingen i
fonderna. Utskottet konstaterar att férvaltningskostnaderna steg med 139
miljoner kronor under 2014, till en nivd av 1 693 miljoner kronor. Det
motsvarar en uppging pa 12,9 procent. Det &r inte acceptabelt, och det &r
dérfor vi vilkomnar den utredning som nu har varit ute pé remiss.

Herr talman! P& utskottets uppmaning granskar regeringen varje ar
dven fondernas arbete med miljo och etik i forvaltningen. I &rets skrivelse
utvérderas fondernas arbete med att integrera hallbarhetsfragorna i det 16-
pande systemet med en l6pande analys och en 16pande forvaltning. Utskot-
tet har tidigare konstaterat att integrering ar en av de viktigaste faktorerna
for att nd en hallbar forvaltning. Enligt skrivelsen fortsatte fondernas inte-
greringsarbete under 2014. Utskottet delar dock regeringens uppfattning
att det dr viktigt att fonderna fortsdtter att prioritera integreringen av hall-
barhet i forvaltningen, inte minst for att langsiktigt sékra avkastningen av
pensionskapitalet sa att vi kan sikra pensionerna.

Ijuni 2015 presenterade Finansdepartementet promemorian Nya regler
for AP-fonderna. 1 promemorian foreslés bland annat ett kostnadstak for
fonderna och att fondernas administration samordnas pé olika satt. Det f6-
reslas ocksé att fondernas undantag frén statlig revision tas bort. Prome-
morian har skickats pa remiss, och remisstiden gick ut forra manaden. Vi
forutsétter att regeringen aterkommer i frdgan nér remissvaren har sam-
manstéllts, sa att vi kan fa bra placeringsregler i framtiden.

Anf. 3 JORGEN ANDERSSON (M):

Herr talman! Vi behandlar alltsd betdnkande FiU6, som behandlar en
skrivelse fran regeringen om AP-fondernas verksamhet. Jag hade vil
kanske dnskat att Miljopartiet var hir i dag, for det hade varit intressant att
diskutera dessa fragor med just Miljopartiet med tanke pa debatten som
pagar just nu.

Detta &r ett arligt aterkommande drende och har som syfte att redovisa
verksamheterna i AP-fonderna. AP-fonderna som forvaltar buffertkapi-
talet har som avsikt att bidra till pensionssystemet, det vill sdga fungera
som en buffert och fylla pa i pensionssystemet om pensionsinbetalning-
arna inte racker for de ataganden som finns for utbetalningar av pensioner.
Avsikten ar alltsa inte att AP-fondernas verksamhet ska vara en tummel-
plats for ambitidsa politiker att anvénda for diverse politiska mal och pro-
jekt. Inte heller &r buffertkapitalet avsett for att fordndra vérlden. Det in-
nebér dock inte att det ska sta i strid med utvecklingen.



AP-fondernas verksamhet har ett tydligt uppdrag att forvalta buffert-
kapitalet till langsiktig nytta for pensionssystemet. Man far nog énda sdga
att man lyckats relativt vdl med att fungera just som pensionsbuffert — se-
dan 2001 har kapitalet 6kat med 647 miljarder eller 5,3 procent per ar.
Inkomstindex, som ligger till grund for upprékningen av pensionsétagan-
det, har under samma period 6kat med 3,1 procent. Detta innebér att Gver-
skottet kan ségas ha okat kapitalet med 327 miljarder under denna period.
Resultatet for fonderna har séledes bidragit till finansieringen av och hall-
barheten i pensionssystemet.

Bara under 2014 har resultatet visat pé ett 6verskott om 147 miljarder
och en kapitalisering om 127 miljarder. Det innebar att buffertkapitalet vid
ingangen av 2015 uppgick till 1 185 miljarder.

Skillnaden mellan &verskott och kapitalisering om 20,5 miljarder av
buffertkapitalets avkastning &r alltsd bidraget till pensionssystemet under
2014. Utan detta tillskott hade pensionsbromsen tvingats fram.

Vi har sdledes anledning att vara tacksamma for AP-fondernas goda
verksamhet. Det har inneburit att pensionédrerna kunnat behalla kopkraft,
och det ar till nytta for oss alla. Det har varit till gagn for pensionérerna
och for skattekollektivet att AP-fonderna lyckats uppritthélla en bra verk-
samhet och visa en god avkastning. Till stor del beror detta pa en tydlig
avgransning mellan politisk styrning och sjélvstindig forvaltning med syf-
tet basta mojliga avkastning till ldngsiktig nytta for pensionssystemet.

Sjalvklart, med tanke pd AP-fondernas icke obetydliga kapital, maste
forvaltningen ske féredomligt genom ansvarsfulla investeringar och ett an-
svarsfullt 4gande for en hallbar utveckling. Men i detta finns ingen mot-
sdttning.

Naturligtvis har avkastningen till stor del sin grund i en minst sagt
gynnsam tillgdngsutveckling. Massiva stimulanser, inte minst fran central-
banker runt om i vérlden, har gynnat tillgdngsvérden pa till exempel fas-
tighetsmarknader, och borsvirden har stigit kraftigt.

Med dessa forutsittningar har det mdjligen forenklat en verksamhet
med hogt uppsatta mal pa avkastning. I ljuset av detta kan mdjligen kost-
naden for forvaltningen diskuteras. Hade resultatet uppnatts under andra
forutséttningar med mindre gynnsamma forhéallanden hade ersdttningen
for resultatet varit svart att ifrdgasétta. Under radande forhallanden kan det
diskuteras. Det ska dock ségas att kostnadsutvecklingen inte kan isoleras
enbart till AP-fondernas verksamhet. Den &r nog snarare ett utslag for hur
forhéllandena ser ut i ett bredare perspektiv pa just denna marknad.

Det ar latt att inse att AP-fonderna har att forhalla sig till rddande for-
hallanden p& den marknad de befinner sig i, vilket naturligtvis inte innebér
att de &r fria fran ansvar att tillse och motverka kostnadsutvecklingen for
forvaltningen utan att for den skull drinera sig helt pa sitt humankapital.
Det &r en fraga vi sannolikt kommer att dterkomma till. Det dr ocksa en
fraga vi fran utskottets sida haft synpunkter pd under ganska lang tid.
Sjélvklart méaste man inse att det inte pa ett enkelt sdtt later sig goras. Men
det finns forvantningar pd AP-fonderna om att strategier tas fram och att
kostnadsmedvetenhet rader.

Herr talman! Buffertkapitalets avkastning har i hogsta grad bidragit till
ett mer hallbart pensionssystem. Avsikten med AP-fondernas verksamhet
har varit att bidra till en buffert som kan fylla pa pensionssystemet nir
atagandet blir storre &n inbetalningarna. AP-fonderna har sedan 2001 varit
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just det som avsikten var att de skulle vara, en buffert i pensionssystemet.
Lat oss dérfor hoppas att de ocksa fortsitter att vara just det.

Med detta, herr talman, foreslar jag att skrivelsen laggs till handling-
arna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 13.)

§ 5 Firdigstillandet av EU:s ekonomiska och monetiira union

Finansutskottets utldtande 2015/16:FiU13
Fardigstdllandet av EU:s ekonomiska och monetéira union
foredrogs.

Anf. 4 BORJE VESTLUND (S):

Herr talman! Det hér ar ett granskningsbetéinkande med anledning av
den sé kallade de fem ordforandenas rapport, dér man vill fardigstilla EU:s
ekonomiska och monetira union.

Jag yrkar pa att utlatandet laggs till handlingarna. I 6vrigt kommer jag
att kommentera de tva sirskilda yttranden som finns i drendet.

Nér det kommer ett EU-dokument till kammaren som &r sé pass intres-
sant att det kan vicka debatt i samhéllet och ha ett allménintresse hos
manga finns det ett virde av att kammaren dels granskar, dels for debatt
kring de aktuella drendena. Just denna rapport uppfyller alla kriterier for
detta. Det ar talmannen, oftast tillsammans med presidierna i respektive
utskott, som beslutar om ifall det ska vara ett granskningsbetiankande.

Herr talman! Rapporten &r som sagt framtagen av de fem ordférandena
i EU-kommissionen, radet, eurogruppen, Europaparlamentet och Europe-
iska centralbanken.

De konkreta forslagen ar att fordjupa samarbetet pa det ekonomiska
och monetéira omradet genom befintliga instrument for i forsta hand euro-
landerna. Men vi missténker ocksa att det finns skl att anta att det kommer
att paverka lander utanfér EMU.

Vad vill man da?

For det forsta vill man skapa det man bendmner en ekonomisk union,
som omfattar fragor som att skapa en konkurrenskraftsmyndighet i varje
land. Den ska ha till uppgift bedéma om léneutvecklingen i landet &r hall-
bar och hur den forda politiken paverkar konkurrenskraften.

Vidare ska man forstirka forfarandet vid makroekonomiska obalanser,
det vill sdga nir ett land har stora problem med sin ekonomi. EU-kom-
missionen vill varje &r genomfora en granskning av euroldndernas eko-
nomi. Det goér man redan i dag, men man vill férdjupa och utdka den sa
kallade europeiska terminen.

Slutligen vill man nér det giller den ekonomiska unionen ha en mer
bindande samordning for euroldnderna vad géller regler pa arbetsmark-
naden, konkurrenskraft och foretagsklimat.

Herr talman! For det andra vill man etablera en finansiell union. Det
géller framfor allt att slutféra bankunionen med att bland annat fullt ut fi-
nansiera den sa kallade resolutionsfonden. Man menar vidare att bankun-
ionen forutsétter en gemensam inséttningsfond.



For det tredje vill man skapa en finanspolitisk union och foreslar ett
finanspoliskt rdd pa EU-niva som ska ha till uppgift att samordna och kom-
plettera medlemsstaternas egna finanspolitiska rad.

Vidare vill man ha en makroekonomisk stabiliseringsfunktion, det vill
sdga att EU ska arbeta pa ett mer systematiskt sétt for att motverka mak-
roekonomiska chocker i enskilda medlemsstater och pa ett tidigt stadium
g4 in och stotta upp.

Herr talman! Sist men inte minst vill man ha en politisk union med ett
fordjupat parlamentariskt deltagande. Det som &r intressant i samman-
hanget ar att det bara géller EU-parlamentet. Man pratar inte om de natio-
nella parlamenten, vilket vi i utskottet kan beklaga. Det blir ndimligen val-
digt svart att ha en riktig dialog om det bara ska gilla EU-parlamentet, som
forvisso r en folkvald grupp men som kanske har ett lite annat perspektiv
@n det vi har i de nationella parlamenten. Man vill pa detta sétt skérpa
Europaparlamentets roll i fragor som rér den monetéra unionen.

Slutligen vill man ocksé ha en samlad internationell representation frén
euroomradet och konsolidera EMU. Stabilitetsmekanismen, europluspak-
ten med mera géller enbart euroldnderna. Dessutom foreslar man i ett
andra steg ett slags finansdepartement pd EU-niva som ocksa skulle gilla
bara for eurolidnderna.

Herr talman! I utlatandet finns ocksa en redovisning av hur utskottet
har stéllt sig till liknande fragor som hérrdr till EMU-omrédet.

Det dr av stor betydelse att medlemsldnderna har ett fortroendefullt
samarbete, bade ndr det géller euroldanderna och ldnderna utanfor EMU.
Det dr av stor vikt att det inte blir en uppdelning av Europeiska unionen.

Utskottet menar ocksé att man forst ska se till att befintliga regelverk
fungerar och anvianda dom och inte borja med att skapa nya regelverk.

I meddelandet finns ett antal forslag som denna kammare aldrig kan
tanka sig att stilla sig bakom. Det géller framfor allt sidana atgéarder som
mer eller mindre skulle utpléna medlemsstaternas beslutanderétt 6ver den
ekonomiska politiken.

Utskottet vill se ett tydligt nationellt ansvarstagande genom samarbete
med andra lander och inte helt och héllet 6verldmna vésentliga beslut om
den ekonomiska politiken till en annan niva.

Det dr pa nationell nivd som vigvalen i den ekonomiska politiken slut-
ligen ska goras och genomforas under effektivt parlamentariskt deltagande
och med verkligt ansvarsutkravande.

Herr talman! Jag vill slutligen kommentera de sirskilda yttrandena.
Vad géller huvuddelen av dessa yttranden ar det svart forstd varfér man
har en avvikande uppfattning i forhallande till majoritetens uppfattning.

Jag kan forstd SD:s kritik dar man tycker att Sverige ska begira ett
undantag fran EMU. Det kan man ha olika uppfattning om, men i &vrigt
overensstimmer denna avvikande mening i stor utstrickning med vad ut-
skottet sdger.

Vinsterpartiets avvikande mening gor mig nagot forvirrad. Man ar kri-
tisk mot att nagra lander har valt att samarbeta med eurolédnderna, och man
kritiserar euroldnderna for att dessa lander gor det. Jag tycker att det ar
storebrorsfasoner av sillan skadat slag, herr talman.

Det vore bittre att fundera 6ver pa vilket sétt vi i vart parlament kan se
till att utveckla EU:s samarbete sd att man inte gér mot en federalistisk
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héllning. Jag kom precis fran en ekonomisk konferens i Luxemburg, och
de federativa inslagen var tydliga.

Denna kammare ar 6verens om att vi inte vill ha mer federalism. Darfor
ska vi vara tydliga med att vi inte vill ha det.

Det ar trékigt att vi inte kan ha en enig uppfattning utan att man méste
veva lite om att man tycker véldigt illa om EMU och dérfor ha en avvi-
kande uppfattning. Det ar beklagligt, herr talman.

Anf. 5 DENNIS DIOUKAREYV (SD):

Herr talman! Med anledning av rapporten Fdrdigstdillandet av EU:s
ekonomiska och monetdra union, EMU, lamnade Sverigedemokraterna in
ett sérskilt yttrande till finansutskottet. Jag vill har vidareutveckla vér syn
pa rapporten och dess innehall.

Rapporten anger en plan i tva steg med atgirder for att ge EMU fyra
omsesidigt kompletterande grundstenar i form av en ekonomisk, finansi-
ell, finanspolitisk och politisk union.

I rapporten gér att 14sa att man ska slutféra bankunionen och 6vergé
till ett mer gemensamt beslutfattande i euroomréadet i frdgor om den natio-
nella ekonomiska politiken och budgeten samt att man ska inrdtta en si
kallad stabiliseringsfunktion. Ett inrdttande av ett permanent ordférande-
skap i eurogruppen ir en annan sak som foreslés tillsammans med fler bin-
dande krav och ett gemensamt finansdepartement.

Herr talman! Vi varnar om sjalvbestimmanderétten. Déarfor ar vi kri-
tiska till ytterligare initiativ till centralisering och federalisering av den
ekonomiska politiken i EU.

Sverige bor deklarera att vi avser att std utanfor bankunionen. Pa
samma sétt bor vi markera mot bindande konvergenskrav och mot inrét-
tandet av en stabiliseringsfunktion. En sddan funktion skulle bara resultera
i ytterligare transfereringar linderna emellan. Som vi alla vet har EU-bud-
geten redan i dag genom medlemsavgifterna ett alltfor stort inslag av
denna Robin Hood-politik. En stabiliseringsfunktion skulle dessutom ge
annu mer kontroll till EMU 6ver den inhemska finanspolitiken.

Jag méste sdga att det dr en mycket oroande utveckling vi nu ser dér
EU-maskineriet tar mer makt pd omrade efter omrade i land efter land pa
bekostnad av de nationella budgetarna.

Sverigedemokraterna varnar om subsidiaritets- och proportionalitets-
principerna, och vi forutsétter att dessa respekteras av samtliga parter. Dér-
for bor vi ocksa markera mot inrdttandet av ett gemensamt finansdeparte-
ment.

Sverigedemokraternas principiella utgdngspunkt i betinkandet kom-
pliceras betydligt av det faktum att savil nuvarande som tidigare regering
konsekvent végrat att forhandla fram ett formellt undantag for Sverige att
gd med i valutaunionen.

Nér en av vara ledaméter i EU-ndmnden lyfte upp fragan for nagra
veckor sedan sa statsministern att det 4r en total icke-fraga och att det vore
rent av 16jligt om Sverige skulle vilja ha ett formellt undantag sdésom Dan-
mark och Storbritannien har.

Herr talman! Tro det eller ej, men jag har inte varit den mest hogljudda
EU-kritikern i vért parti. Men for varje dag som gar och ju mer jag léser,
desto mer forfaras jag 6ver utvecklingen. Den enskilde medborgarens in-
flytande over sitt eget liv minskar samtidigt som EU:s makt okar.



Ett exempel dr Portugal dir den sittande regeringen forlorade valet till
en EU-kritisk vénstermajoritet men végrar ge ifran sig makten med moti-
veringen att de dr emot EU.

Europeiska kommissionens ordférande Jean-Claude Junckers instill-
ning till fria val &r ocksé tydlig. Detta dr hans egna ord: ”Det finns inte
nagot demokratiskt val nir det kommer till EU:s fordrag.”

Ar detta ett Europa som vi vill ha? Ar det den framtid som vi gir mot?

Det hér &r en process som pagar bakom stidngda dorrar dag in och dag
ut. Det dr uppenbart att man forsoker géora EU och EMU till ndgon form
av maktpolitisk tungviktare pé den globala spelplanen: en nation, en valuta
och en union. Men med allt som péagér i var omvérld &r inte stormaktsam-
bitioner det vi behover mer av.

Samtidigt dr beskedet fran svenskarna glasklart: Vi vill inte ha er euro-
peiska superstat.

Endast 15 procent skulle rosta for euron som valuta, enligt en under-
sokning frdn SCB i maj.

Aven om vissa krafter i denna kammare arbetar hart for att Sverige ska
bli av med sitt sjélvbestimmande bor vi som foretrddare for folket ge
svenskarna en mojlighet att tycka till genom en folkomrostning om EMU.

Jag har hyser inga forhoppningar om att dvertyga nagon i denna kam-
mare med mitt anférande, men ni som tittar pa detta kan vara sékra pa en
sak. Sverigedemokraterna kommer alltid att vara en garant for den viktig-
aste demokratiska principen: All offentlig makt ska utgé fran folket.

Anf. 6 BORJE VESTLUND (8S) replik:

Herr talman! Dennis Dioukarev har ndgra synpunkter som bor bemo-
tas.

Det finns ett forslag om en ordférande for euroldnderna. Detta maéste
vil euroldnderna sjdlva fa avgora. Det péverkar inte oss s& ldnge vi star
utanfor euron.

Sverigedemokraterna efterfragar en folkomrostning om EMU. Vi har
ju haft en sédan, och svenska folket sa tydligt nej. Vad ska vi folkomrosta
om och varfor? Det dr mdjligt att fler &r emot EMU nu &n da. Det vet jag
inte, men det kan vil hinda.

Sverigedemokraterna kraver att vi ska std utanfor bankunionen. Det
g0r vi ju, och just nu finns inga planer pé att ga in i bankunionen. Den
dagen det gor det far vi ta stéllning till det i denna kammare. Det &r inget
som ska goras rakt upp och ned.

Ni kritiserar ocksa stabiliseringsmekanismen. Ja, det finns anledning
att kritisera delar i stabiliseringsmekanismen, framfor allt nér det géller de
federativa inslagen.

Men vilket land skulle klara sig utan hjilp frdn andra linder den dag
som de far problem med sa kallade makroekonomiska chocker, det vill
sdga stora problem med den egna ekonomin? Det &r det enda jag tycker ar
ologiskt. Nér Sverige hade sin stora ekonomiska kris var det klart att vi
fick en massa hjélp utifran, dven om det naturligtvis blev till en skuld for
0ss.

Niér det géller stingda dorrar vill jag pésta att det svenska parlamentet
ar mycket mer stingt dn vad institutionerna i EU dr. Kommissionen ar
stangd och den svenska regeringen ocksa, men Europaparlamentet ar be-
tydligt mer Oppet 4n vad det svenska parlamentet &r.
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Anf. 7 DENNIS DIOUKAREYV (SD) replik:

Herr talman! Jag forstar att Borje Vestlund gérna vill ifragasitta var
kritik och flytta fokus fran det egentliga huvudproblemet, ndmligen att EU
fattar beslut dver huvudet pa svenskarna samtidigt som socialdemokratin
ger sitt tysta medgivande, eller som statsministern uttryckte det: Det &r en
total icke-friga.

Jag bollar tillbaka fragan till Borje Vestlund: Varfor r ni socialdemo-
krater inte érliga i er retorik till vdljarna och beréttar om er relativt positiva
instéllning till EU och EMU?

Anf. 8 BORJE VESTLUND (S) replik:

Herr talman! Vi ér positiva till EU, men precis som med de flesta andra
foreteelser 1 vart samhille ar vi kritiska nér det finns anledning till det.

Nar det géller de federativa inslagen i EU é&r vi kritiska. Det dr for 6v-
rigt ocksé en stor majoritet i den hdr kammaren. Vad vi inte ar kritiska
emot dr samarbetet pd den europeiska nivan. Vi har alltid definierat EU
som ett mellanstatlig samarbete.

Jag ska ta det dir med EMU ocksa. Nej, vi har inte begért ndgot un-
dantag av det enkla skélet att det i dag inte finns ndgonting som tyder pé
att EU inom de ndrmaste aren skulle tvinga in Sverige i EMU. Léat mig
sdga s hir: Det finns tillrickligt manga linder som stir pd ko for att
komma in i EMU, s4 jag tror inte att det 4r ndgon storre fara for att Sverige
inom Overskadlig tid skulle tvingas in i EMU. Den dagen det blir sa far vi
vil diskutera det da.

Det &r inte sa att statsministern eller ndgon annan minister aker till
Bryssel eller var man nu har sammantrdden och sédger ja och amen till
vartenda forslag. Vi har ganska avancerade slutsatser dér det ar valdigt
tydligt ndr vi fran tid till annan har en avvikande uppfattning nér det géller
EU.

Nér vi instimmer ar det i frigor som vi ar ganska overens om. Det
giller handelspolitik, konkurrenskraftsfradgor och numera ocksé energifra-
gor — saker dér vi vinner pa att samarbeta. Men om man didremot skulle
borja ldgga sig i den ekonomiska politiken blir det fel.

Anf. 9 DENNIS DIOUKAREYV (SD) replik:

Herr talman! Borje Vestlund sédger att det ar flera ldnder som ar pa vig
in i EMU. Det kan jag bara beklaga. Han séger dven att vi kan diskutera
detta senare, men problemet finns ju hér och nu.

Jag vet att politisk handlingskraft inte &r Socialdemokraternas starka
sida, men det &r i alla fall Sverigedemokraternas. Jag forstar mig inte pa
kibblet fran talarstolen just nu.

Anf. 10 HAKAN SVENNELING (V):

Herr talman! De man egentligen skulle vilja debattera med i dag &r EU-
kommissionen eller ndgon av de fem gubbar som ligger bakom denna rap-
port. For det dr dessa gubbar som ligger bakom de extremt federalistiska
forslag man lagger pa bordet ndr EU och EMU krisar i sina grundvalar.

Man tar sin utgangspunkt i beskrivningen att EMU inte &r fardigstallt
och att man dirfor méste genomfora dnnu mer dverstatlighet. Min analys
ar klar: EU och EMU saknar formaga att 16sa de utmaningar vi star infor,



dé man é&r fastlast i sitt nyliberala projekt att flytta makten bort fran mén-
niskor och ndrmare storkapitalet i Europa.

Aven om vi som partier har ganska olika syn p4 EU och EMU kommer
vi i dag att std ganska néra varandra, for inget svenskt parti onskar sig ett
mer federalistiskt EU eller ett Europas forenta stater. Darfor kdnns det som
att det 4r kommissionen som borde sté hér och forsvara sin rapport.

Ar 2003 tog svenska folket Sveriges klokaste ekonomiska beslut: att
inte gd med i EMU. Det har visat sig gng pa géng att Sveriges formaga
att klara finanskrisen har varit béttre genom att vi har haft beslutsmakten
pa hemmaplan och inte i Frankfurt. Finanskrisen har tyvirr ocksé visat att
vi som stod pa nej-sidan i EMU-folkomrostningen géng efter annan har
fatt ritt i vara profetior om vad som skulle kunna hédnda. Grekerna vet
bittre &n ndgot annat folk svaret pa den fragan.

Men det dr inte bara i Grekland som fattigdomen breder ut sig i Europa.
Europas hogerpolitiker forsoker svélta medborgarna ut ur krisen, vilket har
visat sig vara fel medicin. Priset &r i dag fattigdom och social oro.

OECD presenterade forra aret statistik som visar att ojamlikheten i
Europa har 6kat kraftigt. Man skrev ocksa att sociala utgifter och investe-
ringar bor riktas till de mest behovande. Vidare sa man att generella ned-
skdrningar i vélfardens transfereringssystem bor undvikas. Det visar att
dven OECD har sett att den forda hogerpolitiken har raserat en valfard som
tidigare fungerade.

Naér vélfarden raseras dr det tydligt att sérskilt kvinnor blir drabbade.
Kvinnors réttigheter ar pa tillbakagang i EU. Vi ser en tydlig tendens till
att atstramningspolitiken haller pa att forpassa jamstélldheten tillbaka till
50-talsniva.

I sparen av eurozonens krav pa nedskdrningar foljer otrygga anstill-
ningar, patvingad deltid och diskriminering pé arbetsmarknaden. Manga
kvinnor &r beroende av de arbetstillfillen som finns i offentlig sektor och
drabbas dérfor dubbelt nir den monteras ned.

Kvinnor fér ta mer ansvar for det oavlonade arbetet. De tvingas sluta
jobba eller gé ned pa deltid for att ta hand om barn, gamla eller sjuka nir
forskolan och édldreomsorgen monteras ned. Vénsterpartiet menar att ett
mycket effektivt sitt att motarbeta detta skulle vara att EU helt enkelt byter
om fran dagens atstramningskostym till en investeringskostym.

Satsningar pa offentlig sektor &r en forutsittning for att kvinnor ska
kunna frigéras for att delta pa arbetsmarknaden, bade i offentlig och i pri-
vat sektor, och fa ekonomisk frihet och stdrre mdjligheter att paverka sina
liv.

Vad dr d& EU:s svar pé att EMU har lett till att 1indernas ekonomi gatt
at skogen? Jo, mer dverstatlig makt, mer federalism och mindre demokrati.
Man borjar lite forsiktigt i ett forsta steg med att 6ka marknadsharmonise-
ringen, men dunkar pa rejélt i ett andra steg med egen finansminister och
eget finansdepartement. Man forsoker bilda EU:s ekonomiska stat.

Rapporten innehéller mycket langtgéende forslag om att fordjupa EU-
samarbetet. Stora steg tas mot 6kad Overstatlighet, och makten forskjuts
fran medlemsstaterna till EU. Déarfor ar jag starkt kritisk till rapportens
forslag.

Problemen i euroomradet kan inte 16sas genom att man beskér de natio-
nella parlamentens beslutsritt dver finanspolitiken. Overstatliga 16sningar
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hindrar de enskilda medlemsstaterna fran att fatta nédvéandiga beslut ut-
ifran sina forutsittningar. Da ldndernas forutsittningar och utmaningar ar
olika finns det obalanser i laindernas ekonomi. Dessa kan inte 16sas genom
en federal inriktning; det ar fel vdg att ga.

Flera av rapportens forslag innehaller i dag fragetecken. P4 vilket satt
stirks konkurrenskraften i linderna genom att alla 1dnder skaffar sig kon-
kurrenskraftsmyndigheter? Vad innebar det for vart samarbete i den nor-
disk-baltiska valkretsen i IMF om EU ska tala med mer gemensam repre-
sentation? Vad innebér det att ett gemensamt finansdepartement inréttas
for EU? Vilken makt flyttas d& frdn de nationella medlemsstaterna?

Enligt min mening &r det viktigt att medlemsstaternas kompetens inte
beskérs ytterligare. De atgérder som foreslés i rapporten innebér ett 6kat
EU-inflytande. Grundldggande befogenheter flyttas frin medlemsstaterna,
och fordragsédndringar kommer att bli nddvéndiga om detta ska genomfo-
ras.

I Sverige har vi tre bra referenspunkter i véra nordiska grannlénder att
jamfora oss med nér det kommer till EU och EMU. Norge ér inte med EU,
Danmark &r med i EU men inte EMU och Finland 4r med i EMU.

Finnarna kdmpar i dag hart med den nya borgerliga, rasistiska rege-
ringens politik, som har inneburit att Europas dtstramningspolitik &ven har
kommit till Finland. Danmark har fyra undantag frdn EU-samarbetet in-
skrivna i sitt avtal. Ett av dessa &r att Danmark inte behdver ga med i EMU.
Aven Storbritannien har ett sidant undantag, men Sverige har i praktiken
skrivit pa att vi en dag ska ga med i EMU, genom att vi undertecknade
Lissabonfordraget utan undantag.

Fran svensk sida har man aldrig kréavt ett undantag. Det tror jag framst
beror pa att vi har haft mycket EMU-positiva politiker vid makten. Detta
krav har aldrig formulerats mot EU trots att svenska folket faktiskt sa nej
i en folkomrdstning 2003.

Nér nu Europas hogermén vill fordjupa EMU @nnu mer &n tidigare ar
det hog tid att vi som politiker lever upp till folkets krav pa ett undantag,
for det ar att respektera folkomrostningens resultat. Darfor behdvs ett
svenskt undantag gentemot EMU.

Det &r bra att vi hdr i dag i riksdagen, trots att Sverige inte dr med i
EMU, debatterar denna rapport. Det krdvs en bred debatt och att de natio-
nella parlamenten involveras i de diskussioner som fors om ett framtida
EMU. Aven om demokratisk legitimitet aldrig har varit EU:s paradgren 4r
det en central frdga som maste sté i fokus vid fordndringar. Ska man lyfta
fram ndgot som dr positivt i rapporten ar det just att Europaparlaments
makt skulle stirkas i forhallande till andra EU-institutioner. Men tyvirr
har man helt och hallet misslyckats med att lyfta parlamenten i medlems-
staterna.

Anf. 11 BORJE VESTLUND (8S) replik:

Herr talman! Jag tycker att det finns anledning att rétta till en del saker
som 4r tagna néstan ur luften.

For det forsta sdger Hakan Svenneling att det finns for lite av valstands-
politik och den typen av politik i Europa. Det tror jag att alla kan instimma
i efter det hér aret. Men sedan kritiserar han att det behdvs investeringar.
Jag tror att i varje fall Fredrik Schulte och jag inte kinner igen den bilden,
for det har vi haft stora debatter om i utskottet under i alla fall hela forra



aret, da vi holl pa med investeringsfonden. Det finns manga saker att sdga
om den, och man kan naturligtvis kritisera den pé olika sétt. Men att man
har bytt fokus i Europadebatten tror jag inte att det rader nagon tvekan om.

For det andra sdger Hakan Svenneling — det &r en fordom som man
kastar sig med bland dem som ogillar EU mycket, framfor allt pa vénster-
kanten — att hdgerménnen i Europa skulle vilja integrera EU och framfor
allt EMU é&nnu mer. Vilka beldgg finns det for det? Hogerméannen vill det.
Men jag kommer precis fran en EU-konferens om den ekonomiska politi-
ken, och det var inte sérskilt manga fran den vénstra sidan som inte hade
precis samma uppfattning. Egentligen végar jag pésté att den stora skillna-
den i huruvida det fanns kritik eller inte gidllde om man var ett EMU-land
eller inte var ett EMU-land. Dér gér skiljelinjen — knappast mellan hoger
och vinster. I den svenska delegationen var vi ganska Overens om just
detta. Den uppfattningen fanns fran bade hdger och vénster.

Jag undrar vad man egentligen kritiserar i den hér rapporten och fram-
for allt i majoritetens utlétande.

Anf. 12 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Vi frin Vénsterpartiets sida har valt att avge ett sérskilt
yttrande darfor att vi tycker att kritiken fran majoriteten i utskottet &r bra
till vissa delar men inte &r tillrackligt stark. Den ér inte tillrickligt skarp
gentemot det mycket tydliga federalistiska forslag som kommer att leda
till en 6kad Gverstatlighet, bort fran medborgarna och till EU.

Jag tycker inte att de pastdenden som jag har kommit med har tagits ur
luften, utan jag tycker att det finns tydliga exempel fran Europa pa hur man
under lang tid har fort en atstramningspolitik.

Jag delar inte Borje Vestlunds syn att bara darfor att man har infort en
europeisk investeringsfond som knappt har satts i sjon har man bytt politik
i Europa. Jag tycker fortfarande att vi tydligt ser en europeisk hdgerpolitik
rada sévil i EU som i EMU-omradet. Man gldmmer bort att bygga en stark
valfard och 6ka kvinnors deltagande pa arbetsmarknaden. Det skulle ha
storre effekter. Vi skulle fa till och med 20 ganger storre effekter om kvin-
nors arbetskraftsdeltagande var lika hogt som méns, jaimfort med till ex-
empel TTIP-avtalet med USA. Det tycker jag visar att man fortfarande &r
fastlast i en atstramningspolitik snarare dn en politik som investerar for ett
framtida Europa.

Borje Vestlund lyfter ocksé fram att det runt om i Europa finns véns-
terpartier och socialdemokratiska partier som ocksa tycker att man ska ha
en mer federalistisk inriktning. Det dr delvis rétt. Debatten kring EU och
EMU skiljer sig kraftigt mellan EU:s 28 medlemsstater, och det finns
mycket olika syn pa i vilken riktning man ska ga.

Men manga av de vinsterpartier som agerar i lander som &r med i EMU
tror jag ser vilka stora utmaningar man star infor. Jag tycker att Grekland
och vinsterpartiet Syriza &r det tydligaste exemplet pa det. Man inser att
man dr fingen i ett system. Att limna EMU och euron bakom sig kanske
vore det bésta, men det skulle skapa sa mycket andra foljdeffekter att man
inte kan gora det. Grekerna gar och rostar, men i praktiken beslutas politi-
ken i Bryssel.
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Anf. 13 BORJE VESTLUND (8S) replik:

Herr talman! Det sista skulle jag kraftigt vilja invinda mot. Med an-
ledning av att jag var pa konferensen och Syriza var dér kan jag séga: De
vélkomnar det férdjupade samarbetet. Det &r inte sé att de vill sta utanfor
euron och inte vill samarbeta, utan de vill ha mer samarbete. Det bésta
exemplet dr vl Syriza i Grekland.

Darfor ar det lite svart att forsta att det skulle handla om héger- och
vinsterpolitik, nir det egentligen handlar om: Ar man inne i systemet har
man en kritisk héllning till EU och EMU eller ocksa &r man inne och app-
laderar varenda atgérd.

Nar det géller investeringar: Det ar klart att man kan kritisera. Proble-
met dr vél att om man fattar ett beslut i princip under hdsten — de sista
besluten fattades under hosten — kanske det ar rimligt att man inte har kom-
mit igdng med investeringarna. Helt sant &r att det inte har kommit igng.
Det kommer formodligen igang med kraft under detta ar.

Visst finns det exempel pa att man har skurit ned i vélfarden. Samtidigt
har jag valdigt svart att forstd argumentationen att om man har kris i ett
land, da ska man rora allt men inte just vilfirden. D4 kommer man till
detta med investeringar, infrastruktur och innovationer, allt sdidant som ar
viktigt att lyfta fram.

Slutligen, herr talman, maste jag siga att jag ar lite tveksam infor Ha-
kan Svennelings pastaende att den offentliga sektorn skulle vara det som
skulle ta kvinnorna ur arbetsloshet. Jag tycker att det dr en konstig syn att
kvinnor bara skulle kunna jobba i offentlig sektor eller i huvudsak arbeta i
offentlig sektor, for att inte spetsa till det alltfor mycket.

Anf. 14 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Det jag funderar pa, Borje Vestlund, dr snarare: Vad har
Syriza i Grekland for val? Vilka andra mdjligheter har man én att snarast
be om solidaritet och fordjupat samarbete, 4n att kliva av? EMU-projektet
ar liksom fastladsande i sin grundval. Det 4r det som gor att grekernas eko-
nomi inte har kunnat anpassas till ridande ekonomiska forutséttningar, och
dérfor kan man inte heller kliva av nir man ska komma ur en kris. Grund-
fundamentet goér att man inte har ndgot annat val &n att vara positiva till
okat europeiskt samarbete.

Borje Vestlund lyfter ocksa upp investeringspolitiken och erkdnner na-
gonstans att det finns politiska beslut fattade for att [dmna atstramnings-
politiken och ga mot en investeringspolitik. Men slutsatsen verkar dndé bli
att det snarare dr Borje Vestlunds forhoppning att Europa nu borjar inve-
stera och fora en annan politik. Jag hoppas ocksé att det ar fallet, men vi
har inte sett resultaten dn. Jag har full forstéelse for att politiska beslut tar
tid att ge effekt. Men jag tycker att Europas ledande politiker har en del
kvar att leverera.

Gillande kvinnors arbetskraftsdeltagande &r jag absolut ingen fore-
sprékare av att kvinnor bara ska jobba i offentlig sektor — och det sa jag
inte heller. Det jag sa var att offentlig sektor har en central betydelse i
kvinnors liv for att kvinnor ska kunna ha ett hogt arbetskraftsdeltagande,
for att de ska kunna ldmna barn pa forskola och kunna l&mna mormor och
morfar pa dldreomsorgen utan att behdva vara anhorigvardare behdver
kvinnor ha en stark offentlig sektor, sé att de kan delta i arbetslivet, bade i



privat och i offentlig sektor. Darfor &r offentlig sektor central i kvinnors
arbetskraftsdeltagande.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 13.)

§ 6 Alternativ tvistlosning i konsumentforhallanden

Civilutskottets betdnkande 2015/16:CU4
Alternativ tvistlosning i konsumentforhallanden (prop. 2014/15:128)
foredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 13.)

§ 7 Biittre mdojligheter till finansiering av luftfartyg

Civilutskottets betdnkande 2015/16:CUS5
Bittre mojligheter till finansiering av luftfartyg (prop. 2015/16:12)
foredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 13.)

§ 8 Gildenirens maojligheter att 6verklaga utmitningsbeslut

Civilutskottets betdnkande 2015/16:CU7

Gildenédrens mojligheter att 6verklaga utmétningsbeslut (prop.
2014/15:136)

foredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 13.)

§ 9 Riksrevisionens rapport om kontrollen av forsvarsunderriittelse-
verksamheten

Forsvarsutskottets betdnkande 2015/16:F6U2

Riksrevisionens rapport om kontrollen av forsvarsunderrittelseverksam-
heten (skr. 2014/15:142)

foredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 13.)
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§ 10 En mer jimstilld forildrapenning

Socialforsiakringsutskottets betdnkande 2015/16:SfUS5
En mer jamstdlld fordldrapenning (prop. 2014/15:124)
foredrogs.

Anf. 15 TINA GHASEMI (M):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till var reservation.

Sverige 4r ett av virldens mest jimstéllda ldnder. Det ska vi naturligt-
vis vara stolta 6ver. Trots det moter kvinnor och mén skillnader pa arbets-
marknaden. Trots att mén tar ett storre ansvar hemma nu 4n tidigare &r det
fler kvinnor som stér for det obetalda hemarbetet. Kvinnor har i genomsnitt
lagre 16n &n mén. Kvinnor &r &ven dverrepresenterade bland sjukskrivna.

Att undanréja fordomar och strukturer som forhindrar ett jaimstallt
samhille dr en friga som Moderaterna tar pa stort allvar. Dér regeringen
véljer vagar som tvang och kvotering viljer Moderaterna att skapa forut-
sdttningar for fordldrar att sjilva ta ansvar och finna ldsningar som passar
just den egna familjen.

Att lagstifta om en tredje pappamanad 16ser inga problem, utan tvirtom
riskerar det att forstirka bilden av att jimstalldhetsfragor bara handlar om
dndrade lagar och regler. Vi tycker inte att det dr en bra idé att forsoka
tvinga fram ett dndrat beteende hos alla mammor och pappor mot deras
vilja genom olika former av pabud fran regering och riksdag. Férdelningen
av fordldraledigheten &r familjens ensak. Familjer vill ha vardagsmakt,
inte fler politiska pekpinnar.

Jag vill vara tydlig med att jag inte har ndgot emot en tredje, en fjarde,
en femte och en sjitte pappamanad och s& vidare sa ldnge det kommer
utifran varje familjs egen 6nskan. Situationen ser vildigt olika ut for olika
familjer och ddrmed 4r ocksa 16sningarna olika.

Jag saknar ocksé barnperspektivet i den hir diskussionen fran regering-
ens sida. Inspektionen for socialforsékringen, IFAU och Barnombudsman-
nen med flera framfor att forslaget kan medfora att barnet sammantaget far
kortare tid med foréldrarna i de fall dir framfor allt papporna inte utdkar
sitt uttag av fordldrapenning. Det géller sdrskilt den tiondel av barnen vars
pappa i dag inte har tagit ut ndgon fordldrapenning néir barnet fyllt atta ar.

Om detta blir effekten av forslaget kan det medféra att mamman an-
tingen féar forldnga sin forédldraledighet utan ersdttning eller, i vérsta fall,
att barnets totala tid med fordldrarna minskar.

Lat mig ocksa vara tydlig med att det finns ett stort samhéllsproblem
som &r kopplat till den ojimna fordelningen i uttaget av fordldrapenning.
Vi vet att skillnaderna i uttag far langtgdende konsekvenser for kvinnors
sysselsdttning, loneutveckling och framtida pensionsinkomst, och det
finns tydliga tecken pa att dessa skillnader dven spelar en roll for de skill-
nader vi ser i1 ohélsa och sjukfrdnvaro mellan kvinnor och mén.

Samtidigt maste man ha respekt for hur olika familjer ldgger upp sin
tid utanfor arbetsplatsen. Vi ska fran politiskt hall fokusera pa att skapa
mojligheter for kvinnor att fa tillgang till arbetsmarknaden pa lika villkor
som mén. Det arbetet maste stdndigt ske i skolan, pa arbetsplatsen och i
opinionsbildandet.



Vad Sverige behdver nu &r en jamstdlld arbetslinje. Vi vet att arbets-
marknaden i stora delar héller pa att forédndras. Gréanserna mellan jobb och
fritid suddas ut, och det som tidigare var en enkelt definierad arbetsdag
med fasta klockslag ersitts av nya krav pa uppkoppling och tillgéinglighet.
Samtidigt som grinserna mellan arbetstid och fritid suddas ut stélls nya
krav pa hur vi méste se pa och arbeta med jimstélldhets, arbetsmiljo- och
socialforsakringsfrigor.

I tider dér reformerna behover bli fler for kvinnor pé arbetsmarknaden
gOr regeringen det motsatta. Att regeringen nu halverar RUT-avdraget,
som &r den reform som skapat tusentals jobb for kvinnor och som ocksé
underldttat manga familjers vardagspussel, ar ett steg i fel riktning. Att
regeringen ocksa i sin budget aviserat att man tanker avskaffa jamstalld-
hetsbonusen, som skapar incitament for fordldrar att dela lika pa ansvaret,
dr ytterligare ett exempel. Regeringen hojer skatter och slopar reformer
som gor det mer [onsamt att arbeta, och det dr ocksa fel vig att gd om man
vill 6ka kvinnors deltagande pa arbetsmarknaden. Att minska l6nsamheten
i att ga till jobbet skapar inte storre incitament for att jobba. Det séger sig
sjalvt. Det ar direkt skadligt och motverkar en jdmstalld arbetslinje.

Vi foreslar att man ska uppmuntra foréldrar till ett jaimstillt uttag ge-
nom att forstirka jaimstilldhetsbonusen ytterligare. Vi vill skapa ekono-
miska incitament for fordldrar att dela mer lika pé fordldrapenningen.
Barnfamiljer vill dven fortsatt sjdlva kunna bestdmma 6ver sin familjesi-
tuation. Darfor forstirker vi incitamenten for fordldrar som delar lika sna-
rare dn anvéander oss av tvang och kvotering. Regeringen véljer i stéllet att
slopa jamstélldhetsbonusen som uppmuntrar till ett jamnare uttag av for-
sdkringen. Att ta bort incitament for ett jimnare fordldraansvar &r inte rétt
vag att ga. Jamstalldhetsbonusen bor i stéllet forstarkas.

For att fler fordldrar ska anvinda bonusen maste dock informationen
bli battre, da& Forsakringskassans egen utvirdering visade att fordldrarna
saknar tillrdcklig kunskap for att veta vad det innebar ekonomiskt och hur
och nér bonusen utbetalas. Losningen pé att det rdder informationsbrist
kan inte vara att ta bort morotter och uppmuntran f6r mammor och pappor
att dela lika.

Till alla mammor och pappor som lyssnar vill jag sdga: Moderaterna
tror pa er. Vi tror pd er formaga att se till era barns bista i stdllet for att
politiker ska gora det. Vi tror pa er formaga att utifrén era forutsattningar
ta fordldraansvar.

Herr talman! Med vér politik vill vi bidra till goda forutsdttningar for
familjernas frihet, ekonomisk trygghet, tid tillsammans, valmdjligheter i
barnomsorgen och jimstilldhet mellan fordldrarna. Vi tror ocksé att grun-
den for en mer jamstélld arbetsmarknad liggs genom en forbéttrad jaim-
stilldhetsbonus, mojlighet for fler att g& upp i arbetstid, en politik som
underléttar for ménniskors livspussel och reformer som gor det mer 16n-
samt att arbeta.

(Applader)

Anf. 16 LINUS BYLUND (SD):

Herr talman! Vi debatterar i dag betinkande SfU5 om regeringens pro-
position 2014/15:124 En mer jimstdlld fordldrapenning.

Jag fick en, i min mening, storslagen politisk idé. Visst vore det bra
och réttvist om alla hade det lika bra? Visst vore det bra om alla ménniskor
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delade pa allt s att det inte fanns nagra skillnader? Inga skillnader avse-
ende bordor och inga skillnader avseende ekonomiska medel eller levnads-
standard. Jag borjade i mitt huvud fila pa hur ett sddant hér system skulle
kunna se ut. I stort kom jag fram till att det dr ganska enkelt. Politikerna
bestimmer bara att man ska dela, sa loser det sig. D4 blir alla lika glada
och néjda. Man delar pa alla inkomster och alla utgifter. Man delar allt
med tvang. S& enkelt.

Jag kom inte riktigt s& langt som till fordldrapenningen i mina tankar,
men hade jag kommit dit hade jag sékert tyckt att en tredje pappamanad
var ett futtigt steg pd viagen. Varfor inte dela 50-50 pa en gang? Men jag
kom inte riktigt sa langt, som sagt. Jag rakade ndmna det hela for min salig
far, som for ovrigt vad aktiv socialdemokrat.

Jag fick en ldng lektion om vad kommunism stillt till med i varlden
och varfor den typen av detaljstyrning av ménniskor, for att rétta till sadant
man tycker &r oréttvist, dr en mycket déalig idé. Da ar det béttre att skapa
ett samhille som garanterar en sjyst lagstaniva, dven for de svagaste, och
som i Ovrigt later folk radda dver sin vardag i sd hog utstrackning som moj-
ligt. Jag var tolv &r da, om jag minns ratt. Jag var tolv ar den dagen jag
slutade vara socialist.

Det &r socialistiska idéer som det handlar om hér, eller om man vill
vara riktigt snill — och det kan jag vél vara — en ndgot mindre extrem ideo-
logisk kusin. Den socialistiska idén om att Gver huvud taget kvotera for-
dldraforsdkringen och att utoka detta tvang med ytterligare en manad, som
vi talar om i dag, gar tvartemot medborgarnas, fordldrarnas, vilja. Det dr
en syn pa medborgarna som pusselbitar, vars placering och roll politiker
forfogar fritt 6ver. Det &r en syn pa familjen som innebér ett direkt han
mot méanniskors formaga och rétt att sjdlva ordna sina liv pa det sétt som
passar dem bést. Det ér ett slag mot barnen, vars mojligheter till en bra
uppvéxt i en trygg och harmonisk familj riskerar att forsdmras kraftigt av
den blinda och ndrmast oforskdmda instillningen att politiker har battre
kunskap dn familjen nir det giller vad som é&r bast for varje barn och varje
unik familj.

Forutom att detta dr hogst tveksamt ur moraliskt hdnseende stér det
ocksé i direkt strid med en stor majoritet av folket och deras &sikt i fragan.
Vilket tycker du dr det bésta séttet att fordela fordldradagarna? Den fragan
stdllde opinionsinstitutet Sentio i en undersdkning i varas. Svarsalternati-
ven var att fordldrarna sjélva far bestimma hur de vill fordela dagarna mel-
lan sig eller att politiker lagstiftar om hur dagarna ska fordelas. Drygt 88
procent svarade att de tycker att fordldrarna ska fa bestimma det sjélva —
drygt 88 procent. Knappt 12 procent tycker att det ar politikernas uppgift
att bestimma det.

Forhallandena kénns igen fran andra undersdkningar av samma slag.
En forkrossande majoritet 4r emot kvotering av fordldraforsékringen over
huvud taget. En tredje pappamanad &r det sannolikt &nnu fler som motsét-
ter sig, helt enkelt eftersom det handlar om ideologiskt betingat pillande i
vuxna ménniskors vardagspussel.

Det forvanar mig att det r6dgrona blocket ser ut att ha lyckats skapa
majoritet for ett sadant forslag i riksdagen. Jag hoppas innerligt att deras
viljare ser detta. De allra flesta av dem &r ndmligen emot forslaget.



Det behover vl knappast sdgas att Folkpartiet liberalerna forvanar
dnnu mer nir de aviserar att de avser att stddja ytterligare tvang nér det
géller fordldradagarna. Jag méste nog ga hem och ldsa pa lite om libera-
lism. Jag verkar inte ha fattat ndgonting. Jag trodde ndmligen att liberalism
innebar strivan efter en tdmligen hog grad individuell frihet och en tdm-
ligen 1&g grad statlig inblandning i enskilda ménniskors vardag. Jag tror
dessutom att fler &n jag har fatt ett och annat om bakfoten i frdga om libera-
lism, sékert ménga av Folkpartiets véljare.

Herr talman! Foraldraforsdkringen bor och ska avkvoteras helt. Ett
forsta steg i rétt riktning ar att jag hidrmed yrkar bifall till reservation
1 och 3.

Anf. 17 SOLVEIG ZANDER (C):

Herr talman! Det betdnkande vi nu behandlar ror som sagt kvoterad
fordldraforsakring. Grunden &r fyra viktiga principer. Den forsta ar att bar-
nen har rétt till sina fordldrar. Den andra &r att fordldrarna ska tjdna pé att
dela fordldraledigheten. Den tredje &r att vardagspusslet for fordldrarna
och familjen ska kunna fungera. Och den sista, men absolut inte minst vik-
tiga, dr att fordldraforsakringen ocksé ska vara jaimstalld.

Det forslag som nu ligger pa bordet uppfyller inte ett enda av de fyra
kraven. Man hade verkligen kunnat kréva det av regeringen. Regeringen
rycker helt enkelt undan en del av helheten i fordldraforsikringen som &r
ett véldigt komplicerat system.

Vi behover i stéllet en parlamentarisk utredning som tittar pa hela for-
dldraforsdkringen, som kan 16sa de fyra krav som man kan stilla pd den
och som ger framtidens foréldrar forutsittningar att kdnna trygghet i for-
dldraforsakringen.

Jag vinder mig nu till ministern och sdger: Gér om! Gor ritt!

Lat oss borja med den forsta principen om att barn har ritt till sina
fordldrar. Det handlar om trygghet, identifikation och att se vilken vardag
barnen har. Ja, ni vet allt det. I det sammanhanget ar det ocksé viktigt att
se att det finns fler familjemonster. Det finns inte bara en mamma och en
pappa. Det finns faktiskt fler vuxna i barnens nirhet som tjanstgor som
foraldrar. De har ocksa ritt att vara med i sammanhanget. Det handlar
alltsé inte om att det &r tva fordldrar som ska dela pa fordldraledigheten.
Regeringen skriver samtidigt, som en brasklapp, att man ska se 6ver hur
andra familjekonstellationer ser ut. Varfor rycker man da ut den hér delen?
Varfor ser man inte helheten?

Den andra viktiga principen ar att fordldrarna ska dela pé fordldrale-
digheten och att man ska tjana pa att gora det. Vi vet att ekonomin spelar
en oerhort viktig roll i friga om vem som ska vara hemma med barnet och
ta ut fordldraledighet.

Moderaterna talade ocksé nyss om att vart pensionssystem innebir att
vi ska arbeta for att fa bittre pensioner. Om man tar ut en ldngre foréldra-
ledighet och sedan forkortar sin arbetstid under manga ar tappar man pen-
sionsrétter. Man har inte mdjlighet att kliva uppat i karridren, och man far
samre loneutveckling. Allting dr negativt for den som tar ut en langre for-
dldraledighet. Men inkomst dr ocksa forsorjning. Det betyder att det &r
oréttvist for den som tar ut mer fordldraledighet.
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I det hér forslaget foreslar man att kvotera ytterligare en manad. Vad
hénder om pappan inte kan ta ut den manaden? Vilka forlorar da? Ar det
barnet, eller dr det fordldrarna som forlorar?

Vad kostar det ojdimstéllda uttaget egentligen sambhallet, i friga om det
obetalda arbetet, att farre kvinnor driver foretag, att vi far en ojadmn fordel-
ning av makt och inflytande i samhaillet och ekonomisk sjélvstandighet?
Det finns manga omraden som samhillet men ocksé foréldrarna forlorar
pa. Vi behover mycket mer forskning for att se vad vi tjdnar pa att dela
fordldraledigheten.

Den tredje principen giller det hdr med vardagspusslet. Det ar viktigt
att man far vardagspusslet att ga ihop. Vi centerpartister menar att man
hemma i koket ska sitta och fundera 6ver hur man ska 16sa det och hur det
ska bli bra for alla, bade barn och vuxna i omgivningen. Da ar det viktigt
att titta pa att kvoteringen som sagt inte bara 16ser ekonomin och l6nerna.
Om jag har forstatt det hela rétt vill vl inte LO hoja 16nerna for kvinnor
sé att fordldrarna kan dela fordldraledigheten mer lika.

Nej, jamstalldhetsbonusen spelar en vildigt viktig roll i sasmmanhang-
et. Den mdjliggor ju for dem som har de ldgsta inkomsterna att komma ut
i arbete och pa det sittet f4 en morot for att dela fordldraledigheten med
den som tjanar mer. Dérfor ska jamstilldhetsbonusen naturligtvis hojas
och dven omfattas av vabben, menar vi fran Centerpartiet.

Vi vill se ett jimnare uttag av fordldraforsékringen. Det &r viktigt att
vardagspusslet gar ihop, ndr man sitter dir hemma och planerar. Det &r
ocksa viktigt att det byggs in morétter.

Det &r oerhort angeldget — och nu riktar jag mig till ministern igen — att
man tillsdtter en parlamentarisk utredning som beaktar ménga olika
aspekter pa detta med fordldraledighet. Jag undrar om man med det hér
forslaget har velat tillgodose vinsterns dnskemal. Inte kan det vil vara s&
att regeringen inte vill se helheten i fordldraforsikringen? Osdkerheten for
fordldrarna blir da stor, och det 4r negativt.

I stéllet for att tillsdtta en enmansutredning bor regeringen se pa hel-
heten och tillsitta en parlamentarisk utredning dar man ser dver detta med
kvoteringens for- och nackdelar, jamstalldhetsbonusen, vabben, fler fore-
tagande fordldrar, ldgsta-niva-dagar och garantidagar, underhallsstodet
och bidragsforskottet, jamstalldhetsperspektivet, helhetssynen, forenk-
lingar och fortydliganden. Jag kan rékna upp alla férdelar med detta, och
dé racker det inte med en enmansutredning som utreder ett enstaka forslag.

Herr talman! For mig innebér det att jag yrkar avslag pa utskottets for-
slag och bifall till vér reservation, nr 1.

(Appléder)

Anf. 18 WIWI-ANNE JOHANSSON (V):

Herr talman! Nér Justin Trudeau, Kanadas nye premidrminister, nyli-
gen fick fradgan om varfor det var sé viktigt med en helt jaimstélld regering
svarade han: Darfor att det dr 2015. P4 fragan om varfor det ar viktigt med
en helt jamstélld, det vill sdga individualiserad, fordldraforsdkring i Sve-
rige blir mitt svar detsamma: Déarfor att det ar 2015.

Men det som vi ska rosta om och debattera hér i kammaren i dag &r
inte en jaimstélld fordldraforsikring, tyvarr. Betdnkandet heter En mer jam-
stdlld fordldrapenning, och det sdger ju ndgot om hur vi fortfarande ser pa
foraldraforsakringen ar 2015.



Herr talman! Vi vet att kvinnor har en samre stdllning pa arbetsmark-
naden &n vad mén har. Vi vet att kvinnor arbetar mer deltid dn mén. Vi vet
att det finns kvinno- respektive mansdominerade arbetsmarknader. Vi vet
att kvinnor har sdmre 16n, och férutom deltid oftare har de ocksa fler
osikra anstéllningar &n mén. Vi vet ocksa att kvinnor far simre pension én
mén. Vi vet att det beror pa att kvinnor inte tjénar lika mycket. Vi vet att
kvinnor tar ett storre ansvar for barn och familj 4n vad mén gor. Detta vet
vi, och det ar 2015.

Over 20 ar efter det att den forsta pappamanaden infordes och ritt
manga 4r efter att den andra sa kallade pappaménaden infordes tar vi yt-
terligare ett litet steg framat. Det gr med tomtesteg. Vénsterpartiet vill ta
ett rejélt kliv for jamstélldheten. Vi menar att det nu &r dags att ta ett steg
for att gdra kvinnor och mén jamstéllda i arbetslivet och i familjelivet.

Herr talman! Diskussionen om och invdndningarna mot att dela forald-
raforsékringen jamstéllt har pagatt i decennier. Négra framsteg har gjorts
med tva och nu snart tre manader som inte kan overlatas och som brukar
kallas pappas ménader. Det &r alltid ndgot forstés, men det ar kanske just
nagot mer jamstéllt med den tredje ménaden, dock inte helt jamstéllt — inte
sa lange vi inte tar klivet fullt ut och delar upp foréldraforsakringen pa tva,
tre eller kanske till och med fyra forédldrar. Det finns ju ocksé sa kallade
stjarnfamiljer.

Herr talman! Lat folk sjélva bestimma och diskutera hemma vid koks-
bordet hur de ska dela dagarna. Det &r nog den vanligaste invdndningen
mot en individualiserad forsdkring. Folk vet vad som é&r bést for dem och
deras barn. Politiker ska inte ligga sig i.

Till dem vill jag sdga att fordldraforsakringen &r en politiskt beslutad
forsékring. Politiker har alltsé fattat beslut om att den ska finnas och hur
den ska utformas.

Nér familjerna sitter dir vid kdksbordet har de i sjdlva verket en massa
politiska beslut att ta hdnsyn till nér de fattar beslut om hur just deras upp-
lagg ska se ut. De maste forstas ocksa ta hdnsyn till hur politiken har for-
mat deras vardag och deras verklighet. I de flesta familjer fattas vél ocksa
rationella beslut utifran den verklighet som de lever i. Sa den som vid
koksbordet har en svag stillning pé arbetsmarknaden och lag 16n har
kanske inte s& mycket val.

Men den verklighet vi alla lever i1 utgar ju till stor del fran andra fattade
politiska beslut — eller for den delen brist pa beslut. Det dr beslut som har
gjort att vi féatt en segregerad arbetsmarknad dér kvinnor tjanar mindre,
oftare arbetar deltid, oftare ar sjuka och oftare slutar som fattigpensionirer
an man.

Dirfor borde vi politiker vara modiga och fatta beslut som underléttar
for kvinnor och mén att behandlas lika pa arbetsmarknaden och i familje-
livet.

Herr talman! Jag erinrade mig ett fodelsedagskalas for ett par ar sedan.
Da var det en fraga som dok upp vid bordet. Anna, 32 &r och tvabarnsmor,
tog ganska ilsket upp fragan varfor hon nu efter fem ar som fordlder halkat
efter sin man i 16n med 5 000 kronor i manaden. Innan de fick barn tjanade
de bada lika mycket. Ja, vad tror ni att det beror pa?

Slutligen vill jag citera ur en debattbok som kom ut 2004 med titeln
Vems valfrihet? Pa s. 36 fors ett resonemang om valfrihet, och jag citerar:
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”Det enda instrument som statsmakterna har att paverka hur ménniskor
beter sig ddrhemma vid koksbordet dr egentligen fordldraforsékringen, i
ovrigt har familjer all frihet i vérlden att gora precis som de vill. Det blev
ett skél till att borja kvotera fordldraforsékringen. Familjen far fatta méng-
der av beslut sjdlv men om besluten leder till ndgot som vi i férlangningen
inte kan acceptera, for vi accepterar inte osakliga loneskillnader mellan
méin och kvinnor, dd maste staten kunna ta det hér steget in och péverka.”

Gissa vem som skrev detta? Jo, det var Bengt Westerberg. Jag haller
med Bengt Westerberg, men jag vill ta steget fullt ut till en kvoterad och
individualiserad foréldraforsakring. Det tror jag dr det enda rétta.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag och till reservation 2.

Anf. 19 TINA GHASEMI (M) replik:

Herr talman! Det finns i dag inget stod bland foréldrar for ytterligare
en kvoterad ménad i fordldraforsdkringen. Fordldrar vill bestimma sjilva
— det dr de vildigt tydliga med. Jag tycker att det dr nonchalant av er att
bortse fran fordldrars 6nskemal om hur fordldraforsékringen ska fordelas.

Det som jag saknar i ditt anforande, Wiwi-Anne, ar barnperspektivet.
Ingenstans ndmner du det. Barnombudsmannen, Inspektionen for social-
forsakringen, IFAU med flera framfor att detta skulle kunna medfora att
barnen sammantaget far kortare tid med fordldrarna. Om detta skulle bli
effekten av forslaget kan det medfora antingen att en fordlder, troligtvis en
mamma, far ta fordldraledigt utan erséttning eller att barnets totala tid med
fordldrarna minskar.

Var finns barnperspektivet i er diskussion? Var finns barnperspektivet
nér ni nu lagger fram det hir forslaget? Vad sédger ni till de familjer som
inte har mgjlighet till ytterligare manad och dir barnen forlorar tid med en
fordlder?

Anf. 20 WIWI-ANNE JOHANSSON (V) replik:

Herr talman! Jag tackar Tina Ghasemi s& mycket for frigan.

Tina sédger att det inte finns ndgot stdd fran barnfamiljer for en indivi-
dualiserad foréldraforsiakring. Hon kanske syftar pa samma undersokning
som Linus Bylund visade tidigare, enligt vilken 88 procent av de tillfra-
gade ville bestimma sjélva. Ja, jag vet att det ser ut ungefér pa det sittet.

Jag kan bara sdga att det for lange sedan fanns négonting som hette
sambeskattning. Tva gifta personers inkomster lades ihop, och sa beskat-
tade man dem. Nér en kvinna skulle ut pa arbetsmarknaden var det dirmed
ofta inte s& himla mycket 16nt, eftersom hennes 16n lades pé toppen av den
andra inkomsten och skattades bort. Och kvinnor férblev hemma.

Om man hade gjort en folkomrdstning om detta hade vi sdkert haft
sambeskattningen kvar. Men modiga politiker ville se en utveckling. Kvin-
nor behdvdes i arbetslivet. Kvinnor ville ocksé ut i arbetslivet pd samma
villkor som mén. Sambeskattningen togs bort. Jag vet inte om négon hér
skulle vilja infora den pé nytt.

Sedan till det hér eviga slagtréet i debatten, nimligen barnen: Tyvérr
g0rs barnen ofta till slagtrdn nér vi diskuterar fordldraforsékringen. For-
aldraforsdkringen &r till for att fordldrarna ska kunna vara hemma med sina
barn. Det r alldeles sjélvklart att vi tror att fordldrar fattar kloka beslut.
Vi tror inte att folk skulle sluta fatta bra beslut f6r sina barn om man skulle
individualisera foraldraforsdkringen. Varfor tror Tina Ghasemi det?



Anf. 21 TINA GHASEMI (M) replik:

Herr talman! Jag tycker att ni har en véldigt mérklig syn pé politiken,
Wiwi-Anne Johansson, framfor allt i den hér fragan. Ni tycker att politiker
ar lampade att bestimma &ver barnfamiljer. Ni vill med tvang och kvote-
ring bestimma 6ver den enskilda familjen och hur man véljer att fordela
fordldrapenningen. Moderaterna foresprakar i stillet att 6ka incitamenten.
Vi forstirker jaimstédlldhetsbonusen ytterligare for att skapa tydliga ekono-
miska incitament for foréldrar att dela lika — den bonus som ni nu avskaf-
far.

Wiwi-Anne Johansson ndmner att fordldraforsékringen finns for att
fordldrar ska vara hemma med barnen. Ja, absolut. Men f6raldraforsak-
ringen finns ocksa for barnens skull, for att de ska fa tid med familjen, fa
tid med sina fordldrar. Med det hér forslaget riskerar barn att fa mindre tid
med sina fordldrar, och det ar fel vég att gé.

Jag saknar fortfarande svaret pa hur ni tillgodoser barnperspektivet,
Wiwi-Anne Johansson. Det ser jag fram emot att hora.

Anf. 22 WIWI-ANNE JOHANSSON (V) replik:

Herr talman! Ni sdger att fordldrarna 4r de som bést kan beddma och
bestimma Over hur barnen ska ha det, Tina Ghasemi. Det dr vl ett barn-
perspektiv? Om man nu har en individualiserad foradldraforsékring, dar tva,
tre eller eventuellt fyra personer skulle kunna vara juridiska fordldrar, da
kan de bestimma hur de ska gora. Varfor skulle man med en individuali-
serad fordldraforsdkring plotsligt tro att fordldrarna skulle gora simre val
for sina barn? Det forstar jag inte. Varfor skulle fordldrarna vara hemma
kortare tid? Varfor tror vi inte att mén som blir forédldrar ocksa vill fatta
bra beslut for sina barn? Det hér &r det villkorade fordldraskapet. Att fader
ska bli fordldrar till 100 procent dr ndgot som villkoras, medan det &r full-
standigt sjdlvklart for kvinnor.

Ibland maéste politiken gé fore. Politik &r vl att vilja ndgonting, att
driva ndgot? I det hér fallet handlar det om att 6ka jamstilldheten. Men om
ni moderater tycker att det dr helt okej att kvinnor har en sdmre arbets-
marknad, oftare far jobba deltid, har osdkrare anstéllningar och ddrmed
sedan far valdigt taskiga pensioner, da kan jag forsta att ni vill konservera
det monster som lett till att vi har den hér arbetsmarknaden.

Att ni anvinder barnen som tillhygge och slagtrd i debatten tycker jag
inte dr hederligt. Vi har en vildigt generds fordldraforsékring i Sverige,
och det har varit politiskt fattade beslut som lett fram till den. Lét oss nu
ocksa gora den jamstalld!

Anf. 23 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Herr talman! Det &r tur att Vénsterpartiet inte har mer att sdga till om!

Jamstilldhet dr ndgonting som Vinsterpartiet verkligen har védrnat och
fortsitter att vdrna, och det uppskattar jag i allra hogsta grad, Wiwi-Anne
Johansson. Foraldraforsdkringen ska vara jamstélld, och alla parter som
har med barnen att gora ska dela pa foraldraforsékringen, bade for barnens
skull och for de vuxnas skull.

Det jag undrar dr hur man kan vilja medverka till att det dr kvinnorna
som forlorar pa detta. Wiwi-Anne Johansson sa i sitt anférande att kvin-
nors 1oner dr vildigt laga. Men det hér innebér att foraldraforsakringen far
vara det som kvinnorna forlorar pa, for sa fort kommer vél inte 16nerna att
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6ka? Kvinnorna far vil inte hdgre 16ner bara for att man infor en ytterligare
ménad?

Om den andra parten med rétt att ta ut fordldraledighet tar ut de tva
manader som finns i dag och tvingas ta ut ytterligare en manad, inte kom-
mer vél kvinnorna att vinna pa det under den nérmaste tiden? Nej, defini-
tivt inte sa ldnge vi finns i riksdagen och inte sa ldnge nésta generation
finns i riksdagen heller. S fort &ndrar man nédmligen inte l6nerna. Och da
ar det kvinnorna som far betala for detta. Menar Wiwi-Anne Johansson att
det ar jamstélldhet?

Anf. 24 WIWI-ANNE JOHANSSON (V) replik:

Herr talman! Jag tackar Solveig Zander for fragan, som jag tyvérr inte
riktigt forstar. Menar Solveig Zander att kvinnor far minskade 16neforhgj-
ningar for att man har en tredje manad som pappan ska ta ut? Jag forstar
inte riktigt meningen. Ar det sa att det bista ir att man blir vid sin list, att
allting ar som det 4r nu — annars &r det kvinnorna som forlorar?

Jag héller med om det som Bengt Westerberg sa 2004, att den enskilt
viktigaste politiska atgérd vi kan vidta for att stirka kvinnors positioner
och réttigheter pd arbetsmarknaden &r att gora forédndringar i foréldrafor-
sékringen. Jag vill ga ett steg langre, till en individualiserad foréldrafor-
sékring, men nu tar vi ett forsta steg med en tredje ménad som man inte
kan Gverlata och som i de flesta fall en pappa tar ut. Jag forstar 6ver huvud
taget inte hur det skulle paverka jamstélldheten negativt for kvinnans del,
sé jag fér bolla tillbaka fragan.

Anf. 25 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Herr talman! Det var vildigt bra att Wiwi-Anne sa att hon inte forstod
vad jag menade. Det finns ndmligen andra forslag for att f& mer jamstalld-
het i fordldraforsakringen dn kvotering. Det géller till exempel jamstalld-
hetsbonusen, som gor att kvinnans inkomster skulle 6ka om hon gick ut
och arbetade, eftersom det 4r hon som har de ldgsta inkomsterna.

Det betyder att man via jamstilldhetsbonusen medverkar till att det
finns mordtter att dela plus att man ocksa ser till kvinnans inkomst. Borde
det inte finnas fler forslag, exempelvis att hdja jamstidlldhetsbonusen, som
ar en del av att staten dr med och betalar, om vi uttrycker oss s&?

Wiwi-Anne Johansson sa i sitt anforande att staten dr skyldig att ta ett
ansvar i sammanhanget. Varfor kan inte Vénsterpartiet och Wiwi-Anne
Johansson inse att det finns andra och fler forslag som skulle 6ka det jam-
stéllda uttaget av var foraldraforsakring?

Anf. 26 WIWI-ANNE JOHANSSON (V) replik:

Herr talman! Jimstélldhetsbonusen har inte fungerat. Den har dndrats
vid négot tillfalle och fungerar mojligen ndgot béttre. Men det dr myrsteg
vi talar om nér det géiller jamstélldhetsbonusen. Den har spelat ut sin roll.

Nér det géller jamstilldhetsbonusen kan man ocksé tycka: Varfor ska
det vara mordtter och grejer for att man ska fa fader att ta sitt ansvar att
vara just fader medan det r sjdlvklart att kvinnor tar sitt ansvar? Nagon
gang maste vi bort fran det.

Om jag har ett foretag och ska anstilla personer gor jag rationella val
som foretagare nér jag anstéller. Det dr lite mer risky med en tjej i fertil
alder dn vad det dr med en kille. Alltsd gér man rationella val, och dérfor



ser arbetsmarknaden ut som den gor. Kvinnor missar karridrvagar, far
jobba deltider och far inte den inkomstutveckling som mén far.

Det dr 2015. Vi vet precis vad det &r som fororsakar diskrimineringen
pa arbetsmarknaden. Da maste vi vél géra ndgonting at det om vi verkligen
vill det. Annars kan vi hélla p& och dutta med lite smapléster hir och dér.
Jag och Vinsterpartiet tycker att det nu ar dags att vi tar det sista klivet.
Da behdver vi inte halla p&d med olika Kalle Anka-plaster hit och Bamse-
plaster dit. Nu kor vi.

Anf. 27 ROLAND UTBULT (KD):

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till reservationen.

Av det jag hort av debatten hittills later det som att det bara handlar om
kvinnor. Det handlar faktiskt om fordldraférsakringen. Det handlar i lika
hog grad om ménnen. Det géller bdde mén och kvinnor. Det borjar nédstan
kantra over lite grann, tycker jag.

Vi debatterar en tredje férdldraménad, eller pappaménad som vi brukar
kalla det. Regeringen kommer som det ser ut att f4 igenom forslaget ef-
tersom Folkpartiet anslutit sig till regeringens linje, det vill siga Socialde-
mokraternas, Miljopartiets och dven Vinsterpartiets linje, och pé sa sitt
har det bildats en majoritet for forslaget.

Jag akte taxi hdiromdagen. Chaufforen gav sig pé att forsoka definiera
de olika partierna och sitta ett eget namn pa dem. Jag ska inte berétta vad
han sa om alla. Jag kommer heller inte ihdg vad han uttryckte om alla par-
tier. Men nér det gillde Kristdemokraterna sa han: Ni &r ju Familjepartiet.
Jag tyckte att det var véldigt bra tinkt.

Att familjen &r viktig for de flesta visar olika undersdkningar. Sveri-
gestudien, som &r en arlig kartlaggning av svenskarnas personliga vérde-
ringar, visar i den senaste studien fran 2014 att ”famil;” hamnar pé forsta
plats.

Kristdemokraternas familjepolitiska program handlar om réttvisa, val-
frihet och mojlighet till mer tid tillsammans med sina barn. Vi ser positivt
pa att allt fler pappor viljer att ta ut sin del av fordldraforsékringen, vilket
ju ar vad som hinder. Barn behover knyta an till bdda fordldrarna. Samti-
digt gér det att konstatera att pappor tar ut betydligt mindre av foréldrada-
garna 4n mammorna.

Men hur ansvaret for hemmet och fordldradagarna ska fordelas ér inte
en politisk fraga. Det maste varje familj sjédlv fa bestimma. Det dr diar som
skiljelinjen gar mellan vansterregeringen, Folkpartiet och Vénsterpartiet &
ena sidan som vill tvidngskvotera och vi andra partier som ogillar tvangs-
kvoteringen. Vi kristdemokrater menar att alla dagar fritt ska kunna éver-
latas mellan fordldrarna.

Kristdemokratisk familjepolitik syftar alltsé till att mojliggéra mer tid
for barnen och att 6ka familjernas handlingsutrymme. Darfor ér det viktigt
med en generds och flexibel fordldraforsikring. Vi dr stolta dver den
svenska fordldraforsdkringen och vill — som jag hoppas att jag tydligt har
deklarerat hér — att makten 6ver hur den ska kunna anvéndas i stérre ut-
strackning flyttas till fordldrarna.

Foraldraforsékringen ar redan i dag individualiserad. Fordldrarna har
ratt till hdlften av dagarna vardera. Pé sa sitt poangteras fordldrarnas be-
tydelse for barnet, och bida fordldrarna ges mojlighet till en néra kontakt
med sina barn. Detta dr Kristdemokraterna positiva till.
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Men forédldraskapet &r ett gemensamt atagande, och dérfor &r det ocksa
fordldrarna sjdlva som gemensamt ska f4 avgdra hur dagarna sedan ska
anvindas, inte Stefan Lofven, Asa Romson eller ens Jan Bjérklund. Ju mer
fyrkantiga system som skapas, desto simre passar de in i olika familjers
vardag.

Herr talman! Vad tycker dé& fordldrar och svenska folket om foréldra-
forsakringen? Det finns inget stod for att fordldrar vill kunna vélja farre
barnomsorgsformer eller att de vill att politiker i storre utstrackning ska
bestimma vem som ska vara forédldraledig och hur ldnge. Vinsterrege-
ringen saknar en sddan redovisning. Unders6kningar som visar pa det mot-
satta forhallandet finns déremot.

En undersokning fran Novus fran april i ar visar att en overvaldigande
majoritet, 76 procent, anser att fordldrarna sjdlva ska bestimma hur for-
dldraforsakringen ska fordelas. Ocksé bland vénsterregeringens egna vél-
jare dr det 61 procent som anser att det dr fordldrarna sjdlva som ska be-
stimma Over fordldraledigheten. Man gér alltsd hér i otakt med svenska
folket.

Vinsterregeringen skriver i budgetpropositionen for 2016 sé har: ”En
modern familjepolitik maste utgd frén den vardag som dagens forédldrar
lever i och svara mot de virderingar och attityder som dagens fordldrar
har.” Det ar en riktig och viktig utgadngspunkt, men problemet &r att véns-
terregeringen med sina olika forslag gar tvartemot fordldrarnas ésikter och
vérderingar om forédldraledigheten.

Forsakringskassans studier visar dessutom att ménga foréldrar vill vara
hemma lite lingre med sina sma barn. Dérfor har det under de senaste tio
aren blivit vanligare att bade kvinnor och mén forlédnger fordldraledigheten
med obetalda dagar. Forsékringskassan genomforde en undersokning un-
der 2012 som visar att en stor majoritet av fordldrarna, 89 procent av kvin-
norna och 85 procent av ménnen, &r néjda med den fordelning som de har
gjort av fordldraledigheten. Det ér till och med en dkning jaimfort med en
liknande studie fran 2003.

Herr talman! Vad tycker da remissinstanserna om kvotering av foréld-
raforsdkringen? Sjilva utgdngspunkten for forslaget om kvotering handlar
om att vilja fa in alla familjer i en och samma mall. Det ar ocksé dérfor
flera remissinstanser har varit kritiska till férslaget. Inspektionen for soci-
alforsakringen, ISF, Institutet for arbetsmarknads- och utbildningspolitisk
utvérdering, IFAU, Barnombudsmannen, Makalosa forédldrar, Haro med
flera betonar att ytterligare kvotering riskerar att leda till att barnet sam-
mantaget far kortare tid med fordldrarna. En del pekar dven pa att kvinnor
dnda kommer att vilja att forlinga tiden hemma med barnen men da utan
ersittning, vilket i sin tur kan paverka deras situation pa arbetsmarknaden
samt framtida pension.

Myndigheten for adoptionsfragor, MIA, och Svenskt Naringsliv avvi-
sar forslaget om en kvotering av foréldraforsikringen just for att de tycker
att det begrinsar flexibiliteten for familjer. Aven RFSL anser att det ytter-
ligare begransar den flexibilitet som i dag finns i fordldraférsakringen for
stjarnfamiljer. Rddda Barnen vill gérna se att man ska kunna fa undantag
fran kvoteringen om det av olika skl behovs.

Men detta &r inte nog, herr talman! Vansterregeringen har planer pa att
detaljstyra familjers liv ytterligare. I kvoteringspropositionen resonerar re-
geringen Over fragan om att helt kvotera fordldraférsakringen och drar



slutsatsen: "Regeringen anser darfor att det 4r mer lampligt att stegvis re-
servera mer tid at vardera vardnadshavaren.” Det &r dock ingen hemlighet
att Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet vill kvotera for-
dldraforsdkringen helt och hallet. Fragan &r om Folkpartiet foljer med hela
végen.

Socialforsiakringsministern har ocksé uttalat sig negativt om den moj-
lighet som i dag finns for fordldrar att vara fordldralediga utan nigon er-
sdttning. Den prioritering av mer tid med barnen som vissa fordldrar vill
gora och som innebdér att de har en lagre inkomst under en period kan alltsa
komma att tas bort. Det finns inga grinser for hur vénsterregeringen vill
detaljreglera fordldrars omsorg om barnen.

Men regeringen vill mer &n sd. Den vill ndmligen dven reglera famil-
jens fordelning av hemarbetet. Vinsterregeringen med Miljopartiet och
Socialdemokraterna har ndmligen ett jamstélldhetspolitiskt delmél som in-
nebar att man vill ha en jamn fordelning av det obetalda hem- och om-
sorgsarbetet och att kvinnor och mén ska ta samma ansvar for hemarbetet.
Lite skamtsamt skulle man kunna uttrycka det som att det kommer att fin-
nas en Lofven, en Romson eller kanske rent av en Bjorklund vid varje
barnfamiljs koksbord.

(Applad)

Anf. 28 WIWI-ANNE JOHANSSON (V) replik:

Herr talman! Jag hann inte hinga med i alla sviangar nér det géller re-
missinstanser och undersékningar som var gjorda och som inte vill ndgon-
ting nér det handlar om att kvotera och sa vidare. Egentligen ar vél inte
fordldraforsakringen ndgonting man ska raljera om 6ver huvud taget.

Jag tinker att det lite grann ar s& hédr: Som man fragar fir man svar.
Man kanske fragar ett ungt par som precis ska ha barn: Vill ni sjédlva be-
stimma om fordldraforsdkringen? D4 sdger de sékert ja nir de &r i denna
situation. De tdnker kanske inte riktigt pa hur det ser ut runt omkring en.

Man kan ocksé stilla frdgan i relation till ndgonting annat: Vill du
ocksa bli fattigpensionér? Vill du 6ver huvud taget ha en pension? Tycker
du att det ar rimligt att du kommer att tvingas jobba deltid, antingen for att
du har sa mycket att géra med barnen att du tvingas av detta skél eller for
att det inte finns en heltid? Far man samma svar da? En fordlder kommer
att tjdina mindre och bli mer beroende av den fordldern lever tillsammans
med, som i gamla dagar — bli mer fjattrad. Lite grann sa ténker jag.

Vi jobbar i ett utskott, socialforsédkringsutskottet, dar vi har hand om
allting fran vaggan till graven. Vi ser precis rakt igenom alla vara omraden
att kvinnor blir mer sjuka. Det finns en arbetsmarknad som &r mer typisk
for kvinnor diar man har kontakter med andra ménniskor. Man orkar inte.
Det hela dr underdimensionerat, s man klarar inte av det. Man blir mer
sjuk, man tjdnar simre, man far jobba mindre tid och man slutar om inte
som fattigpensionir — 70 procent av alla fattigpensiondrer ar kvinnor — sa
med en ldgre pension.

Kanske vi skulle fa ett annat svar om vi ropade pa ett annat sétt.

Anf. 29 ROLAND UTBULT (KD) replik:
Herr talman! Tack, Wiwi-Anne Johansson, for fragan! Jag marker att
det gér en tydlig skiljelinje mellan oss ideologiskt. Egentligen &r det ingen
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kamp mellan dig och mig och inte heller mellan Vénsterpartiet och Krist-
demokraterna. Detta &r en kamp mellan foréldrar och stat.

Jag blir inte férvanad, men jag blir i alla fall ganska upprord Sver att
du sé till den grad underkénner forédldrarnas forméga att hamta in kunskap
om hur livet kommer att gestalta sig beroende pé de beslut de fattar. Jag
tillerk@nner i stillet fordldrarna formagan att himta in den kunskap de be-
hover for att se over sin livssituation och tanka: De beslut vi fattar hér
kommer att f4 de hér konsekvenserna for vér familj.

Detta ar ideologiskt intressant. Vad &r det i din ideologi som gor att det
ar sa svart att ge fordldrarna rétt att fatta sina egna beslut? Du séger hér i
ditt inldgg att det &r 2015. Du talar ocksé om att detta &r ett litet steg pa
végen. Jag vill fraga dig: Hur langt tinker du egentligen gd? Nu &r det
2015. Vad hénder i framtiden? Vad &r din vision om fordldraledigheten?

Anf. 30 WIWI-ANNE JOHANSSON (V) replik:

Herr talman! Det sista &r enkelt att svara pa: en jamstilld fordldrafor-
sékring. Det &r min vision. Det dr verkligen mitt mal, och det ar det jag
star hir och jobbar for nér vi diskuterar detta.

Jag tror absolut pé forédldrars forméga att fatta de klokaste och bésta
besluten for sina barn. Diremot &r jag inte lika siker pa en annan sak. Jag
kan bara gé till mig sjilv och tinka péd hur det dr nir man sitter vid det
eventuella koksbordet och diskuterar. Nar man dr 25-30 ar kanske man
inte ens tdnker pd att man négon gang ska bli sa dir en 60—65 ar. Det &r
oceaner av tid dit, och det dar med pension 4r nadgonting som nagon annan
fixar, tinker man.

Nu vet vi, inte minst med det pensionssystem som vi har i dag, att det
ar bra att borja jobba tidigt och att jobba ldnge. Under tiden tycker jag och
Vinsterpartiet att detta dr bra. Vi ska vara jamstillda, och vi tycker att vi
vill fatta kloka politiska beslut som hjélper oss pa vigen till ett jamstallt
sambhille.

Det handlar inte alls om att ta ifrdn ménniskor deras formaga att fatta
beslut. Men vi méste ocksé forsté att vi redan har fattat en mingd politiska
beslut eller 14tit bli att fatta dem, vilket paverkar de val som ménniskor gor
hemma. Det rationella beslutet for stunden kanske &r det absolut mest ir-
rationella beslutet for livet som helhet. Vi sdger att vi ska gora det bésta
for vara barn. Vi kan inte fraga véra barn. Det ar inte sakert att det alltid ar
det bésta for barnen att vara hemma sé ldnge som mojligt. Det finns ingen-
ting som séger det. Om man skulle géra undersokningar efterat ér det kan-
hénda sé att man skulle ha fattat ett annat beslut.

Anf. 31 ROLAND UTBULT (KD) replik:

Herr talman! Nu séger jag inte att Wiwi-Anne Johansson tar ifran for-
dldrarna formagan att fatta egna beslut. Det tror jag inte att hon gér. Men
hon tar ifrén dem rétten att fatta egna beslut. Formégan att gora det har de.
Men nér hon ovanifrdn kommer och fattar politiska beslut som paverkar
deras vardag till den grad som det hér gor blir det ett problem, menar jag.

Wiwi-Anne Johansson vill ha jamstélldhet, och som jag ser det &r for-
dldraforsdkringen i dag bade jamstilld och flexibel. Man kan ju dela den
50-50. Det ar inget problem egentligen.

Jag vill ocksa séga att jag delar synen pa att det dr viktigt att papporna
tar ett storre ansvar. Jag tycker ocksé att det dr problematiskt att kvinnor



tjénar sd pass mycket mindre &n mén. Det dr naturligtvis delvis en 16neut-
vecklingsfraga att kvinnor under en livstid tjénar i snitt drygt 3 miljoner
mindre dn vad mén gor. Det tycker jag inte alls ar bra.

Darfor har vi visst en del gemensamma tankar om det hér, men jag
tycker att det skiljer sig betydligt i synen pa fordldrarnas formaga och rétt
att fatta egna beslut vid kdksbordet och sjdlva kunna se konsekvenserna av
de beslut som de fattar.

Anf. 32 TERESA CARVALHO (S):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till propositionen och av-
slag pd motionerna, ndgonting som jag har sett fram emot att fa goéra. Jag
har sett fram emot att fa std hér i dag med anledning av att vi nu édntligen
tar ett viktigt steg framat for en mer jamstilld fordldraforsakring.

Detta vill vi socialdemokrater i gott séllskap av flera andra partier gora
genom att reservera mer tid for vardera fordldern i fordldraforsikringen.
Det gor vi for att vi vet att ett jimnare uttag av fordldrapenningen formod-
ligen &r den enskilt viktigaste och mest effektiva reformen till hands for
att ocksa na ett jamstéllt arbetsliv och ett jamstéllt samhaélle.

Dagens forédldraforsikring bestir av 480 dagar med fordldrapenning,
delade mellan fordldrarna. Det regeringen nu forslar &r alltsa att en tredje
manad, eller 90 dagar, i stillet f6r nuvarande 60 dagar reserveras for var-
dera foréldern.

Jag vill pdminna om att redan i fordldraforsidkringens nu 41 ar gamla
grundkonstruktion var dagarna med fordldrapenning delade lika mellan
fordldrarna, om dn med stérre mojlighet att Gverlata dagar sinsemellan —
nagot som jag menar var mer relevant dé, i dvergangen fran modraledig-
heten till nuvarande fordldraledighet. Det var mer begripligt i 1970-talets
kontext nér fordldraforsdkringen foddes och kvinnors forutséttningar pa
arbetsmarknaden ség annorlunda ut.

Sedan dess har tack och lov vildigt mycket hiant p& arbetsmarknaden,
inte minst sett just till kvinnors forvéarvsarbetande. Jag menar dérfor att det
nu ar hog tid att anpassa dven fordldraforsikringen till 2010-talet sa att
savil det faktiska uttaget av fordldrapenningen — alltsd inte bara grundkon-
struktionen utan ocksa utfallet — blir mer jdmstéllt, liksom villkoren i ar-
betslivet sé att samhéllets forvantningar pa kvinnor och mén blir mer lika
och konsrollerna i samhéllet blir mindre péatvingade.

Att reservera ytterligare en manad for vardera fordldern ar ett viktigt
kliv p& viagen. Nér den forsta och senare dven den andra manaden Gron-
marktes fick det tydliga effekter for ett mer jamstallt uttag. Jag &r visserli-
gen den fOrsta att konstatera att det uppenbarligen inte har varit tillrackligt,
men bevisligen har det 4nda varit en traffsiker metod som haft betydande
inverkan pé jaimstélldheten i vart land.

Lat oss fortsitta pa den vdgen att med en tredje reserverad ménad for
vardera fordldern kombinera vér redan véldigt generdsa och flexibla for-
sdkring med mer jimstélldhet!

Fru talman! Jag tror att vi alla 4r smértsamt medvetna om problemati-
ken med l6neklyftan: att mén tjdnar mer &n kvinnor. Nér det kommer till
l6neskillnader mellan konen illustreras ojamstélldheten i vart land fortfa-
rande oerhort tydligt.
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Jag hor ofta l6neskillnaderna lyftas fram som en forklaring till den
ojamstéllda fordelningen av forédldraledigheten. Vi horde det tidigare har
under debatten, exempelvis. Tyvirr kan jag konstatera att det ibland ocksa
lyfts fram lite som ett argument for att ha verseende med dagens skeva
monster av fordldrapenningsuttaget eller atminstone lata det fortlopa.

Det tycker jag &r synd, for om vi skalar bort ett lager till pa 16ken kan
vi finna nagonting véldigt intressant. Dels ser vi att i de familjer dér kvin-
nor star for den hogre inkomsten &r det &nda kvinnorna som é&r foréldrale-
diga i betydligt hogre utstrackning. Dels ser vi att det &r just i samband
med familjebildningen som de ojamstéllda mdnstren ofta etableras, exem-
pelvis att kvinnor tar ett storre ansvar for hem och barn och blir mer fran-
varande fran arbetsmarknaden.

Detta paverkar i nésta steg 16nen, inkomsten genom hela livet, pensio-
nerna och dven andra orédttvisa skillnader som vi vet finns mellan kvinnors
och méns olika forutsittningar.

Vad jag vill komma till med det hir resonemanget &r att det finns be-
tydligt mer djupgéende samhillsnormer bakom den ojémstéllda ansvars-
fordelningen. Vi maste orka se att ojdmstallda 16ner ar inte bara en orsak
till ett ojaimstéllt uttag av fordldrapenningen utan faktiskt ocksa en effekt
av att ansvaret fordelas s& ojamnt till att borja med. Det finns med andra
ord ingen genvég till jamstélldhet, utan vi méste helt enkelt stélla in siktet
pa de grundlaggande strukturerna och normerna i samhéllet.

Att da gora uttaget av fordldrapenningen mer jamstéllt genom att re-
servera fler dagar for vardera fordldern i fordldraforsakringen &r i det sam-
manhanget oerhort smart. Det dr smart for att vi av erfarenhet vet att det
fungerar bade dndamalsenligt och normerande.

Till stor del, men inte enbart, handlar det hir sdklart om att férbittra
kvinnors 16n, villkor och deltagande pa arbetsmarknaden, eftersom dagens
ojamstillda monster foranleder att kvinnor dven efter fordldraledigheten
fortsdtter att ta ett betydligt storre ansvar for hem och barn, oftare 4n mén
gar ned i arbetstid, i betydligt hogre grad &r sjukskrivna och sa vidare.

Det hér dr monster som far stora konsekvenser savél for 16n, karridr-
och utvecklingsmojligheter som for balansen mellan familjeliv och arbets-
liv och 1 nésta steg dven for pensionen. Jag vill vara noga med att under-
stryka att en mer jamstilld fordldraforsdkring ocksa handlar om att bryta
strukturer som i dag sdger att det inte ar lika sjalvklart for pappor att vara
hemma och vérda sina barn som det ar for mammor.

Men ytterst handlar det naturligtvis om barnens bésta — om barnens rétt
till bada sina fordldrar och om att skapa jamstillda strukturer och forut-
sdttningar for var yngsta, kommande generation.

Avslutningsvis, fru talman: Vi har i dag mojlighet att ta ett steg bort
frdn gammaldags normer och stelbenta konsroller. Lat oss ta vara pa den
mdjligheten, och 14t i dag vara dagen da vi tar ansvar for att skapa en mer
jamstilld fordldraforsikring som ett betydelsefullt steg pad vigen mot ett
mer jamstéllt arbetsliv och ett mer jamstéllt samhaélle!

(Applader)

Anf. 33 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Fru talman! Det var intressant att lyssna pa Teresa Carvalhos anf6-
rande. Hon tog bland annat upp fragan om att bryta strukturer genom att
infora ytterligare en kvoterad fordldraménad.



Ska foréldraforsdkringen fordndra strukturerna och kvinnors arbets-
marknad? Ar det inte bittre att arbetsmarknaden fir medverka till att bryta
strukturer s att fordldraskapet blir mer jamstéllt? Vore det inte béttre att
Socialdemokraterna, som har sa bra relation med LO och facket, medver-
kar till att kvinnors l6ner hdjs och till att férdndra kvinnors arbetsmarknad
for att pa det sittet fa ett mer jimstillt uttag av forédldraledigheten?

Jag horde precis Teresa Carvalho séga att det &r de arbetsmarknadspo-
litiska frdgorna som gor att kvinnor i dag tar ut mer av foréldraledigheten.
Varfor kan inte arbetsmarknaden fordndra uttaget av fordldraledighet?

Anf. 34 TERESA CARVALHO (S) replik:

Fru talman! Det enkla svaret pa Solveig Zanders grundfraga &r ja. Som
jag precis forsokte forklara i mitt inledningsanférande syns det tydligt —
och allt pekar pé — att fler reserverade dagar i fordldraforsidkringen kom-
mer att ha effekt for ett mer jamstillt uttag av fordldrapenningen, som i sin
tur ockséa fungerar normerande for att skapa ett mer jamstéllt samhille i
ovrigt. Det ar darfor vi vill vandra den vigen.

Jag ser i och fOr sig inte att det stdr i motsats till att ocksé jobba pa
andra fronter. Jag menar naturligtvis inte att fordldraforsékringen ar 16s-
ningen pa alla problem som finns kopplade till jimstdlldhetsomradet. Men
vi vet att den &r grunden till mycket. Manga av de ojamstéllda strukturer
och monster som inte minst framtréder pa arbetsmarknaden, senare kopp-
lat till pensionerna, har sin grund i hur ojdmnt vi ocksé delar pa ansvaret
for barn och familj, det vill séga uttaget av fordldrapenning. Darfor ar det
s& oerhort viktigt att fa ett mer jamnt uttag av fordldrapenningen for att
astadkomma ett mer jamstallt samhdlle.

Anf. 35 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Fru talman! Jag undrar om inte Teresa Carvalho kan halla med mig om
att det ar fel vég att gé att anvénda fordldraforsikringen for att gora arbets-
marknaden mer jaimstélld och rittvis. Vore det dnda inte béttre att med-
verka till att arbetsmarknaden blir béttre? Det ér vad vi vill komma at, och
det dr vad Socialdemokraterna vill komma at. Ar det d inte fel att anviinda
foraldraforsdkringen och barnen for att 16sa problemet?

Vad kommer att bli nésta steg? dr min beréttigade friga. Om man nu
inte delar denna uppfattning, méste barnen tvingas in i barnomsorgen vid
ett ars alder? Da delas verkligen forédldraforsakringen. Detta ér ett oroande
sdtt att g till viga for att fa kvinnor att delta pa en jamstdlld arbetsmark-
nad.

Gar det inte att gora ndgot annat &n att anvénda fordldraforsakringen?
Vad kan Teresa Carvalho tinka sig att gora i stéllet for att anvianda forald-
raforsdkringen for att fA en mer jamstélld arbetsmarknad?

Anf. 36 TERESA CARVALHO (S) replik:

Fru talman! Det &r intressant att Solveig Zander och Centerpartiet sa
desperat vill att jag ska ta fram alternativ till hur jimstélldhetsfragan ska
16sas i stéllet for att anvinda oss av det mest effektiva verktyg som finns
till hands, ndmligen att man reserverar mer tid for vardera fordldern i for-
dldraforsakringen.

Jag tror pa och viljer att g& vidare med detta eftersom det finns sa
manga beldgg for att ett jamnare uttag av fordldrapenningen kommer att
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skapa en mer jamstdlld arbetsmarknad. Ett mer jamstdllt uttag av fordldra-
penningen sker genom att reservera mer tid for vardera fordldern.

Jag tycker inte att uppgiften att ta fram alternativ aligger mig. Det ar
kanske nagot som Solveig Zander féar fundera vidare pa.

Jag vill aterigen understryka att vi naturligtvis kan paverka l6neskill-
naderna pd manga olika sitt, men vi kan inte blunda for att en viktig del
har sin grund i fordldraforsékringen. Det syns tydligt att ménga av de
ojamstillda monstren ofta etableras just i samband med familjebildningen.
Det dr dé och tiden efter som kvinnor tar ett storre ansvar for hem och barn.
Det ér da de borjar vara mer frinvarande fran arbetsmarknaden, och det &r
da de halkar efter i Ioneutveckling, karridarmdjligheter och pensionsrétter.

Allt pekar pa att en mer jamstdlld fordldraforsékring kommer att leda
till en mer jamstélld arbetsmarknad. For mig dr det sjalvklart att 2015 ta
steget att reservera ytterligare en manad. Det kommer férmodligen inte att
16sa allt, och det &r mycket troligt att vi kommer att behdva géra mer. Men
jag ar stolt dver att fa vara med och ta steget i dag.

(Appléder)

Anf. 37 TINA GHASEMI (M) replik:

Fru talman! L&t mig borja med att sdga att det finns stora samhaéllspro-
blem som ar kopplade till den ojdmna fordelningen i uttaget av forédldra-
penning. Men jag kan faktiskt inte riktigt forsta ert resonemang nér ni vél-
jer att helt avskaffa jamstélldhetsbonusen. Det ér det verktyg som i dag
finns for att skapa incitament for fordldrar att dela lika pa ansvaret.

Bonusen betyder allra mest for dem som tjdnar minst. Ojamstélldheten
i uttaget av fordldraforsakringen dr som hogst i de familjer dar ekonomin
inte ar lika god. De ekonomiska incitamenten for att dela lika viljer ni att
slopa.

Jag vet att ni hdnvisar till att bonusen inte har fungerat och inte har gett
nagon effekt. Men Forsdkringskassans egna utvirderingar anger att det be-
ror pd att det finns en informationsbrist. Fordldrar kénner inte till jam-
stilldhetsbonusen, och det gor ocksé att det blir svart att ta den i beaktande
vid fordelningen av fordldraansvaret. Varfor véljer ni att slopa jamstélld-
hetsbonusen innan ni §ver huvud taget har gjort en analys och innan ni har
gett bonusen en chans genom att 6ka informationen till férdldrarna?

Anf. 38 TERESA CARVALHO (S) replik:

Fru talman! Moderaterna har en intressant ingang. Det gldader mig &
ena sidan att hora Tina Ghasemi tala vdl om jamstélldhet som néagot efter-
stravansvirt. Jag utgér fran att det &r darfor man viljer att lyfta fram jam-
stilldhetsbonusen. A andra sidan blir jag forbryllad nir man vigrar an-
vinda de metoder som vi till skillnad frén jamstélldhetsbonusen vet fun-
gerar dndamalsenligt och normerande, vilket fler reserverade dagar i for-
dldraforsikringen gor.

Béde den forsta och den andra reserverade méanaden gav tydlig effekt
for ett mer jamstéllt uttag av fordldrapenningen. Det ar darfor vi véljer att
gé vidare med en tredje manad. Detsamma kan inte hdvdas i friga om jim-
stilldhetsbonusen. Den har inte gett effekt. Det finns inga beldgg for att
den har gett effekt eller for att den kommer att ge effekt.

Vi hor Tina Ghasemi hénvisa till Forsdkringskassans utredning, som
skulle sdga att fordldrar inte har tillrdckliga kunskaper. Den undersékning



jag har sett visar att ungefér var femte berdrd forédlder inte har kunskap,
det vill siga att de flesta har kunskap om hur bonusen fungerar.

Vad som dr mer anméarkningsvért i sammanhanget, tycker jag, ar att
ungefir tre fjirdedelar av de fordldrar som har kunskap om jamstélldhets-
bonusen uppger att den inte paverkar dem. Den far dem inte att fordela
fordldraledigheten mer jamstillt. Det ser vi ocksé svart pé vitt. Jamstalld-
hetsbonusen har inte haft effekt s som reserverade dagar har haft.

Min undran till Tina Ghasemi, min fraga till Moderaternas representant
hér i debatten, dr varfor man véljer att ta strid for en dyr och ineffektiv
atgérd i stillet for att vélja att stdlla sig bakom de beprévade metoderna,
som fungerar normerande och dndamalsenligt.

Anf. 39 TINA GHASEMI (M) replik:

Fru talman! Det du séger, Teresa Carvalho, stimmer inte. Férutom For-
sakringskassans utredning har det gjorts tva andra, alltsé tre sammanlagt,
som handlar om jamstélldhetsbonusen och informationsbristen som finns
kring den reformen.

Kunskapen saknas hos en majoritet av fordldrarna, inte hos en femte-
del. En majoritet av fordldrarna har kunskapsbrist i friga om jamstalld-
hetsbonusens utformning och dven om dess effekter. Déarfor menar vi att
man forst maste satsa péd en rejél informationskampanj och dérefter utvér-
dera effekterna.

Jag tycker att det dr ansvarslost av regeringen att innan man 6ver huvud
taget gjort en analys, innan man dver huvud taget gett den en chans, slopa
en reform som har till syfte att 6ka incitamenten att dela lika.

Du ndmnde ocksa tidigare i ditt anforande att ekonomin inte spelar roll
for kvinnors uttag, detta apropa jamstalldhetsbonusen. Till viss del kanske
du har rétt i det. Daremot har du fel pa en annan punkt: Det spelar roll for
maéns uttag.

Vi kan konstatera faktum, att hogre ersittning spelar roll. Nar man
1995 sinkte ersittningsnivan i fordldrapenningen fran 90 till 80 procent
minskade faktiskt méns uttag av fordldrapenning — trots att man samtidigt
inférde den forsta reserverade ménanden. Det tog sedan fem &r med légre
ersdttning innan ménnens uttag hade kléttrat upp till samma nivé som den
lag pé fore sdnkningen av erséttningen. Dérfor spelar ekonomiska incita-
ment roll for familjer och hur de véljer att ta ut fordldrapenning.

Varfor forsvarar ni for foréldrar att dela ansvaret som fordldrar?

Anf. 40 TERESA CARVALHO (S) replik:

Fru talman! Hur gdrna Moderaterna én 6nskar det maste jag fortfarande
konstatera att jamstilldhetsbonusen inte har haft effekt for ett mer jaimstallt
uttag av fordldrapenningen. Det finns heller inte sirskilt mycket som pekar
pa att den kommer att ha det.

Diremot vet vi att en forsta och en andra reserverad manad i fordldra-
forsakringen hade den effekten. Allt pekar pé att en tredje manad ocksa
kommer att ha den effekten. Darfor viljer vi att reservera ytterligare tid for
vardera forédldern i foréldraforsakringen.

Jag hor att Moderaterna talar om jamstalldhetsbonusen som en morot
och ett incitament for fordldrarna trots att den hittills inte har haft den ef-
fekt som man onskar.
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Jag skulle snarare vilja att beskriva jamstilldhetsbonusen som ett vél-
digt tunt plaster pa ett betydligt djupare sar, som inte racker till nédr det
bloder. Sa som jamstilldhetsbonusen &r konstruerad bidrar den snarare till
att konstatera och understryka de ojamstdllda normer som finns &n till att
ta itu med problemet.

Det som har haft effekt sa har langt dr reserverad tid. Ett mer jaimstéallt
uttag av fordldrapenningen gynnar kvinnors stillning pa arbetsmarknaden.
Det dr vi manga som har talat om hér i dag, och det &r ett viktigt perspektiv.

Men en jamstélld foréldraforsdkring gynnar ocksd pappor och barn,
och det tycker jag fortjénar att sigas oftare. Jaimstélldhet tjénar alla pa. Det
ar sammantaget darfor vi socialdemokrater viéljer att ga vidare med att re-
servera ytterligare en manad for vardera fordldern i fordldraforsékringen.

Tyvirr maste jag konstatera att vad Moderaterna egentligen vill med
jémstélldheten i dag framstar som alltmer otydligt.

Anf. 41 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP):

Fru talman! Aven jag har sett fram emot den hér dagen. Sveriges riks-
dag stér infor ett véldigt viktigt beslut i dag, ett beslut som kommer att 6ka
jamstilldheten i Sverige pé flera omraden i samhallet.

I dag kommer vi att rdsta om en mer jamstilld fordldraforsékring. Det
ar ett beslut som pa ett strukturellt plan kommer att paverka de forutsétt-
ningar som kvinnor och mén har att leva jimstéllda liv.

Att det &r ett strukturellt beslut som paverkar grunden, inte bara mén-
niskors val, &r viktigt eftersom det &r strukturerna som ar orsaken till att vi
inte har ett jamstdllt samhille. Orsaken &r inte att manniskor véljer fel.

Miljopartiet &r ett feministiskt parti som inte bara ser strukturerna utan
ocksa vill gora ndgonting at dem.

Vi vill ocksa gora det som fungerar. Precis som Teresa Carvalho har
redogjort for ar det sé att det som fungerar, det som vi politiskt har makt
over, bland annat ar just fordldraforsdkringen. Det ér ett av de kraftfullaste
verktyg som Sveriges riksdag kan anvidnda om man menar allvar med att
man vill ha ett jimstillt samhélle.

Ojamstélldheten i dag tar sig uttryck pd manga sétt och pa manga om-
raden i samhillet — bland annat pa arbetsmarknaden, dar den strukturella
16neskillnaden mellan mén och kvinnor uppgick till 65 miljarder kronor ar
2014. 1 snitt innebér det 3,6 miljoner mindre i 16n per kvinna jamfort med
man och dnnu lagre andel av pensionerna. 70 procent av fattigpensionérer-
na dr kvinnor.

Ojamstélldheten finns ocksa i det obetalda hem- och omsorgsarbetet,
dir kvinnorna tar storst ansvar, och det drabbar barnen. Det drabbar barnen
nir de under de forsta aren fér i snitt tre och en halv manad med sin far och
tretton manader med sin mor.

Jag undrar om det &r sa att Kristdemokraterna och kompani tycker att
det dr det som &r bast for barnen — att det &r bast for barnen att inte vara sa
mycket med sina pappor. Det finns nimligen ingenting i forskningen som
tyder pa att det ar bast — tvartom.

Fru talman! Moderaterna foreslog att vi i stillet ska ha en storre jam-
stilldhetsbonus. Eftersom jamstélldhetsbonusen inte har fungerat ar det
uppenbarligen inte ritt vag att ga.

Kristdemokraterna tycker att ojamstélldhet dr nagot daligt, men de vill
inte géra ndgonting at det.



Centerpartiet vill inte heller anvénda de verktyg som fungerar. Dére-
mot dr man Oppen for att se 6ver fordldraforsékringen i dess helhet. Det
véilkomnar jag verkligen, maste jag sdga, for vi har fler utmaningar 4n jam-
stdlldheten.

Sverige ser inte ut som det gamla forlegade idealet med kdrnfamiljer.
Det finns s& ménga fler — familjer med fler &n tva vuxna och familjer med
en vuxen. Vi behdver se till att modernisera véra system dven for de fa-
miljerna.

Jag hoppas naturligtvis att vi kan na bred enighet mellan partierna vad
giéller 6versynen. Jag hoppas ocksé att vi redan med dagens system kan ta
tag i de utmaningar som de allra mest utsatta familjerna star infér, ofta
ensamstdende mammor som delar virdnaden med frénvarande pappor.
Dem behdver vi ocksa hitta [6sningar for. Det hoppas jag att vi kan gora
samtidigt som vi fortsétter att arbeta for ett jaimnare uttag av fordldrafor-
sakringen for alla familjer.

Miljopartiets ingéng i det hér arbetet har varit en tredelning dér en tred-
jedel ska reserveras for den ena fordldern och en tredjedel for den andra sa
lange vi har ett system dér det kan finnas bara tvd foréldrar; ocksé det ar
nagot som vi vill d4ndra pa. Dessutom ska en tredjedel kunna 6verlatas till
ytterligare en person som &r nérstiende till barnet. Det kan vara en tredje
fordlder, ndgon som alltsa i praktiken ar fordlder &ven om det inte enligt
lagen och pé papperet ér sa. Det kan vara en styvforélder, eller ocksa kan
det vara en person som inte har just fordldrarollen men som dnda har en
néra relation till barnet och pé det séttet dr viktig under barnets uppvaxt.

Det ar de ingéngar vi kommer att ha i det fortsatta arbetet for en for-
dldraforsdkring som ar jamstélld och vil anpassad till hur familjerna ser ut
i Sverige i dag — alla familjer.

Det steg vi tar i dag ar viktigt. Det kommer att spela roll for en dkad
jamstilldhet pa arbetsmarknaden och i familjerna och fler ndrvarande pap-
por under barnens tidiga ar. Darfor vill jag med emfas yrka bifall till ut-
skottets forslag och ser fram emot ett fortsatt gemensamt arbete i de hér
frdgorna.

(Applader)

Anf. 42 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Fru talman! Annika Hirvonen Falk fran Miljopartiet holl ett mycket bra
anforande, maste jag sdga. Manga kloka saker sas. Jag féormodar att jag
tillhor "kompani” i sammanhanget, fast jag dr centerpartist.

Det Annika Hirvonen Falk bland annat sa var att hon sag fram emot en
fortsdttning pa fordndringarna s att fordldraforsdkringen ska bli mer jam-
stdlld, att det hér var forsta steget, och hon riknade upp andra viktiga saker
som ocksé skulle dndras. Darfor undrar jag: Menar Annika Hirvonen Falk
att det dr bra att vi tar tag i enskilda saker och inte ser helheten i foréldra-
forsakringen?

Nér Annika Hirvonen Falk séger att det ska bli ménga som stiller upp
bakom en fordndrad fordldraforsdkring undrar jag: Kan Miljopartiet pa-
verka den socialdemokratiska regeringen si att en blockdverskridande
parlamentarisk utredning tillsatts, en utredning som tar hansyn till hela for-
dldraforsiakringen och som inte gors av endast en person?
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Nir jag lyssnar pd Annika Hirvonen Falk och Miljopartiet forstar jag
att de inte fatt vara med och bestimma att en enda person ska gora den nya
foraldraforsdkringséversynen.

Anf. 43 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Fru talman! Till att borja med vill jag sdga att &ven Miljopartiet sitter i
regeringen, och de beslut som fattas fattar vi gemensamt.

Jag &r inte sa intresserad av vilken form en utredning ska ha. Jag &r
mycket mer intresserad av innehallet, och jag utgar ifran att vi tillsammans
kommer att vara med och spela in idéer om hur vi kan &ndra regelverket
sé att det ska passa alla familjer. Jag ar glad att Centerpartiet ger uttryck
for insikten att Sveriges familjer inte ldngre ser likadana ut med mamma,
pappa, barn.

Nir det sedan giller att ta ett steg 1 taget vill jag séga att jag har en
vision, och jag skulle gidrna springa dit. Men vi far naturligtvis se till att vi
har majoritet for vara forslag, och dé har det hér forslaget fatt majoritet
eller kommer att fa det vid voteringen i dag. Jag tycker inte att det finns
nagon anledning att véinta med beslutet bara for att vi vet att vi behover
gbra mer genomgripande fordndringar som kommer att ta mycket léngre
tid att arbeta fram.

Det hér forslaget vet vi fungerar. Det ar ett forslag som ar relativt enkelt
att lagga fram. Darfor dr det positivt att regeringen gjort det sa pass snabbt.

Om man inte tycker att fordndringen ska goras forstér jag att man helst
vill skjuta pa fragan, men for oss som tycker att det &r angelédget att sa fort
som mojligt 1agga fram reformforslag som 6kar jamstélldheten ar det vik-
tigt att fragan kommer upp i dag.

Anf. 44 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Fru talman! Jag ska vara uppriktig och sédga att jag inte trodde att Mil-
jOpartiet satt med i regeringen eftersom det sas fran talarstolen att det fanns
andra saker som ocksé skulle ingé i en fordldraforsikring.

Nér det frdn Miljopartiets sida sdgs att man fér spela in, att man ska
titta p4, att man ska medverka till sd kan jag séga: Vi fran Alliansens sida
far inte vara med och spela in. Det kan innebéra att flera viktiga punkter
inte kommer med. Dessutom kan det i det kommande forslaget finnas sa-
dant som vi fran Alliansens sida inte stiller upp pa. Det betyder att vi, nér
vi far tillbaka regeringsmakten 2018, kommer att dndra pa det, och det blir
valdigt hattigt for foraldrarna.

Ar det inte bittre att ha en parlamentarisk utredning déir man vet att
forslagen och besluten dr gemensamma eller i alla fall att en mycket bred
majoritet i Sveriges riksdag star bakom dem? P4 sa sétt vet morgondagens
fordldrar vad de langsiktigt har att rétta sig efter. Fordldraforsédkringen ar
lika viktig som pensionssystemet, a-kassan och sjukforsékringen. Vi méste
dérfor se langt fram i tiden sé att vi vet vad vi har att rétta oss efter.

Jag undrar dérfor igen: Skulle inte Miljopartiet kunna péverka Social-
demokraterna s& att det blir en parlamentarisk utredning och vi far en
mycket bdttre fordldraforsikring dn den som vi har i dag, detta savél for
barnens och fordldrarnas skull som for samhéllets skull?



Anf. 45 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Fru talman! Jag &r helt séker pa att det i det forslag som utredningen
om att anpassa fordldraforsakringen for stjarnfamiljer kommer att ldgga
fram kommer att finnas forslag som — det dr atminstone min erfarenhet —
Kristdemokraterna inte kommer att vara for. Jag ar alldeles siker pa att vi
inte kommer att né total enighet i den fradgan. Déremot finns det alla moj-
ligheter for alla partier att till exempel hér i dag spela in idéer och ambi-
tioner till ministern som sitter i kammaren och till dvriga som lyssnar och
fattar beslut.

Jag ser fram emot de diskussionerna.

Anf. 46 TINA GHASEMI (M) replik:

Fru talman! Annika Hirvonen Falk ndmnde att alla familjer inte ser
likadana ut, och jag kan inte halla med henne mer. Borde inte Miljopartiet
ta intryck av sina egna slutsatser? Om alla familjer inte ser likadana ut, hur
kan man dé vara for ytterligare kvotering? Familjekonstellationerna och
familjesituationerna &r olika och sa ocksé l6sningarna.

Regeringen ska nu tillsdtta en utredning for en 6versyn av foraldrafor-
sdkringen. Som du ndmnde i ditt tal vilkomnar du att Moderaterna ocksé
ser positivt pa en oversyn av fordldraforsikringen. Men vi kénner oss fak-
tiskt inte sa vilkomna, trots att du vilkomnar oss. Ni gor ju det motsatta —
ni vilkomnar oss inte. Ni ska tillsitta en utredning som inte ar parlamen-
tarisk.

Detta ar mycket viktiga fragor som berér manga fordldrar och barnfa-
miljer, men &nda véljer ni att hélla utredningen for er sjilva. Varfor tillsat-
ter ni inte en parlamentarisk utredning for att férsoka fa en bred samsyn i
dessa viktiga fragor?

Ni har ocksé aviserat ytterligare en proposition i de hér frédgorna under
mandatperioden. Det &r rétt viktigt for svenska folket att & veta vad detta
innebir. Ar det ytterligare kvotering? Hur ménga ytterligare manader kom-
mer vi att 4 se — fyra, fem, sex eller sju?

Detta berdr vildigt ménga ménniskor, och det finns ett stort motstand
mot ytterligare kvotering i fordldraférsikringen. Nu ar det viktigt med tyd-
liga besked. Kan Miljopartiet ge oss besked i dag?

Anf. 47 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Fru talman! Jag kan naturligtvis inte berdtta vad utredningen ska
komma fram till. Det fér vi se nér den ér tillsatt och ndr den kommer med
sitt forslag.

Miljopartiets forslag har jag redan redogjort for, ndmligen en tredel-
ning dér en tredjedel gar till vardera vardnadshavaren om det ar tva vard-
nadshavare och en tredjedel ska kunna overlatas fritt, ocksa till en annan
nérstdende. Ett liknande forslag har ocksé presenterats av Delegationen for
jamstilldhet i arbetslivet. De forslog fem méanader var at vdrdnadshavarna
och tvad ménader som kunde dverlatas fritt eller till ndgon nérstdende. Det
finns alltsd ménga tankar som gar i den riktningen.

Det kan finnas andra idéer som behdver komplettera de hér resone-
mangen. Det kan finnas idéer som utredaren kommer pa som ar dnnu béttre
dn vad vi har klurat ut pa Miljopartiets kongresser. Jag dr 6ppen for det.
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Malet ska dock vara att vi uppnér ett jamstéllt uttag av fordldraforsak-
ringen, samtidigt som vi har en foréldraforsakring som &r anpassad for alla
olika familjer.

Anf. 48 TINA GHASEMI (M) replik:

Fru talman! Jag har faktiskt inte fatt svar p& min absolut relevanta fraga
om varfor vi inte blir inbjudna till samtal. Detta &r ju otroligt viktiga fragor
som beror vildigt manga. Det dr ocksa viktigt att det finns 14ngsiktiga spel-
regler specifikt i fordldraforsdkringen. Det &r precis samma sak som nér
det géller pensionsfragor, dir det ocksa maste finnas ldngsiktiga spelregler
for att det ska vara hallbart.

Du svarar fortfarande inte pa varfor vi inte &r inbjudna till samtal. I ditt
tal sa du att ni vilkomnar Moderaterna, men det gor ni ju inte. Kan du ge
beskedet att Moderaterna och den 6vriga Alliansen far bli inbjudna till en
parlamentarisk utredning?

Anf. 49 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Fru talman! Det kallas debatt, men det beror kanske lite pa tonen i sam-
talet. Jag ser anda att det demokratiska samtalet pagar hér och nu. Det ar
hir som vi samtalar med varandra. Det dr hir som alla riksdagsledaméter
har mojlighet att 1dgga fram sina forslag.

Anf. 50 ROLAND UTBULT (KD) replik:

Fru talman! Ja du, Annika Hirvonen Falk, 1t ingen se ned pa dig for
att du dr ung, men du maste bearbeta dina fordomar om Kristdemokra-
terna! Jag vet inte vem som viskar i ditt 6ra, men du behdver verkligen
bearbeta de fordomar du har om vart parti.

Du sa nagot som jag tycker dr oforskdmt, faktiskt, ndmligen att KD
tycker att jamstdlldhet dr daligt. Det &r oforskdamt! Jag blir upprord och vill
tala om att du helt enkelt har fel. Du kanske méste tinka 6ver hur du ut-
trycker dig.

Vi ér for en flexibel fordldraforsékring. Vi ér for jamstélldhetsbonus.
Vi gldds at att papporna tar ytterligare, storre ansvar, vilket de faktiskt gor.

Jag kan inte Miljopartiets ideologi till 100 procent, men jag trodde i
min enfald att Miljopartiet var ett frihetsparti. Nu sitter ni i regeringsstall-
ning. Jag forstar att det inte finns mycket hopp dér. Ni ansluter er hela tiden
till regeringens politik pa det hiar omréadet, och ni vill fa igenom ytterligare
lite mer &n vad vi beslutar om i kammaren senare i dag.

Anf. 51 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Fru talman! Det var ett innovativt sétt att anvinda aldershéarskartekni-
ken fran Roland Utbults sida, det mest innovativa jag hort under min poli-
tiska karridr.

Miljopartiet dr ett feministiskt parti. Det &r ett ideologiskt stéllningsta-
gande. Det betyder att man ser ojamstilldheten och orsakerna bakom den
som strukturella och att man vill gora nagot at det.

Roland Utbult maste ha missuppfattat mina citat. Jag tanker sa hdr: Om
Kristdemokraterna menar att fordldrarna bestimmer bést, menar da Krist-
demokraterna att det basta for barnen, som ju Kristdemokraterna ocksa vill



uppna, ér att de tréffar sina pappor avsevéirt mindre tid &n de traffar sina
mammor under sina forsta levnadsar?

Mot bakgrund av att Kristdemokraterna har rdstat nej till att samko-
nade par ska fa inga partnerskap och nej till samkonade dktenskap och att
Kristdemokraterna inte foresprékar att man ska kunna ha fler én tva vard-
nadshavare sa jag att min teori &r att en utredning som kommer att anpassa
foraldraforsakringen till bland annat dessa familjer inte kommer att vél-
komnas av Kristdemokraterna. Naturligtvis blir jag glad om Kristdemo-
kraterna kommer att silla sig till den skara som gor analysen att Sveriges
familjer ser annorlunda ut i dag och att vi behdver en fordldraforsikring
som &r anpassad for de familjerna.

Anf. 52 ROLAND UTBULT (KD) replik:

Fru talman! Vi dr for en flexibel fordldraforsikring, och den finns i
dag. Man kan dela 50-50 om man vill. Vi vill naturligtvis att papporna ska
ta ett storre ansvar, definitivt. Varfor skulle jag tycka nagot annat? Det &r
ju sjélvklart att man ska dela upp detta.

Annika Hirvonen Falk &r otroligt fokuserad pé antalet dagar. Men det
handlar faktiskt om att pappor tar ansvar ocksa i miangder av andra sam-
manhang som ligger utanfor fordldraforsékringen. Det tycker vi dr nagot
som ér riktigt och som vi naturligtvis vilkomnar. Vad skulle tala mot att
pappor och mammor delar sitt ansvar? Vad ar det for samhaélle vi annars
lever i? Jag tycker att detta &r sjdlvklart.

Du tror saker, sdger du. Det ar klart att vi inser att familjer ser olika ut.
Jag tycker att du har véldigt mycket fordomar, och jag tycker att du ska
bearbeta dem.

Sjalvklart ser familjer olika ut. Och sjédlvklart ska vi arbeta for att pap-
por tar dnnu lite mer ansvar ndr det géller fordldradagarna. Det dr ocksa
vad som haller p4 att ske.

Vi vill naturligtvis tillerkdnna fordldrarna vid koksbordet att de har for-
magan att besluta och &ven ta konsekvenserna av sina beslut.

Anf. 53 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Fru talman! Det gldder mig att jag nu kan twittra ut att Kristdemokra-
terna vill arbeta for en fordldraforsakring som dr anpassad for stjarnfamil-
jer — det méste jag sdga. Jag erkédnner att min féordom var att ni inte var sa
intresserade av det. Det far jag be om ursékt for.

Diremot maste jag vinda mig mot resonemangen om att man nog kan
tro att papporna gor mer dn vad som syns i statistiken och sa vidare. Fak-
tum &r att man kan titta pa fordldrapenningdagarna. Kvinnorna tar ut 75
procent. Man kan titta pa sjélva fordldraledigheten. Kvinnorna tar ut en
storre andel. Man kan titta pa vard av barn. Det &r 63 procent som tas ut
av kvinnorna. Man kan titta pa antalet personer som gar ned i arbetstid for
att ge omsorg till en anhdrig. Dér dr kvinnorna ocksé i majoritet.

Jag vilar pa den statistiska grunden nér jag siger att det inte dr jamstéllt
i frdga om hur tiden fordelas i dag.

Anf. 54 MARIA ARNHOLM (FP):
Fru talman! Sverige dr troligen ett av vérldens bésta ldnder att vara
fordlder och barn i. Det mérks inte minst genom att vi har hoga fodelsetal
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j@mfort med méanga andra hoginkomstlander. Méanga andra lander — Tysk-
land, Japan, Storbritannien och de andra nordiska ldnderna — ser oss som
en forebild.

Vi vet ganska vil vad det beror pa. Det &r det vi beréttar om nér vi far
studiebesok fran de hér landerna. Vi inforde tidigt en sérbeskattning. Vi
har sannolikt vérldens mest generdsa och flexibla fordldraforsikring, och
vi har en vél fungerande forskola med 14ga avgifter.

Det hir r en stor investering. Vi ldgger 41 miljarder kronor varje ar pa
fordldraforsdkringen, 26 miljarder kronor pa barnbidrag och 7 miljarder pé
att kompensera fordldrar s att de inte tappar s& mycket pension pé att vara
borta fran jobbet under smébarnsaren. Vi satsar ungefar 82 miljarder pa
forskola och skolbarnomsorg. Det dr totalt 157 miljarder, och det &r jag
valdigt stolt Gver.

Men det finns andra omraden dir Sverige inte ar lika framstaende. Ett
sadant handlar om 16neskillnader mellan kvinnor och mén. Det skiljer 3,6
—ja, nu uppemot 4 — miljoner i livsarbetsinkomst mellan en genomsnittlig
man och en genomsnittlig kvinna. Still frdgan i en undersokning till
svenska folket! Frdga hur ménga procentenheter som tycker att detta ar en
bra idé! Det skiljer 3,6 miljoner fram till pensionsdagen. Sedan forstarks
skillnaderna, och de fortsétter att vara vildigt stora. Hélften av de kvinnor
som gér i pension kommer att leva pa en pension under 8 000 kronor i
manaden. Det dr mycket upprorande — det tycker man vid alla koksbord.

Lika stolt som jag &r over véar familjepolitik, som &r en forebild for
manga lander, lika bedrdvad ar jag 6ver 16neskillnaderna. Foraldraforsak-
ringens utformning spelar en avgérande roll for barnens rétt till sina for-
dldrar men ocksa for utvecklingen av jamstélldheten pa svensk arbets-
marknad. Framvéxten av fordldraforsdkringen dr en viktig del av den
svenska vélfarden. Den har varit ett fundament for kvinnors frigérelse och
ett fundament for manga pappors mojlighet att dver huvud taget vara
hemma.

Samtidigt ar dagens forsékring forknippad med utmaningar. Fram till
att familjerna far barn &r 16neutvecklingen for min och kvinnor med
samma utbildningsbakgrund ganska lika. Det &r inte dér de 3,6 miljonerna
grundlaggs. Efter fordldraledigheten har kvinnor ingen chans att komma i
kapp i l6neutvecklingen. Hur familjer férdelar fordldraledigheten paverkar
jémstélldheten i relationen for resten av livet. Det paverkar livslonen. Det
paverkar tyvérr ocksa forvéntningarna pa och mdjligheterna for alla man
och kvinnor oavsett vilka val de sjdlva har gjort.

Min &r i genomsnitt borta fran arbetsmarknaden knappt fyra manader
per barn. Kvinnor &r i genomsnitt borta fran arbetsmarknaden drygt ett &r
och tre manader. Det far bade direkt och pa sikt stora effekter pa kvinnors
inkomster, kvinnors pensioner och kvinnors bidrag pa svensk arbetsmark-
nad. Det dr ndr barnen kommer som loneskillnaderna vixer, deltidsarbetet
breder ut sig och kvinnors sjukfranvaro stiger. Ibland funderar vi 6ver vad
de 6kande sjuktalen beror pa. Det &r manga som pekar finger pa arbetsli-
vet. Jag tror att kvinnors dubbla roller, som yrkesarbetande och med hu-
vudansvar for hemarbetet, dr en viktig bov i dramat. Det dr en av de stora
saker som vi behdver 16sa framover.

Det blir ett &nnu storre problem nér vi samtidigt vet att kvinnor gene-
rellt & mer utbildade 4n mén. Tror vi att utbildning ger hogre produktivitet



och kompetens &r det illa for Sverige om de mest utbildade &r de mest
franvarande fran arbetsmarknaden.

Enligt min mening bor liberaler inte bidra till att skattemedel anvénds
for att upprétthalla detta. Vill man som jag och mitt parti ta ansvar for att
dndra pa detta maste man ockséd vara beredd att agera darefter. Det gar
liksom inte att std hér och dlska jimstédlldhet men inte vara beredd att fatta
nagra beslut.

Det ansvaret har vi burit sedan borjan av 90-talet — det vill jag gérna
paminna om. Nar Bengt Westerberg, som citerades i talarstolen tidigare,
tog initiativ till den forsta dronmérkta ménaden var vi forst ut. Det dr inget
vi sticker under stol med. Senast 2014 gick vi till val pa att fa vara med
och genomfora den tredje 6ronmérkta méanaden, sé det borde inte komma
som en Overraskning for nagon.

Den fordndring som vi rostar fram i dag 4r ocksa ett bidrag till att kvin-
nor och mén, oavsett familjesituation, ska behandlas lika och réttvist pa
arbetsmarknaden. De forvéntningar omgivningen har pa kvinnors och
maéns franvaro bidrar till att kvinnor i ritt dlder, oavsett tankar pa barn eller
inte, moter simre chanser till jobb och karridr samtidigt som mén som vill
vara jamstéllda och ta ansvar halls tillbaka av omgivningens fordomar.

Att kvinnor och mén méter farre fordomar okar friheten att forma sitt
eget liv. Det finns partier inom borgerligheten som i dag trycker pa en an-
nan knapp &n den Folkpartiet liberalerna kommer att vilja. Jag &r glad for
Sveriges, for jamstilldhetens, for vart arbetslivs och vara svenska foretags
skull att den linjen inte vinner.

Dagens industris ledarsida, Wallenbergsfarens rekryteringsbolag No-
vare och den storsta sammanslutningen av Sveriges chefer, Ledarna, har
alla tagit stdllning for fler 6ronmérkta ménader. De forstar att det ger en
fordel for Sverige. Mitt bland olyckliga skattehdjningar som slar brett tas
nu dtminstone ett beslut i kammaren som starker konkurrenskraften pa vér
arbetsmarknad. Det bor vi vinner av svenskt néringsliv vara glada och
stolta over i dag.

(Appléder)

Anf. 55 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S):

Fru talman! Tack for nojet att fa sitta och lyssna pa den oerhort enga-
gerade debatten i en central och viktig fraga for en mer jamstilld arbets-
marknad, for ett mer jamstéllt samhélle, for ett mer jamstéllt familjeliv
men ocksa i allra hogsta grad nér det géller steget mot att barn dven nér de
dr sma ska fa tillgang till bada sina foraldrar!

Vi vet att i de fall dir man delar forédldraledigheten jamstéllt knyter
barnet an till bdda sina fordldrar pé ett béttre sitt. Man fordelar ocksa det
obetalda hemarbetet mer jdmstillt i de familjerna, som en konsekvens av
detta.

Kvinnors 16neutveckling ar ocksé mer jamstilld i de familjer som delar
jamstallt pa fordldrapenningdagarna.

I hindelse av en separation, vilket emellanat faktiskt sker i de bista
familjer, bor barnen i de familjer dir man har delat jamstéllt pa foraldra-
penningen i hogre grad vixelvis hos fordldrarna och har tillgang till bada.

Ska man tala om att vara ett familjeparti bor man i allra hogsta grad
virna en jimstilld fordelning av fordldrapenningen. Jag dr darfor oerhort
glad att kunna sté hér i dag och ta steg i denna riktning.
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Men jag vill ocksa, precis som en del av de tidigare talarna, backa 41
ar tillbaka i tiden, d& denna ambitidsa reform inférdes av modiga politiker
1974. P& 70-talet genomforde vi sérbeskattningen. Det var ett oerhort vik-
tigt steg att beskatta individer i stéllet f6r familjer. Vi genomforde vérldens
bédsta och mest generdsa och jamstéllda foraldraforsdkring. Det var en in-
dividualiserad fordldraforsakring med 240 dagar &t vardera fordldern. Vi
byggde ocksa ut barnomsorgen i det hér landet och gav familjerna tillgdng
till en generell barnomsorg, vilket var sjdlva grunden for att kvinnor i stor
utstrackning skulle kunna ta steget ut pa arbetsmarknaden. Och det gjorde
Vi.

Sverige &r bland de lander i virlden som har det storsta arbetskrafts-
deltagandet bland kvinnor. Det &r fantastiskt, och det dr ndgot som vi ska
vara stolta over. Det har bidragit till Sveriges framgang och till Sveriges
tillvéxt.

Vi har inte lyckats lika bra nér det géller den goda tanken som fanns
med att genomfora en flexibilitet i fordldraforsékringen. Denna flexibilitet
har inte slagit s& vél ut.

Tror ni pa fullt allvar att de som for 41 ar sedan diskuterade detta trodde
att vi 2015 skulle ha en situation ddr mammor alltjimt tar ut fyra av fem
dagar nér barnen dr sma? Detta far, som manga andra har pépekat, konse-
kvenser. Kvinnor jobbar och sliter, och de utbildar sig. I 30 &r har kvinnor
i Sverige varit battre utbildade &n mén. Men det syns inte i [onekuverten.
Jag skulle vilja sdga att det ligger i allas vart intresse att dstadkomma en
mer jamstélld fordldraforsékring.

Precis som Maria Arnholm sa hér tidigare &r det just nér familjen bildas
som vi ser att l6neutvecklingen for kvinnor avstannar och att karridrut-
vecklingen avstannar. Nér det andra barnet kommer in i familjelivet slar
man knut pa sig. D4 skjuter kvinnors sjukskrivningar i h6jden. Var tredje
vilutbildad tjinstemannakvinna borjar arbeta deltid efter att man har bildat
familj for att fa ihop livet och for att orka. Trots det dr kvinnor mer sjuk-
skrivna.

Verkligheten &r den att hélften av alla kvinnor som nu gér i pension far
mellan 5 000 och 8 000 kronor i ménaden efter skatt. Kvinnor i Sverige
har i genomsnitt 30 procent ldgre pensioner.

Jag tror att man uppfattar att detta &r ett problem som vi politiker har
ett ansvar for genom att nu se till att f6lja upp de reformer som har lett
fram till att kvinnor deltar pa arbetsmarknaden och att faktiskt ocksa ge-
nomfora de verktyg som gor att kvinnor kan nyttja sin kompetens, arbeta
ett helt arbetsliv och ha sin hélsa i behall. Och barn ska fa tillgéng till bdda
sina fordldrar. Man ska helt enkelt kunna ha ett gott liv tillsammans.

Det ar inte sa ofta som en socialdemokrat citerar en borgerlig politiker
i kammaren. Tidigare citerades Bengt Westerberg. Jag skulle ocksa vilja
citera en tidigare folkpartistisk minister.

Maria Arnholm skrev foljande i Expressen i gér:

”Jag vill att ménniskor i Sverige oavsett kon eller konsidentitet ska vara
annu friare om tio ar &n i dag. Att olika forvéntningar inte ska mdta och
begrénsa flickor och pojkar, kvinnor och mén. Jag vill att lagstiftningen
ska spegla detta.”

Det som vi gor i dag &r att ta ett steg i denna riktning.



Jag har sjélv tva sma flickor hemma. Jag vill att de ska komma ut pa
en arbetsmarknad i ett Sverige som ger verktygen och som ser till att nyck-
larna finns pa arbetsmarknaden och i samhillet for ett jamstillt arbetsliv
och liv.

En tredje reserverad ménad dr mycket bra, men det &r inte tillréckligt.
P& 40 ar har var arbetsmarknad fordndrats mycket med flera olika typer av
anstéllningsformer och ménga fler foretagare. Véra familjekonstellationer
ser ut pd manga olika sétt. Darfor ar vi fran regeringen glada att kunna ta
steget mot att se over hela fordldraforsakringen. Det &r viktigt att vi ocksé
tar ett helhetsgrepp.

I dag &r vi glada for dagens viktiga milstolpe, men i morgon arbetar vi
vidare.

(Applader)

I detta anforande instimde Annika Hirvonen Falk (MP).

Anf. 56 ROLAND UTBULT (KD) replik:

Fru talman! Jag tackar ministern for att hon &r hér och for att vi far
debattera dessa viktiga fragor.

Jag har stor respekt for vad socialdemokratin och andra partier genom
historien har genomfort i vart land. Vi lever 1 dag i ett samhélle som &r
vialorganiserat och som fungerar bra. Man ska ha respekt for allt det arbete
som har lagts ned och de forslag som det har fattats beslut om i denna
kammare genom aren.

Jag ska ocksa gora ett klargorande. Jag yrkar bifall till reservation-
erna 1 och 4.

I den sa kallade kvoteringspropositionen som vi debatterar i dag star
det: Regeringen anser dérfor att det 4r mer lampligt att stegvis reservera
mer tid at vardera vardnadshavaren.

Eftersom jag har hort att Miljopartiet nu ligger pa i frdga om detta och
vill ha en tredelad foréldraforsdkring &r min enkla fraga: Vad &r slutmalet
for ministern och for regeringen nér det géiller detta?

Anf. 57 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S) re-

plik:

Fru talman! Slutmalet for regeringen ar naturligtvis att vi i Sverige ska
ha en fordldraférsdkring som understoder ett jamstillt familjeliv, dar barn
har tillgéng till bada sina fordldrar.

Anf. 58 ROLAND UTBULT (KD) replik:

Fru talman! D4 &r vi 6verens om malet. D4 &r det bara tillvigagangs-
sdttet som vi egentligen inte dr dverens om. Dar gér en skiljelinje mellan &
ena sidan regeringssidan och dven Folkpartiet och & andra sidan Kristde-
mokraterna och dem som reserverar sig infor beslutet i dag. Vi menar helt
enkelt att makten for beslut vid kdksbordet ska ligga hos fordldrarna. Vi
tror att de har formaga att himta in kunskap och ocksa se konsekvenserna
av de beslut som de fattar.

Jag skulle vilja stélla en annan fraga ocksa. Det kom en nyhet i radio i
dag om en stor utredning om foridldraforsékringen. En mingd organisa-
tioner har bjudits in till detta, men vi inom oppositionen har uteslutits fran
utredningen. Jag tycker att det egentligen dr ganska uppseendevickande.
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Jag horde ministern séga i radio att det beror pa att detta ska ga undan. Jag
vet inte pa vilket sétt vi skulle hindra att det gér snabbare, men ministern
sa att man har landat i detta.

Min enkla fraga &r naturligtvis vad det dr som gor att oppositionen inte
ar med 1 denna stora, viktiga utredning om foréldraforsdkringen. Vad ar
det som gor att ni har tinkt sa?

Anf. 59 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S) re-

plik:

Fru talman! Jag vill borja lite kortfattat i koksbordsénden. Relaterat till
de stora problem vi ser for kvinnor kopplat till ett jamstéllt familjeliv méste
jag sdga att jag &r innerligt trott pa att prata koksbord.

Vi har en av vérldens mest generdsa fordldraforsikringar i det hér lan-
det, till och med om man — med utgangspunkt i att den ser ut som den gor
i dag — faktiskt skulle séga att varje fordlder far sina 240 dagar och att de
ar individualiserade. Det skulle gélla &ven om forsdkringen sdg ut precis
som alla andra socialforsikringar gor och dar vi inte diskuterar koksbord.
Det gor vi ju enkom for att detta handlar om jamstélldhet, om barn och i
grund och botten om kvinnorollen. Dérfor blir det en kdksbordsdiskussion
kring foréldraforsikringen. Med 240 dagar per fordlder finns det ganska
stor mdjlighet till flexibilitet &ven om forsikringen skulle se ut som det
faktiskt var ursprungstanken att den skulle gora.

Nir det géller den nyhet Roland Utbult hanvisar till dr det inte pa nagot
sdtt en nyhet. Statsministern aviserade ju redan i sin forsta regeringsfor-
klaring att vi hade for avsikt att géra en 6versyn av fordldraforsékringen.
Jag har ocksa varit ute och talar om detta under véldigt lang tid, ocksa vad
géller att det dr viktigt att titta p& bland annat det vi har diskuterat hér i
dag. Det handlar om att ta ett helhetsgrepp och viga in att samhdéllet har
forindrats.

Vi kommer att triffa intresseorganisationer; vi har forsta motet nésta
vecka. Jag dr oerhort glad 6ver det intresse for att finnas med i dialogen
som i dag har uttryckts fran flera partier i oppositionen. Jag kommer sjélv-
klart att tillse att man far mdjlighet att gora det framdver. Jag tackar alltsa
for det. Jag tycker att det ar bra.

Anf. 60 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Fru talman! Jag kom néstan av mig hér pa slutet ndr ministern tackade
s& mycket for att vi vill vara med i utredningen. Vi ser ju att stabilitet,
langsiktighet, héllbarhet och helhet &r viktigt i fordldraforsékringen, och
jag maste sdga att vi fran Alliansens sida vill medverka for att det ska bli
mojligt.

Nér ministern samtidigt séger att detta ska gd snabbt tycker jag dock
att det ar en skandal. Jag tycker néstan att det visar pa 14g prioritet pa det
hir omradet. En parlamentarisk utredning déir vi frdn Alliansen ocksé far
vara med kommer naturligtvis inte att gd snabbt, utan det kommer att ta
lite langre tid. Men det kommer ocksé att innebéra att de férslag som kom-
mer fram dr vil underbyggda. De kommer att vara stabila, langsiktiga,
hallbara och ha en helhet. Det om négot kan ju ge fordldrarna méjlighet att
fortsétta planera sin fordldraledighet. Det gor nimligen ménga foraldrar i
dag, och da ar dessa punkter viktiga.



Jag maéste naturligtvis fraga ministern om det & mojligt att hon kan
ténka om, gbra om och gora béttre. Ar det mojligt att inte ha en enmansut-
redning utan se till att det blir en parlamentarisk utredning?

Anf. 61 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S) re-

plik:

Fru talman! Jag tackar Solveig Zander for inspelen. Jag vill borja med
att siga ndgonting om det hér att det ska gé snabbt.

Foréldraforsakringen har ju utretts tidigare. Bland annat gjorde Karl-
Petter Thorwaldsson en sddan utredning for ungefir tio ar sedan. Innan jag
tilltradde som minister i den hér regeringen hade jag ett mycket fint upp-
drag dér jag under flera ér satt som en av ledaméterna i den forra regering-
ens delegation for jamstdlldhet i arbetslivet. Den 6verlamnade sitt resultat
fore sommaren, och fordldraforsékringen var en bérande del i de diskus-
sioner som fordes i utredningen. Det har gjorts vildigt mycket.

Darfor tror jag att det &r mdjligt att g& fram relativt snabbt. Vi har sagt
att vi skulle vilja komma tillbaka med nagot forslag under den hér man-
datperioden. Vi dr &n sa ldnge pa det spéret att vi inte har tdnkt oss en
parlamentarisk utredning, men jag lyssnar naturligtvis till de inspel som
g0rs av oppositionspartierna hér i dag. Jag ar véldigt glad 6ver att det finns
ett intresse av att vara delaktig i en helhetsdversyn av fordldraforsikringen.
Det behovs ndmligen.

Som ett exempel kan man lyfta in foretagarperspektivet. Vi vet att val-
digt manga foretagare i dag inte utnyttjar fordldraférsékringen pa grund av
att dess konstruktion inte passar sa vél. Det finns alltsa jattemanga olika
perspektiv i detta som vi behover titta pa. Jag tar med mig de synpunkter
Solveig Zander for fram och de 6nskemal som fors fram. Vi far helt enkelt
aterkomma med pa vilket sétt vi kan involvera dven oppositionspartierna i
detta arbete.

Anf. 62 SOLVEIG ZANDER (C) replik:

Fru talman! Jag maste séga att det &r oerhdrt intressant att lyssna till
ministern, som ju dr valdigt vélvilligt instdlld. Jag hoppas att ministern ska
tdnka om sé att det blir en parlamentarisk utredning, vilket jag tror ar for-
utsittningen for att vi ska fa det vi vill uppn. Aven om det &r vil utrett i
dag har man i de utredningar som gjorts bland annat inte tittat pd mojlig-
heten till fler morétter och att na jamstélldhet pa det séttet. Ni fran rege-
ringen i dag har varit véldigt avogt instéllda till exempelvis jamstélldhets-
bonusen.

Vi har det hdr med garantidagar och lagstanivadagar, som é&r ett sam-
melsurium. Nér det géller foretagarna, som ministern tar upp, har organi-
sationen Foretagarna foreslagit att man ska fa ta ut fem dagars ledighet.
Det &r i dag mojligt att vélja hur manga dagars fordldraledighet man vill ta
ut, men om jag har forstatt det hela rétt ligger inte felet i lagstiftningen
utan i hur véra myndigheter ser pa foretagande. Det ar dérfor viktigt att ta
in dven detta i en utredning om hur fordldraforsdkringen ska se ut, sa att
alla har mgjlighet att ta ut foréldraledighet.

Nu tar jag ministerns ord pa allvar. Jag hoppas verkligen att ministern
ska hélla vad hon lovar, ndmligen att vi ska fa en parlamentarisk utredning
dar vi fran Alliansen verkligen far vara med. Annars ar risken oerhdrt stor
att vi gor om den 2018.
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Anf. 63 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (8S) re-

plik:

Fru talman! Sa hér i slutet av vart replikskifte vill jag fortydliga for
Solveig Zander att jag inte har utlovat en parlamentarisk utredning. Dar-
emot har jag lovat att tillse att ocksa oppositionspartierna ska fa mojlighet
att gora inspel och ha ett inflytande i utredningen. Det tror nimligen dven
jag ar viktigt. Om vi nu ska ta oss an det hér arbetet vill vi inte missa nagra
viktiga perspektiv eller goda idéer. Jag hor att detta dr vad Solveig Zander
onskar, och jag tar med mig det.

Anf. 64 LINUS BYLUND (SD) replik:

Fru talman! Tack, ministern! Jag vill borja med att séga att jag tycker
att det dr ett lite falskt argument nér vi pratar om tid med fordldrarna. Det
ar ju inte sd att den fordlder som dr hemma med barnet umgas med barnet
all den tid som barnet och fordldrarna ar vakna. En vecka bestar av 168
timmar, och av dessa kanske man sover 68 timmar. D4 har man 100 tim-
mar kvar och jobbar kanske ndrmare 50 timmar, s& det &r fortfarande mer
an halva tiden man har for att umgas med sina barn. Det &r déarfor falskt att
sdga att den som inte 4r hemma med barnen inte umgés med barnen. Jag
har sjilv tre barn, och jag har umgétts med dem &ven under de perioder da
jag har arbetat. Men det var inte primért det jag hade tankt ta upp.

Det vi kan se dr att det otvivelaktigt kommer att vara barn som drabbas
av det hér, eftersom de tvingas till en forskola tidigare dn vad forédldrarna
sjdlva bedomer é&r riktigt. Det tror jag till och med att vi &r 6verens om,
dven om vi kanske dr oense om hur ménga det skulle kunna handla om.
Mainniskor kan arbeta pa ett sadant sétt, ha sddana inkomstskillnader eller
arbetsforhallanden, sdsom skiftarbete och annat, som gor att de helt enkelt
inte kan ta ut fordldraledighetsdagarna. De fryser dé inne, och barnet maste
till forskolan tidigare.

Manga ganger dr det barn i familjer som tillhor dina och dven mina
viljare. Vad har du att sdga till dem om detta?

Anf. 65 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S) re-

plik:

Fru talman! Tack, Linus Bylund, for inldgget! Jag tror andé att man
med emfas kan sdga att det l14ge som vi har i dag &r att kvinnor under bar-
nens forsta levnadsar tar ut fyra av de fem dagarna i fordldraforsikringen.
Det gor naturligtvis att &ven om man umgés ocksa pa andra tider, efter
arbetstid och inte minst under vakna nitter — det vet ju vi som har smabarn
— &r kvinnor i dag mer nérvarande i vardagen med de sma barnen an vad
mannen dr.

Detta far konsekvenser, som jag visade med de exempel jag tog tidi-
gare. Det finns studier som har tittat pa ett mer jamstillt uttag och vad som
dé hiander med anknytningen.

Jag tycker att Linus Bylund har en sldende ingéng i de hér frédgorna rent
generellt. Det ar vildigt mérkligt, tycker jag, att utga fran att kvinnor pa
nagot sitt skulle ha lattare eller svarare att vara borta fran arbetet dn vad
maén har. Darfor tycker jag att din fraga till mig blir vildigt marklig. Kvin-
nor jobbar nétter pa sjukhus och pa dldreboenden, precis som man manga



ganger gor i de mansdominerade delarna av arbetsmarknaden. Det gor na-
turligtvis att det &r precis lika svart for kvinnor som for mén att pussla ithop
arbetslivet och smébarnslivet.

Anf. 66 LINUS BYLUND (SD) replik:

Fru talman! Det motséger inte pa nagot sitt min fraga. Jag sdger att det
drabbar familjer som har arbetsférhallanden som ar sddana att det inte gér
att dela fordldraledigheten pé det sétt som ni fran ert héll 6nskar. De straf-
fas d& genom att fordldraledighetsdagarna fryser in. Det spelar ingen roll
om det dr kvinnan eller mannen som arbetar pé ett sddant sétt, som har
hogre inkomst dn den andra och sé vidare. Det drabbar familjen, darfor att
man maste ta beslutet att barnet ska borja pa forskolan tidigare. Det hér
kan ju inte vara nagonting nytt.

For ovrigt vill jag podngtera att jag inte pa nagot sitt fornekar att det
finns ett problem med den skeva fordelningen. Daremot fornekar jag att
man kan stélla ménader mot varandra och siga att det d4r 14 manader hit
och 4 ménader dit, darfor att naturligtvis umgés man med sina barn dven
om man arbetar.

Anf. 67 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S) re-

plik:

Fru talman! Det gor man naturligtvis. Men det finns tydlig statistik som
visar vad som sker nir man dr den fordlder som tar ut fordldrapenningda-
garna i storre utstrackning.

Det &r sjilvklart sa att statistiken séger att det dr kvinnorna som tar ut
14 manader och ménnen som tar ut 4 manader. Det innebér naturligtvis en
skillnad.

Det dr ocksa sa att den fordlder som tar ut den storsta delen av foréld-
rapenningen ocksa dr den som tenderar att ta pa sig mer av det obetalda
hemarbetet. Man kan tycka att det har egentligen inte &r ndgon stor sak —
lite dammsugning ibland, eller hur? Men saken &r den att de diar 47 minu-
terna om dagen som kvinnor goér mer av obetalt hemarbete 4n méannen ad-
derar upp till sju arbetsveckor pa ett ar och faktiskt sex hela ar under ett
arbetsliv. Det dr ocksa den ojamstéllda fordelningen av fordldrapenningen
med och bidrar till. Vi maste vaga se detta.

Det finns ingen annan socialforsidkring som ar konstruerad pa det hér
sittet. Det var inte heller avsikten med den nér den infordes 1974 att for-
dldrarna skulle dela sa ojamstillt och att vi sa hdr méanga éar senare skulle
ha en fordelning som innebér att kvinnor tar ut fyra av fem dagar nir bar-
nen dr sma.

Anf. 68 TINA GHASEMI (M) replik:

Fru talman! Jag kommer ihag ndr Annika Strandhill blev utsedd till
minister. Hon anvénde dé en stor del av sin tid till att prata om hur viktigt
det dr med samsyn, samarbete och breda 16sningar. Det vilkomnar jag
verkligen, for jag tycker att det &r viktigt att ha langsiktiga spelregler i
politiken. Men nu nér det 4r skarpt ldge verkar ni faktiskt inte bry er.

Ni har precis tillsatt en utredning som ska se dver fordldraforsakringen
och dér vi i Alliansen inte &r inbjudna. Nu hoppas jag utifran den hér de-
batten och vad jag har hort dig siga att ditt besked kan vara annorlunda
och att det faktiskt blir en parlamentarisk utredning.
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Det hér ar framst beklagligt for landets fordldrar. Det &r ju en forsak-
ring som paverkar vildigt manga. Jag tror ocksa att det dr véldigt viktigt
med en bred forankring och langsiktiga spelregler. Annars riskerar det att
inte bli langsiktigt, och det &r ju nagonstans det vi vill komma at i fordld-
raforsikringen.

Jag vill ocksa ta upp jimstélldhetsbonusen. Ni véljer nu att helt av-
skaffa den. Jag vet att ett argument nér ni lyft frdgan ar att den inte har gett
nagon effekt. Men Forsdkringskassans egen utredning séger att det beror
pa en informationsbrist att det dr fa fordldrar som kénner till den. TCO,
den organisation som du sjélv tidigare jobbade for, beklagar sig ocksa over
att ni nu viljer att helt slopa jimstélldhetsbonusen som de anser behovs.
Den betyder faktiskt ocksa mest for dem med ldgst inkomster.

Varfor véljer ni att gd emot en majoritet av Sveriges familjer? De haller
inte med er. De vill att man ska kunna viélja sjdlv. Varfor véljer ni att slopa
ett incitament for jamstilldhet?

Anf. 69 Socialforsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S) re-

plik:

Fru talman! Tack, Tina Ghasemi, for de hir inspelen! Som sagt kan jag
bara understryka hur glad jag &r 6ver att uppenbarligen s ménga partier
dven i oppositionen nu ser, precis som vi har gjort under lang tid, behovet
av en helhetsoversyn av fordldraforsikringen som kan leda till att vi far en
modern foréldraforsdkring som stoder ett modernt och jamstillt arbetsliv
— ett arbetsliv ddr ocksa kvinnor deltar fullt ut. Den utstrackta handen &r
jag vildigt glad 6ver, och jag ser fram emot att fa dterkomma med pa vilket
sétt vi kan involvera oppositionen i det hir arbetet.

Nir det géller jamstilldhetsbonusen vill jag vara vildigt tydlig. Den
har inte fungerat. Det stimmer att den utvirdering av Forsdkringskassan
som Tina Ghasemi hénvisar till visar att jamstilldhetsbonusen delvis har
varit okdnd. Men de fordldrar som faktiskt har ként till bonusen ar klock-
rent tydliga med att det dnda inte har péverkat hur de har valt att ta ut
fordldrapenningen. Alltsd har den inte haft den effekt som var avsikten,
niamligen ett mer jimstéllt uttag.

Jag &r 6ppen for kloka forslag pa hur vi annu mer kan stimulera f6réld-
rar att ta ut dagarna mer jamstdllt. Men nér det kostar skattepengar maste
det vara forslag som realistiskt sett fungerar.

Anf. 70 TINA GHASEMI (M) replik:

Fru talman! Absolut, och vi har forslag. I stéllet for att som ni vélja att
slopa jamstélldhetsbonusen foreslar vi en forstiarkning av den. Vi ger extra
pengar till fordldrar som viljer att dela lika medan ni gor det motsatta. Det
ar inte seridst. Trots att vi vet att det finns informationsbrist och att eko-
nomiska incitament gor skillnad viljer ni att avskaffa jaimstélldhetsbonu-
sen. Det tror jag ar helt fel vég att ga.

Apropa samsyn glader det mig att Alliansen kan rikna med att bli in-
kluderade i den parlamentariska utredning som ska se dver fordldraforsak-
ringen. Det ar ett viktigt besked till oss. Vi ser fram emot att vara en del
av detta arbete, for vi tycker att det ar viktigt. Det &r viktigt att det ar lang-
siktigt, och det ar viktigt for Sveriges forédldrar.



Anf. 71 Socialférsikringsminister ANNIKA STRANDHALL (S) re-

plik:

Fru talman! Lat mig vara tydlig och sdga att jag inte har utlovat en
parlamentarisk utredning. Jag aterkommer med pa vilket sétt vi kan
komma att involvera oppositionen i detta, och jag tar med mig att det s&
tydligt uttrycks 6nskemal om det.

Det ar viktigt att vara tydlig nér vi talar om ekonomiska incitament.
Nej, det ér inte s att det oftast dr avgdrande for fordldrar nér de fordelar
fordldraledigheten. Det ar inte de ekonomiska incitamenten som styr i stor
utstrackning. Det visar flera studier.

Efter den senaste avtalsrorelsen har vi pa i princip hela den svenska
arbetsmarknaden kollektivavtal om fordldralon, vilket innebar att man far
upp till 90 procent av sin 16n under sex ménader nér man tar ut foraldrale-
dighet. Det omfattar givetvis bade kvinnor och mén. Det finns alltsa eko-
nomiska stimulanser riktade mot fordldrarna som parterna har tagit ansvar
for.

Jag ar glad 6ver engagemanget i dessa fragor. Jag hor att det finns bada
tankar och idéer, och jag ser fram emot att resonera vidare.

(Appléder)

Anf. 72 PATRIK ENGSTROM (S):

Fru talman! Jag yrkar bifall till propositionen och avslag pa motion-
erna.

Det mesta &r redan sagt i denna debatt, men jag tdnkte &nda ta upp
nagra saker. Det dr viktigt att komma ihdg att redan 1974 nér fordldrapen-
ning infordes diskuterades fragan om fordelningen mellan fordldrar. Det
dr alltsd ingen ny fréga, och jag 6vertygad om att diskussionen kommer att
fortsétta i manga ar. Vi ser i debatten i dag att detta engagerar.

Efter drygt 40 ar med en forildraforsékring dar bada fordldrarna har
mdjlighet att vara lediga med sina barn tar kvinnorna fortfarande ut flest
fordldrapenningdagar. Kvinnorna tar ut 75 procent och ménnen 25 procent
av dagarna. Det &r endast 15 procent av familjerna i vart land som delar
lika pé foréldraledigheten. TCO:s senaste pappaindex visar att pappor vis-
serligen Okar sitt uttag av fordldraledighet, vilket naturligtvis dr bra, men
att det med dagens Okningstakt kommer att ta 6ver 50 &r innan landets
pappor och mammor delar lika.

Konsekvenserna av det ojamstéllda uttaget blir stora.

Foér mammorna handlar det bland annat om sdmre 16n, sdmre karriér-
och utvecklingsmojligheter samt svarigheter med balansen mellan famil-
jeliv och arbetsliv.

Papporna far inte samma starka anknytning till sina barn i deras forsta
tid 1 livet. Det finns en tydlig koppling for pappor mellan ett litet uttag av
foraldraledighet och risk for simre kontakt med barnen vid en separation.

Det finns dven ett samband mellan lingden pa fordldraledigheten och
hur mycket man gor av hushallsarbetet och omvardnaden av barnen nér
man atergdr i arbete efter avslutad ledighet.

Niér tidningen Kamratposten for nagra ar sedan fragade 6 000 av sina
unga ldsare vem de gick till nédr de var ledsna hamnade mamma pa forsta
plats. Pappa kom pé femte plats.

Ja, argumenten dr méanga for en mer jamstélld fordldrapenning, och hér
har vi ett gemensamt ansvar.
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Fru talman! Nu tar vi &nnu ett steg mot en mer jamstilld fordldrapen-
ning genom att reservera ytterligare en manad inom férdldrapenningen till
vardera fordldern. Forslaget stirker incitamenten for ett jamstillt uttag och
ger samtidigt utrymme for fordldrars behov av flexibilitet.

Det ar ocksé viktigt att komma ihédg att som en foljd av forslaget for-
véntas barnets tillgang till bada sina forédldrar 6ka. Det starker relationerna
mellan barn och fordldrar bade pé kort och 1ang sikt.

Fru talman! Jag yrkar som sagt bifall till propositionen och avslag pa
motionerna.

(Appléder)

Anf. 73 LARS TYSKLIND (FP):

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet och av-
slag pa reservationerna.

Sa har sent i debatten &r det risk for att det blir en del upprepning. Det
far forsamlingen ursakta.

Det hér dr en komplex eller enkel fraga. Det beror pa hur vi ser pé det
och hur vi vérderar tyngden i det vi lagger i de olika vagskalarna. Jag utgar
dock frén att vi dr 6verens om att olika férvintningar pa kvinnor och méin
skapar brist pé jamstéilldhet. Det kan vél ingen bestrida. Det ar dven obe-
stridligt att det 4r kvinnorna som forlorar mest pa denna ordning.

Detta maste vi ha i bakhuvudet nér vi diskuterar foréldraforsakringens
utformning och vad den leder till i det langa loppet. Precis som Maria Arn-
holm och andra sa fortjanstfullt har redovisat leder det till en betydligt
lagre livsinkomst for kvinnor och i férlangningen till 1agre pensioner. Det
leder till ojamstdllt ansvarstagande for barn och hemarbete. Den senare
punkten kan nog ocksé kopplas till en hel del ohélsoaspekter.

Fru talman! I den bésta av vérldar skulle vi inte behdva kvotera sddant
hér, utan det skulle ge sig sjilvt. Ar 1974 hade man kanske en from for-
hoppning om att det skulle bli sé.

Ibland tas ideologier upp, och fordldraforsdkringen har en tydlig liberal
utgdngspunkt. Det &r en individuell ersittning under 240 dagar for vardera
fordldern. Det &r alltsé fran borjan en individuell réttighet. Det sattes in en
flexibilitet i detta, och det var kanske en god tanke. Men 40 ar senare ar
det fortfarande sé att nér barnen &r tta &r har ménnen bara tagit ut 25 pro-
cent av fordldradagarna. Talar vi om smabarnsaldern upp till tva ar &r mén-
nens andel dnnu lagre.

Vi har inte diskuterat de tvd forsta reserverade manaderna sarskilt
mycket, men det dr ocksa ett obestridligt och vdldokumenterat faktum att
de har haft stor betydelse for att utdka pappors hemmavarande med barn.

Att vi dronmérker ytterligare en manad kommer att gynna bade kvin-
nor och mén. Férhoppningsvis ger det en signal till samhéllet och skapar
forutséttningar for en mer reell valfrihet. Det dr en viktig signal inte minst
till arbetsmarknaden, som kan forvénta sig att &ven min kommer att ta
ledigt for att vara hemma hos sina barn.

Jag har en personlig liten anekdot. Jag ska inte forhdva mig och sdga
att jag har tagit ut s& mycket fordldraledighet, men nér jag pa 1980-talet
var pa 6ppna forskolan med min dotter var jag ensam pappa bland 45 mam-
mor. Det sags som néstan lite suspekt.



Det ojémstéllda var att man inte sag anledningen till att jag var dér,
utan jag ansags vara vildigt duktig. Det &r detta jag menar med forvént-
ningar; det var ingen som forvéintade sig att jag skulle dyka upp. Utveck-
lingen har trots allt gétt framat. Det handlar om att bryta normer och
konsmonster och skapa reella valmojligheter och reell valfrihet dven for
kvinnor.

Sedan tycker jag inte att man ska overdramatisera detta, fru talman.
Det ar som om det skulle ligga en stor avgrund mellan den andra och den
tredje 6ronmérkta ménaden, men sa &r naturligtvis inte fallet. Detta ar yt-
terligare ett steg for att oka incitamenten for att fa ett jimnare uttag av
foraldradagar. Som jag sa tidigare far det konsekvenser att vi har ett ojaimnt
uttag.

Nu 6ronmaérker vi ytterligare 30 dagar for vardera fordldern sé att det
blir 180 dagar. Det finns ytterligare 300 dagar i fordldraférsiakringen dér
man far vilja fritt.

Jag har en forhoppning, &ven om den kanske ar naiv, men om jag var
det 1974 fér jag kanske vara det d4ven nu, 2015. Det finns kanske en bryt-
punkt dar det blir forvantningar pa att pappor — bade kvinnor och mén —
ska vara hemma. Om man ar hemma tre ménader kanske man tar ut fler
fordldradagar.

Det har visat sig att de grupper som har héngt pa de tidigare reserverade
ménaderna har tagit ut mer. Medeltalet har kanske stigit, men det ar alltsa
vissa grupper som har tagit ut dagar.

Familjer har olika forutsittningar, och man maste naturligtvis ha ut-
rymme att fatta olika beslut dven i fortsdttningen. Det rader inget tvivel om
att sddan flexibilitet ryms i vérldens mest generdsa forédldraforsikring,
dven om vi har tre reserverade manader.

(Appléder)

Anf. 74 ROLAND UTBULT (KD) replik:

Fru talman! Jag kan bara inte lata bli att g& upp och debattera med Lars
Tysklind. Vi kommer frén samma omréde, Bohuslan. Vi har en del gemen-
samma intressen, sdsom fiske. Vi har ndgorlunda lika dialekter. Vi har
bada i perioder ldst Waldemar Svensson, och dér finns en historia om frihet
— det starkaste uttrycket som finns i Bohuslén.

Det far mig naturligtvis att stélla fragan: Vad ar det som gor att vi, med
var gemensamma bakgrund, kommer till sé olika slutsatser om en tredje
pappamanad? Det hér ar inte ndgon kamp mellan dig och mig, Lars Tysk-
lind. Det finns egentligen ingen kamp mellan nagra partier i dag, utan det
ar en kamp mellan statens roll och familjens beslutsméssighet.

Min fraga till Lars Tysklind dr: Hur 1dngt &r du beredd att g i att statens
roll ska oka nér det géller fordldrars rétt att ta ut dagar, eller réttare sagt,
hur stor ska statens roll i att tvAngskvotera bli?

Anf. 75 LARS TYSKLIND (FP) replik:

Fru talman! Samma valkrets, men olika slutsatser — det ar kanske inte
sd ovanligt i det politiska livet, trots allt.

Ett direkt svar pd fragan om hur langt man ska ga &ar ungefir det jag
forsokte avsluta med, ndmligen att man alltid far se vad ett steg leder till.
Niér Folkpartiet 1ag bakom och drev pa och tog initiativ till en forsta 6ron-
markt manad trodde vi nog att det skulle fa storre effekt dn vad det fick.

Prot. 2015/16:25
11 november

En mer jamstdlld
fordldrapenning

53



Prot. 2015/16:25
11 november

En mer jadmstdlld
fordldrapenning

54

Sedan infordes den andra ménaden, och varje sddant steg har fatt effekt
nér det géller ett jamstillt uttag. Som jag tog upp i mitt anférande anser vi
att det handlar om reell valfrihet. Om kvinnor och mén har olika forvant-
ningar pa sig ar det ingen reell valfrihet. Vems frihet vi pratar om kan vi
alltid diskutera, men jag diskuterar varje individs frihet i sammanhanget.

Anf. 76 ROLAND UTBULT (KD) replik:

Fru talman! Det later pa Lars Tysklind som att det har varit en forsta
pappamanad, en andra och en tredje — men vad kommer sedan? Det fick
jag inte riktigt svar pa.

Forsékringskassan genomforde en undersdkning under 2012 som vi-
sade att en stor majoritet av fordldrarna — 89 procent av kvinnorna och 85
procent av ménnen — dr ndjda med sin fordelning av fordldraledigheten.
Det dr en 6kning sedan 2003. Folkpartiet har inte folket med sig hér.

Nar det géller remissinstanserna har ett antal viktiga instanser uttalat
sig negativt om tvangskvoteringen. Inspektionen for socialforsékringen,
Institutet for arbetsmarknads- och utbildningspolitisk utvédrdering, Barn-
ombudsmannen, Makal6sa Foraldrar, Haro med flera menar att ytterligare
kvotering riskerar att leda till att barnet sammantaget far kortare tid med
fordldrarna. Folkpartiet har inte remissinstanserna med sig heller.

Jag kénner inte riktigt igen Folkpartiet. Jag kan historiken rétt bra, ef-
tersom jag kommer frin Bohuslin. Ar det den liberala feminismen som
styr 1 Folkpartiet numera?

Anf. 77 LARS TYSKLIND (FP) replik:

Fru talman! Om definitionen av att den liberala feminismenen styr &r
att vi nu kommer att rosta for en tredje dronmérkt manad ar det vl sa, men
det har jag inga synpunkter pa.

I mitt anforande forsokte jag helt undvika ordet pappamanad, for det
leder tanken fel. Det &r kanske lite symtomatiskt att Roland Utbult séger
pappamanad. Det ar lite spannande att utgdngspunkten tydligen ar att det
ar minnen som ska ha valfriheten i fordldraskapet, att det dr tvangskvote-
ring och att mén beordras att ta hand om sina barn.

Men det ér inte den bilden vi ska ha, utan det handlar om att vi maste
vara tydliga med att vi genom att infora en tredje reserverad manad skickar
signaler till samhillet, inte minst arbetsmarknaden, om att vi ska ha lika
forvantningar pé att kvinnor och mén ska vara hemma och ta hand om sina
barn. Det dr vad det handlar om, och vad det leder till i forléngningen far
vi f6lja upp.

Jag vinder mig dven mot tvangskvotering. Hér far man en réttighet att
vara hemma med sina barn i 240 dagar under uppvixten, det mesta upp till
fyra &r men sedan dnda upp till tolv ar. Det &r alltsd inte s mycket tvang.
Snarare finns det oerhdrt manga mojligheter och réttigheter i detta.

Som jag avslutade med finns flexibiliteten i fordldraforsakringen kvar.
Ar det nigon som ir bekymrad over att kvinnor tvingskvoteras nir det
giéller de 90 dagarna? Nej, problemet ligger tydligen pa den manliga sidan.
Men i och med att det nu finns 300 dagar kvar som man kan dela hur som
helst finns det stor flexibilitet kvar i fordldraforsékringen.



Anf. 78 BIRGITTA OHLSSON (FP):

Fru talman! Det senaste aret har vi kunnat fira manga feministiska mil-
stolpar i var historia. Jag foddes 1975, fyllde 40 &r i somras och &r jimn-
gammal med flertalet av dessa.

I ar firar vi 40 &r med lagstadgad forskola. I ar firar vi 40 &r av svensk
liberal abortlag. Forra aret fyllde foréldraforsakringen 40 ar.

Jag &r stolt over att leva i Sverige — ett av virldens mest jimstéllda,
liberala och fria lander dar méanniskor, oavsett kon eller identitet, kan for-
verkliga sina livsdrdmmar utan konservativa, dammiga konsroller.

Men att sté i talarstolen denna dag ger ocksa perspektiv p& hur mycket
som finns kvar att géra och hur langsamt reformerna faktiskt har gatt.

Den forsta svenska sa kallade pappamanaden, den éronmérkta mana-
den i fordldraforsakringen, kom pa folkpartistiskt initiativ 1995. Den andra
kom den 1 januari 2002. Jag, som har varit folkvald till denna riksdag se-
dan september 2002, har aldrig férrdn nu — 13 &r senare — fatt rosta om en
tredje oronmarkt ménad i fordldraforsikringen. En del kallar det kommun-
ism. Andra kallar det 6vergrepp pé familjens bestimmande. Jag kallar det
liberal feminism.

Forskningen &r ganska entydig om de positiva effekterna pé jaimstélld-
heten, som manga har tagit upp i debatten i dag, men ocksa pa pappors
kontakt med sina élskade barn och pd mammors mojligheter pé arbets-
marknaden.

Jamstdlldhet kommer tyvérr sdllan av sig sjélv. Jamstélldhet kréver
medveten politik. Jamstilldhet borjar i familjen. Och jamstédlldhet formas
inte 1 ett politiskt vakuum, dér erkénda segrar ska rullas tillbaka och dér
framtida segrar ska blockeras.

Vi hér inne vet att for varje dronmérkt manad i foréldraférsakringen
som riksdagen demokratiskt har beslutat om har fler pappor valt att stanna
hemma med sina barn.

Vi vet sambandet att nér Sverige i borjan av 1970-talet inférde indivi-
dualiserad beskattning 6kade gifta kvinnors arbetskraftsdeltagande fran 50
till 6ver 80 procent pé bara ett decennium.

Vi vet att varje politisk reform som har gett bade kvinnor och mén
mojligheten att vara bade foréldrar och yrkesarbetande har skapat ett sam-
halle dar fler medborgare kan forsorja sig sjdlva och bli ekonomiskt obe-
roende — grunden for arbetslinjen, som den alliansregering som jag sjalv
var minister i pldderade sé starkt och kraftfullt for.

Fru talman! Avslutningsvis skulle jag vilja citera Elisabeth Tamm, som
var liberal och en av de fem forsta kvinnor som valdes in i riksdagen sedan
kvinnor hade fatt rostréitt 1921. Hon betonade i kammaren vikten av att
vaga std for en mening som @ven om den inte dr populdr kanske kommer
att pragla en kommande tid.

Jag brukar sjilv sdga i politiken att vi ska matcha var historia och leda
var samtid for att fortjdna var framtid.

Négon debattér hdanvisade till den liberala feminismens historia. Den
har préglat Folkpartiet i dver 100 ar och kommer att fortsétta att prigla
vart parti i manga ar. For att ge mina egna tva dottrar en mer jamstélld
framtid dr det sjilvklart for mig att rosta for beslut som gar i den rikt-
ningen.

(Applader)
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Anf. 79 ISABELLA HOKMARK (M):

Fru talman! En majoritet av Sveriges befolkning vill inte ha ndgon kvo-
terad fordldraforsdkring, och det vill inte jag heller. Jag &r mycket emot en
kvoterad fordldraforsdkring. Definitionen av den vérsta sortens politiker
tycker jag dr de som tror att de vet bittre &n andra hur man ska leva sitt liv,
en som ska bestimma hur vardagen ska se ut for ndgon annan, bara dérfor
att de sjélva tycker att det dr bra. Vem kan sétta sig in i vad min familj
tycker &r béttre &n jag sjélv eller vad ndgon annan i en familj tycker ar bra
an just de sjélva?

Att kollektivt bestimma &ver andra &r ren socialism. Familjer &r olika.
Det dr manga som har vittnat om det, och jag haller med — det finns kirn-
familjer och stjarnfamiljer, fordldrar har olika behov och mgjligheter, och
barn har olika behov. Slutsatsen fran den hér socialistiska regeringen ar att
vi da ska kvotera fordldraforsakringen. Min slutsats 4r en helt annan: Ef-
tersom alla dr olika maste vi se till att ge alla mdjlighet att vélja sjdlva.

Socialforsidkringsministern sa tidigare att det ocksa var problem for fo-
retagare med den hér forsédkringen. Men dnd4 véljer hon att gora det &nnu
svarare for dem att vdlja. Jag kénner kvinnliga foretagare som inte kan
vara borta fran sin verksamhet i tre ménader. D4 skapar den hér regeringen
ett sddant samhiélle som jag inte trodde att de ville ha, nimligen att de mest
privilegierade kan fortsitta att vilja, for de kanske har rad att lata mannen
— eller sin partner eller vad det kan vara — vara hemma utan 16n i tre ma-
nader, men alla andra som kdmpar pa méste leva politiskt korrekt for att
passa in i Socialdemokraternas, Miljopartiets och Vinsterpartiets sam-
hille.

Om man pa allvar vill forbattra jdmstélldheten finns det mycket béttre
atgérder att vidta. Da skulle man behdva titta mycket mer pa ett omrade
dér manga kvinnor ar eller kan bli foretagare, ndmligen omsorgssektorn.
Vi har mycket farre kvinnliga foretagare i Sverige. Tittar man pa andra
lander som har mer privat verksamhet inom skola, vérd och omsorg ser
man att de har ménga fler. Men ni vill forsdmra for de hir kvinnorna sé att
det inte gar att driva foretag, och man ska inte heller fa gora vinst som alla
andra kan gora inom manliga yrken inom byggsektorn, som ocksa fér del
av de subventionerna. Man kan ocksa se till att forbattra RUT-tjanster, och
vill man titta pa fordldraforsédkringen maste man se om det finns annat.
Kanske kan nidgon annan &n fordldrarna fa ta del av forédldraforsakringen,
for att gora den mycket bittre.

Jag vill, fru talman, avsluta precis som jag borjade genom att prata om
den hér majoriteten, som &dr emot, och ge en liten hélsning till mina alli-
ansvanner i Folkpartiet. Om man tittar pd den majoritet som ar emot kan
man siga att det bland alliansvéljare &r en dnnu stdrre majoritet som &r
emot en kvoterad fordldraforsékring.

(Appléder)

Anf. 80 BIRGITTA OHLSSON (FP) replik:

Fru talman! Jag kénde mig lite frestad nar mitt parti blev apostroferat.
Jag kan bara konstatera att nar man lyssnar pa Isabella Hokmarks inldgg
kénner man onekligen att nya moderaterna har forbytts till gamla modera-
terna. Det beklagar jag starkt, som borgerlig feminist.

Jag vill ocksa paminna om hur ménga starkt ledande moderata foretra-
dare 14t just i denna fraga for bara nagot ar sedan. Ett exempel &r Hillevi



Engstrom, som var jamstélldhetspolitisk talesperson for Moderaterna och
ocksa minister i alliansregeringen. Hon 6ppnade tydligt upp for just det vi
kommer att besluta om i dag: en tredje dronmérkt manad i foréldraforsak-
ringen.

Jag vill ocksa citera en av vérldens och Europas mest uppskattade fi-
nansministrar, ndmligen Anders Borg. Han star helt pa min sida i den hir
frdgan och tycker att det ar sjélvklart som béde liberal och feminist att vi
maste ha hoga jamstéilldhetsambitioner och vill gé vidare.

Jag kan ocksa citera den tidigare statsministern Fredrik Reinfeldt, som
séklart respekterade sitt partis stimmobeslut i frigan men inte ville stinga
dorren for en tredje pappamanad.

Nog har det funnits ledande politiker ocksé i Moderaterna, inte minst i
dess ungdomsforbund och bland studenter och skolungdomar, som tycker
att den hidr reformen &r ganska sjélvklar for icke-socialistiska politiker.

Anf. 81 ISABELLA HOKMARK (M) replik:

Fru talman! Jag kallar mig varken ny eller gammal moderat —jag kallar
mig moderat. Jag &r stolt 6ver att std pé individens sida, dar man far vilja
sjdlv, dér valfrihet och frihet 4r de stora ledorden framfor att trixa och for-
soka fa fram négon statistik som passar en politiker béttre.

Anf. 82 BIRGITTA OHLSSON (FP) replik:

Fru talman! Jag tror att det ar viktigt — Folkpartiets och Moderaternas
historia skiljer sig framfor allt nar det géller synen pa jamstalldhet — att vi
liberaler alltid har ansett och insett, pa goda historiska grunder, att nir det
géller jamstélldhet mellan kvinnor och mén maste man véga hdja blicken
och véga rikta blicken for att se att man ibland ocksa maéste ha politik pa
den fronten.

Jag delar det Isabella Hokmark sa mycket tydligt om att det finns en
stor skillnad mellan socialistisk feminism och liberal feminism nér det gél-
ler synen pé kvinnors foretagande. Har star vi starkt upp for valfrihet inom
varden och inom skolan, och vi ser att manga kvinnor driver den typen av
foretag. De ska pa goda grunder fa fortsdtta att gora det. Det &r en stor
skillnad i synen pé& hur man ska forsorja sig sjilv och arbeta som foreta-
gare.

Men man ocksa inse att jamstalldhet ofta r nagot storre. Liberal femin-
ism handlar f6r mig om mer 4n att bara vara for RUT-tjanster eller kvin-
nors valfrihet att driva féretag inom vérd, skola och omsorg. Det handlar
ocksa om att inse att det svéraste stillet att fa fordndring pa i mycket géller
det mest privata. Déarfor ar det privata politiskt for oss, och darfor tycker
vi liberaler — och har tyckt sedan 90-talets borjan — att det ar viktigt att
kunna dela forédldraledigheten mer.

Jag haller med om att politiker inte ska g& in och pilla i minsta lilla
detalj. Men vi vet av historisk erfarenhet att om nadgon reform har gett kon-
kreta resultat s& var det den forsta 6ronmérkta pappaménaden. Nér den
inférdes borjade mén ta ut en ledig ménad med sina barn. Samma sak
hénde nér vi fick den andra 6ronmérkta ménaden. Det ar alltsa tydligt hur
stora effekter det hir har haft. Jag tycker inte att man kan passa i den fragan
och tro att jamstdlldheten kommer av sig sjilv, utan ibland méste man vaga
ta de hér politiska besluten ocksa. Det gor vi i Folkpartiet i dag vid vote-
ringen.
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Anf. 83 ISABELLA HOKMARK (M) replik:

Herr talman! Att vara feminist dr inte for mig att bestéimma Sver andra
maénniskors liv, utan det ar att skapa och ge mdjligheter for ménniskor att
bestimma sjdlva. Om definitionen av att vara feminist &r att bestimma
over andra &r inte jag det. Men jag anser mig vara det, for jag &r for att
kvinnor och mén ska ha samma mdjligheter p en god arbetsmarknad. Att
sétta sig 6ver familjer genom att tvinga dem att gora politiskt korrekta val
for att fa del av fordldraforsdkringen ar jag dock helt emot. Jag tycker att
det &r trakigt att Folkpartiet, som jag trodde var ett liberalt parti, gér pa den
linjen.

(Applader)

Anf. 84 PATRICK RESLOW (M):

Herr talman! Jag har f6ljt den hér debatten med en blandning av in-
tresse och forfaran — intresse for att de hér fradgorna ar intressanta och vik-
tiga, och forfaran for att jag kinner den starka icke-liberala vind som sve-
per genom kammaren i den hér fragan. Signalen ar tydlig. Politiker ska
bestimma Over enskilda individer. Politikerna vet battre dn familjen hur
fordldraledigheten ska fordelas. For mig &r det sé icke-liberalt som det kan
bli. Liberalism handlar om att skapa lika mojligheter. Det handlar inte om
det lika utfallet, darfor att det lika utfallet handlar mycket om vilka forut-
sdttningar var och en av individerna har. Vi &r alla olika, och vi ska ocksa
framhéva de olikheterna. Men i den hir debatten hor jag generaliseringar.
Har gér man sig till tolk for hur familjer resonerar nér de véljer att fordela
fordldradagarna mellan sig. Inte ndgonstans reflekterar man over att det
kanske dr sa hér familjen gor sitt val. Det dr kanske av egen fri vilja som
den ena foréldern tar ett storre ansvar dn den andra. Inte nadgonstans hor
jag detta.

Jag kan halla med om ménga beskrivningar nér det géller 16neutveck-
ling och pensioner. Men det bottnar till syvende och sist i att mdnniskor ar
kapabla att fatta sina egna beslut. Manniskor ska fa lov att fatta sina egna
beslut. Det r grunden i en liberal tradition.

Jag blir ocksa lite konfunderad nér jag hor allianskollegor som tillhor
sa kallade liberala partier diskutera de hér fragorna. Nir det géller hur for-
dldrar ser pa den hér fragan finns det ett massivt motstand mot att politiker
ska lagga sig i hur man fordelar fordldraledigheten. 89 och 80 procent av
respektive kon dr motstandare till att politiker ska ldgga sig i. Detta innebar
att vi har ett Folkpartiet liberalerna som varken ar ett folkparti eller ett
liberalt parti. Det &r bekymmersamt.

For 75 ar sedan skrev Lars-Erik Larsson sviten Forklddd gud. Jag tror
att vi i dag skulle kunna skriva en svit med namnet Férklddd socialism.

Anf. 85 LARS TYSKLIND (FP) replik:

Herr talman! Jag kan siga att jag &r glad for Patrick Reslows omtanke
om Folkpartiet och liberalismen, men jag kan garantera att vi star for libe-
rala grundtankar.

Vi pratar om kvinnor och méins lika villkor och att man ska ha lika
forutséttningar och mojligheter. Foraldraforsikringen kom till utifran val-
digt liberala utgangspunkter, och man tilldt lika mycket individuellt. D&
fanns kanske den nagot naiva tanken att alla utnyttjade sin réttighet pa ett
likartat sitt. Teoretiskt gar det att sdga att man har lika mdjligheter. Men



vad individen véljer beror mycket pa det som jag tog upp i mitt anforande
som Patrick Reslow kanske inte horde. Det handlar om samhéllets forvant-
ningar. Det 4r ingen slump att utfallet blir som det blir, utan det bygger pa
forvantningar i samhéllet.

Jag vet inte om det var Patrick Reslow som pratade om infrysta dagar.
Det ar klart att det &r olika mellan olika familjer, men vi pratar nu om 90
reserverade dagar, och det géller bade kvinnor och mén. Vi pratar ocksa
om fyra ar, och vi pratar om att kunna ta ut forédldraforsakring i attondels-
dagar, kvartsdagar, halvdagar och heldagar. D4 vore det vdl mycket mark-
ligt om man inte hade mojlighet att ha det utrymmet att vara tillsammans
med sina barn med stdd frén staten. Jag kan inte se att detta skulle kunna
vara ett problem.

Det handlar som sagt om att vi méste ha ett samhélle dar det finns reell
valfrihet for varje individ, bade kvinnor och mén.

Anf. 86 PATRICK RESLOW (M) replik:

Herr talman! Jag horde Lars Tysklinds anférande. Jag satt i kammaren
da. Vad jag ocksé horde under det anférandet var tveksamheter kring var
de hér granserna gar. Lars Tysklind kanske kan redogora for hur langt man
ska stracka sig i den hér reformivern som gar ut 6ver fordldrarnas valmoj-
ligheter. Hur langt 4r Lars Tysklind beredd att ga? Ar det tre manader, ér
det fyra manader eller &r det alla fordldradagarna?

Hur ser Lars Tysklind egentligen pa det forhéllande att vi redan i dag
har en helt individualiserad fordldraforsékring dédr den fordlder som inte
Overlater sina dagar till den andra fordldern har ett ansvar att ta ut de da-
garna? Det hdr med att man tar 6ver den andres dagar ar inte nadgot som
sker automatiskt, utan det dr en dverenskommelse i familjen. Vad ar det
da som Lars Tysklind som foretrddare for en liberal ideologi tycker ar sa
fel med den 6verenskommelsen? Det tycker jag skulle vara intressant att
veta.

Anf. 87 LARS TYSKLIND (FP) replik:

Herr talman! Jag har en kénsla av att vi talar forbi varandra lite grann
hir. Man kan alltid lyfta upp exempel pé olika saker. Man kan ta exempel
dar en forélder végrar att 6verlata sina dagar och till och med végrar att ta
ut dem sjdlv. Man kan alltid ga till sddana ytterligheter. Det ar precis det
vi har diskuterat héar — familjer dr olika. Att man reserverar ytterligare en
ménad dr en tydlig signal att min ocksa forvéntas ta hand om sina barn.
Jag kan utan att darra pd manschetten sidga att detta kommer att gynna mén.
Slutresultatet av att det &r olika forvéantningar pa kvinnor och mén ar att
kvinnor har en betydligt ldgre livsinkomst och ldgre pensioner, men det
missgynnar ocksd min som har férvantningar pa sig att infe ta ut foréldra-
penning. Jag vill pasta att alla gynnas av ett jamnare uttag av fordldrapen-
ningen.

Anf. 88 PATRICK RESLOW (M) replik:

Herr talman! Jag tror att problemet &r att en massiv majoritet av for-
dldrarna — 89 respektive 80 procent — dr ndjda med hur regelverket ser ut i
dag. Om 89 respektive 80 procent dr ndjda med hur regelverket ser ut i
dag, vad kan dé forklara det olika utfallet? Det hér saknar jag i analysen.
Om det 4r en s massiv majoritet som &ar ndjd kan det inte handla om
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nagonting annat dn att man faktiskt har kommit &verens om detta och att
bada parter 4ar ndjda. Det ar trakigt att vi hir ser en ohelig allians mellan
socialister och liberaler. Jag undrar ocksa: Hur langt ska detta ga? Hur
langt ska den hér reformivern gé ut dver fordldrarnas vilja? Och vad blir
nista steg? Ska man sedan kvotera VAB-dagarna ocksa? Det vicker
manga fragor, herr talman, och jag har inte fitt svar pa dem under den hér
debatten.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 13.)

§ 11 En jimnare och mer aktuell utveckling av inkomstpensionerna

Socialforsakringsutskottets betdnkande 2015/16:SfU6

En jamnare och mer aktuell utveckling av inkomstpensionerna (prop.
2014/15:125)

foredrogs.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 13.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.09 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 16.00 da val av stéllforetrddande justitie-
ombudsman och votering skulle d4ga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

§ 12 Val av stillforetridande justiticombudsman
Foljande skrivelse hade kommit in:

Till riksdagen

Den tid for vilken Hans Ragnemalm é&r vald att vara stéllforetradande
justiticombudsman 16per ut den 15 november 2015.

Konstitutionsutskottet har berett fraigan om val av stillféretradande ju-
stitiecombudsman.

Konstitutionsutskottet foreslar enhilligt att riksdagen for tva ar fran
den 15 november 2015 till stéllforetrddande justiticombudsman omviljer
Hans Ragnemalm.

Stockholm den 10 november 2015
Pa konstitutionsutskottets vignar
Andreas Norlén



Konstitutionsutskottet hade enhélligt foreslagit omval av stillforetra-
dande justiticombudsmannen Hans Ragnemalm for tvé ar fran den 15 no-
vember 2015.

Kammaren bifoll konstitutionsutskottets forslag och utsdg darmed for
tvd ar fran den 15 november 2015 till

stdllforetrddande justitieombudsman
Hans Ragnemalm

§ 13 Beslut om édrenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

FiU11 Héstiandringsbudget for 2015
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU6 AP-fondernas verksamhet t.o.m. 2014

Punkt 1 (AP-fondernas verksamhet t.o.m. 2014)

1. utskottet

2. utskottets forslag till beslut med godkdnnande av motiveringen i res. (V)
Votering:

287 for utskottet

19 for res.

43 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 99 S, 75 M, 41 SD, 23 MP, 19 C, 16 FP, 14 KD
For res.: 19V

Franvarande: 14S,9M,7SD,2MP,3C,2V,3FP,2KD, 1 -

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU13 Firdigstillandet av EU:s ekonomiska och monetéira union
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

CU4 Alternativ tvistlosning i konsumentforhillanden
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

CUS Biittre mojligheter till finansiering av luftfartyg
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

CU7 Giilldenirens maojligheter att 6verklaga utmitningsbeslut
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Fo6U2 Riksrevisionens rapport om kontrollen av forsvarsunderrittel-
severksamheten
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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SfUS En mer jimstilld fordldrapenning
Punkt I (En mer jamstélld fordldrapenning)
1. utskottet

2.res. 1 (M, SD, C, KD)

Votering:

158 for utskottet

149 for res. 1

42 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 99 S,24 MP, 19V, 16 FP
For res. 1: 75M, 41 SD, 19 C, 14 KD
Franvarande: 14S,9M,7SD,1 MP,3C,2V,3FP,2KD, 1 -

Punkt 2 (Helt individualiserad fordldrapenning)

1. utskottet

2.res. 2 (V)

Votering:

288 for utskottet

19 for res. 2

42 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 99 S, 75 M, 41 SD, 24 MP, 19 C, 16 FP, 14 KD
For res. 2: 19V

Franvarande: 14S,9M,7SD,1 MP,3C,2V,3FP,2KD, 1 -

Punkt 3 (Avskaffad kvotering inom fordldrapenningen)
1. utskottet

2. res. 3 (SD)

3.res. 4 (KD)

Forberedande votering:

41 forres. 3

14 for res. 4

250 avstod

44 franvarande

Kammaren bitradde res. 3.

Tina Ghasemi (M) anmailde att hon avsett att avstd fran att rosta men mar-
kerats ha rostat ja.

Huvudvotering:

252 for utskottet

41 for res. 3

14 avstod

42 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 99 S,75M,24 MP,19C, 19V, 16 FP
For res. 3: 41 SD

Avstod: 14 KD

Franvarande: 14S,9M,7SD,1 MP,3C,2V,3FP,2KD, 1 -



SfU6 En jimnare och mer aktuell utveckling av inkomstpensionerna
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

§ 14 Anmiilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 10 november

2015/16:160 Oversyn av Arbetsformedlingen

av Jenny Petersson (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

2015/16:161 Forslaget pa overgang fran traditionsprincip till avtals-
princip

av Maria Malmer Stenergard (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2015/16:162 Lagforslag vid rundabordssamtal om piratkopiering
av Jorgen Warborn (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2015/16:163 Civilsamhiillet

av Eva Lohman (M)

till kultur- och demokratiminister Alice Bah Kuhnke (MP)
2015/16:164 Nirings- och innovationsministerns resa till Iran
av Amineh Kakabaveh (V)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2015/16:165 Den olagliga konkurrensen pa vara vigar

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2015/16:166 Friskolors mdjlighet att ta emot nyanliinda

av Erik Bengtzboe (M)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)

2015/16:167 Flygskatt i stiillet for utveckling av biobriinsle
av Penilla Gunther (KD)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2015/16:168 Sociala foretag

av Elisabeth Svantesson (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)

2015/16:169 Produktiva skattereformer

av Helena Bouveng (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2015/16:170 Arbetsloshetsmélet och Arbetsformedlingens prognoser
av Elisabeth Svantesson (M)

till arbetsmarknadsminister Ylva Johansson (S)
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§ 15 Anmilan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 10 november

2015/16:287 Tvangskonverteringar i Irak

av Désirée Pethrus (KD)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2015/16:288 Olika lagstiftning for alkoholhaltiga drycker och alkohol-
haltiga preparat

av Barbro Westerholm (FP)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2015/16:289 Forhindrande av streetracing

av Thomas Finnborg (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2015/16:290 Moms pa e-bocker

av Jorgen Warborn (M)

till kultur- och demokratiminister Alice Bah Kuhnke (MP)
2015/16:291 Andringar i EU:s vapendirektiv

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2015/16:292 Stoldgods som limnar landet

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2015/16:293 Griinsoverskridande jiarnvigstrafik

av Boriana Aberg (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

§ 16 Kammaren étskildes kl. 16.08.

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen frén sammantradets borjan till och med § 10
anf. 31 (delvis),

av tredje vice talmannen darefter till och med § 10 anf. 82 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 13.09 och

av tredje vice talmannen darefter till ssmmantrédets slut.

Vid protokollet

ANNALENA HANELL

/Eva-Lena Ekman
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Anf. 28 WIWI-ANNE JOHANSSON (V) replik........cccceeunee 29
Anf. 29 ROLAND UTBULT (KD) repliK.......ccceooerieenieienene 29
Anf. 30 WIWI-ANNE JOHANSSON (V) replik.......cccccveenee 30
Anf. 31 ROLAND UTBULT (KD) repliK.......ccceoeereeeninienene 30
Anf. 32 TERESA CARVALHO (S)...cccooeriiieininincnceieene 31
Anf. 33 SOLVEIG ZANDER (C) repliK.......ccccoceverinenenennns 32
Anf. 34 TERESA CARVALHO (S) replik ...cccoevirineneneenns 33
Anf. 35 SOLVEIG ZANDER (C) repliK......ccccocevirinenenennns 33
Anf. 36 TERESA CARVALHO (S) replik ...ccocoevvirinineneenne 33
Anf. 37 TINA GHASEMI (M) replik ......cceoeeiieiiiiiiiiiiiieee 34
Anf. 38 TERESA CARVALHO (S) replik .....coooiiininieiene 34
Anf. 39 TINA GHASEMI (M) replik ......cccoeeiieiiiiiiiiiieieee 35
Anf. 40 TERESA CARVALHO (S) replik ....ccoevvrveiiieienne 35
Anf. 41 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) .....ccceoveiiieienne 36
Anf. 42 SOLVEIG ZANDER (C) repliK......ccceeererieirieiennne 37
Anf. 43 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik................. 38
Anf. 44 SOLVEIG ZANDER (C) repliK.......ccceoeverirereninnns 38
Anf. 45 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik................. 39
Anf. 46 TINA GHASEMI (M) replik ....cccceoevievieninininiiiene 39
Anf. 47 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik................. 39
Anf. 48 TINA GHASEMI (M) replik ....ccccecevienienininininiee 40
Anf. 49 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik................. 40
Anf. 50 ROLAND UTBULT (KD) repliK.......ccceeeereeirieiennns 40
Anf. 51 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik................. 40
Anf. 52 ROLAND UTBULT (KD) repliK.......ccceeereeirieiennnns 41
Anf. 53 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik................. 41
Anf. 54 MARIA ARNHOLM (FP) ....ccccovviriiiiiiniiinenceiene 41
Anf. 55 Socialforsakringsminister ANNIKA

STRANDHALL (S) ..ot 43
Anf. 56 ROLAND UTBULT (KD) repliK.......cccceoverereneneennene 45
Anf. 57 Socialforsakringsminister ANNIKA

STRANDHALL (S) T€PliK .....coovovivviiiieeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeennen 45
Anf. 58 ROLAND UTBULT (KD) repliK......cccccooervieiriaiennns 45
Anf. 59 Socialforsidkringsminister ANNIKA

STRANDHALL (S) 1€pliK ......ouovveeeeeeceeeeeeceeeeeeeeeeeeeeee e 46
Anf. 60 SOLVEIG ZANDER (C) repliK........cccoevvririiieiennns 46
Anf. 61 Socialforsikringsminister ANNIKA

STRANDHALL (S) 1epliK ......ouovveeereeceeeeeeceeeeeee e 47
Anf. 62 SOLVEIG ZANDER (C) repliK.......ccccoererineneneennne 47
Anf. 63 Socialforsakringsminister ANNIKA

STRANDHALL (S) T€PliK .....coovovivviiiieeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeennen 48
Anf. 64 LINUS BYLUND (SD) replik .cccceoveieiiniiiiiiceieee 48
Anf. 65 Socialforsikringsminister ANNIKA

STRANDHALL (S) 1€PliK .....cvvoveviviiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeenan 48
Anf. 66 LINUS BYLUND (SD) replik .....coceecvevveneninencnennne 49



Anf. 67 Socialforsdkringsminister ANNIKA
STRANDHALL (S) 1epliK ..o
Anf. 68 TINA GHASEMI (M) replik.....c..ccceecvevieveninencncnnne
Anf. 69 Socialforsakringsminister ANNIKA
STRANDHALL (S) 1epliK ....c.vvvevieceeeeecieeeeceeeeeeeeece e
Anf. 70 TINA GHASEMI (M) repliK.....c.cccveneininceninennnene
Anf. 71 Socialforsikringsminister ANNIKA
STRANDHALL (S) 1epliK ....cvveevivreceeieeceeieeceieee e
Anf. 72 PATRIK ENGSTROM (S)....coeviveieriiereiiieieirienenn.
Anf. 73 LARS TYSKLIND (FP)....cocccvviiniininiininceneneenene
Anf. 74 ROLAND UTBULT (KD) repliK......c.ceoveevvererererrerenne
Anf. 75 LARS TYSKLIND (FP) repliK w....veoveeveererereereeeenn
Anf. 76 ROLAND UTBULT (KD) repliK.......ovveevvererrerrrrenne
Anf. 77 LARS TYSKLIND (FP) 1epliK w....veoveeveeeerereeereeeenns
Anf. 78 BIRGITTA OHLSSON (FP)....cocevoeeiiiiiiniininicncece
Anf. 79 ISABELLA HOKMARK (M) .....ocooovvrrerrrirererreenenn.
Anf. 80 BIRGITTA OHLSSON (FP) replik......ccccccoecereneennne
Anf. 81 ISABELLA HOKMARK (M) repliK..........cccovrrrunene.
Anf. 82 BIRGITTA OHLSSON (FP) replik......ccccccoeevreneennne
Anf. 83 ISABELLA HOKMARK (M) repliK..........cccoorrrmnene.
Anf. 84 PATRICK RESLOW (M) .c.cecvviniiiniiniiiniinieenienieeniene
Anf. 85 LARS TYSKLIND (FP) replik .....cccceovevenenininenne.
Anf. 86 PATRICK RESLOW (M) replik.......cccceveveninenennnnne.
Anf. 87 LARS TYSKLIND (FP) replik .....cccccevveveninininenene.
Anf. 88 PATRICK RESLOW (M) replik.......cccceveverininenncnnee
(Beslut fattades under § 13.)....ccoeciivcieicieiieieeeeeeeeeeeeene
§ 11 En jimnare och mer aktuell utveckling av
inkomstpensionerna
Socialforsakringsutskottets betdnkande 2015/16:SfU6 ...............
(Beslut fattades under § 13.)....ccveciiecieicieiieieeeeeeeeeeeeene
Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
§ 12 Val av stillforetridande justiticombudsman .........cccceeeverecuerenne
§ 13 Beslut om éirenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride
FiU11 Hostandringsbudget for 2015 ........ccooeveviieeiieieeieeieenne,
FiU6 AP-fondernas verksamhet t.o.m. 2014 ...........cccooerinrnnne.
FiU13 Fardigstéllandet av EU:s ekonomiska och monetéra

CU4 Alternativ tvistlosning i konsumentforhallanden.................
CUS Bittre mojligheter till finansiering av luftfartyg .................
CU7 Gildenérens mojligheter att dverklaga
UtMAtNINGSDESIUL. ....c.eiiiiiiiieee e
Fo6U2 Riksrevisionens rapport om kontrollen av
forsvarsunderrittelseverksamheten ...........ccccocevevenincncncnnene.
SfUS En mer jamstélld fordldrapenning............cccooevevveneeneennnns
SfU6 En jamnare och mer aktuell utveckling av
INKOMSEPENSIONETNA. ... .eeeevieeiieeieeeiiieeieeeieeeieeeteeeareeeeeeneneenenes
§ 14 Anmilan om interpellationer
§ 15 Anmiélan om fragor for skriftliga svar
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§ 16 Kammaren atskildes kl. 16.08.

Tryck: Elanders, Villingby 2015
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