Motion till riksdagen
1987/88:L606

av Goran Ericsson (m)
om strikt skadestandsansvar for virdnadshavare

Bakgrund

Ungdomskriminalitet dr i ménga fall, inte minst for den som utsatts darfor,
mycket allvarlig. For de allra flesta dr brott i ungdomen nagot tillfalligt — ett
“skurkstreck™”. Att ha deltagit i gidng av olika slag torde vara en erfarenhet
som manga har frdn ungdomsaren. Men nir dessa giang dgnarsig at brott, och
i dess ndgot grovre foreteelse kriminalitet, finns det starka skal for samhillet
att reagera.

Brott av ungdom har alldeles klart forekommit aven i forfluten tid. Den
skillnad som nu kan formarkas ar, som avdelningsdirektoren vid BRA Jerzy
Sarnecki uttryckt det, att brott blivit ett umgédngessitt bland ungdom. Det
forhallandet att flera ungdomar begér flera brott har lett fram till en nadrmast
ohéllbar situation, som nu pé&kallar drastiska atgarder pa en rad omraden.

Familjepolitiken

[ ett oversiktligt studium av orsakssammanhang, vilket ar grunden for ett
korrekt Overvigande av lamplig &tgiard, ar familjepolitiken central ndr det
galler ungdomars normbildning, fostranm. m. Den familjepolitik som hittills
varit forharskande har medverkat till bristfallig kontakt mellan barn och
forildrar. Oberoende av daghemmens kvalitet och pedagogiska innehall ar
danandet av individen i stor utstrickning knutet till foraldrakontakten.
Overférandet av normer och etik kan aldrig bli si bra mellan barn och en
anstélld barnvardare som mellan barn och foraldrar.

Detirbl. a. i de alltmer bristfilliga kontakterna mellan barn och foréldrar
som ungdomars vilsenhet. normloshet och brutala upptridande mot bade
andra manniskor och andras egendom stir att finna. De bristfalliga
kontakterna mellan barn och foraldrar kan dock inte enbart skyllas p& den
nuvarande familjepolitiken. Har finns mer grundliggande och svaridenti-
fierbara orsaker, som blivit alltmer uppenbara under senare &r och som kan
sammanfattas under benamningen socialt ointresse. Detta ointresse kant. ex.
ta sig uttryck i att fordldrar inte tar reda pa, eller i de svéarare falleninte bryr
sig om. vad deras barn gor pa fritiden eller med vilka de umgas. Den sociala
kontrollen inom familjen har tunnats ut eller rentav uteblivit. Detta medfor



atten av familjens mest grundlaggande funktioner storts och i ménga fall helt
slagits ut.

Vardnadshavarens ansvar

Vardnadshavarens ansvar kan sagas fordelas pa tvd omréden. Dels har
vadrdnadshavaren ett ansvar gentemot barnet nar det géller materiell och
social miljo. Dessa dligganden ar lagbundna och torde uppfyllas av de allra
flesta vardnadshavare. Dels foreligger ett “"husbondeansvar™, dvs. vardnads-
havaren har till viss del ansvar for den unges beteende gentemot omgivning-
en. Detta juridiska ansvar har dock successivt tunnats ut, och i de flesta fall
kan vadrdnadshavaren forsakra sig bort frdn ekonomiskt ansvar.

Sambhallets ansvar

Nar unga begar brott pd vilka skadestandsansprak foljer, ar samhallet i stort
sett maktlost. Nagon egentlig sanktionsmdjlighet stdr inte till buds. [
socialtjanstlagen finns ingen allmanpreventiv del. I synnerligen svéra fall
med lang och upprepad kriminalitet kan omhandertagande ske med stod av
lagen om vard av unga (LVU).

Inom straffratten finns ett antal tankbara paféljder. De allmanpreventiva
straffen - boter och fangelse — kan inte tillampas pa unga manniskor. Oftast
arde "botesimmuna™, dvs. de saknar inkomst och i regel ocksé formogenhet.
Vad giller fangelse behandlas den unge enligt reglerna i lagen om behandling
avunga lagovertradare (LUL), vitket leder till verlamnande till socialtjins-
ten, som genom socialtjanstlagen saknar mojlighet att vidta adekvata
atgarder.

Nagot tillspetsat kan man darfor pasta att unga lagovertradare som begar
skadegorelsebrott, misshandelsbrott och liknande brott dar skadestandskrav
som regel foljer ar s& skyddade att de inte ar dtkomliga for ndgon egentlig
sanktion.

Strikt skadestandsansvar for vardnadshavare

Det finns darfor anledning att 6vervéga lagandringar som syftar till att starka
vardnadshavarens sociala intresse for barnet. Det ar otillstandigt att detta
intresse stannar vid ett inbetalningskort till en ansvarsférsakring och inte
utgors av ett verkligt vardnadsintresse for barnet.

En vag for att nd fram till detta mal ar att utoka vardnadshavarens
skadestdndsansvar for barnet. I ett sddant 6vervagande ar det nodvandigt att
se familjestrukturen som deni dag tersig. Ett stort antal ensamforaldrar gor
attettstrikt skadestdndsansvar rimligen bor begransas till tidigare alder nu an
vad fallet var forr. De ungas alitmer tilltagande fardigheter vid tidig lder i
samhalle och ratt gor ocksé att en sadan aldersbegransning ar nodvandig.

Det torde emellertid st& utom allt tvivel att vdrdnadshavarens skyldigheter
gentemot barnet atminstone bor stracka sig till en alder dar barnet fyller 18
ar. Valet av denna aldersgrans bygger pa att barnet i andra lagverk vid 18 ar
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intar en vuxen position. Det dr ocksad rimligt fran social synpunkt att
vardnadshavarenharinsynioch paverkan pa barnets sociala tillvaro til! 18 ar.

Det ar naturligtvis nast intill omojligt att utan foregaende granskning och
overvigande infora en regel om strikt skadestandsansvar for virdnadshavare
upp till barnets artonde ar. Behovet av Oversyn av andra konkurrerande
regler maste klargoras.

Hemstallan

Med hénvisning till det anforda hemstalls
att riksdagen hos regeringen begar en utredning och forslag till lag
om strikt skadestandsansvar for vardnadshavare i enlighet med vad
som i motionen anforts.

Stockholm den 13 januari 1988

Goran Ericsson (m)
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