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1§ Avsigelser

Andre vice talmannen meddelade att Krister Skanberg (mp) anhél-
lit om att fr.o.m. den 21 oktober bli entledigad fran uppdraget som
ledamot av riksdagen.

Kammaren bifoll denna avsigelse.

Andre vice talmannen meddelade att Kristina Persson (s) avsagt
sig uppdraget att vara ledamot i finansutskottet.

Kammaren bifoll denna avsigelse.

2 § Anmiilan om kompletteringsval till vissa utskott
Andre vice talmannen meddelade

dels att Socialdemokratiska riksdagsgruppen pa grund av upp-
komna vakanser anmélt Susanne Eberstein som ledamot i finansut-
skottet efter Kristina Persson och Kristina Persson som suppleant i
finansutskottet efter Susanne Eberstein,

dels att Moderata samlingspartiet riksdagsgrupp under Bertil Pers-
sons ledighet anmélt hans erséttare Percy Liedholm som suppleant i
utrikesutskottet och i socialutskottet.

Andre vice talmannen forklarade valda till
ledamot i finansutskottet

Susanne Eberstein (s)

suppleant i finansutskottet
Kristina Persson (s)
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Allmdnpolitisk debatt

Socialpolitik m.m.

suppleant i utrikesutskottet
Percy Liedholm (m)

suppleant i socialutskottet
Percy Liedholm (m)

3 § Ny riksdagsledamot, m.m.

Uppléstes och lade till handlingarna foljande fran valprévnings-
ndmnden inkomna

Berdttelse om granskning av bevis for riksdagsledamot, m.m.

Till valprévningsndmnden har fran Riksskatteverket inkommit be-
vis om att Kia Andreasson (mp), Torslanda, utsetts till ny ledamot av
riksdagen fr.o.m. den 19 oktober 1994 sedan Claes Roxbergh (mp)
avsagt sig sitt uppdrag som riksdagsledamot. Fran Riksskatteverket har
ocksa inkommit ny bilaga till tidigare utfardade bevis for ersittare for
riksdagsledamot.

Valprovningsndmnden har denna dag granskat beviset for den nye
ledamoten och den nya bilagan till bevis for erséttare och dérvid funnit
att de blivit utfirdade i enlighet med 15 kap. 1 § vallagen.

Stockholm den 20 oktober 1994
Lars Tottie/
Sven-Georg Grahn

4 § Hiinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Propositioner
1994/95:17 till lagutskottet
1994/95:37 till socialforsékringsutskottet
1994/95:49, 58 och 59 till lagutskottet

5 § Allmiénpolitisk debatt (forts. fran prot. 12)
Socialpolitik m.m.

Anf. 1 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Utan ndgon som helst sidvordnad mot statsradet Hed-
borg beklagar jag att socialministern inte dr nédrvarande vid denna
forsta socialpolitiska debatt efter regeringsskiftet.

Enligt regeringsforklaringen ser den socialdemokratiska regeringen
som en av sina frimsta uppgifter att “vdrna och utveckla vilfarden”.
Jag vill pasta att samtliga riksdagspartier torde ha detta som sin mal-
sattning. Men det rdder kanske en viss skillnad mellan partierna dels
om vad vi menar med social viélférd, dels om végen att na malet.



For oss moderater &r sjélva grunden till vélfdard en god stabil sam-
héllsekonomi, vél fungerande sma gemenskaper och ett personligt
ansvarstagande for sig sjdlv och sina nirstdende, samtidigt som det
skall finnas ett gemensamt ansvar for att alla skall kunna kénna social
trygghet vid t.ex. sjukdom, arbetsloshet eller alderdom. Det skall fin-
nas stor frihet att utforma sitt eget liv under ansvar for sig sjdlv och
andra. Det skall ocksé finnas valfrihet mellan olika alternativ dven nér
det giller vard, omsorg och sociala trygghetssystem, som vi alla pa
négot sitt blir beroende av i olika skeden av livet.

Det dr ocksa viktigt att ta till vara all den idealitet som finns hos
organisationer och enskilda i arbete for sina medménniskor.

Regeringen anser att drets val har visat att medborgarna slar vakt
om “den svenska modellen” och att den generella vélfardspolitiken
skall utvecklas.

Vad menas d& med “den svenska modellen”, ett begrepp som hitin-
tills nirmast har sammanknippats med arbetsmarknadspolitiken? Ar
det en fullstindig atergang till offentliga monopol och till politikers
totala beslutanderdtt dver ménniskors liv? Regeringsforklaringen som
helhet &r en mycket flummig produkt. Och efter att ena dagen ha hort
skolministerns uttalande om skolpengen och nidsta dag ett atertagande
av hennes utsago fran en ledamot i utbildningsutskottet, vet man dver
huvud taget inte vad som géller. Men sa mycket framstar klart att det
mesta av vad den borgerliga regeringen har astadkommit av valfrihets-
reformer kommer att rivas upp. Vardfragorna kommer senare att tas
upp av Liselotte Wago, men jag vill girna veta om det som har sagts
om varden och om en édtergang till landstingsmonopolet dger giltighet
dven for den 6vriga sociala sektorn.

”Starta inte eget”, sédger socialministern i tidningen Dagens Medi-
cin myndigt, t.ex. om ldkare och sjukgymnaster i varden. Géller
samma bistra besked for sjukskdterskor, dlderdomshemsforestindare
och barnomsorgspersonal i kommunerna? Jag har inte minst i valrorel-
sen mott manga kvinnor inom barnomsorg och dldreomsorg som &r
lyckliga &ver att finna utlopp for sin kreativitet, sina idéer och sin
langtan att gora det allra bista for barn eller aldringar i egen smaskalig
verksamhet. Skall det séttas stopp for fortsatta kommunala entreprena-
der nu ndr kommuner och landsting har firgats réda? Kommer lex
Pysslingen, som forbjuder alternativ barnomsorg, att aterinforas eller
kommer barnomsorgspersonal dven fortsittningsvis att kunna bedriva
egen verksamhet? Detta dr viktiga frdgor nér det géller méanniskors
valfrihet mellan olika alternativ inom omsorgen och ocksd ndr det
géller alla de kvinnor som tidigare har varit helt beroende av de offent-
liga monopolen.

Skall vi nu gé tillbaka till kommunala och landstingskommunala
monopol? Det ir en viktig friga. Ar det detta som avses med “den
svenska modellen”? Ar det inte ens det faktum att privat bedriven
omsorg oftast stéller sig billigare for det offentliga en anledning till att
tillata dven alternativ verksamhet? Det &r viktigt att statsradet ger oss
ett svar pa denna fraga till ledning for kommunerna.
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Och familjepolitiken? Vi vet nu att regeringen ténker gora allvar av
sitt hot i1 valrorelsen om att ta bort vardnadsbidraget och dirtill infora
vissa sanktioner om man inte lever som regeringen lér. Statsradet torde
vara vdl medveten om att ca 75 % av alla beréttigade familjer har
ansokt om vérdnadsbidrag. Det &r inte av ekonomiska skél som rege-
ringen gor sin bortoperation. Vardnadsbidraget dr redan finansierat,
och det skulle innebéra en betydande besparing for kommunerna med
ett fortsatt vdrdnadsbidrag och avdragsritt for barnomsorgskostnader.
For manga familjer ar det just detta lilla tillskott som vardnadsbidraget
ger som gor att familjen sjilv kan handha vérden och fostran av de
smé barnen under nagot ar. Det &r manga smabarnsforildrar som i dag
ar fortvivlade over att behova stilla sig i arbetsloshets- och socialbi-
dragskon. Ar detta den svenska modell som regeringen berdmmer sig
av? Ar detta att sitta “barnens behov och rittigheter i forsta rummet”,
som det star i regeringsforklaringen? Och for att inte tala om de kom-
munalskattehdjningar som nu vantar i ménga kommuner! Det &r just de
smé — laginkomsttagarna och deras familjer — som kommer att drabbas
hardast av socialdemokratisk politik. Det dr dessa familjer som social-
demokraterna sidger sig virna mest om. Detta framgick tydligt av ett
TV-program haromkvillen.

Sa till den generella vélfarden. Hur pass generell dr den egentligen
i dag? Den ér generell i den bemérkelsen att de flesta manniskor om-
fattas av de sociala systemen, men det enda riktigt generella systemet
ar faktiskt barnbidraget som utgér lika for alla. Socialforsékringssy-
stemen ger mycket varierande belopp och stiller ocksé vissa krav for
att ersittning skall kunna utgé. Det generella system som den borger-
liga regeringen inférde med en allméin arbetsloshetsforsikring skall ni
nu ta bort. Aterigen handlar det om ideologiska skil. Det ér viktigare
med fackets makt 4n med en generell arbetsloshetsforsikring. Rege-
ringen talar sannerligen med kluven tunga.

For ndrvarande pagar det en utredning om sjuk- och arbetsskade-
forsdkringarna. Det dr en from forhoppning att utredarna skall vara
lika konstruktiva som Pensionsarbetsgruppen har varit — det vill jag
gérna ge en eloge for. Det ar darfor litet svart att debattera just social-
forsdkringarna i dag. I pensionsfrdgan har vi ju redan fattat ett princip-
beslut, och en uppfdljningsgrupp, dér statsradet sjilv ingér, arbetar nu
med fragan.

Lat mig slutligen séga nigra ord om den moderata instillningen till
socialforsdkringarna. Det dr nodvéandigt att gora det, eftersom det i den
politiska debatten — inte minst i fackférbundspressen under valrérelsen
— florerat de mest befingda pastdenden om vad moderat socialpolitik
innebér. Lat mig erinra om att vi nér det géller manga av de stora for-
andringar som har skett pa senare ar har haft en bred enighet, bl.a. vid
krisuppgorelserna. De besparingar som har gjorts har varit nddvéandiga
av samhillsekonomiska skél. Men de borde ha gjorts langt tidigare
enligt de forslag som vi moderater har lagt fram under ménga ar. D&
hade besparingarna inte drabbat manniskor sd hart. Man hade haft tid

pa sig.



Systemen tilldts att g s& langt att de urartade och inte kunde bira
sina egna kostnader. Fordndringarna har nu bidragit till att vi har fatt
ett sundare forhallningssétt till forsékringarna, ett stdrre eget ansvars-
tagande och en 0kad respekt for de sociala systemen. I forlangningen
torde detta innebdra att vi ocksd i framtiden kommer att kunna ge
ménniskor ett gott skydd.

I det moderata handlingsprogrammet slar vi fast att medborgarna
skall vara obligatoriskt forsdkrade, att forsdkringen skall motsvara en
viss del av inkomsten och att det alltid skall finnas en viss miniminiva
for alla, oavsett om man betalar sina avgifter eller ej. Det forutsétter en
offentlig finansiering, dvs. en skattefinansiering.

Vi vill 6ka den enskildes ansvar genom négot ldgre ersittningsni-
vaer men med mojlighet till kompletterande forsékringar. Vi vill ha ett
okat samband mellan avgifter och formaner. Vi haller 6ppet for att
dven privata forsdkringsbolag skall kunna teckna forsidkringar. Men
observera: Ingen skall std utanfor den sociala tryggheten.

Vi menar att egenavgifter bor inforas, men da skall dessa avgifter
vara avdragsgilla. Vi anser vidare att arbetsskadeforsdkringen bor vara
parternas ansvar. For nirvarande fors en, vill jag siga, konstruktiv
debatt vad giller socialforsikringarna, ofta mycket langtgdende, av
inte minst socialdemokratiska debattorer. Att ddma av vad som synes
har den debatten tyvérr inte natt detta hus eller regeringen. Men den
debatten dr nodvéndig. Vi har alla ett ansvar for att forsdkringarna &r
robusta och stabila och att vi dven i framtiden kan rékna med en social
trygghet.

Fru talman! I regeringsforklaringen talas det mycket om samarbete
och samforstand. Det dr darfor av mycket stort intresse for oss som
arbetar med de sociala fragorna — personligen har jag gjort det i dver
30 ar, dvs. hela min arbetsfora tid. Jag vill veta om det finns ndgon
innebord bakom dessa ord, eller om det dr som vi misstinker och som
vi hittills har funnit det vara, att det egentligen enbart ror sig om ater-
stillarpolitik, dvs. en politik som vill riva upp allt den borgerliga rege-
ringen har dstadkommit och att sdka konfrontation.

Anf. 2 ROLAND LARSSON (c):

Fru talman! Fru statsrad, av socialpolitik intresserade ledaméter!

Sverige behover ett nytt vilfardssystem, ett vilfardssystem som &r
rittvisare mot de ekonomiskt svagaste grupperna dn det vi har i dag
och som omfattar alla, &ven dem som i dag faller mellan maskorna i
trygghetsnétet. Vi behover ett vélfardssystem dir den enskilde alltid
har mojlighet att vélja hur han skall inrétta sitt liv och formerna for
den vérd han behover.

Vi behdver ett vilfardssystem som &r hallbart ver tiden och som
oavsett upp- eller nedgangar i ekonomin &r fullt ut finansierat, som inte
lamnar stora underskott efter sig till vara barn och barnbarn, ett system
dér varje generation betalar for sig och dir sambhéllet har full kontroll
over kostnaderna.
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Centerpartiet har utvecklat och kan erbjuda ett sddant nytt och
battre vélfiardssystem, som bade ar generellt i ordets rétta bemérkelse
och ger en béttre grundtrygghet for alla.

Huvudkomponenterna i detta nya vélfardssystem ér:

En arbetslvisforsakring skapad genom en sammanslagning av den
nuvarande arbetsloshetsforsdkringen och socialforsikringen.

Ett barnkonto skapat genom en sammanslagning av den nuvarande
foraldraforsdkringen, vardnadsbidraget och barnbidraget.

Ett nytt pensionssystem som i huvudsak f6ljer Pensionsberedning-
ens forslag.

En fordndrad socialtjanstlag som fdngar upp de selektiva behoven
och som ger dkad valfrihet for den enskilde.

En vidareutveckling av valfriheten inom vérd och omsorg.

Sist men inte minst en fordndrad finansiering som i allt visentligt
bygger pé principerna: betalningsansvar efter barkraft, att varje gene-
ration betalar for sig och att den som beslutar ocksa skall bara kostna-
derna.

P& Centerns initiativ har vi nu fatt en arbetsldshetsforsékring som
omfattar alla. Det har varit en oerhdrd svaghet i det gamla socialde-
mokratiska systemet att vildigt mdnga ménniskor, framfor allt yngre,
har sttt utan forsorjningsskydd vid arbetsloshet. Det vore ytterst be-
klagligt om nu socialdemokraterna skulle dndra pa detta. P4 den punk-
ten dr det darfor pa sin plats att vdljarna och alla berérda omgéende far
ett besked.

Fran Centern har vi sett den allminna arbetsloshetsforsikringen
som ett forsta steg mot vad vi kallar en allmén arbetslivsforsakring.

Vi foreslar att arbetsloshetsforsikringen och socialforsékringen
fors samman till en forsékring, som omfattar alla som stér till arbets-
marknadens forfogande och dir ersittningen dr densamma bade vid
arbetsloshet och vid sjukdom.

Denna nya forsdkring skall vara uppbyggd och finansierad pé tre
nivder. Den forsta nivan med ett grundskydd innebér att erséttning,
oavsett arbetsinkomst, utgér lika till alla motsvarande ungefar dagens
ersittning frin KAS. Denna grundnivé skall vara finansierad &ver
statsbudgeten.

Den andra nivén skall ha en inkomstrelaterad del dér ersittning ut-
gar med 80 % av inkomstbortfallet upp till en normalinkomst fér en
industriarbetare. Denna niva skall vara obligatorisk och finansierad
med egenavgifter enligt forsikringsprinciper.

En tredje niva skall ticka 80 % av inkomstbortfallet 6ver vad en
normal industriarbetare tjdnar. Den delen i forsdkringen skall vara
frivillig och helt baserad pa privata forsakringslosningar.

Pa det hér viset skapas bade ett battre grundskydd for dem som ge-
nom dagens kvalifikationsregler inte omfattas av nuvarande system
och en storre réttvisa for dem som har ldga inkomster.

En av fordelarna med var arbetslivsforsdkring ar att den lyfter ut en
stor del av finansieringen ur statsbudgeten. Det innebér naturligtvis i
sig inte ldgre kostnader. Men det kréver att det alltid finns en fullstén-



dig balans mellan kostnader och intékter i systemet. Varje generation
maste svara for sina kostnader.

Den andra komponenten i Centerns nya vélfardssystem &r barnkon-
tot. Barnkontot dr en vidareutveckling av vardnadsbidraget och inne-
bir att vardnadsbidraget, fordldraforsidkringen och barnbidraget for
forskolebarn slés samman till ett barnkonto. Beloppet blir lika for alla
barn och utgér séledes fran barnets behov och inte frén fordldrarnas
inkomst.

Rigmor Ahlstedt kommer senare under debatten att aterkomma till
forslaget till barnkonto.

Den tredje komponenten i Centerns nya vélfardssystem é&r ett nytt
pensionssystem. Centern stir i allt visentligt bakom Pensionsbered-
nings forslag och de principer som riksdagen lagt fast. Det star helt i
overenstimmelse med de principer for ett nytt vélfardssystem som jag
nyss redovisade. Det ger ett bittre grundskydd, det dkar valfriheten
och det har en over tiden hallbar finansiering.

Visserligen skulle vi gérna ha sett en hogre niva dn den som i dag
foreslds. Men det dr mer en resursfriga som vi kan dterkomma till
senare.

Fru talman! En fjdrde komponent &r en fordndring av socialtjinst-
lagen sa att den blir tydligare &n dagens bade vad géller de skyldighet-
er som kommunerna har i friga om vard och service och vad giller
finansieringsansvaret. Lagen behover naturligtvis anpassas till den
foreslagna arbetslivsforsiakringen.

Det ekonomiska bistdnd som i dag betalas ut inom ramen for soci-
albidragsnormen skulle tillgodoses och finansieras helt inom ramen for
en arbetslivsforsdkring. Darmed skulle socialtjinsten kunna koncen-
trera sitt arbete pa vard och behandling och pé sddant som ligger utan-
for dagens socialbidragsnorm. Problemet med frdgan om det dr kom-
munerna sjélva eller staten som skall besluta om socialbidragsnormen
l16ses av sig sjalvt med vart system.

Diaremot kommer Centern inte att stilla sig bakom ett férslag som
innebdr att staten skall besluta om socialbidragsnormerna men att
kommunerna skall betala. For Centern 4r det en sjdlvklarhet att beslut-
sansvar och betalningsansvar skall ligga pa samma stélle.

Fru talman! Under den borgerliga regeringen har det inom véarden
och omsorgen tagits ett rejélt steg mot valfrihet. Det giller bl.a. ritten
att vilja barnomsorg, ritten for handikappade att vilja personlig assi-
stent, ritten att vélja ldkare, for att ndmna nagra.

Vi vill frén Centern fortsitta att utveckla denna valfrihet. Det vore
t.ex. onskvirt att 6verfora den valfrihet som i dag finns inom barnom-
sorgen att gélla dven &ldrevarden. Centern har linge arbetat for att
infora ett system med familjelékare, dér var och en har ritt att vélja
egen primérvardsldkare. Den nu géllande husldkarlagen skapar till
stora delar forutsdttningar for detta.

Samtidigt ar det viktigt att sjukvardshuvudménnen ges frihet att ut-
forma verksamheten efter lokala forutséttningar. Bl.a. dr det angeldget
att kunna integrera lékarinsatserna med primérvardens &vriga delar.
For att kunna forena valfriheten med kraven pa rédttvis fordelning
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maste sévil huslékaretableringen som den fria etableringen av special-
lakare baseras pa vardavtal. Det dr en forutséttning for att sjukvérds-
huvudmannen skall kunna ta det dvergripande ansvaret for planering
och finansiering av hilso- och sjukvirden. Centern dr alltsd pa den
punkten Sppet for diskussion om vissa fordndringar.

Med utgéngspunkt fran det jag nu har redovisat skulle jag vilja
stilla nagra fragor till Anna Hedborg och socialdemokraterna.

Kan regeringen tinka sig ett grundtrygghetssystem som omfattar
dven dem som i dag star vid sidan av arbetsloshetsfordkringen och
socialforsakringen, naturligtvis forutsatt att det kan finansieras inom
befintliga resurser?

Kommer regeringen att foresld en sidan &ndring av arbetsloshets-
forsdkringen att de arbetslosa som forut stod utanfor &nyo kommer att
skickas tillbaka till socialkontoren.

Vad kommer regeringen att géra for de flerbarnsfamiljer som
kommer att hamna i inkomstlédgen under socialbidragsnormen nédr man
tar bort vardnadsbidraget?

Kommer ritten att vélja en egen ldkare att finnas kvar, och i s fall
hur?

Kan regeringen tdnka sig att ge valfrihet inom dldreomsorgen pa
samma sitt som inom barnomsorgen?

Regeringen har sagt att man 6nskar samforstdnd och bredare poli-
tiska 16sningar. For Centern ar det viktigt att fa svar pa dessa fragor for
att vi skall kunna beddéma virdet av regeringens inviter. Ar de allvar-
ligt menade, eller &r det bara tomma ord?

Anf. 3 BARBRO WESTERHOLM (fp):

Fru talman! Fru statsradet, drade riksdagsledamoter! Vi liberaler
har som utgéngspunkt for vart handlande den enskilda individen, inte
kollektivet. Ménniskans fria och spontana utveckling samt mdjlighet
att hiavda sig mot kollektiv av olika slag &r en hornsten i var ideologi.
Det dr darfor inte en slump att fyra grundlidggande lagar inom det
sociala féltet utarbetats inom regeringen — Socialdepartementet — nér
Folkpartiet liberalerna ingétt i dess ledning.

Det var under mandatperioden 1979-1982 som giéllande social-
tjdnstlag och hilso- och sjukvérdslag utarbetades. Under forra man-
datperioden infordes handikappreformen och huslékarlagen, och vi
fick som tilldgg till socialtjanstlagen en barnomsorgsgaranti. Alla
dessa lagar flyttar makten frén vérd- och omsorgsgivaren till den en-
skilde. De ger den enskilde ritt till valfrihet och till beslut om den véard
och omsorg som skall formedlas.

Socialdemokraterna har motsatt instdllning till var makten skall
ligga. Det &r samhéllet med kommuner och landsting som skall be-
stimma vem som skall formedla t.ex. barnomsorg och sjukvard.

Frdgan 4r da vad som kommer att hdnda under den kommande
mandatperioden. Kommer de rittigheter betrdffande valfrihet inom
socialtjédnsten och hélso- och sjukvarden som den enskilde i dag har att
beskéras? Regeringsforklaringen ger hér véldigt litet information, men



jag hoppas att vi under den hir debatten kan f4 mera klarhet i vad som
kommer att hénda.

Jag borjar med familjepolitiken. Barnomsorgsgarantin ger etable-
ringsfrihet och mojlighet for fordldrar att vélja den barnomsorgsform
som de tycker dr bést for deras barn. Kommunen och planboken kan
inte hindra dem frén det. Avser den socialdemokratiska regeringen att
dndra péd denna fri- och réttighet?

Vi dr dverens om att vi maste gora besparingar inom manga olika
omraden. Men vilka besparingar kommer att géras inom familjepoliti-
ken? Vardnadsbidraget skall slopas. Men vad hinder med garantida-
garna? Kommer de att aterinforas?

En oroande signal i det socialdemokratiska valmanifestet dr att
man till f6ljd av den statsfinansiella krisen avser att reducera alla in-
dex. Gor man det generellt, s& blir avindexeringen av vardbidraget till
familjer med funktionshindrade barn kinnbar for berdrda familjer.
Tillsammans med handikapperséttningen innebér det hdr 67 miljoner
kronor — ett litet belopp i1 den stora statsbudgeten men ett stort belopp
for familjerna. Avser regeringen att gora en avindexering ocksé for
dessa grupper?

I borjan av 80-talet var det uteslutet att tala om ideella insatser i
véarden. Socialdemokraterna och vénstern oOste kritik dver oss som
forde fram ideella insatser som ett virdefullt komplement till sam-
hillets insatser. Den kartlaggning och kunskapsoéversikt som Social-
tjidinstkommittén ldmnade forra aret visar att frivilligt arbete &r betyd-
ligt vanligare i Sverie dn vad man tidigare trott. I dag stods manga
ideella organisationer inom det sociala omradet med skattemedel.
Avser regeringen att gé tillbaka till sitt gamla synsitt i frdga om ideellt
arbete och dra in bidragen?

Hilso- och sjukvarden bygger sitt arbete pa principerna forebygga,
bota och lindra samt rehabilitera. Det finns helt kort ndgra rader i
regeringsforklaringen om att folkhélsoarbetet kommer att intensifieras.
En delegation skall tillsdttas for att vidareutveckla politiken for jam-
stilldhet och sérskilt uppmirksamma fragor kring kvinnors hélsa.
Folkhélsoinstitutet har ju ett sarskilt program hir. Hur tinker man sig
att delegationen skall arbeta med hinsyn till Folkhdlsoinstitutets ar-
bete?

Liakares och &vrig hilso- och sjukvérdspersonals kunskaper om
kvinnors hilsa ar otillrdckliga pa grund av brister i utbildningen. Dér-
for bor man vid de medicinska hogskolorna inrdtta en sérskild enhet
ledd av en professor med ansvar for undervisning och forskning just
kring kvinnors hilsa. Det hir dr nddvéndigt, darfor att omradet ned-
vérderas och nedprioriteras bade i undervisning och forskning och vid
professorstillsittningar. Jag hoppas att regeringen nappar pa detta
forslag.

Tobaksbruket dr den storsta enskilda hélsorisken i vart samhélle.
Mycket av arbetet med att forebygga ohélsa pa grund av tobaksbruk
sker ju ute i kommuner och landsting, pa arbetsplatser, i skolor etc.
Det dr riksdagens ansvar att stifta lagar som understoder detta arbete.
Dit hor lagen om forbud mot direkt och indirekt tobaksreklam. Det
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ankommer nu pa regeringen att komma med ett lagforslag. Jag hor till
dem som anser att svarigheterna att stifta en saddan lag ar klart 6ver-
drivna. Hur ser regeringen pa direktiven och den fortsatta behandling-
en av fragan? Det bradskar. Markesreklamen 6kar med hog hastighet.
Sjalv fick jag g i fyra affdrer innan jag hittade en ryggséck utan ett
stort Camelmarke.

Foretagshilsovarden har ansvar for bade forebyggande och rehabi-
literande insatser. Det &r en viktig resurs i hilso- och sjukvarden, men
dess framtid dr osdker. Det finns inget avtal mellan parterna och ingen
lagstiftning om foretagshélsovard. Vad avser regeringen att gora pa
denna punkt?

Smittskyddslagen har kritiserats frin manga hall. Det finns de som
anser att den &r ett bra instrument i kampen mot hiv. Andra hivdar att
den motverkar sitt syfte. Det har talats om en utvirdering av lagen.
Avser regeringen att genomfora en sddan?

I regeringsforklaringen anges att arbetet i den pagéende sjukvards-
utredningen HS 2000, som ju Socialdemokraterna och vénstern lim-
nade under forra mandatperioden, skall fortsitta. Bl.a. skall atgirder
for forbéttringar och effektiviseringar foreslds. Hur tinker man ga
vidare?

Valet av styrsystem fér ju aldrig bli enbart ett medel, utan det skall
ocksa vara ett mal for hélso- och sjukvarden. Kop—sélj-systemen, som
stotts av partierna over blockgranserna, dr i vissa stycken medel dér
man har tappat bort malet.

Ett konkret forslag for att 6ka kostnadsmedvetenheten — det ar ju
den som man ir ute efter — och det hilsoekonomiska tidnkandet ar att
utveckla den medicinska revision som lékarna sjdlva kan driva. Inom
lakemedelsomradet har sddan revision lett till en sdnkning av ldkeme-
delskostnaderna med 10 %, samtidigt som behandlingen har blivit
battre och sédkrare. Detta skulle man kunna gora nér det géller sjuk-
skrivningar, remisser och mycket annat. Jag hoppas att regeringen tar
vara pa denna idé.

Folkpartiet liberalerna har alltsedan Bertil Ohlins tid védrnat om
glomda och géomda grupper i sambhéllet. En sddan grupp som bade
Psykiatriutredningen och riksdagen uppmérksammade i véaras &dr de
tortyrskadade. Riksdagen har beslutat om ett tortyrskadecenter, och det
bradskar. Det dr ndmligen fler n vi anar som behover den hér hjilpen.
Avser regeringen att ge denna fraga fortur?

Riksdagen forutsatte i varas utan sdrskilt tillkénnagivande vid be-
handlingen av en folkpartimotion att Sjukvéardsutredningen skulle ta
upp frdgan om hur varden av ménniskor med mycket sillsynta sjuk-
domar skall organiseras. Det giller sjukdomar som inte finns med pa
den lista Over sa att séga rikssjukdomar som Socialstyrelsen och
Landstingsforbundet gjort upp. Som exempel kan jag ndmna spelbero-
endet, som ér att jamstédlla med andra beroendesjukdomar — t.ex. alko-
holism och narkomani. En annan grupp &r de ménniskor som har drab-
bats av psykiska problem sedan de forsokt gora sig fria fran medlem-
skap i destruktiva sekter. Svensk psykiatrisk forening visar att vi i



Sverige inte har kompetens att behandla dessa patienter pa ett effektivt
stt.

Nér nu regeringen skriver om direktiven till Sjukvardsutredningen
dr det angelédget att behovet av att se pd varden for manniskor med
séllsynta sjukdomar kommer med. Avser regeringen att tydliggora
dessa glomda och gémda patienters behov i utredningen?

I regeringsforklaringen anges dels att de enskilda skall ha rétt att
vilja ldkare, dels att husldkarlagen som ger invanarna denna ritt skall
avvecklas. Kerstin Heinemann kommer senare i debatten att g nér-
mare in pa denna fraga. For mig hinger regeringsforklaringen pa den
hir punkten dock inte ihop.

Tillsammans med Socialdemokraterna genomforde vi den s.k.
ADEL-reformen. Den har i ldnga stycken visat sig vara mycket bra,
men den har en akilleshil: sjukhemsvarden. Hér dr kvaliteten pa medi-
cinska insatser, inklusive likemedelsterapi, inte vad den borde vara.
Vad avser regeringen att gora hir?

Fru talman! Diarmed hoppas jag att vi i den hir debatten far klarhet
pé en rad av de punkter som jag har tagit upp i mitt anférande och dir
regeringsforklaringen ligger pa ett s generellt plan att vi inte kan
utlésa svaren.

Anf. 4 EVA ZETTERBERG (v):

Fru talman! Jag vill borja med att hidlsa Anna Hedborg vdlkommen
till riksdagen som, savitt jag forstar, regeringsledamot for forsta
géngen utan att tidigare ha suttit med i riksdagen. Vilkommen! Jag ser
fram emot ett bra samarbete.

Fru talman! I regeringsdeklarationen for regeringen fram hur vél-
fardspolitiken skall utvecklas, inte avvecklas. Dérefter ar utgdngspunk-
ten olika konkreta fragor. For oss 1 Vinsterpartiet dr den hir utgéngs-
punkten sjdlvklar. Dessutom slds det fast att familjepolitiken skall
mojliggdra bade arbete och fordldraskap. Det dr dir vi maste ha av-
stampen.

I regeringsdeklarationen tar man upp hur huslikarlagen och etable-
ringen av privatldkare, som har dridnerat landstingets ekonomi, skall
avvecklas. Det dr mycket bra.

Aven vérdnadsbidraget, det har man deklarerat, skall upphdra —
framfor allt av ekonomiska skil, men ocksa darfor att det inte dr ett
sdrskilt rattvist system. Vénsterpartiet instimmer i detta.

Vad det ddremot inte sdgs ndgot om i regeringsdeklarationen, och
det tycker jag dr mycket bra, &r frigan om karensdag vid vérd av barn.
Jag hoppas att man frén regeringens sida inte &mnar dterkomma med
ett sadant forslag. Jag vill understryka att jag tror att ett sadant forslag,
med alla de mdjligheter till undantag som aviserats fran regeringens
sida, skulle gora att det blev vildigt mycket av byrdkrati och vildigt
litet av besparing i finanserna.

I regeringsdeklarationen finns det dock andra frigor som inte &r
sarskilt vél utvecklade. Jag borjar med handikappolitiken. Déar ségs det
att de flesta av oss nagon gang blir sjuka. En del &r handikappade.
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Man skall 6ka de handikappades tillgéinglighet. Det kommer att vidtas
atgérder pa det omradet.

Da maéste jag fraga Anna Hedborg: Vad innebidr detta konkret? I
valrorelsen har bade socialdemokrater och vénsterpartister talat om
hur vi vill férverkliga Handikapputredningens forslag som helhet. Det
finns ju ritt manga forslag. Vad giller tillgdngligheten &r det sékert
fler &n jag som for ndgra ar sedan sdg en bild pé en serieteckning. Det
var en bild p& en person som satt i rullstol och som fragade en annan
person pa en busshallplats: Hur linge har du véntat pa bussen? Fem
minuter, blev svaret. Personen 1 rullstol ddremot har véntat i mer dn tio
ar pa forverkligandet av tillgdnglighet i kollektivtrafiken! Detta visar
pa proportionerna hir och pa att det ar vildigt brattom att géra négot
pa detta omréde.

Sedan finns det en rad annat i handikappolitiken som maste for-
verkligas. Vi har fattat beslut om Handikappombudsmannen. Men den
rollen blev inte processforande, vilket bade Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet ansag vara viktigt. Hur blir det nu?

Jag undrar ocksé hur det blir med lagstiftad rétt till sysselsittning
for psykiskt storda. Hur blir det med hjélpmedlen? Det finns alltsé en
rad omraden dér vi maste gd fram skyndsamt, darfor att det fattas vil-
digt mycket i handikappolitiken.

Fru talman! Ett annat omréde géller barnen. Det borjar ju med bar-
nen. Barnens behov och rittigheter skall stillas i frimsta rummet, som
det heter. Jag ar den forsta att instimma i det. Jag kan beritta for Anna
Hedborg att vi under den ganga perioden hade en tvirpolitisk barn-
grupp hér i riksdagen som gemensamt har sett hur vi kan agera till-
sammans for att stirka utsatta barn och deras rittssdkerhet. Jag kan
forsdkra att vi inte kommer att vara tysta under den hér perioden. Det
finns en rad omraden dir vi méste gé vidare.

Fran FN har vi fatt en uppfoljning av hur vi skdter barnfragorna. Vi
har fatt kritik pa en hel del punkter. Det géller d& barn i fingelse, han-
dikappade barn, flyktingbarn osv. Vi har ocksa kunnat ta del av Soci-
alstyrelsens olika rapporter om barn i fordndringstider, om hur barn i
nedskérningstider drabbats oerhort hart. Dessa rapporter méaste vi ta pa
allvar.

Barnombudsmannen har nyligen avlimnat en rapport till riksdagen.
Bl.a. tar man dir upp frdgan om flyktingbarn. Dessutom tas dér upp
kravet pé att utlinningslagen maste &ndras, sa att man &ven som flyk-
ting ar barn till dess att man fyllt 18 ar. Barnombudsmannen har ocksa
pekat pa att kommunerna i sina barn- och ungdomspolitiska planer
maste kunna visa hur man uppfyller barnkonventionens krav. Hur blir
det med den saken?

Vidare foreslar Barnombudsmannen att regeringen i samband med
budgetpropositionen skall redovisa sin samlade syn pa barn- och ung-
domsfragorna. Det hér &r andra frdgor som maste komma upp pa detta
omrade. Journalisten Margareta Norlin har i en debattbok om barnets
arhundrade fragat vart det tog védgen. Jag hoppas att vi skall kunna
aterkomma till detta tema och hédvda att det nu ar barnets arhundrade.



Fru talman! En annan stor frdga som har diskuterats mycket géller
socialtjanstlagen. Dér har vi ju haft en stor utredning som pagatt i mer
dn tre ar. Man &r dnnu inte fardig. Vissa delar aterstar. Men hittills har
man kommit med flera bra forslag. Det giller dd frdgan om en riks-
norm. Dir vill jag gidrna ha besked om hur Anna Hedborg kommer att
gé vidare. Vi vet ju att det déir finns en bred uppslutning frén Social-
demokraterna, Folkpartiet och Vénsterpartiet. Fler har kanske anslutit
sig efter det att beslut fattats nir det géller att kunna fa stdd i riksda-
gen.

Savitt jag forstar ar det mycket bra forslag som Socialtjanstkom-
mittén kommer med. Dér blir det ett 6kat skydd for barn. Dar skrivs
barnkonventionen in, och dir handlar det om rétten till 6kat stod for
anhoriga. Dessutom skall vistelsekommun kunna fa erséttning fran
hemkommun i de fall dér det uppstér tvister om ekonomin. Det hér ar
oerhort viktigt, eftersom det har funnits problem i detta avseende ute i
kommunerna.

Vad som finns kvar och som man skall arbeta vidare med — jag
hoppas att det arbetet sker ytterst skyndsamt — géller myndighetsbe-
greppet. Den langtgdende privatiseringen i kommuner och landsting
har ju lett till avsevirda problem. Darfor dr det oerhort viktigt att gé
vidare i det arbetet och att klarldgga var kommunen &r skyldig att ha
hand om myndighetsutovandet. Man far inte l&mna ut exempelvis
vardnadsutredningar pé entreprenad till privata firmor. Som jag tolkar
Socialtjanstkommittén finns det en véldigt bred politisk majoritet. Det
ar ju oerhort viktigt att gé vidare med detta.

Fru talman! Hélso- och sjukvarden har under den gangna perioden
utsatts for stora provningar. Kop—silj-systemet har fatt enorma konse-
kvenser. Hela sjukvérdsapparaten har fordyrats. Mycket kritik fore-
kommer vad giller akutsjukhusen. Socialstyrelsen har nyligen tagit
fram fakta.

Vi vet fran tidigare att speciellt dldre méinniskor rakat mycket illa
ut pa just akutavdelningar. Vi vet ocksd hur mycket resurser som av-
satts i onddan just nér det géller administration, huslédkare eller ersétt-
ning till privatlidkare. I Stockholms léns landsting har erséttningen till
privatlidkare kostat mer d4n 200 miljoner kronor extra, utdéver vad som
budgeterats.

Trots de stora problemen i hélso- och sjukvéarden vill jag under-
stryka att vi har mycket som ar bra och som vi skall ta vara pa. Nylig-
en fick jag personligen erfarenhet av barnsjukvarden. En rontgenun-
dersdkning forbereddes med lekterapi, varvid man utgick fran barnet.
Sédant &r en viktig form av sjukvéard som vi i Sverige har. Dér ar vi
ratt unika, och dér kan vi inte acceptera ndgra nedskérningar.

Jag vill ocksé peka pa hur forsoksverksamhet med sex timmars ar-
betsdag, exempelvis pd Gullberna i Blekinge, har lett till en battre
omvardnad och mera tid for patienten. De som mottar varden &r oer-
hort positiva. Har kan vi se hur det gér att utveckla sjukvarden. Jag vill
ocksé understryka att det &r viktigt att Hélso- och sjukvardsutredning-
en snabbt sdtter i gdng med sitt arbete.
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Fru talman! Den géngna perioden var i manga avseenden mycket
dyster. Men vi fattade flera viktiga beslut. Barbro Westerholm var inne
pa nagra av dem. Jag tinker pa barnomsorgslagen, pé detta med Ookat
stod for psykiskt storda samt pa inrdttandet av Barnombudsmannen
och Handikappombudsmannen. Vi fick ocksa vissa extra resurser, men
langt ifrén tillrdckligt. Det hér har skapat problem ute i kommunerna.
Man har ju inte fatt de resurser som behdvs for att kunna ha en bra
vard och omsorg.

I Stockholms stad kommer det, trots den skattehdjning som man &r
Overens om, inte att bli en avsevirt hojd kvalitet. I stéllet géller det att
vidmakthalla en ndgorlunda standard. Dér kridvs det véldigt mycket
mera.

Vi vet att dldreomsorgen inte &r tillfredsstillande. Detta leder till
okade kostnader péd sjukvardens omridde. Ddr maste mycket mer av
resurser sattas in.

Barbro Westerholm talade om tobakslagen. Jag instdmmer i vad
hon sade, men jag undrar: Nér fér vi ett lagforslag mot indirekt tobaks-
reklam? Nér kommer ett forslag om smittskyddslagen, som vi i Véns-
terpartiet &r mycket missndjda med?

Till slut, fru talman! Vi i Vénsterpartiet vet att denna valperiod inte
kan innehélla nigra stora kostnadskrdvande reformer. Vi krédver inte
heller det. Men vi har en rad forslag om hur man kan forbattra saker.
P4 nagra fa omrdden méste man dock se till att de minniskor som for
mest illa under forra perioden kan fa kompensation. Jag tinker dé pa
de langtidssjukskrivna. Anna Hedborg, kommer vi inte att kunna fa
nagot forslag pa det omréadet?

Fru talman! Vi i Vinsterpartiet vill verkligen understryka detta
med hur vi skall utveckla vélfarden. Déar maste vi ga fram tillsammans.
Vi instimmer i virderingarna i samband med olika undersékningar dir
svenska folket har svarat att man &dr beredd att betala, darfor att valfar-
den dr vart gemensamma ansvar. Det fir inte bara handla om den som
har pengar och som kan betala for sig.

Anf. 5 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! Fru statsrddet Anna Hedborg, riksdagsledaméter! Vad
jag hér vill sdga &r mera en programforklaring an ett debattinligg. Det
ar ju den fOrsta sociala debatten i riksdagen sedan vi i Miljopartiet
kom tillbaka till riksdagen. Véardfrdgorna kommer Thomas Julin att ta
upp senare i debatten hér.

Miljopartiet de gronas politik vilar pa tydliga grundprinciper:

1. miljopolitiken, som ocksa innehéller energipolitiken och det hir
med ekologiskt jordbruk,

2. fredspolitiken, och dér skall vi driva en sadan utrikes-, handels-

och bistandspolitik att riskerna for krig minskar, samt

3. socialpolitiken, som sétter ménniskan i centrum — vi skall ge
ménniskor en grundtrygghet alltifrdn barndomen, under de aktiva dren
och dven under dlderdomen.



Om maénniskor inte har en ekonomisk och ménsklig grundtrygghet
och om ménniskor inte har arbete och inte klarar hyran, blir socialpoli-
tiken passiv och den fysiska miljopolitiken ogenomforbar.

Kan man inte betala sin hyra och en vrikning véntar, och om man
inte klarar sina 14n eller avbetalningar, sd struntar man i att sortera
sopor och orkar inte heller vara en god fordlder for sina barn. Man
passiviseras och mister sitt sjdlvfortroende.

Mainniskor som inte kénner att de kan paverka sin situation och
inte tror pa sin egen formaga, deltar inte i samhaéllslivet. De har delvis
gett upp.

Fru talman! Miljopartiet de grona vill fora en socialpolitik och en
skolpolitik som i alla sina delar ger sjilvtillit, tro pd den egna for-
mégan hos barn, ungdomar och vuxna och tro att det ocksa finns ut-
rymme att paverka i skolan, pé arbetsplatsen och i samhallet i 6vrigt.

Vi har inte rad att skéira ner mera inom utbildningssektorn. Man ta-
lar om 6kad forskning, och det &r vil bra. Men for att 6ka den och fa
t.ex. flera kvinnliga professorer dr den helt avgorande grunden den
obligatoriska skolan och gymnasiet. Att i dagens ldge tala om en dator
at varje skolelev dr ndrmast ett han. Skolans elever far ej egna léro-
bocker. Skolskoterskor och kuratorer skall klara allt fler elever per
tidsenhet. Antalet elever i klasserna dkar. De fér inte langre firsk mat i
skolorna. Man anvinder koka—kyl. Allt detta sldr hirdast mot elever
med storre eller mindre problem.

Folkhélsan kan ocksa paverkas av detta. Forebyggande vard och
generell vard som ges till alla i vissa aldersgrupper &r billig och ger
mycket for pengarna. Vi har sett exempel pa detta inom tandvarden,
modravarden och vid barnavardscentralerna. Skolhdlsovérden ar vik-
tig. Varken kvantitet eller kvalitet far skdras ner. Hoga kvalitetskrav
maste sikras. Varje elev behdver tid och inte bara rullandebandsprin-
cipen och teknik.

Fru talman! Nar det géller ungdomar i tonaren vill Miljopartiet, ut-
over en god utbildning och bra hélsovérd, stddja de initiativ som tas i
ménga kommuner for drogfria danser och andra drogfria miljoer. Alla
initiativ som tas i avsikt att motverka missbruk bland ungdomar och
dldre ser Miljopartiet som oerhort viktiga. Missbruket bland yngre
ungdomar har borjat dka igen, sérskilt nér det giller narkotika.

Alkoholmissbruket orsakar kostnader pd omkring 100 miljarder per
ar. Cirka var fjarde sjukhusséing upptas av ménniskor som lider av
alkoholrelaterade sjukdomar. Vi vet ocksa vilket ménskligt lidande
och vilka kostnader narkotikan och tobaken orsakar. EU:s liberala
alkohol- och narkotikapolitik dr bara det ett starkt skal till att séga nej
till ett EU-medlemskap.

Miljopartiet de grona vill att samhaéllet skall ha en mycket restriktiv
narkotikapolitik. Inom alkoholpolitiken vill vi ha bl.a. hog beskattning,
alkoholfri offentlig representation och samtidigt visa pa fordelarna
med alkohol-, drog- och tobaksfria miljoer samt ge en allsidig inform-
ation.

Fru talman! Nar det géller handikappolitiken dr Miljopartiet stolt
over den svenska rittighetslagstiftningen, dven om mycket behdver
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forbattras. Miljopartiet de grona anser att alla nya samhéllsmiljoer fran
borjan skall handikappanpassas sévél nér det giller bl.a. horselslingor
och entréer for rullstolsbundna som i friga om allergiker. Nar det
géller allergier ar det svart att uppnd en anpassning pa hundra procent,
men kunskapen dr stor och mycket kan goras. Befintliga byggnader
skall ocksé allergisaneras och handikappanpassas. Skolor, sjukhus och
daghem bor ges fortur. Allergisanering och handikappanpassning av
nya och gamla miljder ger en hel del byggnadsarbeten. Miljo ger jobb,
och dessa jobb ger bittre hélsa och béttre ekonomi pé langre sikt.

Miljopartiet vill ha en rorlig pensionsélder mellan 60-70 &r och en
grundpension som &r lika for alla och betydligt hogre 4n i dag. Det
betyder att ATP-systemet sakta trappas ner. Vill man ha hogre pens-
ion, fir man teckna en pensionsforsékring. Det blir extra viktigt att
noga syna dvergangen sd att ingen faller igenom skyddsnitet.

Fru talman! Miljopartiet vill ta bort vardnadsbidraget som enbart &r
fickpengar. Vad hjilper det en ensamstiende arbetslos mamma? I
stillet vill Miljopartiet ge 16n for vard av eget barn. Fyra fem barn,
beroende pa alder, skall ge en dagbarnvardarlén med sociala forméner
at en hemarbetande fordlder. Han eller hon skall erbjudas samma ut-
bildning som dagmammor erbjuds i dag. Barnen, forutom det egna
barnet, tas ur barnomsorgskon.

Nér lagen om alla barns ritt till barnomsorsgsplats genomfors blir
kostnaden blygsam eller ingen. I vissa situationer kan det t.o.m. bli en
besparing. Forslaget om karensdag for vard av sjukt barn skall tas bort.
Varfor skall smébarnsforéldrar ha dubbla karensdagar?

Nér vi 1 dag behandlar socialpolitiken maste dndé ndgot om arbets-
losheten ndmnas. Den ar ju vart storsta akuta sociala problem. Den
kostar oss omkring 100 miljarder om aret.

Rationaliseringarna inom industrin, tjanstemannasektorn och den
offentliga sektorn har slagit hart. Den konkurrens och de 6vertidskrav
som arbetstagarna utsitts for sldr ut ménniskor och sliter ner dem.
Bada dessa faktorer, de hundratusentals arbetslosa och de pressade
arbetstagarna, baddar for utslagning. Risken for langtidsarbetsloshet &r
uppenbar.

Miljopartiet anser att det &r helt felaktigt att arbetsldshetsperioder-
na enbart skall f4 vara 2 x 300 dagar innan man blir utférsékrad. Kost-
naderna hamnar da hos socialndmnderna i kommunerna, och man tar
ifrdn ménniskor deras sjalvtillit.

Jag vill avsluta, som jag borjade, med sjdlvtillit och Miljopartiets
tro pa ménniskors forméga. Socialpolitiken skall bygga pa forstaelse
och hjélp till sjélvhjilp, pd humanism och en positiv ménniskosyn.

Anf. 6 INGER DAVIDSON (kds):

Fru talman! Jag skall i dag dgna hela mitt anforande &t en enda del
av socialpolitiken, ndmligen familjepolitiken. Jag gor det dérfor att jag
hoppas att fa svar pa en del fragor pa omradet, eftersom socialdemo-
kraterna har aviserat s& stora fordndringar. Chatrine Pélsson kommer
senare att ta upp andra delar av socialpolitiken.



Vardnadsbidrag ar ett laddat ord som vécker starka reaktioner. Det
associeras till hemmafruns aterkomst, en rak snitslad bana tillbaka till
spisen — beviset pa kvinnofrigdrelsens néra forestdende dod.

Sddana missuppfattningar vadras ofta, sirskilt av vissa storstads-
kvinnor och foretradesvis socialdemokratiska politiker. Men méanga
ménga vanliga dubbelarbetande, arbetstyngda fordldrar har ldnge efter-
lyst ett system som skulle ge dem mojlighet att 4gna mer tid at barnen
och att utforma barnomsorgen som den passar just dem. Vardnadsbi-
draget ar helt enkelt ett sddant system.

For 40 &r sedan anségs det naturligt att alla barn togs om hand av
sina egna mammor. P4 60- och 70-talen borjade daghemsutbyggnaden
att ta fart, och efter hand borjade dagis ses som det naturliga séttet att
ge barn omsorg. Sanningen &r vil att det inte gér att séiga att det ena
eller det andra &r det naturliga. En kombination, som anpassas efter
barnets alder och behov och dér bdde mamman och pappan tar ansvar
for omsorgen, &r sékert det som de flesta i dag efterstravar och tycker
ar det mest naturliga.

F&, om ens nagon, vill aterga till 50-talsmodellen med en hemma-
fru som dgnar hela sitt vuxenliv 4t att skdta man och barn. F4, om ens
ndgon, vill & andra sidan ldmna ifran sig sin ettaring under 8—10 tim-
mar per dag for att forvérvsarbeta pa heltid. Detta borde vara utgéngs-
punkten for en mer nyanserad diskussion &n den som ofta fors i dag.

Manga undersdkningar visar att vildigt manga fordldrar skulle vilja
forlédnga tiden tillsammans med barnet, atminstone nagra manader eller
ett par ar efter fordldraforsdkringen, gérna pa heltid, men om det inte
ar mojligt s atminstone pé halvtid. Vi politiker kan tycka vad vi vill
om det. Vi kan moralisera 6ver det, vilket dr vad en del politiker ofta
gor. De kvinnor som vagar forlinga fordldraledigheten, utéver den tid
fordldraforsdkringen giller, anses ha fastnat i nigot slags skickligt
gillrad kvinnofilla som bara &r till for att undertrycka dem och ute-
stinga dem fran arbetsmarknaden under resten av livet. Inom parentes
sagt dr dess béttre instillningen &n s& linge en annan om en man gor
samma val.

Det ar detta som gor att vardnadsbidraget upplevs som s farligt.
Det Oppnar ju for nya valmojligheter som framfor allt vi lattledda
kvinnor inte forvintas klara av och som dérfér kommer att leda oss i
fordarvet. Déri ligger forklaringen till det hardhjartade motstandet mot
det frén socialdemokraternas sida. Sedan kan de tala om ekonomi hur
mycket som helst.

Det finns manga ténkbara sétt att utnyttja vardnadsbidraget. De far-
och morforéldrar som i dag atagit sig att skdta om sina barnbarn, ofta
dérfor att mammorna dr ensamstaende, kan t.ex. fa en liten ersdttning
for den insatsen.

Ett par familjer kan sl sig samman och dela pa barnomsorgen. For
nagra, som girna vill det, kan vardnadsbidraget gora det mdjligt att
vara hemma ndgra méanader extra pa heltid. De som sparat dagar fran
fordldraforsdkringen kan kanske dryga ut pengarna med vérdnadsbi-
draget och skota barnet sjélva ytterligare nagra manader, om det dr vad
de vill gora.
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Kort sagt dppnas ett antal mojligheter att vdlja den barnomsorgs-
form som passar barn och foraldrar bést.

For oss kristdemokrater &r detta, dvs. fordldrarnas mojlighet att an-
passa barnomsorgen efter barnens behov, den viktigaste anledningen
till att vi arbetat sd intensivt for ett vardnadsbidrag och att det ocksa
infordes den 1 juli i ar.

Men det finns fler orsaker. Kostnaderna for de olika formerna av
familjepolitiskt stod dr i dag mycket stora. Trots detta &r det ca
100 000 barn som inte far del av de subventionerade barnomsorgsfor-
merna. Det kan ha flera orsaker. Det kan vara sa att deras fordldrar
skiftarbetar och inte kan anpassa sig efter de tider som erbjuds inom
den offentliga barnomsorgen. Det kan ocksa bero pa att fordldrarna
bor i glesbygd, dér det inte finns ndgon subventionerad barnomsorg.
De kan ocksa ha valt att vara hemma pa heltid med sina barn, trots
anstringd ekonomi. Vérdnadsbidraget minskar &tminstone delvis de
stora ordttvisor mellan olika barnfamiljer som det tidigare systemet
astadkom, dven om summan sjilvfallet dr for liten for att helt utjimna
ordttvisorna.

Under valrorelsen anvéindes vardnadsbidraget stindigt som ett
slagtrd av Socialdemokraterna. Felaktigheterna var mer regel dn un-
dantag ndr man talade om det hir systemet. Introduktionskostnaden
overdrevs kategoriskt. Det péstods att hogavlonade kunde fa bade
vardnadsbidrag och subventionerad barnomsorg. Ena géngen var det
bara direktorsfruar som skulle ha glddje av vardnadsbidraget, och
andra gangen uppmanades fordldrarna att inte anpassa sig till det nya
systemet, eftersom det dnda skulle rivas upp snarast, utan dvergangs-
regler. Tala om maktfullkomlighet!

Hur ser da facit ut efter tre manader med véardnadsbidrag? Det
finns statistik t.0o.m. september manad. Fordldrarna kan inte ségas ha
tagit avstdnd frdn systemet. Det finns tydligen fler direktdrsfruar i
Sverige 4n vi trodde. Sju av tio familjer véljer nimligen vardnadsbi-
drag for att kunna kombinera jobb och barn pa ett mer flexibelt sétt.

Av dem som far vardnadsbidrag tar néstan 70 % ut hela bidraget,
vilket innebdr att de antingen har privat barnomsorg eller sjdlva ar
hemma. Drygt 25 % arbetar deltid, har barnet mellan 15 och 30 tim-
mar i kommunal barnomsorg och far ett tillskott pa 700 kr i form av
vérdnadsbidrag. Aterstdende 5 % utnyttjar kommunal omsorg upp till
15 timmar och far darmed ett tillskott pa 1 350 kr i form av vardnads-
bidrag. For de 30 % av barnfamiljerna som inte alls valt vardnadsbi-
drag har ingenting fordndrats. Tvirtemot vad manga forutspadde har
dessutom antalet som tar ut vardnadsbidrag okat under september
manad.

Fru talman! Nér jag lyssnade pa Ingvar Carlssons regeringsforkla-
ring fick jag ett litet hopp om att d&ven Socialdemokraterna hade upp-
mérksammat fordldrarnas stora intresse for vardnadsbidraget och at-
minstone ville rakna ndgot pa vad det skulle innebéra att riva upp det
innan valloftet, eller snarare valhotet, forverkligades. Men det var
tyvérr en missuppfattning.



Anna Hedborg har redan sagt héir i kammaren att Socialdemokra-
terna stér fast vid att vrdnadsbidraget skall avskaffas. Det gjorde hon
i ett frAgesvar i tisdags kvill. Av det framgar mycket tydligt att Anna
Hedborg inte tycks ha forstatt hur systemet fungerar. Hon péstir nam-
ligen att forédldrarna mer eller mindre tvingats ta emot det mot sin vilja,
eftersom man inte kan tacka nej till ett bidrag som erbjuds. Det &r ett
mycket mérkligt pastadende.

Konstruktionen &r ju gjord sa att man antingen véljer kommunalt
subventionerad barnomsorg eller virdnadsbidrag och ddrmed ordnar
barnomsorgen pa annat sitt. Menar Anna Hedborg verkligen att for-
dldrar som har sitt barn pé dagis och helst vill fortsétta med det tvingas
lamna den platsen och i stéllet ansdka om vardnadsbidrag? I sa fall &r
det en sé stor andel som 70 % som kénner sig tvingade.

Nej, Anna Hedborg; trots vissa brister, som ocksa jag kan se, har
systemet med vardnadsbidrag pad mycket kort tid lett till att fler och
fler fordldrar kunnat anpassa sin arbetstid och utforma sin barnomsorg
pa ett sitt som passar dem sjélva. Vilket sétt det &r vet varken jag eller
Anna Hedborg. Skillnaden mellan oss &r att jag accepterar det, medan
Anna Hedborg vill ga tillbaka till ett system dér allt sker i endast en,
latt kontrollerad form.

Fru talman! Nu ér ju inte vardnadsbidraget den enda reform som
beslutats pa familjepolitikens omrade under den férra mandatperioden.
Den 1 januari 1995 trdder barnomsorgslagen i kraft. Den innebér att
barn &ver ett ar har rétt till kommunal barnomsorg om fordldrarna
arbetar eller studerar.

I en intervju som SKTF nyligen genomfort svarar 45 % av kom-
munerna att de inte klarar att leva upp till den lagen. Kommunf6rbun-
dets berdkningar visar att det innebdr en merkostnad fér kommunerna
pa minst 3 miljarder kronor. Men inga nya pengar har aviserats till de
redan hért pressade kommunerna.

Den enda mgjligheten att fa ekvationen att g& thop négorlunda &r
faktiskt kombinationen barnomsorgslag-vardnadsbidrag. Om vérd-
nadsbidraget skrotas drabbas alltsa inte bara alla de fordldrar som valt
det och inrittat sig efter det, utan ocksa alla de fordldrar som inte kan
fa den dagisplats de efterfragar och har ritt till, eftersom kommunernas
daliga ekonomi gor det omojligt. Vardnadsbidraget léttar pa trycket,
inte bara for arbetstyngda smabarnsforidldrar utan ocksa for budget-
tyngda kommunpolitiker. Det sambandet borde &tminstone finansmi-
nistern fundera &ver, om Anna Hedborg véljer att inte gora det.

Anf. 7 Statsraidet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Det kénns hogtidligt att for forsta gangen fa tala i Sve-
riges riksdag. Det kdnns extra hogtidligt att fragan géller den svenska
vilférds- och socialpolitiken.

Tre grundpelare bar upp den svenska vélfardspolitiken. Den forsta
av dem &r arbete.

Det finns atminstone tre klassiska argument for att arbete ar sa vik-
tigt for vélfarden.
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For det forsta: Arbete &r grundldggande for individens vélfard. Ar-
bete &r inte bara en kélla till forsérjning — den kan ordnas pa annat
satt — utan arbete ger ocksa delaktighet och gemenskap.

Att det dr s& méarks inte minst om arbetet gar forlorat. Forskning
visar pa samband mellan arbetsldshet och sjukdom, for att inte tala om
kéinslor av otillracklighet och sviktande sjélvkinsla for s& gott som
alla som drabbas.

Ett innehallsrikt och stimulerande arbete ger mening och utveckl-
ingsmojligheter. Ja, t.o.m. forlusten av ett okvalificerat arbete ger
upphov till svéra valfardsforluster. Att ha ett arbete ar grundldggande
for individens valfard.

For det andra: Ingen fraga ar viktigare for jimlikheten &n arbetet.

Samhéllets inkomster fordelas till helt dvervigande del genom er-
sattningen for arbete. Ingenting utjdmnar inkomster mera dn en hog
och jamn sysselsittning. Ocksd jamstilldheten avgors av rétten och
mdjligheten till forvirvsarbete. Hog kvinnlig forvarvsfrekvens okar
den andel av samhaéllets inkomster som disponeras av kvinnor.

For det tredje: Arbete ir killan till allt vilstdnd. Aven sma arbets-
loshetstal ger upphov till enorma produktionsforluster och darmed
forlust av resurser att anvinda i sambhéllet. I ett samhélle med stora
offentliga ataganden och hoga skatter kommer en stor del av forluster-
na av resurser att drabba det offentliga vélfardssystemet. Arbetsloshet
leder till att utgifterna 6kar men ocksa till att inkomsterna minskar.
Denna kniptdng ar vilfdrdssamhillets akilleshdl. Darfor dr en minsk-
ning av arbetslosheten nu vélfardspolitikens absolut viktigaste fraga.

Arbetets dubbla betydelse for vélfarden — for individen och for vad
vi kollektivt har rdd med — speglar ocksa ett forhallningssétt inom
vilfards- och socialpolitik. Det leder till arbetslinjen i socialforsik-
ringen. Aktiva insatser &r alltid att foredra framfOr att passivt betala ut
stod. Rehabilitering bade okar vilfird och minskar kostnader. Fore-
byggande arbete &r alltid att foredra framfor att tvingas ingripa nir
nagot redan har hént.

Fru talman! Vilfardspolitikens andra grundpelare handlar om indi-
viduella och lika rittigheter. Lat mig anvinda mddra- och barnavarden
som en bild av hur det ar tdnkt att fungera.

Alla svenska barn ges en sé lika start i livet som det dr mojligt ge-
nom mddra- och barnavarden. Alla svenska blivande mddrar fangas
upp av en modravard dér ingen mdda sparas om man bedomer att det
foreligger nagra risker for det kommande barnet eller for modern. Den
allminna offentliga mddra- och barnavarden héller absolut hogsta
klass. Bara det bésta dr gott nog for vara dnnu inte fodda och alldeles
nyfédda barn.

Och sé skall det fortsdtta; bra dagis till alla barn och en bra skola
for alla barn som tar hansyn till barnens sérskilda behov.

De som é&r pa vdg in i vuxenlivet drdmmer néstan alla om samma
sak; ett bra arbete som man trivs med och den lyckliga familjen, kérle-
ken till en partner, friska och trygga barn, s& smaningom ett gemen-
samt &ldrande. Men for ménga blir det inte riktigt sa, och for néstan
ingen blir det sa under hela livet. Kérleken é&r inte alltid sa l4tt att finna



eller att behalla. Skilsméssor finns, liksom ocksé sjukdom, arbetsloshet
och dod. Sambhaéllets valfardspolitik kan inte férhindra att livet drabbar
oss pa alla dessa sitt, som for de flesta ndgon gang blir en verklighet.
Men nir det sker kan samhéllets vélfardspolitik, om den fungerar vél,
dnda forhindra att manniskor blir dubbelt drabbade — bade av den sorg
och smirta som foljer av livets pafrestningar och av de sociala och
ekonomiska foljder som i vérsta fall dessutom intraffar.

Medménsklighet, vinner, familjens och sliktens st6d kan alltid
lindra och aldrig erséttas, men rétten till sjukvard och sjukforsikring,
arbetsloshetsunderstod, bidragsforskott, pension, dldreomsorg eller
vad det nu kan vara som 4r behovet i det enskilda fallet ger ocksa en
trygghet som &nda for de allra flesta &r langt storre &n den man skulle
kunna uppnd om man bara var utlimnad at sig sjdlv och den egna
familjen.

Den svenska vilfardspolitikens tredje grundpelare adr det gemen-
samma ansvarstagandet for vilfirdspolitiken. Man kan argumentera
for vara offentliga allminna system utifrdn allmédnna, ideologiska de-
mokratisynpunkter, men man kan faktiskt ocksa gora det utifran effek-
tivitetssynpunkter. Har finns en intressant diskussion i en nyligen ut-
kommen bok fran ESO om socialforsékringarna av Jan Broms m.fl.

Socialforsikringen har i grunden tva syften.

Det ena ér att ge ekonomisk trygghet sa att fa tvingas anlita det yt-
tersta skyddsnit som socialtjédnsten utgor. Socialforsiakringen handlar
pa det sittet om att bevara den personliga integriteten och slippa den
nirgangna granskning som socialtjinstens provning dndd maste bygga
pé.

Det andra syftet med socialforsdkringen &r just att vara en forsak-
ring, dvs. ett system som ger medborgaren ett skydd mot att drastiskt
behova sédnka sin levnadsstandard nir omsténdigheterna i livet fordnd-
ras.

Det hir kan bara hanteras med en offentlig socialforsikring.

Berdkningar i ESO-rapporten visar tydligt att de risker som social-
forsiakringen hanterar &r systematiska och forutsdgbara. En liten grupp
star for en stor del av forsdkringsfallen. Exempelvis visar berékningar-
na att 10 % av forsékringstagarna stir for hélften av utbetalningarna
fran sjukforsikring, arbetsloshetsforsékring och fortidspension.

Den som far stora bidrag, t.ex. sjukpenning eller arbetsldshetsstdd,
under ett ar 16per stor risk att uppbéra bidrag ocksd kommande ar. Det
gar med andra ord att gora ganska sdkra prognoser for hur stor risken
ar for varje individ att hamna i situationen att han eller hon i framtiden
behdver stod fran socialforsékringen.

Med ett forsékringstdnkande pa det sétt som ett privat forsékrings-
bolag skulle anligga — som det for ovrigt skulle vara tvingat att an-
lagga for att klara sig pd marknaden — skulle premierna variera mycket
kraftigt. Stora grupper skulle i praktiken stdllas utan forsakringsskydd.
For att kartligga och fordela risker och differentiera premier skulle det
privata forsékringsbolaget fa lov att satsa stora administrativa resurser.
Den extra administrationsinsatsen har ett enda syfte: att utestinga dem
fran forsakringen som har det storsta behovet av den.

Prot. 1994/95:13

21 oktober

Fel! Okint
viixelargument.

21



Prot. 1994/95:13
21 oktober

Fel! Okiint
viixelargument.

22

Vad ESO-rapporten visar ar att socialforsiakringen verkligen &r om-
fordelande mellan grupper med olika risk. Den visar att frivilliga for-
sakringar aldrig kan vara ett alternativ om alla skall fa del av forsdk-
ringsskyddet.

Darfor dr det ocksa viktigt att virna om en forsdkring baserad pé
inkomstbortfall. Grundtrygghet skulle innebéra att stora grupper stélls
utanfor den forsikring av levnadsstandarden som socialforsikringen
ger och som socialforsdkringen &r till for. Bara en offentlig allméin
forsakring mot inkomstbortfall klarar alltsd att ge inkomsttrygghet at
alla.

Fru talman! Det brukar vara s med grundpelare att de alla behdvs
for ett stabilt bygge. Sa ar det med vilfardspolitiken ocksa. Det finns
ett starkt samband mellan de tre omradden som jag har tagit upp.

Vi lever med en ekonomisk kris som kommer att tvinga oss att gora
ingrepp av olika slag som vi helst skulle vilja slippa. Det ar viktigt att
gora ingreppen i vilfdardssystemen mot bakgrund av att principerna
ligger fast. Synen pa vélfardspolitiken och dess uppgift i vart samhélle
forblir densamma. Den vilfardspolitik vi har i Sverige har skapat ett
ovanligt civiliserat och jamlikt samhéllet. Valfardssamhaillet dr ocksa i
grunden ett effektivt samhélle som kan ta till vara alla méinniskors
resurser och fa badde dem och samhillet att utvecklas vidare.

Fru talman! Jag har fétt ett nistan oédndligt antal fragor. Om jag
hade haft tid och om jag hade vetat i detalj vad fragorna skulle handla
om skulle jag hir i dag kunna fora s& gott som hela valperiodens soci-
alpolitiska debatt — inte bara i de frdgor som jag sjidlv har ansvaret for
utan ocksd dem som Ingela Thalén handldgger. Vi lovar att aterkomma
om de allra flesta av de fragor som har stéllts.

Jag skulle i dag bara vilja gora en liten reflexion med anledning av
de ménga fragor jag fick om regeringens vilja till samforstand.

Det forefaller mig som om det for var och en av talarna ar rege-
ringens vilja till samforstdnd i talarens egen hjirtefrdga som skall
bevisa att vi verkligen har en vilja till samverkan. Bara om socialde-
mokratin ger sig for den frigandes egen stdndpunkt i hjértefrigan kan
vi bevisa att vi vill samverka.

Men kan inte ocksé ni visa litet respekt for véara hjartefrdgor och
for valutslaget? Vi vill samverka och kommer att séka samtala om de
flesta fragor, men vi kommer ocksa att genomfora det program som vi
har gatt till val pad och som vi har fatt ett stort stod for, som vi har
upplevt det. Vi kommer att avskaffa vardnadsbidraget. Vi kommer att
avskaffa husldkarlagen i den del som inte handlar om patientens vl —
patientens valfrihet kommer nog att bestd. Vi kommer att avskaffa
husldkarlagen i1 den del som handlar om producenternas ritt, den ovill-
korliga rétt som gor att kommunerna forlorar sitt inflytande och moj-
ligheten att ta ansvar.

Over huvud taget kan man siga om de frdgor som har stillts om
monopol eller inte att det inte dr det som &r vart huvudalternativ. Vart
huvudalternativ &r att lita pa den lokala demokratin, som ocksa utgor
en sd vidsentlig och stark del i det svenska vélfdrdssystemet. Vi har
politiska forsamlingar som har savidl makt som mdjligheter och vilja



att ta ansvar for att bygga det lokala samhaillet. Manga av fragorna om
pa vilket satt man skall dstadkomma valfrihet kommer att kunna 16sas i
den lokala demokratin. Ocksd den &r en mycket viktig del av det
svenska valfardssystemet.

Anf. 8 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Jag skall anvinda mitt anforande dels till att négot
kommentera vad de 6vriga talarna har sagt, dels till att sdga ndgra ord
med anledning av statsrddet Hedborgs anférande.

Jag vill anknyta till vad Roland Larsson sade. Jag tycker att det &r
viktigt att ldgga ansvaret lagt — att det laggs pd kommunerna nir det
giéller t.ex. socialtjédnstlagen och socialbidragsnormer. Det &r faktiskt
inte vi i Sveriges riksdag som skall bestimma socialbidragsnormen i
Tomelilla och Géllivare — det ar de lokala politikerna. Det ar lika fel
att sitta en riksnorm som det dr att domstolarna i dag avgor hur hjél-
pen skall utformas. Lagg det ansvaret lagt! Dir hinvisar jag till den
kommunala sjdlvbestimmanderatten.

Jag tycker ocksa — vilket vér representant i utredningen har fram-
fort — att det bor finnas ett visst eget ansvar dven i socialtjdnsten. Jag
tycker att det &r bra att ni utformar det klarare dn det har varit. Social-
tjdnstlagen dr en ramlag, och den ar delvis ganska flummig, s& det &r
bra om ni ger den ett mer konkret innehdll. Ett visst eget ansvar, rétt
att stélla krav pd dem som tar emot bidrag, ar ocksé viktigt. Det &r bra
for den enskilde; stéiller man krav bryr man sig verkligen om.

Till Folkpartiet och Miljopartiet vill jag sdga att jag tycker att det
ar fint att ni vill sitta individen i centrum. Det ar precis vad ocksé
moderat politik gar ut pd. Men da géller det ocksa att vi ger mojlighet
for individen att forma sitt liv sa fritt som mojligt och att inte vi lag-
stiftare totalt binder de enskilda ménniskorna genom lagar som helt
och hallet styr deras liv. Vi har pad den punkten haft alltfér mycket
klafingrighet.

Vinstern har en rad krav och dnskemdl. Man pétalar brister och
framhéller hur viktigt det 4r med fordelningspolitik. Naturligtvis tycker
ocksa vi moderater att det dr oerhort viktigt att vi verkligen forbéttrar
samhdllets insatser dir det finns eftersatta behov och att kanske fram-
for allt dldrevarden far en béttre utformning 4n i dag. Jag tycker att de
dldres villkor i samhaéllet ofta forbises till forman for friska barn till
friska fordldrar. Jag star for den uppfattningen.

Det finns eftersatta behov. Men, mina vanner, skall vi da inte tinka
tanken litet lingre? Ar det inte rimligt att vi borjar stilla frigan: Kan
vi inte béttre hjdlpa dem som verkligen har stora behov, om vi sockrar
litet mindre 6ver oss andra? Systemen bor kanske trots allt bli litet mer
selektiva, sd att hjdlpen kan ges dér den bést behovs. Jag anser att det
ar nodviandigt att vi stéller oss den fragan nér resurserna &r begran-
sade.

Sedan verkar det som om Vénstern inte inser att — som Anders
Isaksson sade — pengarna ar slut. Nu handlar det om att skapa resurser
innan vi kan goéra en fordelning.
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Jag vill hédr anknyta till vad Gdsta Bagge redan for 50 &r sedan
sade i sin bok Frihet eller socialism, ndmligen att om vi verkligen skall
utvidga socialpolitiken, s& forutsétter detta en 6kad produktivitet och
sddana ekonomiska samhéillsformer som kan bevara och understddja
framétskridandet; fOrutsdttningarna maste skapas innan man kan
astadkomma 6nskvérda sociala forandringar.

Jag blev ledsen nér jag i gér nir jag lyssnade till den ekonomiska
debatten, for dir sades det faktiskt ingenting om att vi behover dkade
resurser. Man talade om hojda skatter, fordelningspolitik och bespa-
ringar, men det sades inte ett ord om att vi maste ha tillvixt i ekono-
min for att verkligen adstadkomma allt detta goda.

Fru talman! Jag aterkommer i mitt nédsta anforande till vad Anna
Hedborg sade.

Anf. 9 ROLAND LARSSON (c):

Fru talman! Jag behdver hjilp med en sak av statsradet. Jag behd-
ver hjilp med att fa forklarat vad det 4r i den socialdemokratiska ideo-
login som gor att det sociala vélfardssystem som vi har till stora delar
skall fungera s4, att de som redan har en stor trygghet skall fa en dnnu
storre trygghet genom sambhéllets vilfardssystem, medan de som inte
har ndgon trygghet ocksé fortséttningsvis skall std utanfor systemet.

Jag dr en kristen ménniska, och jag vet att det star i Bibeln att den
som har skall det varda givet och att det fran den som intet har skall
tagas allt. Men detta har jag uppfattat mer som en upplysning och ett
konstaterande &n som ett mél. Vad &r det som gor att socialdemokra-
terna hela tiden krampaktigt haller fast vid den hér principen?

Jag kdnner manga unga ménniskor vilkas enda misstag ar att de ra-
kat st beredda att g ut pd arbetsmarknaden precis nir vi har stétt
infor en djup ldgkonjunktur. Det ar frdga om unga méin och kvinnor.
Mainnen har ofta just gjort sin varnplikt, och tjejerna har avslutat sin
utbildning. Flera av dem har rakat bli 6ver 25 ar, varfor de inte heller
omfattas av den garanti for ungdomsplatser och liknande som funnits
inom arbetsmarknadspolitiken.

Dessa unga ménniskor har inte kunnat kvalificera sig for arbetslos-
hetsforsdkring. De far ingen KAS, eftersom de inte heller har kunnat
kvalificera sig for sddan. De far ingen sjukpenning om de blir sjuka,
eftersom de inte vidkdnns nagot inkomstbortfall.

Det ar bl.a. dessa grupper som det grundtrygghetssystem som Cen-
tern forordar skall hjdlpa. Centerns grundtrygghetssystem omfattar
alla. Det ar fortfarande inkomstrelaterat, dvs. till en normal industriar-
betarinkomst. Det &r dver den nivan som det skall kunna finnas privata
forsékringssystem. Syftet &r att ta fran toppen for att lagga i grunden —
det dr pa det sittet vi skall fa fram resurserna.

Sedan kan man diskutera hur mellandelen skall finansieras, men vi
tror att en forsdkringslosning kan vara bra under forutséttning att den
ar obligatorisk och att det finns en statsgaranti. Men vi har ju sett att
det system for finansiering som vi har i dag knappast har varit vatten-
téatt det heller. Nar lagkonjunkturen kommit har vi sett att systemet inte
har fungerat sérskilt bra.



Varfor har Socialdemokraterna s& svart att acceptera dessa tanke-
géngar? Varfor har Socialdemokraterna sa svart att ens ta upp en dis-
kussion om detta? Det borde ligga vél i linje med tankar som dven
Socialdemokraterna har — i varje fall om man skall tro pA Anna Hed-
borg nér hon redovisat de grundidéer som Socialdemokraterna stér for.

Vardnadsbidraget ér i forsta hand en réttvisereform, mina véinner.
Det ar precis vad det dr, Eva Zetterberg: en réttvisereform! 15 4 16
miljarder kronor gér i dag till barnomsorgen — det &r en gissning, och
nagon far ritta mig om jag har fel. Det finns ménga méanniskor som
inte fAr ndgon som helst del av dessa resurser. Nu har det satsats 2,3
miljarder pd vardnadsbidraget — pengar som till stora delar kommer
tillbaka genom de kostnadsminskningar som kommunerna far. Jag
forstar inte varfor man skall ha s svart att acceptera vardnadsbidraget.
Aven detta ir en del av det system som ir till for dem som inte fir
nigon eller i varje fall bara en begrénsad del av den vélfardspolitik
som giller for barnfamiljerna.

Anf. 10 BARBRO WESTERHOLM (fp):

Fru talman! Statsrddet Hedborg kom hir med en utvidgad rege-
ringsforklaring. Den innehdll ganska mycket om de mal som jag har
uppfattat att vi dr 6verens om hér i riksdagen. De anges i regerings-
formen, i hilso- och sjukvérdslagen, socialtjanstlagen, osv. Alla garan-
teras lika behandling, och malen i socialtjdnstlagen och hélso- och
sjukvardslagen dr mycket hogt satta, och de preciserar vilfairdsmélen —
valfard och trygghet 4t alla samt réttvis behandling.

Det ar nir det géller medlen att n mélen och vara beddmningar av
konsekvenserna for olika grupper i samhéllet av de olika medlen som
vi skiljer oss &t politiskt. Jag tog i mitt forsta anférande som exempel
avindexeringen av erséttningarna som kommer att drabba en ganska
liten grupp i samhillet som har det véldigt knepigt, nimligen de han-
dikappade familjerna.

Det &r darfor som jag tycker att det ar viktigt att vi far svar pa en
rad av de frdgor som jag stéllde och som kanske kan synas vara av
detaljkaraktér. Jag uppfattade det dnda sé att statsrddet Hedborg be-
handlade dessa fragor i positiv anda. Det géller bl.a. en rad frdgor som
var under behandling i regeringskansliet nir vi ldmnade detta efter
valet.

Vi dr ocksd Overens om mélen for socialforsékringarna, men vi
skiljer oss at ndr det géller utformningen av dessa.

Vi i Folkpartiet liberalerna ser det som att finanseringen i 6kad ut-
strackning bor ske genom forsakringsmassigt utformade egenavgifter.
Vi tycker att arbetsskadeforsékringen bor utformas som en riskforsak-
ring for arbetsgivare och att det bor ske en fortsatt samordning for dem
som mottar erséttning.

Vi lagger ett tak pa 7,5 basbelopp. Erséttningen for det som inte dr
pension tycker vi i princip skall sdttas till 80 %. Vi védrnar om in-
komstbortfallet, medan andra partier vill ha en form av grundtrygghet.
Har skiljer vi oss alltsa at.
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Vi vill prova utformningen av sjalvrisker och andra incitament i
ljuset av praktiska erfarenheter och ny forskning. Det géller inte minst
arbetsloshetsforsakringen. Jag skulle girna vilja att statsradet kom-
menterar detta.

Det finns ett omradde som vi inte har belyst sarskilt mycket. Det
handlar om medel for att en tryggad &lderdom skall uppnés. Ett sddant
medel dr att de dldre skall ha rtt till sérskilt boende inom en fix tid.
De skall inte behdva vinta. Vi har talat om sex ménader. Vi tycker att
man skall ha rétt till rimliga avgifter pa sjukhem. Maken eller sambon
skall inte behdva flytta eller fara illa p& grund av att det ar for dyrt att
bo pa sjukhem. Man skall ha rétt till trygghetslarm, rétt till en egen
huslékare och rétt att vdlja olika boendeformer. Det skall finnas en
méngfald. Ett boende som passar en person kanske inte passar en an-
nan.

Daniel Tarschys brukar tala om sitt Beatlesro som en symbol for
hans 6nskemal om hur han vill bo nér han blir gammal.

Anf. 11 EVA ZETTERBERG (v):

Fru talman! Anna Hedborg talade brett om den socialdemokratiska
vélfardspolitiken. Det &r bra att hon visar vad grunden ér.

Mycket av detta var naturligtvis redan ként av oss andra. Jag hade
onskat fa svar pa nagra av de frdgor som jag och flera andra har stéllt.
Jag hoppas i stillet att vi far konkreta forslag pa riksdagens bord inom
en snar framtid.

Anna Hedborg krivde respekt dven for socialdemokratiska hjarte-
fragor. Den har jag. Jag tror att vi delar méanga av dessa hjértefragor.
Det var just déarfor jag tog upp fragan om kommunernas ekonomi. Vi
har ju i valrdrelsen tillsammans varit ute och kritiserat den kraftiga
nedskédrning som har skett ute i kommunerna. Man har skurit ned pa
barnomsorgen, dldreomsorgen och handikappomradet. Vi har gemen-
samt sagt att vi inte accepterar det. Darfor forvéntar jag mig att Soci-
aldemokraterna har en plan, dels for hur man skall stoppa avskedan-
dena ute i kommunerna, dels for hur man &terigen skall kunna hdgja
nivan pé insatserna. Jag hoppas att Socialdemokraterna &terkommer
med den hjértefragan snart.

Fru talman! Inger Davidson dgnade sig at familjepolitiken. Det &r
ett omrade som é&r vil sa viktigt att tala om, inte bara i den hir debatten
utan i flera debatter.

Kds vérnar om familjen och om barnens framtid. Darfor forstar jag
inte hur man kan hénga upp sig pa vardnadsbidraget, som om det
skulle vara allena saliggrande.

Inger Davidson tog upp att ménga tvingas ldmna sina barn pa dagis
och att det blir en lang arbetsdag for barnen. Varfor har ni inte stott
vart forslag om sex timmars arbetsdag, om ni vdrnar om att man i
familjerna skall ha mdjlighet att fa mer tid tillsammans? Da skulle man
komma ifran en del av dessa problem. Jag tror inte att det finns nadgon
forélder till en ettiring som &r intresserad av att ha sitt barn pa daghem
8-10 timmar om dagen. Det ar en nddlosning for dem som inte klarar
ekonomin pé nagot annat sétt.



Roland Larsson tar upp frdgan om rattvisa i systemet. Jag vill upp-
repa det som Vénsterpartiet har sagt. Vi ser inte vardnadsbidraget som
en rattvis reform. Man utgéar inte frdn om det finns behov eller inte.
Vérdnadsbidraget utgar till dem som i ménga fall har det véldigt gott
stillt. Andra ensamstdende forédldrar kan inte utnyttja det darfor att de
dr tvungna att arbeta heltid. Jag kan alltsd inte se vardnadsbidraget
som en rattvisereform.

Jag undrar ocksa hur ni ser pa jdmstilldheten. Roland Larsson sé-
ger att det nér det géller sjukforsdkringar bara skall finnas en grund-
trygghet. Vi vet att manga mén inte skulle vara fordldralediga i sé fall.
Hur gar det med sjukforsékringen?

Flera har tagit upp frdgan om hur man skall kunna kapa toppen.
Béde Centern och Miljopartiet var inne pa det. Vi tror att det &r en
farlig 16sning. Det dppnar for privata forsakringar pé ett brett falt. Man
overger den allminna generella vilfirdsmodellen. Nér det giller ex-
empelvis sjukforsdkringen har vi angett att man bor kunna sénka taket.
Annars har man ingen chans att hdja underifrdn. Det ser vi som en
mojlighet.

Gullan Lindblad sdger att pengarna ar slut och att vi har problem.
Vénsterpartiet har insett det for linge sedan, Gullan Lindblad. Just
darfor har vi inte krdvt en rad nya kostnadskrdvande reformer. Jag
sade det i mitt forsta anforande. Jag pekade pa nagra fa omraden.

Négot som kostar &r erséttningen for langtidssjukskrivna, men det
kostar inte si sérskilt mycket jamfort med hur det ser ut pd en rad
andra omraden. Det &r extremt ordttvist att man har sinkt ersittningen
till 70 %. Det maste till en fordndring, Gullan Lindblad.

Sjdlvfallet méste vi fa i gang en produktionsokning. Vi maste fa en
tillvaxt. Det finns ndmligen en rad andra reformer som ar véldigt ange-
lagna.

Till sist, Gullan Lindblad, skall jag ta upp frdgan om en riksnorm.
Varfor kan vi inte ha det nédr det giller socialbidragen? Vi har ju
samma nivaer for sjukbidrag, sjukpenning, arbetsloshetsforsikring och
fordldrapenning over landet. Skall dessa bidrag ocksa vara olika i t.ex.
Stockholm och Vetlanda?

Anf. 12 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! De ndra sambanden mellan arbetsmarknaden, skolan,
sjuk- och hilsovarden och socialférsdkringarna blir uppenbara i en
saddan hédr debatt. Den dr allt for vittomfattande for en formiddag.
Egentligen hor ocksa delar av flyktingpolitiken hit.

Vi har hoppat mellan méanga olika fragor. Det &r viktigt att man
andd héller ithop dem pa nagot sétt. Dessa fragor ligger s& néra
varandra att man inte kan annat 4n stiga 6ver grénserna.

Det ar viktigt att vi har ménniskorna i centrum. Vi vill ha ett stats-
finansierat socialt skydd med fina ndtmaskor. Annars hamnar inte
maénniskan i centrum. Da ramlar hon undan. Frivilliga forsékringar kan
aldrig ersitta generella socialforsékringar.

Sedan tadnkte jag tala om huslékarreformen. Dalamodellen &r i och
for sig inte Miljopartiets favoritmodell, men med den har det blivit
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mojligt att helt fritt vdlja lakare. Detta skedde langt fore huslékarre-
formen. Det har varit en alldeles utmérkt form som visar att det inte
behdver finnas huslékare.

Det ar markligt att vardnadsbidraget &r den enda sociala fraga som
intresserar kds. Andra partier har tagit upp en méngd viktiga fragor.
Sjalv kénner jag mig klart otillracklig, eftersom jag bara hinner med en
brékdel av de viktiga frdgorna.

Jag tycker att familjepolitiken ar viktig. Jag tycker inte om vérd-
nadsbidraget, av olika skil. Det maste finnas andra hjértefragor dven
for kds.

Vart forslag om att man skall kunna vara dagbarnvardare at egna
barn &r ett bra komplement nir det giller att det skall finnas barnom-
sorg at alla barn. Det &r klart battre 4n vardnadsbidraget. Det ger den
fordlder som har dagbarnvardarlon — for vard av egna och andras barn
— sociala skyddsformaner. Det ger ATP, semesterersittning, sjuker-
sattning osv. Man kan ocksa ha en halv dagbarnvardarlon.

Jag vill 4n en gang betona fragan om allergisaneringen av byggna-
der. Det ar s oerhort viktigt. Upp till hélften av alla barn som borjar
skolan i dag har allergiska problem. Vi maste gora nagonting at detta.
Vi har helt enkelt inte rad att vénta. Dessutom ger det en massa arbe-
ten. Ar det 30 % arbetsloshet inom byggsektorn? Kanske r den dnnu
hogre. Detta skulle vara ett bra tillfdlle att utnyttja dessa ménniskor till
nagonting viktigt. En miljokonsekvensutredning skall goras infor byg-
gandet av nya hus, dvs. man skall titta pa trafik, buller, luft- och vat-
tenkvalitet. Detta ger ocksd mojligheter till nya arbetstillfallen.

Anf. 13 INGER DAVIDSON (kds):

Fru talman! Nej, Ragnhild Pohanka, detta dr verkligen inte den
enda socialpolitiska fraga vi intresserar oss for. Men jag beddmer att
detta 4r den enda géngen vi har chansen att fa en ordentlig debatt om
detta i kammaren innan Socialdemokraterna river upp beslutet. Jag
hade hoppats pé en debatt, &ven om det nu inte blev sé.

Jag vill fortsétta att rikta mig till Ragnhild Pohanka ett tag. Hon sé-
ger att vardnadsbidraget dr en fickpeng, och hon undrar hur den kan
hjdlpa en arbetslos ensamstdende mamma. Om mamman &r arbetslos
tror jag att 2 000 kr per manad kan vara ett bra tillskott till arbetslos-
hetserséttningen.

Diremot tycker jag Ragnhild Pohanka i 6vrigt har framfort en po-
ang. Konstruktionen kom att bli sa att ensamstdende mammor har haft
svart att utnyttja vardnadsbidraget for att kunna skéra ned pé arbetsti-
den. Det var ju egentligen en av grundtankarna med reformen. Jag vill
gdrna vara med om att fordndra 30-timmarsregeln. Men det 4r en helt
annan sak &n att hela systemet skulle vara orattvist.

Anna Hedborg séger att ménga fragor kommer att 16sas pa kom-
munal niva. Det tycker jag later lovande. Jag héller med om att kom-
munen ofta dr den bésta platsen, eftersom den kommunala nivan ligger
ndrmare ménniskorna &n den statliga. Da blir besluten ofta bttre.

Men Anna Hedborg vet lika vél som jag att lagstiftningen sétter
granser for vad kommunerna far och inte far gora. Det géller inte minst



pd familjepolitikens omréde. Den barnomsorgslag som beslutades
under forra perioden kommer att vara kvar, men véardnadsbidraget —
som var den naturliga kopplingen till barnomsorgslagen — forsvinner.

Kommunalt utformade virdnadsbidrag é&r inte tilldtna i dag. Kom-
munallagen forbjuder sddana. Kan Anna Hedborg tinka sig att foresla
dndringar i den regeln i kommunallagen, si att den kommunala demo-
kratin far blomstra dven péd det omradet? D& kanske vi far se helt nya
losningar, litet olika 16sningar i olika kommuner. Det behdver inte
vara ndgon nackdel.

Pé vilket sitt, Eva Zetterberg, dr vardnadsbidraget inte sirskilt
rattvist? Kan det system som vi tydligen skall dtergé till anses réttvi-
sare? Var ligger rittvisan for fordldrarna till de hundra tusen barn som
innan vardnadsbidraget infordes inte fick del av den subventionerade
omsorgen? De kommer antagligen inte heller i framtiden att fa del av
omsorgen, darfor att de bor pé fel stille eller har andra forhallanden
som gor det omgjligt.

Hur vill Eva Zetterberg 16sa problemet med finansieringen till
kommunerna nir barnomsorgslagen infoérs? Kommunforbundet har
raknat ut att lagen kommer att kosta 3,4 miljarder kronor. Varifran
skall de pengarna tas? Vilka andra omraden skall drabbas inom den
kommunala sektorn som redan, mycket riktigt, har en kérv ekonomi?

Anf. 14 Statsraidet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Den svenska socialforsikringen omfattar en femtedel
av BNP. Under en 15-arsperiod sedan 1980 har kostnaderna for social-
forsékringarna okat med 90 miljarder kronor, eller 38 %. Det motsva-
rar 2,8 procentenheter av BNP. Under 70-talet var expansionstakten
mer dn dubbelt s& hog. Métt som andel av BNP dkade utgifterna med
6,5 procentenheter i forhallande till BNP fran 1970 till 1980.

Statistiken ger sdledes bilden av en kraftigt vixande socialforsék-
ringssektor som tar en allt storre del av de yrkesaktivas inkomster i
ansprak. Det &dr ocksé den bilden vi dr vana vid i den politiska debat-
ten. Men det &r till stora delar en missvisande bild. En stor och véx-
ande del av transfereringar som betalas ut fran de offentliga socialfor-
sdkringssystemen kommer tillbaka i form av skatter. I synnerhet har
pensiondrernas skattebetalningar dkat kraftigt. Som matt pa socialfor-
sdkringarnas belastning i form av skatter och avgifter frdin medborgar-
na dr det nettobetalningarna som &r relevanta.

I den ESO-studie jag tidigare ndmnde finns berdkningar av social-
forsékringens nettokostnader. Dessa berdkningar visar att det inte bara
ar nivan pa utbetalningarna till hushallen som dverskattats. Det riktigt
intressanta dr att utvecklingen &ver tiden ser sé helt annorlunda ut nér
vi rédknar netto efter skatt.

Okningarna i de totala transfereringarna till hushallen under 1970-
och 1980-talen, som brutto utgick till Gver 8 procentenheter av BNP,
krymper till 3 procentenheter nir vi beaktar skatteeffekterna. Raknat
brutto har 6kningen av pensionsutbetalningarna under 80-talet motsva-
rat en fjardedel av BNP-tillvixten. Men efter skatt krymper siffran till
en dryg tiondel.
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I sjélva verket var den andel av vara samlade inkomster, som om-
fordelades via de offentliga transfereringssystemen, i stort sett ofor-
dndrad frdn mitten av 70-talet dnda fram till borjan av 90-talet. De
senaste arens ekonomiska kris har dock kraftigt 6kat transfereringarnas
andel av inkomsterna.

Om man sé vill kan man séga att det &r under den borgerliga rege-
ringstiden i borjan av 90-talet som transfereringarna netto borjar ta en
allt storre andel av véra samlade inkomster i ansprak for omfordel-
ningen. Skilet till att transfereringsandelen borjat skjuta fart &r mindre
en explosion av utgifterna dn en bedrovlig utveckling av inkomsterna.
Aterigen #r det sysselsittningen och bristande inkomstutveckling som
spokar.

Ocksé jaimforelsen med andra ldnder blir missvisande om vi inte
beaktar skatterna. Som statistiken normalt presenteras ser det ut som
om de offentliga budgetarna omfordelas minst 7 procentenheter mer av
inkomsterna i Sverige &n i Tyskland. Netto berdknat krymper skillna-
den till mindre &n 1 %. Det 4r trots att vi i Sverige har en storre andel
barn och gamla. Det finns starka principiella argument for att de in-
komster man uppbér fran socialforsédkringen skall behandlas skatte-
méssigt pd samma sétt som andra inkomster. Men det fér inte leda oss
till en felaktig forestdllning om socialforsdkringarnas omfattning och
utveckling.

Fru talman! Trots allt 4r det uppenbart att de utgiftsnedskarningar
som #r nddvindiga for att sanera statsfinanserna maste drabba dven
socialforsdkringen, eftersom den justerat for lagkonjunktur och réknat
netto svarar for en fjardedel av alla offentliga utgifter. Strategin méaste
vara att minimera forsdmringarna i villkoren for forsidkringarna och i
stillet gora s& mycket som mojligt for att s& fi som mojligt i aktiv
alder skall behova utnyttja dem. Ju battre vi lyckas med det senare
desto sikrare kan vi vara pa att klara det forra.

Men tyvirr géller dven det omvinda. Om allt fler maste fa sin for-
sorjning redan i aktiva &r av allt firre i arbete dr det svart att klara
nivaer och villkor. Det finns en positiv strategi att minska arbetslos-
heten och arbeta for den aktiva socialforsdkringen. Den strategin vill
jag gora till min och till den nya regeringens.

Anf. 15 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Nu har statsrddet Hedborg hallit tvd anféranden som
har varit allmént vélvilliga och svepande. Men ingen av oss har fatt
nagra svar pa vara fragor.

Jag hade négra fragor som dr dvergripande och viktiga. Hur kom-
mer det att g med valfriheten? Skall vi gé tillbaka totalt till kommu-
nala och landstingskommunala monopol igen? Dér fick jag nagot sve-
pande svar om att kommunerna far ordna det som de vill. Men era
handlingar visar att ni &r helt inne pé en socialistisk vdg. Det talas
mycket vackert om arbete. Jag delar uppfattningen i mycket av det
som har sagts. Men jag vill betona att allt arbete ar viktigt, oavsett om
det utfors som forvarvsarbete utanfér hemmet eller i hemmet med egna
barn. Jag delar kds syn ddrvidlag.



Men den socialistiska familjepolitiken emanerar fran Alva Myrdal
som séger: Det finns tydligen inom det husliga arbetet, bdde som hus-
mor och som tjénare, fortfarande mojligheter for klena, imbecilla,
indolenta och ambitionsldsa eller i dvrigt mindre vél rustade individer
att stanna kvar och dra sig fram. Och detta har varit receptet for soci-
aldemokratisk socialistisk familjepolitik.

Vi ar sdkert dverens om mycket vad giller socialforsikringarna.
Men det ar sannerligen inte den borgerliga regeringens fel att social-
forsikringssystemet urartade. L&t mig erinra om att hosten 1990 var
det stort kaos i riksdagen. Allan Larsson forsokte fa till stind en del
besparingar. I mars 1991 klarade vi i socialforsdkringsutskottet det.
Over en natt gjordes svenska folket 25 % friskare genom att det
minskades ned i en del forsdkringar. Forsdkringarna hade urartat s&
mycket att det l16nade sig béttre att vara sjukskriven &n att jobba.
T.o.m. de fackliga organisationerna protesterade till slut. Detta var inte
borgerlig politik; det var socialdemokratisk sadan!

Anf. 16 ROLAND LARSSON (c):

Fru talman! Statsrédet aterfaller till sin tidigare yrkesroll som eko-
nom. Det var i och for sig intressant det som Anna Hedborg redovi-
sade, men det ger inte nigra bevis for att det system som vi har inte
haller. Det &r ju tvdrtom sé att inkomsterna till systemet har minskat
med anledning av lagkonjunkturen, vilket Anna Hedborg ocksé be-
kréftade. Inkomster som minskar eller utgifter som 6kar ar ju lika illa.
Slutsatsen blir ju dnda att det system som vi haft, och fortfarande har,
inte hade héllit i den nedgang i ekonomin som nu har varit. Och sddana
nedgangar kan vi rikna med kommer dven i framtiden.

Fru talman! Socialdemokraterna star under denna mandatperiod
infor ett vagval. Det géller savil pa detta omrdde som pa andra omré-
den i politiken. Antingen soker man stod mot vinster, mot aterstéllar-
politik, mot 6verbud och mot verklighetsfrimmande finansieringar.
Eller sd viander man sig mot mitten, mot fortsatt forédndring av system
och mot fortsatt reformering — naturligtvis med héinsyn till att Social-
demokraterna vunnit valet och sjilvfallet i forsta hand maste utga fran
vad véljarna sagt — med en dialog med mittenpartierna.

Om man gor det maste man vara beredd att fora en dialog om re-
formeringen av socialforsékringssystemet, om valfriheten inom varden
och om stddet till barnfamiljerna. Men om man inte ar beredd att fora
den dialogen, undrar jag vad som aterstar att fora dialog om med mit-
tenpartierna. Om inte huslékarsystemet kan diskuteras, om inte vard-
nadsbidraget kan diskuteras och om inte socialforsdkringssystemet kan
diskuteras, vad aterstar for Socialdemokraterna i detta vigval?

Anf. 17 BARBRO WESTERHOLM (fp):

Fru talman! Dagens debatt har rort sig 6ver ett mycket brett falt,
med vissa djupdykningar. Rader av fragor har vi inte fatt svar pd. Men
det kanske vi far nér statsrddet 4r mer varm i kldderna.

Det som vi i Folkpartiet liberalerna &r angeldgna om ér att det arv
som vi ldmnade efter oss i Socialdepartementet inte forfuskas. Det ar
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viktigt att det glomda Sverige och vélfird med valfrihet inte kommer
bort for de stora gruppernas dnskemal.

Barnkonto var nigot som Folkpartiet liberalerna férde fram under
valrorelsen 1991. Det ar inte oproblematiskt, men det dr bra att Cen-
tern tar upp fragan. Men det viktiga dr att man far ett system dér det
fortfarande lonar sig att arbeta. Vi i Folkpartiet liberalerna fastnade i
att det kunde bli en hemmafrufilla. Roland Larsson nimnde just att vi
haft delade meningar om vad vérdnadsbidraget skulle kunna leda till.
Men det ar viktigt att vi hér i riksdagen i fortséttningen far koncentrera
debatten mer till vissa omraden, sd att vi mer kan g& in pa hur just
familjepolitiken, dldreomsorgen osv. bést kan finansieras. I dag har vi
mest akt rullskridskor mellan olika omréaden.

Anf. 18 EVA ZETTERBERG (v) replik:

Fru talman! Anna Hedborg tar aterigen upp frdgan om arbetets be-
tydelse for att man skall kunna behalla en vélfard. P4 den punkten &r vi
alla 6verens, tror jag. Vi maste fa ned arbetslosheten, vi maste kunna
satsa de pengar vi har i vélfardssystemet péd just vélfard, inte péd att
betala ut arbetsloshetsersittning. Arbete dr grunden for hela det
svenska samhallet.

Men vi maste ocksd g vidare med de andra fragor som hir har
stillts. Inger Davidson frdgar hur vi i Vénsterpartiet skall finansiera
barnomsorgslagen. Vénsterpartiet var det enda parti som under forra
mandatperioden lade fram ett férslag om hur kommunernas ekonomi
skulle stirkas genom en s.k. kommunakut. Det finns sikert fler sitt att
gora detta pad. Men vi var det enda parti som i valrérelsen och i var
ekonomiska motion lade fram sddana konkreta forslag.

Jag har déremot inte fitt svar p4 min friga om sex timmars arbets-
dag.

Det ar fantastiskt att Gullan Lindblad, i dag, ar 1994, maste dra till
med att ndmna Alva Myrdal i en socialpolitisk debatt. Det visar pa
bristen pa argument i dagens debatt fran Socialdemokrater och Mode-
rater.

Fru talman! Till slut vill jag komma till en fraga som vi dver hu-
vud taget inte hunnit diskutera, men som borde vara den stora fragan i
dag. Fragan var delvis uppe till debatt hdromkvéllen med invandrar-
ministern Leif Blomberg och Juan Fonseca, nimligen integreringen av
flyktingar och invandrare i vart samhélle. Det hir &r var stora sam-
héllsbomb. Hittills har vi inte pa négot sirskilt bra sdtt lyckats atgérda
det, och vi méste med kraft ta itu med det. Leif Blomberg hade inga
konkreta forslag att komma med. Men béade regering och riksdag
maste tillsammans med kommuner och landsting aterkomma med
konkreta forslag om hur vi skall kunna skapa fler jobb for invandrare
och hur det sociala systemet skall kunna utformas for ett brett delta-
gande, i stdllet for att vidmakthalla de klyftor som redan i dag finns
mellan oss som dr fodda i Sverige och dem som invandrat till Sverige.
Den fragan maste vi ta itu med pa ett helt annat sétt dn vi lyckats med
hittills. Jag beklagar att denna debatt inte kunnat dgnas mer at den
fragan.



Anf. 19 INGER DAVIDSON (kds):

Fru talman! Anna Hedborg végrar att ens diskutera nidgon annan
modell 4n den som hennes parti vill ha. Det &r bara att beklaga. Men
jag kan ha viss forstdelse for det, eftersom det antagligen &r bést att
ligga sa tyst som mdjligt i denna fraga, sa att reformen kan avskaffas i
sa stor tysthet som mojligt.

I regeringsforklaringen star att barnens behov och rittigheter skall
stillas i1 forsta rummet. Men hur skall det genomf6ras om fordldrarna
inte har négon valfrihet? Det finns ju nistan lika manga olika behov
som det finns barn; det 4r ju sanningen.

Vardnadsbidraget ligger i dag maximalt pa 24 000 kr. Vad vill
Anna Hedborg séga till de 167 185 familjer som utnyttjar vardnadsbi-
draget, darfor att de sjédlva valt att ordna barnomsorgen pa ett annat
sdtt, ett sdtt som de tycker &r béttre?. Men om det inte finns, skulle
dessa familjer behova dagisplats som kostar ca 80 000 kr. De kommer
knappast att falla for argument som att detta ar en nddvéndig besparing
pa grund av det svara ekonomiska laget.

Visserligen kan avskaffandet av vardnadsbidraget ge en kortsiktigt
positiv effekt pé statsbudgeten; det haller jag med om. Men den inne-
bar samtidigt att utgifterna 6kar for den totala offentliga sektorn. Det
géller &ven om man tar hansyn till skatteeffekter som uppstér av att
den som arbetar utanfor hemmet ger staten hogre skatteinkomster dn
den som far vardnadsbidrag och som eventuellt arbetar helt eller delvis
hemma under négot &r.

Foréldrarna vet detta, och de kraver svar pa varfor de skall accep-
tera att minska pa sitt blygsamma bidrag, trots att det inte ger sam-
hillsekonomin som helhet ndgon forbéttring.

Anf. 20 Statsraidet ANNA HEDBORG (s):

Herr talman! Det har varit mycket tal om valfrihet hér i riksdagen i
dag, och i samhillet i allminhet under ndgra ar. Valfrihet &r sannerli-
gen viktigt. Men ofta talar man om valfrihet som nidgot mycket mindre
an det som egentligen &r pd dagordningen.

Valfrihet i1 vélfardspolitiken handlar ju egentligen om ingenting
mindre &n frihet att vilja sina egna livsprojekt, att bestimma over sin
egen tillvaro, att styra sitt liv. Det handlar om att fa vilja utbildning
och yrkesbana, var man vill bo, hur man vill bo, med vem man vill
leva, hur man vill leva.

Visst dr det viktigt att fa vélja ldkare sjdlv och fa mgjlighet att vélja
skola och dagis for sina barn. Sarskilt om man dr missndjd med kvali-
teten eller har kommit pa kant med ndgon av dem man har blivit bero-
ende av &r det viktigt att kunna ga nagon annanstans.

Men lat oss inte glomma det stora for det som dndé &r litet mindre.
Forst kommer &nda, for den sanna valfriheten, de verkligt grundlag-
gande tingen. Valmojligheter &r mycket, men grundldggande &r &nda
att det finns bra arbeten for alla, att det finns dtminstone ett bra dagis i
ndrheten av alla barn, att det finns atminstone en skola som &r bra i
nédrheten av alla barn, att det finns dldreomsorg och sjukvérd av hog
kvalitet som ar tillgdnglig var man &n bor och vem man &n ér.
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Lat oss inte gora valfrihetsbegreppet till ndgot mera uttunnat och
smalt marknadsmissigt 4n vad det &r. Forst nér alla har nigorlunda
lika chanser kan man tala om att det finns en verklig valfrihet.

Da kommer ocksé allt fler att vilja ha och och forsvara ritten att
vilja doktor och dagis och skola och en del annat som ocksé kan vara
mycket viktigt, sd ldnge inte ngras val inkréktar pé allas frihet.

Anf. 21 LISELOTTE WAGO (m):

Herr talman! Jag skall i mitt inlgg hér i dag i kammaren enbart
koncentrera mig pé hélso- och sjukvérden. Den frdgan har debatterats
litet hér i dag.

Mycket tyder pa att det samhillsekonomiska utrymmet fo6r hilso-
och sjukvarden kommer att vara begrinsat under de nirmaste aren. I
det perspektivet och av ménga andra skél sé ar det sjalvklart viktigt att
de resurser som stélls till forfogande utnyttjas pé allra bésta sétt. Vi
maéste stélla allt hogre krav pé effektivisering av verksamheten for att
kunna finansiera ny teknik och nya behov.

Nya, effektiva behandlings- och operationsmetoder gor att man be-
hover minska antalet vardplatser pa sjukhusen. Detta arbete har i sig
redan pabdrjats. Man kan konstatera att sedan 1980 har faktiskt drygt
25 % av vardplatserna inom den medicinska och kirurgiska korttids-
varden tagits bort.

Tvéa fragor i svensk sjukvéard borde darfor ha hog prioritet, nimli-
gen sjukvardens framtida finansiering och dess struktur eller, tydligare
uttryckt, landstingens framtida roll.

Gar det att reformera ett system som i allt vésentligt dr utformat
som ett planhushallningssystem eller en kommandoekonomi? Ja, herr
talman, sjélvklart gar det, men d& maste man ocksa veta vad man vill
gora.

Genom att ge stort utrymme for valfrihet och konkurrens kan man
faktiskt finna bade organisationsformer och finansieringslosningar. Det
ar darfor angeldget att den socialdemokratiska regeringen inte upphé-
ver de beslut som riksdagen fattat nér det giller den 6kade valfriheten i
vérden.

Det &r ocksa angeldget att det viktiga arbete som bedrivits inom
ramen for hilso- och sjukvardsutredningen, HSU 2000, kan fort-
sitta,om 4n med nya direktiv.

Vi moderater vill ha en god hélso- och sjukvard som omfattar alla.
Vi vill ha en 6kad valfrihet i varden. Vi vill ha en god balans mellan
offentlig och privat vérd.

I dag har vi i stort sett en monopoliserad sjukvard, och s& kan vi
inte ha det fortsdttningsvis. Jag &r Overtygad om att sd vill svenska
folket inte heller ha det. Man vill som patient vdlja. Man vill veta vad
man fér for pengarna.

Genom aren har ocksa kraven pa sjukvéarden fordndrats. Patienten
har blivit medveten. Man vill sjdlv bestdmma, inte bara tacka och ta
emot det som bjuds.



Detta &r en utomordentligt viktig och bra utveckling. Men da maste
ocksa sjukvardsstrukturen och finansieringen anpassas sé att den mot-
svarar de krav som stills.

Det finns tva viktiga hornstenar i den svenska sjukvarden. Det ar
att varden skall ges pé lika villkor till hela befolkningen och vara av
god kvalitet samt att kostnaderna skall finansieras solidariskt av med-
borgarna.

Vi moderater vill ersitta nuvarande landstingsskatt med en obliga-
torisk sjukvérdsforsdkring som finansierar sjukvarden, men som admi-
nistreras helt fristdende frén dgare och driftansvariga for olika sjuk-
vardsenheter. P4 det séttet ges utrymme for alternativa dgare och drift-
former. En reell konkurrenssituation skapas, vilket innebér att patien-
ten far béttre forutséttningar att vilja den vardgivare man efterfragar.
Det innebér att patientens stédllning stirks och vi fir en entydig och
tydlig anvindning av sjukvéardsavgifterna, nimligen att de skall ga till
sjukvarden. Vi far ocksé réttvisa 6ver hela landet eftersom nuvarande
landstingsskatt skulle erséttas med en enda, riksomfattande sjukvérds-
forsikring.

Utover finansieringen har jag alltsa tidigare ndmnt ocksa sjukvar-
dens strukturproblem. Behovet av vardplatser har fordndrats dels pa
grund av fordndringar i sjukdomspanoramat, dels pa grund av foridnd-
ringar i den medicinska teknologin. Det senare skall vi vara tack-
samma for, nimligen att vi i Sverige har haft formaga att ta till oss
den, vilket ocksé gor att svensk sjukvard ar av erként hog kvalitet.

Vinsterna av den hér utvecklingen har vi emellertid inte tagit hem
annu. Sjukvardens struktur har inte anpassats till situationen.

Det fortjanar att upprepas: Styrkan i svensk sjukvard &r att den &r
offentligt och solidariskt finansierad och att vi har kunnat tillgodogéra
oss den nya tekniken. Men den nya teknologin kostar pengar. Darfor
maste vi ocksa finna nya former.

Det har varit daligt med svar hir i kammaren i dag. Det beklagar
jag. Jag tycker att man kan kréva svar pd dessa viktiga frdgor i en
allménpolitisk debatt. Men jag fortrottas inte. Jag tinker stilla foljande
fragor till foretradare for Socialdemokraterna:

Hur skall hélso- och sjukvéarden i framtiden finansieras?

Hur vill ni ge patienten mojlighet att vilja?

Vilka besked vill ni ge de privatpraktiserande ldkare och sjukgym-
naster som har etablerat sig i dag?

Vilka besked vill ni ge till de vardgivare som har for avsikt att eta-
blera sig fritt? Kan de som har verksamhet i dag fortsitta med den?
Kommer det att finnas mdjligheter for fri etablering?

Till sist: Vad hdnder med HSU 2000? Jag och, tror jag, dven
svenska folket och inte minst personal inom svensk sjukvard skulle
vara tacksamma for svar pa dessa fragor i dagens debatt.

Anf. 22 KERSTIN HEINEMANN (fp):

Herr talman! Fru statsrdd! Jag tinker dgna mig at en hjértefraga for
Folkpartiet: husldkarfragan. En 6kad satsning p& varden utanfor sjuk-
hus och pa allménlédkarsidan foreslogs redan i en dppenvéardsutredning
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1948. Fragan har sedan aterkommit i den politiska debatten och i olika
utredningar och propositioner.

En kraftig utbyggnad av vardcentraler har skett ute i landstingen.
Lokaler har funnits, men varden har inte fungerat. Det har varit svért
att rekrytera ldkare, vakanser har varit vanliga. Detta har lett till att
patienterna har fétt véinta lange pa att fA komma till en ldkare och allt-
for sdllan fatt triffa samma lékare vid upprepade besok. Bristen pa
tillgéinglighet och kontinuitet har varit huvudproblemet. Dessutom har
det varit ndstan omojligt for den enskilde att kunna vilja den lékare
som man vill ga till.

Sedan den 1 januari i ar ger huslékarlagen alla rétt att vilja sin
egen lakare. Krav stélls i lagen p& vad ldkaren har for skyldigheter
gentemot patienten, vilket tidigare inte har varit s preciserat. Detta &r
oerhort viktigt for att stérka patientens stillning. Forst ndr man vet
vilka réttigheter man har kan man ocksa stélla krav.

For Folkpartiet liberalerna ar huslékarreformen en viktig reform

for att stirka patientens stillning och for att gora primérvarden till den
bas i sjukvarden som de allra flesta &r 6verens om att den skall vara.
I september i &r publicerades en intervjuundersokning, Allménheten
och husldkarreformen, som huslékardelegationen hade uppdragit &t
SCB att gora. Intervjuundersdkningen riktade sig till invénare i sex
omraden, dar husldkarreformen hade varit i funktion i minst sex méana-
der. Av undersokningen framgér att 87 % av de tillfrdgade hade en
huslédkare. Detta &r en fantastisk siffra med tanke pa den korta tid som
har forflutit. Av dessa 87 % angav 79 % att de hade besokt sin huslé-
kare minst en gang under 1994. De allra flesta uppgav ocksa att de i
forsta hand kommer att vinda sig till sin huslikare nér det giller sjuk-
dom som inte &r akut.

Detta visar mycket klart att intentionerna i huslékarreformen pa
denna korta tid har forverkligats: att patienten sjilv skall fa vélja en
lakare, att patienten skall kdnna fortroende for denne och att patienten
vénder sig dit nér han eller hon blir sjuk.

Bristen pa allménlékare har ju varit ett stort problem, men ocksa
detta &r nu 1ost. Det &r bara i ndgra fa undantagsfall som det inte finns
tillrackligt med lakare, detta trots att manga lakare i dag har ansvar for
férre patienter 4n tidigare.

De enskilda landstingen har haft frihet att utforma den &vriga pri-
marvarden efter lokala behov. Darfor ser det ocksa olika ut i olika
delar av landet, och s& skall det ocksa vara. I vissa landsting har det
dock uppstatt problem, medan det i andra landsting fungerar bra. Men
de problem som har uppstatt gér att avhjélpa pa lokal niva utan att
huslakarlagen behover rivas upp.

Husldkarlagen har sammanfattningsvis gett ménniskor den primér-
véard som har efterlysts i artionden; en primérvard som karakteriseras
av lattillgidnglighet, ndrhet, kontinuitet, valfrihet, helhetssyn och kvali-
tet, allt for att stirka patientens stéllning. Detta vill den socialdemokra-
tiska regeringen nu riva upp, trots att man i regeringsforklaringen
sdger att man vill stirka patientens stillning och att i detta ingar den
sjdlvklara rétten att kunna vélja ldkare.



Varfor riva upp det som nyligen har bdrjat verka till patienternas
fromma? Varfor utsétta primirvardens personal for en fordndring igen
efter bara ett ar? Det &r svért att forsta for mig som landstingspolitiker
och sékert &nnu svarare att forstd for dem som nu éntligen har fatt sin
egen huslikare och &r ndjda med detta. Har valfriheten blivit for stor?
Har landstingets makt minskat for mycket? Att avskaffa husldkarlagen
verkar mer handla om politisk prestige &n omtanke om patienterna.

Av regeringsforklaringen framgar inte hur priméirvéarden skall se ut
i framtiden. Etableringen av specialistldkare skall upphdra. De husla-
kare som i dag inte &r anstéllda av sjukvardshuvudmannen hér ju
ocksa till de specialistlikare som inte skall fa etablera sig fritt i framti-
den.

Det finns minst tva stora fragetecken infor framtiden: Hur skall
primérvéarden se ut, och vad hinder med de huslékare som i dag inte dr
anstéllda av sjukvardshuvudménnen? Det &r besked i dessa fragor fran
den socialdemokratiska regeringen som manga med stor oro véntar pa
i dag.

Anf. 23 Statsrdidet ANNA HEDBORG (s):

Herr talman! Det dr mycket viktigt for landstingens ekonomi att
frigan om fri etablering 16ses pa ett litet annat sitt. Husldkarlagen
brukar goras till en fridga om patientens valfrihet. P4 den punkten finns
det egentligen inga delade meningar. Den valfriheten skall bestd. Men
det som krénglar till landstingens verksamhet och ekonomi — dartill
alldeles i onddan, eftersom de dr formogna att ta ansvar for verksam-
heten — 4r den producentinriktade lagstiftning som finns, inte for pati-
enternas skull utan for att lakarna skall kunna etablera sig.

P& den punkten kommer det att goras dndringar relativt snart. Den
frigan kommer rent konkret att tas upp inom kort. Den fria etable-
ringsrétten har blivit mycket dyr, sirskilt vad giller specialistlikare.
Kostnaderna rusar i vidg vad giller bdde ldkarna och inte minst sjuk-
gymnasterna. Nagot bor goras at detta i nuvarande ekonomiska lage.

Anf. 24 KERSTIN HEINEMANN (fp) replik:

Herr talman! Det var ett bra besked att vi snart skall fa se ett for-
slag pé bordet. Husldkaren, som ocksé dr specialistlédkare, kostar fak-
tiskt inte mer &n vad en landstingsanstdlld ldkare kostar, eftersom
ersittningen utgar utifran det antal patienter som ldkaren har. Jag for-
star inte riktigt varfor man slar ihop fragan om huslékarnas fria etable-
ringsritt med det som géller dvriga specialistldkare. Det dr en viktig
valfrihetsfraga for den enskilde att kunna vélja en annan lédkare dn en
landstingsanstalld.

Anf. 25 THOMAS JULIN (mp):

Herr talman! En god vard vill de flesta ha. Det &r dérfor med stor
oro vi har f6ljt utvecklingen inom vérden de senaste aren. Statsbidra-
gen till landstingen har minskat kraftigt, forst under den socialdemo-
kratiska regeringen och sedan ytterligare under den borgerliga rege-
ringen. Det har medfort mérkbara nedskédrningar inom varden med en

Prot. 1994/95:13

21 oktober

Fel! Okiint
viixelargument.

37



Prot. 1994/95:13
21 oktober

Fel! Okiint
viixelargument.

38

minskad omvérdnad som f6ljd. Det har hdvdats att vi i Sverige inte har
rad att satsa s& mycket pa vard som vi tidigare gjort.

Med de argumenten har neddragningarna fortsatt &ven efter det att
smartgriansen nétts. Personalen har manga génger fatt arbeta under helt
oacceptabla forhallanden, och patienter har i storre utstriackning fétt
ndja sig med en plats i korridoren.

Virst har det varit pd medicinavdelningarna, dér ofta dldre méinni-
skor fatt ligga i korridoren, i ett skoljrum eller i ett dagrum. Det &r inte
acceptabelt att dessa patienter skall behdva skota sina toalettbestyr
infér mer eller mindre Sppen rida. Det hir &r ett av de priser vi far
betala for neddragningarna av statsbidrag till landstingen. P& vissa
stillen har korridorvarden blivit regel i stillet for undantag.

Att spara inom varden betyder i dagsldget néstan alltid en minsk-
ning av personal. Man sparar lokalt men far betala centralt. De arbets-
losa skall ju dndé betalas med offentliga medel. Duglig personal har
flyttats fran den offentliga sektorns viktiga och nyttiga del till samma
sektors improduktiva och nedbrytande del, arbetsldshetskon.

Besparingarna har dven medfort att flera av landets smé sjukhus
lever under hotet av dessa stidndiga neddragningar, och de politiker
som ute i landet s& ofta talar om valfrihet gldmmer sina vackra 16ften
och kor 6ver medborgarna.

Ett bra exempel dr Soderhamns sjukhus, déir i stort sett hela kom-
munen stéllde upp for sitt sjukhus. Man ville vara med och prioritera
det som man ansdg vara viktigast att ha kvar, ndmligen akutverksam-
heten. Men de politiker som sé ofta talar om Iyhordhet lyssnade inte pa
befolkningen utan fattade over dess huvuden beslut om neddragning.
Det ar minskningarna av statsbidragen som orsakar dessa neddrag-
ningar.

Vi i miljopartiet dr inte motstandare till att man gor verksamheter
inom véarden effektivare, men den effektivitetsvinst som gors bor an-
vindas till att hdja omvardnaden samt minska vardkoerna i stéllet for
att skapa ytterligare arbetsloshet.

Herr talman! I valrdrelsen for var nuvarande statsminister runt i
landet och talade om att vardpersonalen gor ett viktigt arbete, att den
ar ndrande och inte tdrande, och det 14t bra. Men de vackra orden
hjilper inte om inte landstingen tillférs mer pengar, och ndgot 16fte
hérom har vi inte fatt.

Visserligen sade statsministern i regeringsforklaringen att det &r
arbetslosheten som dr det stora sloseriet, manskligt och socialt, men
dven samhillsekonomiskt och statsfinansiellt. Men kommer regeringen
att bromsa den pagaende nedskdrningen inom varden? Vi vet inte 4n,
men vi hoppas det.

Men risken finns dven att olyckan &r framme och vi fér ett ja till
EU. Da gar det inte att betala den stora avgiften ur budgeten utan att
ytterligare stora neddragningar maste goras i bidragen till landsting
och kommuner. Det kommer att svida i skinnet, och det dr kvinnor
inom vérd och omsorg som kommer att bli forlorare.

I Miljopartiet anser vi att hilso- och sjukvarden maste fa forstarkt
statligt stod, och det finns olika mojligheter till det. Eftersom vi 1 lik-



het med en stor del av svenska folket anser att det ar viktigt med en
ekonomisk forstarkning till varden, dr vi beredda att diskutera alla de
forslag som ni andra har.

Ett forslag vi sjalva vill tillfora debatten ar forslaget att de som or-
sakar vard skall vara med och bidra till finansiering av varden. I forsta
hand tdnker vi d& pé trafiken, kemikalierna, alkoholen och tobaken.

En forstidrkning av hilso- och sjukvard kan dven ske genom om-
fordelning i budgeten. Men det dr svérare med tanke pa det ekono-
miska ldge vi har i dag.

Négot maste i alla fall géras. Vi kan inte passivt se pa hur varden
amputeras bit for bit. Lyssna pé svenska folket! Man prioriterar god
vard och &r beredd att betala. Vi har r&d med den vérd svenska folket
vill ha.

Anf. 26 LISELOTTE WAGO (m) replik:

Herr talman! Nér jag lyssnar pd Thomas Julins inldgg later det un-
gefar som en braskande “Expressen-release” om att det nu &r elédndes
elande i svensk sjukvard. Jag delar inte den uppfattningen.

Det ir sjélvklart att det kan intrdffa saker och ting som gor att
ménniskor av olika anledningar ett dygn eller tva tvingas ligga i en
korridor eller ett skoljrum, men det &r inte legio i svensk sjukvérd. Vi
har en helt annan uppfattning nir det géller svensk sjukvard.

Jag tycker att det &r allvarligt att fora ut denna typ av missuppfatt-
ningar i Sveriges riksdags kammare. Jag tycker faktiskt att det &r litet
oansvarigt.

Vi behover mdjligtvis mer pengar till vissa sektorer inom svensk
sjukvérd, men att mer pengar till sjukvarden skulle 16sa de fundamen-
tala stora problem som finns i svensk sjukvard dr ocksé en chimdr.
Man maéste angripa strukturen och finansieringssystemet frén grunden,
som jag anforde i mitt inldgg.

Jag kan ocksa konstatera att jag inte har fatt nagra svar pa de fragor
som jag stéllde i mitt inledningsanférande. Det blir uppenbarligen
inga, for nu kan jag konstatera att statsrddet Hedborg har l&dmnat kam-
maren.

Anf. 27 THOMAS JULIN (mp) replik:

Herr talman! Jag utgar fran den erfarenhet jag har, Liselotte Wago.
Jag har besokt flera sjukhus. Jag har dven blivit uppringd och ombedd
att besoka sjukhus. Det har beskrivits sa hédr: ”Kom och hélsa pa oss!
Vi har rena féltsjukhuset hér.”

Anf. 28 LISELOTTE WAGO (m) replik:

Herr talman! Jag fornekar inte att det kan intréffa enstaka inciden-
ter, Thomas Julin, men att det skulle vara legio i svensk sjukvard — att
den skulle vara sa usel att ménniskor i gemen vardas ute i véra sjuk-
huskorridorer — végrar jag att acceptera. Det ar ingen riktig verklig-
hetsskildring. Det ser inte ut pa det séttet i Sverige 1 dag.

Vi dr omvittnat duktiga pa sjukvérd i Sverige, och vi har goda re-
surser, men vi har ett déligt resursutnyttjande om man ser generellt
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over hela verksamheten. Darfor dr det s& utomordentligt viktigt att
man gor en rejil dversyn av det svenska sjukvérdssystemet for att hitta
en effektiv struktur inom ramen for de resurser som vi har i dag.

Jag ar faktiskt inte Overtygad om att de resurser vi har i dag &r sta-
bila och att vi kan rdkna med att ha kvar de resurserna under hela 90-
talet. Det sade jag ocksé i mitt inledningsanforande. Det kanske kom-
mer att krivas kraftiga besparingar dven i denna sektor, och da méste
vi ocksé ha en beredskap for att kunna gora det.

Anf. 29 THOMAS JULIN (mp) replik:

Herr talman! Jag har foljt upp dmnet pa ett bra sétt, tycker jag. Li-
selotte Wagd ma ha sin uppfattning, och jag ma ha min.

Som jag sade i mitt anférande tycker jag att det dr bra att man ef-
fektiviserar, men man kan inte fortsitta hur ldnge som helst. Jag anser
att man har passerat smértgransen i dag. Det &r inte bara jag som anser
det; jag vet att det &r manga inom vardsektorn som anser samma sak.

Anf. 30 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Statsrddet Anna Hedborg sjong valfrihetens lov i
samband med en replik hon hade. Jag tycker att det dr ganska markligt.
Samtidigt som hon pekade pé att valfriheten dr grundldggande nér det
giller arbete, skola och barnomsorg har man etablerat Rivningsfirma
Carlsson, Thalén & Hedborg i regeringskansliet. Det géller att av-
veckla och riva ned valfriheten pé véldigt manga omraden.

Statsrddet Hedborg hade kanske sa brattom att ytterligare etablera
denna rivningsfirma att hon inte hade tid att sitta kvar i kammaren
under den socialpolitiska debatten. Det beklagar jag i och for sig.

Jag tycker att det 4r mycket mycket allvarligt att manniskor frén
politiskt hall far hora tal om valfrihet samtidigt som de vet att politiska
fragor drivs i rakt motsatt riktning. Detta skapar politikerforakt. Det
gér inte bara att leva pa det politiska uttrycket “valfrihet”. Man maste
faktiskt kld valfriheten med ett innehall. Det &r det som den socialist-
iska regeringen inte vill gora.

Jag skall huvudsakligen dgna mig at familjepolitiken under detta
korta anforande. Jag konstaterar att man i den socialdemokratiska
regeringsforklaringen inte ndmner vérdet av familjen. Detta visar vil-
ken syn man inom socialdemokratin har pa familjen och vilket vérde
man ger familjen i sig.

Vilken ar familjens roll i det moderna samhillet? Den fragan har
man stéllt sig 1 alla tider. Alla génger fragan har stéllts har just det
samhélle man da levt i varit modernt och aktuellt. Nar Alva och Gun-
nar Myrdal skrev sina teser, de som Gullan Lindblad hénvisade till
tidigare, var det utifran det moderna samhéllets syn pa familjen som
man skapade denna rappakalja.

Hur ar det i dag? I dag star vi ocksé infor det moderna samhéllets
syn pd familjen, och det &r utifrdn dagens moderna samhélles syn pé
familjen som Socialdemokraterna vill riva ned valfriheten.

Konflikten mellan stat, samhille och politik & en sidan och familjen
a andra sidan dr ideologiskt betingad. Fran Moderata samlingspartiets



sida stér vi alltid for familjeidealet. Den lilla vérldens styrka &r faktiskt
tryggheten for den enskilde individen. Det dr darfor vi alltid har hivdat
familjens vikt som institution och vérnat dess styrka och vérde i sam-
héllet.

Det ar socialismens idéer som skapat denna vardekonflikt i relation
till det naturliga vérdet som skall ligga hos familjen. Jag skulle kunna
travestera Hamlet: Att styra eller underldtta, det ar fragan. Socialde-
mokraterna vill styra.

Vi har fatt en dkad valfrihet i familjepolitiken, och nu &r det som vi
moderater ser det véldigt viktigt att g vidare nér de géller att skapa
valfrihet.

Vi méste se upp till familjeidealet. Vi maste se upp till fars- och
morsidealet.

Jag lyssnade i gér kvill pa en debatt i TV dér en polis frdn Norr-
malmspolisens ungdomssektion menade att fadersidealet pa nytt méste
komma till uttryck i det svenska samhillet. Det var brist pa fadersideal
som skapade vald och valdstankar och desillusionerade véldigt minga
unga grabbar.

Det dr s& vi méste arbeta nédr vi som politiker skall underlitta for
foréldrar. Vi skall inte ge de felaktiga signaler som den socialdemokra-
tiska och socialistiska familjepolitiken ger. Den ger felaktiga signaler
psykologiskt. Den ger felaktiga signaler faktiskt, genom de beslut man
dr pa vig att fatta.

Varfor misstror ni socialdemokrater familjen? Ni kan bevisa mot-
satsen genom att inte ldgga fram ett forslag som innebér ett slopande
av vardnadsbidragen.

Vi maste sla vakt om valfriheten. Vi méste sla vakt om réttvisan.
Det kan vi gora genom att behélla den familjepolitik som den borger-
liga regeringen har lagt grunden till. Vi kan bygga vidare pa den.

Nu skall jag stilla en fraga till det franvarande statsradet. Hur blir
det nir det géller lex Pysslingen? Skall den socialdemokratiska rege-
ringen avskaffa valfriheten nér det géller att vélja olika dagis och ge
det kommunala skyldigheten att betala en viss del av kostnaderna for
detta?

Vi kriver besked. Det &r inte bara sa att vi som ledamdter skall
stilla fragor. Vi dr vana vid att fran statsrddsbénken fa besked. Det &r
ju dérfor som statsrdden &r i kammaren. I dag har det inte varit mycket
till besked.

Min védjan till socialdemokraterna &r: Lat fornuftet segra. Visa att
ni dver huvud taget har nagot intresse av samarbete. Det forsta beviset
pa detta pa det sociala omradet ar: Légg i sé fall inte fram en proposit-
ion som innebér avskaffande av vardnadsbidraget.

Anf. 31 RIGMOR AHLSTEDT (c):

Herr talman! Det finns tvd omrdden som jag speciellt fastnat for i
Ingvar Carlssons regeringsforklaring.

Det ena omradet finner man under rubriken Den andra stora upp-
giften for regeringen é&r att vérna och utveckla vélfdrden. Jag citerar ur
det stycke som borjar: Det borjar med barnen.
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”Hur barnen mér séger mycket om ett samhélles anstidndighet. Det
ar darfor som vi 1 Sverige har dgnat s stor moda &t att bygga upp en
unik familjepolitik, som bade ger barnen trygghet och béigge foréldrar-
na mojlighet att forena fordldraskap och forvirvsarbete. Den politiken
skall vérnas, dven i ekonomiskt kdrva tider. Barnomsorgen skall vara
tillgénglig for alla barn och ha god kvalitet. Barnens behov och réttig-
heter skall stillas i forsta rummet.”

Jag kan dela ménga av &sikterna i de allménna formuleringar som
presenterats. Men det finns ingen nérmare forklaring, och vi har heller
inte fatt den hir i dag, till vad den socialdemokratiska regeringen
kommer att arbeta med i familjepolitiken. Vad sdger man egentligen
mellan dessa fem och en halv rader, vackert formulerade? Séger man
att barnomsorg, det dr bara den barnomsorg som bedrivs i offentlig
regi? Eller kan man ldsa ut att den omsorg om barnen som foréldrarna
ger i hemmet ocksé ar viktig?

Jag vill tro det. Jag vill tro att den socialdemokratiska majoriteten
hir i riksdagen sd sméningom uttalar sig for att arbeta med valfrihet
och méngfald inom barnomsorgen, dir fordldrarna dr den viktigaste
kuggen och dér barnens bésta sitts i centrum.

Vardnadsbidraget dr en bit pd vigen, men hela familjepolitiken
maste utvecklas. Observera: utvecklas, inte avvecklas! Det ar déarfor vi
i Centern arbetar vidare med den fragan.

Malet for Centerns familjepolitik &r ett samhélle dér fordldrarna far
mer tid att vara med sina barn si att de kan fullf6lja sitt ansvar for
barnens uppvixt och fostran. For att uppnd detta vet vi att fordldrarna
maéste ges ekonomiskt stod.

Centern anser att alla barn skall fa lika andel av statens stod.

Centern forordar en sammanslagning av de statliga familjestoden
till ett system: ett beskattat barnkonto lika for alla barn i ldern 0—6 ar.
Det skall motsvara dagens fordldraforsikring, vardnadserséttning och
barnbidrag for &ldersgruppen. Fordldrarna kan ddrmed sjidlva be-
stimma hur de vill fordela resurserna efter sin egen situation. Det ar
viktigt.

Barnkontot anser vi skall vara beskattat, da det ersétter forvérvsin-
komst, och det skall vara pensionsgrundande. Fordelningspolitiska
skél talar ocksa for beskattning. Barnbidragsdelen for barn i dldern 0—
6 ar, som omvandlas till barnkonto i vart forslag, skall ocksa bli be-
skattat till skillnad fran i dag.

Lét fordldrarna bestimma. Lat dem kombinera att forkorta arbets-
tiden, att under en period av sitt liv vara hemma med sina barn, att
betala avgifter till barnomsorg eller att erhalla stod.

Det andra omradet som jag vid forsta anblicken av regeringsforkla-
ringen tog till mig var meningarna pa den forsta sidan. Statsministern
sdger dir att han medvetet velat skapa en forebild for jamstélldhetsar-
betet pa alla omraden. Jag tillstar att det kdndes bra dven for mig som
tillhor ett oppositionsparti. Jag gratulerar Ingvar Carlsson, de kvinn-
liga ministrarna och den forsamlingen till den ambitionen.



I denna forsamling — riksdagen — finns ocksa ett mycket stort antal
kvinnor, vilket fortjénstfullt uppmérksammats. Men jamstélldheten
forpliktar, som alltid f6r oss kvinnor och mén.

Vi vet, tyvirr, att vi inte har ett jamstéllt samhille. Vi har t.ex. inte
lika 16n for likvardigt arbete. Vi har inte likvirdig syn p& barnomsorg.
Det gnisslar i maskineriet pa detta omrade.

Kommer vi nér vi summerar denna mandatperiod pa fyra &r att se
att vi kommit ytterligare en bit pa vig? Jag hoppas det. Men da vill det
till att det inte bara blir vackra ord av vackra damer p& grund av en
vacker regeringsforklaring. D& maste det till att vi tillsammans skapar
forutsittningar for mangfald, inte enfald, inom alla omraden.

Jag har i mitt inldgg den hér gangen velat lyfta fram de sma barnen.
Men det kidnns ocksd angeldget att dn en gang f4 uppmirksamma
denna forsamling pd kommunernas roll i barnomsorgsarbetet. Det ar
ute i kommunerna som verksamheten sker. Kommunalt sjélvstyre
maéste vara ett riktméarke nir nya lagar stiftas.

Herr talman! Barnen &r vér framtid. Att ge barnen forutséttningar
for att utvecklas och vixa upp till goda samhéllsmedborgare ar en av
de allra viktigaste uppgifterna. Nu undrar jag: Hur linge drojer det
innan ni socialdemokrater, och &ven ni i andra partier, tar till er och tar
del av Centerns forslag till barnkonto, for barnen skull, for familjens
skull och for forédldrarnas skull?

Anf. 32 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v):

Herr talman! Ledamdter och &hdrare! Jag har valt att i mitt inldgg
tala om kulturens betydelse i socialpolitiken. Det dr ett omrade som
inte ndgon talare har tidigare har berort.

Om vi skall ha ett samhille som ser till helheten méste samspelet
mellan ménniskorna hela tiden hallas vid liv. Kulturen &r ett bra medel
att na dit.

Manga uppfattar kulturen som en gemensam beteckning pa de
konstarter som finns: musik, teater, bild och litteratur. Men kultur ar
mycket mer dn sd. Kultur betyder odling och arbete, skdtsel av natur
och djur samt méinniskans bildning och sjélsliv. Det handlar om vél-
fard och livskvalitet. Kort sagt: for att bli en hel ménniska behdvs
kulturen.

Nu tror ni kanske att ni har hamnat mitt i en kulturpolitisk debatt.
Men sé ér det inte. Jag kommer att ta upp vikten av kultur i ett socialt
perspektiv.

Herr talman! I regeringsforklaringen stér att kulturen dven fortsétt-
ningsvis skall spela en viktig roll i skolan. Jag forstar inte riktigt det.
Kulturen har under de senaste aren inte fatt sérskilt stort utrymme i
skolan.

Jag har en son som nu gér i fyran. Hans klass har &nnu inte varit pa
nagon konsert. Nér jag gick péa lagstadiet i slutet pd 1960- och borjan
pa 1970-talet hade jag och min klass varit pa konserter i Konserthuset.
Det dr minnen som jag bir med mig och har mycket nytta av i dag.

Nér man nu skér ned kulturen i skolan ar segregationen ett faktum.
Risken é&r att bara de barn med foréldrar som anser att kultur ar viktigt
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och som har rdd kommer att ta med sig sina barn pa séddana kulturar-
rangemang. De 6vriga barnen far aldrig denna upplevelse.

Jag tycker inte att detta dr rattvist. Jag tycker att vi som riksdagsle-
damdter och politiker har en skyldighet att ge barnen alternativ till de
bild- och TV-skdrmar som vi har i vdra hem.

Jag undrar pa vilket sitt kulturen dven fortsattningsvis skall spela
en viktig roll i skolan. Det &r av avgorande betydelse for framtiden.
Dagens barn &r ju morgondagens vuxna.

Herr talman! De flesta i den hér salen har en gemensam kulturupp-
levelse. I samband med riksmoétets dppnande blev vi inbjudna till en
konsert i Konserthuset. Dir dirigerades orkestern av en kvinnlig diri-
gent. Jag tycker att det var helt fantastiskt. Hon dirigerade med hela
kroppen. Jag blir upprymd nér jag tinker pa den hér kvillen. Den har
givit mig kraft att ta itu med riksdagsarbetet hir i dag. Den kvéllen var
en lycktraff, och man kan kalla den for god personalvérd.

En annan samhéllsverksamhet dér kulturen kan ge vildigt mycket
ar inom vard och omsorg. Det finns de som pa grund av sitt handikapp
inte gér att kommunicera med. Men genom t.ex. sang och musik kan
man helt plotsligt sjunga tillsammans. Detta ger en gemensam historia
som biaddar for ett fortsatt gott samarbete och ett snabbare tillfrisk-
nande i manga fall.

Nu &r ju tyvérr inte Anna Hedborg hir, men jag vill anda stilla en
fraga. Kommer regeringen att arbeta for att utveckla kulturen i varden?

En annan sak som jag uppméirksammat i regeringsforklaringen &r
forslaget om en bibliotekslag. Detta dr ursprungligen ett krav fran
Vinsterpartiet. Darfor dr det mycket glidjande att den nu &ntligen
kommer att genomforas. Biblioteken dr ju otroligt viktiga. All den
kunskap som gjort oss och samhillet till vad vi &r i dag kan aterfinnas
dar. Biblioteksrétten garanterar alla lika tillgang till sin sociala identi-
tet. Frgan &r bara nér den hér lagen kommer.

Alla dessa exempel &r ovérderliga i pengar. Man kan sdga att kul-
tur &r en social kostcirkel. Vi maste vara aktsamma med vad vi stoppar
i 0ss. Vi har 6gon, 6ron, ndsa och vi har véra kénslor. Vi blir helt en-
kelt vad vi ”dter” och skapar samhillet direfter. Satsar vi inte pa kul-
turen nu kommer socialkostnaderna att 6ka i framtiden.

Anf. 33 CHATRINE PALSSON (kds):

Herr talman! Riksdagskolleger och &hdrare! I dag &r det en vanlig
dag i Sverige. Da ligger ungefar 90 000 patienter i sdngar pa véra
sjukhus och véra sjukhem. En vanlig dag i Sverige utfors 3 0005 000
operationer och drygt 100 000 personer besoker ldkare. En vanlig dag
i Sverige kostar sjukvarden ungefér 330 miljoner kronor.

Detta dr en vanlig dag men ocksa en alldeles speciell dag. Det ar
nu vi diskuterar och kan bygga broar for att hitta I6sningar pa de stora
behov som finns i sjukvarden, denna oerhort viktiga sektor.

Vi kristdemokrater har hela tiden velat ha en 16sning pa problemen
i sjukvarden. Det var ocksé dérfor vi initierade den utredning som har
haft till uppgift att se 6ver hela sjukvéardens framtida finansiering och
organisation, HSU 2000. Vi anser att breda 16sningar dédr s& ménga



partier som mojligt &r eniga dr battre for patienterna. Sjukvérdens
framtid &r ocksd vér framtid och vart samhilles framtid. Hur vi tar
hand om vaéra svaga visar vilket samhélle vi har.

Herr talman! Eftersom vi alla har ett ansvar att se till att sjukvarden
och omsorgen om véra dldre fungerar har vi alla en skuld, om ménni-
skor inte kan f4 den vard de behover.

Jag anser att ansvaret att garantera alla invanare en god hélso- och
sjukvérd ligger p& den offentliga sektorn. Vi kan helt enkelt inte 6ver-
lata hela kostnaden pé patienterna. Sjukvarden maste finnas tillgénglig
oavsett ménniskors alder, bosittningsort, kon, inkomst eller om man
kan hivda sin egen ritt. Prioriteringsutredningen har slagit fast att det
ar behov, inte efterfrdgan, som skall styra.

Trots att hélsoutvecklingen for befolkningen i stort varit positiv
finns det skillnader i sjuklighet och dédlighet, inte bara mellan olika
aldrar utan ocksa mellan konen, mellan olika sociala grupper, mellan
svenska och utldndska medborgare och mellan ménniskor i olika delar
av landet.

Ett annat problem ar behoven av mer resurser. Landstingsforbundet
presenterade i en bilaga till Langtidsutredning 1990 férbundets syn pa
hilso- och sjukvéardens resursbehov de kommande aren. Man beddmde
dé att behovet var minst 2 % volymtillvéxt per ar — annars skulle inte
varden kunna garantera alla lika vard eftersom fler ménniskor lever allt
langre.

Svenska kommunférbundet gjorde motsvarande berdkning for den
kommunala dldre- och handikappomsorgen. Aven hir bedémde man
behovet av fortsatt volymtillvéxt till ca 2 %. Detta innebér att vi skulle
ha behovt en volymtillvixt pa 8 % sedan 1990 inom hélso- och sjuk-
varden for att klara en god vard. Den ekonomiska situationen har ty-
varr inte givit utrymme for detta. De senaste aren har man gjort stora
insatser for att effektivisera och rationalisera verksamheten. Men det
dr min asikt att nu dr smértgransen nadd.

Det ar nodvandigt att vi tar tag i frigorna om den akuta situationen
och de langsiktiga behoven i sjukvarden. HSU 2000 fick till uppgift att
lagga fram en analys och beddmning av hilso- och sjukvardens resurs-
behov. Utredningen har ocksa till uppgift att finna végar for att tillgo-
dose resursbehoven fram till ar 2000 inom ramen for en samhaéllseko-
nomi i balans. HSU 2000 ir kanske den viktigaste utredningen ndgon-
sin 1 sjukvardens historia. Darfor fann vi kristdemokrater det hapnads-
véackande och beklagansvirt att socialdemokraterna i protest valde att
lamna utredningen.

Herr talman! Detta borde i forsta hand inte handla om partipolitik.
Mélet borde vara en god, séker och trygg sjukvard for alla. I och med
att socialdemokraterna 1dmnade HSU 2000 maéste nu en ny utredning
med nya direktiv starta. Detta har patienterna forlorat pa.

Herr talman! Under den kommande mandatperioden kommer
grupper att stéllas emot grupper ndr ekonomin diskuteras. Det hdr dr
mycket svéart, men det dr viktigt att vi som politiker vdgar prioritera
vilka grupper som dr mest angelédgna. Jag tinker pa de &ldre dldre, de
svagaste, de langvarigt och svart sjuka. I dag &r det ungefdr 90 000
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ménniskor som enbart har sjukvardsorganisationerna att lita pa. Det &r
viktigt att tillgodose deras behov.

Herr talman! Vi har i riksdagen rostat fram forslag om en barnom-
budsman, men ingen dldreombudsman. Vi har en ungdomsminister,
men ingen dldreminister. Den nyligen antagna handikappreformen ger
bl.a. rétt till personlig assistent, men formanen upphdr nér den handi-
kappade uppnar 65 ar.

Avslutningsvis, herr talman, infér den hir mandatperioden vill jag
uppmana er alla att vdga samarbeta om det mest angeldgna i svensk
politik, ndmligen sjukvard och omsorg.

Anf. 34 BENGT LINDQVIST (s):

Herr talman! For ett par veckor sedan kunde de flesta av oss njuta
av en invigningskonsert frén det nya operahuset i Goteborg. Det &r ett
vackert och spidnnande hus. Det &r ett efterlingtat bygge. Det &r ett
nytt viktigt kulturcentrum for Sverige.

Men alla var inte glada den kvéllen. Det nya huset &r ndmligen inte
handikappanpassat i en omfattning som man kan kréva anno 1994. Det
finns en rad pétagliga, konkreta hinder for att mdnniskor med funkt-
ionsnedsattningar skall kunna delta i det fina som det hir huset erbju-
der.

Hur kan ndgonting sddant intrdffa 1994? Det ar en viktig fraga.
Brist pa kunskap, skulle vél en del sédga. Knappast. Det fanns ett full-
viardigt underlag for byggherren, som gillde handikapptillginglighet-
en. Var det av ekonomiska skil? Ja, det dr sannolikt att sddana spelade
in, men det dr en dalig ekonomisk politik att inte vidta tillgdnglighets-
atgérder fran borjan.

Nej, for min del tvingas jag konstatera att den verkliga orsaken &r
en felaktig ménniskosyn hos dem som ansvarar for det hér husets ut-
formning. De har uppenbarligen inte forstatt att de moraliskt gor sig
skyldiga till diskriminering mot vissa medborgargrupper nir de inte
gor vad som &r tekniskt och praktiskt mojligt for att skapa tillgénglig-
het i ett sa viktigt hus som det hér.

Herr talman! Det hér &r allvarligt i sig, och jag vet att den nya han-
dikappombudsmannen kommer att agera i den hdr fragan. Jag &r inte
hir ute efter att brainnmirka just de ansvariga for bygget i Goteborg.

Dess vérre ar detta inte ndgon engéngsforeteelse. Det dr i Sverige
1994 inte sjélvklart att vi gor vad vi kan for att det samhélle som vi
alla gemensamt lever i skall vara tillgéngligt for alla.

I sjdlva verket har handikapptillgéngligheten och viljan att skapa
handikapptillgénglighet under de senaste 10—15 aren forsdmrats. Som
ett led i den allménna liberaliseringen och avregleringen i samhaéllet
har de normer som styrt handikapptillgdngligheten tunnats ut och for-
svagats.

Vi haller i och med detta for ovrigt pa att fa en paradox i svensk
handikappolitik. Vi dr fortfarande bést i vérlden pa att ge ménniskor
med funktionsnedséttningar ett personligt stdd i form av medicinsk
behandling, rehabilitering, hjdlpmedel och personlig assistans, men vi



dr inte alls ldngre ledande i vérlden i frdga om att skapa fysisk tillgdng-
lighet och anvédndbarhet i det samhélle som finns runt omkring oss.

Det hir &r naturligtvis en délig politik. Det finns rent av anledning
att stdlla de frdgor som vi inom handikapprorelsen stéllde i borjan av
70-talet: Vad &r det for mening med att vi genom tréning och rehabili-
tering lér oss allt det dir som gor oss mer oberoende och béttre funge-
rande, om vi sedan hindras 1 att utfora det vi vill runt om oss i sam-
hillet, eftersom det finns sa minga fysiska hinder och planeringsmis-
sar? Man kan stélla sddana fragor vad géller den ena handikappgrup-
pen efter den andra.

Herr talman! I regeringsdeklarationen i ar finns en utfastelse om att
atgéarder skall vidtas for att oka tillgdngligheten for handikappade. Det
ar utmérkt. Jag vill hdr ge ndgra synpunkter pa vad jag tycker rege-
ringen bor gora nu for att skapa den tillgdnglighet som anstér ett vér-
digt samhéille.

For det forsta dr det viktigt att de insatser for tillgénglighet i den
fysiska miljon som &r mdjliga verkligen genomfors som ett led i de
sysselsittningsfrimjande atgérder som nu sétts in inom byggsektorn.

For det andra dr det hog tid att vi nu tar tag i och foljer upp de
ménga forslag om tillgénglighet som finns i Handikapputredningens
slutbetiinkande. Den utredningen tillsattes av den forra socialdemokra-
tiska regeringen, och det blir uppenbarligen den nya socialdemokra-
tiska regeringen som fér avsluta arbetet kring utredningen.

For det tredje dr det nu nddvindigt — det visar inte minst Gote-
borgsfallet — att ta tag i sjdlva diskrimineringsfragan. Ocksé hir ger
Handikapputredningen en grund att std pa for det fortsatta arbetet.

Herr talman! Det som hinde i Goteborg i samband med byggandet
av det nya operahuset och som har hint pd s& manga andra stéllen
under den senaste tiden far inte upprepas i framtiden. Det maste bli en
allmén skyldighet att gora vad som &r tekniskt och praktiskt mojligt for
att skapa tillgdnglighet i miljo och verksamheter runt omkring oss i
sambhillet, och det maste bli en ritt for mdnniskor med funktionsned-
sittningar att inom ramen for vad som ar praktiskt mojligt utan hinder
delta i skola, arbetsliv, kultur och social gemeskap.

Detta ar kortfattat vad jag for min del vill se som en uppf6ljning av
regeringens utfdstelser om 6kad handikapptillgénglighet under kom-
mande ar.

Anf. 35 CHRISTINA PETTERSSON (s):

Herr talman! I regeringsforklaringen markerades barnens stéllning i
samhéllet. Malet dr att sédtta barnens behov och rittigheter i forsta
rummet.

Hur skall detta mal forverkligas? Vad vet vi som riksdagsledamo-
ter om nuldget for barnen i samhillet?

Med dagens arbetsfordelning mellan stat och kommun kan man
inte se hur olika de skilda budgetforslagen sldr mot barnen. Det &r
olyckligt med tanke pa de nedskérningar som gjorts i bade stat och
kommun. Bor kanske riksdagen f& en sdrskild rapport i &rsbudgeten
dér man kan se hur alla budgetforslag slar mot barnen?
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Hittills har det varit genom utredningar eller rapporter fran Social-
styrelsen som barnens situation har redovisats. Det finns i dag inget
lopande redovisningssystem om det sociala arbetets kvalitet. Resulta-
ten behdver métas och utvirderas for att vi skall se hur de svarar mot
medborgarnas behov och dnskemal.

Den borgerliga regeringen hade for 1ag ambitionsniva nér det géller
barnens bista. Socialstyrelsens rapport, som kom i april 1994, blev en
”faktabomb” om nedbantad verksambhet.

Regeringen Bildt lade dérefter fast ytterligare nedskarningar inom
den offentliga sektorn — i Nathalieplanen nimndes besparingar mot-
svarande 35 miljarder kronor fram till 1997. Hur skulle det ha drabbat
barnen?

Det hér kan sammanfattas sé att det dr svart att klara ett bra stod
for barnen med fortsatta kommunala nedskérningar. Det behdvs ocksé
en diskussion om behovet av en dagsldgesbeskrivning av barns situat-
ion och behovet av ett redovisningssystem som innehéller kvalitet och
utvirdering.

Herr talman! Jag vill ocksé ta upp nagra fradgor som ror barnen och
véldet.

I Svenska Dagbladet den 29 september kunde vi ldsa en artikel pa
temat ”Grovt vald mellan barn dkar”. Det ar professor P-A Rydelius
vid psykiatriska kliniken p&d KS som sédger det. Han siger att det giller
bade pojkar och flickor.

Det finns ocksa exempel pa vald mellan barn i vart land, och under
de senaste dagarna har vi i massmedia kunnat folja den tragiska hén-
delsen i Norge, dé en liten flicka fick sitta livet till, efter det att hon
blivit misshandlad av sina lekkamrater.

Per-Olof Wikstrom, professor i kriminalsociologi, efterlyser en
nationell forebyggande brottsstrategi. Han anser ocksa att regler méste
tas fram for att dstadkomma samordning mellan réttsvisendet och
andra berdrda myndigheter.

Fragor som man bor ta hinsyn till dr bl.a. foljande:

Hur ser den samlade barnkompetensen ut i landets kommuner? I
samband med att vi beslutade om fri ndmndorganisation forutsatte
riksdagen att kompetensen skulle bibehallas och utvecklas i organisat-
ionen. Har detta beslut f6ljts upp av kommunerna?

Under de gangna arens nedskdrningar i offentlig sektor har antalet
skolpsykologer, kuratorer, dagispersonal och skolvakter reducerats.
Hur mycket? Och hur har detta paverkat valdsutvecklingen?

Utvecklingen av valdet i hemmet paverkar ocksa valdsbenédgenhet-
en i skolan och ute i samhéllet. Man sdger att 30—40 % av barnen i
problemfamiljer i sin tur utvecklar problem. Hur ar situationen i de
svenska hemmen? Vad betyder alkoholen, de ekonomiska problemen
och alla problem i arbetsloshetens spér, som sdkert har splittrat manga
familjer? Ménga har farit illa.

Film- och videovéldet paverkar sékert barnen. Men vad vet vi om
det och vad kan vi gora?



Att sitta barnens behov i frimsta rummet ar ett stort och mycket
viktigt mal. Fragan ar nu hur vi hanterar detta i riksdag och regering
och i samverkan med frdmst kommunerna.

Anf. 36 GULLAN LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Den borgerliga regeringen har haft for lag ambit-
ionsniva nér det géller barnen, sdger Christina Pettersson.

Det ar faktiskt s, Christina Pettersson, att den borgerliga regering-
en har infort en barnomsorgslag, som kanske en del av oss har tyckt
vara vil langt gdende. Men den innebér bl.a. att alla barn, dven de
mindre barnen, skall ha rétt att fi barnomsorg och att den skall kunna
ges dven i alternativa former. Det har vi tyckt vara en viktig valfrihets-
fraga for familjerna.

Barnombudsmannen har tillkommit under den borgerliga regering-
en, osv.

Jag har sjilvfallet ingenting emot att vi fir ett redovisningssystem
som bittre visar hur olika kostnadsforslag slar inom olika omraden,
naturligtvis inte. Men jag vill sidga att man i Socialstyrelsens rapporter
har konstaterat att det hir inte 4r ndgonting nytt. Det dr fragor som
emanerar fran 80-talet. Jag tror inte att vi skall hdnvisa dem till ndgon
borgerlig regim.

Sedan maéste jag ocksa sdga att den reform som kanske har betytt
mest for familjerna, nimligen vardnadsbidraget, som vi har diskuterat
tidigare i dag, skall ju ni socialdemokrater nu riva upp. Jag tycker att
det &r ett verkligt slag mot barnen. Men har man den familjesyn som ni
socialdemokrater representerar hidnder sddana saker, och d& méts Ma-
rit Paulsen i en radiodebatt av en SKTF:are som séger: Det ar for jak-
ligt att samhéllet skall ldgga ansvaret pa oss fordldrar. Det ar faktiskt
fordldrarna som har huvudansvaret for barnens vard och fostran. Det
giller dven videovaldet.

Anf. 37 CHRISTINA PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Bakom inforandet av en barnomsorgslag ligger tan-
ken att alla barn skall f4 en god barnomsorg, men man maste ocksa
titta pd hur det ser ut i verkligheten. Kommer man att kunna leva upp
till den hdr lagen? Hur ménga kommuner har mdojlighet att gora det?
Hur langa 4r daghemskderna i vissa kommuner? De dr sé pass langa att
barnen inte kommer att fa en plats i barnomsorgen inom den hér lagens
ramar.

Jag har varit borta fran riksdagen i tre ar. Jag har haft formanen att
arbeta med ungdomar under den tiden. Férra mandatperioden jag var
hér, 1988-1991, satt jag i socialforsékringsutskottet tillsammans med
Gullan Lindblad och horde da atskilliga ganger hur Gullan Lindblad
hénvisade till att det 4r fordldrarna som har huvudansvaret for barnen.
Det dr det. Men sambhdéllet har ett stort ansvar for barnen. Av att under
tre ar pa ndra hall ha fatt arbeta med ungdomar och se hur en del kan
fara illa, och av att ha kontakter med olika familjer har jag bara blivit
mer &vertygad om hur viktiga samhiéllets insatser dr for vara barn och
ungdomar.
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Anf. 38 GULLAN LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Sjéalvklart har vi alla ett ansvar for att vi utformar en
familjepolitik som gor det s& lugnt och tryggt for barnen som mojligt.
Men det viktiga dr dnda att vi skapar mojligheter for familjerna. Det &r
dér er familjesyn och den moderata r s vasensskilda.

Vi vill ge familjerna mojlighet att bli starkare sé att de verkligen
kan ge barnen kirlek, vard och fostran. Inte minst tycker vi att fostran
ar viktigt. Men den viktiga reform som vi har skapat river ni upp.

Jag har barn och barnbarn. Min sonhustru dr mycket vélutbildad,
men hon har varit dverlycklig 6ver att hon kanske har kunnat se fram
mot att fi stanna hemma med sina barn ett ar ytterligare. Hon vill ge
dem det basta, ndmligen trygghet i familjen. Hon kommer att gréita nér
det hér forslaget fran er kommer, om det nu &r pa vig, och det sédgs si.

Det hér 4r alltsd inte forédldrar som vill stanna hemma och vara mer
eller mindre lata, som ni pastar, utan mycket vélutbildade kvinnor,
som om nagot ar &r fullt beredda att g& ut och ta ett forvérvsarbete.
Men de anser att smabarnsaren ar sd viktiga att de vill dgna dem &t
sina barn. Detta gor ni omdjligt, och det d4r mycket mer allvarligt &n
andra saker som Christina Pettersson tagit upp.

Anf. 39 CHRISTINA PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag lyssnade tidigare i debatten p&d Gote Jonsson, som
ocksa redovisade den moderata familjepolitiken. Nu har Géte Jonsson
lamnat kammaren, men Gullan Lindblad tar upp liknande fragor.

Man hinvisar till den goda kdrnfamiljen och de mojligheter som
familjen har att ta hand om sina barn och ungdomar. Vi har inte skadat
en sé stor arbetsloshet som den vi har i dag sedan 30-talet. Det ar efter
tre ars borgerligt regerande. Hur minga familjer har inte splittrats i
arbetsloshetens spar, och hur illa har inte familjerna farit under den hér
tiden, med alla dessa arbetslosa ménniskor?

Jag vill ocksé sdga att vi har en bra barnomsorg med vélutbildad,
duktig personal. Det finns undersdkningar som séger att barn som far
vara pa dagis utvecklas och mar mycket bra av det. Barnomsorgen ar
ocksa till for barnen.

Anf. 40 LENNART KLOCKARE (s):

Herr talman! Alla méinniskor borde ha ritt till ett vardigt liv och en
social trygghet. For att detta skall vara mojligt behdver vi ett samhille
byggt pa solidaritet, som vi gemensamt tar ansvar for.

Socialforsakringen &r ett omrade som berdr alla ménniskor, fran
vaggan till graven. Ungefér 25 % av de pengar som vi omsétter i sam-
héllet gar genom socialforsdkringen i form av sjukpenning, pensioner,
barnbidrag, m.m.

Under de senaste 3040 &ren har socialdemokratin haft ett stort in-
flytande 6ver utvecklingen av socialforsdkringen och utformat den till
ett foredome for andra lander.

Men tanken att ménniskor som drabbas av ohélsa eller dodsfall
skall hjélpa varandra dr mycket &ldre. Redan under medeltiden gick
man ihop i skran och gillen for att bistd varandra vid sjukdom och



dodsfall, for att komma ifrdn omsténdigheten att behdva leva pé de
rikas allmosor.

1955 fick vi en obligatorisk sjukkassa, som det hette. Det ar frén
den tiden som vi alla 4r anslutna till en allmin och gemensam forsék-
ring, lika for alla.

Herr talman! Inkomstbortfallsprincipen har funnits sedan 1955 och
dr en princip som innebér att den som drabbas av ohélsa far ersittning
i forhallande till den inkomst han gér miste om pa grund av sin sjuk-
dom. Samma princip géller dem som vill skaffa sig barn. Det ar en
princip som ger barnen trygghet och foridldrarna en mojlighet att vara
bade foréldrar och yrkesarbetande.

Det dr en princip som gor att den enskilde och dennes familj kan
leva ett drégligt liv, 4&ven om en familjeforsorjare skulle drabbas av
ohilsa eller nir familjen beslutat sig for att skaffa barn.

Herr talman! I budgetpropositionen har den borgerliga regeringen
sagt att ersdttningen antingen kan grundas péd inkomstbortfallsprinci-
pen eller vara helt eller delvis oberoende av inkomsten. Med denna
skrivning ldmnas en Oppning for att g frén inkomstbortfallsprincipen
till ndgon annan princip, t.ex. en grundtrygghet pa 1dg niva, dir den
enskilde skall teckna frivilliga forsdkringar hos forsékringsbolag.

Centerpartiet har ocksd i en motion foreslagit att ett grundtrygg-
hetssystem skall infoéras. Det har vi ocksd hort hir i kammaren i dag.
Om man sé onskar fir man teckna sig for en erséttning som ligger dver
grundnivan.

Forslaget till grundtrygghet innebér att de som fotts med ett handi-
kapp eller drabbas av ohélsa, kanske i arbete eller pé sin fritid, men
inte har hunnit teckna en privat forsékring, eller inte haft rdd pa grund
av andra omstindigheter, bara far grundtryggheten att leva pa.

Har foresprakarna for grundtrygghetssystemet vetskap om att for-
sdkringsbolagen inte tilliter en person som drabbats av ohélsa att
teckna privata forsdkringar? Jag kan ge exempel pa ett sddant fall. Det
dr en person som drabbats av en mindre hjairnblodning, men nu &r ater
i fullt arbete och dessutom anser sig vara fullt frisk.

Men eftersom ingen av oss vet om eller nér vi drabbas av sjukdom
onskade han teckna sig for en privat sjukforsékring hos ett privat for-
sdkringsbolag, och det som sdkerhet om han pé nytt skulle drabbas av
sjukdom.

Han vénde sig till sitt forsékringsbolag for att teckna en forsikring,
men han fick avslag. Han vinde sig till andra bolag, men han fick
samma svar. De var inte intresserade av nagot nytt lakarutlatande for
att ta reda pa hans nuvarande hilsotillstand. De rickte med de journal-
anteckningar som fanns fran tiden nér han insjuknade.

Herr talman! Ar det meningen att personer eller familjer i samma
situation skall forsorja sig pa enbart vad grundtryggheten ger ndr det
inte finns mojligheter att forsékra sig 6ver en grundniva?

En allmén socialforsdkring som bygger pa inkomstbortfallsprinci-
pen dr nddvéndig for den enskilde, men &ven for familjen, for arbets-
givaren och for andra. Om man vet att det dr mojligt att klara sin for-
sorjning och sin trygghet med bibehéllen livskvalitet, behdver man inte
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oroa sig for att f4 lamna hus och hem om sjukdom skulle drabba famil-
jen.

En allmén forsikring dar alla ar forsékrade i befintligt skick och
som vi solidariskt hjdlps 4t att finansiera ar en forsékring som &r en av
hornstenarna i den sociala tryggheten.

I denna friga har véljarna gett sitt svar och avvisat alla tankar pa
inférandet av en forsidkring byggd pd en grundtrygghet och privata
alternativ. Detta skulle bara drabba dem som redan har ett handikapp
eller ohilsa.

Anf. 41 GULLAN LINDBLAD (m) replik:Herr talman! Jag vill
erinra om att vi innan Lennart Klockare kom in i riksdagen har varit
ganska dverens Over alla partigranser - Vénsterpartiet har dock profile-
rat sig under de gangna dren. Nir det har géllt nedskédrningar och annat
som har varit nédvandigt har det ratt vildigt stor samstdmmighet. I det
sammanhanget har vi 6ver huvud taget icke talat om vare sig grund-
trygghet eller andra principer. Men det ar klart att det kan ha fore-
kommit enskilda motioner.

Det ar alldeles nddvindigt — sjdlvfallet i ett ldge med detta enorma
budgetunderskott och denna daliga ekonomi — att vi diskuterar olika
framtida socialforsékringssystem som ESO-rapporten — eller Broms-
rapporten som vi populért brukar kalla den for — ocksa har gjort.

Jag inledde mitt anférande med att vi frdn moderat sida forordar
dven fortséttningsvis en inkomstbortfallsprincip, men med en méhénda
nagot lagre ersittningsnivd — den har vi dnnu inte fixerat. Sedan skall
man ha mojlighet att forsékra sig utdver detta. Vart oavvisliga krav ar
att ingen skall vara oforsékrad, om man t.ex. ir sjuk eller handikappad
fran fodseln. Alla skall inrymmas i denna forsékring. Passar icke detta
forsakringsbolagen far naturligtvis de offentliga systemen ta vid. Men
det brukar vara bra med konkurrens mellan olika system &ver huvud
taget. Det géller dven socialforsidkringarna.

Det &r inte sd att ndgot parti vill ha ndgon ménniska oforsikrad.
Négot annat vill jag pa det bestimdaste bestrida.

Anf. 42 LENNART KLOCKARE (s) replik:

Herr talman! Jag héller med Gullan Lindblad nér hon siger att ing-
en skall vara oforsikrad. Det forstar jag. Men vad jag talar om 4r nivan
pa den forsdkring som man skall ha.

Om man skall teckna en privat forsékring forutsitts det att man har
ett hélsotillstdind som gor att man blir godkédnd av forsdkringsbolagen
som kund. Om man skall ha ett system med en lag niva och om man &ar
tvungen att forlita sig pa forsékringsbolagens vélvilja, kommer detta
att drabba dem som dr fodda med ett handikapp eller med ohélsa eller
dem som har blivit handikappade under sitt yrkesverksamma liv.

Jag vill ta upp ett exempel. I en av aftontidningarna i gar stod det
om ett litet barn. Fordldrarna hade forsékrat barnet fran det att det var
nyfott. Men efter ett antal manader visade det sig att barnet hade drab-
bats av sjukdom. Da sade forsiakringsbolaget upp den tecknade forsak-
ringen. Detta belyser faran med att franga inkomstbortfallsprincipen.



Anf. 43 GULLAN LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Lennart Klockare och jag &r alltsd i princip 6verens
om inkomstbortfallsprincipen, &ven om vi moderater diskuterar en
ndgot lagre nivd. Men det Fel! Okiint
forutsatter ocksé en poli- ..

N - viixelargument.

tik som medger ett ldgre

skattetryck pa den enskilde. Men det ingér sannerligen icke i social-
demokratisk politik. Detta torde alltsé inte vara sérdeles aktuellt.

Det som Lennart Klockare talar om géller uppenbarligen den situ-
ation som rader i dag. Vi moderater har framst diskuterat ett framtida
forsikringssystem. Det krav som vi d& stéller ar att alla skall kunna
forsékras.

Detta vill jag ha sagt, eftersom det har forekommit en fruktansvird
vulgérdebatt nér det giller de borgerliga partiernas ambitioner i fraga
om socialforsikringarna.

Anf. 44 LENNART KLOCKARE (s) replik:

Herr talman! Det kan vil inte rdda nagot tvivel om att &ven mode-
raterna i ett framtida system vill dka andelen egenavgifter. Man vill
ocksa oka det egna ansvaret nir det géller niverna. Detta dr ndgonting
som vi socialdemokrater inte vill stélla oss bakom. Vi vill att den
trygghet som finns i inkomstbortfallsprincipen skall gélla ocksé i fort-
sdttningen.

Gullan Lindblad sade att vi &r 6verens om det mesta. D& vore det
vilgorande om hon kunde ansluta sig fullt ut till inkomstbortfallsprin-
cipen. Det skulle vi tacka for.

Anf. 45 CARINA MOBERG (s):

Herr talman! Nir jag anmélde mitt intresse att delta i den allmén-
politiska debatten angav jag segregation som det d&mne som jag ville
tala om. Nér jag ombads att precisera funderade jag 6ver flera alterna-
tiv: regionalpolitik, bostadspolitik, socialpolitik, utbildning, jamstélld-
het, ekonomi och arbete. Det &r just detta som &r det centrala i segre-
gationsproblematiken. S& manga omraden berdrs, men diskussionen
fors néstan uteslutande omrdde for omrade. Darfor ténker jag i fort-
sdttningen knyta upp min argumentation kring ett centralt krav, vilket
jag naturligtvis far aterkomma till i andra sammanhang, ndmligen:

Tillsétt en sektorsdvergripande segregationskommission som skall
ligga till grund for kraftfulla insatser pé flera parallella omraden i syfte
att minska klyftorna i samhallet for ett jaimlikare och mer réttvist Sve-
rige!

Det &r inte helt latt att over huvud taget mala upp en entydig bild
over vad begreppet segregation egentligen dr. For mig &r det en defi-
nition av kénslan som uppstir av det faktum att ménniskor pa nytt
delas in 1 nygamla klasser, att svensk fordelningspolitik behdver mo-
derniseras och att det for detta kravs en aktiv politik.

Min erfarenhet och min bild av det segregerade samhillet &r ham-
tad ifran storstadens fororter till folkhemmet.
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Nér Ingvar Carlsson pé 60-talet var ordférande i SSU lyckades han
och hans kamrater Overtyga davarande statsministern Tage Erlander
om nddvandigheten av vad som sedan kom att kallas miljonprogram-
met.

Miljonprogrammet ar ett tdmligen vilkdnt begrepp, som jag inte
gér narmare in pé hér. Det har ofta anvants som nést intill ett skdllsord.

For manga dr nog ordet forknippat med ett namn pé en ort eller
flera orter i hemstaden. Tensta i Stockholm, Flemingsberg i Huddinge,
dér jag sjélv bor, Rosengard i Malmo och Biskopsgarden i Gdteborg
dr nagra exempel. Det ror sig om trista sovstdder med identiska
enorma hoghus som &r uppradade pé linje, betongkoloss efter betong-
koloss.

Med all respekt for den dévarande ledningen for ungdomsforbun-
det, i manga stycken densamma som nuvarande partiledare/-
regeringsforetrddare, var détidens krav och beslut vdlmotiverade. De
forpliktigar i hogsta grad till uppfoljning och anpassning till dagens
forhallanden genom en radikal politik. Nu eller aldrig har folkhems-
byggarpartiet Socialdemokraterna chansen att visa vad politik 4r och att
man menar ndgonting med uppféljning och utvirderingsloften.

Nu méste vi visa att det gér att gasa och bromsa samtidigt, bromsa
den sociala snedrekryteringen genom att gasa for integrering.

Ett konkret exempel: Satsa pad hogskoleutbildning i nivd med ett
helt nytt universitet! Forlagg det till Stockholms lins sddra delar med
centrum i Novum, Huddinge, och 1lat utbildningarna som ligger i
kommunerna Haninge, Botkyrka och Soédertélje fortsétta att utvecklas!

Var annars, om inte mitt ibland miljonprogrammets héga hus, &r
det ritta stéllet att utveckla tankar och forskning kring de s.k. livsve-
tenskaperna — medicin, hilsa, ekologi, information och kommunikat-
ion. Detta dr vi skyldiga att gora pad samma sétt som vi ar skyldiga att
tillsétta en dvergripande kommission som under denna mandatperiod
lagger fram forslag for att motverka segregationen.

Herr talman! Jag lovar att aterkomma i detta mycket viktiga, stora
och svara amne under mandatperioden. Tack.

Anf. 46 GULLAN LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Nér jag forst horde ordet segregationskommission
trodde jag att jag befann mig i det gamla Sovjet. Men det som Carina
Moberg sade var faktiskt vildigt intressant. Mycket av det kunde ha
sagts av en moderat.

Jag vill erinra om att vi for nagot ar sedan gick ut i en valrorelse
och talade om att vi ansag att en del omrdden som byggdes under
miljonprogrammets dagar var slumomraden. Det blev da ett oherrans
ovisen, bade frdn vara egna kommunpolitiker och ocksa fran social-
demokratiskt hall. Vi hade sagt ndgonting forférligt. Det var nést intill
som att svéra i kyrkan.

Detta &r intressanta tankegangar, men vi kan kanske jobba pa ett
annat sétt n att tillsétta en kommission.

Nar det géller ett nytt universitet vill jag erinra om att det finns
planer pa ett saddant. Den f.d. moderate utbildningsministern hade



intentioner att forldgga ett nytt universitet just i Stockholms sddra
delar.

Jag gratulerar Carina Moberg om hon far sitt betongparti med pa
dessa litet nya tankegadngar som jag vélkomnar.

Anf. 47 CARINA MOBERG (s) replik

Herr talman! Det var 6msom vin, dmsom vatten, Gullan Lindblad.
Det ar viktigt att man kan fora en debatt dver partigrinserna. Det &r
viktigt att man for en stindigt utvecklande debatt inom sitt parti. De-
batt pagar, det kan jag forsikra Gullan Lindblad om.

Jag har en mycket l&ng erfarenhet av hur det &r att leva i ett s.k.
miljonprogramsomréde. Jag vet att flera av mina partikamrater har
samma erfarenhet. Vi delar alltsé synen pa problemet.

Jag kan alltsa lova Gullan Lindblad att jag driver frigan inom mitt
parti. Jag hoppas att ocksad négra av Gullan Lindblads partikamrater
kan driva p4, sérskilt de som kommer frdn samma l4n som jag sjélv.

Anf. 48 GULLAN LINDBLAD (m) replik:

Herr talman! Det ar roligt att de unga socialdemokraterna tydligen
tanker nya tankar. Jag har inte hort ndgonting frdn den bénken, jag har
inte fatt ndgot besked tidigare i dag. Jag har inte hort ndgot under de
géngna dren heller. Det har varit “njet” till allt vad vi har foreslagit av
nytdnkande.

Anf. 49 CARINA MOBERG (s) replik:

Herr talman! Vi &r i och for sig 6verens om att ndgonting maste
gOras at segregationen, som ju dr ett problem. Men vi lutar oss mot
olika ideologier. Det &r forhoppningsvis det som &r avgdrande for
framgéngarna med den forda politiken. Jag kdnner mig ganska trygg i
den forvissningen, eftersom partiledning och regeringsforetridare
delar min syn i frigan. Jag tror att vi kommer att nd viss framgéng i
vart arbete under den hér mandatperioden.

Jamstdlldhetspolitik

Anf. 50 OLA STROM (fp):

Herr talman! Jag har roat mig med att gora vissa jamforelser under
den allménpolitiska debatten, som pagatt i tre dagar. Nu nér den lider
mot sitt slut kan jag redovisa nagra av mina iakttagelser.

Under den inledande debatten om EU i onsdags var det en kvinna
som yttrade sig under debattens tre forsta timmar. [ gar, under den
ekonomisk- och arbetsmarknadspolitiska debatten, var det néstan lika
illa, dock med Anne Wibble som det lysande undantaget bland alla
mén.

I dag &r det ddremot annorlunda. Nér riksdagen debatterar social-
och jamstélldhetspolitik 4r kvinnorna en Overvéldigande majoritet.
Bara 6 av 20 anmélda talare 4r mén — omvént har en man yttrat sig
under de tva forsta timmarna av dagens debatt. Man skall naturligtvis
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inte dra for hoga vixlar pd en s& hir ovetenskaplig iakttagelse. Men
den ger anda vid handen atminstone f6ljande.

En réttvis representation dr inte ett slutmadl i sig, utan ett delmal.
An finns det otroligt mycket att gora i kampen mot forlegade attityder
och ingrodda fordomar. I virldens mest jdmstéillda parlament bestar
alltsa traditionella monster.

I frdgor som ror relationer, hem och familj, sociala problem och
barnens situation &dr kvinnor starkt dverrepresenterade. Men i nérings-
livets styrelserum, p& professorsstolarna, vid Reuterskdrmarna och i
forsvaret lyser kvinnorna med sin franvaro. Kort sagt: dir makt finns
ar det flest mén. Vi har t.o.m. vant oss vid att kalla nérings- och skat-
tepolitik, finans- och forsvarspolitik for de stora fragorna. Och tvirtom
kallar vi frdgor som rdr barnen, dagis och skolan for de sma fragorna. I
dagens debatt talade t.ex. Gote Jonsson om den lilla védrlden och Gull-
an Lindblad om de smé gemenskaperna nér de syftade pa familjen och
dess relationer.

Jag tycker att det &r pa tiden att vi vinder pa begreppen, att vi later
det lilla bli det stora. Vad kan vara viktigare dn att ge vara barn en
trygg och harmonisk uppvixt? Vad kan vara viktigare dn att ge véra
barn tillgéng till bade sin pappa och sin mamma? Vad kan vara ett
viktigare steg i arbetet for en forbattrad jamstilldhet dn att dela pa
ansvaret for hem och familj?

Sa lange kvinnorna far dra det tyngsta lasset i arbetet i hemmen
och i omsorgen om barnen finns det en mycket stor risk att oréttvi-
sorna pé arbetsmarknaden kommer att besta.

Som Bengt Westerberg papekade i partiledardebatten forra ons-
dagen ir vi pa den hir punkten bekymrade 6ver vad som sades, eller
rittare sagt vad som inte sades, i regeringsforklaringen. Bland de om-
rdden som statsministern raknade upp som sérskilt skall uppmérksam-
mas i den kommande jamstélldhetsdelegationens arbete finns inte
frdgan om delat ansvar for hem och barn med. Det vore mycket olyck-
ligt om denna centrala frdga skulle tappas bort i regeringens arbete
med jamstélldhetsfragor. Lat oss tro och hoppas att detta var en lapsus
som kommer att rttas till.

I 6vrigt finns det goda forhoppningar om att denna jamstélldhets-
delegation kan fa en flygande start, eftersom de omrdden och frage-
stillningar som delegationen sirskilt skall uppmérksamma ar sédant
som forre jimstidlldhetsministern Bengt Westerberg i allt vésentligt
redan fort upp pa dagordningen, analyserat, utrett och ldmnat forslag
till kammaren om.

An ir det for tidigt att fora en debatt om regeringens jamstilldhets-
politik. Men pa ytterligare en punkt i regeringsforklaringen tycker jag
att det finns anledning att skriva ett fragetecken i marginalen, och det
giller statsradet och stéllforetradande statsminister Mona Sahlins roll.

Mona Sahlin kommer som jamstilldhetsminister och vice statsmi-
nister att ha en central roll och en dverblick dver regeringens politik.
Darigenom far hon, precis som Bengt Westerberg, en god mdjlighet att
bevaka jamstélldhetsaspekterna i regeringens politik. S& langt ar allt
gott. Men till skillnad fran Bengt Westerberg blir Mona Sahlin en



jamstélldhetsminister utan departement. I stéllet beskrivs Mona Sah-
lins uppgift att ’granska regeringens politik”, alltsa en till synes passiv
och defensiv roll.

Om nu regeringen &dnda har for avsikt att driva en radikal och of-
fensiv jamstilldhetspolitik, har man gett sin jamstélldhetsminister en
roll som riskerar att géra henne savil defensiv som tandlos.

Herr talman! Till skillnad fr&n ménga andra politiska omraden, dér
den besvirliga ekonomiska krisen ldgger en kall hand &ver reformar-
betet, kan vigen ur jamstéllhetskrisen drivas p&d med lika stor kraft
oavsett konjunkturldget. Tvértom kan sékert en forbéttrad jamstilldhet
bidra till den dynamiska utveckling Sverige s& vil behdver genom att
kvinnors kreativitet och kunnande slépps fram och fordomar och oritt-
visor trycks tillbaka.

Kampen for jimstilldhet dr inte en kvinnofrdga, lika litet som
kampen mot rasism bara kan foras av invandrare. Regeringen kan vara
forvissad om att Folkpartiet &ven denna mandatperiod kommer att vara
padrivande for en radikal och framstegsinriktad jamstélldhetspolitik.
Tappar man tempo kommer vi att vara kritiska, men har man en god
ambition och gott tempo, finns det forutsittningar for samforstand.

Anf. 51 ROSE-MARIE FREBRAN (kds):

Herr talman! Vigen bort frdn manssamhéllets dominans har varit
lang och modosam. Viktiga framgangar har uppnétts, men vildigt
mycket aterstar.

Kvinnorepresentationen i beslutande forsamlingar har blivit allt
storre. Hér i riksdagen okade antalet kvinnor kontinuerligt fram till
1991, da vi upplevde ett bakslag. Det var ovéntat och fér ménga up-
penbarligen néstan chockartat. Det utloste en djup vrede hos manga
kvinnor och blev startsignalen till férnyad kamp for jimstilldheten.

Stodstrumporna tridde fram och har varit ndgot av en blaslampa
under de géngna tre dren. Hotet om att de kunde komma att stilla upp i
valet blev en effektiv patryckning pa partierna. Varannan damernas
vann alltmer gehor. Sjilv &r jag stolt dver att redan tidigare ha toppat
en varvad lista.

Herr talman! Efter valet blev glddjen stor 6ver att kvinnorepresen-
tationen Okade kraftigt i Sveriges riksdag. I samband med riksdagens
upprop deklarerades att vi nu var det mest jimstillda parlamentet i
viarlden. Och talmannen ordnade med fotografering av den samlade
kvinnogruppen.

Den hdr veckan har vi kvinnliga ledamoter fatt brev frén
Stodstrumporna med ett grattis till varldsrekordet. Vi har fatt veta att
Stddstrumporna jublar 6ver att vi dr s& manga. Nu vill de stélla till
med kalas och fira tillsammans med oss. Jag tycker att det ar roligt,
och jag kommer att med gliddje g till det kalaset.

Men, herr talman, om Stddstrumporna hade varit hér i dag, tror na-
gon att de skulle ha jublat? Nej, naturligtvis inte! Nér jag i onsdags sig
talarlistan till den allménpolitiska debatten och upptéckte att bara tre
talare anmalt sig till det jamstdlldhetspolitiska avsnittet blev jag otro-
ligt forvanad och sjdlvklart besviken. En talare har dessutom fallit bort
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sedan dess. Det 4r bara Orebrobinken som #r representerad i den hir
debatten.

Mot bakgrund av den tillbakablick som jag har gjort finns det ing-
en rimlig forklaring till floppen hir i dag. Nagot liknande intréffade
aldrig under forra mandatperioden, som var s kritiserad for sin mins-
kade kvinnorepresentation.

Herr talman! Det kinns inte sérskilt meningsfullt att i dag lyfta
fram olika problemomraden och mojliga atgérder. P4 nigot sitt maste
vi hitta en ny mojlighet till dialog mellan partierna i riksdagen om
viktiga frdgor, som hur vi ytterligare kan forbéttra jamstélldhetslagen,
minska 16neklyftorna mellan kvinnor och min, ta itu med problemen
med konsdiskriminering och sexuella trakasserier inom hdgskolan,
jamn fordelning av makt och inflytande — for att nAimna négra.

Herr talman! Enligt regeringsforklaringen skall en delegation till-
sittas for att vidareutveckla politiken for jamstélldhet. Delegationen
skall sérskilt uppmérksamma fragor som géller arbete, l6ner och infly-
tande samt kvinnors hélsa och vald mot kvinnor.

Det dr bra att Ingvar Carlsson gjorde den deklarationen. Men jag
hade verkligen inte vintat mig att engagemanget i riksdagen for den
skull skulle ebba ut och att vi skulle fa en néstan dod diskussion hér i
den allménpolitiska debatten. Ledamdter frén samtliga partier borde
naturligtvis ha varit med, och jamstélldhetsministern borde ocksé ha
varit med hér i dag.

Herr talman! Jag beklagar det bristande intresset.

Den allménpolitiska debatten var hdrmed avslutad.

6 § Bordliggning

Anmaldes och bordlades

Motion

med anledning av fors. 1994/95:RR7 Riksdagens revisorers forslag
angdende tillsyn av sparbunden trafik

1994/95:T1 av Lennart Fremling (fp)

7 § Anmilan om fragor
Anmaldes att foljande fragor hade framstéllts:
den 20 oktober

1994/95:85 av Ulla Hoffmann (v) till statsradet Leif Blomberg om
landerbedémningar vid behandling av asylansdkningar

1994/95:86 av Ulla Hoffmann (v) till statsradet Leif Blomberg om
avvisning av asylsokande

1994/95:87 av Johan Lénnroth (v) till statsministern om offentliggo-
rande av uppgifter om frimmande undervattensverksamhet



1994/95:88 av Barbro Westerholm (fp) till utbildningsministern om
jamstélldhet i utbildningsvésendet

1994/95:89 av Agne Hansson (c) till justitieministern om drvdabalkens
regler om dodforklaring

1994/95:90 av Jan Jennehag (v) till statsradet Mats Hellstrom om
krigsmaterielexport till Indonesien

1994/95:91 av Jan Jennehag (v) till statsrddet Mats Hellstrom om
krigsmaterielexport till gulfstaterna

den 21 oktober

1994/95:92 av Per Lager (mp) till miljoministern om norska planer pa
oljeprovborrningar i Skagerrak

1994/95:93 av Patrik Norinder (m) till jordbruksministern om svensk
livsmedelsindustri och EU

1994/95:94 av Maggi Mikaelsson (v) till statsrddet Jorgen Andersson
om slutforvaring av kdrnbréansleavfall

1994/95:95 av Bengt Harding Olson (fp) till justitieministern om
skadestand med anledning av felaktig myndighetsutdvning

1994/95:96 av Margitta Edgren (fp) till socialministern om forskriv-
ningsréitten for distriktsskdterskor

1994/95:97 av Karl-Géran Biorsmark (fp) till statsradet Pierre Schori
om Haiti

1994/95:98 av Britt-Marie Danestig-Olofsson (v) till statsradet Ylva
Johansson om det s.k. SVUX-stodet m.m. till vissa skolelever
1994/95:99 av Kerstin Warnerbring (c) till kommunikationsministern
om anslutningen till Oresundsbron

1994/95:100 av Bo Lundgren (m) till finansministern om de ideella
organisationernas ekonomiska forutsittningar

1994/95:101 av Bo Lundgren (m) till finansministern om Tipstjénst
och idrottens organisationer m.fl.

1994/95:102 av Gunnar Hékmark (m) till socialministern om utred-
ning om forildrars syn p& vardnadsbidraget m.m.

1994/95:103 av Ulf Bjérklund (kds) till miljdministern om bevarande
av fjallnaturen

1994/95:104 av Dan Ericsson (kds) till statsministern om regeringens
samarbete med &vriga partier

1994/95:105 av Dan Ericsson (kds) till miljoministern om en miljo-
balk

1994/95:106 av Dan Ericsson (kds) till jordbruksministern om jord-
brukspolitiken

Fragorna redovisas i bilaga som fogas till riksdagens snabbproto-
koll tisdagen den 25 oktober.
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8 § Kammaren étskildes kl. 12.37.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen fran sammantrédets borjan t.o.m. 5 § anf. 19
(delvis) och

av forste vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

LENA JONSSON

/Barbro Nordstrom
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1§ Avsigelser

2 § Anmilan om kompletteringsval till vissa utskott

3 § Ny riksdagsledamot, m.m.

4 § Hinvisning av drenden till utskott

5§ Allminpolitisk debatt (forts. fran prot. 12)
Socialpolitik m.m. 2
Anf. 1 GULLAN LINDBLAD (IN): .eveittiiteieienieteneeieneeeeteteie sttt 2
Anf. 2 ROLAND LARSSON (C): weeoteruirtiriteieienientenienieeteeetestete sttt 5
Anf. 3 BARBRO WESTERHOLM (D)1 «.veeueeieiiieninienitcectcteie sttt 8
Anf. 4 EVA ZETTERBERG (V) c.eeotiiiiiiiiieieieieiene ettt 11
Anf. 5 RAGNHILD POHANKA (IND):..vteuteiiieiinienienieeiteeeientenene et neesre st eeennes 14
Anf. 6 INGER DAVIDSON (KAS): c..eoviriirieieieniiienenieeteeeientese sttt 16
Anf. 7 Statsridet ANNA HEDBORG (S):...cccooiieiiiieiiieiiieiieeiie e eieeeeeeeteeeveeeveeesene e 19
Anf. 8 GULLAN LINDBLAD (IN): ..evtitiiiieieieniiienieeteeteeetentesie sttt 23
Anf. 9 ROLAND LARSSON (C): weeoteruirtirieieieniinienienieeitetetenteste sttt 24
Anf. 10 BARBRO WESTERHOLM (fP): .ecvvetiniinieninierieietereenceieeteeeteneere e 25
Anf. 11 EVA ZETTERBERG (V) .eotiiiiiiiieiiieiieiteeeeeeseee sttt 26
Anf. 12 RAGNHILD POHANKA (INP):.c.uteuteteniinieninieniteeetentenienieeieeiteeere e eneenees 27
Anf. 13 INGER DAVIDSON (KAS): .eveitiriieiiiieniinieninienteeeientese sttt 28
Anf. 14 Statsrddet ANNA HEDBORG (8):...cccveriinienininieieieniineneeieeeeeereneesre s sve e 29
Anf. 15 GULLAN LINDBLAD (IN): c..eotteteteteniinienienieeeteeeteseesie ettt nee e s eveeneenees 30
Anf. 16 ROLAND LARSSON (€): cverutrtirieieienienientnieeitetetestesie sttt eaeenees 31
Anf. 17 BARBRO WESTERHOLM (fP): .eeuvetentinieninienieecienenenceeeteeetenecere e 31
Anf. 18 EVA ZETTERBERG (V) 1€pliK: ...couviiiiiiiniiinieicicncesceeecceeeece e 32
Anf. 19 INGER DAVIDSON (KAS): .eveivirieiieieniinieninieeteeetentese sttt 33
Anf. 20 Statsrddet ANNA HEDBORG (8):..cccveruimienirinieieieniineneeieeieeeereneesre e 33
Anf. 21 LISELOTTE WAGO (I): c..ooovieiiieieiiieece e 34
Anf. 22 KERSTIN HEINEMANN (D) .eoutetetiniineninieeteeetentese sttt 35
Anf. 23 Statsrddet ANNA HEDBORG (8):..ccveruinieririinieieieniinienenieeiteeeieneesie e 37
Anf. 24 KERSTIN HEINEMANN (fp) 1€pliK: .c..ooveririirieicieniiencneeecceecese e 37
Anf. 25 THOMAS JULIN (INP):cutirtertirtiriteiteientinienie ettt sttt e b sae e 37
Anf. 26 LISELOTTE WAGO (M) 1epliK: .....oevivieeiieeieeiceeieieceeeeee s 39
Anf. 27 THOMAS JULIN (IMP) TEPLIK:...couteuiiiiiineniiiiereeecierecnienceeeicectesec e 39
Anf. 28 LISELOTTE WAGO (M) 1epliK: .....oevivieericeeieeiceeieiecee e 39
Anf. 29 THOMAS JULIN (IMP) TePLIK:...coveeiieiiiiieniiiinteectertesienceeeeeetenece e 40
ANf. 30 GOTE JONSSON (IN): .ocvoveieviieieceieesseesesscae e 40
Anf. 31 RIGMOR AHLSTEDT (C): weeuvetitintintiniinieeieeeetentesesee ettt 41
Anf. 32 CHARLOTTA L BJALKEBRING (V): ...cuovuivieiericeeieiesesiesesseie s 43
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Prot. 1994/95:13 Anf. 33 CHATRINE PALSSON (KAS):....oooverviiieeieiieeieiseeesee e
21 oktober Anf. 34 BENGT LINDQVIST (8):.eeeverueerrinieieiirieieienieeeneeieeeneereseeeeseneene
Anf. 35 CHRISTINA PETTERSSON (8): c.eiveteirieieeiieieieeieieieeieneeeeve e
Anf. 36 GULLAN LINDBLAD (m) replik: ......cceoveeiieiiniecienieieieeeeeee,
Anf. 37 CHRISTINA PETTERSSON (s) replik: .....cccoecvvvveeieniieieeieeeeeee.
Anf. 38 GULLAN LINDBLAD (m) replik: ......cceoveviieiieienienieeeieeeeeee,
Anf. 39 CHRISTINA PETTERSSON (s) replik: .....cccoeevveierienieieeieeienee.
Anf. 40 LENNART KLOCKARE (S): «evveuveeeeeeeeeeereseeeeseeeeseeseseesseeseseeeen
Anf. 41 GULLAN LINDBLAD (m) replik: ......ccccovvevrieiinieriesieeeie e,
Anf. 42 LENNART KLOCKARE (8) replik: ......cccvevvieiinienienieienieeieene.
Anf. 43 GULLAN LINDBLAD (m) replik: ......ccccovvevrieiirienienieneeieeieeee,
Anf. 44 LENNART KLOCKARE () replik: ......cccvevvieiinienienieierieeienee,
Anf. 45 CARINA MOBERG (8): t.vevevirieniriirieieiinieieiesieeeesieeeneere e
Anf. 46 GULLAN LINDBLAD (m) replik: ......ccccovvevrieiirienienieneeieeieene,
Anf. 47 CARINA MOBERG (8) 1epliK .....cceevverieiieiieiieiecieceeseeie e
Anf. 48 GULLAN LINDBLAD (m) replik: .....ccceovvevrieiieienienieneeieeeeene,
Anf. 49 CARINA MOBERG (8) 1epliK: ...ccvevveeriieiieiieieeieeieceeeeie e
Jamstdlldhetspolitik

ANf. 50 OLA STROM (D) .euiviveeiiieeeeeieeeeeeeeeee et
Anf. 51 ROSE-MARIE FREBRAN (KAS): vveuveeeeeereeeeeeeeereseesereeseeeeeseeee.

6 § Bordliggning

7 § Anmilan om fragor

1994/95:85 av Ulla Hoffmann (v) till statsradet Leif
Blomberg om ldnderbedémningar vid behandling av
asylansokningar

1994/95:86 av Ulla Hoffmann (v) till statsradet Leif
Blomberg om avvisning av asylsdkande

1994/95:87 av Johan Lénnroth (v) till statsministern om
offentliggbrande = av  uppgifter ~om  frimmande
undervattensverksamhet

1994/95:88 av  Barbro  Westerholm  (fp)  till
utbildningsministern om jamstélldhet i utbildningsvasendet
1994/95:89 av Agne Hansson (c) till justitieministern om
arvdabalkens regler om dodforklaring

1994/95:90 av Jan Jennehag (v) till statsradet Mats
Hellstrdm om krigsmaterielexport till Indonesien
1994/95:91 av Jan Jennehag (v) till statsradet Mats
Hellstrom om krigsmaterielexport till gulfstaterna
1994/95:92 av Per Lager (mp) till miljoministern om
norska planer pa oljeprovborrningar i Skagerrak

1994/95:93 av Patrik Norinder (m) till jordbruksministern
om svensk livsmedelsindustri och EU

1994/95:94 av Maggi Mikaelsson (v) till statsradet Jorgen
Andersson om slutforvaring av kdrnbransleavfall
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8 § Kammaren atskildes kl. 12.37.

1994/95:95 av  Bengt Harding Olson (fp) till
justitieministern om skadestind med anledning av felaktig
myndighetsutévning

1994/95:96 av Margitta Edgren (fp) till socialministern om
forskrivningsrétten for distriktsskoterskor

1994/95:97 av Karl-Goran Biorsmark (fp) till statsradet
Pierre Schori om Haiti

1994/95:98 av Britt-Marie Danestig-Olofsson (v) till
statsradet Ylva Johansson om det s.k. SVUX-stodet m.m.
till vissa skolelever

1994/95:99  av  Kerstin ~ Warnerbring  (c)  till
kommunikationsministern om anslutningen till
Oresundsbron

1994/95:100 av Bo Lundgren (m) till finansministern om de
ideella organisationernas ekonomiska forutsittningar
1994/95:101 av Bo Lundgren (m) till finansministern om
Tipstjanst och idrottens organisationer m.fl.

1994/95:102 av Gunnar Hokmark (m) till socialministern
om utredning om foraldrars syn pa vardnadsbidraget m.m.
1994/95:103 av Ulf Bjorklund (kds) till miljoministern om
bevarande av fjéllnaturen

1994/95:104 av Dan Ericsson (kds) till statsministern om
regeringens samarbete med Ovriga partier

1994/95:105 av Dan Ericsson (kds) till miljoministern om
en miljobalk

1994/95:106 av Dan Ericsson (kds) till jordbruksministern
om jordbrukspolitiken

Prot. 1994/95:13

21 oktober
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