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Oversyn av den etiska provningen av
djurforsok

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att det bér genomforas en
omfattande dversyn angdende hur den etiska provningen av djurforsok fungerar och att
denna dversyn bor ldmna forslag pa vilka atgérder som behdver genomforas for att den
etiska provningen ska bli &ndamélsenlig och réttssdker, och detta tillkdnnager riksdagen
for regeringen.

Motivering

I EU:s forsoksdjursdirektiv 2010/63/EU faststélls: ”Det dr ocksa mycket viktigt, frdn
savil moralisk som vetenskaplig synpunkt, att se till att all anvindning av djur utvér-
deras noggrant med avseende pé de forvintade resultatens vetenskapliga eller under-
visningsmaissiga viarde, anvéndbarhet och relevans for den aktuella anvindningen. Den
forvintade skadan for djuren bor balanseras mot projektets forvintade vinster. Darfor
bor det goras en opartisk projektbeddmning — vilken &r oberoende av dem som deltar 1
undersokningen — som ett led i forfarandet for godkédnnande av projekt som innebér att
levande djur anvénds 1 forsok.” (art. 41 s. 4).

I den svenska djurskyddslagen (2018:1192) faststdlls: Vid provningen av ett drende
enligt 9 § ska forsokets nytta viagas mot djurets lidande.” (7 kap. 10 §). ”Djurforsok far
utforas endast under forutsittning att det syfte som avses med verksamheten inte kan
uppnas med nagon annan tillfredsstidllande metod dar djur inte anvinds [replace], sa fa
djur som mgjligt anvinds [reduce], verksamheten utformas sa att djuren inte utsitts for
storre lidande dn vad som dr absolut nodvéandigt [refine], och det vid verksamheten inte
anvinds andra djur &n sddana som har f6tts upp for &ndamalet (destinationsuppfodning).
(7 kap. 1 9§).

Det innebir att det ska ske en vetenskaplig och etisk utvirdering och att djurférsok
endast far utforas om 3R-principen (replace, reduce, refine) tillimpats. I praktiken sker



sillan en etisk provning, utan fokus ligger pa metodval. Av den offentliga debatten, inte
minst 1 samband med forsoken pd hundar vid Goteborgs universitet, framgdr att det finns
starka skl att se Over dven hur det faststills att varje forsok har utvérderats avseende
det vetenskapliga vérdet.

Lagen kraver att den djurforsoksetiska nimnden kan beddoma forsokets betydelse
och forvintade nytta, vilket forutsitter att det 4r mdjligt for de lekmén som sitter i de
etiska ndmnderna att forsta vad forsoket géar ut pa for att genomfora provningen enligt
lagstiftningen. Svarigheterna for de djurforsoksetiska nimnderna att prova ans6kningar
om djurforsok enligt lagstiftningen innefattar bl.a. avsaknad av vetenskaplig utvérdering,
ofullstdndiga beslutsunderlag med brister i motiveringar till forsoken, avsaknad av viss
information, otydliga eller generella beskrivningar av vad djuren utsétts for samt avsaknad
av resonemang om andra mojliga metoder som skulle kunna ersétta eller begrdnsa forsok
pa levande djur.

En etisk utvérdering av djurforsoken sker sdllan. Enligt en studie fran SLU, publicerad
2018, saknas de nddvindiga forutsattningarna for en fullstindig, opartisk och jimlik
etisk granskning i nuldget. Mot bakgrund av det ovan beskrivna kan EU-direktivet och
den svenska djurskyddslagstiftningen i nuldget inte anses vara uppfyllda.

Det behdver genomforas en omfattande dversyn angdende hur den etiska prévningen
av djurforsok fungerar och vilka dtgarder som behovs for att den ska bli Andamaélsenlig

och réttssaker.
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